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Ia sdance dst ouvéerte & 15 X 25:

EXAMEN D'UN FROJET DE RESOLUTICN SUR LE POINT ¢ IB L*CﬁEP? DU-JOUR : LE DRCIT DIES
PEUPLES A DISPOSER D'EUX-MEMES EP 508 APFLICATICN AU ;u‘ftmb ﬁbS'UJ"""'f’Ic £ UNE
DOMINATION COLONIALE OU ETRANCERE OU A L'OCCUPATION ETRANGRRE

(B/CN.4/1985/1.18) {suite)

1. . MANATO (Fhilippines) présente le projet de vésclution B/CN.4/1985/L.18, qui
concarne la situation au Kampuchea, en ueplorant tout diabord qu'il n'ail pas pu

étre mis gux voix la veille. A présent ce texte a pour auteurs les 28 pays

suivants : Allemagne (République fédéralie d'); Rangladesh; Belgigque; Bolivie;

Canada; Costa Rica; Gambie; Hafti:; Honduras; Italie; Japon; Libéria; Iuxemboursg;
Malaisie; Mauritanie; Népal; Nouvelle~Zélande; Oman; Pakistan; Pays-Bas; Philippines;
Qatar; Royaume-Uni de Grande~Bretagne et 4'Iriande du Nord; Singapour; Scmalie;
Soudan; Tha¥lande et Turouie. I1 réaffirme la convietion des auteurs que le mainiien
de l'occupation du Kampuches est une viclation du droit d'avtoddtermirnation dss
Kampuchéens, et gus les forces d'occupation deiveni seo retirer immédiatement.

2. Le projet de résolution comporte deux éléments nouveaux. FEn premier lieu,

au paragravhe 2 du dispositif il est fait mention de 1'offensive lancde 17été

dernier contre les forces de la coalition du KEEPUuhGa démocratique. Cette offensive
a notamment causé un nouvel afflux de 160 000 civils kampuchéens en ThaTlande, c¢e qui
a alourdi le fardeau considérable me ce pays vorte déja. ILe second éldément nouvean
est une expression de gratitude adressée au Secrétaire géndral pour sa récente visite
dans la région, visite qui iui a permis de s'entretenir avec plusieurs chefs de
gouvernement pour rechercher un re«}ement pacifique du prebldme kampuchéen.

3. Pour le reste, le projet de résolution ec£71deﬁtique & des résolutions
antérieures adoptées par la Commission A de respectatles majorités. On y retrouve
les éléments essentials d'ume solution juste du probldme : retrait des_fcrces étran-
géres, rétablissemént de 1° indépendance, de la scuverainetd et de 1'intéaprité
territoriale du Kampuchés, reconnaissance du droit du peuple kampuchéen i la libre
déterminatiun, engagement de tous les Wiate & ne pas s'ingfrer dans les affaires
intérieures du Kampuchéa.

4. Ie projet de résclution E/CN.&flSBSfL.IS propose des dlec’ions libres et
loyales, le rapatriement des réfugiéds kampuchdenzs, et la fourniture de services par
1'0ON0 dans le domaine des drcits de 1'homme. Tes auteurs estiment qutun Cambodge
libre, indépondant et non alignd peut voir le jour grice & une solution politique
globale tenant compte des recommandations adopiées par 1'Assemhlée générale depuis
gix ans; cela fera disparaitre de la région une menace ppv51qtant; pour la paix
internationale. Les auteurs espérent que lz Commission pourra une fois de plus
exercer sch influence pcur le rétablissement des droits fondamentain .du peuple
kampuchéen.

5. M, PACE (Secrétaire de la Commiss lnn) exprlma les:.regrets du secrétariat au - -
sujet du retard intervemu dans la distributien du projet de résolution m/CN 4/1°85/L 1g,
qui a empéché d'examiner ce projet la veille, comme le représentant des Fhilippines

ifa aéploré.A Dxpllquant lés raisong de ce retard, il indicue que le texte du projet

de résolution soumis par les auteurs a été préseénté au Contr8le des documents le

20 février A 17 heures; mais ensuite la itransmission a ¢té 1ntarrnmpue par une panne

de la poste pneumatigue qui sert & 1'expédition rapide des documenta. Cetlte panne

a interrompu la transmission de documents de la Commission et d'autres organes. Des
techniciens sent rapidement intervenus, mais l'orvigine de la panne n'a été détectde
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que dans l'aprés-midi du 25 février; peu aprés, le texte du projet de résolution a
été remis directement aux différentes sections linguistiques. ILe secrétariat a
pris des mesures pour éviter qu'un tel incident se répégte; il déplore la géne que
cela a causé & la Commission, et compte pouvoir & l'avenir Iui assurer des services
d'appui plus efficaces.

6. Le PRESIDENT invite les délégations qui le désirent & commenter le projet de
résolution B/CN.4/1985/L.18 avant le vote.

7. M. SOFINSKY (Union Ges Républiques socialistes soviétiques) estime que le
conteru de ce projet de résolution est incompatible avec les normes les plus élémen-
taires du droit international. Il constitue une ingérence dans les affaires inté-
rieures d'un Etat souverain et une offense & son peuple. Ce texte est présenté sur
lfinitiative de pays qui font de la propagande contre la République populaire du
Kampuchea & la Commission et suscitent contre elle des campagnes internationales,
tout en soutenant des adversaires du Gouvernement kampuchéen tels que Pol Pot et
Norodom Sihancuk. Or le Kampuchea est aujourd'hui un Etat stable, qui vient d*adopter
une nouvelle Constitution, ol des élections libres ont eu lieu, et ol des organes
administratifs centraux et locaux ont été solidement établis. C'est un pays non
aligné qui recherche de bonnes relations avec les Efats voisins, et qui poursuit

les objectifs dfinaépendance nationale, de démocra.ie et de progrés social.

8., L'Union soviétique soutient la position de la Républigue populaire du Kampuchea

et a demandé 1l'expulsion de 1'ONU de représentants fictifs qui, en fait, repré-

sentent Pol Pot, pourtant chassé du pouvoir par le peuple kampuchéen aprés avoir

causé la mort de plus de trecis millions de ses concitoyens. Ces soi-disant repré-
sentants veulent faire passer des assassins pour des combattants de la liberté; la
Commission devrait méditer sur le sens d'une telle interprétation. L'URSS condamne les
tentatives qui scnt faites dans des nrganes de 1'ONU en faveur de la clique de Pol Pot, et
affirme que lez seuls représentants légitimes du peuple kampuchéen sont ceux qui sont
mandatés par la République populaire du Kampuchea. Ia délégation soviétique, soucieuse

du respect des droits du peuple kampuchéen, votera contre le projet de résolution

E/CN.4/1985/5.18.

9., M. DO TAT CHAT (Observateur du Viet Nam) déclare que sa délégation a appuyé

les projets de résolution adoptés au titre du point 9 en ce qui concerne la Namibie,
la Palestine et le Szhara occidental. En revanche elle a déploré l'exercice stérile
qui a été consacré au prétendu probléme de 1'Afghanisitan, et elle soutient résolument
la position juste de la République démocratique d'Afghanistan.

10. Au sujet du Kampuchea, le Viet Nam a la m&me position qu'au sujet de
1'Afghanistan, Il distingue entre deux voies : d'une part une voie de confrontation,
dans laquelle certaines puissances veulent engager la Commigsion, et d'autre part une
autre voie, indiquée par le Sommet des non-alignés temu & New Delhi, et dans laquelle
ne cessent d'ceuvrer les peuples d'Indochine et certains membres réalistes de 1'ASEAN.
Des progrés ont été réalisés dans la seconde voie; er particulier une rencontre entre
les ministres des affaires étrangéres de 1'Indonésie, pour 1'ASEAN, et du Viet Nam,
pour les trois pays d’Indochine, aura lieu bientdt. Il est particulisrement souhai-
table que la Commission ne crée pas d'obstacle qui emp8cherait de progresser dans
cette seconde solution, la seule efficace. Le projet de résolution est plus
qu'erroné; il est inopportun.
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11. Mme KRAMARCZYK (Républigue démocratique allemande) déclare que la Commission

des droits de l'homme n'est pas habilitée & adopter une résclution concermant lea
affaires intériecures d'un Etat souverain. A net égard, le projet E/CN.4/1985/L.18
contredit la Charte en prescrivant 3 un peuple comment concduire son développement
interne. Ce texte nfapporte aucune aide au peupie kampuchéen, qui a tant souffert
sous le régime de Pol Pot; au contraire, c'est un encouragement aux forces gqul
veulent faire obstacle au développement au Kampuchea <t dénier & ce pays sa place
légitime & 1'0NL, De plus, une telle attitude risque ds comprometire la paix en
Asie du Sud-Est, ol 1'instabilité est déjd si grande. La délégation de la République
démocratique allemande votera donc contre le projet de résolution.

12. M. SISODA (Observateur du Kampuchea démocratique) déclare qu'en adoptant pour
la sixieme fols une réaoclution sur le droit du peuple kampuchéen 3 1Tautcdétermi-
nation la Commission s¢ prononcera 2 nouveau pour la justice, LfAssembi. générale
a aussi, dans plusieurs résovlutions, dont la derniére remonte au 30 octobre 1584,
demandé que toutes les trcupes étrangeres se retirent du Kampuchea et qu'intervienne
d'urgence un réglement padifique du probléme. M. Sisoda exprime la reconnaissance
du peuple kampuchéen et du Gouverncment de coalition du Kampuchea démocratique,
présidé par.s. A, R..Samdech Norodom Sihanouk, aux représentants de pays amis
siégeant 3 la Commissior et aux gouvernements qu'ils représentent. L‘tadoption du
projet de résolution E/CN.4/1%85/L.18 sera un grand encouragement pour le peuple
kampuchéen.

13. En continuant 3 occuper le Kampuchea, le Viet nam dénie au peuple kampuchéen
le dreoit 3 ltautodétermination, et il met le pays & feu et 3 sang pour le dominer
et 1l'annexer. Cela menace la natiom khmére tout entidre, sa olvilisation et son
tdentité. Le peuple kampuchéen réagit en menant depuis six ans une lutte qui a
besucam progressé. La communauté internationale se doit de condamner l'agression
vietnamienne et, ajoutant son influence 3 la répistance du peuple kampuchéen, de
contraindre les autoritie de Hanol 3 retirer leours troupes du Kampuchea et &
respecter les résolutions pertinentes de 1'ONU. Enfin l'observateur du Kampuchea
démocratique laisse 3 la Commission le soin de juger de la valeur des paroles
arrogantes prononcées devant wlle par l'observateur du Viet Nam, pays agreaseur, et par
les délégations des pays complices.

14. M. GOLEMANQV (Bulgarie) déclare gue sa délégation votera contre le projet de
résolution E/CN.4/1985/L.18. Cette délégation appuie sans réserves les efforts que
déploie lepeuple de la République populaire du Kampuchea pour réaliser le progrés
social et la justice, ainsi que les propositions officielles formulées par les
Gouvernements du Kampuchea, du Viet Nam et du Laos pour rétablir la paix et la
sécurité dans la région. En l'absence de représentants 1égitimes de la République
populaire du Kampuchea le débat qul a lieu a la Commission ne peut qufétre
tendancieux et déplacé; quant au projet de résolution E/CN.4/1985/L.18, ctest le
résultat d'une campagne politique malintentionnée contre la République populaire
du Kampuchea et son peuple.

15, M. LEBAKINE (République socialiste soviétique d'Ukraine) déplore que le projet
ie résolution E/CN.4/1985/L.18 propose des mesures incompatibles avec les buta des
Nations Unies et offensantes envers la République populaire du Kampuchea et son
peuple, qui a tant scuffert pour conquérir sa liberté. Auv cours des six derniéres
années, le peuple kampuchéen a affirmé sa vitalité en progressant -dans son dévelop-
pement économique et en ronforgant sa stabllité politique. -Etant donné cette
situation, on peut se demander ce que veulent les auteurs du projet de résolution.
Veulent-ils le retour de la clique de Pol Pot, coupable de toute sorte d*horreurs

et de génocide? Il a été établi que le régime de Pol Pot a causé la mort de plus

de trois millions de personnes. Aujourdthui, on le voit Jouer un rdle essentiel

dans un prétendu gouvernement de coalition, qui est appuyé par les puissances
impérialistes. Les impérialistes n'hésitent pas 3 employer ce genre de moyens contre
des pays dont ils n'aiment pas l'ordre politique et dconomique. A4prés avolr regretté
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que des représentants de pays en voie de développement se solent joints aux repré-
sentants des pays impérialistes pour présenter le projet de résclution EICN.4119851L.18,
texte qui va 4 l'encontre de la liberté et de i'indépendance du Kampuchea, le repré-
sentant de.la- République socialiste soviétique d'Ukraine annonce que sa délégation
votera contre ce projet.-

16. A_la demande du représentant des Philippines, il est procédé au vote ar._a el
nomina; sur le projet de résclution E/CN.&/lQEi?E. 8.
17. L'appel commence par 1'Autriche, ddnt le ﬁoﬁ est tiré au sort ggf le Président. .

Votent Eoué + Allemagne (République federale ar}, Argentine, Australie,

o Autriche, Bangladesh, Brésil, Cameroun, Chine, Colombie,
Costa Rica, Espagne, Etats~Unis d'Amerique, France, Gambie,
Irlande, Japon, Kenya, Lesotho, Libéria, Mauritanie, Pays-Bas,
Pérou, Philippines, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
du Nord, Sénégal, Sri Lanka Venezuela, Yougoslavie,

Votent gondre :.Bulgarie, Congo, Inde, Jamahiriya arabe libyenne, République
T arabe syrienne, République démocratique allemande, République
socialiste soviétique d'Ukraine, Union des Républiques
socialistes soviétiques.

S'abstiennent Finlande, Mexique, Mozambique Nicaragua, République-Unie de
Tanzanie.

18, Par 28 voix contre 8, avec 5 abstentions, le projst de résolution
E/CN.4/198“IL.IB est adopté.

19. M. LI LUYE (Chine) déclare qu'd la suite des explications données par le repré- .
sentant du secrétariat au sujet du retard intervenu dans la distribution du projet de
résolution E/CN.4/1985/L.18, relatif & la situation au Kampuchea, il croit comprendre
que l'erreur c¢st due aux machines et non & 1l'hommz. Toutefois, constatant que
certains documents qui, comme le projet de résolution en question, avalent été soumis
le 21 fevrier, étaient disponibles dans les délais voulus, il se demande si les
machines ont ellés aussi des tendances politiques. Dans un souci de coopération et
pour renforcer la collaboration avec le secrétariat, la délégation chinoise a fait
montre d'une grandé patience, désireuse qu'elle est avant tout d'éviter des manceuvres °
dilatoires et des Jeux mesquins. Cette delegation espére vivement que ce genre
d'incident e se reproduira pas, qu'il s'agisse d'un projet de résolution sur le:
Kampuchea democratique ou sur tout autre sujet.

20, M. SOFINSKY (Union des Republiques socialistes soviétiques) ne met pas en doute
les motifs avancés par lg représcntant du secrétariat pour expliquer le retard
survenu dans la distribution du projet de résolution E/CN.4/1985/L.18, et 11 reléve
que méme les machines semblent se révolter devant certaines propositions.
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RAPPORT DE LA SOUS-COMMISSION DE LA LUTTE CONTRE LES MESURES DISCRIMINATOIRES ET
DE LA PROTECTION DES MINORITES SUR LES TRAVAUX DE LA TRINTE-SEPTIEME SESSION
{point 19 de 1l'ordre du jour) (E/CN.4/1985/3 et 5D; E/N.4/Sub.2/476 et Add.1 & 6;
E/CN.4/83ub.2/1982/2 et Add.1 & 7; E/CN.4/5ub.2/1983/21 et Add.l & 8;
E/CN.4/Sub.2/1984/20 et 23)

21. M. KOCIJMANS (Pays-Bas) déclare que la délégation néerlandaise a toujours
attaché une importance particuliére aux rapports de la Sous-Commission de la lutte
contre les mesures discriminatoires et de la protection des minorités et ceci en
raison tout d'abord de la richesse des etudes de cet organe d'experts indépendants,
dont la contribution A la promotion et i la protection des droits de 1'homme est
inestimable. Il faut rendre hommage au Rapporteur de la Sous-Commission, M. Despouy,
qui a établi un rapport aussi complet que bien référencé (EICN 4/1985/3).

22. la scmme de travail accomplie par la Sous—Comm1331on et la quallte de ses
travaux ne laissent pas d'impressionner. Comme d'autres, la délégation néerlandaise
a toutefois engagé les memhres de la Sous-Commission & ne pas vouloir en fajre trop.
Constatant que, dans le présent rapport, le ncmbre de projets de résolution’ recom-
mandés a la Commission des droits de 1'homme pour adoption ou portés a son attention
a quasiment doublé par rapport a 1984, elle exhorte une fois encore la Sous-
Commission & établir des priorités trés nettes pour s'acquitter de son mandat.

23. La délégation néerlandaise a pris note avec .grand intérét de 1l'examen auquel
la Sous-Commission a procédé en ce qui concerne ses propres travaux, examen dont il
est question dans sa résolution 1984/37 et dans le rapport de son Groupe de travail
de se331on (E/CN.4/Sub. 2/1984/3) Le plan ‘d'action pour la periode alilant de
1985 a 1989 et la liste préliminaire des "questions ordinaires" .3 conServer 3 -
1l'ordre du jour (voir E/CN.4/1985/3, annexe IV) marquent un progrés, et il faut se
féliciter que la Sous-Commission, en entérinant les recommandations de son Groupe
de travail, ait suivi les orientatiors données dans la résolution 1983/32 de 1la
Commission, renforgant par ld-méme la complémentarité des activites de la Sous~
Commission et de la Commission. .

24. On trouve dans 1la résolution 1984/37 de la Sous-Commission, relative &
1!'"Examen des travaux de la Sous-Commission”, un certain nombre d?idées intéressantes.
La délégation néerlandaise est quant & elle particuliérement favorable a l'idée
d'échelonner les élections des membres de la Sous~Commission (paragraphe 6) a)), ce
qui assurerait une weilleure continuité des compétences. L'élection en 1984 d'un
certain nombre de suppléants pour remplacer les experts de la Sous-Commission est
une mesure dont il faut se réjouir, mais la délégation néerlandaise n'est pas
convaincue que ce systéme fonctionne actuellement aussi bien qu'il le devrait. Il
faudrait appliquer scrupuleusement les dispositions de la résolution 1983/21 de la
Commission. En particulier, les experts et les suppléants ne devraient pas agir en
tandem, comme s'ils constituaient une délégation car, bien qu'il soit compréhensible
que certains membres jugent nécessaire d'avoir un associé pour faire face 3 une
somme de travail toujours plus lourde, on voit poindre & l'horizon les effets de la
Loi de Parkinson. Il n'est peut-&tre pas inutile & ce sujet de rappeler que nul ne
peut assurer les fonctions de suppléant s'il n'a pas été officiellement élu comme
tel, et que la Commission a estimé, dans sa résolution 1982/23, que la nomination
d'un fonctionnaire gouvernemental en tant que suppléant pouvait parfois ne pas étre
compatible avec le caractére technique de la Sous-Commission, observation qui vaut
également pour 1'expert lui-mSme.

25. La recommandation tendant 3 renforcer le Centre pour les droits de l'homme a
ltaccord de principe de la délégation néerlandaise, qui se demande néanmoins s'il
ne serait pas possible, dans l'intervalle, d'améliorer les services nécessaires, au
profit de la Sous-Commission, en faisant appel aux moyens existants. De plus, au
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sujet du mode d'adoption des décisions de la Sous-Commission, 11 semble possible,

aux yeux de la délégation néerlandaise, de renforcer le caractére indépendant de

la Sous~-Commission en introduisant un systéme de scrutin secret, gqui serait appliqué
lorseue la majorité des experts le demanderaient. Enfin, le CGouvernement néerlandais
re;rette que le dizlogue qui avait été proposé par la Commission dans sa résc- °
lutior 1984/60 ne se soit pas concrétisé, et elle recommande que ce dialogue, d'une
indiscutable utilité, ait lieu au cours de la quarante-~deuxiéme session de la
Commission.

26. Passant 3 1l'examen des résolutions et projets de résclutions figurant dans le
capport de la Sous-Commission, la délégation néerlandaiss se félicite tout d'abord
du projet de résolution II (E/CN.4/1985/3, p. 2), relatif A 1'élaboration d'un -
deuxieme protocole facultatif se rapportant au Pacte international relatif aux
droits civils et politiques, protocole qui porterait sur l'abolition de la peine
capitale. Cette délégaticn espére que les travaux pourront commencer bientdt sur
la rédaction de cet instrument, qui ne devrait pas étre litigieux, vu 1l'importance
d'une interprétation élargie du droit 3 la vie. Lla liste des exécutions capitales
dans le monde, publide chaque mois par Amnesty International, montre i quel point
il est nécessairz d'arréter des critéres beaucoup plus restrictifs au sujet de la
peine de mort.

27. De méme, la délégation néerlandaise accueille avec sabisfaction la nomination
d'un rapporteur SpéClal sur les situations dites d'état de s1ége ou d'exception

(loc. cit., p. 4, résolution V), qui donnent généralement lieu & de graves violations
des droits de l'homme et exigent donc une attention particuliére. Pour cette raiscn,
la délégation néerlandaise approuve la résolution 1984/9 (loc.cit., p. 11) par
1aquelle la Commission est prlee de recommander au Gouvernement paraguayen de persé-
vérer dans sa volonté de coopérer avec la Commission en vue de la levée de 1'état

de siége et dfenvisager de proclamer une amnistie.

28. Trés attachée au principe de 1'établissement des faits, la délégation
néerlandaise appuie le projet de résolution VI (p. 4), consacré & la mission d'un
membre de la Sous-Commission en Mauritanie, qui peut &tre considérée comme un succeés
en raison de la coopération du gouvernement de ce pays et qui encourage a entre-
prendre d'autres missions d& cette nature dans dtautres pays.

29. Les propositions concrétes visant 3 établir un fonds de contributions volon-
taires des Nations Unies pour les populations autochtones, formulées dans le projet

de résolution VIII B (p. 7), méritent d'étre approuvées et recommandées au Conseil
économique et social car, en permettant & des représentants des populations
autochtones de participer aux travaux du Groupe de travail des populations autochtones
de la Sous~-Commission, la création de ce fonds marquerait un progrés important dans
l'action de promotion et de protection des droits de 1'homme au bénéfice de ces
populations.

30. La question du droit de quitter tout pays, y compris le sien, et de revenir
dans son pays, qui fait l'objet de la résolution 1984/21 (p. 12) intéresse parti-
culiérement le Gouvernement néerlandais, qui estime que la Sous-Commission devrait
&tre chargée de rédiger sur ce sujet une déclaration qu'elle soumettrait a 1 'appro-
bation de la Commisaion.

31. La déleégation néerlandaise appule la recommandation formulée dans le projet de
résolution 1984/22 (p. 12), consacré & la question particuliérement délicate de la
peine d'amputation. A ce sujet, le Comité des droits de l'homme a établi, dans son
Observation générale sur l'article 7 du Pacte international relatif aux droits civils
et politiques, que les peines corporelles tombalent sous le coup de l'interdiction
générale des peines cruelles, inhumaines ou dégradantes stipulée dans cet article.

-
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I1 ne peut &tre dérogé & cette interdiction, qui est prescrite én droit international
et qui ne peut &tre subordonnée i des considérations culturelles ou religieuses.

'Les Pays-Bas ont une longue tradition de respect des croyances et des religions,

- mais, en 1'espéce, le Gouvernement néerlandais, tout en reconnaissant qu'il s'agit
d'une question délicate et complexe, tient & exhorter tous les gouvernement & la
modération et & la plus grande sagesse.

32. Eaofin, la délégation néerlandaise pense, comme Mme Daes, Rapportevr spécial,
qu'il est indispensable d'obtenir davantage de réponses au gquestiommaire sur le droit
et la responsabilité des individus, groupes et organes de la société, de promouvoir
et de protéger les droits de 1'homme, questionnaire auquel sept pays seulement

ont répondu \voir loc.cit., p. 81). Ia Communauté internationalea le devoir,

& titre collectif, de définix les principes et les directives pour la protection

des droits de 1'homme.

33. M. HAYES (Irlande) se déclare satisfeit du repport de la Sous-Commission de

la lutte contre les mesures disoriminatoires et de la protection des minorités
(E/CN.4/Sub.2/1985/3). Dans ses observations, il s'attachera essentiellement au réle
de la Sous-Commission et aux vrelations qu'elle entretient avec la Commission. é la
trente-neuviime session, la 4élégation irlandaise a déji dit qu'a son avis le rdle

de la Sous-Commission était complémentaire de celui de la Commission, dont la §OUS~
Commission se démarquait par le caractdre indépendant et les compétences particu-
lidres de ses membres. Ia délégation irlandaise, appuyde en cela par d'autres,

a fait des suggestions visant & sauvegarder et & exploiter pleimement ces qualités
propres, et elle s'est prononcée pour um dialogue entre la Commission et la
Sous-Commission qui avait pour but d'améliorer la coopération et la coordination
entre les deux organes. A la quarantidme session, elle s'est déclarée satisfaite

de 1'attitude de la Sous-Commission & cet égard ainsi que de certaines des suggestions
formulées. FElle estime aujourithui que le dialogue est un fait établi, qui a déja
produit des résultats discermables et dont on peut en toute confiance espérer

plus encore,

34. " Au cours des deux dernidres amnées, la Commission et la Sous~Commission ont
révisé leur ordre du- jour, afin non seulement &'obtenir umne plus grande efficacité

de leurs travaux internes mais aussi une neilleure coordination entre elles. En
application de sa »ésolution 1983/21, la Sous~Commission a entrepris de passer en
revue ses activités en s'aidant d'une note du secrétariat (E/CH.4/Sub.2/1984/2)

et d'un rapport d'un groupe de travail (E/CN.4/Sub.2/1984/3). Elle a décidé que

Ce groupe de travail devait poursuivre ses travaux, ce dont la délégation

irlandaise se félicite, en espérant que la Sous-Commission pourra ainsi prochainement
- présenter de nouvelles suggestions. = ’

35, Ia délégation irlandaise se félicite qué 1a Sous~Commission ait entériné la
liste des questions ordinaires & inscrire & 1'ordre du jour de 1985 & 1989 et le
plan & long terme relatif aux études (voir 1'annexe IV du rapport E/CN.4/1985/3).

36. Pour ce qui est des recommandations figurant au paragraphe 6 de la réso-
lution 1984/37 (voir E/CN.4/1985/3, p. 18), la déldgation irlandaise peut certes
donriér un avis de principe favorable mais elle estime que certaines propositions
méritent un examen plus approfondi, en particulier celles qui gont énoncées aux
alinéas a), c¢) et e) de ce paragraphe.

37. Ia délégation irlandaise est en mesure d'approuver les modifications proposées
en.ce qui concerne la durée du mandat des membres de la Sous-Commission et leur Ny
renouvellement, convaincue que 1l'efficacité s'en trouverait accrue, car il y aurait
une plus grande continuité dans la participation aux activités et les nouveaux
membres s'assimileraient plus facilewent & la Sous-Commission, Incidemment
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M. Hayes souhaiterait revenir sur une question qui avait déja préoccupé sa delegatlon,
3 savoir ls désignation des suppléants. Il ne faut pas oublier que les gualités
d'indépendance et les compétences particuliéres de ses membres sont la garantie de
l'efficacité du rdle de la Sous-Commission. En vertu d'une résolution du Conseil
économique et social, depuis la quarantidme session de la Commission, les suppléants
sont désignés en méme temps que les membres de la Sous-Codmission et doivent avoir
les mémes qualifications. Pour qui a & coeur de sauvegardetr le caractére propre de
la Sous~Commission - indépendance et compétences des membres -~ il est decevant de
constater que, peut-&tre pour des raisons de commodité, on a encore tendance & désigner
comme suppléants des fonctionnaires gouvernementaux, accoutumés & agir sur
instructions gouvernementales plutdét qu'a titre personnel, ce qui risque de
compromettre 1'indépendance de 1a Sous-Commission, . Hayes engage ‘les membres

de la Sous—Commlsblon et leurs supp]ﬁants a s 1ntcrroger sur le biep~fondé de ses
apprehenqlons.

38. Revenant aux recommandations du puragraphe 6 de la résolution 1984/37 de la

SOus—CommlsSlon (Loc.cit., p._*e), . Hayes se déclare en faveur de l'alinéa c)

ol il est recommande que les études entreprvbes soug les auspices de la Sous-Commission

soient établies autant que p0581ble selon un cycle de trois ans, formule qui permet

de donner des directives précises aux rapporteurs et assure la nécessaire discipline,
D'aucuns ont exprimé la crainte que le cycle de trois ans ne soit pas applicable

dans tous les cas, préoccupation 1eg1tlme, mais dont il semble avoir été tenu compte

avec l'expression "autant que possible"; ainsi le cycle de trois ans n'est pas

considéré comme impératif et obligatoire dans tous les cas.

39.. En ce qui concerne la recommandation formulée & l'alinéa e), la délégation
1rlandalse estime que la Sous-Commission doit pouvoir compter sur un appui accru dw’
Centre pour les droits de 1'homme afin de s acqultter an mleux de son programme de
travail, et cette délégation est disposée & étudier les moyenu de mettre en oeuvre
cette prop051t;on.

40. La delegatlon 1r1andalse se félicite & nouvegu de 1'esprit de coopération qui
régne entre la Commission et la Sous~ Commission, et en particulier des mesures que
cette dernidre a prlees pour rationaliser son programmé de travail et des suggestlons
qu'elle a avancées & ce sujet. Ia présence du président de la Sous-Commission a la
présente sessicn de la Commission augure bien de llavenir. Ila délégation irlandaise
espdre que les mesures qui découlent de cette coopération permettront dans un avenir
relativement proche d'améliorer les travaux.

41. Vme KRAMARCZYK (République démocratigue allemande) tient tout dlabord &
exprimer sa satisfaction au président de la Sous-Commission, M. Tosevskl, pour
ltexcellent travail qu'il a accompli. Ia délégation de la R@publlque démocratique
allemande note gue le rapport de la Sous—Commlgslon sur les travaux de sa trente-
septitme cession (E/CN.4/1985/3 - E/CN.4/Sub.2/1984/83) souléve quelques questions
importantes, sur lesquelles cette délégation exposera de fagon plus’ detaillee sa
position lorsque la Commission se prononcera sur les rrojets de résolution que la
Sous~Commission lui a soumis.

42. " Chaque année, la Commission est appelée & porter un jugement sur lés résultats
des travaux de la uoao-Comm1331on, que la Republlque démocratique allemande suit

de prés, témoighant ainsi de son souci des droits de 1'homme et de son profond
intérét pour les nombreux résultats positifs obtenus. La Sous-Commission a pour
mission d'établir des études et de faire des recommandations & 1'intention de la
Commlﬁsmon. Les études permettent d'analyser tel ou tel problemo et 'y trouver
une solution. Il en est ainsi, par éxemple, du. rapport mis & jour de M.'Khallfa
sur les conséquences néfastes, pour la Jouissance des droits de 1' homme, ‘de
1l'assigtance politique, militaire, dconomique et autre accordée an régime raciste
et colonialiste d'Afrique du Sud (B/CN.4/Sub.2/1984/8 et Add.l et 2), qui renferme
la liste de quelque 4 000 sociétés, banques et sociétds transnationales d! Ltats
impérialistes qui collaborent avec 1l'Afrique du Sud. Ia delegatlon de la République
démocratique allemande appuie donc la résolution 1984/4_de la Sous-Commission,
notamment le paragraphe 2 du dispesitif.
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43. Il en est ainsi également de 1'étude du prcbléme de la discrimination &
l'encontre des populations.-autochtones établie par M. Mart{nez Cobo
(E/CN.4/Sub.2/1983/21/Add .8): En effet, cette étude traite de problemes affecbant
une grande partie de l'humanité qui ne peut se faire entendre sur la scéne.
internationale que depuis peu. Il importerait d'arréter, & partir de ceétte etude,
.des mesures efficaces qui protégeraient les populations autochtones contre toutés
les formes de discrimination et qui préserveraient leur identité.

44. Il reste que les 17 études en cours d'élaboration ou envisagées ne revétent -
pas toutes la méme importance. Réduire leur nombre permettrait assurément. i la
Sous~Commission d'agir avec plus d'efficacité, tant il est vrai qu'elle ne dispose
pas de suffisamment de temps pour les analyser dans leurs moindres détails. De plus,
ces études représentent l'avis d'un petit nombre d'experts; elles ne sont pas:le
fruit d'efforts communs ou d'une inspiration commune, et il semble que maintes-
suggestions utiles soient noyees dans l'abondance des détails. Cela vaut, par
exemple, pour l'étude des répercussions, sur les droits de 1l'homme, des politiques

et pratigues des grandes institutions financiaires internationales, surtout du :
Fonds monétaire international et de la Banque mondiale, étude que la Sous-Commission
a proposé d'effectuer (voir la résolution 1983/35 de la Sous=Commission). La
délégation de la République démocratique allemande note avec regret gque dans sa
résolution 1984/37, la Sous-Commission ne tient pas compte de cet aspect crucial

de l'efficacité de ses travaux.

45. Il .est & noter que la Sous-Commission ne s'est pas toujours acquittée des taches
que la Commission lui a confiées, y compris celles qui revétent une importance
capitale pour la mise en oeuvre des droits de l'homme dans tous les pays. Par
exemple, la Sous-Commission n'a encore pas donné suite a la résolution 1982/7,

par laquelle ls Commission lui a demandé d'établir une étude sur les effets négatifs
que la course aux armements, en particulier la course aux armements nucléaires sous
tous ses aspects, exerce sur la mise en oeuvre des droits économiques, sociaux,
culturels, civils et politiques, et du nouvel ordre économique internaticnal et,

en premier lieu, du droit & la vie, et de lui présenter cette étude, pour: examen,

4 sa quarantiéme session. Un autre exemgle pout 8tre cité : 3 sa seasion.de 1982,

la Commission a demandé & la Sous-Commission d'établir une étude sur l'utilisation
des réalisations de la science et de la technique pour assurer le droit au travail
et au développement, et elle a reconfirmé cette demande dans ses résolutions 1983/42
et 1984/29. Les résolutions de la Commission liant la Sous-Commission, qui est
son organe subsidiaire, la délégation de la République démocratique allemande’
souhaiterait savoir sur quels critéres la Sous-Commission se fonde pour accepter
ou refuser telle ou telle tache. I1 existe un écart considérable, quant & la portée,
entre le sujet de 1'étude visée dans les résolutions 1983/42 et 1984/29 de la
Commission, qui intéresse plusieurs millions de personnes affectées par le chdmage
ou le sous-développement, et 1'étude des incidences sur les droits de lthomme des’
progrés récents de la technique des ordinateurs et des micro-ordinateurs, que -

la Sous~Commission propose d'établir aux termes de sa résolution 1984/18. Ce qui
importe au premier chef, pour la délégation de la République démocratique allemande,
ce n'est pas la question de savoir si cette derniére étude est nécessaire - encore
que cette question préte a discussion; c'est la question des priorités.

46. La délégation de 1la République démocratique allemande ne peut que s'étonner

en constatant que, malgré des résultats positifs, la Sous-Commission s'écarte de son
mandat, qu'elle rompt ses liens avec la Commission, ‘qu'elle recourt i des méthodes
de travail partiales et qu'elle essaie de s'ériger en organe indépendant quasiment
égal aux organes intergouvernementaux qui s'occupent des droits de 1'homme.
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Aucun débat n'aboutit lorsque des experts essaient de tirer parti de leur qualité
.de membre de la Sous-~Commnission pour entretenir un climat de guerre froide, et la
Sous-Commission ne saurait, de cette maniére, donner & la Commission des avis
pondérés. Ceci dit, la délégation de la République démocratique allemande note avec
satisfaction que la plupart des membres de la Sous-Commission sont pleinement
conscients de leurs responsabilités et qu'ils refusent d'@tre ainsi manipulés.

I1 est courant que les organismes des Nations Unies arrétent leur propre réglement
intérieur, mais il est pour le moins douteux que la pratique consistant & poser

des questions supplémentaires aux observateurs des Etats qui prennent la parole
dans l'exercice de leur droit de réponse reléve de la compétence de la Sous-Commission.
C'est 13 une méthode qui s'apparente fort i la méthode du contre-interrogatoire

et qui n'a aucun rapport avec le mandat de la Sous-Commission, qui est de donner
des avis technigues & la Commission.

47. La volonté des Etats de coopérer de fagon constructive avec la Sous-Commission
dépend de la volonté de cette derniére de s'en tenir aux principes énoncés dans son
mandat : en effet, la coopération ne saurait &bre & sens unique. :

48. M. KONATE (Sénégal) tient tout d'’abord 3 rendre hommage au travail remarquable
accompli par les membres de la Sous-Commission. Il se félicite de la présence a la
Commission du Président de la Sous-Commission, dont la riche expérience permet

une meilleure collaboration et une coopération plus efficace entre la Commission

et son organe subsidiaire. C'est au demeurant la raison pour laquelle la délégation
sénégalaise a accueilli favorablement la décision 19847115, par laquelle ia
Commission a décidé d'inviter la Sous-Commission & se faire représenter par son
Président ou par tout autre membre que la Sous-Commission pourrait désigner lorsque
son rapport serait examiné par la Commission. Cette m@me procédure devrait &tre
étendue & tous les groupes de travail de la Sous-Commission.

49. Le rapport de la Sous-Commission (E/CN.4/1985/3-E/CN.4/Sub.2/1984/43)
représente, qualitativement et quantitativement, une oeuvre considérable. Son examen,
qui doit &tre attentif, demande beauccup de temps, et si la Commission elle-méme

ne peut lui consacrer davantage de séances, elle devrait envisager la possibilité

de créer en son sein un groupe de travail de session qui serait chargé d'examiner
dans le détail ce rapport et de soumettre ses recommandations a la Commission en
séance pléniére.

5. La Sous-Commission s'interroge sur son mandat, son rdle et ses rapports avec la
Commission, ainsi que sur les moyens de rationaliser ses procédures et ses méthodes
de travail. La Commission doit aider son organe subsidiaire & s'acquitter

ausai efficacement que possible des tAches qu'elle lui confie. Ctest dans cet esprit
que la Sous-Commission a soumis & la Commission son rapport et les recommandations
de son Groupe de travail qui figurent dans sa résolution 1984/37, en wéme temps

que son projet de programme de travail pour 1985-1989 (voir E/CN.4/1985/3,

p. 18 et annexe IV). Si la Commission approuve ce projet de programme, elle doit
aider la Sous-Commission & mieux s'y conformer, et pour cela choisir . judicieusement
les thémes d'étude.

51. En ce qui concerne le mandat des experts, la proposition tendant & les élire pour
t~e période de quatre années pourrait se justifier si elle devait leur permettre
d'achever les études qui leur sont confiées dans le délai fixé dans le programme

de travail et permettre 3 la Commission de se prononcer sur les conclusions et
nscommandations des rapporteurs spéciaux. Pourtant, cette proposition semble .
paradoxale, voire contradictoire, au regard de la proposition qui figure 3 l'alinéa c)
du paragraphe 6 de la résolution 1984/37 de la Sous-Commission, qui concerne la

durée des études.
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-On voit mal comment, si la moitié des cxperts devait &tre renouvelée tous les deux ons,
ltoxpert dont le mandat arrive & expiration am bout de ces deux.anndes: pourrait terminer
“1'étude qui lui est confide. Cette proposition ne vise en vérité qu'd créer des
"consultants de falt",— ce quec la Commission devrait &viter en faisant appel aux
compétences existantes, co qul permet des économies. En effet, 1'expéricnce montre
que- des experts qui- ont cessd d'8tre membres de la Sous-Commission continuent, pendant
longtemps, d'assurer les fcnctlons de rapporteur spécial pour une étude ct, souvent,
tardent & soumettre leur rapport définitif.

~52. La délégation sénégalaise ne voit aucun inconvénient majour 3 ce que la Sous-
Comm1531on, comme elle le»propose, goit désignéec sous le nom de "Sous—Comm1551on
d'expertv de la Gomm1331on des droits de 1l'homme". Cettc =ppellation nc s'impose
pas. Gependant, ¢lle aurait’ l‘ﬂvantage de montrer que la Sous-Commission ne sc
limite .plus.3 sa voecation premlere -~ lz lutte contre les mesures discriminatoires ct
1la protectlon des minoritds - mais qu 'elle se penche sur d'outres arpects,sinen sur
tous les ‘aspects des droits de lthomme, conformément asux dircctives et aux voeux

de laz Commission. Cette nouvelle appellation, si la Commission la retient, fera
ressortir le caracterc technique et l'importance des traveux donfids. & son organe
subgidizire.

5%3. La délégation sedegzqus exprime 1'espoir qu'a 1ltavenir, le programme de travail.
de la Sbus~Commission ticndra davantage compte des priorités et de 1l'urgence de
certains problémes qui appellent non seulemgnt une. action de la part de la Commission,
wais encore une action immédiate ct concréte afin de venir en aide aux victimes des-
violations des droits de 1'hommec, qui ne pouvent attendre et comprendre cette longue
procédure des études. ‘

54. La Sous-Commission propose, ce qui est légitime, de renforcer le Centre pour les
droits de l'homme, mais sans préciscr les moycns pour y parvenir. Ia délégation
sénégalaise pense que le meilleur moyen en 1'occurrence consiste. 2 utiliser au
meximun et avec plus d'efficacité les compétences qui existent an sein. du secrétariat.

55. Enfin, le plus 1mportant clest que la Sous—Comm1s51on, comme 1a délégation
sénégalaise n'a jamais cessé de le répéter, évite de se laisser entrainer dans.des
discussions politiques. Ce qui lui permettrs dc progresser dans l'exmmenvde‘certa;nes
questions. A cet égard, la délégation sénégalaise ne peut que constater avec regret
la concordance des positions et des résultats des votes sur les résolutions.ou sein

de la Commission ¢t de la Sous-Comm1551on, ce qui est trés révélateur d'un cortain
alignement.

56.. En tout état de cause, le Commission devra & l'avenir établir clairement las
lignes directrfices que la Sous-Commission devra suivre pour wmener 3 bien ses études,
en tenant dfiment compte du mandat défini dans les résolutions 8 (XXIII) et 17 (XXXVIT)
de 1a Commission et dons les résolutions 1235 (XLII) ct 1503 (XIVIII) du Conseil
économique et social. Il est entendu qu'en donnant ses directives, la Commission
devra toujours s'attacher & indiguer ¢lairement les objoctifs qu'elle se .propose
d'atteindre et & éviter de poscr des questions quiont une implication pollthue,

- épargnant ainsi aux cexperts la nécessité de se livrer & des exercices difficiles
d*interprétation qui no répondent pas toujours i leur mandat et A leur qualité
d'indépendnnce, d'impartialité et d'objectivité.

57. TLa Sous-Commisgion a entrepris 1l'élaboration de diverscs études

(voir E/CN 4/1985/3, armexe IV), dont la délégation senegalalse ne méntionners en
1l'occurrence, que deux. Il s'agit tout d'abord de 1'étude sur le droit & une allmenp
tation éufflsante, en tant que droit-de l'homme, & laquelle le Sénégal attache une
grande importance, compte tenu non seulement de la s1tuatlon économique’ difficile que
vivent les pays en développement en géndral, mais aussi du drame que traoverse
actuellement 1'Afrique et qui appelle une solution urgente et une reactlonbcompréhensive
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de la part de la communauté internationale. La délégation sénégalaise tient & donner
tous ses encouragements au rapporteur spécial, en exprlmant 1l'espoir qu*il tiendra
compte de la situation alimentaire de 1l'Afrique et qu'il indiquera les meilleurs
moyens qui- s!offrent & ce continent pour garantir une alimentation suffisante &°

ses populations et en définitive pour mieux leur garantir le droit & la 'vie, qui-
reste le droit .e plus fondamental de 1l'&tre humain.

58. Il s'agit deuxiémement du projet d'ensemble de principes et de directives sur 1é
droit et la responsabilité des individus, groupes et organes de 1a‘Sbciété,'de '
promouvoir et de protéger les droits de l'homme et les libertds fondamentales..

La délégation senegalalse a analysé avec soin les conclusions prellmlnalres relatives

a4 ce projet. . Elle espére que, dans ses conclusions définitives, le Rapporteur sp901a1
tiendra compte de l'expérience des divers pays et des initiatives prises sur le plan
régional pour mieux cerner les devoirs des individusy ﬂotammentﬁla Charte africaine des
droits de 1'homme et des peuples, ol l'on. trouve une approche-spécifique des droits et
des devoirs de 1l'homme africain vis-é—viS“ae‘la communauté, de 1'Etat et de la famille,

59. Ia délégation sénégalaise estime que les études ne doivent pas &tre menées en
vase clos, mais qu'elles doivent tenir compte de ll'expérience et de la réalité de
tous les pays, de leurs systémes socio-dconomiques et de leurs traditions juridiques.
C'est la raison pour laguelle clle propose que les gouvernements puissent &tre
étroitement asscciés & la phase de 1'élaboration des ébudes, et qu'ils puissent faire’
des observations sur tous les rapports préliminaires. Cela aiderait les rapporteurs
spéciaux a soumetire & la Commission des recommandatlons de nature & bénéficier du
plus 1arge consensus possible.

60. Mme. OGATA (Japon) déclare que sa délégation a étudié avec beaucoup d'attention
1e rapport:de la Sous-Commission de la lutte contre les:mesures discriminatoires et de
rotection des minorités sur les travaux de sa trénte-septidme session
/p CN.4/1985/3 ~ D/CN 4/5ub.2/1984/43). Ceite délégation note que plusieurs nouvelles
etudes sont proposegs, dont elle attend avec 1nterct le résultat.

61. Lu délégation Japonalge constutc cependant avec regret que les débats de 1
Sous-Commission, lors de sa derniére session, ont cu un caractere ylutot,general et
gqu'ils n'ont pas toujours été fructueux. OCet état de chose-s'expliqun peut -@tre par
les retards interverus dans la distribution des documents, le peu de temps consacré

34 1'examen de chaque poiﬁt de l'ordre du jour, l'inexpérience de certains membres
nouveaux, etc. Aussi, la délégation japonaisc souhaite~t-elle formuier guelques
propositions qui visent & ailder -la Sous-Commissicn & surmonter les difficultds qu ellc
rcncontre. '

£2. . Prcm"eremeut en ce qui concerne la documentation, il conviendrait de vell?er a

ce que les rapportc des rapporteurs,upeCLaux soient publiés au.moins un. mois avant,
1'ouverture de la session de la Sous-Commlqslqn. Deuxzemement pour ce qui est de

la plelne utilisation du tempg ulsponlble on constate que les gdances de la Sous-
Commission ont toujours été ouvertes avec 30 mlnutes, voire parfoxs une heure, de retard.
Ce retard signifie non seulement perte de temps mais aussi perte d'argent. Ia mémo
observatlon vaut d'alllour pour la Commission.

63.. La t”OlSLeme dlfflculte ~ ¢t ¢'est le point le plus 1nportant - concerno la. rat‘o-
naligation des travanx de la Sous-Commission. . Certes, cet organe est Jppele A examiner
tout un éventail de problémes touchant aux droits de l’homme': 17 poi ints, . 50 g'il est.
tenu, compte des p01nfs subsidiaires, doivent &tre cxaminés en 20 gours, sans comyter
qu'ube partLe de ce temps est consacrée aux rdunions des . Troupos de t“aVall de 50531on.
La Sous—uomm1s51oa devrait s'employer a établir un ordre de prlorlte' ‘réduire le nomhre
des points 2 "L'ordre du jour et explorer la pos- ibilité d'examiner certains points tous
les deux ans; afin précisément de permetire un exemen plus approfondi.
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Par ailleurs, la Commissior elle-mBme devrait ne confier de nouvelles tiches i la
Sous-Commission ou approuver 1 réalisation de nouvelles études qu'avec c¢irconspection.
La délégation japonaisc renvoie 3 ce propos au rapport du groupe de travail sur
1l'examen des travaux de la Sous-Commission (E/CN.4/S5ub.2/1984/3).

64. Néanmoins, la délégzation jaronaise prend note avec satisfaction de la

résolution 1984/37 de la Sous-Commission (E/CN.4/1985/3, pp. 18 ct 115) qui renferme
nombre de propositions importantes en ce qui concerne la rationalisation des travaux
de cet organe. Flle est tcute disposée a appuyer certaines des recommandations
énoncées au paragraphe 6 du dispositif de cette résolution, par exemple la recomman—
dation tendant 2 ce que les membres experts de la Sous-Commission soient élus pour un
mondat de quatre ans et A& ce que l'élection de la moitié d'entre ~ux ait lieu tous

les deux ans. En revanche, elle n'est pas disposée 3 appuyer d'autres recommandations,
par exemple, celle relative 34 la tenue de dix séances supolémentaires par session afin
de permettre 3 des groupes de travail de session de sz réunir en m8me temps; en effet,
elle estime qu'il faudrait commencer par s'attacher & rationaliser les travaux.

65. La délégation japonaise lance un appel a la Sous-Commission afin qu'elle établisse
un ordre de priorité pour son programme de publications. Souvent, la Sous~Commission
prie la Commission de recommander au Consell économique et social d'autoriser 1le
Secrétaire général a faire imprimer des rapports établis par des rapporteurs spéciaux..
A sa derniére session, elle a fait une demande dans ce sens 3 propos de 1l'étude du
probléme de la discrimination 3 l'encontre des populations autochtones

(résolution 1984/35 de la Sous-Commission) et l'année d'avant 3 propos de 4 rapports.
La délégation japonaise estime certes que bon nombre de ces rapports doivent &tre
largement diffusés de maniére 3 assurer la protection 2t la promotion des droits de
1'homme partout dans le monde, mais elle sait aussi que leur publicaticn en six langues
a des incidences financiéras considérables. Aussi invite-t-elle la Sous-Commission &
établir chaque année un plan relatif aux publications. La diffusion des rapports

est aussi une question trés importante. A la session précédente de la Commission,

la délézation japonaise, en so¢ pronongant en faveur de la demande faite par la Sous-
commission, 2 néanmoins demandé 3 quelles organisations et institutions les rapports
publiés étaient envoyés et s'il existait des moyens permettant de savoir si ces
rapports étaient lus. Cette question est toujours d'actualité, et la délégation
japonaise prie instamment le Centre pour les droits de l'homme de faire une &tude sur
la distribution, la diffusion 2t 1'itilisation des rapports de la Sous-Commission.

66. Passant 3 la question des rapports entre la Commission et la Sous-~-Commission,

Mme Ogzata souligne de nouveau que ce derniar nreana qui est composd d'experts 1ndé-
pendants, et la Commission, qui est un organe intergouvernemental, ont chacun leur
role 3 jouer et que cas rdles sont complémentaires. La Commission et la Sous-Commission
doivent s'aider mutuellement dans leur mission qui est, pour l'une et l'autre, de
promouvoir et de protéger les droits de 1l'homme. A cet égard, la délégzation japonaise
se demande si les procédures en vigueur sont suffisantes pour permettre aux deux
organes de s'informer mutuellement de leurs travaux respectifs. S'il est vrai que la
Comuission est saisie du rapport de la Sous-Commission, qui rend compte de ses travaux
et de ses demandes, et qu'elles peut prendre des décisions en conséquence, la réci-
proque n'est pas vraie pour la Sous-Commission, puisque le rapport de la Commission
s'adresse au Conseil économique et social. Certes, la Sous-Commission est saisie, tout
comme la Commission, d'un ordre du jour annoté dans lequel elle peut prendre connais-
sance de la documentation existante, mais, de l'avis de la délégation japonaise,
cette maniére de procéder n'est pas nécessairement propice a l'instauration de bonnes
relations de travail. Aussi, cette délégation propose-t-clle que le Cantre pour les
droits de l'homme soumette 2 la Sous~-Commission un document d!information ol figurait,
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outre le texte des résolutions de la Commission, un résumé des débats de celle~c1 suv ,
les questions qui ont un rapport avec les travaux de -la Sous-Commlssion. '

67. Enfin, en ce qui concerne le rdle des suppléants, la délégation japonaise rappelle
que l'année précédente, la Commission a é1lu non seulement les membres de la Commission,
mais aussi leurs suppléants. Elle se félicite de la participation des suppléants aux
travaux de la Sous-Commission - ce qui témoigne de leur intérét - mais il est i noter .
que 1lt'élection des suppléants vise & pallier l'absence prolongée d'un membre en titre.
Les suppléants devraient donc tenir pleinement compte de ce principe lorsqu’ils
participent aux travaux de la Sous«Commission.7

68. La délégation Japonalge est toujours convaincue que la Sous-Commission a un rdle.
unique et éssentiel 3" jouer dans la protection et la promotion-des droits de l'homme.
Elle.compte.bien.entretenir une collaboration étroite et fructueuse avec la Sous-
Commission.- Elle~se réserve le droit de formuler ulterleurement ses observations sur
les projets-de résolution soumis par cet organe.

69. M. SLESZYNSKI (Irternationale démocrate chrétienne) souhaite appeler l'attention
de la Commission sur la situation de populations autochtones - Miskltos Sumos et Ramas
qui vivent sur la Cdte atlantique du Niecaragua.

T70. Au cours des premiers mois de 1982, sous prétexte de proteger la frontiére septen-.
trionale et.de faire ¢chec aux activités de groupes armés, le Gouverneiment sandiniste..

a, sans préavis, contraint 30 000 Miskitos, Sumos et Ramas vivant  sur les rives du N
Ric Coco, qui warque la frontiére entre le Nlcaragua et le Honduras 3 quitter leurs
foyers. Au cours de cette operation sans précédent dans l'histoire du Nicaragua, )

46 villes et villages ont été rasés, et 56 chapel1es et lieux.de culte ont été detrults
par le feu. Environ 15 000 Indiens ont été relnstalles, contre leur gre, dans. des

camps placés sous le contrdle des militaires, due lés Sandinistes ont dénommés, par
dérision, Tasba-Prl, ce qul signifie en 1angue 1ndlenne, "terres 1ibres"

T1i. Ces v101ations des droits des Miskitog, des Sumos et des Ramas se poursuivent La
Commission permanente nlcaraguayenne des droxts de 1'homme a été saisie de 69 cas de dis~
parition de Miskitos, qui ont été arrétés par des autorités identifiées et au sujet
desquels les familles lemandent aux autorités de dire ol ils se trouvent. Des communautés
entiéres sont transferees de la Cdte atlantique vers des etablissements qui se trouvent
soumis au contrdle militaire ou au contrdle d'organisations appuyant de Front sandiniste.
Les Indiens du Nicaragua Font l'objet de mesures de repression et de persecutions de la
par: d'un gouvernement qui ne resnecte méme pas le droit 2 la vie et qui permet que des
tortures et d'autres traitements inhumains solent infligés a des prisonniers et & des
perscnnes sans défense ) oo T

72. Selon des estimations modérées émanant de sources fiables, environ 2 000 prisonniers
sont morts dans les prisons du régime sandiniste entre 1a fin du mois de juillet 1979

et le mois de mars 1980. Et cette situation persiste, meme si elle revét peut-etre dtautres
formes : des prisonniers ont été exécutés prétendument. 4 la suite d'une teritative ‘
a! evasion, la preuve a été donnee en de nombreuses occasions, que dans les listes
officielles des personnes décédées au cours de confrontations armées - réelles ou
imaginaires - figurait le noin de perscnnes. qui, selon la Commission permanente nicara-.
guayenne des droits de 1l'homme, avalgni été grdtées devant témoins dans ‘dés Zoneés..
urbaines, loin du théAtre dec opératicns militaires.
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73« La Commission permanente nicaraguayenne des droits de l'homme a soumis au

Groupe de travail sur les disparitions forcées ou involontaires plus de 100 cas

de prisonniers portés manquants. Mais ce chiffre ne rend compte qu'en partie de la
réalité. Sur les différents cas portss & la connaissance de la Commission permanente
nicaraguayenne des droits de l'homme en 1979, 170 ne sont pas éclairoisy em:1980,

355 cas ont &été signalés, dont 30 demeurent non éclaircis; entre 1981 et 1983,

43 personnes ont été portées manquantes. Au total, 342 cas de prlsonnlers dlsparus ont
été signalés.

74. Les prisonniers, ainsi que leurs familles, sont fréquemment victimes de mawvais
traitements qui affectent leur intégrité physigque et mentale, mais on a des preuves
d'autres formes de torture., Par exemple, on trouve parmi les paysans et les Indiens
gul se sont réfugiés au Honduras, des personnes & qui, au cours d!interrogatoires,
on a sectionné les tendons des poignets et des talons ou frotté les yeux avec du sel
et du poivre. En mars 1984, l'opinion publigqud internationale s'est émue du cas de
Prudencio Baltodano, paysan et prédicateur des Asambleas de Dios, & qui des goldats
sandinistes ont coupé les oreilles et qui a été laissé exsangme dans la montagne.

75.. - Les tortures physiques sont plus fréquentes & l'intérieur du pays. La Commission
permanente nicaraguayenne des droits de Ll'homme a été saisie de cas de prisonniers
roués de coups, de paysans contraints & des marches épuisantes, les mains attachées
derrigre le dos, et obligés d'assister & des simulacres d'exdcution. Il existe
aussi des témoignages dignes de foi sur le cas de femmes violées dans des prisons

et de viols collectifs de femmes et de jeunes filles indiennes perpétrés chagque

fois qu'un village indien est investi par l'armée.

76.. Les élections orgamisées le 4 novembre 1984 par le Gouvernement nicaraguayen pour
s'assurer une légitimité démocratique . ne sont pas. conformes aux dispesitions du

Pacte intermational relatif aux droits civils et politiques. Bn effet, les partis
démocratiques ont fait: 1'objet d'atbagues incessantes, encouragées par le gouvernement,
et Arturo Cruz, candidat & la présidence choisi par la Coordinadora Democratica,
principel parti 4'opposition, a dfi se retirer. Il n'y a pas eu de liberté
d'information et le seul quotidien indépendant qui existait n'a pas été autorisé a
publier des informations et des commentaires. Le Parti libéral indépendant a été )
forcé de participer & cette élection, que ses responsables avaient pourtant jugde

non démocratique, et des agents sandinistes ont interrompu 1'Assembilée générale du
Parti conservateur démocrate. les resultats ont été complitement faussés par .
l'abaissement de 1'3ge 1égal requis pour voter, Enfin, les résultate contradictoires
deg élections montrent qu'il y a eu manipulation‘au profit des Sandinistes.

77. Le PRESIDENT, intervenant au nom de sa délégation, déclare ne pas comprendre
pourquoi liobservateur.de.l'Internationale démocrate chrédienne parle de la situation
au Nicaragua, dont il n'est pas question dans le.rapport de la Sous-Commission,

point actuellement examiné.

';78. Mme CASCO (Nicaragua) demande que l'on retire la parole & 1l'observateur de
1'Internationale démocrate chrétienne, qui parle abusivement de l'ensemble des
Nicaraguayens et pas seulement des Indiens.

79. Le PRESTDENT demande & 1'cbservateur de 1'Internationale démocrate chrétienne de
tenir compte de ces observations.

80. M, SLESZYNSKI (Internatlonale démocrate chrétienne) dit que seul un gouvernement
démocratique, un gouvernement qui respecte les instruments internationaux relatifs
ans droits de 1'homme, peut assurer le respect de leurs droits et de leurs libertés
fondamentales. aux populations autochtones du Nicaragua, ainsi qu'aux nombreux paysans
qui ont 4 se réfugier au Honduras et au Costa Rica pour échapper & la repreSSLOn
gouvernementale. L!'Internationale démocrate chrétienne propose donc & la Commission
de charger un rapporteur spécial d'enquéter sur les persécutions inhumaines’ dont les
- Indiens sont victimes au Nicaragua.
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81. M. BARSH (Four Directions Council) dit que son organisation approuve le projet
de résolution VIII, que la Sous-Commission recommande 3 la Commission d'adopter
(voir E/CN. 4/1985/3, pp. T et” 109). Ce texte ouvre la voie & 1'élaboration de la
déclaration sur les droits des populations ‘autochtones qui est souhaitée par

toutes les organisations autochtones depuis 1977. En effet, l'exception de

la Convention No 107 de 1'0IT, que l'on s'accorde generalement a4 juger insuffisante,
- il n'existe pas dtinstruments concernant specifiquement les populations autochtones,
lesquelles ne sont pas des mlnorltes, mais plutdt des comminautés distinctes qui
ont, a ce titre, ‘des droits collectlfs pantlcﬁliers. Or, ces droits n'ont jamais
été définis. De surcr01t, beaucoup de populations autochtones sont en butte a des
violations massives des’ droits de l'homme, y compris le génocide, l'ethnocide et
les deplacements forcés. La misere, ila frequence des maladies et du chdmage, et

une espérance de vie limitée, méme dans les pays qui ont entrepris de lutter

contre le racisme et le souSwdeveloppement reglonal, frappent ces populations

plus durement que beaucoup dtautres. Bien que dtaprés les estimatzons de la

Banque ‘mondiale, elles presentent pres du dixiéme de la population mondiale, elles
constituent en genc"al une minoplte numérique dans les pays ou elles. vivent, et

on les trouve souvent dans des zones stratégiquement sensibles ou sous-developpees.
L'expérience des deux guerres mondiales a pourtant montré a quel point il était
dangereux de negliger les asplratlons légitimes de communautés organisées, qu il

s agisse de populati01s colonisées ou de minorités natlonales. Il faut esperer

qué le cas des’ populatlons autochtones sera envlsage avec plus de lucidité.

82, Les Ftats qui ont pris derniérement des mesures,pour protéger les terres des
populations autochtones, donner 2 ces populations une certaine autonomie et
assurer la survie de leur langue et de leur culture ont été souvent critiqués par
d'autres pays, par leurs ressortissants non autochtones et par les populations
autochtones elles-mémes. Il est important, pour tous les pays, de s'employer en
commun & proteger les communautés autochtones, compte diiment tenu de leurs
pratiques actuelles et en consultation avec leurs responsables, afin de transcrire
en normes juridxques des aspirations qui ont été clairement inentifiees dans
1'étude de M. Mart{nez Cobo et dans les trois premiers rapports du Groupe de
travail sur les populations autochtones da la Sous-Commission, La resolution VIII
de la Sous-Commission, déja mentionnée par M. Barsh, temoigne dtune coopération
constructive entre les Etals et les organisations autochtones au sein du Groupe
de travail, et montre que les uns comme les autres souhaitent disposer du mandat
et des ressources nécessaires’ pour commencer a rediger une déclaration sur les
droits des populations autochtones. Ce travail, qui prendra certainement des
annees, sera possible grace a une large diffusion de l'etude de M, Martinez Cobo
et 3 la création d'un Fonds de contributions volontaires des Nations Unies pour
les populations attochtones.

83. La declaration en question, pour laquelle on pourrait utilement s'inspirer du
projet- adopte en septembre dernier par le Conseil mondial des peuples 1ndigenes,
devrait comporter: quatre principes essentiels, tirés de la Convention pour la
'prevention et la wcpression du crime de genoclde, du Pacte ‘interndtional relatif,
aux‘droits civils et politiques, de la Convention No® 107 de 1'0IT, de la
Déciaration des principes de la coopération culturélle internationale de l'UNESCO,
et de 14 Déclaration sur 1'élimination de toutes les formes d'intolerance et de
discrimination fondees sur la religion ou la conviction elimination du genocide,
c'est-é—dire droit ‘4 la vie; élimination de 1tethnocide, o'est—a-dire droit ’
d'avoir, d'enselgner et de développer une langue et une culture autochtones,
protection des terres autochtones et reconnaisgsance des systémes Tonciers
autochtones~'et reconnaissance de l'autonomie autochtone et 8u: i rolt des commu-
nautés aiitochtones de s'associer aur Etats selon des méthodes demoonatiques
arrétées par ces commmautés cliles-mmes. A partir de ces quatre priﬂcipes, on
doit pouvoir satisfaire les aspirations légitimes des populations autochtones

dans le cadre du droit international existant. Il faut que tous les Etats
s'emploient 3 transcrire ces principes en une déclaration universelle.
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84. Mme SCHREIBER (Federatlon abolitionniste 1nternationale) rappelle que:le Groupe
de travail sur.l'esclavage a présenté i 1a Sous-Commission, A 83 : .derniére session,
des recommandations que celle-ci a approuvées dans son ensemble, notamment :dans sa
résolution 1934/33.

'85. Des.-organisations non gouvernementales, dont la Fédération, ont-fait valeir qu'en
dépit des nombreux instruments internationaux condamnant 1l'esclavage, celui-ci., : .
subsistait sous des formes plus subtiles, mais non moins- inhumaines,. et connaissait
méme une recrudescence dans des pays industrialisés. du fait de la:pauvreté, du reli-
chement des valeurs morales et du désir qu'ont certains groupes de\tirer profit de la

difficilement dans les pays qui 1'ont aboli comme la,Mauritgpie, on: vo;t_se developper
aujourdthui une forme particuliérement honteuse d'esclavage. .Il.s'agit.-de celle qui

-

frappe les enfants exploités dans le domaine du travail, ou a des fins;de prostitution
oulde;pqrnographie, traités comme une marchandise et liwvrés a 1'exploiteur ou au- -
proxénéte parfois méme par 1eurs propres parents. Ce probléme a été Jugé suffisamment
grave pour qutil ait été suggéré de l'inscrire comme point distinet & ltordre du .

Jour de la Sous-Commission.

85. Dans son rapport sur l'exp101tatlon du travail des enfants, . Boudhiba a expose
en détail le cag de millions d'enfants dans le monde et les conséquences de cette
exp101tation pour la santé. On a pu observer une différence de taille de 4 cm en moyenne
entre les, filles ayant travaillé avant 1'dge de 14 ams et celles ayant travaillé .

apres 18 ans.. Aux effets souvent irréversibles de l'apnémie, de la malnutrition et du
surmenage. s'aJoutent ceux de conditions d'nygiéne déplorables. L'équilibre psychique

de l'enfantxest lui aussi perturbé par un travail prématuré et subi comme une
malédiction.

87. Lla prostitution des enfants et leur utilisation dans le domaine de la porno-
graphie atteignent également des proportions inquiédtantes. L'enfant est souvent
vendu ou enlevé, et forcé i participer 2 des prises de photographies ou de films
pornographiques. Il arrive qu'il soit assassiné ou qu'il se suicide. Ces cas ne se
produisent. pas qu'en Asie ou en Amérique du Sud et un article Sur 1la prostitution.
enfantine en Europe, publié dans un wagazine frangais, debutait sinsi :. "Ctétait
une petite fille aux cheveux blonds et aux yeux verts. Elle ne savait pas -encore
lacer ses chaussures. Elle aimait la danse, les puzzles et le chiocolat -au lait ...
Elle est morte d'une overdose de cocaine le jour de la rentrée des classes. Elle
avait six ans ..." Enfin, les violences & l'égard des femmes et des enfants prennent
un caractére doublement dramatique dans les pays ou régne la discrimination raciale,
car elles s'ajoutent aux souffrances du déracinement et 2 des conditions de vie
inacceptables.

88. Il n'est pas inutile d'insister sur ces faits, car ils concernent les forces
vives de notre société. C'est pourquoi la Fédération abolitionniste internationale -
avait fajt, a la derniére session du Groupe de travail sur 1'esclavage, une suggestion
- qui a été retenue par le Groupe de travail - tendant 3 proclamer que le 2 décembre
(en 1984, ce jour était celui du trente-cinquidme anniversaire de la Convention pour
la répression de la traite des &tres humains et de 1'exploitation de la prostitution
d*autrui) serait 1la "Journée mondiale de l'abolition de l'esclavage et de toute
pratique similaire visant a asservir 1'@tre humain et porter atteinte 4 sa dignité",
Comme 1l'a souligné le Sous-Secrétaire général aux droits de l'homme, -1'année 1985
offre plusieurs occasions de coumémorer le quarantidme anniversaire de 1'ONU.

I1 semble opportun d'y ajouter une .preuve tangible de la lutte contre l'esclavage

et d'illustrer ainsi de fagon plus marquante le théme de l'année "Lea Nations Unies
pour un monde meilleur®.



E/CH. 4/1983/33 34
page 19 o

89. M. CARRIER (Observateur du Canada) déclare que 1'étude de M.’ Nartfnez Cobo sur
le probléme de la discrlmlnatlon a 1l'encontre des populations autochtones .
_(E/CN 4/Sub.2/1983/21 et Add.1l 3 Add.8) est un document “important qui, avec les ;,,
commentaires des gouvernements et des organlsatlons 1nternatlonales, intergouver-'
nementales et non gouvernementales, contribuera i orienter la démarche du Groupe de
travail de la Sous-Commission sur les populations autochtones, notamment pour ce ‘
qui est des normés concernant les droits de ces populations. Le Rapporteur spécial -
lui-néme a soullgne l'ampleur de la question quand il a relevé que bien que son

étude porte sur 37 pays un grand nombre de pays ol vivent auJourd'hul des’ -
populations autochtones n'y figurent .pas, faute de données, Le Groupe de travall a
déja abordé la question complexe oue 'pose une définition. Il est important, en

effet, pour promouv01r des droits, de bien circonscrire leurs destinatalres.

Le rapport énumére les domaines prec1s ol une prctection partlcullere s'impose.
(santé, .logement, enseignement, iangue, culture, religion, etc.) et expose dans

leurs brandes ligne la relation fondamentale des populations autochtones avec la )
terre a1n31 que les moyens d'assurer la protection et la promotlon de leurs droits.

90. Dans la sectlon concernant la politique fondamentale, le 'Rapporteur speclal ,
note que certaines constitutions nationales comportent des d13p031tlons specifiques
relatives aux populations autochtones. Comme le Canada estime qu'il s'agit 1a d'un-
probléme essentiel, un processus de révision constltutlonnelle a été amorce en 1982
avec les représentants des populations autochtones, et il se poursuit actxvement en
vue d'assurer l'identification et la définition des droits des autochtones, destinés
a étre inscrits dans la Constitution canadienne. Cette constitution prevoit déja

que les droits ancestraux ou issus de traltes sont reconnus ou confirmes, et qu'ils
s appllquent egalement aux hommes et aux femmes autochtones. De plus, les droits
issus d'accords relatifs & des revendications territorlales ou ceux qui sont.
susceptibles d'étre ainsi acquis bénéficient de la méme protectlon constitutlonnelle.
Enfin, la Constltution canadienne prescrit que lgs gouvernements canadiens
s'engagent a convoquer une conférence constitutlonnelle ~ 4 laquelle participeront
les autochtones < avant d'entreprendre toute modlflcatlon constltutionnelle touchant
les droits des autochtones. Le Gouvernement canadlen continuera a faire partager

au Groupe de travail le fruit de son expérience a ce sujet, et 11 étudiera avec '
intérét les conclusions et recommandatlons du Bapporteur speclal. ’

91. Grdce 4 1'étude de M. Martinez Cobo et aux suggestions des observateurs
gouvernementaux et non gouvernementaux, le Groupe de travail ‘devrait pouvoir, a sa
prochaine session, analyser le probleme de fagen systematique et orienter la
discussion vers une étude approfondie des thémes dégagés par le Rapporteur spéecial,
en fournissant 4 1a Sous-Commission et & la Commission des recommandationsconcrétes.
La dele@atlon canadienne note avec 1nteret que la Sous-Comm1351on a invité le
Groupe de travail 4 envisdger 1'elaborat10n de documents analytiques qui pourraient
étre mis & la dxspositlon de tous les observateurs de31reux de collaborer & son
travall

92. Le Canada connait par exper ence la diversité des populatlons autochtones,
sur laquelle le Rapporteur speclal a insisté. C'est pourquoi il juge important que
les normes qui seraient proposees par le Groupe de travail soient suffisamment
1arges pour repondre a cette dlversite des siguatlons et des ‘besoins. Il reste
mazntenant au Groupe de travail de la Sous-Commlssion a clarifier certalns concepts
et “principes fondamentaux &t°3 ckaminer, ensuite, 1l'opportunité de recommander

des normes qui viendraient completer les instruments internationaux existants.

935. M. CHARTIER (Conseil mondial ‘des. peuples indigenes) constate avec satisfaction
que 170NU s'intéresse enfin aux aspirations des populations autochtones, dont

les droits n'avaient pas recu l'attention voulue, excepté de la part de certaines
institutions spécialisées telles que 1'0IT. ‘Si la version finale de 1'étude
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de M. Martinez Cobo depasse tout ce qui a été fait jusqu'a present dans ce doma-ue,.
c'est en grande partie grdce a la contrlbution des populations autochtones; qui se’
sont exprimées & travers les organlsatlons non gouvernementales. Il faut également
mentionner le rSle important du peraonnel du Secrétariat qui a partlcipe aveg beaucoup
de dévouement 3 1'élaboration de l'etude en questlon.

94. Le Conseil mondial-des peuples 1ndigeneu approuve les travaux éntrepris. par

la Sous-Commission = notamment par 1'intermédiaire de son Groupe de travail sur. les
populations autochtones -, qui méritent d'étre appuyes par la Commission, par le |
Conseil économique et social et par l'Assemblée générale. Il est inquiétant, a ce’
propos, que certains membres de la Commission complotent la disparition de la’
Sous-Commission., En effet, les populations autochtones placent tous leurs espoirs
dans le Groupé‘de travall sur les populations autochtones, et elles espérent que
leurs sacrifices passés aboutiront enfin a la reconnaissance de leurs droits. A
partir de 1'étude de M. Martinez Cobo, le Groupe de travail peut commencer sans
tarder a élaborér une déclaration sur les droits des populations autachtongs, en
utilisant également des-documents émanant de ces populations elles-mémes, y coﬂpris
la déclaration des princlpes relatifs aux droits des autochtones qui a été adoptee
3 la quatriéme Assemblee generale du Conseil mondial des peuples 1ndigenes, eh 1984._

95." 11 est egalement 1mportant que la Commission fasse diffuser le plus. largement
possible ltétude de M. Martinez Cobo, et notamment ses conclusions et recommaﬁdat1ons.
L'rdee de créér un Fonds de contributions volontaires des Natlons Unles pour les )
poﬁulatlons autochtones, -au conseil d'admznlstration duquel siégera au rioins un
représentant d'une organisation de populations autochtones largement reconnue, est
Jjudidieuse elle aussi. Le Conseil mondial des peuples indigénes avait egalement
recommande, en 1982, que le Groupe de travail se réunisse dans des régions & forte
densité de population autochtone afin de pouv01r entendre des avis plus divers.
Bien que cette proposition n'ait pas encore été retenue, il est encourageant que

la Sous~Commission ait permis & la Présidente du Groupe de travail de participer

4 la quatriéme Assemblée générale du Conseil mondial des peuples indigénes a Panama,
erl septembre dernier. Le CMPI souhaite, enfin, que l'on mette i la disposition des
délégations des populations autochtones les services nécessaires pour qu'elles
puissent se réunir non seulément pendant les sessions du Groupe de travail, comme .~
il 1'avait déja demandé en 1982, mais aussi avant les sessions.

9%. Le Conseil mondial des peuples indigénes constate avec satisfaction que 1'ONU
s'intéresse de plus en plus au probléme des droits des populatlons autochtones, qui
constitue un risque de frlctlons. A sa quatriéme Assemblee générale, le CMPI a
adopte une déclaration des ‘principes concernant les droits des autochtones a partxr
de ‘laquelle il elaborera un ‘pacte international sur les droits des peuples autochtones
qui sera soumis & la cinguiéme Assemblée, en 1987, pour ratification. En a%téndant,
la commission dii Conseil mondial des peuples indlgenes qui s'occupe de ce proaet
essaiera de s'informer du point de vue des autres organisations non gouvernemenﬁales
qul s'occupent des populations autochtones, ainsi que de celui de la jeunesse, dans
" le cadre de la Conférence 1nternatlona1e.de la jeunesse autochtone qui se tiendra

au Caﬁédé en juillet‘é ltoccasion de l'Aﬁnée'internaﬁionale de la jeunesse.' '

97. Il importe que 1'OWU, et en particulier la Commlsslon, fassent tout ce qui est’

en leur pouvoir pour alder les populabidns autochtones a faire valoir leurs droits,

au ‘premier chef en appliyant sans réserve’ 1a Sous-Commission et son Groupe dé travail
sur les populations autochtones.

La séance qét levée 4 18 h 5.






