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1. ILa question dese réserves aux conventiona multllaterales proposée par lo. !
Secrétalre géndral a été inscrite & llordre du jour de la cinguidme session de
1'Agsemblée ge.,néra.le. L‘Aasemblee, lors de sa 285ime séance tonue 1e L

26 septembre 1950 a renvoys cette quas’c.ion 4 la Sixi?zma Commission, aux. fins

4 Yexamen, :

2.. En sa qualité de depoﬂit&ire &as conven'bions adoptees par l‘Assemblee
générale, ainsi que de nombreux autres acscords multilatéraux conclus sous leg
suspices des Nations Unias, le Secretairq-géneral a _damande des directives. sur
la procédure 3 sulvre & 1'éga.fd ‘des' fl:aerveé formulées per cortains Etats comme
condition de leur adhéeion auxditas cowentions. N

3¢ Au moment ol le Secrétaire gencral a saisi l'Aaaemblée de cetta q_ueation

le probleme presantait un certain caractdre d?urgence pra.tiq_ua & ceuse do la
Convention pour la p*évention et la répreseion du crime de génocide. En vartu

de son article XITI, cette Convention dolt entror en vigueur le quat.re-vingt-
dixitme jour qui suivra la date du dépot du vingtidme instrument de rati: Fication
ou d'adheaicv. 38 le jour du depot du vingtisms instrument de ratification ou

dledhésion, le Secréhaire general dovait on dresser procea-—verbal et le dépot ﬁu
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vingbisme. 1nstrum@nt pouvait Btre Attendu d'un moment & 1'autre. Toutefais, m
C“‘L“ib Pudhfo ditat ﬂvaicnt formalé & proooa de divers-articles de la
Convention, des ‘Fémervee contre la Bubatanc- deaquelles gertains Ttats avaient
soulevé des objections. Il est donc apparn an Secrétaire général qu'en raison
des conmdquences Juridigues des objecbions soulevdes contro les rdoerves, 11
fallait préndgre une décision le plug 0t posaible afin de déterminer si les’
Etats qui avalent formulé des réserves contre lesguelles des objections avaient
été soulevies devaient €tre congidérés corme faisant partie de ceux dont
1tadhdésion était nécesgalre pour. psrmettra 1'entree en vigueur de la Conventlon.
L, TLa Sixidme Commission a pris connaissancs d'un rapport du Secrétaire
général sur les réserves aux ccnventions mnltilutéralas (A/lS?“) dana lequel 11
a exposé la pratique sulvie par le Secrétariat des Natione Unies Jusqu'av moment
de 1téteblibeomont au rapyort. Il la comnarait avec ‘la pratique ‘de la Sociétd -
des Nations, dont elle etait inspi%ee et passait an revue 108 opinions de 1
' nomorenx syeci&lﬁstee du uroit internafional ainei qua log resﬁres prises en'la
matidve par les'gouvornements. e B ' ]
5«  La rdglo & laquelle slast conformé le Secrébaive general en l'ahsence,’
dans une convenbion, de - diapositions expreasea regisaant la procudure en matiére £
de réaervos et&l'b résumee commd BUI.‘I: s ’ ¥R ; '
S htat ne peut ormular une raservs en slgnant ovu’en ratifiant
‘vme convention ou en ¥ adhérant avant son entrds en vigueur, qu'avec le
congentement da tous len ﬂhats qui gusqu‘u 1a datﬂ d'entrea em v1gueur,;
ont.ratifia laaite convenuion ou y ont adhero' 11 ne peut formuler 'de ¢ o
roserve apreﬁ 1a date ﬂ‘entree en vigueur qu'avec le consentemant a6 Laus“
los Etate qui ont asjh ratif1a la dite convention ou y ont dL‘% adheré '
(A/l)T 'naratr phe h6) m N ' ' '
6. En msme tempg, le rappart du Seurﬂtaire génoral appalait 1*a%tention suv
le systime adapte par l'Uuion nanampvicain & 1 '$gard des’ conventions mnltila-
tér&les conclues entre les Etats americaine,fet dont elle est depositazre.:f“
L'easentiel de cette rizle étalt exposé comme suit 3
- "Le traité est en vigueur, dans la forme sous 1aqvelle 11 a été
gigné, entre les pays qui 1le ratifient sans réserve, sulvant les btermes
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- deng Jlesquels il.a 6t6 rédind et signd A l'origine,: Il est en .viguour : .

entre les Btats qui 1&:ratifient.gqus-péearvea et les Etats sglgnatalres
-~ - qul agceptept;leg-résarvea};apus ga . forme mndifiée.par,lasditea régorved.,

- Il n'est pas.en vigueur entro un Eifat gul 1l'a ratifié sous régerﬁés et .

. avtre Etat qui-l'a déja ratifid et qui p?qgcegta_pasflgsﬂites réservae."*

- (A/1372, paragraphe 2G). . g R ey, o e L

7o ... La Sixidme Commisgion a .discuté de la question des régerves, .de sa ?170mﬂ
sdance, tenus.le € ochobre 1950, & sa 225ime .edance,. tenue le 20 octobre. 1950,
inclusivement. Leg principales questions étudides au cours des débats ont été,
peut-on iira,_;ea gulventes 't compstence de la fommliseion pour. se prononcer

svr les aspects généraux du problome; qualtbrgana des Nations Unies convenalt-il
de palglr de 1&*guaetion;_ia nécosellé relative, pour_;iAsﬁemb;és.généfa@g, de.
donner daé'd{redtives prbvisoirea an Secrétaire général-en_ﬂtﬁeﬁdant\que 1'organe
ainsi satel se sclt prononce; quel‘e rogle. le ﬂﬁCLét&i“B général -devalt-il
adopter de préférence si on lui donna¢t de telleg instructions prcvisoires,_et
-enfip guelles recommandatlons dtordre pénéral geralt-~il bon d*adresser aux
Btats ponr: ﬂviter que les dwFfirultas que 1'en 8vait nrcce&cmmsnt rencontrcea

a propos des rﬁs 3T Ves 06, renroﬂuisent‘ '

&, . An sugat ﬂe la question de. compétence, .un cartain nouwbre de dplegations ont
estimé gque le prohlame dont ét@it galgie la Commission ne concernant que la
procédure. & suivre par le Socréteire génér&l en sa qualité.de dépositaire des
~ conventions meltilatérales; 1'Assemblée géndrale ét&it~ccmpé§eﬁte'peur lui
donner des.difectivqs sur la facon dont il devait s'acquitter de cette foﬁctipn.
Toutefols, une grande majorité deﬁ.mﬂmpréﬁ_q§¢;a.ﬂommisaipn_a pensaé qutil
ntétait pas opportun'que_l'ﬂssamblée générale, dang le court'délai.dont,elle
disposait, “Lﬂbliﬁﬁe, neus guire exemen, des raglee qui suraient pour effet de
déterminer les relations Juridiqu £ entre_nigts:en,valtu de‘conxant;ons conclues
gons les aquices des Nabiouﬂ Uniesg,. : YO N - i,
9. En consgquenga, la Comaission a nrocédé 5 un examen détaillé. du -problems
du renvoi i@ Jaﬁquastionfa un opgane qualifié. Les ayis,ﬁtaiént partegés sur
la guestion ﬁBJBaToif quel organe, de la Commipsion. du droit international .

————

*  Réeolutlon du Conseil de 1'Union panaméricaine, adoptée le 4 mail 1932,
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ou de-la:Cour: interh&tioﬁale'de Justice;.€tait le plus qunlifié'sn lloccurrence,
De noubrsuses- aé1épations: se aont prononcces en: faveur de. la Cormission du droit
.inﬁernationﬂl,.p&rceagu8~cette_Commiaaion a.dej@,enﬁrepriﬂ_de_preparer up:repporv
sur le droit des-traitds, et a wémwe, & oa deuxilme session,.bridvement discuté
“"1a question Ges réseryes. @n outre, on Jugeait que. lar Commission du aroit
1nternatlonal 8 la différence de le Cour, ne serait pas. obligee de s en tenir
aur piincipes existants dw droit 1nternational dens un domaine ou 1&5 princ*peﬂ
eéndranx gont insuffisemment développés, et dans.lequel les princlpaux gxq@emeﬂ
juridigues an monde diffdrent. ‘Beaudoup ont: Jugé que sur ce probléme. la Cour.
se bornerait & interprfter le dvoit, alors qu'il slagissait, au moins,ten"\u'
,-y?artie;fnon-paa'diune quegtion stricfcment-dur*dieuf; mais de la mlge au point.
de'proég&urea approﬁriQEQ, {8che poLr laquelle la:Cemmission talt tout\
'-’fait’éu&l*f{ée; On a jugé notamment que. pour trouver wne soluticn generalement
applicable’ & des cag diVexs, 1ticoenblée gsnerale avait besoin 4‘une étude
pouvant ‘servir de base a.des débats futurs. : ;
10, Ta thaae inverae, celle selon laquelle l'Assemblde generale &evait.demander
unavis consultetif & da Cour internationale de :Justice, €tait fondée sur .
Llopinion au'il n'tappartient pas & la Commisafon du'droit“internationar de .
{rancher des questions ‘litigleuses; .cette Commission & pour fonction de codifier
le droit existant et c'eat la Cour internationale de Justice gui a precisement
pour tiche .de régler ces conflits swr des questions de -droit et 'de dire le.
droit Yorequ'il et doutoux. Sur le plen dee convidérations pratiques d'intérdt
- imnédiet, on‘a fait égalemdnt observer que la Cowr seralt en mesure de Se .
pronondey plus rapidernent; d'autant plus que.le progroume .de travail de la ..
Comtiigsion &u.droit international, ‘sur divers sujets importante, est déjd trés
chargd. En falt, la France'e sugsérd (A/0.6/L.118) que si Llon: soumettait
: promptewent & la Cour une guestion formulfe en termes précils, le Secrétaire
eéndrol pourrait Stre en mesure de donner effet & llavie de la Cour. avant .
1lexpiration du’délai de quatre-vingt-dix jours prévu pour 1lentrde en viguewr
de lo Convention sur le génocide, De.plus, d'emtres délégetions ont fail .

obgserver que &1 dés divebgences de Wies s'élevaient entre des Btats -d€terminds
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au sujet de .'Lhme quelconque des quﬂst*ons faisant l'objet du dadbat, ces
cuestions wene seralent flr'alemen*' I‘&In"OjEEB a la Com, en al‘pl:! catlion de
llarticle IX de la Convention sur le genocide, et que, par coneéquent, il
peraissalt J-OE-}’_?_’ aue de demonder immédiatement un avis consultatif & la Cour.
11, Une 1'ua;".lc_~:_-ijbé' dea- ;’ein"cfeefxﬁji}lt:ﬁ a eotiné q.J.e , dans un cas domte dans 1tautve 3
1tAssemblée g:;’hﬁ'raic tiendrait & exswiner l'evis consultatif de la Cour ou
11étude prcparee par la Commiaaion du droit in ternational avant "qua"le'
Secrétajre général pulsse me utre en aﬂplication les recommandations de 1'un ou
'l'autrr de ces organes. au suje'b de la procedure a suivre pour l'exercice de

Bee .:.onctj ong de depositaire. ' ‘

12, Comme on pensait que la Co-wention sw: J.e gé'noclde , qui. a amend le
Sec;etai re g,eneral & saisir l'AaBemblée du probleme de-a ressrves, devait entrer
prochaincment en. vigueur, 'bon nom'brc de delé'g_,ationu ont’ es uime qu'til y avait
lieu de donner des matructions au Sacréteire gc'neral en a‘btendant. que i'ut
reole'e la question du renvol & J.a Commiaaion an d:i.*olt inte“national du a la
‘Cour intermationale de tht:.ce. A cet effet, troia p“opositions principaleﬂ ont
été sowmises & la Ccnmiaaion. Bien gu'un petit nombre ‘de delegationa euasent
inclind & penser que le ddpositaire avait oompetence pour agir sans instruction
provisolre, le debat princinal a portd easentiellement sur des trois propositions,
Len Etats-Unis d'Amérigue ont p*esente un p.:oje‘b de rcaolu*icn (A/C 6/L.a1k/
Rev, l} destind A éviter Lovf" retard dens l'entree en virrueur d‘une ‘convention,
en autorisant 1e Sceréteire général & exivre, en ce qui conserne 1l%entrée en
vigueur d'une convention powr laqurlle d.es 1résarves ont ete fomu.‘!.ees, la méme
procedure que par le passe » ©ans pre.*,uo.ice , tcutefois, du statut Juridique des’
tarties, ni des effets Juridiques dea ratiflca tions ou adhesiona, ou des
ecceptations ou rejets de rdsexves. ' o

13. Le Royeue t-r.i, dlautre part, a seisi la Commission d‘une proposition
d'amendement - (P- 00/L0115) dont les trois p?emiers alineas tendent & waintenir
en viguenr les regles de la Sociétd des Naticms, telles que 1e Secretaire
ténéral des Hations Unies les anpl;qua"t, en attendant ou'une procedure .
dei‘initive alt eté’ arretee. Comme nous l‘avons indiq.té au paragraphe 5 du present
repport, le deposi taive, secion cette ;e rle, ne conaidererait une edhésion
accompagnée d'une réserve comme valable et accepte.'ble qu'aprée avoir regu le
consentement tacite ou exprées de tous les autrves Etats 1ntdresads .
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1. En weme temps,- l'TTrwua:;' a propoge ti'a'oporter an 'prb.jet dos Etate-Unis vn
anendenens (A/Cs /L 1145) . tenc‘.ant a c‘iorme“ powr instruction au Secrétaire général
de sulwre, en attendant une dcclaion dni"'nftive, wie rogle s'inspirant de celle
-qui eat a:mliqursa Tar l'Umon mnmnnmcame. *Sf:l::n cette regle, comme nous ;
L'avone dit plus. heut cu ,;mu raj -m u, uno cun.rentu.on est en v:l.gwsur nntre un
Etet proposant une.réser ve et toute autrn pe.vtue qui 1l'accepte, mals ne prodult
pas efTet entre 1'Nbet E:,mnt :E‘m:'muls J.a z‘oﬂervs ‘et lés autres partles qui
n'esccerient ms ladite reaefve. § R AR _ _

15. Don nombre de t'lelﬂ{,:a‘b'l onog a;a aont"'“ijr.én{?}ﬁcé'&s ‘en favour ﬁe'la rroposition
des Ftate-Unis perce que, tout. en.facilitant 1'entrés en viguewr des conventions,
elle tendait = ne _mas. vre,jt e’ 3.0 qwm.im\ dn #tatut Juridique desg Etata, en '
Jeur qualité de- rerties au:’dltes convantinns.-*t}'l’rsu‘bei’ola, cpr'bamcaa deleaationa
8o gont eloveaa e'mure .'la 1*I‘op"a3ftit‘:n tle*: L*“,tamlm’i,s enrt‘aiaant. valoir qu'il '

.,

eboit préfdrable 6, g, ado')ter 1'un’a dea &Ules trqtd'tmmmlles. y

16¢ "Lea pri ncf.pnlea misons quuees a .'i.'ag:puiﬁ I]E 1.ﬁ propogl uile d'amendemsnu
du 'ioyau.*e ~Uni @ um.ant 19:3 auj vartLeB i bereg: deicet: amendenent, uDuLa
convention cam'a:_vafalt .'Ln fC)J'*uB &'m t.cu‘l:(; ;"rrta,;val imique a7 p"ica'ble aux
‘relations jur:i t’a.hcjues enbr'e tauteéllés jbﬂ["h}@{!, ,wu--il samit *mp\:saible tle g
nodifier au: ma;on d; Lins ms::mva ,: Eon‘hre 16 .".’{-e,vdea Etata ¢nterasaes, une c.'l.ause '
guelconque ds ce iax*e. D'autre ‘1‘&1“6, db nmlm.saa G.eleg,a‘t.mns opmsaes == la

pcca'blqm ﬁe la ..mciete da:; qua,tiona ont aq'l 506

u\

.an» cettr» m’ocedul‘ CDnstJ.tuerait
.I : __‘cm"ﬁllaire le vet.o._ Un Btat
:qaa‘taele B perticiration d'm
autre Ltat, mar:e gl la ‘ﬂeanrm farmulee o visa by, qu'n une s.uaptation I:aJ.Bonna'b,le

awralt la poaeibﬂim du fa_ x'a ﬂ;"blma:?émnu-

du cadre d= la cgnvantl"n av sytteme ,juridiﬂm ,ﬁqu‘BllI' de l h'uah i‘oﬂ'u.lla.nt 1.'1
rese“ve.,_ Une telle. conaeuuence nor ..er-ﬂt ctteinrm S lu. Bouveraﬁneta :16 v'L'L.tai; T

formulant le réeorve. - e R o .'i.'"i-:::'r_' sty s i
17. L'ueage suivi par 1! Union pn,.namer ca ne & e, v*ven-ent preconiaa or de
nonbrevsed: chlag,at-ions Ces dele[,_a.{:‘ ona- onf feil waloiy qu e f‘ac‘litant 1es

-resa“vea, ce syzuems uamettai'b & un norbre mximum d'Btats d aﬁ.‘uerer aux ','. '—.
conventionsy. ce qui o. p.,ur ef;et dfaccsldrér 1eur entrée en vi;_ueur et de fav:)-
riger le &evaluppemnt yz'o resgif au d‘co“ internationsl en resprctanu neanmcins

la Bouvare.inato nn'l'n onala c'le 011..tu Jam,‘u. Tout en u'l_'.ant opposaga n o Eya'bega .
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les dé1ézations gui préconisent.l'usage suivi jusqu'd.présent par la Société
des Fetions- d'abord, per, le Secrétaire rénéral des Nations Unies ensuite, .ont
~recounn les .avantages de la méthode de 1'Union penaméricaine et inalsté sur ses
i pgsgibt&itéﬂ¢d'applicqﬁidh au gein d%une organisation régionnle, Elles ont

- émlement soullrmé que toute rérle adoptée par llﬁrganisation dep Nations. Unles
ne porteralt ntillement.atiecinte an drolt, powr dlautres organisations,- dfavoir
- recours & un autre systiwe de leur choix., Si ces délépations e'opposaient & la
proposition’ de 1l'Urusuay comme mesure provisoire, clest parce que ‘cette propo-
sition aurait.pour effet de boulsverser, pour une période qui.risguait:de;n*gtré
“que trensitolre, la procédure eb 1ec.re1atiqns-qui ont prévalu jusquléxprésent
entre les: Btats, - Sur le plan des considéretions Juridiques & échéance plus
lointaine, les objlecbions muivantes ont été soulevées : 11 eat vrai aue ce
" systdue facllite les adhésions awr conventions, mais 1l ne le fait en réalité
-qu'en décomposant un texte vniforme de conveuntion wultilatérale en une'qérie
complexe dtaccords bilatéroux qut llent certains Etats adnérents par groupes de
-deux, mais cui sont sans effet pour d'autrealgrbupqa.f Les déléggﬁioqa_qui
insistalent sur le caractére 1lénislatif dee conventlons conclues .sous -les.
_auspices des Nutions Unies ont juszé inopvortun d'adopter un systéme seloﬁ-lequel
théoricuement, les oblipations qui incombent eux Ftats en vertu des arends.
principes sénéraux résissant les relations 1nt;rnatiqnn1gs pourraient prévaeloir
entre certaing Etata.adhérant & la Convention et rester sens ef'fet entre les
antres, C'est pourquoi le représentant du Chili e proposé un anendement au
“projet de 1'Uruguay (A/G.6/L.120) pour en exclure l'application dans les ces

ol ‘le texte de la Convention aurait été adopté per 1tAscenblée géqérgle; Il a
feit-valoir que 1l'on ne devaeit pas laisser & une nminorité la possibllité -
-d'imposcr‘@ar_lfartifice.des:réserves,des vues reJetées-pur-13Aﬂaemb15q g

- pénérale; . - . . ; iz s

-18, Plusieurs guestions subsidieires ont été soulevées & propos du probléme
‘“deo ‘lostructions provigoires. Si 1ton devait sulvre la reégle de la Société des
:Nations qui eXice le consentement aux réserves, 1l serait néceaaaife de déter-
miner quels groupes d¥Etats auraient le pouvoir.d‘empacher, en-afoppoaaut_& une
réserve, le participation d'un Etet disposé & devenir pertie & la convention
pous réserve des conditions qutil aurait énoncées. Ie projet du RoyaumeQUni
(8/c.6/1.115) prévoyait notamment cue les Etats signataires ayent des intéréts
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£t nrote er davs 1e” texte “d¥ine oonvention, tel” u'il était reﬁige au moment de

le: ainnatuve, devraient,Jusqufa la date d‘entree en v;nueur; avoir la possi-

bil;te d’cmpecher oue ce texte soit contre laur are, Wwod1fié par des réserves,
Allent plus*avabt dens’ce sens, le Sitede & nropose un amendement (a/c.6/L.121)

Yermetbant & ui et qignataire aYunie comvention qui doit Stre si-mde dans uvn
f&ei&i aéterming de a¢ulever vne objection Ze ce genre Juaqu 4 la dete dlexpl-

vation dn ddiat’ prevu pour-la aignature. “le Séerétaire peneral dtautre part,

avelt précuhé dany oon ?appbrt'qne”seuls les Btats aysnt rutirié ou adhéré

“aur&ienﬁ la f&culté d'eXercer cé pouvoir d'lexclusion, Ch&cuﬁe'de”ceg'thgéea a
ggd de;enuue au Goube”dn ddvat,’ Ceyend&nt, les ‘Pays-Bas ont suggéré la possi-

g

pivtd d‘vne solut*on de compromis ‘selon lacuclle les Etate girnataires ne
.nourra*ent Stre’ au‘oriseg & 3oulever une objection sl fmportante que s'ils

declafaient leu {ntention de faui”ier s conventlon dans un délai determine.-

}19 e neme. 1'Iran W pronosé iy Anendement (AJC. 6{L 119) tehdenb & récommander

'aux ‘Ttats MEmbres ﬂeé Tabiots Uﬁieb &'1aserer, ‘dans toutes lés conventions
oufila conclueraient & lfaveniv une clause nreciaant la procedure 3 suivie pex
le depositaire dbns ‘16 cas of e reserve aeraiﬁ formulee par un Ftat ‘ainei que

ﬁl'effet Juridi ne de l?ob*acblon ﬁu'un Etat ?ormulerait contre cette reserve.

”Tout en renfermant uné dlspasition analovue, la proposition franqaise daja
" mentionnde (1/C. O/L 118) rerommandait aux Ftauﬁ Membres de renoncer autent que

t'possible a l'emploi des reaerveu dans” 1es conventions conluea seud les auspices
'des Nations Uni - a

W g el 3 g ¢ ; T T

20, Avec les nconres e I'analyae de ces difrérentes or1nions "sur 1'ensetble

"du prooleme des reserves au cours des aébats, les ‘memtres do- lo. Comnigsion ont,

d'une maniere ~enerale, été amenés & penwer qutil 'y ‘surait lleu de formuler ‘avec
beaucoup A€ prcuiaicn toute question 1 vosée & vn aubre orpﬂne. Gtest dans cet

esprit que 1'?r3pte, la yrance, la Gréce, 1'Iran et le Royaume-Uni ont présente

"fun projet de vésolution commun (A/b G/L 103 demandént & la Covr internationale

'de Justice un’ avﬁs consultatif svr des’ guestions précises concernant -la: validité

d'une adhésion subcrdoqnee 3 'une réserve ayant une -objéction, ainsi qué lés

J.

c&teﬂo;iea d'Etata &yant Ie pouv01r de soulever une ohaectlon qul entraine

) exclushon
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Belrfique, le. Danemarh, 1a I\Iorveg,e, 165 PaJs-Ba.s et la Suéde ont Proposé en _
cormun d. apporter A c2 projet un amenrlemrmu (A 641, 124) ge! ion 1@quel Tavls: c,oﬂ,_,u]_..
tatif a.e “lei Cour sur.-les q,ues‘ulons posues goreil sollicité uniq_uement pour . les
conven‘bic‘l:a multilate“ales, non encore ent:ees en vigueur, et dont le Secrétaire
général avaitb conessd la l.;s"'.o. o & ' '

23._; De numbreunes C&. ga,tio:os ont Lzsmtu sur 1& necessité d.'admett;e les
résex"VBb. Le rapresentant de la Pologme a expliqué ltorigine de 1l'emploi des
résorves per ebituds pr.hse de s‘en vemsttie & la docision de la Im..jwlté powr .
la ;.oaaction des conventions, alors qu'lautrefols 1lunaninité était requise,

meme pou 1 la préparation aun wexte. Il a falt remarquer qu.’etan'b donrié que les
com‘t.re:nceﬁ chargées de rédlrer aes conveuticma ntexigent plus Itaccord complet
de ’coutas ‘les futures par-t,;es powr* que le texte aéfini Wit ao:.t a,dopta, Jles re-
serves gont ‘le nouveau systéme qui permebt & la minorite, de d.emeufer partie &

1 convention._ G'e 3t pour quoi il a ms:.ste pour que la E..czmmss:.on ntadopte pas -
wme regla qui permetirait & la m;zjorj.tb d.'.mpoaer sa voloutu nov seulement dans
le cho c du texte mais aussl pou les conddtions auxquelles la minorité nouxvra.it
adhérer - faculté qui ne peubt se .justifiez', a-t-il dit, pur aucune ccnsidem'bion
d"orclre théorique ou pratique.

2, -Léa représententé de 1'Union des Répﬁbliques soc*élistcs soviétiques et . -
de 1a Rupu'blique a.ocial:.ste sov:.a,tique de Bidlorussie ont déclaré que la théorie”
aelon laquelle le. Secrc_atmr_' Zndral no peut accepter & titre d.ef,.nlt.u.i‘ le dépdt -
d'un insfr'wnent de’ ratificai:;.on si un seul des Btats parties a wne convention -
éleva umne o‘b;}oohion contre une réserve est incompatible avec le pcincipe de la .
souvemine 56 des Ltats et contraire awr principes J.ondamentaux du droit inter- ;!
national. A leuy avisp les rcuomnanaatims du uacm’m:l.re général auraient en .
réalité powr effoh d'in 4816.11“9 les reserves, car un Btat faisant partié de la
Imino:fee an moe vt ol le texte d'une convention a €t rédigé ne pourralt espéror
qutaucun Etat 't L.Levera d* obdsct.Lons contre une maerve,. une réserve est ‘habi~
tuellement foirmulée parce que. les dlB_QOSi'tJ.O").B corremond.an es ont ¢4 re jotées
lors de lz rédaction du texte do la convention. Les reprcsentants ‘ont soutenu
que llattitude du Secrétaire général était contraire tent aux principes qu'a’ la
pratiqﬁe du droit international pour la conclusion de traités multilatéraux;
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le droit imprescriptible d.'un r.tat de faire des reaervea 8 été reconnu lora d.e .
1o, si(;nc-ture de fombreux traités:” Pour ce qui.est de la Convention sur le .
genocide, e represent'mt Ge 1'Union ‘dos’ Républiques socialistes somf,‘biques a.,
estimé que le Secréteire général deveit se conformer strictement au texte de la
Convantian qu.h na prdreit aucume procédure epéciale pour le dépot de mtifica-l :
'l'.ione avec réescves et qu:. ne ‘stipule noa plus ancune restriction au drolt de
présentef dea vdacrves. De llavie du repréaentant de 1'URSS, les effets jurl- |
dlquea d’una ‘régerve formulde au moment de la sig,mtu:e d'une convention aeraie'nt
que 1es diaposi‘bims d*une convention qui font l'objet. do la roserve ne s appli-
quarment pe.s auz relatious ‘ontre 1'Btat aul-a fait la réserve ct toutes les.
eutros parties & la. ‘Convention. Il & estimé que l'issemblde- générale n'est -pas
compétenta povr donner au Secrétaire pcinéml des instructions qui, en fait, ajou-
t«emlenn au texte de la Convention cur le ¢énocide, étant domné qu'elles ccmd.ui-

raient & la. oreation, entre les Etats'parties. d la’ Conventlon, de nouveaux
mpporta Jux1id1ques , que la Convention no prévoit pes.: allant plue loin encore, '
‘ le représenmt'd.ei' la Tchécoslovaguic & fait observer gue la raqlq de l'wnanimité
ér igerait 1'111-“1; qm n‘accoptami‘h pa.a une réserve en Jjuge de _J.ijl:at qui 1l'a
formuléo. L , : I, : A
23, ' De llavis do lo plupurt des dSlégations, 1a. nature dv. pr ob_]_.g“-:mo dont était
saiaié le Commission s'est trouvée modifide lorsque, le 16 octobré ZL950, le
Secreta.ire {,énéml adjoint cher¢ du Département ,jlu*im.q,ue a pu anncnceir' que - 1a
Convention pour la ‘prévention et la runresaion du crime de génocide avait regu
le 1 octobre un nombroe de fa'bii‘icé}.tiozsa et dfadhdslons suffisant pour que les
vmnt mstrumenta nécesaairea a son ‘entrée en vigueur soient rduvnis, quelle. q_ue
fﬁt 1a thi‘orie a.pm.iq_u.ese nom.' déterniner la validité des instruments L.ontenant
des reserws. .T)o 1lavis dé la uia jorité des représentants qui siégeaient & o
Connnias; on, ce feit rendalt beaucoup moins urgente une réponse de la Camiasion
du droit intarmtional ou de la Cowr internmationale. de- Justice et influengait
consid.a ‘ablement la rédaction dee questions que l'on avait, ,jasque 1la, proposé
' :10 nose; é. l'un ou l'autre dc ces organes.
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- Do plus, le Secréteire général a communiqué % la Commission une liste dfautros
. conventions, multilatérales dont 1l est dépositaire (A/C,6/L,122) en méme tempe
que les dispodtions. de ces conventicne relatives awx:réserves (A/C.6/L3122/Add,1),
et 11 ressortait de cette liste q.u!il ntétait pas wrgent, prur ces eutres cone
ventions, que le Secrétaire général reclit des directives particulibres, .
_21;}. .Ctest alors. que les treize délégations qui avaient: précédemment présenté
des projets relatifs aux divers:aspecto du probléme.ont retiré tous les projets
antérieurs et les ont remplacds par ume proposition cormune, qufelles ont
soumise & la Cormigsion au cowrs de pa 22Ldme séance (A/C.6/L.125): Ce projet
formulait des questions rrécises inepirées par le cas de la Convention sur le
génocide, & soumettre & la Cowr en lui demendant de ‘donner un avis consultatif,
En méme temps, 1l Iimr-i‘tlait la Cormission du droit intornationel & étudier, dans
le cadre de pes travaux de codification du droit des traités, la question des
régerves aux conventions multilatérales, en lui accordant la priorité afin de
‘présenter wun rapport i 1ltAssemblée géneralc a:.ea sixidme pession,
I 25. On & souligné aussl qu 5 la sulte de lfentrée en vigueur de la Conven’sion
il ne semblai* plug necessairo étant dorné gqu'il était pou vraisembla‘ble :
qutune situation ginilaire se représentat dans un avenir. proche, que la aixieme
Cormission s‘efforqﬁt d.'elabo:cer' une pr océdure provisoire que. le Secréts,ira
généval suivrait Jusqu'au momont ou la question pourrait &tre réglée au fond,
I1 suffirait que le dépositaire continudt ‘a_ appliquer les mémes reglee powr:le
dépdt des instruments de ratification, du moment qu’ 11._évitai?ait toute interw
prétation juridique quant & lleffet des réserves contestées sur le statut des
partiee, en attendant _l'ad.opﬁion d 'vne solution -d.éfini‘_tive. Cela éviterait |
s_u.ugegi_._dg;préjugar la ddcision finale, .

L -



86, De meme, 1a propoaitinn sommune &tant destinée & obtenir _non aeulement ua
avds redusultdtinrelatir d tide “donvettion’ partfculf%re mais auﬁai e tiide | qui
permetErait m ¢ .EHA LK ‘enfprd ded ‘tHdories drebitetes aur M ¥eriet aes reserves, on

.

" ucna,algmgnt cdnln q&*ilfher&it premature que ifﬁssembiee gcnerale, a la e

k généralo “de” lfélimxnamion ‘des ﬁifficultas qui se sont'presenteeé & paopos aea
résevveny @n“a sEtimé UYL Herdit p%eierabie d'nttendré qu‘une poaition plua
*neﬁke~&1t«ete'¥rinéwa la'@ixieme Bession de 1'Aseéhblee renefale puur adopter?

cotinexesy. Stanit &tm‘neh Que 18" aturs’ ﬁo toutc recommaﬂdat‘ion 46 Eek drdee

B T N R R Ty

poukrait yonley (Be 1o le avuteme ot aeﬁait adopke ST RJOLI BRI Bl *’““”J':”
Oy Mot e aPbhotivant- e tekte’ de” 1o detands’ p%esenﬁee 374 Commiaston du M

'dfeit.internaﬂional dABHE pette’ nroposlt*on commﬁne, o dertain‘ndmbre ‘de del
pationé nfbnb e fte'En megtye’ dfacdepter~&e Gem&ndev un avis conauit&hif
delenatlons evtinaisnt au331 Qu'il etait contr&did%oiré‘dé éﬁumettre ce' prohleme
o bl trmpa Nraewie orgﬁdlémés i ferents '%Iﬁ‘rerresentant des Philipplnes a
juge qur it con*enﬁiﬁ de delbber ot partlee contractahtes elles-memes ie sdin
@ soume bty 167 Gt intarﬁat*onaie de' Jkstice tout differenﬁ relahif a'”di
1'1nterpretation*ou 1*app1Tbation de 1a ConVention eur e wenocide, comme ie;
Prévolt 4% 6116 T deME Gonventlon, et qu‘il n'app&rtena{ﬁ pas’ a 1‘Assemblee
- péhérale,” 1S eux partiea ‘ettenent 1ntereasees de formuler les queationa &
soniiettre & e GOy Cjcat ﬁour Getﬁe vadilon’ que’ 1'?RSS a propoée)ﬁn amendement
(ATES6/1.327) '8 14 prcposition commune, aupnrimbnt la demande aiav1s consul- o
tatiz A le ﬂcur'* Moutefoin, - 10r3qv*0n a aemande que lee partles du projet i

g 1

cormun de résolution relatives aux deux demandes scient miaea aux roix aepare-:
weut, la Comminsion & déc1dé qutil était 1nutile de mettre aux voix 1famen-
denent de 1'URSS,
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28, A la demande du representant des ‘hilippinea, 11 a 6t procede au vote par
enrel nowinal sur la pa.‘.t't.'le du 'nrojct de reaolution qui demandait un evis consul-
tatif de la Cour, Cetbe partie a été aaogtee rar 28 voix contre 13, avec 10

abatentions,

Out voté pour & Af-hanistan, Australie,'helgique) Birmaniej Bréﬁil, Canada.,

chili, Denemark, Bpypte, EDtets-Unis d'Amérique, France, Gréce,
Tués, Irek, Iran, Isracl, Mexique, Norvépe,_Ncuvelle z&1ande,
Pakistan, Penawa, vays-bas, Royaume-Uhi, Suede, Unlon Qud-Afri—
caine, Urumuay, Ylmwen, Yougoslavie. '

Ont voté contres Arrentine, Cuba, Equateur, Guetemala, Haiti, Philippines,

Polo"ne, Rbnublique socialiste soviétique de Bielorussie,

-Salvador, Tchecoslovuqule, Republinue goclaliste sovietzque
- AWkraine, Turﬂuie, Union des Republiques socialistes sovié-
ticues, '

Se sonb anstenus-ALab*e saoudite, Chine, Culombie, Honduras, Liban, Ferou,

Républicue 1nmin*caine, Syrie, Thailende, Venezuela,
29, Ta demande d'une étude ypar priorité de lo question des réserves par 1la
Commission du droit intermational a ensuitc été approuvée p&r L6 voix contre
zéro, avec 7 abstentions, | .
30, Ie ﬂreambule ayvnt été adonte nar hO voix contre 1, avec 11 abﬂtentions,
1tensemble du projet de résolution (A/C,6/1.125) & ensuite été mis aux voix
adopte par 36 voix contre T, avec 9 aoatentions.
31, En conséquence, la Sixigme Commission recommande & 1'Assemblée #énérale
dtedopter la résolution sﬁiv&nte : ; ;
RESIERVES AUX CONVENTIONS MULTILATERALES
_L‘Amsemb}ée ﬁégérale; |

, . . . i
Ayaut cxaniu le rapport du Secréteire général sur les réserves aux
P - o
conventiona muliilatérales,

LA . S : ' »
Ccnsidérant que certaines 1»éserves & la Convention pour la prévention et

la réppession du crime de génocide ont profoqué des objections de la part de
quelques Ttats,

Conaldorant que la Commission du dvolt international a entrepris une étude

e —

d'ensemble du droit des treités y cowpris la question des réserves,
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COHSLﬁerant que déa diverpeﬁces d'opinions en ce qui concerne 1es
1r8e4vea se. aont manifeatecs aun coura de la cinquieme sesalcn de
1tAssembléc qenerale, et apeclalement 3 1o Siridme Commission,

e Demanﬁg a la Cour, 1ntcrnationale de Juatice un av1s consultatif sur

“les uuestlons ﬂvlv&ntEB 3 ‘

"En ce aul goncerne 1& 00n+ent10n pour la preventioa et la répression du
erime de renociﬂe, &ﬁna 1’hypotheﬂn du depot par un Btab dtun instrument de
ratification ou a‘aunvsion contcnant une reaerve iormulee golt au moment de la
ratiiiaathn ou de ;Fgﬁhgaign,;spit an momenp de l@ sigq&ture suivie de rati-
ficabion ;;;..} = i. - : ‘":,. ; B | b . '

_"1)_ L'“tat qui ) ;armu*e 1a réserve neut il gtre considere coume partie

h é la Canvention aussi 101"bemna au'il m@intienb se réocrve &1 une ou

plusieurs parties 3 la Cﬁnvention ‘font une objection & cettle reaerve

160 ‘eubres parbles n'en ialﬂanb pes ? x ' :

"II) En cas de reponae af irmaL1Ve & 1& nremiere questlon, ‘quel ent 1leffet

: ﬁe gebte reﬂerve dnnﬁ 1en "elnt@ons entre 1'Etat oui e formule la
reLerve o1 - B '

a) Ies parties qui ont falt une obJecblon % la resorvc ?
e b). Celles, qui 1tont acceptee ? .

“III) En ce qui«coneerne la reponue u 19 guestion I quel gerait l‘effet
' juridimue d'une obj eCUinn a une réserve qui serait formulée var §

.. %e)  Un siguataire qui n'a a8 encore ratirie la Couvention ?

-
.

b) TUn Dtat qui a le arolt de slgner ou d“a@herer,_mais qui ne lta
pas encore falt 1" f S K

L

2, Iunvite la Commlaa1on du droit intcrnatinnal :

a) A elud1er, dans le cadre de ses travaux de cod;¢icaticn dh drolt des
treitls, la question des réserves aux conventions mu]tiWateralea aux
- denx points de vue de la GO&ificﬂtion et du developﬁement Prosressis
. dn droit :nternational ; A eccorder priorlte 3 cette étude et &
présenter un rapport é ce auget, plus particulierement en ce aqui

PR
)

_congerne les réserves aux convenblons mu)tiletérales dont le
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Sccrftaire pénéral est le dépositaire, ce rapport devent etre cxaminé
ver l'Assemblée ~fudrale eu cowrs de sa sixiéme session ;

b) A tenir compte an cours de cette étude de toutes les ppinions
ernrinées au courn de Ja cilnculéme sesslon de 1'Assembléc aénérale et
gpécialement & la Sivitme Commission,

- -





