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международное значение nроблемы разоружения весьма велико 

и вряд ли можно добавить многое к то~~, что уже известно или что 

уже было сказано по этому ловоду с тех пор как Организация 

Объединенных Наций стала заниматься выработкой основных nоло

жени_й, которые должны войти в международную конвенцию относи

тельно сокращения вооружений, заnрещения атомного оружия и уста

новления эффективного ко~троля. Существует, однако, nостоянная 

необходимость nомнить о непреклонной воле народов к миру и все 

возрастающей решимости не доnустить, чтобы мир был вновь вверг

нут в nучину войны, чреватой самыми тяжелыми nоследствиями. 

У народов есть серьезные оnасения насчет возможности атом

ной войны. именно поэтому nроблема разоружения означает для 

них в nервую очередь nроблему заnрещения оружия массового 

уничтожения. 

В единогласно nринятой год тому назад резолюции по воnросу 

о разоружении Генеральная Ассамблея nришла к выводу, что сле

дует сде,чать новые поnытки достичь соглашения об исчерпывающих 

и согласованных nредложениях, которые должны войти в nроект 

международной конвенции о разоружении. 

Что же это за исчерпывающие и согласованные nредложения? 

ответ следует из самого текста резолюции и касается, 

во-первых, регулирования, ограничения и значительного сокращения 

всех вооруженных сил и всех вооружений обычного тиnа, во-втор:ых, 

полного заnрещения применения и изготовления ядерного оружия 

и любого типа оружия массового уничтожения, а также обращение 

существующих запасов ядерного оружия на мирные цели и, в-третьих, 

учреждение эффективного ме>:rдународного контроля. 
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в сущности го~оря~ резолюц~я Генеральной Ассамблеи явилась 

в известной мере nолитической директивой~ nлатформой для работы 

Комиссии ООН по разоружению и ее Подкомитета. она~ таким обра

зом, отвечает целям, в достижении которых заинтересованы все 

народы, nоскольку заnрещение атомного оружия~ существенное со

кращение вооружений жизненно необходимо для всех без исключе

ния государств. 

как мы знаем единогласному принятию этой резолюции Гене

ральной Ассамблеи предшествовали длительные и терnеливые nере

говоры." отмеченные стремлением делегаций найти основу для вы

работки nроекта международной конвенции о разоружении. Перего

воры оказались усnешными и, когда 22 октября Комитету была nред

ставлена совместная резолюция nяти государств, nредставитель 

.Фр.анции заявил: 11 22 октября является зарей новых и быстрых успе

хов на nути к. разоружению". вполне резонно отметить это сейчас. 

Но что же nроизошло дальше? 

В связи с внесением nравительством Советского Союза nред

ложений от 10 мая и 21 июля значительно улучшилась обстановка 
для выполнения директив, которые содержались в указанной резо

люции IX сессии Генеральной Ассамблеи о поисках nриемлемого 

решения проблемы сокращения вооружений, запрещения атомного 

оружия и установления эффективного международного контроля. 

Советские nредложения, являясь конкретным выражением миро

любивой внешней политики Советского государства, оnределяются 

не какими-то преходящими, конъюнктурными соображениями, а nосле

довательной борьбой за мир и безопасность народов, чтобы разви

тие международных отношений шло не по пути напряжения - :к войне, 

а по пути достижения взаимного доверия - к миру. 
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ПредложениЯ· Советского Союза от 10 мая лреследуют одну nро
стую И ясную цель- добиться nрекращения гонкИ вооружений, корен-

. . 
но'го ослабления наnряженности в отношениях между государствами. 

Эти nредложения.наnравлены к тому, чтобы освободить нароДы от 

страха· войны, вселить в них уверенно.сть в завтрашнем дне, чтобы 

все·люди моглИ жить сnокойно и без страха и трудиться на благо и 

счастье грядущих nоколений. 

·Вопрос о разоружении в этих предложениях рассматривается не 

изолированно от общего состояния международнъш отношений, - и в 

этом состоит их важная· особенность. Всеми признается, чт·о пред

ложения от iO мая. существенно сблизили взгляды Советского Союза~ 
·Соединенных Штатов Америки, Англии и Франции no важнейшим состав-

~- ,': "i 

нъrм частям проблемы разоружения. Теnерь не существует расхож):(е-

ний no воnросу qб установлении уровней вооруженньш сил великих 
д-ержав, сроках введения в силу запрещения nрименения атомного 

оружия. Налицо также определенное сближение позиций и относитель

но. у~тановления международного контроля и инсnекции. 

Путь надежд, путь движения,· пускай и трудного, но движения 

вперед, открывался взорам мирового общественного мнения, оценив

шего по достоинству заботу Советского Союза о судьбах мира и без

опасности народов. Представитель СоединеннЬrх Штатов Америки в 

Подкомитете заявил об "ощутимом уменьшении расхождений во взгля

дах на разоружение между Советским Союзом и западными державами''. 

Хотя это возможно будет и некоторым повторением, но пред

ставитель Англии, Чья речь, кстати сказать, напоминала удаляющееся 

эхо "холодной войны", тем не менее назвал предложение Советского 

правительства "всеохватывающим предложением о разоружении", 

являющимся "важным прогрессом". 
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я~ разумеется~ не намерен благодарить nредставителей Соеди

ненных Штатов Америки и Англии за nроявленный реализм в оценке 
. . 

действительно всеохватывающей nрограммы сокращения вооружений~ 

заnрещения атомного оружия с установлением эффективного междуна

родного контроля~ nредложенной Советским Союзом~ так как именно 

они в Подкомитете немало потрудились~. чтобы затормозить, приоста

новить этот важный nрогресс и·nовернуть его вспять. 

После iO мая западные державы~. очевидно встревоженные пер
сnективой достижения соглашений относительно сокращения во~руже

ний и запрещения ядерного оружия, начали бить отбой. Они сползли 

с занимаемых ими позиций и отказались от того, что сами же nред

лагали в nрошлом году и в начале текущего года~ и в частности 

от франко-английских nредложений от iO июня 1954 г.~ считая их 

уже устаревшими. 

Г-н Мартин, например~ во вчерашнем своем выступлении ясно 

и во всяком случае более откровенно~ чем это мы слышали от 

других~ разъяснил тот факт, что заnадные державы поставили под 

сомнение даже самую возможность достижения в настоящее время 

положительнь~ результатов в деле сокращения вооружений и запре-

щения атомного оружия. 
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Прое:rст же резолюции Канады, США, Англии и Франции 

ставит во главу угла не задачу достижения соглашения о со:rсра

щении вооружений., не задачу запрещения атомного оружия и уста

новления международного r<:онтроля, а с:rс.орейшее осуществление 

обмена планами военной информацией и_проведение аэрофотосъемо:rс. 

говорят при этом, что воздушная инспекция якобы является ключем, 

позволяющим отr<:рыть - неизвестно., правда., r<:огда,-двери :rc раз

оружению, что указанные мероприятия освободили бы народы от страха 

перед возможностью внезаnного нападения. 

Так ли это? 

Изучение предложения президента США Эйзенхауэра приводит 

нас к выводу, что водрос об аэрофотосъеNrr<:ах в настоящих условиях 

не сnособст:еовал бы эффективному продвижению по nути обеспечения 

безопасности государств и успешного осуществления проблемы 

разоружения .. 
Если допустить, однако, что одна из сторон nредставит 

информацию о своих вооруженных силах и позволит другой стороне 

сфотографировать.свою территорию, то эта другая сторона, полу-· 

чив необходимую информацию., может использовать ее для того, чтобы 

увеличить свои вооруженные силы и запасы вооружений, в:rслючая за

пасы оружия массового уничтожения., поскольку соглашение о со

кращении вооружений и запрещении атомного оружия отсутствует. 

Нет необходимости говорить о том, что полученная информация 

может быть использована для внезапного наnадения, то-есть для 

агрессии. 

Нельзя упускать из виду и то, что эти мероприятия будут 

проводиться при наличии гонки вооружений, существовании военных 

группировок и сети военных баз, угрожающих безопасности госу

дарств, поблизости от которых они расnоложены. 

Имеется еще одно важное соображение, высказанное по 

этому поводу председателем Совета министров Союза Советских 

Социалистических Республик Н.А.Булганиньт в его письме прези

денту США г-ну Эйзенхауэру: 
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" •.• нельзя не задуматься и о том~ -писал Н.А. 
Булганин~ ..: что nолучи:Льсь бы, если бы мЬr занялись вопроса-

~ ' > L) ''• • ' ~ с.) ' 

ми аэрофотосъемки и обмена военнои информациеи~ не nриняв 
. . ; и ' - ' 

эффективных мер к сокращению вооружении и заnрещению 
- . 

атомного оружия. У меня имеются оnасения,·которыми я не 

могу. н~ nоделиться с. Вр.ми: · не ·nриведет· ли такое nоло

жение к. ослаблению бдительности в отношении все е·ще су

щес;гвующей угрозы нарушения мира,. nорождаемой гонi<ой 

вооружений? 11 

Из всего.этого следует вывод, что западные державы не 

nридают теnерь J:J:ОЛЖН?ГО значения.дел71 сокращения. вqоруженний 
. ' 

и мало заинтересованы в его nporpecce. . У нас ес.ть основание 

думат~, что ~аря новых вqзмо~ностей на nути к разоружению, о 

~оторых в nрошлом г~ду говорил ~редставитель Францииj или ее 

nроблески, nробивавшиес.я скво~ь .Нависшие тучи гонки вооружений -
т, ' . " 

это ,было. именно то~ ,Ч:-:r:о .. _вых~дит за -_рамки действительных намерений 
и стремлений западных д~.ржав 1--. 

Рассмотрим~ однако, мотивы, которые nр1:1водились здесь в 

целях обоснования фаiстИ~~с~~Го отка'за . з~падных ~·тран от nред
ложений по разоружению, с кот'орыми они выстуnалИ до Женевского 

совещания, отказа от· прсJшлогоДней· резолюции' генеральной Ас

самблеи, наметившей основные контуры nроек~~ ме~дунароttн6й 

конвенции и nредусматривавшей оnреде·ле·нную и· самую тесную 

взаимосвязь составных частей nроблемЫ 'разоруженИя~ а именно: 

зацр~щение атомного и водородного оружия·~· существенное сокращение 

вооружений.и установление эффективного международного контроля. 
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Представители заnадных держав nытаются обосновать свою 

nозицию отказа от заключения соглашения ('\ сокращении воору
жен~й и заnрещении атомноге оружия наличием трудностей в 

осуществлении :контр~ля над ядерными материалами. 

Мы не-отрицаем наличия известных трудностей в эт~й области, 

'!'ак же Х<:ак их ·не отрицали ра,нее другие. достаточно j наnример, 

всnомнить nервЫй доклад Комиссии no атомной энергии, где 
nриводится заявление научно-технического комитета о трудностях 

в установлении :контроля над ядерными материалами. 

Ради спрю~еДливости,следует наnомнить, ·что г-н жюль Мо:к: 

в 1952 году также отмечал, что 
"трудность установить :к:он?;';rоль над уже изготовленн:ьiМИ 

расщеnляемыми мэ:rериалами будет возрастатЬ по мере увели

чения их заnасов. ·По мере того, :как nроходит время~ 

риск со:к:рЬtтия, сnаснесть того, что nрошлая nроду:к:циf! атом

ных материа-дов не сможет быть обнаружена, везрастают с 

необычайной быстротой". 

между тем, это заявление nредставителя Франции ускользнуло 

тогда от внимания членов Подкомитета. 

два-три года тому назад заnадные державы nротиводействовали 

nре:к:ращению гон:к:и вооружений по тем мотивам, что в Корее и 

Индо-Китае идут войны, создающие напряженность в отнсш~ниях 

между-государствами, и что лишь пре:к:ращение этих войн создаст 

условия" которые позволят осуществить мероприятия по разоружению. 

В Корее и Индо-Китае нет кровопролития, по тем не менее гонка 

вооружений nродолжается, военные бюджеты остаются разбухшими, 

а опасность атомной истребительной войны продолжает, nодобно 

Дамоклову мечу, висеть над человечеством. И когда наметились 

реальные пути к возможности достичь nрогресса в деле nрекращения 

гонки вооружений и запрещения атомного оружия - на осно~е 
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nредложения Советского Союза и предложений других держав, в 

качестве возражений,против этого используется nредлог о 

якобы суще~твующей невозможности установления международного 

~онтроля за запрещением ядерного оружия, а, следователь.но, 

и делается вывод о ]ie_!=\~Mo_~..Q..:!J:! и недостю~<имости еамого 

разоружения. 

но, nозвольте, господа, спросить: каковы могут быть послед

ствия все чаще и чаще nровозглашаемой концепции о том, что 

международная конвенция о сокращении вооружений и запрещении 

атомного оружия является недостижимой целью организации объ

единенных наций? те, кто сеет в умах людей обреченность и 

фатализм, - воодушевляют агрессивные круги, которые тоскуют 

по "холодной войне" и стоят за безудержную гонку вооружений, 

усиливающую опасность атомной истребительной войны. 

Уж если, в связи с этим; говорить о лицемерии, то нетруд

но разобраться, кто же в действительности проявляет лицемерие. 

В интересах упрочения мира организация Объединенных наций 

должна сказать свое веское слово относительно сокращения 

вооружений и запрещения атомного оружия. Что касается послед

него, т.е. запрещения ядерного оружия, то оно предусмотрено 

предложением советского Союза и является важнейшей неотложной 

задачей сегодняшнего дня. Между тем, если обратиться к сов

местной декларации США, Англии и Франции, внесенной на Сове

щании министров иностранных дел в Женеве 10 ноября с.г., то 

в ней содержится рекомендация отказаться от "использования 

ядерного и всех других видов оружия в любой форме,несовмести

мой с Уставом оон". 

Обращает на себя внимание, прежде всего, то обстоятельство, 

что в этой рекомендации ставится знак равенства между атомным 

и водородным оружием, с одной стороны, и всеми другими видами 

оружия - с другой стороны, т.е., говоря точнее, атомное оружие 
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:заnадные державы относят к "обычному вооружению". сни 

как бы говорят нам" что по существу нет разницы между обык~6..;. 

венной nулей И атомной бомбой, хотя по оnыту конца mmwmmm 
второй мировой войны и:звестноJ что атомное оружие является 

оружием массового уничтожения и.разруше~ия •. Еще в 194? году 
во вторрм докладе Совету Безоnасности Комиссия ООН по атом

ной :энергии дала определение атомному оружию, как оружу,1ю" 

tt. которое может быть использовано в целях массового уничтоже~ 

ния; массового ранения или массового отправления 11 • 



НП/во 
A/C.l/PV.807 

21 

Сам тот факт, что в указанном nредложении заnадных держав 

ставится знак равенства между'оружием обычным и оружием массово

го уничтожения, свидетельствует о стремлении не допустить запре

щения ядерного оружия и легализовать его применение наравне со 

всем другим оружием и что поэтому" дескать" незачем запрещать 

атомное оружие и изымать еГо из вооружений государств. с другой 

стороны" слова "несов•иrестимой с Уставом ООН11 в nре'дложении США., 

Франции и Англии являются не чем иным, как nопыткой согласовать 

применение ядерного оружия с Уставом ООН, ·В прошлом Устав ООН 

использовался для прин:рытия агрессии. Ничто не помешало бы и 

впредь обосновэть совместимость Пр!-1менения: атомного оружия с 

Уставом организации Объединенных Наций. Это, однако, находится 

в полном противоречии с целями и принципами Организации Объеди

ненных наций, принявшей _еще в 1946 году решение о необходимости 

всеобщего сокращения вооружений и запрещения .атомного оружия. 

Если обратитьсЯ теперь·к проекту резолюции Канады" Англии, 

США· и Франции (документ A/C.l/1.150), то мы при .самом тщательном ее 

изучении не обнаруживае:м: в_. не~. указаний нас~ет- запрещения ядер

ного оружия. Это, конечно,_ не случайное упущение. Пункт третий 

резолютивной чцсти nод предлогом изыскания научных методов, 

позволивших (я цитирую это.место из резолюции) "установи-;ь дей

ствительно эффективную систему инспекции и контроля; материала 

~ля ядерного оружия"., является.nо существу рекомендацией отло

жить проблему разоружения на неоnределенное время .в сторону. 

nредставитель Канады, касаясь причин, которые, по его мне

нию, уменьшили перспективы прогресса в области разоружения, сде

лал ссылку на якобы негативную позицию" занимаемую советским 

союзом в отношении воссоединения Германии и по вопросу европей

ской безопасности на Совещании министров четырех держав в жене-

ве. 
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Коль скоро г-н Мартин затронул германекии :воnрос и воnрос 

о евроnейской безоnасности nредставляется необходимым кратко 

соnоставить nозиции заnадных держав и Советского Союза nри рас

смотрении :воnроса :в Женеве о евроnейской безоnасности и, в 
'•- (.) 

этои связи, германского :воnроса. 

Заnадные державы добиваются осуществления ремилитаризации 

не только заnадной Германии, что уже nроводится nосле nариж

ских соглашений, но и ремилитаризации Восточной Германии, nы

таясь nри. этом включить всю Германию :в северо-атлантический 

блок.! наnравленный nротив советского Союза, да и не только nро
Со:ве:~·ского 
ти:в(uоюза. Разумеется, такая nолитика .находится в явном nротиво-

речии с интересами обесnечения мира и безоnасности :в Евроnе. 

Советский Союз~ наоборот, добивается воссоедИнения герма

яии, как миролюбивого и демократического государства, не nрини

мающего участия в каких бы то ни было военных блоках и сотруд

ничающего с другими государствами в деле уnрочения мира. 

Но именно такая nолитика, наnравленная nротив возрождения 

имnериалистической и милитаристской Германии, :которая дважды 

ввергла на nротяжении жизни двух nоколений мир Б nучину оnусто

шительных :войн, находит горячую nоддержку у народов Евроnы, Б 

том чисJiе и со стороны украинского народа. они отдают се·бе 

отче·т в том; что возрождение германского милитаризма несовме

стимо с nредотвращением угрозы войны и созданием евроnейской 

.. без onac нос ти. 
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Гер~анский вопрос не получил в Женеве положительного раз

решения, . так как западные. державы все еще пытаются решить его 
без участия самих немцев. 

Совершенно очевидно, что позиция Советского Союза в 

германском воnросе не имеет ничего общего с тем, что перспективы 

nрогресса в области рааоружения стали весьма отдаленнъши. 

Организация Объединенных Наций., однако 1 не должна обрекать 

себя на бездействие то~~ко потому, что имеются трудности на 

пути к достижGнию общего решения о сокращении вооружений. Чтобы 

ослаби~ь-угрозу атомной войны и рассеять тревогу у народов за 

судьбы мира, за свое будущее, Организация ОбъЁщиненнЬrХ. Наций 
в целях ведопущения атомной войны должна использовать.все сред

ства,, в том числе и средство морально-политического осуждения 

nрименения атомного оружия. 

,Если бы-~ тому же правит€льства Советского Союза, Соеди

ненных-Штатов Америки, Великобритании и Франции заявили о том, 

что до вступления в силу соглашения о пол~ом запрещении Q.томного 

оружия. они берут ва>себя обязатеfiьство не nрименять nервьши 

атомное и водородное оружие, обратившись с т.аким предложением 

также к другим государствам, -·значение этого морального обя

зательства было бы в настоящих условиях даже большим, чем зна

чение международного соглашения nротив применения бактериологи

ческого и химического оружия, принятого в ~еневе в ~925 году. 

Возражени:I nротив морального осуждения атомного оружия 

обычно основываются на сомнениях относительно возможности добро

совестного выполнения таких обязательств, поскольку они якобы 

являются лишь обещаниями. Истории, однако, известны примеры 

того, что именно подобные обязательства, щзляющиеся морально

политическим осуждением оружия массового уничтожения, предотвра

тили его применение во время прошедших войн. 
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Тот же женевс~ий nрото~ол, ~а~ это очевидно длg всех, 

восnреnятствовал nрименению воюющими сторонами химичес.~ого и 

ба~териологичес~ого оружия во второй мировой войне. 

таким образом, общие nринциnы международного nрава и су

ществовавшая _до сих nop международная nра~ти~а относительно 
ограничения средств ведения войны nолностью обосновывает необ

ходимость моралыю-nолитичес~ого осуждения ядерного оружия -
этого наиболЕ!е разрушительного оружия, известного человечеству. 

Наряду с до~ладом Комиссии ООН no разоружению, Комитет 
рассматривает также воnрос '1 о мерах no далъ~ейшему ослаб.цению 
международной напряженности и развитию международного сотрудни

чества 11
• В про е~ те резолюции (документ A/C.l/1.151 ) , nредло

женном делегацией советс~ого союза вниманию нашего Комитета, 

отмечаются "усилия государств, особенно за nоследнее время, 

наnравленные на ослабление международной напряженности, укреn

ление взаимного доверия и развитие сотрудничества между народа

ми11. Как известно, главная роль в этом ослаблении nринадлежит 

Женевскому совещанию глав nравительств четырех· держав, Бандуиг

екой конференции стран Азии и АФрикИ, а также установлению 

·контактов между руководящимИ деятелями государств. 
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Теnерь nринято много говорить о духе Женевы. Одни го

ворят об этом с чувством удовлетворения и nожелания 1 чтобы 

результаты Женевского совещания nолучили дальнейшее развитие 

в виде новых конкретных шагов 1 содействующих у:к:реnлению до

верия между государствами. Другие же 1 особенно те, кому дух 

Женевы не по нутру1 nытаются умалить значение Женевского со

вещания1 чтобы и дальше nридерживаться в отношениях между го

сударствами nресловутой nолитики 'r с nозицих· силы". 

Генеральная Ассамблея сделала бы nолезный ы:к:лад в дело 

дальнейшего ослабления международной наnряженности, nризвав 

государства следовать намеченной в Женеве nолитике сотрудни

чества, :к:а:к:ие бы трудности ни встречались на их nути. 

Делегация Украинской ССР, руководствуясь именно этими 

интересами, nоддерживает nроект резолюции Советского Союза, 

nрин.я:тие которого Генеральной Ассамблеей имело бы существен

ное значение в деле раJвития международного сотрудничества. 

Госnодин nредседатель" у народов не уменьшилась надежда 

на то, что все государства и, в nервую очередь, великие дер

жавьi будут нeyтo1vi1i[M.,) п;;юдолжа ть nоиски согласованных реше

ний" чтобы сдвинj·ть с мертвой точки проблему сокращения во

оружений, заnрещения атомного оружия и установления эффектив

ного :контроля. Мы искренне желаем, чтобы эта надежда народов 

была оnравдана. 

К О Н Е Ц 




