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SESIONES PLENARIAS

117a. sesion

Jueves 19 de julio de 1979, a las 10.25 horas

Presidente: Sr. H. S. AMERASINGHE.

Apertura de la continuacién del octavo periodo de sesiones

1. El PRESIDENTE declara abierta la continuacién del
octavo periodo de sesiones de la Tercera Conferencia de
las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar.

Organizacién de los trabajos

2. El PRESIDENTE recuerda que los objetivos del
séptimo periodo de sesiones habian sido terminar todos
los debates sobre cuestiones de fondo con miras a la
elaboracién de un proyecto de convencion y revisar el
texto integrado oficioso para fines de negociacién!. El
séptimo periodo de sesiones concluy$ sin que se llevara
a cabo tal revision.

3. El objetivo de la organizacién de los trabajos aprobada
para el octavo periodo de sesiones era terminar las nego-
ciaciones oficiosas y revisar el texto integrado oficioso
para fines de negociacién. La Conferencia habia conve-
nido también que, una vez terminada la revisién, se con-
sideraria la cuestién de oficializar el texto integrado oficioso
para fines de negociacién antes de la clausura del octavo
periodo de sesiones.

4. En su octavo periodo de sesiones, la Conferencia
decidié incorporar otra innovacién en sus procedimientos.
En efecto, como los problemas de la Primera Comisién
diferfan en cuanto a su caricter y alcance de los que
se debatian en las Comisiones Segunda y Tercera, acordd
que, antes de que los asuntos relativos a las tres comisiones
llegaran a una etapa en que se pudiera emprender una
tarea efectiva de revisién, todas las negociaciones nece-
sarias para tratar de resolver las dificultades existentes
se celebraran en lo posible en un grupo de dimensiones
razonables en que estuvieran representados todos los in-
tereses en juego. Se establecié un grupo, constituido por
21 delegaciones, ademés de los presidentes de los grupos
de negociacién 1, 2 y 3 y del grupo de expertos juridicos
sobre la solucién de las controversias que surjan en re-
lacién con la parte XI, para que coordinara, sin revisarlos
ni alterarlos, los resultados logrados en los tres grupos
de negociacién, determinara las cuestiones pendientes y
encontrara soluciones aceptables.

5. Gracias al celo y la perseverancia de los Presidentes
de las comisiones y de los presidentes de los grupos de

1 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. VIII (publi-
cacién de las Naciones Unidas, No. de venta: S.78.V.4).

negociacién, y con la cooperacion de las delegaciones, se
pudo preparar una primera revisién del texto integrado
oficioso para fines de negociacién (A/CONF.62/WP.10/
Rev.1), publicada después de la suspensién del octavo
periodo de sesiones. Con la presentacién de ese texto
revisado, 'la Conferencia inicié una nueva etapa de su
labor.

6. El Presidente pasa a referirse a la carta de fecha
29 de junio de 1979 en que presentaba a las delegaciones
propuestas relativas a la organizacién de los trabajos de
la continuacién del perfodo de sesiones. Pide a las dele-
gaciones que examinen las propuestas y que, tras celebrar
consultas entre ellas en el marco de los grupos regionales
y otros grupos de intereses, asi como entre esos grupos,
le comuniquen sus conclusiones. Mientras tanto, conti-
nuarfan las negociaciones en los grupos existentes.

7. En el pérrafo 3 de la carta se indicaba que serfa muy
conveniente idear un procedimiento que permitiera que
los tres coordinadores, a saber, los presidentes de los
grupos de negociacién 1, 2 y 3, celebraran consultas y
negociaciones adicionales respecto de las cuestiones asig-
nadas originalmente a sus respectivos grupos de negocia-
cién y que ya hubieran sido objeto de negociaciones en
el marco del grupo de trabajo de los 21.

8. En el calendario provisional de reuniones que se
adjuntaba a la carta se hacia referencia a las reuniones
del grupo de los 21. A este respecto, cabe sefialar que el
Presidente de la Primera Comisién, que también preside
el grupo de negociacién 3, podra decidir, en consulta con
los presidentes de los grupos de negociacién 1 y 2, si
conviene utilizar el tiempo asignado al grupo de los 21
para reuniones de los distintos grupos de negociacién o
si es preferible destinarlo a reuniones del propio grupo
de los 21,

9. La innovacién sugerida consistia en que si por ra-
zones de eficiencia y rapidez, los grupos de negociacién
consideraban necesario celebrar negociaciones mas inten-
sivas en grupos mis pequefios antes de llevar sus resul-
tados al grupo de trabajo de los 21, el grupo de trabajo
podria establecerlos.

10. El Presidente recuerda el parrafo 3 de su carta, en
que decia que Ja adopcién del sistema de miembros su-
plentes permitiria lograr la representacién adecuada de
los intereses especiales involucrados en el tema concreto
que resultara ser objeto de negociaciones en cualquiera
de dichos grupos en un momento determinado. Reitera
también que el grupo de expertos juridicos sobre la solu-
cién de las controversias que surjan en relacién con la
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parte XI en lo que respecta a controversias, necesitard
tiempo para las negociaciones. Como en casos anteriores,
los resultados de su labor se presentarian al Presidente de
la Primera Comisién para ser examinados en el grupo
de trabajo de los 21, que coordina todos los asuntos
de la Primera Comisién.

11. EI calendario provisional esta sujeto a revisién y los
presidentes o cualquier otra persona que desee sugerir
modificaciones deben comunicarlas al Presidente y al Re-
presentante Especial del Secretario General de manera
que se puedan hacer los ajustes pertinentes.

12. En los parrafos 6 y 7 de la carta, el Presidente
sugeria que se estableciera un grupo de expertos juridicos
para que examinara los aspectos técnicos de las cldusulas
finales y que se creara una comision preparatoria que se

ocuparia de todos los asuntos que fuera necesario atender .

entre la firma de la convencién y su entrada en vigor
y que se relacionaran con las medidas administrativas y
de otra indole que debieran adoptarse para la convocacién
de la primera reunion de la Asamblea, el establecimiento
de la Autoridad y otros asuntos pertinentes. El Presidente
pide a las delegaciones que examinen la cuestién y ce-
lebren consultas entre grupos geograficos y otros grupos
de intereses, de manera que pueda presentar una propuesta
que resulte generalmente aceptable para la Conferencia.
El grupo de expertos juridicos podria establecerse una
vez que estas cuestiones, en particular la cuestién de las
cliusulas finales, se hubieran examinado en forma pre-
liminar en una reunién oficiosa del Pleno de la Con-
ferencia.

13. La Conferencia tendri que trabajar con clara con-
ciencia de lo apremiante de la situacién. El Presidente ha
recibido indicaciones de todos los sectores en el sentido
de que la paciencia de los gobiernos se esti agotando.
Por consiguiente, si han de concluirse las negociaciones
sobre las cuestiones criticas, sin excluir el examen de las
otras cuestiones, no se deben escatimar esfuerzos para
completar la labor de los grupos de negociacién y del
grupo de los 21 o cualquier grupo similar que se cree,
antes del final de la tercera semana de la continuacién
del periodo de sesiones. Los Presidentes de las comisiones
y los grupos de negociacién estin sometidos a enormes
exigencias y su responsabilidad es inmersa. Sin duda, los
logros que la Conferencia tiene en su haber hasta el
momento han sido posibles gracias a la perseverancia y
diligencia de que dieron prueba y a la asistencia que
recibieron de las delegaciones.

14. Finalmente, el Presidente dice. que el problema més
grave consiste en dar forma, fondo y contenido al con-
cepto del patrimonio comiin de la humanidad. A su juicio,
las dificultades derivan de las diferencias tajantes exis-
tentes entre la mayoria de los paises industrializados y los
paises en desarrollo respecto de la interpretacién de ese
concepto. En el marco del llamado sistema paralelo, se
ha ideado una solucién de transaccién entre las dos inter-
pretaciones en conflicto; sin embargo, incluso para llevar
a la prictica dicha solucién, es necesario seguir negociando
sobré muchos problemas, como la financiacién de la
Empresa, la determinacién de estipulaciones financieras
de los contratos que, a la vez que constituyan un aliciente
para los inversionistas, proporcionen beneficios financieros
tangibles a la Autoridad, y la forma en que se adoptarian
las decisiones en el Consejo, que seria el érgano ejecutivo
de la Autoridad.

15. La idea de una tnica entidad que explote el patri-
monio comin de la humanidad — un vasto recurso natural

que nadie puede reclamar y del que nadie puede apro-
piarse —en nombre de la humanidad y en beneficio de
sus sectores menos privilegiados en particular, es cierta-
mente audaz. El éxito de esta empresa sin precedentes
transformar4 el espiritu y la ténica de las relaciones inter-
nacionales al promover la transicién de una situacién de
divergencia y de conflicto permanentes a otra de fra-
ternidad y cooperacién duraderas.

16. El Sr. UPADHYAY (Nepal) recuerda que en el
séptimo periodo de sesiones su delegacién presenté una
propuesta sobre un fondo del patrimonio comiin (A/

‘CONF.62/652), respecto de la cual el Presidente, en el

memorando explicativo que figura en el documento A/
CONF.62/WP.10/Rev.1, dijo que requeriria ulteriores
negociaciones durante la continuacién del octavo perfodo
de sesiones.

17. Aunque la propuesta no se ha examinado oficial-
mente en la Conferencia, ya ba sido objeto de muchos
intercambios oficiosos de opiniones. Ademés, el grupo
de Estados asiiticos establecié un grupo de trabajo inte-
grado por la India, Nepal, el Pakistin, Omin, Singapur
y Sri Lanka para que examinara las consecuencias de la
propuesta, Segin se tiene entendido, ese grupo se reunira
en breve, Sin embargo, sugiere que, a fin de proporcionar
un foro adecuado para que la propuesta pueda consi-
derarse en el marco de la Conferencia, se establezca un
grupo de trabajo encargado de examinar éste y otros asun-
tos pendientes,

18. El PRESIDENTE se felicita de que se haya esta-
blecido un grupo de trabajo dentro del grupo de Estados
asidticos para que examine la propuesta relativa a un
fondo del patrimonio comin. En lo que respecta a la
sugerencia de establecer un grupo de trabajo separado
en el marco de la Conferencia, desea celebrar consultas
al respecto, ya que conviene evitar la proliferacion de
grupos de trabajo.

19. El Sr. ENGO (Repiiblica Unida del Cameriin),
hablando en su calidad de Presidente de la Primera Co-
misién, dice que, a su juicio, el calendario provisional
de sesiones adjunto a la carta del Presidente de fecha
29 de junio de 1979 no debe interpretarse muy estricta-
mente en lo que respecta a los trabajos de la Primera
Comisién. Aunque se preveia que el grupo de trabajo de
los 21 completaria su labor dentro de las tres primeras
semanas de la continuacién del periodo de sesiones, la
primera semana ya casi ha terminado y sélo le quedan
dos para finalizar sus trabajos.

20. Ademds recomienda que, en la medida de lo posible,
los asuntos no se remitan a érganos distintos del grupo
de los 21, ya que ello sélo contribuiria a retrasar sus
trabajos. Por consiguiente, estima que seria mucho mis
productivo permitir que el grupo de los 21 siguiera utili-
zando los métodos oficiosos que ha establecido a fin de
facilitar el avance de su labor.

21. El PRESIDENTE dice que no hay nada en su pro-
puesta que impida dejar al grupo de trabajo de los 21
en libertad de decidir la manera en que desee continuar
con sus negociaciones.

22. Acto seguido, sugiere que se levante la sesién para
que el grupo de los 21 prosiga con sus actividades.

Se levanta la sesion a las 10.50 horas,

2 Ibid., vol. IX (publicacién de las Naciones Unidas, No. de

venta: S.80.V.6).
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118a. sesion

. Jueves 23 de agosto de 1979, a las 16.35 horas

Presidente: Sr. H. S. AMERASINGHE.

Organizacién de los trabajos del noveno periodo
de sesiones

1. El PRESIDENTE sefiala a la atencién las recomen-
daciones de la Mesa sobre la organizacién de los trabajos
del noveno perfodo de sesiones que figuran en el docu-
mento A/CONF.62/BUR/12, con las enmiendas conte-
nidas en el documento A/CONF.62/BUR/12/Add.1 y
otras presentadas verbalmente. Observa que la cuestién del
programa de trabajo para el resto del octavo periodo
de sesiones — primer tema del documento A/CONF.62/
BUR/12 — ha sido sobrepasada por los acontecimientos
y que la adicién se aplica s6lo a la organizacién de los
trabajos del noveno periodo de sesiones.

2. Con respecto a la octava enmienda, el representante
de Brasil sugiri6 en la 49a. sesién de la Mesa que se pi-
diese a las delegaciones que, en el debate general durante
la cuarta semana, se limitaran a la esencia del texto inte-
grado oficioso para fines de negociacidn existente y evi-
taran hacer comentarios sobre cuestiones de naturaleza
general.

3. El nuevo texto que se agregard en la pégina 5 debe
aparecer bajo el encabezamiento “Etapa final” y no
“Cuarta etapa y Etapa final”, como en el documento
A/CONF.62/BUR/12/Add.1. El periodo de 10 dias a
que se hace referencia incluye los ocho dias mencionados
en la primera oracién, méds un periodo de gracia de dos
dias para la presentacién oficial de enmiendas. Final-
mente, en el Qltimo parrafo, después de las palabras
“habida cuenta” deben agregarse las palabras “del regla-
mento y”.

4. El Sr. KRISHNADASAN (Swazilandia) dice que si
el nuevo texto que se agregari a la pigina 5 lleva como
titulo “Etapa final”, debe enmendarse la referencia del
Gltimo pérrafo a “las etapas siguientes”.

5. E! PRESIDENTE dice que se harin las enmiendas
consiguientes que sean necesarias. Si no hay objeciones,
entenderd que la Conferencia desea aprobar el informe de
la Mesa en su forma enmendada (A/CONF.62/88).

Ast queda acordado.

Declaracién formulada en nombre del grupo
de Estados riberefios

6. La Srta. CABRERA (México), hablando en nombre
del grupo de Estados riberefios, dice que el grupo se ha
enterado con sorpresa y preocupacién de la noticia difun-
dida recientemente en medios de informacién de que el
Gobierno de los Estados Unidos habia ordenado a sus
fuerzas naval y aérea que aplicaran la politica de enviar
deliberadamente buques y aeronaves a aguas disputadas
de las naciones que reclamaban un limite territorial de
mas de tres millas,

7. Dicha politica, que en lo esencial ha sido confirmada
por funcionarios del Gobierno de los Estados Unidos, es
contraria al derecho internacional consuetudinario, segin
el cual la gran mayoria de los Estados ejerce soberania
plena en su mar territorial hasta un limite de 12 millas

péuticas, con sujecién al derecho de paso inocente. Tam-
bién esta en contradiccién con la opinién que predomina
en la Conferencia sobre el Derecho del Mar, que reco-
noce la validez de tal prictica.

8. El grupo ha tomado nota de las aclaraciones hechas
ulteriormente por las autoridades de los Estados Unidos
en el sentido de que no hubo orden de desafiar de ma-
nera agresiva las reivindicaciones de otras naciones. Sin
embargo, considera un anacronismo la afirmacién de los
Estados Unidos de que el régimen de la alta mar co-
mienza a partir de las tres millas.

9. El grupo de Estados riberefios también ha tomado
nota de las seguridades dadas por la misma fuente oficial
en el sentido de que no ha cambiado la posicion de los
Estados Unidos en la Conferencia sobre el Derecho del
Mar, asi como de los elementos que, segin dicha fuente,
deberfan combinarse en el contexto de un arreglo total.
El grupo reafirma su determinacién de continuar traba-
jando para la pronta adopcion de una convencién amplia
sobre el derecho del mar y aceptada por todos y espera
que todos los Estados se abstengan de adoptar cualquier
medida que pueda afectar en forma adversa sus rela-
ciones con otros Estados o el éxito de la Conferencia.

10. El Sr. VALENCIA-RODRIGUEZ (Ecuador) dice
que, en declaraciones recientes, el Presidente y el Minis-
tro de Relaciones Exteriores de su pais han condenado
las medidas del Gobierno de Estados Unidos como con-
trarias a la coexistencia pacifica y un ataque a la sobe-
rania de los Estados. Su delegacién se asocia a la decla-
racion hecha en nombre del grupo de Estados ribereiios
en beneficio del consenso pero desea dejar constancia de
su desacuerdo con la afirmacién de que la reivindicacién
de las 12 millas de mar territorial se apoya en el derecho
internacional consuetudinario. La Conferencia de La Haya
de 1930 y las Conferencias de Ginebra de 1958 y 1960
han demostrado que no hay una norma generalmente
aceptada respecto de la anchura del mar territorial. Lo
Unico seguro en el derecho internacional consuetudinario
es que la anchura del mar territorial varia de tres a
200 millas seglin las proclamaciones unilaterales de los
Estados. Asi, hace mis de 25 afios el Ecuador proclamé
que la anchura de su mar territorial era de 200 millas,
y al hacerlo no violé disposicion alguna del derecho
internacional.

11, El Sr. RICHARDSON (Estados Unidos de Amé-
rica) dice que su delegacién se ha sentido sorprendida y
afligida porque los informes de prensa, de por si tergiver-
sados, hayan causado tal conmocién en la Conferencia,
donde todos los participantes conocen bien los puntos de
vista de los Estados Unidos con respecto a la navegacién
y al sobrevuelo, Dichos puntos de vista no han cambiado,
a pesar de las informaciones periodisticas. Las actividades
de los Estados Unidos en el mar estin en plena confor-
midad con su politica de largos afios y con el derecho
internacional.

12. Al mismo tiempo, su delegacién sigue sosteniendo
firmemente que un tratado amplio sobre el derecho del
mar ofrece con mucho la mejor, y quizis la 1iltima, opor-
tunidad para establecer un régimen convenido universal-
mente y libre de conflictos que regule todos los usos de
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los océanos del mundo y sus recursos. La delegacion

de los Estados Unidos ha indicado que podria aceptar

un mar territorial de doce millas, junto con el paso en
trinsito de los estrechos utilizados para la navegacion
internacional, como parte de un acuerdo politico global.
A este respecto, observa que el grupo de Estados ribe-
refios ha reafirmado su determinacién de continuar tra-
bajando por la pronta adopcién de una convencién amplia
aceptada por todos. No hay que apartar a la Conferencia
del objetivo comiin de todos los participantes, por un
debate sobre las mismas diferencias que en primer término
obligaron a los Gobiernos a celebrar negociaciones. La
Conferencia constituye un foro para salvar dichas confe-
rencias, y el Gobierno de los Estados Unidos sigue dedi-
cado firmemente a dicho objetivo.

13. El Sr. ARIAS SCHREIBER (Peri) dice que su de-
legacién comparte los sentimientos y la legitima preocu-
pacion del grupo de Estados riberefios respecto del des-
afortunado episodio en que participé el Gobierno de los
Estados Unidos. El 12 de agosto, el Ministro de Rela-
ciones Exteriores del Perd hizo una declaracién en la
que condené la accidén de los Estados Unidos como
inoportuna en vista de las negociaciones en marcha en
la Conferencia y porque reflejaba una posicién que habia
sido superada por los acontecimientos y por el desarrollo
del derecho internacional. Las declaraciones oficiales de
los Estados Unidos, incluso la que acaba de hacer el
representante de los Estados Unidos, que reafirman posi-
ciones inaceptables respecto del mar territorial y el régi-
men de la alta mar, alivian sélo en parte las preocupa-
ciones de la delegacién del Perd. En opinién de la gran
mayoria de los Estados, la alta mar comienza a partir
del limite de las 200 millas. El Perd ejerce jurisdiccién
y soberania sobre los mares y su subsuelo hasta una dis-
tancia de 200 millas de la costa, sin perjuicio de la
libertad de navegacién.

14. El 18 de agosto, los Ministros de Relaciones Exte-
riores de Colombia, Chile, el Ecuador y el Pertt emitieron
una declaracién conjunta en la que protestaron contra la
politica de los Estados Unidos y se reservaban los de-
rechos de sus Gobiernos contra cualquier violacién de la
zona maritima en la que ejercian soberania y jurisdiccién,
sin perjuicio de la libertad de navegacién. Dicha declara-
cién se distribuyé como documento A/CONF.62/ 85,

15. El Sr. DE LA GUARDIA (Argentina) dice que,
como representante de uno de los tres paises nombrados
en las informaciones periodisticas a las que se refirié la
representante de México, desea reafirmar en forma cate-
gbrica la validez de los derechos de su pais respecto de
las zonas maritimas bajo su soberania nacional. La posi-
cion de la Argentina esti apoyada por una prictica de
muchos afios y por el estado actual del derecho interna-
cional consuetudinario. Su pais estd preparado para de-
fender sus derechos contra todo Estado que los desafie.
Esta convencido de que se justifica plenamente pedir
autorizacién previa para el paso de buques de guerra en
sus aguas territoriales. Su delegacién siempre ha mante-
nido dicha posicién en la Conferencia y apoyd una pro-
puesta a este respecto presentada por la delegacion de
China en la primera parte del periodo de sesiones en
Ginebra. La declaracién hecha a nombre del grupo de
Estados riberefios no ha sido agresiva y se ha limitado a
reafirmar los derechos de los miembros del grupo.

16. El Sr. LOVO CASTELAR (EIl Salvador) dice que
su pais, aunque es miembro del grupo de Estados ribe-
refios y comparte las preocupaciones del grupo por las
recientes informaciones periodisticas, no estd de acuerdo
con la afirmacién de que el derecho internacional con-

suetudinario respalda las 12 millas de mar territorial.
Conviene con el representante del Ecuador sobre las con-

clusiones que se extraen del resultado de las conferencias

de La Haya y Ginebra. Desde 1950, El Salvador ha
ejercido soberania sobre una franja de mar que se ex-
tiende hasta 200 millas de sus costas, sin perjuicio de la
libertad de navegaciéon en dicha zona.

17. La Sra. NGUYEN NGOC DUNG (Viet Nam) hace
suya la declaraciéon hecha en nombre del grupo de Esta-
dos riberefios. A juicio de su Gobierno, los actos recientes
del Gobierno de los Estados Unidos constituyen una vio-
lacién de la practica y el derecho internacionales y un
ataque a la soberania de los Estados riberefios. El Go-
bierno de Viet Nam rechaza en forma categérica la
posicion de los Estados Unidos y adoptard medidas apro-
piadas para proteger su plena soberania sobre el mar
territorial, la plataforma continental y otras zonas mari-
timas bajo su jurisdiccién.

18. El Sr. CALERO RODRIGUES (Brasil) desea dejar
constancia de que la interpretacién de su pais sobre las
normas actuales de derecho internacional consuetudinario
es la misma que han expresado los representantes del
Ecuador y El Salvador.

19. El Sr. TOLENTINO (Filipinas) dice que su dele-
gacién se asocia a la critica de la politica de los Estados
Unidos expresada por oradores anteriores, La préctica de
los Estados ha eliminado hace mucho tiempo el limite
de las tres millas. Si algunos Estados desean mantenerlo,
son libres de hacerlo, pero no pueden imponerlo a otros.

20. La Sra. de BARISH (Costa Rica) reafirma el apoyo
de su delegacién a la declaracién hecha en nombre del
grupo de Estados riberefios y sefiala a la atencién los
puntos de vista del Gobierno de Costa Rica sobre el tema,
expuestos en detalle en una carta de fecha 15 de agosto
de 1979 dirigida al Presidente de la Conferencia y
distribuida como documento oficial con la signatura
A/CONF.62/81.

21. El Sr. KOZYREV (Unién de Reptiblicas Socialistas
Soviéticas) deplora que la declaracién del representante
de los Estados Unidos no contuviera refutacién o nega-
cidon alguna de las informaciones periodisticas en cues-
tion. Por lo tanto, el grupo de Estados riberefios estd
plenamente justificado en su preocupacién, con la que
simpatiza la delegacién soviética, Por otra parte, es motivo
de cierta preocupaciéon que algunos oradores hayan inten-
tado justificar el limite de 200 millas sobre la base de
los resultados de la Primera Conferencia de las Naciones
Unidas sobre el Derecho del Mar, celebrada en Ginebra
en 1958, cuyo propdsito fue, en realidad, fijar el limite
de las aguas territoriales a una distancia comprendida
entre 3 y 19 millas. Ademdis, durante la Conferencia ac-
tual, mis de 100 Estados han hablado a favor del limite
de las 12 millas. Esto debe tenerse muy presente en
cualquier deliberacién sobre las lamentables noticias que
aparecieron en la prensa respecto de las 6rdenes dadas a
la fuerza aérea y a la armada de los Estados Unidos.

22. El Sr. SAMPER (Colombia) apoya la declaracién
hecha en nombre del grupo de Estados riberefios. El Go-
bierno de Colombia ha declarado, individualmente y en
conjunto con los otros paises de la Comisiéon Permanente
del Pacifico Meridional, que es inaceptable todo intento
de ignorar la validez de las nuevas instituciones relacio-
nadas con el mar, especialmente en lo que afecten a
América Latina. Se reserva sus derechos respecto de
toda violacién y pide solidaridad en defensa de intereses
mutuos.
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23. EI Sr. KE ZAISHUO (China) expresa el apoyo pleno
de su delegacién a la declaracién formulada en nombre
del grupo de Estados riberefios. Dice que la posicién
basica de su Gobierno es que no existe norma alguna de
derecho internacional que establezca un limite uniforme
a la anchura del mar territorial, cuya delimitacién es
materia de la soberania de los Estados. Siempre ha soste-
nido que los buques de guerra extranjeros no pueden en-
trar en aguas territoriales a menos que den aviso previo
de su intencién y reciban el consentimiento del Estado
riberefio de que se trate. A la luz de dicha politica, la
delegacién de China no puede sino expresar preocupacién
por los recientes informes periodisticos mencionados en
la declaracién del grupo de Estados riberefios. Ha tomado
nota de la declaracién hecha por el representante de los
Estados Unidos y espera que, en el futuro, no se tomara
medida alguna que afecte en forma desfavorable o ame-
nace la soberania de los Estados riberefios o la marcha
adecuada de los trabajos de la Conferencia.

24, El Sr, MAZILU (Rumania) dice que, a juicio de
su delegacién, el mar territorial hasta un limite de 12 mi-
llas es parte integrante del territorio nacional y que el
paso inocente de buques de guerra por el mar territorial
estd sujeto a la autorizacién previa del Estado riberefio.

25. El Sr. FERRAO (Angola) expresa el apoyo de su
delegacién a la declaracion hecha a nombre del grupo de
Estados riberefios y dice que es inaceptable que un
Estado adopte medidas unilaterales que pueden perjudicar
el resultado de la Conferencia.

26. El Sr. FERNANDEZ BALLESTEROS (Uruguay)
declara que su Gobierno se reserva el derecho sobre sus
aguas territoriales, como lo establece su propia legislacién,
acorde con el derecho internacional consuetudinario.

Lugar y fecha de celebracién del noveno periodo
de sesiones

27. El Sr. ZULETA (Representante Especial del Secre-
tario General) dice que, a la luz de la decisién de la
Conferencia de celebrar su préximo periodo de sesiones
en dos etapas y la conveniencia de evitar toda superpo-
sicibn con reuniones de Organos establecidos en virtud
de la Carta, los que, ya que tienen prioridad, pueden
afectar la asignacién de servicios adecuados, la secretaria
sugiere que la primera parte del noveno periodo de se-
siones se realice en Nueva York del 3 de marzo al 4 de
abril de 1980, y la continuacién del noveno periodo de
sesiones en Ginebra, del 28 de julio al 29 de agosto
de 1980, a reserva, por supuesto, de la aprobacion del
Comité de Conferencias y de la Asamblea General.

28. Si bien es posible cierta flexibilidad respecto de
dichas fechas, el Representante Especial recuerda a los
miembros que el primer periodo ordinario de sesiones del
Consejo Econdémico y Social comenzard en la semana
del 7 de abril de 1980 y que su segundo periodo ordi-
nario de sesiones, que se celebrard en Ginebra, no ter-
minard hasta fines de junio.

29. El Sr. CARIAS (Honduras), hablando en nombre
del Grupo de los 77, pregunta si seria posible disponer
de servicios e instalaciones unos tres y medio a cuatro
dias antes del comienzo de la primera parte del periodo
de sesiones, para permitir consultas en el grupo de con-
tacto. Para posibilitar dichas consultas, propone que la
apertura del perfodo de sesiones se aplace hasta el 5 6 6
de marzo.

30. El1 PRESIDENTE dice que prefiere no acortar el
periodo de sesiones de esa manera, especialmente porque

los trabajos deben quedar terminados antes del feriado
de Semana Santa. Entiende que se puede disponer de
servicios e instalaciones para consultas los dias 27, 28 y 29
de febrero.

31. El Sr. CARIAS (Honduras), hablando en nombre
del Grupo de los 77, dice que espera que las necesidades
de dicho Grupo se consideraran plenamente al preparar
el programa de trabajo del periodo de sesiones, a fin de
que pueda participar de lleno en la primera etapa de
las negociaciones.

32. El Sr. ENGO (Repiblica Unida del Camertin) pre-
gunta si se podra disponer de servicios similares a partir
del 27 de febrero para reuniones de grupos regionales o
grupos de interés.

33. El PRESIDENTE asegura a los representantes de
Honduras y 1a Repiblica Unida del Camertin que se har
todo lo posible para satisfacer los deseos de todos los
grupos.

34. El Sr. KOH (Singapur) pregunta al Representante
Especial del Secretario General si se podra disponer de
servicios e instalaciones para que la continuacién del
noveno periodo de sesiones se celebre en Nueva York.

35. EI Sr. ZULETA (Representante Especial del Secre-
tario General) confirma que se proporcionarin las insta-
laciones y los servicios necesarios y sefiala nuevamente
que toda decisién que adopte la Conferencia a este res-
pecto necesitard la aprobacion de la Asamblea General,
ya que seria preciso hacer un cambio en el calendario
de conferencias. La observacién es vilida ya sea que la
continuacién del periodo de sesiones se celebre en Gine-
bra o en Nueva York.

36. Fl Sr. EVENSEN (Noruega) dice que serfa acertado
celebrar la primera parte del periodo de sesiones en
Nueva York y la segunda en Ginebra,

37. El Sr. STAVROPOULOS (Grecia) sefiala que los
servicios de Ginebra son inadecuados, ya que no existen
instalaciones de votacién por medios mecénicos.

38. EI PRESIDENTE dice que, a su entender, se pueden
hacer algunos arreglos en Ginebra si fuera necesario re-
currir a una votacién, aunque esto pueda significar un
desplazamiento.

39. El Sr. KOROMA (Sierra Leona) sugiere que se
cambien las fechas de los periodos de sesiones del Con-
sejo Econémico y Social, en vista de que la Asamblea
General ha decidido dar prioridad a la Tercera Confe-
rencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar.

40. El PRESIDENTE dice que esto es imposible; la
Conferencia nunca puede tener prioridad sobre un drgano
como el Consejo Econdémico y Social, establecido en vir-
tud de la Carta. Opina que, por razones logisticas, serd
mejor celebrar la continuacién del periodo de sesiones en
Nueva York y no en Ginebra.

41. El Sr. KOH (Singapur) propone que, para conve-
niencia de las delegaciones, por razones de economia y
facilidad de comunicacién con los gobiernos y también
por la disponibilidad de medios de votacién mecénicos,
las dos partes del noveno periodo de sesiones se celebren
en Nueva York. Ha examinado la lista de representantes
que asisten al periodo de sesiones en curso y ha compro-
bado que 242 de ellos tienen su sede en Nueva York
y sélo 14 en Ginebra. Si bien dicha situacién se puede
alterar algo cuando el periodo de sesiones se celebre en
Ginebra, predominarén sin embargo los representantes de
Nueva York. Ademis, hay muchos mais Estados Miem-
bros que tienen misiones en Nueva York y no en Ginebra,
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y eso puede ser un factor importante en la continuacién
del periodo de sesiones, cuando sea necesario que las
delegaciones se comuniquen rapidamente con sus gobier-
nos. Ya que la secretaria de la Conferencia también tiene
su sede en Nueva York, esta ciudad ofrece evidentes
economias desde el punto de vista de viajes y gastos.
Aunque es de esperar que no sea necesaria una votacion,
no se puede excluir dicha posibilidad. Es verdad que

existen instalaciones de votacion en Ginebra, pero estan a
alguna distancia del Palacio de las Naciones.

42. El representante de Singapur espera que el Presidente
y otros representantes encuentren convincentes los argu-
mentos que ha presentado para celebrar las dos partes
del periodo de sesiones en Nueva York.

Se levanta la sesion a las 18 horas.

119a. sesion

Viernes 24 de agosto de 1979, a las 10.45 horas

Presidente: Sr. H. S. AMERASINGHE.

Lugar y fecha de celebracién del noveno periodo
de sesiones (conclusién)

1. El PRESIDENTE recuerda que se ha convenido en
que el noveno periodo de sesiones se divida en dos partes,
de cinco semanas de duracién cada una; la primera se
celebrard del 3 de marzo al 4 de abril de 1980 y estara
precedida por reuniones oficiosas de grupos de trabajo
que tendran lugar los dias 27, 28 y 29 de febrero; la
segunda parte se celebrard del 28 de julio al 29 de agosto,
fecha en la que, de conformidad con lo convenido habrin
de concluirse los trabajos y aprobarse el texto de la
convencién, Si no hay objeciones, entenderi que hay
acuerdo con respecto a este programa.

Ast queda acordado.

2. El PRESIDENTE indica que, en cambio, hay discre-
pancias en cuanto a si la primera parte del periodo de
sesiones se celebrard en Ginebra y la segunda en Nueva
York o viceversa, o ambas en Nueva York. Entre las ra-
zones que se han dado para que ambas partes se celebren
en Nueva York se cuenta la inexistencia de instalaciones
de votacion por medios mecdnicos en Ginebra; sin em-
bargo, estas instalaciones existen en el centro internacional
de conferencias de Ginebra, aunque no en el Palacio de
las Naciones, lo que obligaria a los delegados a despla-
zarse. Si se acuerda celebrar la segunda parte del periodo
de sesiones en Nueva York, hay que tener asimismo en
cuenta los problemas de alojamiento que se encontraran
en esa ciudad debido a la celebracién de la convencién
del Partido Demdcrata.

3. ElSr. GAYAN (Mauricio) dice que hay razones muy
convincentes para que las dos partes del periodo de se-
siones se celebren en Nueva York; las delegaciones han
de trabajar en igualdad de condiciones, con facilidades
para comunicarse con sus capitales respectivas, lo que
causa problemas a los paises que no tienen misiones en
Ginebra. Hay que considerar asimismo el problema de las
votaciones y que la necesidad de desplazarse al centro
internacional de conferencias en Ginebra causaria demoras
en el proceso de adopcién de decisiones.

4. El Sr. ARIAS SCHREIBER (Peri) sefiala que, si
bien hasta ahora las sesiones mds productivas han sido
las celebradas en Ginebra, la delegacién del Perd se in-
clina por la solucién de alternar el periodo de sesiones
entre Nueva York y Ginebra; en todo caso, se podria
proceder a una votacién.

5. FEl Sr. ADIO (Nigeria) indica que, aunque su dele-
gacién era partidaria de que se celebrara un periodo de

sesiones Uinico de ocho semanas de duracién, acept la
propuesta de que se dividiera en dos partes como solucién
de transaccion; con respecto al lugar, prefiere que todo el
periodo se celebre en Nueva York.

6. El Sr. PINTO (Portugal) dice que es evidente que
siempre se han obtenido mejores resultados en Ginebra y
que, aunque Nueva York ofrece algunos atractivos, lo que
interesa es llegar a un acuerdo sobre una convencidn.
A su juicio, no hay necesidad de votar, ya que siempre
se han tomado las decisiones por consenso.

7. El Sr, EVRIVIADES (Chipre) prefiere que las dos
partes del periodo de sesiones se celebren en Nueva York.

8. El Sr. GOERNER (Reptiblica Democritica Alemana),
hablando en nombre del grupo de Estados de Europa
oriental, dice que este grupo prefiere Ginebra donde po-
drian lograrse mayores progresos; sin embargo, y como
férmula de transaccién, aceptaria que una de las dos par-
tes se celebrara en Nueva York.

9. EIl Sr. ORREGO VICUNA (Chile) sefiala la necesi-
dad de tener en cuenta los servicios e instalaciones exis-
tentes para facilitar los trabajos. La delegaci6én de Chile
preferiria que la primera parte del perfodo de sesiones se
celebrara en Ginebra y la segunda en Nueva York.

10. El Sr. KOROMA (Sierra Leona) también cree que
las sesiones en Ginebra han dado hasta ahora mejores
resultados. A su juicio, el ambiente de Nueva York no
es apto para negociaciones serias; preferiria que se cele-
brase la primera parte del periodo de sesiones en Ginebra
y la segunda en Nueva York.

11. El Sr. LUPINACCI (Uruguay) estima que conven-
dria celebrar un periodo en cada ciudad y que las condi-
ciones de trabajo en Ginebra son mdis adecuadas en
verano, por lo que convendria celebrar la segunda parte
del periodo de sesiones en esa ciudad y la primera en
Nueva York. Por lo que se refiere al problema de los
medijos de votacion, tal vez los inconvenientes del despla-
zamiento harian que se evitase la tentacién de las vota-
ciones y se recurriera mas al consenso.

12. El Sr. DE LA GUARDIA (Argentina), dejando
constancia de que habla exclusivamente en nombre de su
delegacidn, sefiala que si el periodo de sesiones ha de
dividirse en dos partes, una de ellas debe celebrarse en
Ginebra y la otra en Nueva York.

13. El Sr. ENGO (Repfiblica Unida del Camerfin) re-
cuerda que se ha venido alternando los periodos de se-
siones entre Nueva York y Ginebra; en relacién con el
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argumento de que las sesiones de Ginebra han sido mas
productivas, sefiala que los resultados conseguidos en Gi-
nebra dimanan de negociaciones celebradas previamente
en Nueva York, por lo que resulta dificil llegar a una
conclusion al respecto. Es preciso que los miembros dejen
de lado consideraciones de conveniencia personal y exa-
minen objetivamente el problema. Cuando la Conferencia
disponga de un documento oficial, los miembros deberan
celebrar intensas consultas con sus respectivos gobiernos
y muchos paises que no tienen delegaciones en Ginebra
no dispondrdn de los servicios que les prestan en Nueva
York sus respectivas misiones, con los consiguientes gastos
y trastornos que ello significa.

14. Tampoco hay que olvidar que en Ginebra se carece
de los servicios de conferencias de que se dispone en
Nueva York, en particular respecto del sistema de
votacion.

15. El Sr. LUKABU-K’'HABOUIJI (Zaire) estima con-
veniente que una de las partes del préximo periodo de
sesiones se celebre en Ginebra. Por lo demis, el hecho
de que los distintos paises tengan o no representantes €n
una ciudad no es lo que determina la asistencia a una
reunion.

16. El Sr. KOH (Singapur), planteando una cuestion de
orden, propone que se cierre el debate y se proceda a
votacién a fin de decidir la cuestion.

17. El PRESIDENTE aclara que la votacién propuesta
por el representante de Singapur tendria {inicamente ca-
rcter indicativo y que no constituirfa en modo alguno un
precedente para la labor de la Conferencia.

18. De no haber objeciones, entenderd que queda apro-
bada la propuesta del representante de Singapur.

Asi queda acordado.

Tras procederse a votacién, queda acordado que una de
las dos partes del noveno periodo de sesiones de la Confe-
rencia se celebrard en Nueva York y la otra en Ginebra.

19. EIl Sr. EVENSEN (Noruega) propone, puesto que
en los meses de julio y agosto del afio préximo Nueva
York ha de ser sede de la convencién del Partido Demé-
crata, que la primera parte del noveno periodo de sesiones
se celebre en Nueva York y la segunda en Ginebra a fin
de evitar los problemas de alojamiento que inevitable-
mente han de producirse en Nueva York en el segundo
semestre de 1980.

20. El PRESIDENTE dice que, de no haber objeciones,
entenderd que los miembros estin de acuerdo con la
propuesta del representante de Noruega.

Asi queda acordado.

21. El Sr. ABOUL KHEIR (Egipto) dice que, como se
ha decidido que la segunda parte del préximo periodo de
sesiones se celebre en Ginebra, convendria pedir a la
secretarfa que, en colaboracién con el Gobierno suizo,
tomara las medidas adecuadas para que se dispusiera de
todos los servicios necesarios en esa ciudad.

22. El Sr. ZULETA (Representante Especial del Secre-
tario General) asegura que la secretaria tomard las me-
didas necesarias para facilitar al méaximo los trabajos de
la Conferencia. Ademds de solicitar la colaboracién del
Gobierno suizo, la Secretaria estudiard cuidadosamente la
posibilidad de obtener la colaboracién de organismos espe-
cializados, organizaciones no gubernamentales y otros con
sede en Ginebra. La secretaria no escatimard esfuerzos
para que se cumpla el calendario de trabajo acordado a
fin de que pueda lograrse el objetivo de adoptar una
convencién en la forma prevista por la Conferencia.

23. Tras un debate de procedimiento en que participan
el Sr. KRISHNADASAN (Swazilandia), el Sr. UL-HA-
QUE (Pakistan), el Sr. GAUCI (Malta), el Sr. EVEN-
SEN (Noruega), el Sr. DIOP (Senegal) y el Sr. ADIO
(Nigeria), el PRESIDENTE sugiere que se proceda a ofr
¢l informe de la Tercera Comisi6n.

Informe de la Tercera Comisién

24. El Sr. YANKOV (Bulgaria), en su calidad de Pre-
sidente de la Tercera Comisién, da lectura a su informe
(A/CONF.62/L.41) acerca de los resultados de las nego-
ciaciones sobre la parte XIII del texto integrado revisado
(A/CONF.62/WP.10/Rev.1) celebradas durante la con-
tinuacién del octavo periodo de sesiones.

25. El Sr. DE LA GUARDIA (Argentina) dice que su
delegacién ha respaldado invariablemente un régimen en
que el consentimiento del Estado riberefio constituya un
requisito indispensable para la realizacién de cualquier
proyecto de investigacién en cualquiera de las zonas mari-
timas sometidas a la soberania o jurisdiccién del Estado
riberefio. Sobre esa base, ha aceptado la parte XIII del
texto integrado, que, a pesar de que no satisface entera-
mente sus expectativas, ofrece una férmula de transaccién
que resguarda el principio fundamental mencionado. El
informe del Presidente de la Tercera Comisién contiene
varias propuestas que, en su opinién podrian contribuir
a que en el préximo periodo de sesiones se llegara a una
avenencia definitiva respecto de las cuestiones pendientes,
en particular las relativas a un nuevo articulo 246 bis y a
la adicién de un parrafo 2 en el articulo 264. La dele-
gacién de la Argentina se reserva su posicion con respecto
a dichos textos, que serin objeto de un detenido andlisis
por parte del Gobierno con miras a la reanudacién de las
negociaciones en el préximo periodo de sesiones.

26. El Gobierno argentino estd convencido de la conve-
niencia de que la futura convencién sobre el Derecho del
Mar cuente con la aceptacién y el respaldo del mayor
nlmero posible de Estados. Por ello, ha mantenido en
todo el transcurso de la Conferencia una actitud construc-
tiva y ha colaborado para que se llegue a soluciones de
consenso, Unica opcién viable para que la convencién
cuente con el apoyo de todas las partes con intereses legi-
timos y para que se logren efectivamente el orden y la paz
en las relaciones internacionales.

27. El Sr. CALERO RODRIGUES (Brasil) recuerda
que, como sefialé el Presidente de la Tercera Comisién
en su informe sobre la labor realizada en el séptimo pe-
riodo de sesiones de la Conferencial, la parte XIII del
texto integrado representa una buena perspectiva de llegar
a una férmula de transaccién sobre el conjunto global de
cuestiones relativas a la investigacién cientifica marina y
todo intento de enmendar en lo fundamental los textos
actuales solo podria justificarse si contara con el apoyo
sustantivo de las delegaciones mds interesadas en el exa-
men de las cuestiones pendientes. A pesar del apoyo abru-
mador a la idea de mantener la férmula de transaccién
que representaba el texto integrado, la mayoria de los
miembros de la Comisién dieron oportunidad a una dele-
gacién de que presentara propuestas para enmendar la
parte XIII. Las deliberaciones sobre esas propuestas fue-
ron exhaustivas en la primera parte del primer periodo
de sesiones en curso y en ellas se hizo evidente, una vez
mas, el apoyo sustantivo al texto integrado y al manteni-

1 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. XI (publi-
cacién de las Naciones Unidas, No. de venta: S.80.V.6), docu-
mento A/CONF.62/L.34.
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miento del delicado equilibrio alcanzado respecto de la
parte XIIIL

28. Al reanudarse el periodo de sesiones en curso, la
delegacién del Brasil y el Grupo de los 77 en 1a Tercera
Comisién se encontraron con que unas pocas delegaciones
ponian nuevamente en entredicho el régimen de investi-
gaciones cientificas en la plataforma continental y el régi-
men del arreglo de controversias relativo a la interpre-
tacion y la aplicacién de las disposiciones de la convencién
con respecto a las investigaciones cientificas marinas. Hubo
nuevas deliberaciones y por tercera vez se afirmé la adhe-
sién de la mayoria abrumadora al texto integrado oficioso
para fines de negociacion, con lo que cabia esperar que
se considerara la posibilidad de poner término a la labor
de la Comisién sin destruir el resultado de cinco afios
de esfuerzos. Sin embargo, la Conferencia se encuentra
ahora de pronto con varias propuestas de enmiendas, que
no son el resultado de negociaciones entre todas las dele-
gaciones interesadas y que eran practicamente desconocidas
hasta tltimo momento en la Tercera Comisién. Ademis,
en las actas de las dos iltimas sesiones oficiales de la
Tercera Comisién se observa claramente que la mayoria
de estas propuestas carecian del apoyo indispensable para
que hubiera perspectivas razonables de consenso.

29, La propuesta de establecer un doble régimen para
la investigacidn cientifica marina en la plataforma conti-
mental, que se deriva de la férmula de transicién sugerida
para el articulo 246 bis, rebasa la esfera de competencia
de la Comision y, ademéds de carecer de base juridica
afecta derechos adquiridos por los Estados con arreglo a
la Convencién de Ginebra sobre la Plataforma Continen-
tal?, de 1958. La adopcién de ese régimen requerird nece-
sariamente una decisi6n politica del mas alto nivel de la
Conferencia.

30. Por otra parte, la delegacién del Brasil no comprende
el alcance del nuevo pirrafo que se propone agregar al
articulo 253 que, en el mejor de los casos, resulta técni-
camente incorrecto y contradictorio al hacer referencia a
la seccion 2 de la parte XV, El texto sugerido para el
articulo 255 carece de importantes especificaciones que
lo harian compatible con el régimen general del consenti-
miento. La delegacién del Brasil, aunque estudiard cuida-
dosamente el nuevo pérrafo 2 que se propone para el
articulo 264, es partidaria de una formulacién en que se
diga explicitamente que el ejercicio de los derechos confe-
ridos a los Estados riberefios en el articulo 246, asi como
la facultad discrecional para dar por terminado un pro-
yecto de investigacién, no estarin sujetos a ningiin procedi-
miento obligatorio de arreglo de controversias.

31. La delegacién del Brasil no puede admitir modifica-
ciones sustanciales de la solucién de avenencia contenida
en el texto integrado, que es el resultado de un enorme
esfuerzo de la mayoria que, desde el principio, ha apoyado
el régimen del consentimiento en lo que respecta a la
investigacién cientifica marina en las zonas de jurisdiccion
nacional. A esta altura, no tiene ninglin sentido volver a
negociar textos ya negociados, ni tampoco considerar as-
pectos concretos del texto integrado sin tener en cuenta
el acuerdo en su conjunto.

32. Aunque no puede apoyarlas, la delegacion del Brasil
no se opone a que el Presidente haya incluido en su
informe algunas férmulas que constituyen propuestas per-
sonales y que, como tales, en el mejor de los casos, de-
beran ser objeto de ulteriores negociaciones antes de llegar
a satisfacer los criterios enunciados en el parrafo 10 del

2 Naciones Unidas, Recueil des Traités, vol. 499, No. 7302,
pag. 330.

documento A/CONF.62/623, Lo mas conveniente seria
mantenerlas en suspenso, junto con otras propuestas ofi-
ciosas presentadas sobre las mismas cuestiones para que
las delegaciones las examinasen cuando lo estimasen pro-
cedente. Habida cuenta de la importancia fundamental
de los asuntos a que se refieren, elegir otro camino obs-
taculizaria la marcha de los trabajos de la Conferencia y
conspiraria contra la integridad de la futura convencién.

33. El Sr. ATAIDE (Portugal) coincide con la delega-
cién del Brasil en que habria sido preferible no incorporar
enmiendas en la parte XIII, aunque considera que, res-
pecto de la cuestion de la investigacién marina, todavia
hay que modificar ciertos aspectos para llegar a un acuerdo
aceptable para todos. La delegacién de Portugal no tiene
mayores problemas con la nueva versién de los articu-
los 242, 247 y 255; en cambio le suscitan ciertas obje-
ciones los articulos 246 bis, 249 y 264.

34. En lo que respecta al articulo 253, la delegacién de
Portugal tiene graves objeciones, dado que se presenta un
agregado y no una simple enmienda. Efectivamente, no
puede aceptar el articulo con la redaccién propuesta
porque considera indispensable que la plena soberania del
Estado riberefio no se vea afectada de ninguna manera.
Portugal estd dispuesto a facilitar al maximo posible la
investigacion cientifica en las aguas bajo su jurisdiccidn,
pero para ello es fundamental que las normas establecidas
sean respetadas por todos. Desde esta perspectiva, y
haciendo un esfuerzo de conciliacién, podria aceptar el
parrafo 1 del articulo 253 en su versién actual. Sin em-
bargo, a su juicio, el nuevo parrafo 2 deberia redactarse
de manera que quedara claramente establecido que, cuando
el pais o la organizacién que desearan realizar la investi-
gacién no se atuvieran a las condiciones convenidas con
el Estado riberefio, éste tendria derecho, tras la notifica-
cién correspondiente, a exigir la suspensién o la cesacién
de las actividades, sin necesidad de dejar transcurrir un
lapso en que el infractor pudiera lograr sus objetivos sin
el consentimiento del Estado riberefio.

35. El Sr. KOSYREV (Unién de Repiiblicas Socialistas
Soviéticas) dice que, si bien no se han resuelto todos los
problemas de la investigacién cientifica marina, la Confe-
rencia se ha acercado mas a un consenso respecto de
algunas cuestiones, por ejemplo, las medidas para facilitar
la investigacién cientifica marina y ayudar a los buques
dedicados a ella (art. 255).

36. En cuanto al régimen de la investigacién en la pla-
taforma continental mds alld de las 200 millas de la zona
econdmica, se apoyé la idea de adoptar un enfoque més
flexible. El Presidente de la Tercera Comisién ha ofrecido
una base para llegar a una solucién de transaccién. En
condiciones normales, los Estados riberefios autorizarin la
realizacion de investigaciones cientificas mas alldi de
las 200 millas cuando no estén explotando recursos natu-
rales en esas zonas ni tengan intenciones de hacerlo en
un futuro cercano, Aunque esta formula de transaccion
presentada por el Presidente no coincide con la propuesta
que su delegacién habia formulado en Ginebra, si la ma-
yoria la considerara aceptable, la Unién Soviética podria
unirse al consenso. ’

37. Resulta alentador que se haya llegado a un acuerdo
respecto de la suspension o interrupcién temporaria de
las investigaciones. Por supuesto, la evaluacién definitiva
de los textos de transaccién sélo podra realizarse a la
luz de los resultados de los trabajos de todas las comi-
siones y grupos de negociacidn.

3 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. X (publica-
cién de las Naciones Unidas, No. de venta: 5.79.V.4).
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38. EI Sr. ARIAS SCHREIBER (Peril) tiene serias ob-
jeciones respecto de las férmulas de transaccién propuestas
por el Presidente para los articulos 246 bis, 249, 253 y 264,
En su opinién, no debe ponerse en duda el derecho del
Estado riberefio a exigir la cesacién inmediata de activi-
dades cientificas que se realicen en violacién de las dispo-
siciones de la convencién. Este concepto ha de incorpo-
rarse expresamente en el texto si se quiere llegar a una
férmula de transaccién realmente valida.

39. En cuanto al texto del informe, a su juicio, se ha
incurrido en una omisién en el parrafo 4. Efectivamente,
habria que agregar al final de ese parrafo la expresidn
*y de introducir ligeras enmiendas en otros articulos”.
Con ecllo se reflejaria el hecho de que la propuesta que
figura en el documento MSR/5 no sélo apuntaba a modi-
ficar el articulo 254, sino que se referia también a varios
otros articulos.

40. Por otra parte, en la primera oracién del parrafo 8
serfa mejor hablar de “un buen nttmero de los represen-
tantes” en vez de referirse a “la mayor parte”. Correlati-
vamente, en la segunda oracién, en lugar de “ciertas
delegaciones” habria que decir “un nimero igual de dele-
gaciones”, o ‘“‘varias delegaciones” para reflejar el hecho
de que en el debate se registré una gran divisién.

41. Con las reservas relativas a los articulos mencio-
nados, y las modificaciones propuestas al texto, la dele-
gacién del Perti podria aceptar el informe.

Sede de la Autoridad Internacional
de los Fondos Marinos

42. FEl Sr. UL-HAQUE (Pakistan), en su calidad de pre-
sidente del grupo de Estados asiiticos, se refiere a la sede
de la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos y
recuerda su carta de 19 de abril de 1979 (A/CONF.62/73%)
en que se decia que las tres candidaturas presentadas, a
saber, Fiji, Jamaica y Malta, deberian considerarse en pie
de igualdad. En dicha carta se subrayaba también que la
Conferencia no habia adoptado nunca ninguna decisién
sobre el lugar en que estaria la sede de la Autoridad. Por
consiguiente, desea recalcar que toda revision del texto
integrado debe reflejar el principio de la igualdad de tra-
tamiento de todas las candidaturas.

43. El Sr. GAUCI (Malta) dice que el actual pirrafo 3
del articulo 156 no refleja adecuadamente la realidad y
ni siquiera debia haberse incluido en el texto.

44, Desde el punto de vista del procedimiento, ni en la
resolucién 2750 C (XXV) de la Asamblea General, ni en
la lista de temas y asuntos relativos al derecho del mar
aprobada el 18 de agosto de 1972 por la Comisién sobre
la Utilizacion con Fines Pacificos de los Fondos Marinos
y Ocednicos fuera de los Limites de la Jurisdiccién Na-
cional®, aparece la ubicacién de la sede de la Autoridad
como un tema separado. De hecho, hasta ahora la Confe-
rencia no ha decidido ocuparse del tema ni asignarlo a
ninguna de sus comisiones; por lo tanto, la Primera Co-
mision no tenia atribuciones para proponer un texto sobre
la ubicacién de la sede de la Autoridad. Ya constituyé una
sorpresa para Malta la circunstancia de que dicho texto
se incorporara en el texto Gnico para fines de negociacién,
cuando se publicé en 19759, sin que hubiera habido opor-

4 Ibid., vol. XI.

5 Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésimo
séptimo perfodo de sesiones, Suplemento No. 21, parr. 23.

8 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. IV (publica-
cién de las Naciones Unidas, No. de venta: S.75.V.10), docu-
mento A/CONF.62/WP.8.

tunidad de estudiarlo previamente, y pese a los resultados
de las onsultas que precedieron a su presentacién. La sor-
presa 1o s6lo se debia a que el parrafo 3 del articulo 20
no delia haberse incluido, sino, especialmente, al hecho
de que su redaccion favorecia una de las candidaturas en
detrinento de las demis.

45, A pesar de las justificadas demandas de Malta, este
elemato de discriminacién se mantuvo en el texto inte-
grade oficioso para fines de negociacién?. Si bien se trata
de w texto oficioso, la inclusién del parrafo tiene un
efeco psicolgico y la nota de pie de pdgina que se
incaporé en la versién revisada (A/CONF.62/WP.10/
Revl) a instancias de Malta no elimina ese elemento de
disariminacién.

46. En este momento, la situacién real es que la Confe-
rercia estaria en condiciones de establecer un mecanismo
paa determinar la forma de elegir la sede, tras un inter-
canbio general de opiniones. Sin embargo, en vista de
qte atin no se ha superado esa etapa, no deberia darse la
sexsacion contraria. Hasta ahora, tres paises en desarrollo
se ofrecen como sede de la Autoridad, Estos Estados son
igralmente soberanos y, de no mediar ninguna decisién
e1 contra de la Conferencia, tienen derecho a recibir idén-
tco tratamiento en el texto que ésta tiene ante si, inde-
pendientemente del apoyo con que pretendan contar.

¢7. Cuando se someta a debate la cuestién del lugar
donde conviene ubicar la Autoridad, Malta explicard deta-
ladamente las ventajas que a su-juicio debe ofrecer la
sede y con posterioridad, aceptara la decisiéon de la Con-
ferencia siempre que se adopte en forma democritica. En
la presente etapa, lo esencial es que se conceda igual
trato a todos los candidatos y el mejor modo de hacerlo
seria que la Conferencia decidiera incluir a los tres candi-
datos en el texto del parrafo 3 del articulo 156 o suprimir
el articulo por completo, solucién que preferia la dele-
gacién de Malta.

48. El método que se seleccione da lugar a considera-
ciones de orden juridico; en efecto, se plantea el problema
de considerar si es necesario o procedente incluir en el
instrumento constituyente de una organizacién una cliusula
que determine la ubicacién concreta de su sede. Habria
que tener presente si conviene escoger para la sede a un
pais que puede o no ser parte en la convencién y si no
corresponderia prever la posibilidad de enmendar 1a con-
vencién si se hiciera necesario en el futuro cambiar la
ubicacion de la sede. Malta ha efectuado un examen de
varios instrumentos por los que se constituyen organiza-
ciones y ha llegado a la conclusién de que, cuando se
trata de elegir un lugar, la prictica general ha consistido
en mantener un criterio flexible; esto es, no especificar en
el instrumento constituyente la sede de la organizacién y
dejar al 6rgano plenario de ésta la decision correspondiente.

49. El orador recuerda que la Conferencia tiene ante si
tres documentos en que se propicia un texto neutral; se
trata de los documentos A/CONF.62/73, 75 y 764, en
que los presidentes del grupo de Estados asiaticos, el
grupo de Estados arabes y el grupo de Estados de Europa
occidental y otros Estados piden que se consideren en pie
de igualdad las tres candidaturas y, en consecuencia, se
revise o elimine el inciso 3 del articulo 156. A juicio de
Malta, esos documentos indican el deseo de justicia y obje-
tividad imperante en la Conferencia.

50. El orador sefiala que la introduccién de una enmienda
al articulo 156 no tiene relacién alguna con los procedi-
mientos previstos en el documento A/CONF.62/62. El

71bid., vol. VIII (publicacién de las Naciones Unidas,
No. de venta: S5.78.V.4).
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programa de trabajo aprobado por la Conferenciake refiere
a asuntos sobre los que ya se habia deliberado lagamente
y, respecto de los cuales la introduccién de cangios po-
dria determinar el éxito o el fracaso de la Conkrencia.
La cuestién que plantea Malta es totalmente disthta. La
supresién o modificacién del péarrafo 3 del articlo 156
del texto integrado revisado no afectaria ningin px%blema
de fondo.

51. Por ultimo, el Sr. Gauci reitera que, desde unpunto
de vista de procedimiento, nunca se encomendéla la
Primera Comisién la tarea de ocuparse de la cuestin de
la ubicacién de la sede de la Autoridad, por lo qie su
pronunciamiento al respecto es ultra vires; que la Cinfe-
rencia en sesién plenaria deberia en esta etapa corregr el
texto de modo que reflejase en forma mas exacta la stua-
cién; que varios grupos regionales y dos de los candidtos
ya han pedido que se proceda a esa correccién, jue,
por lo demis, no es de las previstas en el docum%\to
A/CONF.62/62, pues no afectara el sentido, el alcanct ni
la interpretacién de la convencién, y que corresponde ex-
clusivamente a la Conferencia en sesién plenaria adoq}ar
una decisién respecto de la rectificacién del texto actial
y de los procedimientos con arreglo a los cuales se podiia
proceder al examen ulterior de la cuestidn.

52. El Sr. RATTRAY (Jamaica) deplora que se plante
en este momento la cuestién de la sede de la Autoridady
no se aproveche el tiempo para debatir cuestiones mis
importantes. Tras recordar que los asuntos relacionadd
con los mecanismos y atribuciones de la Autoridad fuerjgS
asignados en 1975 a la Primera Comisién y que las del
gaciones no han planteado objeciones al respecto, por I
que resulta sorprendente que ahora se saquen a reluci
asuntos de procedimiento, el orador sefiala que es indiscu-
tible que el hecho de que en el articulo 156 del texto
integrado oficioso para fines de negociaciéon se indique
que la Autoridad tendrd su sede en Jamaica refleja el
apoyo amplio y sustancial prevaleciente al respecto.

53. La candidatura de Jamaica como sede de la Auto-
ridad ha sido apoyada por el Grupo de los 77, el grupo
de Estados africanos, el grupo de Estados asidticos, y el
grupo de Estados latinoamericanos. Ademas, distintos Go-
biernos del grupo de Estados de Europa occidental y otros
Estados han hecho llegar al Gobierno de Jamaica seguri-
dades escritas de su apoyo.

54. Seglin se indica en el parrafo 10 del documento
A/CONF.62/62, no deberian introducirse modificaciones
en el texto integrado a menos que se hubiera considerado,
por el apoyo amplio y sustancial prevaleciente en el Pleno
de la Conferencia, que ofrecian perspectivas mucho me-
jores de consenso. El hecho de que en el texto figuren
los nombres de varias sedes posibles 0 se omita mencionar
el lugar de la sede de la Autoridad no favorece las posi-
bilidades de lograr un consenso sino que, por el contrario,
las perjudica.

55. Jamaica esti dispuesta a que se proceda a votacién
nominal ya que estd segura de que contara con el apoyo
necesario para ser nombrada sede de la Autoridad. Por
otra parte, la mencién en el texto del lugar “de la sede,
cuestiébn que ha sido objeto de criticas, tiene amplios
precedentes.

56. El Sr. DE LA GUARDIA (Argentina), hablando en
nombre del grupo de Estados latinoamericanos, dice que
ese grupo no sélo continia apoyando la candidatura de
Jamaica para la sede de la Autoridad, sino que se opone
a toda propuesta de modificacién del texto integrado enca-
minada a eliminar la mencién de Jamaica. De este modo,
confirma una vez més la comunicacién dirigida al Presi-

dente en abril de 1979 en relacién con este tema, La in-
clusién del nombre de Jamaica en el texto integrado fue
aprobada por consenso en Caracas y Nairobi, consenso
que ha sido reiterado en varias oportunidades. El grupo
de Estados latinoamericanos carece de elementos de juicio
que le permiten afirmar que ese consenso ya no existe.

57. EIl Sr. SAQAT (Emiratos Arabes Unidos), hablando
en nombre del grupo de Estados 4rabes, seiiala que, al
concluir la primera parte del periodo de sesiones en curso,
el Presidente de la delegacién de los Emiratos Arabes
Unidos, en nombre del grupo de Estados rabes, envid al
Presidente de la Conferencia una comunicacién en que,
con arreglo a una resolucién aprobada por la Liga de los
Estados Arabes, indicaba el apoyo de ese grupo a la can-
didatura de Malta como sede de la Autoridad. En el
articulo 156 del texto integrado revisado se menciona a
Jamaica como lugar de la sede de la Autoridad en cir-
cunstancias de que hay otros dos candidatos y la Confe-
rencia debe tratar todas las candidaturas en pie de
igualdad.

58. El Sr. NANDAN (Fiji) confirma que el Gobierno
de Fiji ha ofrecido a ese pais como sede de la Autoridad
Internacional de los Fondos Marinos.

59. La delegacién de Fiji considera que el dnico curso
de accién razonable y equitativo consiste en dar en el
texto integrado el mismo trato a los tres candidatos, como
han pedido el grupo de Estados asiaticos, el grupo de
Estados 4rabes y el grupo de Estados de Europa occidental
y otros Estados en comunicaciones dirigidas al Presidente
de la Conferencia.

60. La delegacién de Fiji sefiala que dicha solicitud de
igualdad de trato se basa por una parte, en una conside-
racién bésica de justicia y por la otra, en que la cuestién
de la sede jamis ha sido negociada por la Conferencia y,
por consiguiente, ésta en ningin momento ha seleccionado
a Jamaica, como tampoco ha seleccionado a Fiji ni a
Malta. Se ha subrayado que hace cinco afios el Grupo de
los 77 indicé un consenso respecto de un candidato
-~ Jamaica — antes de que otros Estados tuvieran oportu-
nidad de ofrecer sus candidaturas. Es obvio que cualquier
compromiso contraido en esa etapa era prematuro. Si la
Conferencia hubiese hecho caso omiso de los aconteci-
mientos ocurridos en los tltimos cinco afios, jamds habria
alcanzado su actual etapa de progreso. Lo mismo ocurre
con la cuestién de la sede, ya que las circunstancias han
variado fundamentalmente desde 1974; en primer lugar,
otros dos miembros del Grupo de los 77 han presentado
sus candidaturas; y en segundo lugar, dos grupos impor-
tantes, el grupo de Estados asiaticos y el grupo de Estados
drabes, han expresado su opinién de que los tres candi-
datos deben ser tratados en condiciones de igualdad. Por
lo tanto no cabe seguir adhiriendo a un consenso que es
ahora ilusorio al haber cambiado las circunstancias.

61. Se ha hecho alusién al procedimiento para revisar
el texto integrado y se ha dicho que ese procedimiento
debe aplicarse de manera uniforme y no discriminatoria.
Al orador le sorprende que se utilice la palabra “discrimi-
natoria” cuando la exclusién de Fiji y de Malta es de por
si discriminatoria. El procedimiento previsto en el docu-
mento A/CONF.62/62 debe interpretarse en el contexto
adecuado; es evidente que se refiere a cuestiones de fondo
y se aplica en el contexto de las negociaciones sobre las
custiones bésicas pendientes que figuran en el mismo docu-
mento. La Conferencia ha convenido en adoptar el proce-
dimiento enunciado en el parrafo 10 de ese documento
debido a que hay asuntos sumamente delicados y sustan-
tivos de legislacion y codificacién. No pueden equipararse
la cuestidon de la sede de la Autoridad o de cualquier otro
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organo y las disposiciones del texto integrado relativas a
cuestiones sustantivas como el sistema de explotacién, los
arreglos financieros, la zona econdémica o la plataforma
continental. Es absurdo insistir en que cabe aplicar a la
determinacién de la sede el mismo criterio que rige para
disposiciones sustantivas que han sido arduamente nego-
ciadas. En consecuencia, la delegacion de Malta expresa
la esperanza de que el Plenario cobre conciencia de que
estaria perpetuando una gran injusticia si no accediera a
revisar el texto del parrafo 3 del articulo 156 del texto
integrado revisado.

62. Finalmente, el orador sugiere que la secretaria sumi-
nistre informacién a la Conferencia acerca de-cuil es la

prictica establecida con respecto a la selecciéon de las
sedes de diversas instituciones.

63. El Sr. WOLF (Austria), hablando en nombre del
grupo de Estados de Europa occidental y otros Estados,
recuerda que en una carta de fecha 25 de abril de 1979,
dirigida al Presidente de la Conferencia, se indicaba que
el grupo habja examinado el parrafo 3 del articulo 154
del texto integrado y consideraba que todas las candida-
turas para la sede de la Autoridad debian tratarse en pie
de igualdad y que seria preferible no mencionar ninguna
de ellas en el texto integrado.

Se levanta la sesion a las 13.20 horas.

120a. sesion

Viernes 24 de agosto de 1979, a las 15.35 horas

Presidente: Sr. H. S. AMERASINGHE.

Informe de la Tercera Comisién (conclusién)

1. FEl Sr. JAGOTA (India) felicita al Presidente de la
Tercera Comisién por su éxito en la solucién de algunas
de las espinosas cuestiones relativas a la investigacién
cientifica marina. Con respecto a la enmienda al ar-
ticulo 246 bis, como se expone en el informe del Presi-
dente (A/CONF.62/L.41), la delegacién de la India con-
sidera el apartado a) como una cldusula interpretativa
relativa al parrafo 3 del articulo 246 del texto integrado
oficioso para fines de negociacién revisado (A/CONF.62/
WP.10/Rev.1) y por lo tanto no tendria dificultad en
aceptarlo. No obstante, desea reservar su posicién sobre las
enmiendas a las cldusulas substantivas del articulo 246 bis
(apartados a) y b)), que enmiendan el articulo 246 en
consideracién al llamado “régimen dual” para la investi-
gacién cientifica marina. El Gobierno de la India estudiard
con atencién las enmiendas durante el intervalo entre los
periodos de sesiones y dard a conocer su opinién en el
préximo perfodo de sesiones. De igual modo, el Gobierno
de la India desea reservar su posicién sobre la enmienda
al articulo 253. Puesto que su delegacién propicia la re-
tencién de las disposiciones existentes del parrafo 2 del
articulo 296, en la etapa actual no puede convenir con
la enmienda al articulo 246.

2. El Sr. LUPINACCI (Uruguay) expresa su reconoci-
miento por los incansables esfuerzos del Presidente de Ia
Comisién. Su delegacién habia expresado la esperanza de
que pudieran considerarse concluidas las negociaciones ofi-
ciosas sobre la investigacién cientifica maritima en vista
del apoyo substancial que el Presidente sefialé en el pé-
rrafo 2 de su informe, en relacién con la primera parte
del octavo periodo de sesiones. Sin desear prejuzgar sobre
las reservas que el Gobierno del Uruguay pueda formular
sobre algunas de las enmiendas propuestas en una etapa
ulterior, el orador expresa su desacuerdo con la evaluacién
del resultado de las negociaciones hecha por el Presidente,
que se podria deducir del titulo del anexo a su informe.
Las enmiendas propuestas no surgieron de las intensas
negociaciones sino que fueron sugeridas por el Presidente
sobre la base de su estimacién personal de dichas negocia-
ciones. La delegacién del Uruguay tiene sus reservas sobre
algunas de las formulaciones, en especial las relativas al
apartado b) del articulo 246 bis y al articulo 253, sobre

las cuales un gran niimero de delegaciones han expresado
objeciones. A este respecto, desea reiterar la firme posicién
de su Gobierno de que la investigacién marina en zonas
bajo la jurisdiccién de cualquier Estado riberefio debe, en
todos los casos, estar sujeta al consentimiento previo de
dicho Estado. Toda actividad en materia de investigacion
cientifica marina en cualquier parte de esa zona debe re-
girse por los mecanismos de consentimiento expuestos en
el texto integrado oficioso para fines de negociacidn.

3. El orador destaca que las reservas que tenga su dele-
gacién respecto de algunos de los articulos no afectard,
claro esté, su disposicién a cooperar para lograr un resul-
tado fructifero en la labor de la Tercera Comisién.

4, El Sr. McKEOWN (Australia) dice que el informe
contiene algunas propuestas significativas que su delegacién
estima que podrian ofrecer una nueva base para la labor
de la Tercera Comisién en el préximo periodo de sesiones.
Sin embargo, la afirmacién que hace el Presidente en el
parrafo 8 de su informe con respecto a que algunas de
las formulaciones gozan de un amplio apoyo y, por consi-
guiente, podrian considerarse aceptables en general, es un
tanto prematura, dado que las enmiendas propuestas estu-
vieron disponibles sélo por pocos dias y los gobiernos no
tuvieron oportunidad alguna de examinarlas. En espera
de dicho examen, el orador se reserva la posicién de su
delegacién. En su opinién, todas las propuestas del Presi-
dente deben examinarse en el préximo periodo de sesiones
en condiciones de igualdad.

5. E! Sr. AL-WITRI (Iraq) expresa su agradecimiento al
Presidente de la Tercera Comisién por sus esfuerzos por
lograr férmulas de transaccién. Es bien conocida la posi-
cién del grupo de Estados drabes sobre la investigacién
cientifica maritima, a saber, que la jurisdiccién de los
Estados riberefios no se debe extender més alli del limite
de las 200 millas y que dichas actividades deben estar
sujetas a las disposiciones que rigen la alta mar y el sis-
tema de exploracion y explotacion de la Autoridad. Por tal
razén, su delegacion tiene reservas sobre las enmiendas
propuestas al apartado b) del articulo 246 bis. La Tercera
Comisién debe en todo caso aguardar el resultado de las
negociaciones en la Segunda Comisién que tengan relacién
con dicho articulo antes de llegar a una decisién final.
La delegacion del Iraq se reserva el derecho de oponerse
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a cualquier enmienda presentada a la Tercera Comisién
que puede afectar desfavorablemente a los Estados sin
litoral y en situacién geografica desventajosa, cuyos dere-
chos deben establecerse en las disposiciones pertinentes
de la convencidn,

6. El Sr. CLINGAN (Estados Unidos de América) ex-
presa su reconocimiento al Presidente de la Tercera Comi-
sién por su informe, pero observa que las férmulas de
transaccion que figuran en el anexo de dicho informe no
satisfacen todas las preocupaciones de su delegacién. Sin
embargo, como reconoce que dichas férmulas fueron re-
sultado de prolongadas negociaciones y reflejan las nece-
sidades de otras delegaciones, su delegacién respetara los
principios del proceso de negociacion y estard en condi-
ciones de aceptar las férmulas de transaccion si otros
Estados las hallan aceptables.

7. El Sr. SMORGRAV (Noruega) dice que la Comisién
ha avanzado mucho hacia la solucién satisfactoria de las
cuestiones de su incumbencia. Supone que fue debido a
la falta de tiempo que no se presentaron las enmiendas
propuestas en el informe del Presidente para el examen de
la Tercera Comisién. La evaluacién del Presidente conte-
nida en el pirrafo 8 de su informe es un tanto optimista,
por lo menos, y la delegacién de Noruega comparte las
opiniones expresadas por el reprcsentante del Pert al
respecto.

8. En opinién del orador, no se alcanzard nunca un
consenso sobre el articulo 246 bis y, por cuanto dicho
articulo no se examiné acabadamente en la Comisién, la
propuesta que figura en el anexo del informe del Presi-
dente no puede considerarse una férmula de transaccion.
En opinién de la delegacién de Noruega, la evaluacién
del Presidente que figura en el parrafo 6 de su informe
no rcfleja la realidad.

Informe de la Primera Comisién

9. El Sr. ENGO (Repiblica Unida del Camerin),
hablando en su calidad de Presidente de la Primera Co-
misién, informa sobre la labor de dicha Comisién en el
actual periodo de sesiones (véase A/CONF.62/L.43).

Informe de la Segunda Comisién

10. El Sr. AGUILAR (Venezuela), hablando en su ca-
lidad de Presidente de la Segunda Comisidn, informa sobre
la labor de dicha Comisién en el actual periodo de sesio-
nes (véase A/CONF.62/L.42).

Informe del Comité de Redaceién

11. El Sr. BEESLEY (Canadi), hablando en su calidad
de Presidente del Comité de Redaccion, presenta el in-
forme del Comité (A/CONF.62/L.40).

12. La labor futura del Comité de Redaccién se divide
en tres partes. En primer lugar, sefiala que alin queda
por tratar otra lista de palabras y expresiones que aparecen
continuamente (Informal paper 2/Add.1). Si bien los gru-
pos lingiiisticos han presentado informes sobre dicho docu-
mento, los coordinadores atin no han empezado a trabajar
con él. En segundo lugar, seria conveniente que el Comité
de Redaccién examinase una version del texto integrado
oficioso para fines de negociacién revisado que incorporase
sus recomendaciones. En tercer lugar, ha llegado el mo-
mento de que el Comité inicie un examen preliminar
articulo por articulo del texto integrado revisado.

13, Para concluir, sefiala que se ha planteado la posi-
bilidad de celebrar una reunién del Comité de Redaccién

entre periodos de sesiones. No obstante, debido a que el
Comité aiin no ha preparado una segunda version revisada
del texto integrado, el orador no recomienda dicha reunién.
Por otra parte, si fuese posible, se deberia prever la
celebracién de reuniones entre periodos de sesiones de los
grupos lingiiisticos.

Informe del grupo de negociacién 7

14. El Sr. MANNER (Finlandia), hablando en calidad
de Presidente del grupo de negociacion 7, lee el informe
del grupo (NG7/45).

Informe del grupo de expertos juridicos
sobre las clausulas finales

15. El Sr, EVENSEN (Noruega) hablando en calidad de
Presidente del grupo, lee el informe de éste (FC/16) y
destaca el proyecto de texto que figura en el anexo a dicho
documento.

Informe del grupo de expertos juridicos sobre la
solucién de las controversias que surjan en rela-
cion con la parte XI

16. El Sr. WUENSCHE (Repiblica Democratica Ale-
mana), hablando en su calidad de Presidente del grupo,
presenta el informe de éste (A/CONF.62/C.1/L.26,
Apéndice B).

Informe del Presidente sobre los trabajos del Pleno
de la Conferencia reunido en sesiéon oficiosa sobre
la solucién de las controversias

17. El PRESIDENTE, al presentar su informe (A/
CONF.62/L.45), declara que el Pleno de la Conferencia
reunido en sesion oficiosa examind las propuestas presen-
tadas por los Paises Bajos y Suiza (documento SD/1).
Se hall6 aceptable la propuesta del Presidente de redactar
de una manera mds clara los parrafos 1, 2 y 3 del ar-
ticulo 284, asi como la propuesta que figuraba en el
documento SD/1 relativa al término del procedimiento de
conciliacién por cualquiera de las partes en caso de que
se hubieran nombrado los propios amigables componedores
pero éstos no hubieran nombrado al presidente de la
comisién (anexo IV, art, 3, parr. 4). La cuestion del
nlimero permisible de amables componedores nacionales
parecia requerir de nuevas consultas. El Presidente sugirio
que se examinara la posibilidad de incorporar aspectos
de las disposiciones de los documentos A/CONF.62/
WP.10/Rev.1 y SD/1, permitiendo que cada parte nom-
brase un nacional a menos que las partes conviniesen lo
contrario. Con respecto a la enumeracion de los posibles
foros que figura en el parrafo 1 del articulo 287, las
delegaciones de los Paises Bajos y Suiza indicaron que
estaban dispuestas a considerar el retiro de su propuesta.
Se retiraron las demas propuestas hechas por ambas dele-
gaciones en el documento SD/1.

18. Como consecuencia de la nueva redaccion del ar-
ticulo 296 por el grupo de negociacién 5, deberia redac-
tarse nuevamente el apartado b) del parrafo 1 del ar-
ticulo 298 para armonizarlo con la nueva estructura del
articulo 296. Los cambios sugeridos por el grupo de ex-
pertos juridicos sobre la solucién de las controversias que
surjan en relacién con la parte XI quizds podrian ser
aceptados en sesién plenaria sin necesidad de un examen
separado; las cuestiones pendientes a que hace referencia
el Presidente del grupo en su informe deben abordarse en
la primera etapa del noveno periodo de sesiones, y se han
tomado las providencias debidas en las decisiones adop-
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tadas por la Conferencia sobre el programa de trabajo
para dicho periodo de sesiones. La Conferencia debe tomar
nota de las disposiciones sobre el arreglo de las contro-
versias relativas a la cuestién de la investigacion cientifica
marina, a las que se hace referencia en el informe de la
Tercera Comision. Finalmente, el Presidente propone que,
puesto que todas las materias que competen al grupo de
negociacién 7 se hallan estrechamente relacionadas y que
el Presidente del grupo de negociacién no ha presentado
ninguna redaccién nueva que satisfaga las condiciones
establecidas en el documento A/ CONF.62/621, no se siga
examinando la cuestién en la etapa actual.

Informe del Presidente sobre los trabajos del Pleno
de Ia Conferencia reunido en sesién oficiosa sobre
las clausulas finales

19. El PRESIDENTE, al presentar su informe (A/
CONF.62/L.44), declara que el Plenario de la Confe-
rencia reunido en sesién oficiosa sobre las cldusulas finales
celebré 11 reuniones entre el 23 de julio y el 23 de agosto
de 1979. Dicho Plenario examind los asuntos y cuestiones
pertinentes en dos categorias: aquéllos que probablemente
darian lugar a polémicas y aquéllos que podrian conside-
rarse no polémicos. Después de un examen preliminar de
los temas no polémicos, se convino en que se remitieran
al grupo de expertos juridicos sobre las cliusulas finales
“con el mandato de que examinara el aspecto técmico de
las cldusulas finales y el establecimiento de una comisién
preparatoria y que, teniendo en cuenta los debates cele-
brados en el Plenario de la Conferencia reunido en sesién
oficiosa, preparase proyectos de textos sin aspirar a re-
solver las cuestiones politicas en juego.

20. Ulteriormente, la Conferencia plenaria reunida en
sesi6n oficiosa abordé y examiné los temas polémicos.
Los debates sobre estos temas se han resumido en los
documentos FC/3 a 7, 9, 11, 13 y 17.

21. Dos temas quedaron sin terminar, a saber, la cues-
tién de la participacién en la convencién y el estableci-
miento de la comisién preparatoria; ambos seridn abor-
dados en el préximo periodo de sesiones.

22. El Sr. CALERO RODRIGUES (Brasil), planteando
una cuestién de orden, observa que la mayoria de los in-
formes presentados atin no se hallan a disposicién de las
delegaciones en todos los idiomas; el orador pregunta si
se facilitardn en la actual sesién y si se distribuirdn direc-
tamente a las delegaciones en cuanto estén disponibles.

23. El Sr. LUPINACCI (Uruguay) dice que hay un
error en el texto espafiol del articulo 188 que figura en
la sesién D del apéndice A del documento A/CONF.62/
C.1/L.26. La versién espafiola del apartado b) del pa-
rrafo 1 del articulo debe armonizarse con las versiones
inglesa y francesa en el sentido de que se debe establecer
una sala ad hoc cuando lo solicite cualquiera de las partes
en la controversia.

24. El Sr. CASTILLO-ARRIOLA (Guatemala) dice que
su delegacién apoya firmemente la opinién de que la par-
ticipacién en una convencién tan importante como la
relativa al derecho del mar sélo debe estar abierta a los
Estados soberanos.

25. FEl PRESIDENTE recuerda al representante de Gua-
temala que se habia convenido en que no se harian nuevas
declaraciones relativas a cuestiones de Fondo.

1 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. X (publica-
cién de las Naciones Unidas, No. de venta: S.79.V.4).

26. El Sr, ZULETA (Representante Especial del Secre-
tario General), respondiendo a las preguntas planteadas
por el representante del Brasil, dice que todos los informes
presentados en la sesién plenaria se distribuirdn en cuanto
estén disponibles en todos los idiomas. Dado que algunos
sélo se han presentado precisamente antes de la actual
reunion, no es fisicamente posible completar la traduccién
y la reproduccién antes del fin de la sesién.

27. El Sr. ABOUL KHEIR (Egipto) dice que el error a
que ha hecho referencia el representante del Uruguay con
respecto al articulo 188 existe igualmente en el texto
en arabe.

28. El Sr. DE LACHARRIERE (Francia) dice que ya
no estdn disponibles las versiones en francés de la mayoria
de los documentos, lo que dificulta sumamente el trabajo.
El orador pide que se proporcionen de inmediato nuevas
copias.

29. EI Sr. NJENGA (Kenya), planteando una cuestion
de orden, propone que, puesto que el Presidente declard
que no era su intencién conceder la palabra a ninguna
delegacién para hablar sobre una cuestion de fondo (deci-
sién que apoya el orador) y debido a que pocos de los
documentos estidn disponibles, se levante la sesidn.

30. El PRESIDENTE observa que el parecer general
parece orientado decididamente a favor de esta propuesta.

31. FEl Sr. ARIAS SCHREIBER (Peril), planteando una
cuestién de orden, dice que habia entendido que la pro-
puesta del representante de Kenya sobre el levantamiento
de la sesién se referia al examen de los informes y no a
otras cuestiones sobre las cuales es posible que las delega-
ciones deseen hacer declaraciones. En particular, el repre-
sentante de Honduras tiene una importante declaracién
que hacer en nombre del Grupo de los 77.

Se suspende la sesién a las 17.50 horas y se reanuda a
las 18.35 horas.

Declaracién del Presidente del Grupo de los 77

32. El Sr. CARIAS (Honduras), hablando en nombre
del Grupo de los 77, lee una declaracién preparada por el
grupo de expertos juridicos sobre legislacién unilateral de
dicho grupo relativa a la exploraciéon de los fondos ma-
rinos (A/CONF.62/89).

33. FEl Sr. ALDRICH (Estados Unidos de América) dice
que su delegacién ya ha expuesto su posicién muy recien-
temente el 28 de agosto y el 15 de septiembre de 19782
y el 19 de marzo de 19793, con respecto a la promulgacién
de legislaci6n nacional encaminada a reglamentar la con-
duccién de la explotacion y la exploraciéon de los fondos
marinos y las actividades de explotacién realizadas fuera
de los limites de la jurisdiccién nacional. ElI Gobierno de
los Estados Unidos rechaza el argumento de que dicha
legislacién serfa ilicita y podria tener un posible efecto
disociador en la Conferencia. Debe recordarse que las
resoluciones de la Asamblea General de las Naciones
Unidas, sin consideracién de las mayorias por las cuales
hayan sido aprobadas, no son juridicamente obligatorias
para ningdn Estado en ausencia de un acuerdo interna-
cional que ponga en efecto dichas resoluciones y que
tenga vigencia para el Estado interesado. No existe nada
en el derecho internacional consuetudinario o conven-
cional que impida a los gobiernos adoptar medidas a fin
de reglamentar las actividades de sus ciudadanos o que

2 Ibid., vol. IX (publicacién de las Naciones Unidas, No. de
venta: S.79.V.3), 109a. sesién plenaria.

3 Jbid., vol. XI (publicacién de las Naciones Unidas, No. de
venta: S.80.V.6), 110a. sesién.
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prohiba a los gobiernos, los particulares o las entidades el
acceso a los fondos marinos fuera de los limites de la
jurisdiccién nacional con objeto de explorar y explotar los
recursos que alli se encuentren. Si la Conferencia tiene
éxito en la elaboracién de un tratado que establezca un
régimen internacional para la reglamentacién de dicha
exploracién y explotacién, los Estados para los cuales esté
en vigencia dicho tratado renunciaridn al ejercicio de las
libertades del alta mar en cuestién. No obstante, para los
Estados que no se hallen vinculados por dicho tratado, no
existen impedimentos juridicos para dichas actividades.
La legislacion que actualmente se estd contemplando en
los Estados Unidos quedaria naturalmente, por sus propios
términos, derogada por un tratado en vigencia con res-
pecto a los Estados Unidos. Las leyes encaminadas a
establecer un régimen normativo para la explotacién mi-
nera de los fondos marinos son compatibles con los fines
de la Conferencia segiin se han podido observar estos
durante las negociaciones. Se reconoce ampliamente que
no puede esperarse con realismo que se inicie la recupe-
racion comercial de recursos minerales sélidos del fondo
del mar sino hasta mediados del decenio de 1980, lo que
supera con mucho la fecha que se ha fijado la Confe-
rencia para la conclusién de la convencién. La legislacién
en cuestion no plantea por lo tanto ninguna amenaza al
establecimiento ordenado de un régimen internacional para
reglamentar las actividades de explotacién de los fondos
marinos. Entre tanto, se necesita una legislacién si han
de realizarse las cuantiosas inversiones necesarias para el
desarrollo continuado de la tecnologia.

34. Los Estados Unidos no tienen intencién de trastornar
ni de afectar desfavorablemente las negociaciones actual-
mente en marcha. Sin embargo, es preciso comprender
que los Estados Unidos no convendrin con un régimen
internacional impracticable solamente por carecer de otras
formas de acceso a los recursos que necesitan. Una con-
vencién aceptable debe proporcionar acceso seguro y no
discriminatorio a los recursos de los fondos marinos para
los Estados y las entidades patrocinados por los Estados
en condiciones razonables y con una seguridad de ocupa-
cién estable para los mineros.

35. El Sr. PIRZADA (Pakistin) dice que es prudente
la decisién de no intentar una nueva revisién del texto
integrado oficioso para fines de negociacién revisado en
el actual periodo de sesiones, puesto que no se dispone de
varios elementos del paquete global y no es posible seguir
un enfoque fragmentario. Las delegaciones necesitan estu-
diar el nuevo texto en detalle antes de que puedan dar
su opinién fundamentada sobre éste. Con respecto al sis-
tema de exploracién y explotacién, debe mejorarse y for-
talecerse el articulo 5 del anexo II sobre transmisién de
tecnologia. Debe aclararse y ampliarse la cuestién de los
arreglos conjuntos, y se necesita con urgencia una férmula
de fiscalizacién de la produccién de aceptacién general.

36. Los nuevos arreglos financieros propuestos por el
Presidente del grupo de negociacién 2 reducirian el ingreso
global de la Autoridad en aproximadamente 250 millones
de dblares por lugar de extraccidn, deficiencia que debe
corregirse. Con respecto al Consejo, la adopcién de deci-
siones y la composicién son adin cuestiones pendientes que
deben resolverse. En cuanto a la solucién de las contro-
versias, el orador opina que la primera eleccion para el
Tribunal y las ulteriores deben celebrarse en un periodo
ordinario de sesiones de la Asamblea de la Autoridad y
no necesitan una reunién convocada para tal efecto de
los Estados partes, Con respecto a la delimitacién de la
plataforma continental y la zona econémica exclusiva,

la delegacién del Pakistin apoya firmemente la aplicacién
del principio de la equidad en la delimitacién, los arreglos
provisionales realizados por convenio mutuo y los proce-
dimientos obligatorios con intervencién de terceros para
la solucién de las controversias.

37. Con respecto a las cuestiones que atafien a la Ter-
cera Comision, la delegacién del Pakistin estima que la
investigacién cientifica marina debe fomentar el conoci-
miento cientifico en beneficio de la humanidad, pero que
un Estado riberefio debe estar autorizado para negar su
consentimiento a un proyecto si éste es incompatible con
sus intereses primordiales. Asimismo, un Estado riberefio
tiene derecho a exigir que se suspenda o se ponga fin a
un proyecto de investigacién en marcha si se halla que
viola las disposiciones pertinentes de la convencién o va
en perjuicio de los intereses primordiales y la seguridad
del Estado riberefio. Los derechos y la discrecién de los
Estados riberefios de negar el consentimiento a la inves-
tigacién cientifica marina bajo ciertas circunstancias y de
suspender o concluir un proyecto en marcha en su zona
econémica exclusiva o su plataforma continental no pue-
den estar sujetos a procedimientos de solucién de contro-
versias. El orador advierte que cualquier propuesta que
acarree un cambio fundamental en la parte del proyecto
de convencién que trata de la investigacién cientifica ma-
rina trastornaria el delicado equilibrio ya alcanzado y
obligaria a una renegociacién de toda la cuestién.

38. La delegacion del Pakistan favorece el enfoque gra-
dual conducente a la oficializacién y la aprobacién final
de la convencion, en 1980, de conformidad con las direc-
trices aprobadas por la Conferencia en la 119a. sesion.

39. El PRESIDENTE recuerda al representante de Pa-
kistin que habia pedido a las delegaciones que no hablaran
sobre cuestiones de fondo.

40. El Sr, TORRAS DE LA LUZ (Cuba), planteando
una cuestién de orden, apoyado por el Sr. ADIO (Nige-
ria), insta al Presidente a no conceder la palabra a ningin
orador y a levantar la sesidon de acuerdo con la propuesta
hecha por el representante de Kenya, que fue aceptada
por la Conferencia.

41. El Sr. UPADHYAY (Nepal), planteando una cues-
tibn de orden, dice que su delegacién no se opuso a la
propuesta del representante de Kenya pero ahora que la
sesién se ha reanudado desea hacer uso de la palabra.

42, El Sr. FLEISCHHAUER (Repiiblica Federal de
Alemania) dice que su delegacién concuerda con la de-
cision de no hacer declaraciones sobre los informes pre-
sentados por los diversos comités, comisiones y grupos de
negociacién, pero desea sin embargo responder a la decla-
racién hecha por el representante de Honduras.

43, El Sr. RAOELINA (Madagascar) dice que muchas
delegaciones no estin a favor del levantamiento de la
sesién y que debe existir igualdad de tratamiento para las
delegaciones. Algunas delegaciones desean hacer uso de la
palabra y deberian tener derecho a hacerlo antes de la
clausura.

44. FEl PRESIDENTE dice que se habia convenido en
que las delegaciones no hablarian sobre cuestiones de
fondo, y que se ha formulado una propuesta de levantar
la sesién. Estima que la propuesta es apoyada por una
mayoria de los participantes, pero, a fin de estar absolu-
tamente seguros, seria mejor celebrar una votacién.

Por 57 votos contra 9 y 6 abstenciones, queda apro-
bada la propuesta.
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Clausura del periodo de sesiones

45. EIl PRESIDENTE dice que la Conferencia ha tenido
un arduo periodo de sesiones y ha alcanzado ahora una
ctapa critica. La conducta de todos los paises interesados
en ver que la Conferencia concluya con éxito debe ser
compatible con el deseo manifestado por todos de llegar
a una convencién sobre el derecho del mar que tenga
aceptacion universal. Estima que se necesitara mdis coope-
raci6n y méis avenencias mutuas durante la etapa final
venidera. Recuerda a las delegaciones que el primer con-
junto de enmiendas oficiales debe presentarse antes del
ultimo dia de la primera parte del noveno periodo de
sesiones, celebrado en Nueva York, y las demés enmiendas
antes del primer dia de la continuacién del periodo de
sesiones en Ginebra,

46. El Sr. KOZYREV (Unién de Repiiblicas Socialistas
Soviéticas), planteando una cuestién de orden, dice que
entiende que la decisién adoptada por el plenario de
levantar la sesi6én supone que se aplazari el examen de
otros informes hasta el comienzo de la continuacién del
periodo de sesiones en Ginebra.

47. EI PRESIDENTE dice que se ha terminado ‘el exa-
men del informe de la Tercera Comisién y que los in-
formes de las comisiones Primera y Segunda y de los
grupos de mnegociacién se abordarin a principios del
noveno periodo de sesiones. Tras agradecer a las delega-
ciones su ardua labor y su cooperacién para bhacer pro-
gresar la Conferencia, el Presidente declara clausurado el
periodo de sesiones.

Se levanta la sesiéon a las 19.20 horas.






MESA DE LA CONFERENCIA

47a. sesién

Lunes 13 de agosto de 1979, a las 9.55 horas

Presidente: Sr. H. S. AMERASINGHE.

Organizacion de los trabajos

1. El PRESIDENTE dice que recibié una peticién del
Presidente del Grupo de los 77, representante de Hon-
duras, que no es miembro de la Mesa de la Conferencia,
para que se le permitiera asistir a las sesiones de la Mesa.
Si no escucha objeciones, entenderd que la Mesa accede
a dicha peticién.

Asi queda acordado.

2. El PRESIDENTE sugiere que a los Presidentes de
los grupos de negociacién 5 y 7, representantes de Grecia
y Finlandia respectivamente, que tampoco son miembros
de la Mesa, se les permita participar en los trabajos de
la Comisién.

Asi queda acordado.

3. EIl PRESIDENTE manifiesta que uno de los grupos
de negociacién no podré completar su trabajo para el 15 de
agosto, como se proyectd originalmente, lo que significa
que los resultados de las deliberaciones en los grupos de
negociacién no se podrin tratar en las comisiones los
dias 16 y 17 de agosto, Por lo tanto, sugiere que todos
los grupos de negociacién deben tener libertad para con-
tinuar con su trabajo hasta la tarde del 17 de agosto, en
caso necesario.

4. Respecto del procedimiento a seguir para hacer otra
revisién del texto integrado oficioso para fines de nego-
ciacién, recuerda a la Mesa que la decisién adoptada por
la Conferencia a la que se hace referencia en el docu-
mento A/CONF.62/621 ha facultado a los presidentes
para que decidan en grupo si las revisiones propuestas
al texto integrado satisfacen el criterio establecido para su
incorporacién al mismo. Desde luego, la Conferencia ten-
drd que determinar el procedimiento que desea seguir en
caso de una segunda revisién, sin embargo, cree que el
procedimiento aplicado en la preparacién de la primera
revisién (A/CONF.62/WP.10/Rev.1) ha demostrado ser
eficiente y expedito.

5. Todo texto nuevo que se incluya en la segunda revi-
sién deberd ser entregado a tiempo, y existen dudas res-
pecto de si el texto revisado puede ser presentado antes
del final del periodo de sesiones actual. Sin embargo, es
posible que el documento pueda presentarse inmediata-
mente después del final del periodo de sesiones.

6. Se ha sugerido que el periodo de sesiones actual sea
el dltimo en que se megocien las cuestiones bisicas mas

lpocumengos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
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dificiles. Se ha manifestado la opinién de que la segunda
revision debe presentarse al Plenario de la Conferencia
para su examen y mejoramiento, en forma de modifica-
ciones negociadas, antes de la “formalizacién” del texto,
es decir, la aceptacién del proyecto de texto como docu-
mento oficial, al que s6lo se pueden proponer enmiendas
de una manera oficial mediante negociaciones conducidas
a nivel plenario. Asi, la revisién proxima se considerard
como un proyecto final de convencién, pero la decisién
para considerarla de dicha manera deberd adoptarse por
consenso si se desea realizar progresos al ritmo deseado.

7. A juicio del orador, la Comisién no debe ponerse me-
tas demasiado altas. Debe proponerse examinar el texto
revisado durante la primera semana del periodo de sesio-
nes siguiente y luego examinar las cliusulas finales para
que el proyecto final esté listo a fines de la segunda se-
mana. Sin embargo, atin después que se prepare un
proyecto final oficial, debe continuar el procedimiento
de negociacién.

8. Con respecto al periodo de sesiones siguiente, se ade-
lantd la opinién de que, si dicho periodo de sesiones iba
a ser el Gltimo, debe concederse bastante tiempo. Se ha
sugerido un periodo de sesiones de 8 a 12 semanas. La
secretaria no estd afin en condiciones de proporcionar
detalles de posibles lugares de celebracién.

9. Ya que los Presidentes de los grupos regionales deben
tener tiempo para cerciorarse de las opiniones de sus
miembros sobre las sugerencias, formuladas, el Presidente
propone asimismo que se permita la celebracién de con-
sultas durante los dos dias siguientes, después de los cuales
se reunira con los Presidentes y establecer4 una fecha para
la préxima sesién de la Mesa.

10. El Sr. ARIAS SCHREIBER (Peril) pregunta si el
proceso de “formalizacién” a que se refirié el Presidente
evitard nuevas negociaciones en las comisiones.

11. El PRESIDENTE dice que los arreglos que ha esbo-
zado no descartan la posibilidad de que se presenten en-
miendas y se decida al respecto en las comisiones.

12. El Sr. CALERO RODRIGUES (Brasil) pregunta
cémo se utilizaré el tiempo restante del periodo de sesio-
nes actual y qué curso de accién seguird el Presidente si
se comprueba que los grupos regionales tienen objeciones
a los arreglos que ha propuesto. ‘

13. El PRESIDENTE dice que, si hay objeciones a sus
sugerencias, convocard a una sesién de la Mesa el 17 de
agosto por la manana.

14. Suponiendo que se acepten sus sugerencias, las ne-
gociaciones de los grupos de negociacién terminarin el
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viernes 17 de agosto. Los dos primeros dias de la semana
siguiente se dedicarin a las comisiones, que recibirdn los
informes de los grupos de negociacién y adoptardn las
medidas conexas, después, el Plenario de la Conferencia
se reunird para examinar los informes de las comisiones.
El trabajo en asuntos tales como el arreglo de contro-
versias y las cliusulas finales continuar4 durante todo
el tiempo.

15. El Sr. CARIAS (Honduras), haciendo uso de la pa-
labra en nombre del Grupo de los 77, dice que ha tomado

nota de las sugerencias del Presidente sobre la organiza-
cién de los trabajos para el resto del periodo de sesiones
actual. Al Grupo de los 77 le interesa asegurar que no
se pierda el impulso ganado por las negociaciones en la
etapa actual. Estin alin en marcha negociaciones deli-
cadas, especialmente respecto de la parte XI del proyecto
de convencién. Por lo tanto, el Grupo conviene en que
se extienda en dos dias el plazo para los grupos de
negociacion.

Se levanta la sesién a las 10.20 horas.

48a. sesion

Miércoles 22 de agosto de 1979, a las 10.15 horas

Presidente: Sr. H. S. AMERASINGHE,

Organizaciéon de los trabajos

1. EIl PRESIDENTE invita al representante de Finlandia,
en su caricter de Presidente del grupo de negociacién 7,
al representante de Grecia, en su caricter de Presidente
del grupo de negociacién 5 y al representante de Hondu-
Tas, en su caracter de Presidente del Grupo de los 77, a
que participen en la sesion.

2. El PRESIDENTE da lectura a una nota que ha
preparado en relacién con el programa de trabajo de la
Conferencia para el resto de su octavo periodo de sesiones
y con las propuestas relativas a los trabajos de la Confe-
rencia en su noveno periodo de sesiones (A/CONF.62/
BUR/12) y sefiala a la atencion de los miembros de la
Mesa de la Conferencia que se ha deslizado un error en
el parrafo 3, por lo que las palabras “del séptimo periodo
de sesiones” deben sustituirse por “de la primera parte del
octavo periodo de sesiones”. El Presidente sugiere que la
Mesa examine €l contenido de la nota parrafo por parrafo
y formule observaciones acerca de si la segunda revisién
del texto integrado oficioso para fines de negociacién se
llevaria a cabo al final del periodo de sesiones en curso
o inmediatamente después.

3. El Sr. ENGO _(Reptiblica Unida del Camertn),
hablando en su calidad de Presidente de la Primera Co-
misién, dice que ésta todavia tiene que reunirse para
examinar los resultados de las consultas y negociaciones
que se han celebrado. Como considera dificil pronunciarse
acerca de si seria conveniente llevar a cabo la segunda
revision del texto integrado a fines del actual periodo de
sesiones o inmediatamente después, propone que no se
adopte una decisién hasta que se disponga de més datos.

4. El PRESIDENTE dice que la Conferencia podria
tomar una decision al respecto el viernes 24 de agosto.

5. El Sr. KOZYREV (Unién de Repiblicas Socialistas
Soviéticas) apoya la sugerencia del Presidente y sefiala
que es probable que no se pueda terminar en el periodo
de sesiones en curso la segunda revisién del texto inte-
grado. Los resultados a que se ha llegado, incluso en la
Primera Comisién y en el grupo de los 21, no constitiyen
base suficiente para efectuar la revisién y se han planteado
cuestiones que, de no resolverse, pueden destruir el arreglo
de conjunto. Tras sefialar que, en lugar de tratar en la
Mesa la segunda revisién del texto integrado, seria prefe-

rible que se encargaran de ello el Presidente de la Con-
ferencia y los Presidentes de las comisiones, opina que
convendria suprimir el parrafo 5 del documento
A/CONF.62/BUR.12,

6. El Sr., THOMPSON-FLORES (Brasil) dice que el
grupo de contacto de los 77 para la Primera Comisién
ba llegado a la conclusién de que no dispone en esta
etapa de los elementos que serfan necesarios para presen-
tar una propuesta a la Primera Comisién; ademads, si bien
las propuestas presentadas en el grupo de los 21 son inte-
resantes, algunas son sumamente complejas y se requiere
mis tiempo para examinarlas antes de emitir una opinién
acerca de su inclusién definitiva; por lo tanto, el texto
no deberfa revisarse en el actual periodo de sesiones.

7. El Sr. SEALY (Trinidad y Tabago) manifiesta que
el Grupo de los 77 no ha decidido su posicién acerca del
procedimiento que se propone en la tltima oracion del
parrafo 8 del documento A/CONF.62/BUR.12. Por otra
parte, varios paises, incluso algunos paises industrializados,
han manifestado que necesitan mas tiempo para estudiar
las propuestas formuladas en el grupo de los 21. En tales
condiciones, el orador no cree posible determinar cudles son
las formulaciones revisadas que satisfaces los criterios in-
dicados en el parrafo 10 del documento A/ CONF.62/621.

8. Tras sefialar que es preciso preservar los resultados
logrados hasta ahora, el orador indica que las préximas
deliberaciones sélo deberfan tener caracter preliminar, a
fin de que cada gobierno pudiera estudiar las propuestas
de otros paises o grupos. No es conveniente considerar las
propuestas actualmente formuladas como la (nica base
posible para los debates, forzosamente breves, que ten-
drin lugar en el resto del periodo de sesiones en curso.

9. El Sr. ADIO (Nigeria) apoya el texto del parrafo 8
del documento A/CONF.62/BUR.12.

10. El Sr. EVRIVIADES (Chipre) sefiala que la segunda
revisién del texto integrado puede realizarse con arreglo
al procedimiento propuesto en el parrafo 8; por lo demds,
toda revisién debe llevarse a cabo teniendo en cuenta los
pirrafos 10 y 11 del documento A/CONF.62/62.

11. El Sr. UL-HAQUE (Pakistdn) apoya las opiniones
expresadas por los representantes de Trinidad y Tabago

1 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
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y Brasil. Las deliberaciones efectuadas en las sesiones ple-
narias no son suficientes para que el equipo presidencial
pueda determinar cuiles de las propuestas que se han
formulado gozan de apoyo general en la Conferencia.
A juicio del orador, todas las propuestas deben enunciarse
en un anexo sin precisar cuiles son aceptables y con ese
fin, propone que en el parrafo 8 se supriman las palabras
“que satisfagan los criterios especificados en el pirrafo 10
del documento A/CONF.62/62",

12. Con respecto a la posibilidad de que los presidentes
de las comisiones, con la conformidad de éstas, indiquen
en sus respectivos informes que determinadas propues-
tas satisfacen los criterios indicados en el documento
A/CONF.62/62, el orador recuerda que el Grupo de
los 77, no esti en condiciones de pronunciarse sobre nin-
guno de los textos que se han propuesto, pero entiende
que no se dan los requisitos necesarios para formar un
conjunto de disposiciones aceptable.

13. El Sr. KOH (Singapur) apoya en general lo expresado
por los representantes del Pakistin, Trinidad y Tabago y
el Brasil, asi como la propuesta de que no se haga refe-
rencia a los criterios especificados en el parrafo 10 del
documento A/CONF.62/62.

14. El Sr. RAOLINA (Madagascar) dice que los tra-
bajos de la Primera Comisién han resultado particular-
mente dificiles, y su delegacién se opondria a que se
otorgase caricter oficial a las propuestas planteadas en el
grupo de los 21, Todas las propuestas deberian incluirse
en el informe del Presidente, para su examen en el pré-
ximo periodo de sesiones.

15. El Sr. BEESLEY, Presidente del Comité de Redac-
cién, sefiala que es preciso aclarar a qué altura del plan
previsto para el noveno periodo de sesiones deberd co-
menzar a actuar el Comité de Redaccién. En el calendario
propuesto en el pirrafo 10 del documento A/CONF.62/
BUR.12 no se hace referencia alguna a este Comité en
las etapas tercera, cuarta y quinta y el orador cree con-
veniente dejar en claro que ello no significa que se prive
al Comité de sus funciones.

16. El PRESIDENTE aclara que el Comité de Redac-
ci6n deberid cumplir las funciones que le encomienda el
reglamento y que el texto del proyecto de convencién
no sera definitivo mientras no lo haya aprobado el Comité.

17. El Sr. ARIAS SCHREIBER (Perd) estima que las
propuestas formuladas deben registrarse en anexos de los
informes sobre la labor realizada en el perlodo de sesio-
nes en curso para su examen en el préximo, durante la
segunda etapa propuesta en el parrafo 10 del documento
A/CONF.62/BUR.12, Propone, con ese fin, que se modi-
flque la parte final del pirrafo 8 de la siguiente manera:

.se incorporen en un memorando las formulaciones
emanadas de este periodo de sesiones, que serfan exami-
nadas por la Conferencia en el préximo periodo de sesio-
nes de acuerdo con el procedimiento indicado bajo el
titulo ‘Segunda etapa’ de este documento.”

18. El Sr. YANKOV (Bulgaria) sefiala la necesidad de
que quede constancia oficial de los progresos realizados
por la Conferencia en el periodo de sesiones en curso,
de modo de asegurar que los traba]os del préximo periodo
de sesiones partan de esa base sin que haya retroceso
alguno. Por ello, propone que se modifique la ultima parte
del parrafo 8 para que diga “... se incorporen en un
memorando los informes de las comisiones sobre los resul-
tados de la labor realizada en el presente periodo de
sesiones, incluso las propuestas que figuren en ellos”.

19. Con respecto a la redaccién propuesta por el repre-
sentante del Pertd, el orador recuerda que en su noveno

periodo de sesiones la Conferencia continuara sus trabajos,
conforme al calendario que se propone, con una primera
etapa dedicada a las cldusulas finales y a la biisqueda de
soluciones de transaccién sobre las cuestiones pendientes
a fin de preparar la nueva revisién del texto integrado.
El debate general previsto para la segunda etapa debe refe-
rirse a la segunda revision del texto integrado y no a la
Revision 1; de lo contrario, en las dos primeras semanas
de la primera etapa no se avanzard nada.

20. El Sr. ARIAS SCHREIBER (Peri) dice que en el
proximo periodo de sesiones no debe insistirse en los pro-
cedimientos empleados hasta ahora. Se ha actuado con
cierta ligereza, mediante transacciones parciales y oficiosas
en que se perdia de vista el conjunto del proyecto. El
caricter oficioso de los trabajos ha permitido que las dele-
gaciones se opongan a las propuestas formuladas sin ex-
presar razones serias y vélidas, Para la segunda versién
revisada del texto integrado deben aprovecharse los resul-
tados de las negociaciones oficiosas, pero después de un
debate oficial en que las delegaciones expresen sus razo-
nes para aceptar o rechazar cada propuesta.

21. El procedimiento que se ha propuesto, a juicio del
orador, conduce a lo contrario. En la primera etapa se
haria una segunda revisién del TIOFN basada en aportes
fragmentarios y en la aprecjacién que efectuara el equipo
presidencial sobre las posibilidades de consenso de cada
propuesta. Sélo después, una vez elaborada la segunda
revision, se abrirfa un debate oficial cuyo resultado no
quedaria reflejado en el proyecto y sdlo serviria para re-
gistrar las posiciones y objeciones de los participantes.
Por las consideraciones que anteceden, el orador discrepa
con el representante de Bulgaria.

22. El Sr. YANKOV (Bulgaria), planteando una cues-
tién de orden, dice que en el pirrafo 8, que se refiere al
programa de trabajo para el resto del actual periodo de
sesiones, se podria suprimir la Gltima linea e indicar sim-
plemente que en el memorando figurarian los informes
de las comisiones sobre la labor realizada en el actual
periodo de sesiones, incluidas las propuestas correspon-
dientes. Las cuestiones planteadas por la delegacién del
Perd y la suya propia podrian examinarse cuando se de-
batieran los péarrafos 9 y 10 en relacién con la organi-
zacién de los trabajos del noveno periodo de sesiones.

23. El Sr. ABOUL KHEIR (Egipto) seiiala que los in-
formes presentados por los Presidentes de las comisiones
y de los grupos de negociacién no pueden considerarse
en esta etapa como una revisibn del texto integrado y,
conjuntamente con las propuestas que se han formulado,
deben figurar en un memorando, que se transmitirian a
las delegaciones para su estudio y se examinarfan en el
noveno periodo de sesiones antes de proceder a la se-
gunda revision.

24, FEl Sr. SAMPER (Colombia) no ve razén alguna para
suprimir el parrafo 10 del documento A/CONF.62/62.
Tal vez cabria la posibilidad de refundir las propuestas
de Bulgaria y del Perd, que no parecen diametralmente
opuestas, aunque en todo caso habrfa que mantener la
referencia al documento A/CONF.62/62,

25. El Sr. THOMPSON-FLORES (Brasil) apoya las so-
luciones propuestas por el Pakistin y Bulgaria. El problema
que plantea la referencia al documento A/CONF.62/62
consiste en que los mformes de que se trata no han sido
examinados ni por las 'comisiones ni por el Grupo de
los 77; dado que no es posible aplicar los criterios enun-
ciados en el parrafo 10 del documento A/CONF.62/62,
habr4d que suprimir la referencia a éste que figura en el
parrafo 8.
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26. El Sr. ENGO (Repiiblica Unida del Camertin) hace
suya las observaciones del representante del Brasil y se-
fiala que la mejor solucidn seria adoptar el procedimiento
seguido en el séptimo periodo de sesiones en Ginebra;
esto es, que el Presidente elaborara un detallado docu-
mento, para informacion de las delegaciones, en que se
expusiera la situacién actual,

27. El Sr, EVRIVIADES (Chipre), aunque comprende
las preocupaciones expresadas por algunas delegaciones,
apoya la propuesta de Colombia de que se mantenga la
referencia al parrafo 10 del documento A/CONF.62/62,

28. El Sr. ALDRICH (Estados Unidos) dice que ello
no es necesario pues la segunda revision no se efectuard
al final del periodo de sesiones en curso.

29, El PRESIDENTE pide a las delegaciones de Co-
lombia y de Chipre que no insistan en que se mantenga la
referencia al documento A/CONF.62/62, que, como se
acaba de sefalar, es innecesaria, Tal vez la solucién mas
apropiada seria la indicada por el Sr. Engo.

30. El Sr. SAMPER (Colombia) entiende la propuesta
del Peri en el sentido de que habria negociaciones serias
en un debate general, a la luz de la cual se procederia
a la revisién del texto aplicando los criterios enunciados
en el pirrafo 10 del documento A/CONF.62/62.

Organizacién de los trabajos del noveno periodo
de sesiones

31. El Sr. BAILEY (Australia) dice que el calendario
propuesto para las distintas etapas del noveno periodo de
sesiones es un poco ambicioso, ya que la elaboracién de
un texto revisado al principio de ese periodo puede resultar
una tarea muy laboriosa; seria mdis realista elaborar un
texto oficial en un perfodo de sesiones de seis semanas y
que, para las etapas cuarta y quinta, se convocara otro
periodo de sesiones, también de seis semanas de duracién.

32. El Sr. ORREGO VICURA (Chile) indica que para
el noveno periodo de sesiones se necesitarian no menos
de 10 semanas, divididas en dos partes que abarcarian,
respectivamente, las etapas primera a tercera y cuarta a
quinta. Si se tratara de abarcar todas las etapas en un
total de ocho semanas se repetiria la situacién imperante
en el actual perfodo de sesiones, con varios grupos reuni-
dos simultdneamente y las consiguientes dificultades para
las delegaciones pequefias que carecen del personal
necesario,

33. El Sr. NJENGA (Kenya) destaca la necesidad de
llegar a un acuerdo sobre un calendario obligatorio que
abarque todas las etapas. La delegacion de Kenya prefe-
riria que se previera un sélo periodo de sesiones de ocho
semanas de duracién e indica que el calendario que se
adopte debe seguirse estrictamente.

34. EI PRESIDENTE pide a las delegaciones que consi-
deren la posibilidad de terminar las cuatro primeras
etapas en seis semanas.

35. El Sr. ABOUL KHEIR (Egipto) es partidario de
que se apruebe un calendario obligatorio para finalizar
todos los trabajos en un s6lo periodo de sesiones. En
efecto, la experiencia demuestra que si se programa mis
de un periodo de sesiones, se corre el riesgo de posponer
innecesariamente los trabajos hasta el tltimo momento.
Con respecto a la duracién de ese periodo de sesiones
Ginico, ocho semanas parece razonable, aunque tal vez
convendria que la Asamblea General autorizara a la Con-
ferencia a prorrogarlo una o dos semanas méis en caso
necesario. Antes de pasar a la cuarta etapa, habria que
suspender el periodo de sesiones durante una semana para

que las delegaciones pudieran celebrar consultas y recibir
instrucciones de sus respectivos gobiernos, a fin de poder
proponer enmiendas oficiales.

36. El Sr. DJALAL (Indonesia) anuncia que el Gobierno
de Indonesia ha propuesto que el préximo periodo de
sesiones del comité juridico consultivo asiético africano
se celebre en ese pais en abril de 1980 y dado que las
cuestiones vinculadas con el derecho del mar serin uno
de los temas principales del programa del comité juridico,
serfa sumamente conveniente que no hubiera superposi-
cién con el noveno periodo de sesiones de la Conferencia.

37. El PRESIDENTE dice que si el noveno periodo de
sesiones de la Conferencia comienza en febrero no puede
haber superposicién.

38. El Sr. SEALY (Trinidad y Tabago) estid de acuerdo
con la necesidad de fijar plazos para los trabajos del
préximo periodo de sesiones. Sin embargo, a su juicio, un
periodo de sesiones de ocho semanas en 1980 no resultard
suficiente y se requerird otro para poder concluir el pro-
ceso de adopcidon de decisiones.

39. El Sr. ARIAS SCHREIBER (Peri) dice que ya era
hora de que se acordaran etapas bien definidas y obliga-
torias para los trabajos de la Conferencia a fin de que
pueda firmarse la convencién de Caracas a fines del afio
préximo. Sin embargo, estima que el calendario de ocho
semanas propuesto por el Presidente es insuficiente y
coincide con el representante de Chile en que se reque-
rirdn 10 semanas, ya que la etapa final del proceso ha de
ser lenta. Si bien el ideal serfa celebrar un tnico periodo
de sesiones, un criterio realista aconseja dividir el proceso
en dos partes y que al final de la primera etapa se pre-
senten, el proyecto de convencién y las enmiendas ofi-
ciales para que todos los gobiernos puedan estudiarlas
antes de que se inicie la adopcién de decisiones. De este
modo se evitardn los problemas y gastos que surgirian si,
a mediados de la Conferencia, los representantes tuvieran
que comunicar a sus respectivos gobiernos las enmiendas
presentadas.

40. EIl procedimiento que se establezca debera ser defini-
tivo y, una vez terminada la primera etapa no podrian
reanudarse las negociaciones.

41. El Sr. POWELL-JONES (Reino Unido) dice que,
aunque seria esencial que la Conferencia previera un ca-
lendario preciso para el noveno periodo de sesiones, es
menester obrar con flexibilidad y no excluir la posibilidad
de introducir algunas modificaciones si resultase necesario.

42. A juicio del orador, el plazo previsto para la primera
etapa en el pirrafo 10 de la nota del Presidente no es
suficiente y seria mads realista asignar a la labor de la
Primera Comisién un periodo de tres o cuatro semanas.

43. En cuanto a la segunda etapa, es comprensible que
las delegaciones deseen que quede constancia de sus posi-
ciones a fin de asegurar que exista documentacién ade-
cuada sobre los trabajos preparatorios de la Convencién.
Sin embargo, convendria que la declaracién formal que
se menciona como parte de la segunda etapa se formulara
inmediatamente antes o después de la aprobacién de la
convencién para evitar que perturbara la tltima fase de
las negociaciones.

44, El PRESIDENTE, refiriéndose a la necesidad de
obrar con flexibilidad, dice que tanto en la primera etapa
como en la segunda proseguirdn las negociaciones no sélo
en la Primera Comisién sino también en las demis.

45. En cuanto a la propuesta del representante del Reino
Unido, sefiala que la principal finalidad de que se celebre
un debate oficial antes de la revisién final consiste preci-
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samente en que quede constancia de las declaraciones de
las delegaciones antes de proceder a la revisin.

46. Por ello, espera que el representante del Reino Unido
no insista en su propuesta.

47. El Sr. GOERNER (Repiiblica Democritica Alemana)
es partidario de que se fije un calendario preciso dividido
en etapas separadas. En vista de los pobres resultados del
actual periodo de sesiones, para que se puedan cumplir
las distintas etapas propuestas en el pérrafo 10 del docu-
mento A/CONF.62/BUR.12, se requerird una mayor co-
laboracién, una disciplina méis estricta y un mecanismo
que permita llegar a soluciones de transaccién.

48. En todo caso, la delegacién de la Repiblica Demo-
critica Alemana no esti segura de que todas las etapas
propuestas sean necesarias; es mds, deberia considerarse
la posibilidad de acortar los procedimientos de trabajo en
las 1ltimas etapas, En estas circunstancias, el orador pro-
pone que la conferencia examine el calendario sugerido
por el Presidente al comienzo del préximo periodo de
sesiones, una vez que las delegaciones hayan podido estu-
diar el memorando del Presidente sobre los resultados del
actual periodo de sesiones.

49. Por ultimo, el orador destaca que es necesario, en
particular en las etapas finales de los trahajos de la Con-
ferencia, que prevalezca el principio de que las cuestiones
fundamentales sélo pueden resolverse sobre la base del
consenso.

50. El PRESIDENTE dice que no es posible dedicar
parte del tiempo del préximo periodo de sesiones a pre-
parar un calendario de trabajo para la Conferencia y pide
al representante de la Repiblica Democratica Alemana
que no insista en su propuesta. En cuanto a la necesidad
de actuar sobre la base del consenso, no puede descartarse
la posibilidad de que se invoque el reglamento y haya
que recurrir a una votacién.

51. El Sr. KOZYREV (Unién de Repiblicas Socialistas
Soviéticas) dice que se ha dedicado demasiado tiempo al
examen del calendario. Propone que ahora se considere
cémo ha de organizarse el noveno periodo de sesiones de
la Conferencia y que se aproveche el intervalo entre los
periodos de sesiones para estudiar el memorando que ha
de presentar el Presidente sobre la labor del actual pe-
riodo de sesiones.

52. La Sra. MUTUKWA (Zambia) estd de acuerdo en
que se requiere un calendario, pero considera que, para
que sea posible atenerse estrictamente a él, deberd ser
muy realista. Las dos semanas previstas para la primera
etapa no son suficientes. La etapa de negociacién deberd
continuar durante el préximo periodo de sesiones. Ade-
mds, hay que velar por que el proceso de revisién y el de
negociacién, no se superpongan. A su juicio, para la pri-
mera etapa se requeririn por lo menos cuatro semanas,
en tanto que, para la segunda, una semana resultari
suficiente siempre que se cumplan estrictamente los pla-
Zos previstos.

53. El Sr. ENGO (Reptblica Unida del Camerdin) es
partidario de que en el periodo de sesiones en curso se
apruebe un calendario estricto, Es imperativo que los go-
biernos sepan que el préximo periodo de sesiones serd el
dltimo y que sus delegados deben venir preparados para
adoptar una decisién final. Coincide con la delegacion de
Zambia en que la primera etapa es demasiado ambiciosa
y que se necesitardn tres semanas para cumplir la labor
prevista en ella.

54. Por otra parte, el orador observa que el Presidente
de la Conferencia ha pedido en su nota que se proceda a

un debate oficial, especialmente en la segunda etapa, res-
pecto del texto oficioso revisado. Como quedari constancia

‘de sus declaraciones en las actas resumidas de las sesiones,

las delegaciones tenderin a presentar mociones que sean
de maximo beneficio para sus paises y serd mas dificil
lograr consenso. Todos los progresos realizados hasta ahora
constituyen el resultado de negociaciones oficiosas. Si es
imperativo que haya un debate general, el orador reco-
mienda que sea oficioso y que se efectde durante una
semana en la segunda etapa.

55. El PRESIDENTE dice que la celebracién de dos de-
bates en sesiones plenarias, unas oficiosas y otras oficiales,
constituiria una duplicacién de esfuerzos. Por su parte,
sugiere que se celebre el debate oficial propuesto en la
segunda etapa, que se omita el Gltimo parrafo correspon-
diente a Ia primera etapa y que se lleve a cabo la revisién
al final del debate oficial.

56. EIl Sr. ENGO (Repiiblica Unida del Cameriin) in-
siste en que seria improductivo celebrar un debate oficial,
que, por lo demas, no le parece absolutamente necesario.
A diferencia de los debates oficiosos, las sesiones oficiales
no reportan ningiin provecho.

57. El PRESIDENTE estima que debe haber un debate
oficial en sesiones plenarias,

58. El Sr. MARSIT (Tunez) dice que es esencial pro-
ceder a un debate oficial del texto integrado.

59. El Sr. AL-WITRI (Iraq) apoya las propuestas del
Presidente contenidas en los parrafos 9 y 10 de su nota.
En cuanto a la segunda etapa, considera que es necesario
dejar tiempo suficiente para debatir el texto revisado antes
de aprobarlo como documento final, Tal vez el limite pro-
puesto de 15 minutos por orador no sea suficiente, pues
las delegaciones tienen que dejar constancia en actas de
su posicién.

60. El Sr. LUKABU-K'HABOUIJI (Zaire) esti de
acuerdo con la delegacién de Kenya en que un periodo
de sesiones debe bastar para finalizar los trabajos de la
Conferencia. Considera insuficiente la duracién de la pri-
mera etapa prevista en la nota del Presidente, ya que en
dos semanas no se alcanzari a realizar toda la labor
prevista. Respecto de la segunda etapa, comparte la opi-
nién del representante del Reino Unido respecto del mo-
mento en que deberia tener lugar. Por otra parte, considera
justificada la posicién del representante de la Republica
Unida del Cameriin ya que los debates oficiales obstan a
la adopcién de posiciones flexibles lo que seria particu-
larmente peligroso en la segunda etapa, Las delegaciones
harfan propuestas oficiales que reconsiderarian en la ter-
cera etapa y habria que empezar de nuevo. Por ltimo, el
orador pide que el Presidente se asegure de la distribucién
de los documentos en los distintos idiomas oficiales para
que todas las delegaciones puedan participar en el debate
en igualdad de condiciones.

61. El PRESIDENTE dice que, conforme a las normas
en vigencia, los documentos deben publicarse simultinea-
mente en todos los idiomas pertinentes, y asegura que se
velard en el futuro por el estricto cumplimiento de esa
regla.

62. El Sr, KOZYREV (Unién de Repiblicas Socialistas
Soviéticas) recuerda que la Mesa no ha adoptado aiin una
decisién acerca del plan propuesto ni de las etapas pre-
vistas en el calendario. No estd seguro de que convenga
fijar un plan con tantas etapas y, a su juicio, seria prefe-
rible establecer directrices de caracter general para el des-
arrollo del noveno periodo de sesiones de la Conferencia.
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63. La mayoria ha fijado su posicién en el Acuerdo de
Caballeros, y seria conveniente cefiirse a él y aprobar el
proyecto de convencién por consenso.

64. El orador propone que se presente en sesién plenaria
de la Conferencia una recomendacién general sobre el
desarrollo del préximo periodo de sesiones y que se pida
a la Asamblea General que, al convocarlo, autorice a la
propia Conferencia para prorrogar su duracidn si fuese
necesario. De esa forma, los trabajos podrian centrarse en
las propuestas de los Presidentes de las comisiones y de
los grupos de negociacién.

65. El PRESIDENTE observa que la mayoria parece
estimar conveniente la fijacién de un calendario para los
trabajos del préximo periodo de sesiones y recuerda que
en el Acuerdo de Caballeros se establecié expresamente
que los esfuerzos por lograr el consenso no obstarian a la
vigencia del reglamento.

66. El Sr. EVRIVIADES (Chipre) dice que lo esencial
es asegurar la redaccion de un proyecto aceptable para
todas las delegaciones y el procedimiento que se ha pro-
puesto es la Unica solucién eficaz. Si bien el calendario
es exigente, se puede aprobar siempre que se prevea cierta
flexibilidad y se amplie la duracién total del periodo de
sesiones; es conveniente celebrar un periodo de sesiones
Ginico aunque deba ser de larga duracién.

67. El Sr. RAOELINA (Madagascar) estima también
que el noveno periodo de sesiones debe celebrarse sin in-
terrupcién. A su juicio, la primera etapa del calendario
propuesto deberia tener una duracion de tres semanas y
convendria que la Asamblea General autorizase a la Con-
ferencia para prorrogar la duracién del periodo de sesiones.

68. El Sr. SYMONIDES (Polonia) cree necesario adop-
tar un programa de trabajo con etapas fijas. Es posible
que una duracién de ocho semanas no baste para el noveno
periodo de sesiones. Serfa preciso que el debate previsto
para la segunda etapa se realizara simultineamente en
todas las comisiones y no sélo en sesiones plenarias, Otra
solucién consistiria en unir la segunda etapa con la tercera.
69. EI Sr. YOLGA (Turquia) concuerda en que no bas-
tardn dos semanas para la primera etapa del plan pro-
puesto. Hay diversos problemas respecto de los cuales
estin avanzados los esfuerzos por encontrar férmulas de
avenimiento y se requiere un intento final, por lo que
propone que la primera etapa tenga una duracién de cua-
tro semanas.

70. A juicio del orador, las delegaciones necesitan que
quede constancia oficial de sus declaraciones; de lo con-
trario, se dificultarfa la interpretacién del texto que en
definitiva se aprobase. Los trabajos de la Conferencia en
la segunda etapa del plan previsto deben ser publicados
oficialmente.

71. El Sr. ABOUL KHEIR (Egipto) sefiala que el se-
gundo pérrafo correspondiente a la primera etapa de los
trabajos no es claro. En efecto, segiin su texto, los Presi-
dentes de las comisiones, asistidos por los presidentes de
los grupos de negociacién establecidos y del grupo de
expertos juridicos sobre la parte XI deberian celebrar las
consultas necesarias en sus respectivas esferas de compe-
tencia a fin de llegar, en la medida de lo posible, a solu-
ciones de transaccién respecto de las cuestiones pendientes;
en ese contexto, no se entiende si las consultas se han de
celebrar a nivel de un niimero limitado de delegaciones,
procedimiento que no parece adecuado a la delegacién de
Egipto, pues s6lo mediante consultas a nivel de todas las
delegaciones se puede obtener el grado de consenso nece-
sario para legitimar las propuestas de enmiendas al texto
oficial.

72. El Sr. UL-HAQUE (Pakistin) se asocia a las obser-
vaciones del representante de Egipto. Los temas pendientes
son muy importantes y se requerird una amplia conver-
gencia de opiniones para llegar a un acuerdo vélido.

73. En las indicaciones sobre la segunda etapa parece
estar implicita la idea de que se efectuaria una tercera
revisién antes de que el texto integrado tuviera el caricter
de documento final de la Conferencia y la delegacién de
Pakistdn cree conveniente que se consoliden la segunda
y la tercera revisién en una sola. Si bien coincide con las
delegaciones que han subrayado la necesidad de concluir
los trabajos de la Conferencia en 1980, el orador reconoce
que tal vez ello no sea posible, En opinién de la dele-
gacién de Pakistin, se requerird un periodo de seis sema-
nas para las tres primeras etapas.

74. EI PRESIDENTE aclara que la segunda revisién que
se realice serd la tltima. En cuanto al 4mbito de las con-
sultas que han de llevar a cabo los presidentes de las
comisiones y los presidentes de los grupos de negociacién,
corresponde a ellos determinar expresamente, si lo consi-
deran conveniente, la participacién en dichas consultas,
ya que no hay ninglin motivo para limitarlas a pequefios
grupos ni para conferirles caricter oficioso.

75. El Sr. ADIO (Nigeria) no estd de acuerdo en que
haya que adopfar en principio una postura flexible en
cuanto a los distintos plazos para concluir los trabajos
asignados a cada etapa. En todo caso, su delegacién no
puede permitirse emplear mis de tres semanas para las
tres primeras etapas ni méis de un periodo de sesiones de
ocho semanas de duracién para finalizar todos los trabajos.

76. El Sr. DE LACHARRIERE (Francia) previene con-
tra los peligros de una planificacién demasiado rigida y
la imposicién de obligaciones excesivas, pues se corre el
riesgo de desacreditar la nocién misma de obligacién.
Propone que se tenga en cuenta la necesaria flexibilidad
en la planificacién de los trabajos en las distintas etapas.
No obstante, en todo caso, hay que determinar con abso-
luta precisién si se han de celebrar uno o dos periodos
de sesiones, y en cada caso, cuél seri su duracién.

77. El Sr. RICHARDSON (Estados Unidos) confia en
que se puedan ultimar los trabajos en los plazos previstos.
Tras sefialar que coincide con los oradores que han suge-
rido la necesidad de mantener un cierto grado de flexibi-
lidad en la planificacién de los trabajos en cada etapa, el
orador subraya ademéis la necesidad de mantener el am-
biente no oficial de las negociaciones oficiosas; por lo
demds, una vez introducidas las enmiendas o revisiones
correspondientes y que se disponga del proyecto definitivo
de Convencién habra tiempo para formular declaraciones
oficiales de las que quede constancia en actas.

78. El Sr. ARIAS SCHREIBER (Perti) dice que un ex-
ceso de flexibilidad es lo que ha llevado a la Conferencia
a la situacién actual.

79. Parece prevalecer la opinién de que la Conferencia
deberia disponer de tres semanas para la primera etapa,
en lugar de las dos previstas en la nota del Presidente,

80. Por su parte, propone ademés, después del cuarto
parrafo correspondiente a la primera etapa, se incluya el
primer pirrafo correspondiente a la segunda etapa y que
se modifique el principio de dicho parrafo de modo que
diga “A principios de la cuarta semana ...”

81. A continuacidn, irfa el dltimo parrafo incluido por
el Presidente al final de la primera etapa, que se modi-
ficaria para que dijera lo siguiente: “A mediados de Ia
quinta semana, el Presidente y los Presidentes de las comi-
siones, asistidos por el Presidente del Comité de Redac-
cién y el Relator General en sus respectivas esferas de
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competencia, deberian preparar la nueva y iltima revisién
del texto integrado oficioso para fines de negociacién.”
Luego se preveria el examen del texto revisado a fin de
transformarlo en un documento final, su estudio en las
comisiones y la presentacién de enmiendas oficiales, pro-
ceso para el que se requeririn unas seis semanas, Habria
que prever otras cuatro o cinco semanas para el examen
de las enmiendas oficiales, los intentos de llegar a un
consenso y la adopcién de las decisiones pertinentes.

82. Por dultimo, el orador discrepa con el representante
de los Estados Unidos respecto del caricter oficial u ofi-
cioso de las negociaciones. A su juicio, es menester que
quede constancia de las opiniones de las distintas delega-
ciones, pues es la finica forma de que la segunda revisién
del texto integrado cuente con aceptacién general.

83. El Sr. BAILEY (Australia), refiriéndose al limite
de 15 minutos por orador previsto en el primer parrafo

-de la segunda\etapa, pregunta si ha de llegarse a una
decisién al respcto durante el actual perfodo de sesiones.
En cuanto a la'propuesta contenida en el mismo parrafo
de que las delezaciones presenten declaraciones escritas
cuyo contenido & incluird en los documentos oficiales de
la Conferencia, desearia saber si las delegaciones podran
formular observa%iones sobre sus declaraciones en sesio-
nes plenarias.

84. El PRESID espera que en el actual periodo de
sesiones se llegue auna decisién sobre el limite de 15 mi-
nutos propuesto en\\m nota.

85. En cuanto a I segunda pregunta del representante
de Australia, sugiere que las delegaciones presenten sus
deliberaciones escritay con suficiente antelacién para que
puedan distribuirse eptre los miembros, quienes podran
formular declaraciones en sesiones plenarias.

Se levanta la vesidn a las 13.15 horas,

49a. sesion
Jueves 23 de agosto de 1979, a las 10.20 horab

Presidente: Sr. H. S. AMERASINGHE.

Organizacién de los trabajos del noveno periodo
de sesiones (continuacion)

1. El PRESIDENTE, teniendo en cuenta las observacio-
nes formuladas por diversas delegaciones, presenta el do-
cumento A/CONF.62/BUR.12/Add.1, que contiene una
serie de enmiendas a su nota anterior en lo que se refiere
a la organizacién de los trabajos del noveno periodo de
sesiones. :

2. El Sr. ARIAS SCHREIBER (Perii) dice que las en-
miendas introducidas por el Presidente responden a las
preocupaciones expresadas por las distintas delegaciones
en la sesién anterior. Han de tenerse en cuenta dos pre-
misas esenciales respecto de los trabajos del dltimo periodo
de sesiones. En primer lugar, deben programarse los tra-
bajos de la Conferencia para que ésta finalice en 1980,
y, en segundo lugar, las decisiones se adoptardn preferen-
temente por consenso, teniendo en cuenta el acuerdo de
caballeros, aunque, si ello no fuera posible, se aplicarian
las disposiciones pertinentes del reglamento.

3. Ciertos paises desarrollados, aunque no todos, desea-
rian que en el préximo periodo de sesiones imperaram
las mismas caracteristicas de flexibilidad y oficiosidad
con que se ha actuado hasta ahora, a fin de dilatar las
negociaciones a su voluntad y dar su consentimiento de-
finitivo recién al final del periodo de sesiones, cuando ya
no habria tiempo para aplicar el reglamento de la Confe-
rencia y habria que aceptar las condiciones que esos paises
impusieran o correr el riesgo de quedarse sin convencién.
De esta manera, los intereses de los paises en desarrollo
se verian claramente menoscabados y la delegacién del
Perd quiere reiterar una vez més su rotunda negativa a
que se siga tal procedimiento, Si no fuera posible tomar
una decisién por consenso a este respecto, pedird que se
someta a votacidén esta cuestién, que seria de procedi-
miento y, de conformidad con el parrafo 3 del articulo 39
del reglamento, se decidiria por mayoria simple.

4. FEl Sr. UPADHYAY (Nepal) dice que las modifica-
ciones por el Presidente son aceptables para su delegacion.

Tras insistir en la conveniencia de que se programen dos
periodos de sesiones y de que en el primero de ellos se
examinen a fondo todas las cuestiones pendientes, el ora-
dor recuerda que la delegacién de Nepal present6 en el
grupo de negociacién 6 y en una sesi6n oficiosa de la
Segunda Comisién dos propuestas oficiosas (NG6/15 y
C.2/Informal meeting/45) que fueron patrocinadas por
nueve paises. El orador revela que en la nota del Presi-
dente (A/CONF.62/BUR/12) se propone que durante
las tres primeras semanas del noveno periodo de sesiones,
los presidentes de las comisiones, asistidos por los presi-
dentes de los grupos de negociacién, celebren las consultas
necesarias en sus respectivas esferas de competencia a fin
de llegar a soluciones de transaccion respecto de las cues-
tiones pendientes; como la delegacién del Nepal considera
dichas propuestas como cuestiones pendientes y en vista
del interés que han suscitado propone que se celebren
negociaciones extensas al respecto en las tres primeras
semanas del préximo periodo de sesiones, ya sea en el
grupo de negociacion 6 o en otro foro.

5. El Sr. ENGO (Repiblica Unida del Cameriin) seiiala
que la formulacién de lo que en los cambios propuestos
se denominan “etapas subsiguientes” es un tanto incierta.
En todo caso, desearia que se fijaran el programa preciso
y las fechas exactas de la segunda parte del noveno pe-
riodo de sesiones. Aunque los paises africanos no se opo-
nen a la idea de una cierta flexibilidad, han manifestado
su preferencia por un periodo de sesiones finico, con una
breve interrupcién para que las delegaciones puedan con-
sultar con sus gobiernos y discutir entre ellas las innova-
ciones en los textos. No obstante, si la mayoria propugna
la celebracién de dos periodos de sesiones, habria que
precisar con exactitud el programa del segundo periodo de
sesiones a fin de garantizar la aplicacién del reglamento
y finalizar la Conferencia en fecha prevista.

6. El PRESIDENTE dice que por etapas subsiguientes
entiende Unicamente el proceso de adopcién de decisiones.
La decisién acerca de esas etapas deberd ser adoptada el
primer dia de la reanudacién del periodo de sesiones en
sesién plenaria y previa recomendacién de la Mesa.
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7. El Sr. RICHARDSON (Estados Unidos) tiene la im-
presibn de que su declaracién de la sedén anterior ha
dado lugar a un malentendido que quisiera aclarar. Segiin
el representante del Per(, pareceria que los paises desarro-
llados se hubieran confabulado para impedir que los paises
en desarrollo pudieran dejar constancia oficial de sus
opiniones. Que él sepa, ningin pais desarrollado abriga
esa intencién y mucho menos los Estados Unidos.

8. Refiriéndose a la segunda etapa prevista en la nota
del Presidente, dice que debe distinguise claramente entre
el debate sobre la revision del texto y las declaraciones
que constardn en documentos oficiales y que no estarin
relacionadas con los asuntos que se examinan. Por cierto
debera darse a las delegaciones la oportunidad de formular
declaraciones a fin de que consten en los documentos
oficiales, pero sélo una vez que se haya aprobado el
proyecto de convenci6én. El proceso vinculado con la pre-
paracién de un segundo texto revisado es algo muy dis-
tinto; las actuaciones serdn oficiosas ya que el reglamento
alin no estard en vigor, y la Conferencia no tendra ante
si un proyecto de convencién. Por ello el debate deberia
limitarse a las cuestiones respecto de las cuales se han
propuesto revisiones. Si se confiriera caricter oficial a la
segunda etapa y se permitiera la presentacién de decla-
raciones escritas, se correria el riesgo de confundirla con
la etapa en que las delegaciones han de formular decla-
raciones oficiales sobre cuestiones no relacionadas directa-
mente con la revision del texto, Ello podria demorar el
proceso de revisién y de aprcbacién de un texto revisado
asi como la etapa en que estard en vigor el reglamento.
Por estas razones, en la sesién anterior plante6 la cuestién
de la conveniencia de que no se formularan declaraciones
oficiales en la segunda etapa. En cuanto al tiempo que se
ha de asignar, la Conferencia deberid determinar este as-
pecto. Si se fija una fecha para la conclusion de las
deliberaciones sobre el texto revisado, la Conferencia podra
0 no atenerse a ella, segiin estime necesario. Ningtin grupo
de paises puede controlar esta situaciéon. Finalmente, el
orador destaca que la delegaciéon de los Estados Unidos
esti interesada en que concluyan las deliberaciones y se
apruebe una convencién cuanto antes.

9. El PRESIDENTE dice que ya ha explicado los mo-
tivos que le asisten para proponer un debate oficial antes
de la segunda revisién. Sin embargo, nada impide que,
como sugirié el representante de los Estados Unidos, una
vez que se disponga de un proyecto de convencidn, se
celebre un debate oficial que formaria parte del proceso
destinado a agotar todos los esfuerzos por llegar a un
consenso.

10. EI Sr. MARSIT (Tinez) dice que el principal obje-
tivo consiste en formular cuanto antes una convencién.
Si bien comprende que algunos paises deseen agotar todos
los medios a fin de llegar a un consenso, que parece
haberse convertido en un espejismo, ruega a los paises
desarrollados que comprendan la situacién de los paises en
desarrollo y, en particular, los menos adelantados. Como
puede comprobarse, la mayoria de los miembros ausentes
en el actual periodo de sesiones son, precisamente, paises
en desarrollo.

11. Es menester que la Conferencia adopte un programa
de trabajo preciso. Si en Caracas bastaron 10 semanas, en
el préximo periodo de sesiones también deberian bas-
tar 10 semanas. Los paises en desarrollo propician la
celebracién de un tinico periodo de sesiones de ocho se-
manas, con la posibilidad de suspenderlo durante una
semana. El orador pide a todos los miembros que tengan
en cuenta las dificultades materiales, fisicas y econémicas
con que tropezarian los paises en desarrollo, principal-

mente si el préximo periodo de sesiones se dividiera en
dos partes.

12. El PRESIDENTE insta al representante de Tidnez a
que acepte un perfodo de sesiones dividido en dos partes.
Si bien es cierto que en Caracas bastaron 10 semanas, la
situacion y el ambiente de las deliberaciones eran a la
sazébn muy distintas. Un perfodo de sesiones de 10 sema-
nas impondria una carga intolerable a las delegaciones.

13. El Sr. ABOUL KHEIR (Egipto) pregunta al Presi-
dente cémo piensa proceder a la celebracién de las con-
sultas en la primera etapa si en ellas han de participar
todas las delegaciones.

14, Asimismo desearia saber si el periodo de sesiones se
suspenderd antes o después de la presentacién oficial de
enmiendas sobre el texto integrado oficioso para fines de
negociacion y cuales son las sugerencias del Presidente
respecto del lapso en que se suspenderéan las deliberaciones.

15. El PRESIDENTE dice que en el texto correspon-
diente a la primera etapa incluyé una referencia especial
a la necesidad de que todas las delegaciones participaran
en las consultas ya que se opusieron objeciones a que en
esa etapa las consultas se celebraran sélo entre pequefios
grupos.

16. En cuanto a la segunda pregunta del representante
de Egipto, como ya lo sefialé anteriormente el periodo de
sesiones se suspendera después de que se hayan formulado
las enmiendas al texto integrado. El periodo de suspen-
sién de las deliberaciones serd un periodo de inactividad
aparente.

17. El Sr. KEZAISHUO (China) dice que, para que el
préximo periodo de sesiones sea fructifero, debe fijarse
un calendario preciso. Estd de acuerdo con que se sus-
penda el periodo de sesiones una vez que se haya prepa-
rado el proyecto de convencion, ya que de ese modo las
delegaciones podran celebrar consultas con sus respectivos
gobiernos, los cuales deberian disponer de tiempo suficiente
para estudiarlo a fin de poder formular las enmiendas y
sugerencias necesarias.

18. En tal sentido desearia saber cudnto ha de durar la
suspension de las deliberaciones. Por una parte, el pré-
ximo perfodo de sesiones no deberia ser demasiado largo,
pero al mismo tiempo deberia disponerse de tiempo sufi-
ciente para llevar a cabo los trabajos necesarios.

19. El PRESIDENTE dice que las deliberaciones esta-
rian suspendidas durante unos cuatro meses, entre abril y
fines de julio de 1980.

20. EI Sr. EVRIVIADES (Chipre) esti de acuerdo con
el enfoque del Peri que considera muy constructivo.
Chipre estima que debe celebrarse un solo periodo de
sesiones de 10 6 12 semanas antes de la firma de la con-
vencién en Caracas el afio préximo. Sin embargo, no in-
sistird en esta posicién si la Conferencia decide que el
periodo de sesiones se divida en dos partes.

21. El Sr. UL-HAQUE (Pakistan) estd de acuerdo con
los cambios introducidos por el Presidente, que reflejan
las opiniones formuladas en la sesién anterior por la ma-
yoria de los delegados. Sin embargo, el Presidente ha
sugerido que, a mediados de la quinta semana, la Confe-
rencia reunida en sesién plenaria comience a considerar
si dard caricter oficial al texto integrado oficioso para
fines de negociacién y que se dediquen ocho o diez dias
civiles a examinar las enmiendas oficiales. La experiencia
indica que Ia Conferencia no podra decidir en una sesién
si da o no caricter oficial al texto integrado, lo que podria
ocupar toda la quinta semana, En el primer dia de Ia



49a. sesion — 23 de agosto de 1979 : 27

sexta semana, las delegaciones presentarian enmiendas y
el debate duraria otros 10 dias.

22. También crearia dificultades el hecho de fijar un
solo dia para la presentacién de enmiendas oficiales en
la primera parte del periodo de sesiones; en efecto, ello
atentaria contra el propdsito de la suspensién del periodo de
sesiones, que es dar tiempo a las delegaciones para estudiar
las enmiendas que desearian que se incorporaran en el
texto. Por ello, el orador sugiere que la primera parte del
periodo de sesiones concluya con la oficializacién del texto
al final de la quinta semana y que, al comienzo de la
segunda parte, que duraria de cuatro a cinco semanas,
se presentaran las enmiendas en los dos o tres primeros
dias para proceder luego a celebrar el debate.

23. El PRESIDENTE dice que la razén principal para
celebrar el debate oficial antes de la segunda revisién
consiste en permitir que el acto de oficializacién sea una
pura formalidad. De haber desacuerdo respecto del conte-
nido del texto revisado se adoptarian las decisiones corres-
pondientes en la etapa final.

24. El Sr. FLEISCHHAUER (Repiblica Federal de
Alemania) estd de acuerdo con las modificaciones del
parrafo 10 sugeridas por el Presidente y sugiere que el
periodo de sesiones se suspenda inmediatamente después
de adoptarse la decisién de dar caricter oficial al texto
y antes de iniciar su primera lectura, de modo de dar
tiempo a los gobiernos para decidir qué enmiendas desean
presentar.

25. El Sr. LUKABU-K'HABOUIJI (Zaire) dice que,
aunque su pais no es partidario de que el noveno periodo
de sesiones se divida en dos partes, estd dispuesto a coope-
rar y a aceptar los sacrificios que ello demande a con-
dicién de que el préximo periodo de sesiones sea el dltimo.
Asimismo, pide que se aclare en qué momento tendria
lugar la suspensi6n, si antes de la oficializacién del texto
o después de la presentacién de enmiendas.

26. El PRESIDENTE dice que la suspensién tendra lu-
gar después de que se dé caracter oficial al texto integrado
oficioso para fines de negociacién. En relacién con los
debates en las comisiones, aclara que las enmiendas que
no hubieran sido objeto de decisiones definitivas se exa-
minarian al comienzo de la reanudacién del periodo de
sesiones, como parte de la etapa final. En esas circuns-
tancias, considera inevitable que la segunda parte del pe-
riodo de sesiones dure seis semanas. Si algunas delega-
ciones tuvieran que consultar con sus gobiernos respecto
de algunas enmiendas presentadas, habria que introducir
los cambios correspondientes en el programa de trabajo.

27. El Sr. MAHIOU (Argelia) dice que la primera nota
del Presidente contaba en general con el apoyo de su
delegacion. Atendiendo a las opiniones expresadas, se han
introducido muchos cambios que su delegacién estd dis-
puesta a considerar con espiritu de cooperacién, siempre
que no se alteren los lineamientos bisicos enunciados en
la primera nota y que la duracién del periodo de sesiones
no se prolongue en demasia. Aunque la delegacion de
Argelia prefiere que el periodo de sesiones se celebre de
manera ininterrumpida, no objetard a que se divida en dos
partes si se fija una duracién maxima para cada una de
ellas.

28. Tras indicar que los objetivos de la segunda parte
del periodo de sesiones son un tanto imprecisos, el orador
destaca la necesidad de que todas las delegaciones ce-
lebren consultas antes de la Gltima etapa en que se ha de
adoptar una decision definitiva sobre el proyecto de
convencion. '

29. El PRESIDENTE dice que la primera parte del pe-
riodo de sesiones durari seis semanas y la segunda cuatro
semanas. La suspensién del periodo de sesiones tendri
lugar después de que el texto integrado revisado se haya
convertido en el proyecto de convencién oficial. Asimismo,
durante la primera parte del period de sesiones, las comi-
siones iniciaran el examen del proyecto de convencién y
consideraran las enmiendas oficiales. El periodo de sus-
pensiéon dependerd del calendario de conferencias y del
tiempo que los gobiernos deseen tomar para examinar el
proyecto de convencién final. La segunda parte del pe-
riodo de sesiones se iniciaria a fines de julio o a comienzos
de agosto y, en cualquier caso, la Conferencia debe fina-
lizar sus trabajos en agosto.

30. El Sr. BAILEY (Australia) es partidario de que se
divida el periodo de sesiones y se fije un estricto calen-
dario para finalizar las labores de la Conferencia al final
de la segunda parte del periodo de sesiones. Pide que se
aclare si serd posible presentar enmiendas en la segunda
parte del periodo de sesiones, ya que tal vez algunos go-
biernos deseen hacerlo después del detenido examen que
realizarfan durante la suspensién del periodo de sesiones.

31. El PRESIDENTE dice que las delegaciones tendrin
derecho a proponer enmiendas incluso en la segunda parte
del periodo de sesiones, en la etapa del debate en sesion
plenaria.

32. El Sr. KOZYREV (Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas) dice que la experiencia indica que habrd que
volver a examinar el programa de trabajo durante el no-
veno perfodo de sesiones.

33. Por otra parte, se pregunta si no hay una actitud de
falta de respeto hacia las propias Naciones Unidas, ya
que la Asamblea General hizo suya una declaracién del
Presidente en que se mencionaba un acuerdo de caballeros.
Sin embargo, se ha sugerido que se haga caso omiso de
la resolucién de la Asamblea General o se la tergiverse
en cierto modo; por ello, la delegacién de la Unién Sovié-
tica apoya la declaracién del representante de Tinez
acerca de la forma en que la Conferencia debe proceder
con sus trabajos,

34. La delegacién de la Unién Soviética ha declarado
reiteradamente que se esforzara por cumplir el cometido
de la Conferencia, que es llegar a una convencién amplia
que sea aceptable para todos los Estados, no s6lo para
un grupo de ellos, y que permita organizar la cooperacién
pacifica entre los Estados en esta esfera.

35. Por las consideraciones que anteceden, el orador pro-
pone que en la segunda etapa se agregue una frase apro-
piada que refleje el acuerdo de caballeros hecho suyo por
la Asamblea General y reitera que la Conferencia debe
esforzarse por adoptar mediante un consenso una Conven-
cién que sea aceptable para todos.

36. El Sr. ARIAS SCHREIBER (Perii) apoya la suge-
rencia del Presidente de que las delegaciones puedan
proponer enmiendas oficiales en las comisiones antes del
término de la primera parte del periodo de sesiones Yy,
en la segunda parte, en un plazo prefijado, que podria
ser de una semana. Asi se conciliarian las dos posiciones
y los gobiernos tendrian tiempo suficiente para examinar
el proyecto de convencién y las enmiendas presentadas,
asi como para preparar durante el periodo de suspensién
las enmiendas que presentarian en la segunda parte del
periodo de sesiones. Seria conveniente incluir en la nota
del Presidente un pirrafo en que se aclarara que la
segunda parte del periodo de sesiones se dedicarid exclusi-
vamente al proceso de adopcién de decisiones sobre el
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proyecto de convencién de acuerdo con el reglamento de
la Conferencia y con el acuerdo de caballeros adjunto a él,

37. El Sr. CALERO RODRIGUES (Brasil) dice que,
aunque su delegacién preferia que el proximo periodo de
sesiones se celebrara en forma ininterrumpida, acepta la
sugerencia del Presidente respecto de su divisién. En cuanto
al programa de trabajo propuesto, el orador espera que
en la semana en que se procederi al debate en sesiones
oficiales no se repita el debate general celebrado en
Caracas, que no fue itil en absoluto, y que las delega-
ciones, en lugar de hacer declaraciones de politica general,
se limiten a aspectos concretos para su inclusién en el
texto revisado.

38. Por otra parte, el orador estima que no es légico
suspender el periodo de sesiones en mitad de los debates
en las comisiones y que seria preferible proceder a la
suspensién inmediatamente después de haberse dado ca-
racter oficial al texto integrado oficioso para fines de
negociacién y dejar la totalidad del proceso de adopcién
de decisiones para la segunda parte del periodo de sesiones.
El Presidente ha dicho que la Conferencia dispondra de
ocho a diez dias en la primera parte del periodo de sesio-
nes para el debate en las comisiones, lo que significa que
se necesitarin seis semanas para el proceso total de adop-
cién de decisiones en las comisiones y en el Pleno de la
Conferencia. De procederse a la suspensién en la mitad
de los debates en las comisiones, el orador estima que
habra una duplicacién en la segunda parte del periodo
de sesiones.

39. El orador considera que los ocho o diez dias pro-
puestos por el Presidente para que, al final de la tercera
etapa, las comisiones examinen el proyecto de convencifn,
no son suficientes. A su juicio, el proceso de adopcién
de decisiones en las comisiones y en el Pleno de la Con-
ferencia requerirfa seis semanas y no seria conveniente
dividirlo en dos partes, como se propone en el calendario
que se estd examinando. Por cierto, la duracién del pro-
ceso dependera de las enmiendas presentadas y, en este
sentido, se corre el peligro de que se propongan enmien-
das que destruyan el arreglo de conjunto. Para evitarlo,
tal vez se podria convenir en que los aspectos esenciales
del acuerdo no fueran objeto de enmiendas.

40. El PRESIDENTE aclara que sugiri6 un plazo de
ocho o diez dias porque ese es el tiempo que se necesitaria
para examinar las enmiendas al final de la tercera etapa.
En cuanto a la duracién del periodo de sesiones, aunque
se suspendieran los trabajos inmediatamente después de
la oficializacion del texto integrado oficioso para fines de
negociacion, la primera parte no podria abarcar menos de
cinco semanas. Al mismo tiempo, estd convencido de que

el proceso de adopcion de decisiones se podria llevar a
cabo en otras cinco semanas, con lo que resultarian dos
partes de cinco semanas cada una.

41. El Sr. ABOUL-KHEIR (Egipto) apoya la propuesta
de la delegacién del Peri de que se presenten enmiendas
oficiales al comienzo de la reanudacién del periodo de
sesiones. Tal vez sea mejor que la Conferencia adopte una
decision al final de la primera parte del periodo de se-
siones acerca de la conveniencia de que se presenten
enmiendas oficiales en la segunda parte.

42. El PRESIDENTE aclara que el sentido de presentar
las enmiendas antes de la suspensién del periodo de se-
siones es que haya tiempo para que los gobiernos las estu-
dien y, por lo tanto, pide a las delegaciones que acepten
este procedimiento.

43. El Sr. ABOUL KHEIR (Egipto) quiere que, de to-
das maneras, quede abierta la posibilidad de presentar
nuevas enmiendas oficiales una vez que los gobiernos
hayan estudiado las enmiendas presentadas durante la pri-
mera parte del periodo de sesiones; para ello, se podria
fijar un plazo de tres o cuatro dias después del comienzo
de la segunda parte del perfodo de sesiones.

44, El Sr. SEALY (Trinidad y Tabago), aunque no se
opone a que se suspenda el periodo de sesiones una vez
oficializado el texto integrado oficioso para fines de nego-
ciacion, es decididamente partidario de que el proceso de
adopcién de decisiones comience hacia el final de la
primera parte del periodo de sesiones. Con todo, si la
mayorfa insiste en postergar el inicio de esta etapa, se
plegard a la voluntad general.

45, El Sr. MOMTAZ (Irdn) considera que el calendario
con las modificaciones propuestas facilitard la ejecucién
de los trabajos. Si bien no es partidario de que se divida
el préximo periodo de sesiones, esti dispuesto a apoyar
la propuesta siempre que quede en claro que se trata efec-
tivamente de las dos tltimas etapas previas a la firma
de la convencidn.

46. El Sr. GOERNER (Republica Democritica Alemana)
dice que las modificaciones introducidas en la nota del
Presidente han disipado las preocupaciones de su delega-
cién. Tras recordar que en la sesiéon anterior expuso la
posicién de su delegacién con respecto a las Gltimas etapas
de la Conferencia, el orador hace suya la propuesta de la
Unién Soviética de que se haga mencién expresa del
acuerdo de caballeros, que ha de ser la directriz que guie
los trabajos durante el noveno y Wltimo periodo de
sesiones.

Se levanta la sesién a las 13.05 horas.

50a. sesién
Jueves 23 de agosto de 1979, a las 15.50 horas

Presidente: Sr. H. S. AMERASINGHE.

Organizaciéon de los trabajos del noveno periodo
de sesiones (conclusién)

1. El PRESIDENTE sefiala a la atencién el documento
A/CONF.62/BUR/12/Add.1, en el que figuran cambios
a su nota contenida en el documento A/CONF.62/

BUR/ 12, relativo al programa de trabajos para el resto
del octavo periodo de sesiones y propuestas relativas a
los trabajos del noveno periodo de sesiones.

2. El Sr. ABOUL KHEIR (Egipto) lamenta el hecho de
que el documento A/CONF.62/BUR/12/Add.1 alin no
esté disponible en idioma 4rabe.
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3. El Sr. ZULETA (Representante Especial del Secre-
tario General) expresa las disculpas de la secretaria por
el hecho de que la versién en idioma 4rabe aiin no esté
disponible, a pesar de todos los esfuerzos realizados. La
secretaria contindia adhiriéndose estrictamente al principio
de que no se distribuird ningiin documento que no esté
disponible en todos los idiomas de trabajo a menos que
la Conferencia decida lo contrario.

4. El Sr. MARSIT (Ttinez), apoyado por el Sr, DE LA-
CHARRIERE (Francia), pide que se adopten todas las
medidas para garantizar que los documentos se distribuyan
simultineamente en todos los idiomas de trabajo.

5. El PRESIDENTE también expresa su pesar por la
demora en publicar la versién en arabe del documento,
que se debié a razones técnicas fuera del control de la
secretaria de la Conferencia. No obstante, puesto que ya
se estid distribuyendo la versién en arabe, el Presidente
desea proceder al examen del documento.

6. El Presidente observa que la cuestién del programa
de trabajo para el resto del octavo periodo de sesiones
se ha visto superada por los acontecimientos, y que la
adicién s6lo es aplicable a la organizacién de los trabajos
del noveno periodo de sesiones.

7. Con respecto a la enmienda 8, relativa a la segunda
etapa, el Presidente estima que, como lo sugiri6 el repre-

sentante del Brasil en la 49a. sesi6n, las delegaciones en
el debate oficial en sesi6n plenaria deberian atenerse al
fondo del texto integrado oficioso para fines de negocia-
cién revisado, y deberian evitar comentarios sobre cues-
tiones de fndole general. Sin embargo, ello no es una
orden, sino simplemente una exhortaci6n.

8. Con referencia a la enmienda 17, el Presidente sefiala
que el encabezamiento al margen debe enmendarse a fin
de que diga “Etapa final’, y que el periodo de 10 dias
civiles a que se hace referencia en el texto incluye el pe-
riodo de ocho dias mencionado mis dos dias de gracia
para facilitar el logro de un acuerdo general.

9. El Sr. ARIAS SCHREIBER (Perii) sugiere que se
inserten las palabras “reglamento y el” antes de las pala-
bras “acuerdo de caballeros™ en la enmienda 17.

10. Fl PRESIDENTE esti de acuerdo en que debe in-
cluirse una referencia al reglamento.

11. El Sr. KOZYREV (Unién de Repiiblicas Socialistas
Soviéticas) propone oficialmente que se aprueben las reco-
mendaciones de la Mesa a la Conferencia que figuran en
los documentos A/CONF.62/BUR/12 y Add.1.

Quedan aprobadas las recomendaciones que figuran en
los documentos A/CONF.62/BUR/12 y Add.l en su
forma enmendada oralmente,

Se levanta la sesién a las 16.25 horas.
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Presidente: Sr., P. B, ENGO (Repuiblica Unida del Camerin).

Informe sobre las megociaciones celebradas por el
Presidente y los coordinadores del grupo de tra-
bajo de los 21

1. El PRESIDENTE sefiala a la atencién de los miem-
bros el informe del grupo de trabajo de los 21 que figura
en el documento A/CONF.62/C.1/1.26, que se esti dis-
tribuyendo. Como apéndice A del documento WG21/2,
figuran una serie de sugerencias resultantes de las con-
sultas celebradas por el Presidente y los coordinadores del
grupo de trabajo de los 21, y, como apéndice B, el in-
forme del Presidente del grupo de expertos juridicos sobre
la solucién de las controversias que surjan en relacién con
la parte XI del texto integrado oficioso para fines de
negociacion revisado (A/CONF.62/WP.10/Rev.1).

2. El Sr, CARIAS (Honduras), hablando en nombre del
grupo de contacto del Grupo de los 77 para la Primera
Comision, manifiesta que el grupo estima que se ha hecho
un trabajo muy sélido, util e interesante con miras a
concluir las negociaciones en 1979. Sin embargo, el tra-
bajo no ha sido completado, pues no se ha avanzado por
igual en todos los temas. En consecuencia, el grupo no
favorece que se efectie enmienda alguna a la revisién del
texto integrado oficioso para fines de negociacién revisado
en esta etapa sobre la base de las sugerencias contenidas
en el documento WG21/2. Esas sugerencias podrian in-
cluirse en un informe sobre el progreso de los trabajos,
similar al documento elaborado al finalizar la continuacién
del séptimo periodo de sesiones, que reflejaria la opinién
de los coordinadores, pero no comprometeria al grupo de
trabajo de los 21.

3. Es de esperar que se avance en las partes del con-
junto de cuestiones de la Primera Comisién que todavia
estin pendientes, especialmente en cuanto al sistema de
exploracion y explotacién. A ese respecto, es esencial que
se limite la produccién, porque de otro modo el conjunto
no seria viable, El grupo preferiria estudiar la posibilidad
de enmiendas que constituyan un conjunto completo lo
mds pronto posible, con miras a concluir las negociaciones.
No se podri pronunciar sobre el fondo del documento
WG21/2 hasta el préximo periodo de sesiones, porque
necesita tiempo para examinarlo.

4. El Sr. NAKAGAWA (Jap6n), comentando en pri-
mer lugar sobre las cuestiones de la competencia del
grupo de negociacién 1, dice que, pese a los grandes es-
fuerzos realizados por el Presidente y miembros de ese
grupo, algunas de las cuestiones clave, como la transmisién
de tecnologia y la conferencia de revisién, no han sido
resueltas todavia, Confia en que pueda hallarse una solu-
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cién que satisfaga a todos en el préximo periodo de se-
siones. Las versiones nuevas de algunos de los articulos
del anexo II, tal como se enuncian en el documento
WG21/2, constituyen una mejora considerable con res-
pecto al texto integrado revisado, ya que esclarecen las
ambigiiedades y colman algunas de las lagunas.

5. Pasando a los arreglos financieros, el representante del
Japén manifiesta interés en el plan propuesto por el
Presidente del grupo de negociacién 2 para que se efec-
tien los pagos con arreglo al sistema mixto; se trata de
un plan flexible que, sin embargo, garantiza ingresos
estables a la Autoridad. La nueva férmula podria servir
de base para el futuro conjunto de sugerencias sobre todas
las cuestiones esenciales pendientes de la Primera Comi-
sién, aunque su delegacién considera que algunas de las
cifras no son todavia suficientemente realistas. Sin em-
bargo, volveri a estudiar la propuesta.

6. Con respecto a la financiacién de la Empresa, es com-
prensible el deseo de muchas delegaciones de que se le
garanticen los fondos necesarios para que ejecute un pro-
yecto de extraccién de minerales plenamente integrado; su
delegacién examinari cuidadosamente la férmula revisada
propuesta por el Presidente del grupo de negociacién 2.

7. Gracias a los esfuerzos incansables del Presidente, ha
sido posible elaborar una versién enmendada del péarrafo 7
del articulo 161. El nuevo plan es interesante y constituye
un paso importante hacia una transaccién definitiva, Es de
lamentar que no se haya alcanzado ninglin acuerdo sobre
el nimero de votos necesarios para adoptar decisiones
sobre cuestiones delicadas. La posicién basica de la dele-
gaci6n del Japén es la de que debe ser un nimero suficiente
para salvaguardar los intereses legitimos de los paises cu-
yos nacionales participan efectivamente en la explotacion
de los minerales del fondo del mar. Puede aceptar la nueva
versién del articulo 157 con respecto a las facultades y
funciones de la Autoridad.

8. Por dltimo, en relacién con la cuestion de la solucién
de controversias, el representante del Japén acoge con
beneplicito las mejoras introducidas en el articulo 168 y
en las disposiciones conexas del articulo 187, asi como en
el articulo 21 del anexo 11, tal como figuran en el docu-
mento WG21/1. Su delegacién puede apoyar el nuevo
texto de transaccién del articulo 191 sobre la participacién
de los Estados partes en las actuaciones de la Sala de
controversias de los fondos marinos, asi como la nueva
formulacién sobre su composicién enunciada en el ar-
ticulo 36 del anexo V.

9. Aunque todavia quedan algunas cuestiones esenciales
que necesitan ulteriores negociaciones, la Comisién ha
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efectuado progresos tangibles. El representante del Japdn
manifiesta la esperanza de que se pueda lograr una so-
lucién que consista en un conjunto global en el préximo
periodo de sesiones.

10. El Sr. AL-WITRI (Iraq) expresa su apoyo a la po-
sicién de principio adoptada por el Grupo de los 77, tal
como explico el representante de Honduras, de no llevar
a cabo ninguna modificacion en el texto integrado revi-
sado hasta que el grupo haya tenido tiempo de estudiar
las propuestas en dectalle. Aunque su delegacion puede
apoyar las propuestas sobre una base preliminar, también
tiene algunas criticas que hacer. Del mismo modo que
otros miembros del grupo de Estados 4rabes, la delegacién
del Iraq acoge con beneplacito la enmienda propuesta al
articulo 147, pero tiene reservas con respecto al concepto
del derecho de veto que figura en la versién revisada del
pirrafo 7 del articulo 161.

11. El Sr. YARMOLOUK (Unién de Repiblicas Socia-
listas Soviéticas) dice que su delegacién considera inacep-
table como base para un consenso la propuesta que figura
en el documento WG21/2 sobre el sistema de adopcién
de decisiones; en realidad, esa propuesta socava la posi-
bilidad de un consenso, El procedimiento propuesto intro-
duce €l concepto de que un determinado nimero de paises
pueda bloquear una decisién y trata también de crear una
distincion artificial entre cuestiones de fondo y cuestiones
especialmente delicadas. La férmula que se sugiere es
inaceptable para su delegacién, sobre todo habida cuenta
de las dificultades que surgirian en la préctica. Una cues-
tién que un grupo de paises puede considerar de poca
importancia puede ser de gran importancia para otros.

12, En consecuencia, el representante de la URSS no
estd en absoluto convencido de que lo que en realidad son
propuestas unilaterales deban substituir a las elaboradas
sobre la base de una solucién de transaccién lograda des-
pués de prolongadas negociaciones. En realidad, opina que
estin destinadas al fracaso. La férmula que figura en el
texto integrado revisado de una mayoria de tres cuartos,
que represente diferentes sistemas sociales y econdémicos,
es flexible, bien elaborada y se basa en criterios objetivos
y detallados. Ademds, garantizaria el funcionamiento eficaz
de la Autoridad, Serd imposible llegar a un consenso so-
bre la nueva férmula. Se plantea la cuestién de si la parti-
cipacién en la Autoridad debe limitarse a aquellos Esta-
dos que puedan aceptar esa férmula cuando ratifiquen
la Convencién. A juicio de su delegacién, ello se debe
evitar.

13.  Aunque no ha sido posible completar todo el con-
junto, ha habido resultados concretos en muchas cues-
tiones, pero las nuevas versiones de algunos de los ar-
tif:ulos propuestas en el documento WG21/2 socavan
dichos resultados. La delegacién soviética, como muchas
otras, tiene serios temores con respecto a los resultados
globales de los trabajos y se pregunta a dénde pueden
con.ducir. Se ha mostrado siempre a favor de un consenso
y sigue dispuesta a cooperar con otros miembros para ese
fin. Por lo tanto, no desea que se tome ninguna medida
que pueda socavar el consenso en el que se basan las

propuestas de transaccién que figuran en el texto integrado
revisado,

14. El Sr. MAZILU (Rumania) dice que su delegacién
considera que el préximo texto de los distintos articulos
debe estudiarse a fondo y debe ser objeto de un serio
debate en el préximo periodo de sesiones en los grupos
regionales, el Grupo de los 77 y la Comisién.

15. En relacién con el intenso debate que tuvo lugar
sobre las consecuencias financieras del establecimiento de

la Autoridad y la importancia de esa cuestién para los
futuros Estados partes, el orador pide que el Representante
Especial del Secretario General prepare un estudio con-
ciso que muestre, en primer lugar, en qué medida tendrin
que contribuir los Estados al presupuesto administrativo
de la Autoridad, el Tribunal del Derecho del Mar y los
otros organos que se establecerdn con arreglo a la futura
convencién, y, en segundo lugar, las contribuciones que
tengan que efectuar los Estados al presupuesto de la
Empresa. Es evidente que las cifras deberin basarse en
los textos existentes, pero deben tener en cuenta también
las propuestas formuladas por el Presidente en su informe
en un momento anterior de la sesion. Es comprensible
que resulte dificil dar cifras exactas, pero debe ser posible
dar los cilculos mas aproximados.

16. EI Sr. MOLANDER (Suecia) expresa la opinién de
su delegacion en el sentido de que las férmulas de transac-
cién propuestas en el documento WG21/2 pueden servir
de base para futuras negociaciones y pueden constituir un
avance constructivo. Acoge con satisfaccién la creciente
flexibilidad y voluntad de transaccién que se han manifes-
tado durante las consultas intensas de las Gltimas dos se-
manas. Las nuevas propuestas relativas a los arreglos
financicros deben resultar aceptables a todas las partes.
Sin embargo, si se efectla alguna modificacién adicional,
a la delegacion de Suecia le resultarad dificil aceptar una
nueva reduccidn de los ingresos de la Autoridad.

17. La cuestién de la adopcién de decisiones en el Con-
sejo es una cuestién espinosa, y la delegacién de Suecia
se viene mostrando escéptica desde hace mucho tiempo
con respecto al sistema de bloquear una decisién mediante
el voto. Por desgracia, es obvio que no hay posibilidad de
llegar a un consenso sobre el texto que figura en el texto
integrado revisado. En tltima instancia, la solucién podria
estar en las sugerencias esbozadas por el Presidente en su
informe. Es ficil aceptar el sistema de bloqueo si queda
fuera de su alcance un gran nimero de cuestiones.

18. Al comienzo de la actual continuacidon del periodo
de sesiones, la delegacion de Suecia expresé la esperanza
de que pudiera haber un debate sustantivo sobre la com-
posicién del Consejo y le decepcioné comprobar que no
se habian realizado mas trabajos sobre esa importante
cuestién, Se evitd una vez mas la cuestion de la represen-
tacion de los paises industrializados pequefios y medianos
y ese problema no resuelto ni siquiera se mencioné en el
informe del Presidente. La delegacién de Suecia expresd
su preocupacién con respecto a ese asunto en el grupo de
trabajo de los 21 e hizo distribuir una propuesta que
figuraba en el documento WG21/Informal paper 1, de 9 de
agosto de 1979. Sin embargo, respetando la decisién del
Presidente en el sentido de que la cuestién del sistema de
adopcién de decisiones se resolviera en primer lugar,
cooperd en las negociaciones para ese fin. Pero lo hizo
entendiendo que el Presidente encontraria tiempo durante
el préximo periodo de sesiones para llevar a cabo con-
sultas con miras a asegurar la representacion suficiente en
el Consejo de los paises industrializados pequefios y
medianos.

19. El PRESIDENTE asegura al representante de Suecia
que no ha habido ninglin intento de evitar el examen de
la composicién del Consejo, que es una de las cuestiones
que figuran en el documento A/CONF.62/C.1/L.26. El
que no se haya examinado se debe Unicamente a falta
de tiempo.

20. EIl Sr. ENKHSAIKHAN (Mongolia) dice que con-

sidera que el grupo de trabajo de los 21 realizé progresos
considerables al lograr una transaccién justa y equilibrada
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sobre las cuestiones principales que tiene ante si la
Comisién.

21. Sin embargo, su delegacién tiene importantes reser-
vas respecto al nuevo articulo 161 propuesto, pues consi-
dera que no refleja verdaderamente el curso de las nego-
ciaciones en el grupo de trabajo. En comparacién con el
texto integrado revisado, el texto ba sufrido cambios fun-
damentales. Adem#&s de los cambios numéricos en la
mayorja necesaria para la adopcién de decisiones sobre
cuestiones de fondo, el texto propuesto se basa en un
principio de votacidén totalmente diferente.

22, Segin el texto propuesto, las cuestiones de fondo se
dividen en las que son “especialmente delicadas” y las
llamadas simplemente “de fondo”. Es practica bien esta-
blecida que en los foros internacionales todos los problemas
se dividan en cuestiones de procedimiento y cuestiones
sustantivas. En consecuencia, las dos categorias propuestas
en el nuevo texto darfan lugar a complicaciones innece-
sarias. Ni siquiera en el Consejo de Seguridad las decisiones
sobre cuestiones sustantivas se dividen seglin su grado de
importancia.

23, La delegacién de Mongolia conviene totalmente con la
de la Unién Soviética en que, si bien las cuestiones mencio-
nadas en el apartado b) del parrafo 7 del nuevo ar-
ticulo 161 propuesto tal vez tengan gran importancia para
un grupo de Estados, las mencionadas en el apartado ¢)
tal vez tengan gran importancia para otros. Surgird otra
dificultad al decidir si una cuestién terminada se ha de
considerar “‘especialmente delicada”. Todas las cuestiones
de que se ocupen la Asamblea y el Consejo tendrdn sin
lugar a dudas gran importancia econdémica, politica y
estratégica para todos los Estados.

24. Con arreglo al nuevo articulo 161 propuesto, la de-
cisién preliminar de si una cuestién es ‘“especialmente
delicada” se adoptara por el mismo procedimiento aplicado
a las cuestiones “especialmente delicadas”, lo que equi-
valdra a otro veto, ademas del veto en el Consejo. En con-
secuencia habrd cinco procedimientos distintos para la
adopcién de decisiones: cuestiones de procedimiento; la
decisién preliminar de si una cuestién es de procedimiento;
cuestiones de fondo; cuestiones de caricter “especialmente
delicado”, y la decisién preliminar sobre si una cuestién
es “de fondo” o de caracter “especialmente delicado”, Esa
clasificacién conducird claramente a méis complicaciones
y puede constituir un peligroso precedente para otros foros.
Por esas razones, la delegacién de Mongolia se opone a
la clasificacién de las cuestiones de fondo seglin su grado
de importancia.

25. Otro problema relativo al pirrafo 7 propuesto del
articulo 161 es la mayoria de dos tercios requerida para
adoptar decisiones. La mayoria requerida de tres cuartos
reflejada en el texto integrado revisado es una férmula de
avenencia entre los que prefieren la mayoria de dos tercios
y los que estin a favor de la norma del consenso o casi
consenso. Si bien no hubo oposicién fuerte a la férmula
de la mayoria de tres cuartos — en realidad muchos Esta-
dos y grupos regionales estuvieron a favor de esa férmula
de avenencia —, fue clara la firme oposicién a la férmula
de la mayoria de dos tercios, que puede considerarse un
paso hacia atris.

26. Respecto de la férmula para el niimero de votos ne-
gativos que tendrian el efecto de un veto, el orador sefiala
que el Consejo no ha de ser otro Consejo de Seguridad,
donde la unanimidad entre sus miembros permanentes es
esencial para el mantenimiento de la paz y la seguridad
internacionales, La delegacién de Mongolia se opone a
una férmula que dé el poder de veto a ciertos grupos de

Estados y no a otros, con el resultado de que sélo los
grupos que posean ese poder podrian influenciar la adop-
cion de decisiones. La ventaja de la mayoria més alta
requerida, a saber, de tres cuartos, es que alentardi mais
las consultas, las negociaciones y la cooperacién entre
todos los grupos regionales y de interés. Por esas razones,
la delegacién de Mongolia no puede apoyar la nueva
férmula de adopcién de decisiones, que no constituye la
base para una solucién de avenencia, La formula de la
mayoria de tres cuartos goza de un apoyo mds amplio y
constituye asi una base firme para continuar las negocia-
ciones. La cuestién de la adopcion de decisiones, ademas
de su aspecto juridico, tiene matices altamente politicos,
y para resolverla se necesita realismo, concesiones mu-
tuas y voluntad politica.

27. El Sr. GORALCZYK (Polonia), haciendo sus obser-
vaciones preliminares sobre el documento A/CONF.62/
C.1/L.26, dics que muchas de las férmulas nuevas pro-
puestas constituyen una mejora en relacion con el texto
integrado revisado. No obstante, las disposiciones relativas
a la financiacién de la Empresa y el proceso de adopcién
de decisiones, son, en opinién de la delegacién de Polonia,
un paso atras.

28. La delegacién de Polonia ha sostenido constante-
mente que la financiacion de la Empresa debe ser propor-
cional a los beneficios recibidos de la explotacién de los
recursos, La carga mayor la deben soportar los que inicien
la explotacién como primeros contratistas con la Autori-
dad, pues ellos recibirin los mayores beneficios directos.
No obstante, esas ideas no se reflejan en el nuevo texto
del pérrafo 3 del articulo 10 del anexo III. Por el con-
trario, dicho texto tiene relacién afin més estrecha con la
escala de cuotas de las Naciones Unidas.

29. La delegacion de Polonia ha indicado varias veces
que los Estados dedicados directamente a la explotacion
de la zona o que patrocinan esas actividades deben so-
portar una carga financiera mayor que los otros. En opi-
nién de la delegacién de Polonia, esa cuestion no plantea
ninguna dificultad insalvable. En las negociaciones se de-
ben tomar también en cuenta los intereses de los Estados
que no pueden iniciar la explotacién y recibir los bene-
ficios directos de ella. El principio del patrimonio comiin
de la humanidad no debe significar sélo obligaciones y
cargas para una categoria de Estados y beneficios mayores
para otros. La delegacién de Polonia apoya la solicitud
hecha por Rumania para el cilculo de las cargas finan-
cieras y espera que se encuentren nuevas férmulas.

30. La cuestibn del proceso de adopcién de decisiones
en ¢l Consejo es un problema politico critico del que puede
depender la aceptacién de la convencién. Ninguna férmula
de votacién debe permitir que un solo grupo de Estados
domine al Consejo o le impida adoptar decisiones. En con-
secuencia, la delegacién de Polonia se opone al derecho
de veto para un pequefio niimero de Estados y considera
que todos los grupos regionales o de interés deben tener
cierta influencia en el proceso de adopcién de decisiones.
La delegacién de Polonia comsidera que el texto del pa-
rrafo 7 del articulo 161 del texto integrado revisado es
miés satisfactorio que las nuevas propuestas, y seguird
apoyandolo.

31. La delegacion de Polonia apoya totalmente las de-
claraciones de los representantes de la URSS y de Mongo-
lia. La delegacién de Polonia confia en que en el siguiente
periodo de sesiones se encuentren soluciones negociadas
para todas las cuestiones pendientes y se tomen en cuenta
los intereses de todos los grupos de Estados.
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32. El Sr. HYERA (Repiiblica Unida de Tanzania) re-
calca que el documento A/CONF.62/C.1/L.26 es sélo el
informe del Presidente y no el del grupo de trabajo de
los 21. Ciertamente, sélo es un informe provisional sobre
la marcha de los trabajos y no un informe definitivo pre-
sentado a la Comisién. Ademds, en dicho informe el
Presidente formula algunas declaraciones controvertibles.
El documento tiene muchas deficiencias y serd necesario
examinar de nuevo muchos de sus puntos antes de que
pueda ser aceptable para los paises de Africa.

33. El Sr. GUO Zhenxi (China) dice que el periodo de
sesiones corriente ha sido provechoso y que el documento
A/CONF.62/C.1/L.26 serad util para las negociaciones
futuras. No obstante, el documento WG21/2 contiene
todavia graves defectos, muchos de los cuales requeririn
nuevas negociaciones.

34. Refiriéndose al sistema de exploracién y explotacion,
el orador seiala una tendencia en el nuevo texto a limitar
las actividades de la Empresa. La delegacién de China
tiene entendido que el principal objetivo del anexo II es
proporcionar las condiciones basicas para celebrar y eje-
cutar contratos, y la Empresa, como érgano operacional,
no puede estar sujeta a esas disposiciones. En opinion de
la delegacién de China, la Empresa debe tener libertad para
realizar sus tareas de la manera que considere apropiada.
El orador sefiala también que ciertos problemas no se
han examinado totalmente en el nuevo texto. Cabe esperar
que, en el futuro, se preste mas atencién a las necesidades
de la Empresa y la Autoridad, especialmente respecto de
la transferencia de tecnologia.

35. Respecto de la limitacién de la produccion, hay que
tener en cucnta los intereses tanto de los productores que
hacen extracciones en tierra firme como de los consumi-
dores, salvaguardando al mismo tiempo el principio del
patrimonio comiin de la humanidad, con arreglo al cual
la explotacion de la zona internacional de los fondos
marinos se ajustara al desarrollo estable de la economia
mundial en beneficio de todos los paises, especialmente
de los paises en desarrollo, Con ese fin, tiene suma impor-
tancia idear un método adecuado para calcular los niveles
de produccién miximo y minimo. Ya se ha logrado cierto
progreso, pero es necesario continuar las negociaciones
y cabe esperar que en el siguiente periodo de sesiones se
encuentre una solucién justa y razonable.

36. La complicada cuestién de los arreglos de financia-
cién tiene principalmente caracter politico. Por una parte,
los contratistas deben poder obtener utilidades razonables,
mientras que, por otra, hay que salvaguardar adecuada-
mente las necesidades de la Empresa y la Autoridad. En
consecuencia, €l método de cilculo tiene suma importan-
cia. En las negociaciones recientes, la atencion se con-
centrd principalmente en la manera de satisfacer las nece-
sidades de los contratistas, mientras que no se prestd
suficiente atencién a las necesidades de la Empresa y la
Autoridad. A la larga, la Empresa y la Autoridad no
pueden depender de los pagos de los Estados partes y los
contratistas para contar con recursos financieros. La Em-
presa y la Autoridad deben alcanzar autonomia financiera
a la brevedad posible. En la etapa inicial, los pagos
hechos a la Autoridad por los contratistas tienen suma
importancia porque permitirin que ésta y la Empresa re-
ciban fondos suficientes, de manera que se pueda aplicar
adecuadamente el sistema “paralelo”. No obstante, el ora-
dor sefiala que hay una diferencia significativa entre las
cifras financieras contenidas en el texto integrado revisado
y las del nuevo texto. En éste, el método de cilculo adop-
tado es mas flexible y conforme a los deseos de los con-
tratistas. Sin embargo, la tasa basica para la segunda etapa

parece baja. Si bien es necesario dar consideracién razo-
nable a las necesidades de los contratistas, es ain maés
necesario garantizar ingresos suficientes para la Autoridad
y la Empresa.

37. Respecto del articulo 10 del anexo III, relativo a la
financiacién de la empresa, el orador observa que, con
arreglo al texto integrado revisado, la empresa no recibira
la garantia necesaria sobre los fondos para la explotacién
del primer lugar de extraccién. En el texto se dispone que
la mitad de los fondos la proporcionen conjuntamente
todos los Estados partes. Eso no es razonable; la dele-
gacion de China insiste en que los fondos deben propor-
cionarlos, o bien todos los Estados partes segiin su grado
de participacién en la explotacién, o las dos categorias
de Estados mencionados en los apartados a) y b) del
parrafo 1 del articulo 161.

38. Respecto de la Asamblea y el Consejo, cualquier
disposicion relativa a las funciones de los 6rganos princi-
pales debe proteger los intereses de la mayoria de los
Estados y garantizar que el mecanismo total funcione
normalmente. El texto nuevo propuesto negaria el papel
de la Asamblea. Con arreglo a los parrafos 6, 8 y 10 del
nuevo articulo 159 propuesto, el uso de varios medios
para retrasar la adopcién de decisiones limitard en gran
medida el papel de la Asamblea. Lo mismo sucedera con
el Consejo, que puede quedar paralizado recurriendo al
procedimiento de bloqueo de una decisiSn mediante el
voto.

39. En conclusién, el orador dice que algunas de las
demas cuestiones mencionadas en el informe del Presidente
requeriran nuevo estudio.

40. EI Sr, ALDRICH (Estados Unidos de América) dice
que limitard sus comentarios al informe del Presidente y
a los textos contenidos en el documento WG21/2, que
representan una continuacién del progreso periédico de
la Comisién hacia un acuerdo definitivo.

41. El texto relativo al sistema de exploracién y explo-
tacién es una mejora considerable y refleja una dismi-
nucién del margen de desacuerdo, aunque ciertas cues-
tiones no se han considerado en absoluto y en algunas
partes del texto persisten muchos problemas. Por ejemplo,
la enmienda hecha al articulo 140 en la continuacién del
periodo de sesiones no ayuda a resolver los muchos pro-
blemas graves planteados por dicho articulo.

42. Entre los nuevos textos presentados, el articulo 4
del anexo II, relativo a las calificaciones de los solicitantes
y el patrocinio de los Estados, plantea el nuevo problema
de determinar si la Autoridad puede o no informar a un
Estado de que no puede patrocinar a uno de sus propios
nacionales., La Comisién puede aldn decidir que la mejor
manera de resolver dicho problema es fuera del marco
de la convencidn.

43. Al afadir el parrafo 3 al articulo 10 del anexo II,
la Comisién entré en la nueva esfera de los pagos que
se han de hacer a la Autoridad. Esa cuestion y cuestiones
conexas relativas a la empresa deben seguirse discutiendo.

44, FEl texto sobre arreglos financieros contenido en el
articulo 12 del anexo II proporciona una base mucho
mejor para un acuerdo definitivo, tanto para los paises
extractores como para los paises que desempefiarin una
funcién en la extraccién por conducto de la Empresa.
No obstante, en el futuro serd necesario decidir si el texto
puede constituir un arreglo definitivo o si se necesitan
cambios adicionales.

45. Las disposiciones relativas a la financiacién de la
Empresa contenidas en el anexo III deben tener por obje-
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tivo evitar las consecuencias de la concesién de subsidios
y deben concentrarse en los diversos tipos de préstamos.
Por supuesto, todos esos pagos y garantias de préstamos
deben hacerse en monedas convertibles.

46. Respecto de la labor del Consejo y su relacién con
la Asamblea, en la continuacién del periodo de sesiones
se ha progresado considerablemente. No obstante, queda
por decidir si el texto presentado por el Presidente consti-
tuye la base para un acuerdo definitivo, o si dicho acuerdo
es realmente posible. No obstante, en vista de los intereses
econdmicos de los Estados y de su creciente dependencia
en la extraccién de minerales de los fondos marinos, hay
que permitir que se celebren negociaciones y se logre una
solucién de avenencia a fin de evitar la adopcién de cual-
quier decisién contraria a dichos intereses o a las necesi-
dades que surjan de dicha dependencia.

47. En cuanto a las disposiciones para la solucién de
controversias, es importante que la Comisién termine su
labor a la brevedad posible. En consecuencia, la cuestién
de garantizar a los contratistas que la controversia puede
someterse a arbitraje comercial debe ser el primer tema
del programa del préximo periodo de sesiones.

48. El Sr. WUENSCHE (Repiblica Democratica Ale-
mana) dice que su delegacién considera que varias de
las disposiciones contenidas en el documento WG21/2
constituyen una mejora sobre el texto integrado revisado,
pero, desafortunadamente, no es ése el caso de todas las
disposiciones. La delegaciéon de la Repiiblica Democratica
Alemana ha tratado siempre de trabajar en un espiritu
de avenencia porque estd convencida de que se necesita
una nueva convencion sobre el derecho del mar para
garantizar la cooperacion pacifica en esa esfera, A fin de
lograrlo, en la convencién hay que tomar en cuenta los
intereses de todos los Estados, independientemente de sus
sistemas politicos, sociales y econémicos. Eso se aplica
especialmente a la esfera totalmente nueva de la explo-
racién y explotacién de los fondos marinos fuera de los
limites de la plataforma continental y al establecimiento
de una organizacién tan totalmente nueva como la Auto-
ridad de los Fondos Marinos, que debe ser un instrumento
de cooperacién pacifica entre todos los Estados. En con-
secuencia, en la vital cuestién de determinar el proceso de
adopcién de decisiones del Consejo de la autoridad se
deben tomar en cuenta jos intereses de todos los grupos
importantes.

49. No obstante, el parrafo 7 del articulo 161 revisado
plantea el peligro de que el Consejo se convierta en un
instrumento de confrontacién, en primer lugar, porque,
segin opina la delegacién de la Repiblica Democratica
Alemana, no es posible distinguir entre cuestiones impor-
tantes y menos importantes, en vista de los intereses com-
pletamente distintos de los miembros del Consejo. Por
ejemplo, todas las disposiciones relativas al establecimiento
de la nueva organizacidn, tales como los apartados b) a e)
del parrafo 2 del articulo 162 deben adoptarse por una
mayorfa mas numerosa. Por otra parte, no se fomentaran
ni el principio de la coexistencia pacifica ni la democra-
tizacién de las relaciones econdémicas internacionales si
cinco o seis FEstados pertenecientes al mismo sistema
politico, social y econémico pueden bloquear las decisiones
del Consejo € imponer asi su voluntad sobre la gran ma-
yoria. Durante la primera fase del octavo periodo de
sesiones, celebrada en Ginebra, la delegacién de la Repi-
blica Democritica Alemana se convencié de que el texto
de negociaciéon del Presidente sobre el parrafo 7 del ar-
ticulo 161, en la forma contenida en el texto integrado
revisado, constituia una buena base para lograr la ave-
nencia y, en consecuencia, sugiere que dicho texto no se

cambie. La delegacién de la Repiiblica Democratica Ale-
mana no puede aceptar la propuesta que se ha presentado,
que constituye un cambio radical del texto original.

50. Asimismo, la delegacién de la Repiblica Democri-
tica Alemana no cree que la nueva propuesta relativa al
apartado b) del parrafo 3 del articulo 10 del anexo III
ofrezca una base para la avenencia. La delegacién de la
Repiiblica Democratica Alemana ha considerado siempre
que la financiacién de la Empresa debe recaer sobre todos
los Estados, y que la mayor parte debe recaer sobre los
Estados que han obtenido los beneficios iniciales de la
explotacion de los fondos marinos. La propuesta actual
impone una carga adicional sobre muchos Estados que
no participaron al comienzo en dicha explotacién y por
esa razén tendrin que pagar grandes sumas sin recibir
beneficio alguno. La delegacién de la Reptiblica Demo-
critica Alemana no pudo aceptar tampoco el parrafo
original sobre dicha cuestién contenido en el texto inte-
grado revisado.

51. El Sr. HAAS (Repiblica Federal de Alemania) dice
que, habida cuenta de que en el texto del Presidente no
se trata sobre ciertas cuestiones importantes y de que el
Gobierno de la Repiblica Federal de Alemania desea
~studiar todas Ias disposiciones de la parte XI en su tota-
lidad, se limitara a hacer observaciones preliminares.

52. Respecto de los arreglos financieros contenidos en la
seccién B del documento WG21/2, aunque el orador agra-
dece la claridad con que se presentan las disposiciones, se
reserva su derecho a hacer observaciones porque el Go-
bierno de la Repiblica Federal de Alemania desea estudiar
dichas disposiciones conjuntamente con las consecuencias
financieras que entrafian. Lo mismo se aplica al nuevo
parrafo 3 del articulo 10 del anexo III; ciertamente el
Gobierno de la Republica Federal de Alemania desea
contar con las cifras pertinentes antes de adoptar una
decision definitiva.

53. Respecto de la Asamblea y el Consejo, todavia falta
establecer la base de un procedimiento de votacion
sugerido.

54. En cambio, estd méis cercana la solucién definitiva
de los problemas relativos a las disposiciones sobre la
solucién de controversias.

55. Finalmente, la delegacién de la Repiblica Federal
de Alemania considera que es sumamente importante en-
contrar una solucién satisfactoria para el problema de la
politica de produccién.

56. El Sr. BOUTEIKO (Reptblica Socialista Soviética
de Ucrania) dice que su delegacién comparte las preocu-
paciones expresadas por el representante de la Repiblica
Unida de Tanzania y otros miembros del Grupo de los 77
sobre el informe del Presidente. En dicho documento se
indica que no se ha logrado un consenso sobre la mayoria
de tres cuartos para la adopcion de decisiones sobre cues-
tiones de fondo. La delegacién de Ucrania considera que
dicha afirmacion no refleja fielmente los resultados de
tres afios de negociaciones sobre la cuestién. En el informe
se afirma también que los procedimientos de adopcién de
decisiones contenidos en el documento WG21/2 pueden
conducir a un consenso, afirmacién que la delegacién de
Ucrania encuentra dificil de aceptar. Algunos miembros
del grupo de los 21 han objetado categéricamente los
nuevos procedimientos de adopcién de decisiones y casi
ninguno los apoya incondicionalmente.

57. Respecto de las propuestas sobre procedimientos di-
ferentes para adoptar decisiones de distinta importancia,
la delegacion de Ucrania conviene totalmente en las ob-
servaciones del representante de Mongolia. Dicha distin-
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cién es artificial e irreal y no refleja acertadamente los
resultados de las negociaciones. El procedimiento puede
permitir que un pequefio grupo de Estados logre lo que es
esencialmente un derecho de veto. La delegacién de
Ucrania insiste en que las decisiones deben adoptarse me-
diante la cooperacién entre distintos grupos de Estados.

58. El nuevo procedimiento de votacién contenido en el
documento WG21/2 no debe incluirse en un documento
de la Primera Comisién porque no es resultado de nego-
ciaciones y puede socavar la labor de la Comisién para
lograr un consenso.

59. El Sr. PINTO (Portugal) dice que, aunque se ha
logrado un progreso sustancial, hay muchas cuestiones
que estin lejos de estar resueltas y que, por lo tanto, su
delegaciéon no le puede prestar su total aprobacién al in-
forme del Presidente.

60. Las negociaciones sobre las disposiciones relativas a
la forma en que se deben adoptar las decisiones en el
Consejo deben llevarse a cabo con mucha cautela en el
préximo periodo de sesiones, Con respecto a la cuestién
de la composicién del Consejo, el orador apoya la decla-
racion hecha por el representante de Suecia sobre la nece-
sidad de redactar disposiciones méis equitativas para ciertos
paises que se verian excluidos del Consejo en virtud de
las actuales disposiciones. El orador, por lo tanto, sugiere
que se revise el texto actual y que el contenido del docu-
mento a que ha hecho referencia el representante de
Suecia se refleje en el informe del Presidente.

61. El orador pide también que el informe contenga
una referencia al hecho de que un representante de
la Oficina Internacional del Trabajo ha presentado un
documento en el que figuraban las opiniones de dicha
organizacion sobre la labor realizada en la esfera interna-
cional (A/CONF.62/83). Tanto la Oficina Internacional
del Trabajo como el Gobierno de Portugal estiman que
se debe prestar proteccion juridica a los trabajadores en
la zona de los fondos marinos internacionales, y que en
el texto integrado se deben incluir disposiciones en tal
sentido. El documento de la Oficina Internacional del
Trabajo también apoya la propuesta presentada anterior-
mente por el Gobierno de Portugal respecto a que aquellos
paises que presten la mayor contribucién al mercado
laboral internacional, por ejemplo, en forma de trabaja-
dores migratorios, sean considerados paises que represen-
ten intereses especiales, en la misma forma que los ya
abarcados por las disposiciones del texto integrado rela-
tivas a la composicién del Consejo.

62. El Sr. DE LACHARRIERE (Francia) dice que, en
vista de la complejidad de los resultados y la dificultad
de evaluarlos, el orador necesita aguardar instrucciones de
su Gobierno, Sin embargo, desea hacer observaciones pre-

liminares sobre algunas propuestas contenidas en el docu-
mento WG21/2,

63. Con respecto al articulo 4 del anexo II, el nuevo
parrafo relativo al patrocinio de los Estados plantea gra-
ves problemas juridicos y debe ser examinado por expertos.
El problema principal reside en determinar en qué condi-
ciones una compafiia 0 nave posee la nacionalidad de uno
u otro Estado. El mismo problema surge en relacién con
la clidusula antimonopolistica.

64. La delegacion de Francia habia propuesto una nueva
redaccién para los articulos 6 y 7 del anexo II, con miras
a hacer mis eficaces sus disposiciones. Aunque su pro-
puesta no se vio reflejada en el documento WG21/2, su
delegacién reconoce el hecho de que se la haya distribuido
y de que se le otorgue prioridad en el préximo periodo
de sesiones.

65. Con referencia al articulo 10 del anexo 1I, el orador
dice que el nuevo parrafo 3 supone que la Empresa estara
exenta del pago de impuestos a la Autoridad en virtud
del articulo 12. Sin embargo, en opinién de su delegacién,
la Empresa debe tener las mismas obligaciones financieras
que los demis socios explotadores.

66. El texto del articulo 12 del anexo II refleja un apre-
ciable progreso hacia una solucién aceptable, pero sobre
dicha cuestion en particular hace falta un cuidadoso exa-
men con cifras exactas. El orador lamenta el hecho de
que no se haya incluido una tarifa fija para las solicitudes
para un contrato de exploracién, tal como concretamente
lo habia pedido el experto de Francia, El orador lamenta
también el hecho de que no se haya fijado un porcentaje
para la tarifa de produccién, basado en el valor de los
nddulos, para empresas no integradas s6lo ocupadas en la
extraccién, Finalmente, lamenta el hecho de que alin sean
demasiado altos los porcentajes de los gravimenes por
concepto de produccién. La delegacién de Francia, entre
otras, habia propuesto el 0,75% y el 1,50% del valor de
los metales elaborados, en lugar del 2% y el 4% mencio-
nados en el articulo 12.

67. En lo que se refiere a la estructura de ]Ja Autoridad
y la relacién entre la Asamblea y el Consejo, se han
logrado interesantes mejoras con respecto al texto inte-
grado oficioso para fines de negociacién, pero se necesitan
nuevas negociaciones antes que su delegacién pueda con-
venir con cualquier solucién propuesta,

68. Con respecto a las disposiciones para la solucién de
controversias, el orador observa que se han hecho pro-
gresos. Por ejemplo, se han mejorado los textos del
articulo 168 y el articulo 21 del anexo II. Lo mismo vale
para el articulo 36 del anexo V, que ahora dispone que
los miembros de la Sala de controversias de los fondos
marinos serin nombrados por el Tribunal del Derecho del
Mar. Por otra parte, hace falta una mejora considerable
de las disposiciones del articulo 187. También deben modi-
ficarse cabalmente otras disposiciones a fin de garantizar
que todas las partes tengan acceso a una solucién eficaz
e imparcial de las controversias. Aunque la redaccién del
articulo 188 es mdas satisfactoria que la del articulo que
figura en el texto integrado, y aunque puede constituir
base para una solucién de transaccién, debe enmendarse
a fin de que incluya controversias en las cuales sea parte
la Autoridad y haga posible la aplicaciéon de dichas dispo-
siciones a solicitud de cualquiera de las partes.

69. Con respecto a los articulos 36 y 36 bis del anexo V,
la seleccién de miembros de la Sala debe extenderse a
todos los miembros del Tribunal, y la atribucién para de-
signar al Presidente de la Sala debe recaer sobre el Presi-
dente del Tribunal y los dos magistrados mas antiguos.

70. Con todo, la delegacién de Francia puede expresar
modesta satisfaccidn por el apreciable progreso realizado
en el actual periodo de sesiones, aunque queda mucho
por hacer,

71. El Sr. REVERDIN (Suiza), al hablar sobre la revi-
sién del articulo 4 del Anexo II, dice que la responsa-
bilidad que impone a los Estados patrocinantes crea pro-
blemas que deben estudiarse en el préximo periodo de
sesiones. En opinién de su delegacién ha quedado mejo-
rado el articulo 161, aunque es lamentable que en la
revision no se hayan visto reflejadas las preocupaciones
expresadas por algunos Estados industrializados. El orador
recuerda que Suiza dio su apoyo al documento presen-
tado por algunos paises industrializados sobre la cuestion.
Deben tenerse en cuenta los problemas de dichos paises,
de modo que la oficina del Consejo no excluya a un gran
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nimero de pequeiios Estados industrializados partes en
la convencién.

72. Con respecto a las disposiciones sobre la solucién de
las controversias que figuran en el documento WG21/2,
el orador estima que muchas de ellas han sido objeto de
amplios acuerdos entre 1os miembros de la Comisién, espe-
cialmente los articulos 168 y 187 y los articulos 4 y 36
del anexo V., No obstante, ciertas disposiciones siguen
suscitando reservas. Tal es el caso del parrafo 2 del ar-
ticulo 191, asi como de los procedimientos especificados
en el articulo 188 que son demasiado complejos. Ademas,
convendria aclarar en el parrafo 2 de este articulo que
una controversia contractual puede someterse a arbitraje
comercial o de otra indole, sea debido a una cliusula en
el propio contrato o a un acuerdo posterior entre las
partes en la controversia, Ademis, el articulo 188 debe
indicar de manera mas clara las normas aplicables dentro
del marco del procedimiento de arbitraje, en ausencia de
acuerdo entre las partes en el litigio. Son particularmente
dichas disposiciones las que debe continuar abordando el
grupo de expertos juridicos.

73. El Sr. BROVKA (Republica Socialista Soviética de
Bielorrusia), refiriéndose al documento WG21/2, dice que
su delegacién desea expresar su preocupacién con res-
pecto a la nueva redaccién del parrafo 7 del articulo 161,
que se aparta injustificadamente del compromiso logrado
durante los dltimos afios de labor de la Conferencia. La
delegacién de la RSS de Bielorrusia se opone a los cam-
bios, pues no se basan en un conjunto equilibrado de
principios que puedan dar lugar a un consenso. Por mu-
chas razones, no puede admitirse su incorporacién. No se
justifica la creacién de diferentes procedimientos de adop-
cion de decisiones para cuestiones de fondo de acuerdo
con su importancia. La prictica de muchas organizaciones
internacionales y, en especial, la de la Asamblea General,
ha demostrado que el tener que asignarle una categoria a
una cuestién de fondo de acuerdo con su mayor o menor
importancia puede causar graves complicaciones. La dele-
gacién de la RSS de Bielorrusia se opone enérgicamente
a incluir en el apartado c¢) del pirrafo 7 del articulo 161
procedimientos que permitirian a varios gobiernos obstruir
una decisién en el Consejo. Por otra parte, la retencion
de las disposiciones del parrafo 7 del articulo 161 del
documento A/CONF.62/W.10/Rev.1, en que se declara
que todas las decisiones sobre cuestiones de fondo se
adoptardn por la mayoria de tres cuartos de los miembros
presentes y votantes, satisface la necesidad de cooperacion
entre todos los grupos de Estados con diferentes sistemas
sociales y econémicos, S6lo si se conserva dicha dispo-
sicién se harin avances en la constitucién de la Auto-
ridad. La delegacién de la RSS de Bielorrusia desea des-
tacar que las disposiciones a que hace objecién no habian
sido resultado de negociaciones y no habian sido apoyadas
por todo el grupo de los 21. En vista de la critica gene-
ralizada a dichas disposiciones durante el actual periodo
de sesiones, dicha delegacion estima que debe revisarse
el documento.

74. La delegacion de la RSS de Bielorrusia concuerda
con las observaciones hechas por numerosas delegaciones,
en especial la de la Repiiblica Unida de Tanzania, con
respecto al documento A/CONF.62/C.1/L.26. En opinién
de dicha delegacidn, la afirmacién que figura en ese docu-
mento, segiin la cual el texto original del parrafo 7 del
articulo 161 no puede proporcionar base para el consenso,
mientras que si puede proporcionarla la nueva versién, es
diametralmente opuesta a la verdad.

75. El Sr. GAJENTAAN (Paises Bajos) dice que la
nueva version de la base para las condiciones financieras
de los contratos, que figura en el documento WG21/2,

satisface algunas de las preocupaciones que su delegacién
habia expresado anteriormente sobre la necesidad de flexi-
bilidad, basada en el principio de la relacién directa, entre
utilidades y gravimenes. Un acuerdo sobre la estructura
de este sistema abriria el camino para negociaciones finales
fructiferas en el préximo periodo de sesiones.

76. Con respecto a la financiacién de la Empresa, la
delegacién de los Paises Bajos estima que el nuevo texto
del articulo 10 del anexo III es una mejora sobre su
version anterior, en la medida en que reconoce que todos
los Estados Partes deben contribuir de conformidad con
una escala general convenida de contribuciones basada en
la escala utilizada para el presupuesto ordinario de las
Naciones Unidas. Sin embargo, otros elementos del nuevo
texto representan una mayor carga para los Estados Partes
en la convencién que podrian desalentar su ratificacién
por parte de algunos Estados.

77. La delegacion de los Paises Bajos en general apoya
las revisiones de las disposiciones en el anexo II relativo
al sistema de exploracion y explotacién. No obstante, es
evidente que aln queda mucho por hacer y que son nece-
sarias negociaciones futuras sobre elementos tales como
las disposiciones sobre la transmisién de tecnologia, la
conferencia de examen y las politicas de produccién de
la Autoridad. La delegacién de los Paises Bajos acepta en
general el articulo 10 sobre acuerdos conjuntos, sin per-
juicio de un nuevo examen de sus propias propuestas al
respecto. La actual etapa de las negociaciones han confir-
mado que dichas propuestas alin pueden resultar utiles;
sin embargo, deben ser consideradas como parte del sis-
tema paralelo de explotacidon y no deben sustituirlo por
otro sistema.

78. Las enmiendas relativas a la relacién entre la Asam-
blea y el Consejo y sobre el procedimiento para la adop-
cidén de decisiones facilitaran las negociaciones al respecto.
79. La delegacién de los Paises Bajos desea reiterar su
apoyo a la prestacion de servicios de capacitacidn para el
futuro personal de la Autoridad y de la Empresa y desea
invitar a los interesados en elaborar propuestas concretas
para dichos planes que tengan en cuenta la disposicién
de la industria de su pais para acoger favorablemente su
participacién en éstos.

80. EI Sr. TUERK (Austria) dice que, aunque las suge-
rencias de transaccién que figuran en el documento
A/CONF.62/C.1/L.26 no satisfacen a su delegacion en
todos los sentidos, se ha logrado cierto progreso. Con res-
pecto al parrafo 1 del articulo 161, el orador dice que,
debido a falta de tiempo, no se examiné la propuesta
formulada por el Gobierno de Austria y otros en el docu-
mento WG21/1Inf.1, pero el orador expresa la esperanza
de que se examinard en el proximo periodo de sesiones.
Como afirmaron oradores anteriores, la redaccién actual
de dicho parrafo no satisface las preocupaciones de los
paises industrializados pequefios y medianos.

81. La delegacién de Austria estima que el nuevo texto
del parrafo 2 del articulo 191 es una mejora sustancial
con respecto al anterior. Sin embargo, la actual formu-
lacién podria exigir una aclaracién adicional.

82. Seria ttil la propuesta de Rumania sobre un estudio
de la secretarfa relativo a cuéintos estados deberian pagar
a la Autoridad, sus érganos subsidiarios, el Tribunal de
Derecho del Mar y la Empresa, a pesar del hecho
de que se han hecho anteriormente dichos estudios
(A/CONF.62/C.1/L.171 y 192). En opinién de la dele-

1 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. VI (publica-
cién de las Naciones Unidas, No. de venta: $.77.V.2).

2 Ibid., vol. VII (publicacién de las Naciones Unidas, No. de
venta: S.78.V.3).
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gaciéon de Austria, es necesario entregar a los gobiernos
una idea preliminar respecto a cudl serfa la carga finan-
ciera que deberia sobrellevar un Estado que ratificase Ia
convencién de derecho del mar.

83. La Sra. CHOKRON (Israel) dice que su delegacién
estd dispuesta a apoyar la propuesta de Suecia sobre un
grupo que representa a los paises industrializados pequefios
y medianos. La oradora reafirma las objeciones de su
delegacion a la nueva version del articulo 140 que figura
en el documento WG21/2.

84. El Sr. UL-HAQUE (Pakistan), hablando como re-
presentante del grupo de contacto del Grupo de los 77 y
refiriéndose al documento WG21/2, dice que debe revi-
sarse la redaccién del articulo 8 del anexo II, debido a
que priva a la Autoridad de la funcién de evaluar y
determinar la compatibilidad de dos lugares de extraccién
ofrecidos por el contratista. El grupo desea reservar su
posicidn relativa al articulo 10 de dicho anexo ya que
debera elaborarse un texto optativo. En particular, deben
eliminarse las palabras “en los lugares reservados” en el
pérrafo 3, ya que el articulo se refiere a todas las em-
presas mixtas, sean reservadas o no.

85. EIl grupo estima que los ingresos devengados a la
Autoridad sobre la base de la nueva redaccién del ar-
ticulo 12 del anexo II son demasiado bajos. También tiene
reservas con respecto a la base tributaria y a la tarifa
tributaria sugeridas y a la férmula para el rendimiento de
la inversién, lo que estima que debe basarse en el exce-
dente de los gastos sobre el gasto de explotacion. El ren-
dimiento dec la inversion en el doble estimulo es demasiado
alto, y si se aplicara serfa dificil reducir el gravamen en
concepto de produccién.

86. EI nuevo texto del articulo 161 parece haber agra-
vado el desacuerdo y creado dudas sobre la posibilidad
de un consenso. Dicho texto exige un esmerado examen,
y el grupo desea reservar su posicién sobre la cuestién.
Con respecto a la revisién del apartado j) del parrafo 2
del articulo 162, el orador dice que la redaccién es
obscura y debe enmendarse para aclarar el significado.

87. El Sr. FODOR (Hungrfa) dice que su delegacién
no esti satisfecha con ciertas propuestas que figuran en
el documento WG21/2, en especial las relativas al pa-
rrafo 7 del articulo 161. Seglin el pirrafo 1 del ar-
ticulo 161, en el Consejo estarian representados grupos de
intereses diversos, y por lo tanto un equilibrio de poderes
en el proceso de adopcidén de decisiones es un sine qua non
para la eficacia del Consejo. La delegacién de Hungria
contempla diversas consecuencias negativas de la pro-
puesta. La incorporacién de un poder de bloqueo para
un pequefio grupo de estados impedird la cooperacién
eficaz en el Consejo. Esta le otorga un poder despropor-
cionado a ciertos grupos de intereses y con ello puede
destruir el equilibrio de poderes. Es arbitrario hacer dife-
rencias entre cuestiones de fondo, pues en ciertas circuns-
tancias todas las dichas cuestiones pueden ser de impor-
tancia primordial; por lo tanto, seria conveniente preservar
la unidad de la categoria de las cuestiones de fondo y
no dividirla en dos grupos. La delegacién de Hungria no
puede aceptar la nueva version, y prefiere el texto que
figura en el documento A/ CONF.62/WP.10/Rev.1. Dicha
delegacion expresa la esperanza de que se respete el prin-
cipio del consenso en la labor futura de la Comisién, y
confia en que se conserve el espiritu de avenencia.

88. El Sr. WOOD (Reino Unido) dice que los nuevos
textos que figuran en el documento A/ CONF.62/C.1/L.26
proporcionan una sélida base para las negociaciones fu-
turas. No obstante, es evidente que queda mucho por

hacer, ya que varias cuestiones importantes todavia no
han sido resueltas. Las politicas establecidas en el ar-
ticulo 150 y en los parrafos 1 y 2 del articulo 151,
requicren mejora para conseguir un texto que sea gene-
ralmente aceptado por las delegaciones. La cuestién de la
conferencia de revisién, y en particular del parrafo 6 del
articulo 155, es especialmente dificil. Como el Presidente
ha indicado en su informe, no hay consenso en lo que
concierne a las disposiciones del documento A/CONF.62/
WP.10/Rev.1 relativas a la votacion en el Consejo, pero
ha habido un marcado desarrollo durante el actual pe-
riodo de sesiones. En opinién de su delegacién, el ar-
ticulo 161 y el apartado j) del parrafo 2 del articulo 162
constituyen un conjunto, y los cambios propuestos en el
documento A/CONF.62/C.1/L.26 no pueden aceptarse
hasta que se llegue a un acuerdo sobre la cifra sin deter-
minar en el propuesto apartado ¢) del parrafo 7 del ar-
ticulo 161. Ha de concederse mayor atencién a la cuestién
de la posicién de la Empresa en comparacién con la de
las demas entidades, especialmente la prioridad de que
goza en virtud del articulo 7 del anexo II, los pagos que
recibird en virtud del articulo 12 del anexo I y su sujecién
a los impuestos nacionales. La cuestién de la transmision
dc tecnologia también requiere mayor atencidn.

89. En conjunto, es evidente que todavia queda mucho
por hacer, aunque el actual periodo de sesiones ha sido
util y su delegacién espera que se hagan rapidos progresos
en el préximo periodo de sesiones.

90. El Sr. FRANCIS (Nueva Zelandia) dice que con-
sidera el informe del Presidente altamente alentador. Con
respecto a la revision propuesta del articulo 10 del
anexo III sobre el modo en que han de financiarse las
actividades de la Empresa en su primer lugar de extrac-
cién, su delegacién hace tiempo que estd de acuerdo en
que la financiacién inicial adecuada de la Empresa es
parte esencial del conjunto de propuestas que se discuten
en la Comision. Por lo tanto, apoya el principio de que se
proporcionen fondos adecuados a tal fin aunque tiene
dudas acerca del método de evaluacién de las contribu-
ciones de los Estados en el modo descrito en la nueva
propuesta. Ademés de la pesadisima carga financiera que
se impondria a los paises, tales como Nueva Zelandia,
que no esperan beneficiarse de la explotacion minera de
los fondos marinos, dicho método de evaluacién suscita
un nimero de problemas pricticos potencialmente difi-
ciles. Por ejemplo, se pregunta cuil serid la situacién
financiera de la Empresa si muchos paises demoraran su
ratificacion de la convencién, o no la ratificaran en abso-
luto debido a las pesadas obligaciones financieras que
recaerian en tal caso sobre ellos. En su opinién, o bien
aquellos paises que han ratificado la convencién tendrian
que aportar una mayor contribucién, o bien se producirfa
un grave déficit que obstaculizaria las operaciones iniciales
de la Empresa.

91. De nuevo, como en la propuesta no se indica una
suma fija de los fondos que han de consignarse a la Em-
presa, los Estados no pueden saber cuil serd el monto de
su futura contribucién. Si resulta ser mayor que la can-
tidad actualmente prevista, se pregunta si cada una de
las partes tendrd que proporcionar mis fondos. Dichas
cuestiones deben ser objeto de un cuidadoso examen por
todas las delegaciones antes de que se tome una decisién
definitiva.

92. De este modo, su delegacién se siente alentada por
el progreso que representa el documento WG21/2, pero
se cree obligada a expresar sus reservas sobre la revisién
propuesta del articulo 10 del anexo III hasta que se haya
examinado mis a fondo la propuesta.
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93. El Sr. DIOP (Senegal) expresa su agradecimiento
por el informe del Presidente y la labor constructiva reali-
zada por los presidentes de los distintos grupos de nego-
ciacion, tal como se refleja en ese informe. Aunque hace
suya la declaracion del representante del Pakistin en
nombre del grupo de contacto del Grupo de los 77, su
delegacion considera que el informe es bastante Wtil, a
pesar de sus defectos y lagunas. Aunque su delegacién
no apoya todo el contenido del informe, cree sin embargo,
que en €] se reflejan con fidelidad las distintas opiniones
expresadas en el curso del debate y la labor realizada por
los distintos grupos de negociacién. Los presidentes de
los grupos de negociacién evidentemente han hecho cuanto
estaba a su alcance para ofrecer un relato fidedigno de
las negociaciones. Sus esfuerzos merecen aplauso, inde-
pendientemente de que les haya acompafiado o no el éxito.

94. Confia en que las delegaciones aprecien los diferentes
resultados obtenidos por el grupo de negociacién sobre la
solucién de las controversias en relacién con la parte XI
y cuestiones relacionadas (seccién 5, subseccién D) y que
esa parte del informe del Presidente quedard integrada en
el texto final sin enmiendas.

95. Con respecto a las demds partes del informe, confia
en que el Presidente del grupo de negociacién sobre el
sistema de exploracién y de explotacion prosiga las con-
sultas necesarias sobre la transmisién de recursos (ar-
ticulo 5 del anexo II) y sobre la conferencia de revision
(articulo 155). Ambos articulos interesan en gran medida
a los paises africanos y encierran dos condiciones vitales
que el grupo de Estados africanos ha establecido como
requisitos para su aceptacion del sistema paralelo.

96. Con respecto al problema de la toma de decisiones
en el Consejo, y al apartado c¢) del articulo 161 en par-
ticular, su delegacién cree que cualquier solucién basada
en el espiritu de Yalta menoscabara el espiritu de univer-
salidad en el que debe basarse el sistema de votacién a
fin de responder a las legitimas esperanzas depositadas en
el patrimonio comin de la humanidad. Recuerda la decla-
racién hecha por el representante de la Repiiblica Unida
de Tanzania acerca de la posicién del grupo de Estados
africanos sobre esta cuestidn.

97. Confia también en que el presidente del grupo de
negociacién sobre las politicas de produccién tendrd en
cuenta no sdlo los intereses de los productores en tierra
firme y los principales consumidores, sino también los
intereses de muchos paises en desarrollo que son a la vez
consumidores e importadores en gran escala. De este modo,
con respecto al apartado d) del articulo 150 y al ar-
ticulo 151, debe tenerse cuidado en no corregir una injus-
ticia mediante el establecimiento de un sistema de com-
pensacién y de prevencién en beneficio tnico de los pro-
ductores en tierra firme, a riesgo de crear otra injusticia
en la que los paises en desarrollo, a la vez consumidores
e importadores en gran escala, se verian cogidos entre dos
importantes grupos de intereses antagénicos. Cualquier
sistema de limites o de tonelaje debe tener también en
cuenta los intereses de aquellos paises que no son produc-
tores en tierra firme y conffan en desarrollar la explo-
tacién de los recursos marinos.

98. Con respecto a las cuestiones financieras, y mis con-
cretamente al articulo 12 del anexo II y el apartado ¢)
del articulo 2 del articulo 10, del anexo III, el grupo de
Estados africanos ha examinado las cuestiones implicadas
y cree que, de conformidad con la decision adoptada por
la Organizacién de la Unidad Africana, la financiacién
de la Empresa debe ser responsabilidad de los paises en
desarrollo. Es ésta una de las condiciones previas para

que el grupo de Estados africanos acepte el sistema para-
lelo. Su delegacién cree también que la tasa de utilidades
indicada en el apartado d) del parrafo 6 del articulo 12,
del anexo II, encierra elementos que requieren mayor
aclaracién.

99. A pesar de los comentarios anteriores, su delegacién
desea alentar a los Presidentes de los distintos grupos de
negociacién a redoblar sus esfuerzos y a continuar en la
direccion descrita en el informe.

100. El PRESIDENTE indica que el informe ha produ-
cido un intercambio de opiniones muy ftil, y expresa la
esperanza de que, en el proximo periodo de sesiones, se
pueda lograr un consenso sobre todas las cuestiones susci-
tadas. Las delegaciones no deben desalentarse: la comu-
nidad internacional debe recordar que tiene una gran res-
ponsabilidad de conseguir un consenso, a fin de que las
generaciones futuras puedan vivir en una atmdsfera de paz
y cooperacion.

Informe preliminar del Secretario General sobre las
necesidades de personal de la Autoridad y nece-
sidades conexas de capacitacién

101. EI PRESIDENTE recuerda que, en la 110a. sesién
plenaria, sugiri6 que el Secretario General preparara un
andlisis de las necesidades de personal de la Autoridad a
fin de determinar las necesidades en materia de capaci-
tacién del personal de paises en desarrollo y determinar
qué instituciones podrian impartir educacién y capacita-
cién en las esferas adecuadas. La finalidad de este analisis
es posibilitar el comienzo inmediato de dicha capacitacidn,
a fin de que los paises en desarrollo puedan participar
plenamente en los trabajos de la Autoridad tan pronto
como ésta inicie sus operaciones. El Secretario General
dio una respuesta preliminar en el anterior periodo de
sesiones, y la Comision dispone actualmente de su informe
preliminar.

102. EI Sr. ZULETA (Representante Especial del Secre-
tario General), presentando el informe preliminar del
Secretario General sobre las necesidades de personal de
la Autoridad y necesidades conexas de capacitacién
(A/CONF.62/82), dice que, como el informe tiene un
carécter preliminar, no se ha intentado determinar cuintos
funcionarios necesitarin la Autoridad o la Empresa, ni
mucho menos cdmo se establecerd la plantilla de la Auto-
ridad o qué tipo de experiencia profesional sera necesaria.
Hasta que se apruebe un texto definitivo de la convencién
o tenga lugar una discusién detallada sobre los distintos as-
pectos del texto integrado oficioso para fines de nego-
ciaci6n, serd muy dificil realizar dicho cilculo. Empero, en
el informe se trata de ciertos aspectos relacionados con
las necesidades de capacitacién que pueden influir sobre
ese calculo.

103. Bésicamente, en el informe se describen los pro-
blemas y opciones con que se enfrenta la Autoridad vy,
en especial, la Empresa, a fin de ilustrar lo que serdn sus
futuras necesidades de personal y, por lo tanto, sus nece-
sidades de capacitacién. No se intenta describir ni evaluar
el papel especial que los paises y sus empresas que fun-
cionan en la zona pueden desempefiar en los distintos tipos
de capacitacién, ya que ello requerirdi una discusién de
las obligaciones de los Estados patrocinadores y no parece
que actualmente exista un consenso sobre esa cuestidn.

104. Dado el caracter preliminar del informe, el docu-
mento no se ocupa de ciertos aspectos, tales como el de
las necesidades de proteccién ambiental, sobre el que se
precisan todavia estudios mdis detallados. De este modo,
por ejemplo, se necesita realizar un estudio de las necesi-
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dades de proteccién ambiental en el que se tengan en
cuenta los estudios de érganos cientificos distintos a los
mencionados en la nota que figura al pie de la pagina
No. 12, a fin de disponer de un panorama més amplio
de esa cuestién.

105. El informe preliminar, y cualquier estudio futuro
sobre las necesidades de capacitacion, tendrd que reco-
nocer que los recursos humanos requeridos por la Auto-
ridad deben calcularse con miras no sélo a dotar a la
Autoridad y a la Empresa de personal adecuado, sino
también para asegurar que los demis componentes del
mecanismo internacional implicado cuenten con personal
adecuado, especialmente de los paises en desarrollo. Debe
tenerse también en cuenta la necesidad de los paises en
desarrollo de disponer de personal nacional capacitado
que ayude en la explotacién de sus propios recursos
marinos.

106. La secretaria confia en que el enfoque general del
informe servird de base para un examen mds detallado
de los tipos o niveles de capacitacién profesional que
puede necesitar el mecanismo internacional futuro, asi
como el mejor modo de establecer el mecanismo de capa-
citacion necesario. Dicho esfuerzo exigird una cooperacién
considerable de los distintos paises, los organismos espe-
cializados y las organizaciones intergubernamentales perti-
nentes y, por supuesto, tendr4 consecuencias financieras
que tendri que discutir la Asamblea General.

107. El Sr. KOROMA (Sierra Leona) conviene en que
se precisard personal capacitado no sélo para la Empresa,
sino también en los paises en desarrollo, a fin de que
éstos puedan explotar sus propios recursos marinos. Tam-
bién estid de acuerdo en que es fundamental la cooperacién
de los organismos especializados. Entiende que la Orga-
nizacién de las Naciones Unidas para la Agricultura y la
Alimentacién ya ha realizado estudios con respecto a la
explotacién de la zona econdémica exclusiva, y confia en
que el Secretario General cooperard con la FAO a fin
de capacitar expertos para explotar esa zona.

108. EI Sr. WOOD (Reino Unido) expresa su agradeci-
miento por el informe del Secretario General. Su dele-
gaciéon continia interesada en la cuestién de la capaci-
tacién. Atribuye importancia al hecho de que la Empresa
pueda iniciar sus operaciones lo antes posible, una vez
que haya entrado en vigor la convenci6n, Esti seguro de
que el informe ayudari a centrar la atencién en las cues-
tiones principales que deben orientar los futuros esfuerzos
en ese sector.

109. El Sr. ALDRICH (Estados Unidos de América)
expresa la confianza en que los estudios futuros se cen-
trardn en las actividades de capacitacién, en preparacién

de la entrada en vigor de la convencién, e insta al Secre-
tario General de la Conferencia a proseguir los esfuerzos
en ese sentido, centrdndose concretamente en los proble-
mas de capacitacién y en las posibles soluciones que
pueden hallarse en un futuro préximo.

Enmiendas al Articulo 165

110. El Sr. ALDRICH (Estados Unidos de América)
recuerda que en el anterior periodo de sesiones la Comi-
sién examiné varias medidas propuestas por su delegacién
con miras a aclarar la funcién de proteccién ambiental
de la Autoridad. Su delegacién propuso varias disposi-
ciones a este respecto pero aplazé la presentacién de
enmiendas al articulo 165 a fin de permitir ulteriores
consultas. En el actual periodo de sesiones, su delegacién
ha consultado con otras delegaciones sobre esta cuestién
y ha enmendado sus propuestas a fin de tener en cuenta
sus opiniones. De este modo, se encuentra en condiciones
de proponer enmiendas al articulo 165 que resulten gene-
ralmente aceptables. Dichas enmiendas incluyen meodificar
el titulo de la Comisién Juridica y Técnica y substituirlo
por “Comisién Juridica, Técnica y Ambiental”, asi como
asegurar que la Comisiéon tenga poder para hacer reco-
mendaciones al Consejo sobre medidas para proteger el
medio ambiente marino. Las funciones de la Comisién in-
cluirdn recomendar al Consejo un programa para vigilar
los riesgos ambientales como consecuencia de las activi-
dades en la Zona, y coordenar y aplicar el programa que
luego adopte el Consejo.

111. El texto de las enmiendas al articulo 165 estard
disponible el dia siguiente, y confia en que en el informe
del Presidente de la Conferencia se incluya una nota de
pie de pigina a tal fin, y se reproduzca el texto actual
de las enmiendas propuestas. Es de vital importancia ase-
gurar que la explotacion de los recursos de aguas pro-
fundas no cause dafio al ambiente marino, y su pais ha
aprendido por propia experiencia que para protegerse
contra dichos dafios, debe encargarse a una autoridad cen-
tral formular recomendaciones y supervisar los efectos de
las actividades de explotacién. Confia en que las delega-
ciones examinarin cuidadosamente las propuestas de los
Estados Unidos antes del préximo perfodo de sesiones, a
fin de que puedan incorporarse en la segunda revision del
texto integrado.

112. El PRESIDENTE dice que las enmiendas propuestas
por los Estados Unidos se distribuirdn en breve en el
documento WG21/Informal paper 4, y que entonces
seran discutidas por la Comisién.

Se levanta la sesién a las 20.25 horas.
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41a. sesién
Martes 21 de agosto de 1979, a las 15.35 horas

Presidente: Sr. A. YANKOV (Bulgaria).

Informe del Presidente

1. El PRESIDENTE hace un llamamiento a los repre-
sentantes para que hagan suyas las evaluaciones gene-
rales y las propuestas concretas que contiene su informe
(A/CONF.62/C.3/L.33) y ayudar asi al progreso de
las negociaciones.

2. Durante el actual periodo de sesiones, las nego-
ciaciones se concentraron en los problemas que quedaron
pendientes tras la conclusién de la labor de la Comisién
en abril de 1979 en Ginebra: el régimen para la reali-
zacidn de la investigacién cientifica marina en la plata-
forma continental mds alli de las 200 millas medidas
desde las lineas de base de las cuales se mide la anchura
del mar territorial y el problema del arreglo de contro-
versias relacionadas con la interpretacién o la aplicacién
de aquellas disposiciones de la convencién relacionadas
con la investigacién cientifica marina. Adn quedan pen-
dientes otros temas sustantivos; en ellos se incluyen, entre
otros, las facilidades y ayuda que debe prestarse a las
embarcaciones de investigacién, la necesidad de que se
disponga internacionalmente de los resultados de la inves-
tigacién, las condiciones que rigen la suspensién o el
cese de la investigacién, la necesidad de ayudar a las
embarcaciones de investigacién a prevenir o controlar los
dafios a la salud y la seguridad de las personas o del
medio ambiente marino, las modalidades de la investiga~
cién cientifica marina realizada bajo los auspicios de una
organizacién internacional y los derechos de los Estados
vecinos sin litoral y en situacién geografica desventajosa.
3. Debido a la naturaleza de los temas fundamentales
atin pendientes y a la fecha tardia en que comenzé el
trabajo, las negociaciones fueron intensas y se llevaron a
cabo en una atmésfera de urgencia. El procedimiento
seguido en los periodos de sesiones anteriores, de con-
siderar las enmiendas concretas articulo por articulo, se
combiné con un enfoque de analisis de los problemas.
El orador procuré que todas las delegaciones interesadas
participaran, y de las opiniones que ellas expresaron sur-
gieron férmulas de transaccién que cuentan con un grado
sustancial de apoyo y proporcionan una base razonable
para un consenso.

4. Las férmulas de transaccién sugeridas con respecto a
los diversos articulos son los siguientes:
Articulo 242

Afadase la siguiente oracién al final del péarrafo:

“...En este contexto, sin perjuicio de los derechos y
las obligaciones de los Estados con arreglo a la pre-
sente Convencifn, en cumplimiento de la presente Parte,
un Estado, cuando proceda, proporcionard a otros Es-
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tados la oportunidad razonable de obtener de él, o con
su cooperacidn, la informacién necesaria para impedir
y controlar los dafios a la salud y la seguridad de las
personas y al medio.”

Articulo 246 bis

Agréguese el nuevo articulo siguiente, cuyo titulo y
ubicacién serdn determinados por el Comité de Redaccién:

A los fines del articulo 246:

“a) La ausencia de relaciones diplomaticas entre el
Estado riberefio y el Estado que lleva a cabo la inves-
tigacién no significa forzosamente que no se den entre
ambos las circunstancias normales necesarias para la
aplicacién del parrafo 3 del articulo 246;

“b) El ejercicio por el Estado riberefio de su fa-
cultad discrecional con arreglo al apartado a) del pa-
rrafo 4 del articulo 246 se suspenderi y el consenti-
miento del Estado riberefio quedarid implicito en rela-
cién con los proyectos de investigacién cientifica marina
ejecutados fuera de zonas concretas de la plataforma
continental mis allA de las 200 millas desde las lineas
de base desde las que se mide la anchura del mar terri-
torial que el Estado riberefio haya designado publica-
mente como zonas en las que se estin llevando a cabo
o se estd a punto de iniciar operaciones de explotacién o
exploracién, tales como perforaciones de exploracién;

“c) El Estado riberefio darid aviso razonable de
la designacion de tales zonas.”

Articulo 247

En la primera linea, después de “organizacién,” agré-
guese “intergubernamental”.

Articulo 249

Modifiquese el texto del apartado d) del parrafo 1 de
la siguiente manera:

“d) Proporcionar al Estado riberefio, si asi lo soli-
cita, una evaluacion de esos datos, muestras y resultados
de la investigacién, o prestarle ayuda para su interpre-
tacién;”.

En el apartado ) del parrafo 1, suprimanse las palabras
“con sujecién a lo dispuesto en el parrafo 2”.
Modifiquese el parrafo 2 de la siguiente manera:

“2, Este articulo no afectard a las condiciones es-
tablecidas por las leyes y reglamentos del Estado ribe-
refio para el ejercicio de su facultad discrecional de
otorgar o denegar su consentimiento con arreglo al
parrafo 4 del articulo 246, incluida la necesidad de
contar con el consentimiento previo para que los resul-
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tados de la investigacién de un proyecto de importancia
directa para la exploracién o la explotacién de los
resursos naturales estén disponibles en el plano inter-
nacional.”

Articulo 253
Modifiquese el titulo de la siguiente manera:

“Suspensién o cesacién de las actividades de inves-
tigacién”.
En la primera linea del parrafo 1, antes de “cesacién”,
intercélese “suspensién o”,

Modifiquese el texto del apartado a) del parrafo 1 de
la siguiente manera:

“a) Las actividades de investigacién no se estin
llevando a cabo de conformidad con la informacién
transmitida segin lo dispuesto en el articulo 248, en
la que se basaba el consentimiento del Estado riberefio,
y no se garantiza el cumplimiento en un plazo razo-
nable;”.

Agréguese un nuevo pirrafo 2:

“2. El Estado riberefio puede exigir la cesacion de
las actividades de investigacién si no se cumplen las
condiciones establecidas en el parrafo 1 en un plazo
razonable después de solicitada la suspensién, con su-
jecién a cualquier procedimiento que se pueda haber
iniciado con arreglo a la seccién 2 de la parte XV.”

Articulo 255
Modifiquese el texto de la siguiente manera:

“Los Estados tratardn de adoptar normas, reglamen-
tos y procedimientos razonables para fomentar y facilitar
las actividades de investigacién marina fuera de su mar
territorial y, seglin proceda, para facilitar, con arreglo
a las disposiciones de su derecho interno, el acceso a
sus puertos y fomentar la asistencia a los buques des-
tinados a la investigacién marina que cumplan las dis-
posiciones pertinentes de esta parte.”

Articulo 264
Agréguese un nuevo pérrafo 2:

“2. Las controversias que surjan de la reclamacién
por parte de un Estado que lleve a cabo una investi-
gacién de que un Estado riberefio no estd ejerciendo su
derecho con arreglo a los articulos 246 y 253 en rela-
cién con un proyecto concreto de manera compatible
con las disposiciones de la presente Convencion se so-
meterdn, a solicitud de cualquiera de las partes y sin
perjuicio de lo dispuesto en el parrafo 3 del articulo 284,
al procedimiento de conciliacién descrito en el anexo IV,
siempre que la Comisién de Conciliacion no impugne
el ejercicio de la facultad discrecional para denegar el
consentimiento de conformidad con el parrafo 4 del
articulo 246.”

5. En conclusién, dice que si estas propuestas reciben
un amplio apoyo, la Comisiéon podria considerar que las
negociaciones sustantivas dentro de su mandato estan
concluidas, El orador espera que esos resultados consti-
tuirdn una contribucién muy importante de la Comisién
al resultado positivo de la Conferencia.

6. El Sr. KATEKA (Repiblica Unida de Tanzania) dice
que, dado que no ha recibido el informe del Presidente
hasta esta tarde, sélo puede hacer observaciones preli-
minares sobre las disposiciones que contiene. El orador
recuerda a los miembros de la Comisién que, en un
periodo de sesiones anterior, cuando muchas delegaciones
crefan que los articulos examinados estaban listos para su

presentacion, algunas delegaciones consideraron tan deci-
didamente que era necesario continuar su examen, que la
Comisién convino en reconsiderar algunos articulos. Se
hicieron entonces algunas enmiendas sustantivas, y esos
articulos se consideraron posteriormente en varios periodos
de sesiones. Los resultados de las negociaciones intensivas
celebradas durante el actual periodo de sesiones se estin
presentando ahora como fdérmulas de transaccién. Sin
embargo, algunas delegaciones alin no han tenido opor-
tunidad de formular observaciones sobre algunos de los
temas relacionados con la investigacion cientifica marina.

7. Por ejemplo, con respecto al articulo 264, con la
adicién sugerida de un nuevo parrafo 2 se introduce el
concepto de reconciliacién obligatoria. Ese concepto podria
considerarse si se eliminaran otras disposiciones pro-
puestas. Al respecto, el apartado a) del articulo 246 bis
es innecesario, debido a que, si las relaciones entre un
Estado riberefio y un Estado que realiza una investiga-
cion se basaran en la hostilidad, es obvio que esta inves-
tigacién no se llevaria a cabo.

8. Con respecto al apartado b) del articulo 246 bis,
el orador dice que su pais no tiene una plataforma con-
tinental que exceda las 200 millas de ancho; si ese sub-
parrafo resultara aceptable a otros miembros, el orador
no tendria nuevos comentarios que formular.

9. Con respecto a los articulos 249 y 253, su delegacién
necesitaria mas tiempo para estudiar las disposiciones pro-
puestas y se reserva su derecho a formular observaciones
en el futuro.

10. Tal vez el propdsito de las enmiendas propuestas
con respecto al articulo 253 haya sido clarificar el original
texto integrado oficioso para fines de negociacién. Ahora
bien, su delegacién no puede comprender las disposiciones
enmendadas.

11. Refiriéndose al articulo 264, el orador dice que su
delegacion aceptaria con renuencia el texto propuesto sin
que éste compensara los aspectos inaceptables de las dis-
posiciones de los articulos 246 y 253.

12. En consecuencia, su delegacién alin tiene reservas
con respecto a algunas de las enmiendas propuestas por el
Presidente, y el orador espera que, antes de incorporarlas
al texto integrado revisado, se las considere nuevamente.

13. El Sr. ARIAS SCHREIBER (Pertt) dice que, si bien
se identificaron algunos problemas relacionados con los
temas pendientes y se mejoré la redaccién de algunos
articulos, deberian examinarse nuevamente las enmiendas
propuestas por el Presidente para asegurar que contaran
con todo el apoyo de los miembros de la Comisién. En
consecuencia, el orador desea presentar las observaciones
de su delegacion sobre cada una de las enmiendas pro-
puestas.

14. Su delegacién no tiene observaciones con respecto al
articulo 242.

15. Con respecto al apartado a) del articulo 246 bis,
el orador conviene con el representante de la Repiiblica
Unida de Tanzania en que deberia explicarse que la
ausencia de relaciones diplomaticas no se debe a un estado
de beligerancia. Tal vez esa idea se refleje en la utilizacién
de la palabra “necesariamente”, pero, a su juicio, es nece-
sario una mayor clarificacién sobre ese tema. Con respecto
al articulo 246 bis en general, si las delegaciones mas
directamente afectadas apoyaran esas disposiciones, su
delegacién también lo haria.

16. FEl articulo 247 no presenta problemas a su dele-
gacibn,
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17. Refiriéndose al articulo 249, el orador sugiere que
al final del propuesto parrafo 2 se reemplace la palabra
“o™ por la palabra “y”, debido a que, si un proyecto
tiene importancia, ya sea para la exploracién o para la
explotacién de los recursos naturales, es ese motivo su-
ficiente para requerir que los resultados se preparen a
disposicién internacional.

18. El articulo 253 no ofrece ningiin problema, a excep-
cién del nuevo pirrafo 2 propuesto que, a juicio de su
delegacién, examina s6lo una de dos hip6tesis posibles en
la que los Estados riberefios podrian requerir la suspen-
sién o la cesacién de las actividades de investigacién. No
se menciona la hipétesis en la cual un Estado riberefio
tiene claras pruebas de que la investigacién se lleva deli-
beradamente a cabo de manera claramente incompatible
con las disposiciones de la convencién. En esos casos,
el Estado riberefio deberia estar en condiciones de pedir
la cesacién inmediata de las actividades de investigacién,
sin permitir ninguna demora. En consecuencia, el orador
propone que se enmiende el nuevo pirrafo 2 del ar-
ticulo 253, para que lea de la manera siguiente:

“El Estado riberefio podré requerir la cesacién de las
actividades de investigacién si tiene pruebas que de-
muestren que ésta se ha llevado a cabo de una manera
claramente incompatible con las disposiciones de la
presente Convencién o si no se cumplen con las con-
diciones establecidas en el pirrafo 1 dentro de un
plazo razonable...”

A menos que se incluya en el pirrafo 2 la hipdtesis des-
crita en este texto, su delegacién se opondra de plano a
la introduccién del parrafo.

19. El orador sefiala una importante omisién en el nuevo
articulo 255. Dado que sélo deberfan permitirse las acti-
vidades de investigacién que se llevarin a cabo de con-
formidad con la convencién, el orador propone que se
agreguen las palabras “que se lleven a cabo de confor-
midad con la presente Convencién” después de las palabras
“actividades de investigacién cientifica marina”. Esa adi-
cién guardaria coherencia con las opiniones expresadas
durante las deliberaciones.

20. Su delegacién considera que la formulacién del Presi-
dente del parrafo 2 del articulo 264 constituye un signifi-
cativo paso adelante. Empero, refiriéndose a la disposicion
de las dltimas tres lineas del parrafo, el orador se pregunta
qué pasaria en el caso en que el ejercicio de la facultad
discrecional requiriera la cesacién de las actividades de
investigacién, de conformidad con el articulo 253. Pare-
cerfa que, en el caso en que la cesacidén resultara de una
violacién flagrante por parte del Estado que realiza la
investigacién o de la falta de cumplimiento con las dis-
posiciones dentro de un plazo razonable, el Estado que
realiza la investigacién, por haber actuado con evidente
mala fe, no deberia tener derecho a otros procedimientos
conciliatorios. En consecuencia, el orador propone que,
al final del nuevo parrafo 2, se agreguen las palabras “o
pedir la cesacién de las actividades de investigacién, de
conformidad con el articulo 253”. Sin esa clarificacién, su
delegacién se opondri al pérrafo.

21. Por 1ltimo, su delegacién presentd algunas propuestas
muy simples relacionadas con los articulos 242, 248 y 249
que no sblo no se examinaron, Sino que ni siquiera se
mencionaron, y alin queda pendiente su propuesta con
respecto al articulo 254. En esas circunstancias, el orador
no comprende cémo podria considerarse que la labor
de la Comisién se ha completado, como lo indicé el Pre-
sidente.

22. Fl orador lamenta mucho que su delegacién no
pueda apoyar las formulaciones propuestas, que satisfacen
sélo a algunas delegaciones,

23. El Sr. ATAIDE (Portugal) dice que las enmiendas
sugeridas por el Presidente cuentan en general con el
apoyo de su delegacién. No obstante, existen dificultades
en relacién con el pérrafo 2 del articulo 253, cuya redac-
cién no es consecuente con el parrafo 1.

24, El Estado riberefio debe tener derecho a imponer la
cesacién o la suspensién. La redaccion atenuada del pa-
rrafo 2 es ilégica, y su delegacién no puede aceptarla,

25. El Sr. AL-HAMID (Iraq) felicita al Presidente por
las nuevas formulaciones que sugiere, y que en su mayoria
reflejan fielmente los puntos de vista de la mayorfa ex-
presados durante las negociaciones. No obstante, algunas
de las enmiendas sirven dnicamente a los intereses de
algunos Estados y no pueden considerarse como férmulas
de avenencia, Su delegacién, por lo tanto, se reserva el
derecho de presentar subenmiendas. En consecuencia, las
observaciones del Presidente en lo relativo a la conclusién
de la labor de la Comisién son algo prematuras.

26. El Sr. FIGUEIREDO BUSTANI (Brasil) dice que su
delegacién considera el texto integrado como un docu-
mento bésico de consenso que cuenta con el apoyo tanto
de su delegacién como de todo el Grupo de los 77. Las
enmiendas presentadas por el Presidente afectan consi-
derablemente algunos aspectos del acuerdo global que
se ha conseguido. Su delegacién entiende que las negocia-
ciones, que han sido intensivas, no han dado lugar a
nuevas férmulas de avenencia. Las enmiendas lefdas por
el Presidente no se han examinado en la plenaria, y su
delegacién no ha tenido la oportunidad de examinarlas.

27. El nuevo articulo 242 con algunos cambios adicio-
nales de redaccién, puede representar una mejora, pero
su delegacién podria aceptar este Gltimo tal como es en
la actualidad,

28. En relacién con el apartado b) del articulo 246 bis,
recuerda que ha habido debates exhaustivos en relacién
con la investigacién cientifica sobre la plataforma con-
tinental, pero que no se ha llegado a un consenso.

29. En cuanto al articulo 249, la nueva formulacién
propuesta para el apartado d) del parrafo 1 no toma en
consideracién el hecho de que los paises en desarrollo no
ocupan el mismo nivel, en términos cientificos y tecnolé-
gicos, que los Estados que estin llevando a cabo investi-
gaciones y que, por lo tanto, no tendrin la oportunidad
de aprender a evaluar los datos, El parrafo 2, en su
nueva redaccién, presenta asimismo ciertas dificultades
debido a su enfoque restrictivo, como lo bha sefialado
claramente el representante del Perti.

30. Para su delegacién, uno de los problemas mas
dificiles es €l que se refiere al articulo 253. Si bien su
delegacién esta dispuesta a considerar la idea de la sus-
pensién o cesacién, esta cuestién no se ha discutido exhaus-
tivamente, El propuesto parrafo 2 es una mera proposicién
formulada por una delegacién que aparentemente no ha
recibido apoyo.

31. En relacién con el articulo 255, su delegacién apoya
los puntos de vista expresados por el representante del
Perd.

32. En cuanto al articulo 264, su delegacién esti dis-
puesta a examinar la nueva propuesta, pero estima que
ésta es susceptible de nuevas mejoras.

33. Sugiere que las sugerencias del Presidente se exami-
nen en detalle en una fase ulterior, puesto que se requiere
cierto tiempo para examinar su efecto sobre el acuerdo
global.

34. El PRESIDENTE sefiala que todos los temas que
abarca su informe se han debatido en la Comisién, pero
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reconoce que no se han examinado todas las propuestas
que han surgido durante las consultas. La Conferencia
deberd decidir sobre la cuestién del examen ulterior de
los articulos que figuran en la parte XIII del texto inte-
grado,

35. EI Sr. SMORGRAV (Noruega) dice que su dele-
gacion ha aceptado la mayoria de las propuestas presen-
tadas por la mayoria de los Estados Unidos y otras dele-
gaciones, pero también puede aceptar el texto integrado
en su estado actual. Ello se aplica igualmente a las
sugerencias del Presidente.

36. No obstante, su delegacién tiene ciertas reservas en
lo relativo al apartado b) del articulo 246 bis, y preferiria
que el final del mismo se redactase de otra forma.

37. El Sr. MALIK (Pakistin) felicita al Presidente por
sus sugerencias que, en ciertos aspectos suponen un avance
considerable. Su delegacién puede apoyar la nueva re-
daccién propuesta para los articulos 242 y 247, Analoga-
mente, €l nuevo articulo 249 propuesto, con la enmienda
postulada por el Perit al parrafo 2, es una mejora satis-
factoria.

38. Sin embargo, en determinados sectores las enmiendas
propuestas alterarian sustancialmente la naturaleza del
conjunto en relacién con esa parte de la convencién. Su
delegacién por lo tanto encuentra grandes dificultades
para aceptarlas, Ello se refiere particularmente a la cues-
tién del consentimiento implicito que figura en el apar-
tado b) del articulo 246 bis, y esa cuestién puede requerir
negociaciones ulteriores. Al aludir al apartado a), dice
que la cuestién suscitada por el representante de la Repti-
blica Unida de Tanzania en relacién con la distincién
entre la ausencia de relaciones diplométicas y la ruptura
de relaciones requiere una aclaracién.

39. En cuanto al articulo 253, recuerda que se ha alcan-
zado un consenso con el resuitado de que, en el caso de
cualquier violacién flagrante de la convencién o de ame-
naza a la seguridad de un Estado, el derecho a llevar
a término proyectos cientificos marinos una vez que se
haya dado el consentimiento, no se pondri en cuestién
y de que la redaccién correspondiente se mantendra in-
variable.

40. Su delegacién podria aceptar el nuevo articulo 255,
con la adicién propuesta por el Perd, a cuyos efectos se
dardn facilidades a los buques destinados a la investi-
gacién marina en el caso de que sus actividades se
plieguen a la convencién y que, de no ser asi, se aplique
el derecho maritimo general o el derecho consuetudinario
internacional.

41. En cuanto al articulo 264, se manifiesta de acuerdo
con el representante del Perd en cuanto a que también
deberia contemplarse la posibilidad de que el Estado
riberefio ponga término a un proyecto de investigacién
que perjudique a sus intereses. De introducirse dicha
enmienda, el nuevo articulo 264 resultard aceptable para
su delegacién.

42. El Sr. EITEL (Repiiblica Federal de Alemania), al
felicitar al Presidente por sus esfuerzos, dice que su pafs,
como Estado investigador, se compromete con el prin-
cipio de 1a libertad en todos los terrenos de la investigacién
cientifica. Por lo tanto, apoya los esfuerzos de muchos
Estados que estdn realizando investigaciones, en el sentido
de mejorar la redaccién del texto integrado sin alterar
el delicado equilibrio existente entre las posiciones del
Estado riberefio y las del Estado investigador, con miras
a ofrecer una base viable para una cooperacién eficaz
que beneficie tanto a ambas partes como a toda la huma-

nidad.

43. Su delegacion no esti completamente satisfecha con
los resultados. Las cuestiones fundamentales relativas al
régimen de la investigacién cientifica marina en la plata.
forma continental mdis alld del limite de las 200 millas
y la solucién de las controversias de conformidad con el
articulo 264 todavia no han quedado completamente re-
sueltas. Su delegacién mantiene que la investigacién cien-
tifica marina requiere un régimen considerablemente més
liberal en el caso de la plataforma continental exterior
que en el de la zona econémica exclusiva, En conse-
cuencia, ha propuesto que se exima a la investigaci6n
bésica del régimen de consentimiento. Ademas, ha apoyado
propuestas relativas a la investigacién en materia de re-
cursos, cuya finalidad es armonizar los intereses respectivos
de los Estados riberefios e investigadores de forma que se
demore la plena aplicacion del régimen de consentimiento
hasta tanto el Estado riberefio haya adoptado medidas
para explotar los recursos de la plataforma continental.
Su delegacién se complace en observar que al menos estas
propuestas quedan reflejadas en el borrador del Presi-
dente. Lamenta, no obstante, que la investigacién basica
alin siga dependiendo del régimen de consentimiento. Su
delegacidn espera que se reanuden las negociaciones sobre
los diversos puntos objeto de controversia.

44, En cuanto a la solucién de las controversias, su dele-
gacién no estd enteramente satisfecha con el resultado
de los debates. Se atiene al principio de la solucion judicial
coercitiva general y eficaz de las controversias, Esta solu-
ci6n se amoldard en mayor medida al equilibrio interno
del texto integrado, lo que no confiere explicitamente al
Estado riberefio soberania o derechos exclusivos algunos
en lo relativo a la investigacién cientifica marina en la
zona econdmica exclusiva y en la plataforma continental.

45. En relacién con el articulo 253, no se han realizado
avances en el logro de un equilibrio mejor en las disposi-
ciones relativas a la proteccién de los proyectos de inves-
tigacién iniciados con consentimiento del Estado riberefio,
ni tampoco se han realizado avances en cuanto a la salva-
guardia de la posibilidad de disponer en el plano inter-
nacional de los resultados de la investigacién, con arregio
al articulo 249, No obstante, su delegacién se reserva su
posicién hasta tanto se hayan examinado los nuevos textos
mas detenidamente.

46. Al aludir al articulo 242, que se refiere al fomento
de la cooperacién internacional, su delegacién observa
con interés el amplio apoyo que ha merecido la incor-
poracién de la parte sustancial de la propuesta revisada
en relacién con el articulo 242 bis al documento MSR/
2/Rev.1. Constituiria una importante mejora adicional
que el elemento principal de la propuesta se combinase
con la versién del articulo 242 sugerida por el Presidente.
También sefiala a la atencién la variante del articulo 244
bis que figura en el mismo documento; su delegacién
podria apoyar cualquiera de los dos textos.

47. El Sr. McKEOWN (Australia) dice que si bien hay
tiempo suficiente para examinar las sugerencias del Pre-
sidente en toda su extensién, espera que éstas facilitaran
la tarea de conseguir un consenso en cuanto a la inves-
tigacién cientifica marina. Como sélo ha examinado las
sugerencias recientemente, su delegacién puede exponer
Gnicamente observaciones preliminares.

48. En relacién con el articulo 242, la frase adicional
propuesta parece constituir una mejora de las versiones
anteriores y merece apoyo.

49. En cuanto al articulo 246 bis, su delegacién se con-

gratula de la sugerencia del Presidente en el sentido de
que esta disposicién deberfa convertirse en un nuevo
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parrafo del articulo 246, En relacién con el apartado a),
su delegacion interpreta las palabras “no significa nece-
sariamente” como una insinuacidon de que la ausencia de
relaciones diplomaticas puede o no significar que se dan
circunstancias normales y que esa cuestion depende de la
situacién concreta. Su delegacion considera el apartado b)
como una propuesta de avenencia e interpreta la actual
posicién segiin el derecho internacional como que toda
la investigacién emprendida en la plataforma continental
queda sometida al consentimiento del Estado riberefio.
Su delegacién, no obstante, reconoce que lo que se requiere
es una formulacién que satisfaga a la vez las preocupa-
ciones del Estado investigador y del Estado riberefio. El
concepto implicito, que queda reflejado en la sugerencia
del Presidente es que la investigacién cientifica marina
podria facilitarse de aplazarse la aplicacién del régimen
de pleno consentimiento en sectores diferentes de aquellos
que se designan explicitamente para las operaciones de
exploracién y explotacién. El supuesto es que el Estado
riberefio ird declarando sectores de su plataforma con-
tinental abjertos a la exploracién y a la explotacién y
que se deja a su absoluta discrecién el actuar de esa
forma cuando lo estime conveniente. Esta es una suge-
rencia del mayor interés, que parece apartarse del derecho
existente y que tal vez vaya mais lejos que las propuestas
formuladas por Australia a este respecto. En consecuencia,
su delegacién le prestard mucha atencion.

50. Su delegacién puede apoyar el articulo 255 en el
texto integrado y estima que la nueva versién que sugiere
el Presidente exigiria que se llevasen a cabo modificaciones
importantes., La cuestién del acceso a los puertos toca
muy de cerca a la soberania de los Estados riberefios y
tiene consecuencias que rebasan con mucho la esfera del
régimen de la investigacién cientifica marina. No obstante,
observa que las sugerencias del Presidente se presentan
como una solucién de avenencia, y su delegacion las
examinard desde ese punto de vista,

51. La posicién de su delegacién en la solucién coerci-
tiva de las controversias es bien conocida. En otras partes
del proyecto de convencién se han reconocido excepciones
a ese principio en cuestiones que se refieren a los derechos
soberanos de los Estados riberefios. La sugerencia del
Presidente, relativa al articulo 264, ofrece mejores perspec-
tivas para conseguir un consenso y es mdis capaz de satis-
facer las diversas posiciones de las delegaciones que
cualquier otro texto anterior. En consecuencia, su dele-
gacién estd dispuesta a prestar consideracién minuciosa
a éste en el entendimiento de que constituye una solucién
de avenencia de una cuestién particularmente ardua.

52. El Sr. PFIRTER (Argentina) dice que su delegacién
ha subrayado en diversas ocasiones que no es oportuno
introducir cambios substanciales en los articulos del texto
integrado relativos a la investigacién cientifica marina,
Argentina es uno de los paises a los que més afectaria la
suspensién de las negociaciones sobre algunas de las cues-
tiones importantes examinadas en el presente periodo
de sesiones. La delegacién argentina ha apoyado siempre
la bisqueda de soluciones que pudieran establecer un
equilibrio equitativo entre todos los intereses legitimos
de los Estados en relacién con la investigacién cientifica
marina y, en aras de un acuerdo general, ha aceptado
incluso transacciones que entrafiaban elecciones dificiles.
Argentina considera que el equilibrio entre todos los
intereses legitimos serd la mejor garantia de que la futura
convencién gozara del apoyo de todos los Estados. Tal
apoyo es fundamental para que la convencién pueda con-
tribuir a conseguir la paz y el orden en las relaciones
internacionales. Estas consideraciones orientarin las posi-

ciones del Gobierno de Argentina sobre las propuestas
del Presidente, Cabe confiar en que el Presidente ayudarad
a la Comisién a decidir qué enmiendas deben aceptarse,
con miras a asegurar la aceptacion general de la futura
convencion,

53. El Sr. LUPINACCI (Uruguay) dice que su delega-
cién apoya el texto integrado oficioso para fines de nego-
ciacién en su formulacién actual y que, por consiguiente,
su aceptacién de cualesquiera enmiendas entrafiard ciertas
concesiones. En su forma actual, el texto integrado consti-
tuye un equilibrio adecuado entre los intereses de todos,
y es necesario determinar cudles son las enmiendas que no
alterardn radicalmente ese equilibrio. Por ejemplo, algunas
de las propuestas del Presidente relativas a los Estados
que realizan investigaciones, aunque quizis respondan a
puntos de vista ligeramente diferentes, tienen sélo por
objeto fortalecer las garantias ya reconocidas en el texto
integrado y, por lo tanto, son aceptables. El Uruguay
no tiene inconveniente en apoyar la propuesta del Presi-
dente sobre el articulo 242. La adicién de la nueva frase
sirve para mejorar el texto.

54. En cuanto al articulo 246 bis, la delegacién del
Uruguay considera que la ausencia de relaciones diplo-
maticas que se menciona en el apartado a) no debe con-
siderarse como el Gnico factor para determinar si existen
circunstancias anormales entre las dos partes. Cuando
no existen relaciones diplomdticas, han de tenerse en cuenta
otros factores que afectan las relaciones entre el Estado
que realiza investigaciones y el Estado riberefio. En ese
entendimiento, el Uruguay puede apoyar la propuesta del
Presidente sobre el apartado a).

55. EI orador desea una confirmacién de su entendi-
miento de que las disposiciones del articulo 252 se aplican
al supuesto de consentimiento del Estado riberefio que
se prevé en el apartado ) del articulo 246 bis. Si tal
interpretacién es correcta, ese hecho debe explicarse en
el parrafo.

56. De elaborarse ulteriormente el apartado ¢) del ar-
ticulo 246 bis, el orador propone la adicién, al final de la
frase, de las palabras *en todo momento”. Convendria
asimismo afiadir al apartado ¢) una disposicién que ga-
rantizara renovaciones razonables del consentimiento otor-
gado,

57. Han sido muy oportunas las observaciones del re-
presentante del Perd sobre la nueva redaccién propuesta
del articulo 253. A este respecto, el orador solicita una
clarificacién sobre el significado de la frase “con sujecién
a cualesquiera procedimientos que puedan haberse instau-
rado en virtud de la seccién 2 de la parte XV” en el
nuevo parrafo 2. Uruguay entiende que las partes sdlo
estdn obligadas a recurrir a la conciliacién si han con-
cluido un acuerdo expreso a tal efecto. En consecuencia,
deberfan sustituirse las palabras “que puedan haberse
instaurado” por las palabras “convenidos por las partes”.
Con esa enmienda, la delegacién del Uruguay podria
aceptar la propuesta del Presidente.

58. El Uruguay no tiene objeciones de peso a la pro-
puesta relativa al articulo 255, pero considera que la
adicién de las palabras “que se lleven a cabo de confor-
midad con la presente Convencion” propuestas por el
representante del Perii contribuirfan a la claridad del
texto y aumentaria las posibilidades de aceptacion general.

59. La delegacién del Uruguay estd dispuesta a aceptar
la inclusién de un nuevo parrafo 2 en el articulo 264,
pero considera que debe enmendarse el apartado b) del
texto integrado afiadiendo las palabras “o suspender”
después de “hacer cesar”.
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60. El Sr. YTURRIAGA BARBERAN (Espafia) dice
que, aunque se hace cargo de las limitaciones de tiempo
con que ha de contar la Comisién en su trabajo, desea
protestar por el hecho de que se haya presentado en un
solo idioma de trabajo un importanie informe que con-
tiene propuestas sobre las enmiendas al texto de nego-
ciacién en la misma reunién en que se pide a los miem-
bros que adopten una decision. Aunque los miembros han
convenido en permitir un grado elevado de flexibilidad
para facilitar la labor de la Comisién, han de respetarse
ciertas normas minimas, También ha complicado la si-
tuacion el hecho de que los grupos de negociacién no
hayan informado directamente a la Comision.

61. Las propuestas del Presidente pueden dividitse en
tres categorias. En primer lugar, las que han sido deba-
tidas y aceptadas en la Comisi6n, tales como la enmienda
propuesta al articulo 247, que la delegacion de Espafia
puede aceptar sin dificultad. En segundo lugar, propuestas
relativas a cuestiones que se han debatido en la Comisidn,
pero que nunca se han llegado a formular como pro-
puestas concretas, Por (ltimo, cuestiones que no se han
planteado nunca en la propia Comisién, tales como las
que se abordan en las propuestas del Presidente sobre el
articulo 246 bis y el articulo 264. Espafia no puede por
el momento adoptar una posicién sobre el tercer grupo
de propuestas. En cuanto a sus observaciones sobre las
demis propuestas, tendrin necesariamente un caricter
preliminar,

62. En cuanto al articulo 242, la delegacién de Espafia
puede aceptar sin dificultad la propuesta del Presidente,
pero hay que seilalar que no se han tenido en cuenta
todas las propuestas formuladas por el Perd en el docu-
mento MSR/S. .

63. El orador estd de acuerdo con el representante del
Perti en que la propuesta del Presidente respecto del ar-
ticulo 253 no parece tener en cuenta los resultados de las
negociaciones celebradas en el perfodo de sesiones. El
Bstado riberefio deberia poder escoger, atendiendo a las
circunstancias del incumplimiento de las condiciones por
el Estado que realice la investigacion, entre suspender o
exigir la cesacién de las actividades de investigacién,
mientras que en el articulo sélo se prevé la posibilidad de
exigir la cesacién. Por lo tanto, el Sr, Yturriaga Barberin
propone que se supriman en el apartado a) del parrafo 1
las palabras “y no se garantiza dicho cumplimiento en
un plazo razonable”, Ademais, el nuevo parrafo 2 es in-
aceptable para la delegacién espafiola.

64. En lo que respecta al pérrafo 254, la delegacién de
Espafia ha instado en diversas ocasiones a que se suprima
toda referencia a los Estados en situacién geogréfica des-
ventajosa. A este respecto, es forzoso convenir con el
representante dle Perd en que la cuestién no se ha deba-
tido exhaustivamente, por lo que hay que continuar las
negociaciones. En tales circunstancias, ]a delegacién de
Espafia no estd dispuesta a aceptar el articulo 254 en su
redaccién actual.

65. El articulo 255 tampoco refleja el resultado de los
debates realizados durante el periodo de sesiones. Es
preciso afiadir las palabras “que se han de realizar de
conformidad con la presente Convencién” tras la palabra
“actividades”. La delegaciéon de Espafia no puede aceptar
la inclusién de las palabras “de conformidad con las
disposiciones de su legislacién interna”, puesto que el
articulo trata de los arreglos préicticos para facilitar el
acceso a los puertos y no del derecho de acceso en si.
Una obligacién internacional no debe subordinarse a la
legislacién interna de un Estado.

66. El orador hace suya la sugerencia del representante
del Brasil de que las propuestas del Presidente se examinen
en el préximo periodo de sesiones y no se adopten por
el momento decisiones al respecto,

67. El PRESIDENTE recuerda que explicé las dificiles
circunstancias en que se habia elaborado el informe, y
espera que las delegaciones comprendan que las limita-
ciones de tiempo han hecho imposible la traduccién del
informe a todos los idiomas oficiales a tiempo para la
sesibn. Mal puede acusarse a la Conferencia de adoptar
decisiones apresuradas cuando los medios de comunica-
ciones ¢ incluso los gobiernos estdn dando crecientes
muestras de impaciencia por la lentitud de las negocia-
ciones.

68. EI Sr. LIU Hanhui (China) observa que las pro-
puestas del Presidente parecen presentar diversas caracterfs-
ticas positivas, pero plantean también algunos problemas
que requieren un examen més detallado. La delegacién de
China no puede por el momento formular observaciones
sobre el fondo de las propuestas debido al escaso tiempo
disponible y al hecho de que no ha recibido el texto del
informe en chino.

69. El Sr. YUSUF (Somalia) dice que muchas de las
propuestas del Presidente son el resultado de intensas ne-
gociaciones, por lo que pueden considerarse un paso
adelante en los esfuerzos por aumentar las posibilidades
de una aceptacién mis amplia del texto de negociacién.
Sin embargo, muchas de las propuestas se han examinado
s6lo como posibles soluciones de transaccién, sobre las
que todavia no se ha materializado un acuerdo. Ademis,
muchas de las propuestas tienen consecuencias importantes
para el régimen general que rige la investigacién cienti-
fica marina y para el conjunto de medidas materializado
en ¢l texto integrado oficioso para fines de negociacién,
que goza de amplio apoyo. Por consiguiente, la Comisién
no ha de precipitarse para concluir su labor,

70. Es lamentable que el informe del Presidente con-
tenga la propuesta de un nuevo parrafo 2 del articulo 153,
puesto que, por lo que el orador recuerda, ese tema no
se ha examinado en la Comisién. Los Estados riberefios
tienen derecho a exigir la cesacién de las actividades de
investigacion, independientemente del hecho de que hayan
invocado o no anteriormente el derecho a suspender tales
actividades. Esos derechos son independientes, y los Es-
tados riberefios tienen derecho a invocar cualquiera de
ellos cuando el Estado que realiza la investigacién no
cumpla el articulo 248 o el 249, El articulo 253 ha de
volverse a redactar en consecuencia.

71. El orador comparte la preocupacién manifestada por
el representante de la Repdblica Unida de Tanzanfa em
relacién con el apartado a) del articulo 246 bis.

72. En cuanto al articulo 249, Somalia hace suya la
propuesta del Peri de sustituir la palabra “o0” por la
palabra *“y” en el péarrafo 2. También estd de acuerdo
en que deben aiiadirse al articulo 255 las palabras “reali-

zadas de conformidad con la Convencién”.

73. En cuanto al articulo 264, la palabra “derecho” debe
sustituirse por *“derechos” pues no se trata de un solo
derecho, sino de varios diferentes.

74. El Sr, ABD-RABOUH (Egipto) dice que su dele-
gacién se opone a algunos aspectos del informe del Presi-
dente, a pesar del espiritu de optimismo en que éste esti
redactado. El principal desacuerdo se refiere a la afir-
macién de que pronto concluirdn las negociaciones y de
que todos los nuevos textos del informe constituyen una
amplia base de acuerdo. Egipto estd de acuerdo con las
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revisiones propuestas de los articulos 242, 247 y 255,
aunque considera que los nuevos textos contienen con-
cesiones adicionales de los Estados riberefios, Los restantes
articulos, tal como aparecen revisados en el informe del
Presidente, no han sido negociados suficientemente en
otras comisiones, y la delegacién de Egipto se reserva el
derecho de formular observaciones sobre ellos posterior-
mente.

75. El Sr. WULF (Estados Unidos de América) dice
que es bien sabido que su delegacién habia preferido que
se estableciera para la investigacion cientifica marina en
la zona econdmica exclusiva y en la plataforma conti-
nental un régimen diferente del que se presenta en el
documento A/CONF.62/WP.10/Rev.l. Las enmiendas
contenidas en el informe del Presidente son de alcance
muy modesto y no satisfacen por completo las aspira-
ciones de la delegaci6én de los Estados Unidos. No obstante,
son el resultado de intensas negociaciones y tienen en
cuenta las necesidades de otras delegaciones. Los Estados
Unidos estan, pues, dispuestos a aceptar las propuestas, si
otros 1o han hecho.

76. En lo que se refiere al apartado a) del articulo 246
bis, la delegacién de los Estados Unidos considera que
deberia presentarse como articulo separado. El apartado a)
de ese articulo no plantea el problema expresado por el
representante de la Reptblica Unida de Tanzania. El
orador comparte la opinion del representante del Uruguay
de que la expresién “no significa necesariamente” incluye
el caso en que la ausencia de relaciones diplométicas
podria significar que no existen circunstancias normales.
El asunto estd en determinar si las circunstancias son
normales. Deberia considerarse el total de las relaciones
entre el Estado que realiza la investigacion y el Estado
riberefio y no Udnicamente la ausencia de relaciones di-
plomiticas. Una aclaracién del Presidente podia disipar
las dudas expresadas al respecto. Estados Unidos no estd
de acuerdo con la interpretacién que del apartado &) del
articulo 246 bis hizo el representante del Uruguay.

77. El Sr. VALLARTA (México) dice que su delega-
cién interpreta que el informe del Presidente significa que
si, tras madura reflexién, los gobiernos desearen en el
futuro renegociar el texto, la Tercera Comisién podria
estudiar la labor realizada en el presente perfodo de sesio-
nes. Por consiguiente, la delegacién de México acepta el
texto como culminacién de la labor realizada hasta el
momento, pero en el entendimiento de que se retendrd
para seguir estudidndolo en el futuro.

78. En cuanto al articulo 246 bis, el sistema que en €l
se configura afecta al principio de la unidad de la plata-
forma continental tal como se define en la actualidad en

el derecho internacional. En cuanto al articulo 264, México
habria preferido que el sistema de arreglo pacifico de
controversias se aplicara a todos los casos excepto a aqué-
llos que entrafian el derecho del Estado riberefio a rehusar
su consentimiento y la cesacién de un proyecto cuando el
Estado que realiza la investigacién no cumpla sus obli-
gaciones, En opinién de la delegacién de México, el texto
es confuso a este respecto.

79. EI Sr. GLOVER (Reino Unido) dice que las dispo-
siciones relativas a la investigacién cientifica marina con-
tenidas en el documento A/CONF.62/WP.10/Rev.1 son
el resultado de intensas negociaciones, y el texto, aunque
equilibrado, es imperfecto. El Reino Unido ha afirmado
en diversas ocasiones que deben realizarse esfuerzos por
reducir las imperfecciones, pero manteniendo el equilibrio
fundamental, y considera que la parte XIII del documento
debe contener un régimen explicito de consentimiento que
rija la investigaci6n orientada hacia la blisqueda de recursos
en la plataforma continental. Este importante elemento
debe mantenerse en cualesquiera cambios que se intro-
duzcan en el presente texto. Las propuestas del Presidente
no contradicen este principio; quedan protegidos los inte-
reses de los Estados riberefios, y, al mismo tiempo, la in-
vestigacion cientifica marina mas all4 de la zona econémica
exclusiva puede realizarse con cierta libertad hasta que el
Estado riberefio desee explotar activamente sus derechos
soberanos. En cuanto al articulo 255, la delegacién del
Reino Unido ha declarado a menudo que considera esta
disposicién innecesaria pero que se felicita por el hecho
de que se haya resuelto en forma satisfactoria la cuestién
del acceso a los puertos. Se enmendé la propuesta para
clasificar el texto — como es evidente para todos—en Io
que respecta a que no siempre resulta apropiado el dar
acceso, teniendo en cuenta, por ejemplo, la naturaleza,
caracteristicas y usos del puerto en cuestién. En conclu-
sién, el informe contiene cambios itiles, clarifica el texto
y no altera el equilibrio del texto integrado para fines de
negociacién.

80. El Sr. HAFNER (Austria) - dice que el presente
texto no coincide con las ideas originarias de su delegacién
sobre como debe ordenarse la investigacién cientifica ma-
rina. No obstante, la revisién constituye una (til aportacién
y pueden servir como base para un consenso general sobre
la ordenacién de la investigacion cientifica marina.

81. El PRESIDENTE, contestando a una pregunta del
representante del Uruguay, dice que las observaciones sus-
tantivas formuladas por las delegaciones requieren un
examen méas profundo y que, por el momento, sélo desea
tomar nota de ellas.

- Se levanta la sesién a las 18.30 horas.

42a. sesién

Miércoles 22 de agosto de 1979, a las 20 horas

Presidente: Sr. A, YANKOV (Bulgaria).

Informe del Presidente (continuacion)

1. El PRESIDENTE invita a la Comisién a continuar
el examen de las propuestas contenidas en su informe
(A/CONF.62/C.3/L.33) relativo a los resultados de las

negociaciones sobre la parte XIII del texto integrado ofi-
cioso para fines de negociacién revisado (A/CONF.62/
WP.10/Rev.1). Es alentador notar que, durante los deba-
tes, las propuestas referentes a las principales cuestiones
sustantivas recibieron en principio apoyo general, a pesar
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de fuertes objeciones de ciertas delegaciones respecto de
algunas cuestiones, También se han sugerido algunos cam-
bios de redaccién.

2. El Sr. TIWARI (Singapur), elogiando al Presidente
por sus esfuerzos, dice que la delegacién de Singapur
desea ofrecer sus comentarios preliminares sobre las pro-
puestas del Presidente.

3. En el articulo 242, e] agregado de una nueva oracién
parece beneficiar a todos los interesados, y deberia encon-
trar aceptacién general.

4. El orador conviene con la indicacién del Presidente
de que el articulo 246 bis puede formar parte del ar-
ticulo 246. Respecto del inciso a), algunas delegaciones
sugirieron ciertos cambios de redaccién, que podrian in-
corporarse. En cuanto al inciso b), sin embargo, el orador
opina que se necesitan nuevas consultas,

5. El orador no tiene dificultades para aceptar el cambio
de redaccién propuesto respecto del articulo 247, pero
reserva sus observaciones sobre el articulo 249, acerca del
cual no ha habido suficiente debate.

6. El nuevo titulo propuesto para el articulo 253 no
causa problemas graves, pero el nuevo pérrafo 2 de ese
articulo podria requerir un mayor examen.

7. El orador reserva la posicién de su delegacién sobre
el propuesto nuevo articulo 255, que podria tener un al-
cance demasiado amplio.

8. Por altimo, el orador sefiala que el nuevo parrafo 2 del
articulo 264, aunque no representa una solucién ideal,
probablemente sea la mejor solucion de avenencia que
pueda lograrse entre los Estados riberefios y los Estados
que llevan a cabo la investigacion.

9. El Sr. WALKATE (Paises Bajos) dice que, como las
propuestas del Presidente representan un conjunto, no es
adecuado comentar todos los articulos por separado. Aun
cuando algunos no reflejan los deseos de la delegacién de
los Paises Bajos, otros parecen mejorar la parte XIII, que
establece un régimen que la delegacién de los Paises Bajos
solamente podria aceptar con cierta resistencia, El con-
junto parece merecer un estudio serio antes del préximo
periodo de sesiones, en el cual serd necesario adoptar deci-
siones definitivas.

10. El orador tiene grandes dificultades con el propuesto
nuevo parrafo 2 del articulo 264. La delegacién de los
Paises Bajos no puede aceptar nada menos que la solu-
cién forzosa y obligatoria de las controversias sobre los
derechos y obligaciones establecidos en la convencién. El
orador sefiala a ese respecto que la jurisdiccién del Estado
ribereflo respecto de la investigacién cientifica marina no
abarca los derechos soberanos; el sistema propuesto en el
pérrafo 2 es, por lo tanto, sumamente dificil de aceptar,
basado como estd en el supuesto de que se trata de los
derechos soberanos. El hecho es que el Estado riberefio
no ejerce derechos exclusivos en la zona econémica exclu-
siva, como surge de una comparacién de los articulos 245
y 246 del texto integrado revisado.

11. Pese a que no subestima el valor de un buen sistema
de conciliacién, 1a delegacién de los Paises Bajos lamenta
que se debilite el sistema para la solucién de controversias
previsto en la parte XV.

12. El Sr. FERRER (Chile) dice que desea presentar a
la Comisién la primera impresién de la delegacién de
Chile respecto de las propuestas del Presidente. Algunas
de las enmiendas merecen aprobacién. Respecto de otras,
sin embargo, la delegacién de Chile conviene con las opi-
niones expresadas en la sesién anterior por los represen-

tantes del Peri, el Brasil, el Uruguay y Espaiia, En cuanto
a] aspecto de los procedimientos, la delegacién de Chile
conviene en que el texto propuesto no puede considerarse
a priori listo para su inclusién en la nueva revisién del
texto integrado. Sin embargo, el esfuerzo ha sido 1til, por-
que podria facilitar el logro de un consenso definitivo en
el proximo periodo de sesiones. En tal sentido, el orador
sefiala que el Estado riberefio ha cedido parte de su juris-
diccién, haciendo mds ficil salvaguardar la investigacién
cientifica en su mar propio.

13. EI orador espera que en lo futuro se pueda trabajar
sobre la base del equilibrio logrado en el texto integrado
revisado con miras a lograr un acuerdo definitivo.

14, El Sr. DIA MASSAMBA (Zaire) dice que su pafs
tiene ambiciones legitimas de participar en los programas
de investigacién cientifica marina con fines de desarrollo.
Expresando los comentarios preliminares de la delegacién
del Zaire sobre el informe del Presidente, el orador dice
que la adicién propuesta al articulo 242 es aceptable, por-
que mejora el texto.

15. El inciso @) del articulo 246 bis resulta dificil de
aceptar para la delegacion del Zaire sin nuevo estudio, y
quizds fuera necesario redactarlo de nuevo, habida cuenta
de las dificultades practicas que podrian surgir en su apli-
cacién.

16. El agregado propuesto al articulo 247 representa una
mejora, y por la tanto es aceptable para la delegacién del
Zaire.

17. Refiriéndose al articulo 253, el orador opina que se
deberia encontrar una mejor férmula de avenencia.

18. La delegacién del Zaire apoya la posicién del Grupo
de los 77 de que el texto integrado revisado constituye un
texto equilibrado y de que cualquier propuesta que pueda
alterar ese equilibrio es inaceptable.

19. El Sr. BOHTE (Yugoslavia) dice que, debido a
falta de tiempo para estudiar las propuestas del Presidente,
la delegacién de Yugoslavia solamente puede indicar su
reaccién preliminar a ellas. A primera vista, pareceria que
se apartan notablemente de la posicién adoptada por el
Grupo de los 77, que expres6 su apoyo a las correspon-
dientes disposiciones del texto integrado revisado,

20. Las propuestas relativas a los articulos 242 y 247
son aceptables para la delegacién de Yugoslavia, que tam-
bién podria apoyar la propuesta nueva redaccién del ar-
ticulo 255, a reserva de que se aceptara la enmienda del
Peri.

21. Las otras propuestas, sin embargo, parecen cambiar
el equilibrio del texto integrado revisado. Respecto del
articulo 246 bis, la delegacién de Yugoslavia no est4 segura
de que la ubicacién de ese articulo deba dejarse al Comité
de Redaccidén, como sugirié el Presidente.

22. Respecto del régimen para la investigacién cientifica
en la plataforma continental, Yugoslavia apoya al estable-
cimiento de una zona internacional mis amplia como pa-
trimonio comun de la humanidad, y opina que la Auto-
ridad Internacional de los Fondos Marinos debe tener
mayor competencia respecto de la investigacién cienti-
fica marina en los fondos marinos més alld del limite
de 200 millas niuticas que la que implica el propuesto
artfculo 246 bis, especialmente el inciso b). Ademids, ese
inciso significa discriminacién entre los Estados en relacién
con sus etapas de desarrollo.

23. Refiriéndose al articulo 253, el orad'or'dice que su
delegacién ha entendido segin las negociaciones que el
Estado riberefio tendria una posibilidad de eleccién entre
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la suspensuSn y la cesacién de las actividades de investiga-
‘¢ién. Sin embargo, en virtud del nuevo pérrafo 2, la cesa-
sién depende de una suspensién prevxa y otras condncnones,
estos dos procedimientos no est4n en el mismo nivel, El
orador conviene a ese respecto con los representantes del
Perti y de Espaiia.

24. En lo tocante al articulo 264, el orador conviene con
el representante del Peri en que se debe incluir en el
nuevo pédrrafo 2 una referencia a la cesacién.

25.  Por iltimo, la delegacién de Yugoslavia desearia tener
una oportunidad de discutir las propuestas contenidas en
el documento MSR/5, que merecen apoyo.

26. El Sr. MARZIOTA DELGADO (Cuba) lamenta que
el documento A/CONF.62/C.3/L.33 no se haya distri-
buido en espafiol hasta justamente antes de la presente
sesion, y apoya plenamente las observaciones del represen-
tante de Espafia sobre la necesidad de que los documentos
estén disponibles con tiempo suficiente en todos los idiomas
de trabajo.

27. La delegacién de Cuba conviene en que el texto inte-
grado revisado representa un consenso logrado después de
muchos afios de negociaciones, y apoya la posicién del
Grupo de los 77 a ese respecto. Ofreciendo comentarios
preliminares sobre las propuestas del Presidente, el orador
dice que la delegacién de Cuba apoya las propuestas rela-
cionadas con los articulos 242 y 247, asi como el pi-
rrafo 1 del articulo 253, a reserva de que en la primera
linea se reemplace la palabra “o” por la palabra “y”, Tam-
bién podria aceptar la propuesta nueva redaccién del ar-
ticulo 255 tal como figura en el informe del Presidente o
con la enmienda del Perdi, sobre la cual parece haber
consenso.

28. Sin embargo, la delegacién de Cuba encuentra que
el propuesto articulo 246 bis es redundante, y apoya las
opiniones expresadas por el representante de la Repiblica
Unida de Tanzania y otros oradores; la cuestibn debe
dejarse a la facultad discrecional de cada Estado, que
ejerce soberanfa a ese respecto.

29. La delegacién de Cuba opina que se han hecho algu-
nos progresos, y espera que la labor contintie sobre la base
de un consenso.

30. El Sr. TIKHONOV (Unién de Reptblicas Socialistas
Soviéticas) sefiala que las propuestas del Presidente cuen-
tan con un apoyo bastante amplio. La delegacién de la
Unién Soviética esta de acuerdo en que dichas propuestas
son en gran medida de transaccién y deberian facilitar el
logro de un consenso con respecto a la parte XIIL

31. La delegacién de la Unién Soviética no tiene dificul-
tades con el articulo 242. Sin embargo, con respecto al
inciso a) del articulo 246 bis, no cree que haya una nece-
sidad apremiante de dar una definicién especial de las
palabras “circunstancias normales”; no obstante, si la
mayoria de las delegaciones no oponen objeciones a la
propuesta, la delegacién de la Unién Soviética no obsta-
culizarid el consenso. En todo caso, las palabras “no...
forzosamente” parecen més apropiadas que las dem4s pro-
puestas presentadas. Por lo que hace al inciso b), la dele-
gacién de la Unién Soviética no estd completamente satis-
fecha con la propuesta, pero reconoce que la redaccién es
resultado de negociaciones intensivas en que se han
expresado puntos de vista diametralmente opuestos. Por
lo tanto, no opondra objeciones a la propuesta, y la consi-
derard una solucién de avenencia respecto de la cual la
mayoria de las delegaciones podria estar de acuerdo.

32. El orador no opone objeciones a las propuestas rela-
tivas a los articulos 247, 249 y 253.

33. En relacién con el articulo 255, la delegac16n de la
Uni6n Soviética acepta que representa una posicién de trans-
accién. El orador coincide, empero, con los representantes
del Perd y Espafia con respecto a la necesidad de incluir
una referencia al hecho de que la investigacién de que se
trata es una investigacidn realizada de conformidad con
la convencién. Por tltimo, el nuevo pirrafo 2 del ar-
ticulo 264 sera aceptado por la delegacién de la Unién
Soviética con espiritu de avenencia,

34. Cuando las propuestas del Presidente se examinen en
el pleno de la Conferencia, la delegacién de 1a Unién Sovié-
tica estard dispuesta a apoyarlas, a condicién de que la
parte XIII, relativa a la investigacién cientifica marina, sea
parte integral del conjunto total referente al derecho del
mar, y la posicién definitiva de la delegacién de la Unién
Soviética depender4 del resultado de Ia labor que se realice
en otros érganos y en la Conferencia en su conjunto. Como
algunas cuestiones siguen pendientes en otros comités y
grupos, tal vez la delegacién de 1a Unién Soviética estime
necesario volver sobre la cuestién de la investigacién cien-
tifica marina.

35. EIl Sr. DADA (Nigeria) sefiala que se han realizado
ciertos progresos, en gran medida como resultado de la
inteligencia con que el Presidente ha dirigido las nego-
ciaciones. Se han mejorado algunas de las disposiciones del
texto integrado revisado, tales como los articulos 242 y 247.
Sin embargo, la delegacién de Nigeria estima que el texto
integrado revisado en su versién anterior era méis satisfac-
torio con respecto a ciertas cuestiones relativas a la inves-
tigacion cientifica marina en la plataforma continental
mas alla del limite de 200 millas. Con referencia especial
al articulo 246 bis, la delegacién de Nigeria no puede acep-
tar el concepto de consentimiento implicito que en él se
refleja.

36. Nigeria propugna el procedimiento de conciliacién
presentado en el texto integrado revisado y se opone a la
solucion obligatoria de controversias. Si bien reconoce que
el nuevo pérrafo 2 del articulo 264 parece reducir la dis-
paridad entre dos opiniones opuestas respecto de la solucién
de controversias, sigue manteniendo, empero, que toda
controversia que surja de la realizacién de una investiga-
cién con fines pacificos y en interés de toda la humanidad
debe solucionarse amistosamente, utilizando un procedi-
miento de conciliacién. Espera que se preste atencién a ese
punto de vista antes de llegar a una férmula de avenencia
definitiva.

37. El Sr. MANANSALA (Filipinas) lamenta que la
falta de tiempo haya impedido un estudio exhaustivo de
las propuestas del Presidente. La delegacién de Filipinas
estima que las disposiciones actuales sobre la investigacién
cientifica marina que figuran en el texto integrado revisado
son, en general, aceptables, y que algunas de las nuevas
formulaciones alteran el delicado equilibrio que ese texto
representa.

38. Exponiendo la opinién preliminar de la delegacién
de Filipinas acerca de las propuestas, el orador dice que
la féormula de avenencia que figura en el apartado a) del
articulo 246 bis y la adicién al articulo 247 pueden consi-
derarse mejoras. También es aceptable 1a nueva redaccién
propuesta del articulo 249.

39. La delegacion de Filipinas tiene reservas, sin em-
bargo, con respecto a la propuesta nueva oracién para el
articulo 242; prefiere la redaccién presentada por Cuba
que figura en el documento MSR/5, referente a la infor-
macién necesaria para la salud y la seguridad de las per-
sonas y del medio.
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40. También le merecen reservas el nuevo parrafo 2 para
el articulo 253 y la propuesta modificacién del articulo 255,

41. Por dltimo, la delegacién de Filipinas no puede acep-
tar el apartado b) del articulo 246 bis ni el nuevo pé-
rrafo 2 del articulo 264.

42. El Sr. CORDOVA (Ecuador), presentando sus ob-
servaciones preliminares acerca de las propuestas del Pre-
sidente, cuya versién espafiola acaba de distribuirse, la-
menta que algunas de las férmulas sean inaceptables.
Sefiala que el informe del Presidente es el resultado de
negociaciones celebradas en pequefios grupos de interés en
que no fue invitada a participar la gran mayoria de las
delegaciones.

43. El Ecuador ha opuesto cou frecuencia graves obje-
ciones a la parte XIII del texto integrado revisado, teniendo
en cuenta la necesidad de salvaguardar los derechos del
Estado riberefio. En ese texto se omuen derechos que, a
juicio de algunos paises, constituyen derechos fundamen-
tales, En consecuencia, la delegacién de! Ecuador tiene
serias dudas con respecto a las nuevas {érmmulas, que, en
el contexto del desequilibrio actual del texto integrado,
debilitan aldn mdis los derechos de los Estados riberefios.

44. Los propuestos nuevos pirrafos de los articulos 253
y 264 son ejemplos que hacen al caso; a ese respecto, el
orador apoya las enmiendas propuestas por el Perd. En
el nuevo pirrafo 2 del articulo 253 se omite una refe-
rencia al incumplimiento de la convencién como efecto
de una accién deliberada cuya consecuencia, al convertirse
en perjudicial, configura la mala fe. Esta omisién impe-
dirfa, a pesar de la gravedad de la infraccién, que el
Estado riberefio, conforme a su derecho y en defensa de
sus intereses, exigiera el cese inmediato de las actividades
de investigacién cientifica marina.

45, A criterio de la delegacién del Ecuador, existen dos
modos de incumplir la convencién: sea por la culpa carac-
terizada por la negligencia o por una flagrante violacion
de mala fe en la cual el perjuicio causado es la resultante
inequivoca de la intencionalidad. Serfa injusto y absurdo
conservar en el nuevo pirrafo una redaccién que benefi-
ciarfa ciertos intereses y omitir una redaccién que benefi-
ciaria a todos los intereses. Las observaciones del orador
se aplican asimismo al nuevo parrafo 2 del articulo 264,
en virtud del cual el derecho del Estado riberefio de exigir
el cese de las actividades de investigacién no puede ser
impugnado por la comisién de conciliacién. La calificacién
del incumplimiento y de los motivos subyacentes son po-
testad privativa del Estado riberefio. A fin de que el
articulo tenga cierto grado de aceptabilidad, debe redac-
tarse nuevamente a la luz de la clarificacién propuesta por
el representante del Perdi. Otras delegaciones, especialmente
la del Uruguay, han formulado sugestiones pertinentes, re-
lativas al alcance del inciso #) del articulo 246 bis frente al
consentimiento implicito previsto en el articulo 252, La
sugerencia del Uruguay cuenta con el apoyo de la dele-
gacién del Ecuador.

46, Sin embargo, algunas de las nuevas férmulas pro-
puestas agravan el actual desequilibrio del texto integrado
revisado en detrimento del Estado riberefio, por no men-
cionar el hecho de que en los sucesivos textos, en virtud
de los procedimientos sui generis impuestos, se ha omitido
sistemAticamente toda referencia a los derechos fundamen-
tales mantenidos y defendidos por muchas delegaciones,
incluida la del Ecuador, que no fueron invitadas a parti-
cipar en los grupos de interés y a las cuales no se les ha
dado tiempo suficients vara analizar las propuestas. La
delegacion del Ecuador opone objeciones a la usurpacién
progresiva de os dezecivas de los Estados riberefios — espe-

cialmente de los paises en desarrollo, que carecen de pode-
rio econdmico, tecnolégico y militar — por pequefios gru-
pos de presién que monopolizan el poderio econémico y
tecnoldgico y que algunas veces hasta recurren a amenazas
militares.

47. Por lo tanto, la delegacién del Ecuador deplora pro-
fundamente el resultado del proceso de negociacién, Si
bien la etapa actual de las deliberaciones de la Comisién
estd por concluir, el orador desea dejar absolutamente en
claro que las negociaciones continuaridn en el futuro en
forma abierta y abarcarin el complejo conjunto en su
totalidad, y que ese es precisamente el contexto en que
deben considerarse las propuestas formuladas, las propues-
tas omitidas y las propuestas que atin han de formularse.

48. El Sr. BENTEIN (Bélgica) dice que su delegacién
aln no ha captado el significado preciso de todas las en-
miendas propuestas por el Presidente, pero que, en primera
lectura, las enmiendas parecen ser aceptables, por cuanto
equilibran més el texto integrado revisado.

49. Sin embargo, la delegacién de Bélgica tiene dificulta-
des con el nuevo pérrafo 2 del articulo 264, relativo a la
solucién de controversias, cuyo estilo tortuoso refleja las
circunstancias en que se formulé el texto. En una etapa
posterior, habrd que efectuar un andlisis mas detallado de
la situacién con miras a encontrar una férmula que sea
juridicamente més justificable. En la propuesta se procura
dejar de lado el principio de la solucién obligatoria de
controversias en virtud de la seccién 2 de la parte XV y
reemplazarlo por procedimientos de conciliacién obligato-
rios. La delegacién de Bélgica se asocia a las observaciones
del representante de los Paises Bajos a ese respecto. En
realidad, en el texto integrado revisado ya se prevé la
posibilidad de conciliacién, pues el articulo 264 se inicia
con las palabras “A menos que las partes convengan o
decidan otra cosa”, y, en su gran mayoria, los casos se
resolverdn por medio de la conciliacién. La delegacién de
Bélgica cree, empero, que un fallo vinculante es més apro-
piado a los fines de la estabilidad juridica. La delegacién
de Bélgica no puede apoyar la iniciativa encaminada a
restar valor a la estabilidad juridica en beneficio de una
norma que tal vez esté dictada por el oportunismo politico,
pero que, en el futuro lejano, podria resultar contraria a
los intereses de la investigacién cientifica marina,

50. En consecuencia, si bien acepta las propuestas del
Presidente en general, la delegacién de Bélgica no puede
a esta altura aceptar el nuevo parrafo 2 del articulo 264,
ya que serfa dificil para su Gobierno apartarse de una
norma fundamental que siempre ha seguido. Ademas, seria
necesario calcular el precio de esa nueva concesion. Se
esta tratando de limitar el alcance de otros articulos del
texto integrado revisado, incluso el articulo 254, relativo
a los derechos de los Estados vecinos sin litoral y en si-
tuacién geogrdfica desventajosa, que la delegacién de
Bélgica apoya enérgicamente.

51. EI Sr. LADJIMI (Tinez) dice que la falta de tiempo
y otras limitaciones de la Conferencia no justifican nin-
guna modificacién de los métodos de trabajo. Los resul-
tados de las negociaciones deberian, segin la forma acos-
tumbrada, haberse presentado a la Comisién para su exa-
men. Sin embargo, como no ha habido tiempo de evaluar
esos resultados, es dificil para las delegaciones exponer
sus opiniones acerca del informe del Presidente.

52. La delegacién de Tinez no tiene dificultades con las
enmiendas a los articulos 242 y 247, ni con la propuesta
redaccién del articulo 255, siempre que se apruebe la pro-
puesta presentada por el Perd.

53. Otros articulos, en cambio, plantean diticultades.
Con respecto al apartado a) del articulo 246 bis, 1a cues-
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tién de las relaciones diplomiticas debe aclararse mediante
una modificacién de la redaccién. En el caso del apar-
tado b), la delegacién de Tinez coincide con la de Yugos-
lavia en que la Autoridad Internacional de los Fondos
Marinos debe estar asociada de alguna manera con las
operaciones que se lleven a cabo mds alld del limite de
200 millas.

54. Por lo que hace al articulo 249, el orador estima
que el procedimiento previsto en el propuesto apartado d)
del parrafo 1 no constituiria el mejor medio de ayudar a
los paises en desarrollo a desarrollar su propia capacidad
para evaluar los datos y muestras. Con respecto al pa-
rrafo 2, acoge con beneplicito la sugerencia presentada
por el Perd en el sentido de que se reemplacen las pala-
bras “o la explotacién” por las palabras “y la explotacion”.

55. Con respecto al articulo 253, el orador estd de
acuerdo con la propuesta modificacion del titulo. Sin em-
bargo, de las deliberaciones se desprende la necesidad de
un articulo breve e inequivoco que abarque los derechos
del Estado riberefio que serd el mejor juez de buena fe
en cuanto a la suspensién o cesacién de las actividades de
investigacion.

56. Por lo que atafie al articulo 255, la delegacién de
Tinez apoya la adicién, sugerida por el Perd, de las pa-
labras “que se lleven a cabo de conformidad con la
presente Convencién”.

57. Por 1ltimo, el orador considera que es prematuro
decir que ha concluido la labor de la Comisién. En efecto,
la labor de la Comisién constituye un todo, y es dificil
para las delegaciones adoptar posiciones definitivas sin
conocer el resultado de las negociaciones celebradas en
otras comisiones y grupos y antes de que se hayan analizado
cabalmente las propuestas del Presidente. Seria conve-
niente volver a examinar en el préximo periodo de se-
siones todas las propuestas nuevas que la Comisién tiene
ahora ante si.

58. EI Sr. APPLETON (Trmldad y Tabago), refiriéndose
a la propuesta nueva oracién del articulo 242, dice que su
delegacién, aunque coincide con sus objetivos, no estd
segura de que esa disposicién no figure ya en el apar-
tado d) del articulo 240.

59. En lo tocante al articulo 246 bis, el orador sefiala
que Trinidad y Tabago pese a no tener una plataforma
continental considerable mas alld del limite de 200 millas,
ha defendido siempre la integridad del concepto de plata-
forma continental, En consecuencia, alberga reservas con
respecto a la suspensién del ejercicio por el Estado ribe-
refio de su facultad discrecional, como se prevé en el
apartado b del propuesto articulo 246 bis.

60. Por lo que hace al articulo 249, el orador conviene
con el representante del Brasil en que proporcionar al
Estado riberefio una mera evaluacién de datos no sélo
trabaria el desarrollo de su capacidad de investigacién,
sino que, adema3s, limitaria su capacidad de supervisar y
evaluar las conclusiones del Estado que realiza la investi-
gacién con respecto a los datos.

61. En cuanto al articulo 264, el orador conviene con
el representante del Peri en que, como el articulo 253
se ha enmendado a fin de incluir la facultad de suspension,
deben insertarse en el nuevo péarrafo 2 las palabras “o soli-
citar la cesacién de la investigacién cientifica marina”
después de las palabras “de negar el consentimiento”.
62. La delegacién de Trinidad y Tabago estd de acuerdo
en términos generales con la mayoria de las enmiendas
propuestas, pero desea tener mds tiempo para estudiarlas.

63. La Srta. MARIANI (Francia), tras lamentar la de-
mora en la distribucion del texto francés de las propuestas

del Presidente, dice que su delegacién aprecia el consi-
derable trabajo realizado para mejorar el texto integrado
revisado, que es, en general, satisfactorio, pero necesita
enmiendas en algunos puntos. La delegacién de Fran-
cia puede aceptar las propuestas relativas a los ar-
ticulos 242, 249 y 253,

64. Con respecto al articulo 255, la delegacién de Fran-
cia alin tiene dificultades con la férmula propuesta, pero,
animada de un espiritu de avenencia, no opondri obje-
ciones. Desea, empero, aclarar que interpreta las palabras
“seglin corresponda” en la forma indicada por el repre-
sentante del Reino Unido, es decir, que significan que el
acceso a los puertos no es automatico,

65. La delegacion de Francia tiene graves dificultades
con el actual articulo 247, y ha presentado una importante
enmienda que ha sido mal interpretada por ciertas dele-
gaciones; lamenta, asimismo, que se haya deslizado un
error en la traduccién al inglés. El hecho es que la en-
mienda, lejos de fortalecer el concepto de consentimiento
implicito en el texto actual, est4 encaminada a limitar sus
efectos al permitir al Estado riberefio denegar su consen-
timiento exponiendo sus objeciones sdlo dentro de un plazo
establecido. La delegacién de Francia considera que su
propuesta merece un estudio mas detallado y, en conse-
cuencia, solicita que se reproduzca en el informe del
Presidente en la forma mas apropiada, de modo que pueda
examinarse en el préximo periodo de sesiones.

66. Refiriéndose al articulo 246 bis, la oradora se pre-
gunta si hay consenso acerca de la versién propuesta.
Sin embargo, estima que puede encontrarse una férmula
adecuada.

67. Por lo que hace al articulo 264, la oradora piensa
que la formulacidén actual, con sujecién a posibles enmien-
das de menor cuantia, deberia merecer la aceptacién
general.

68. En conclusién, la Srta. Mariani seflala que se han
realizado progresos considerables bajo la direccién del
Presidente, si bien algunas cuestiones deberin estudiarse
méis profundamente con miras a lograr un consenso.

69. El Sr, SREENIVASA RAO (India) dice que las pro-
puestas del Presidente pueden dividirse en tres categorias:
las que consisten en cambios de redaccién, las que atn
exigen un concienzudo esfuerzo de negociacién y las que
son completamente nuevas. La delegacién de la India,
como la abrumadora mayoria de las delegaciones, cree
que el conjunto presentado por el Presidente exige un
estudio ulterior antes de que pueda adoptarse una posicién
al respecto.

70. El Sr. GRONWALL (Suecia) dice que, dado que
algunas de las propuestas del Presidente son nuevas para
su delegacidn, ésta las examinard y, si es necesario, volverda
sobre ellas en el futuro. Asimismo, la delegacién de Suecia
tratard de determinar hasta qué punto se ha respetado el
principio de otorgar la més amplia libertad posible para
la investigacion cientifica marina, a la cual asigna gran
importancia.

71. Refiriéndose a la parte XII del texto integrado revi-
sado, relativa a la proteccién y preservacién del medio
marino, el orador dice que varios accidentes graves su-
fridos por buques petroleros han demostrado dramética-
mente la necesidad de mejorar la proteccién del medio
ambiente contra los derrames de petréleo. En muchos
paises, la opinién ptiblica estd instando a que se adopten
medidas para mejorar la proteccién y reducir el riesgo
de grave deterioro del medio. La delegaciéon de Suecia
asigna gran importancia a los articulos de la convencidn
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que evitardn la contaminacién del mar proveniente de
buques y otras fuentes.

72. El orador observa que, en virtud del texto integrado
revisado, el Estado riberefio puede imponer condiciones
para la entrada de una embarcacién en sus puertos exi-
giendo, por ejemplo, que cumpla con ciertas normas de
protecciéon del medio marino.

73. Con respecto al paso inocente por el mar territorial,
¢l Estado riberefio tiene la facultad, aunque limitada, de
fijar normas para proteger el medio ambiente.

74. Dentro de la zona econémica exclusiva, el Estado
riberefio tiene cierto grado de autoridad para introducir
medidas de proteccién del medio ambiente, Debe enten-
derse que las reglas correspondientes permiten al Estado
riberefio, aun cuando decida no declarar una zona econé-
mica, ejercer jurisdiccién con respecto a las normas rela-
tivas al medio en los sectores que podrian integrar dicha
zona. Esa jurisdiccién se ejercerd dentro de los limites
fijados para la zona econdémica por las disposiciones de
la convencidn.

75. El Gobierno de Suecia tiene intencién de invocar
esas disposiciones al maximo a fin de proteger sus costas
y aguas. Cabria preguntarse, empero, si las normas son
suficientes y si se ha tenido en cuenta el alcance total de
los problemas del medio en el texto integrado revisado. La
delegaci6n de Suecia no desea alterar el delicado equilibrio
del actual texto, pero los acontecimientos en esa esfera
ocurren ripidamente y no puede excluirse la posibilidad
de que sea necesaria una revisién de las normas en un
futuro no muy lejano.

76. El PRESIDENTE recuerda a la Comisién que el
tema que figura en su programa es el informe contenido
relativo a la investigacién cientifica marina, y pide a los
oradores que limiten sus observaciones a ese tema.

77. El Sr. LEGER (Canadid) acoge con beneplicito las
propuestas del Presidente, que su delegacién esta dispuesta
a examinar a fondo con miras a lograr un consenso defi-
nitivo acerca de las cuestiones de la Tercera Comisién.
Asimismo, acoge con beneplaicito las observaciones formu-
ladas por el representante de Suecia en relacién con la
necesidad de normas internacionales adecuadas para hacer
frente a la creciente amenaza al medio marino. La dele-
gacién del Canadid ha sefialado reiteradamente que los
derrames de petréleo continuaran ocurriendo con frecuen-
cia y gravedad en aumento, a menos que la comunidad
internacional adopte medidas mas enérgicas. Asimismo, ha
expresado en una sesién anterior su decepcién porque no
se hayan incorporado disposiciones mdas detalladas, espe-
cialmente con respecto a los derechos del Estado riberefio
en el mar territorial. La delegacién del Canadd habria
preferido que los problemas del medio se trataran y resol-
vieran dentro del marco de la Conferencia y de la Tercera
Comisién. Tiene plena confianza en que la capacidad del
Presidente permita llegar a un consenso acerca de cues-
tiones tan urgentes.

78. El Canadi acepta las conclusiones del Presidente en
el sentido de que sus propuestas han recibido apoyo en
medida considerable. Mantiene su apoyo a las importantes
disposiciones elaboradas por la Comisién, que servirdn de
base para establecer obligaciones fundamentales con res-
pecto a la proteccién del medio marino, con lo cual
llenari una laguna del derecho internacional.

79. El Sr. PARK (Reptiblica de Corea) dice que su de-
legacién no ha tenido tiempo suficiente para estudiar las
propuestas del Presidente, pero que su respuesta inicial es
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positiva, ya que, en lineas generales, constituyen mejoras

al texto integrado revisado y reflejan un equilibrio entre
los Estados riberefios y los Estados que realizan la inves-
tigacion. La delegacion de Corea no ha participado a
fondo en las negociaciones que culminaron con las pro-
puestas del Presidente; sin embargo, habida cuenta de la
importancia que asigna a esas cuestiones, desea ofrecer
sus observaciones preliminares.

80. Como la premisa basica de la nueva oracién pro-
puesta para el articulo 242 es proteger la salud y la segu-
ridad de las personas y el medio, la delegacién de Corea
la apoya enérgicamente, El reemplazo de la expresién
“Estado riberefio” por la palabra “Estado” constituye una
mejora, pues amplia el concepto.

81. Con respecto al apartado a) del articulo 246 bis, la
delegacién de Corea lo apoya principalmente porque es-
tima que la ausencia de relaciones diplomaticas no debe
afectar a la investigacién cientifica que se realice con fines
pacificos. En cuanto al apartado ), la cuestién funda-
mental es si pueden aceptarse dos regimenes diferentes
con respecto a la plataforma continental, sobre la cual el
Estado riberefio ejerce derechos soberanos. A juicio de la
delegacién de Corea, las consecuencias de esa disposicién
deben examinarse en relacién con el régimen de la plata-
forma continental previsto en los articulos 76 y 77. El
apartado b) puede considerarse incompatible con el prin-
cipio bdsico de que el Estado riberefio ejerce derechos
soberanos sobre la plataforma continental independiente-
mente de que ésta se extienda hasta el limite de 200 millas
o més alld de dicho limite hasta el borde exterior de la
prolongacion natural de su territorio, y de que, como se
determina en el parrafo 3 del articulo 77, esos derechos
del Estado riberefio son independientes de su ocupacién
real o ficticia, asi como de toda declaracién expresa. La
delegacion de Corea deberi, por tanto, estudiar esa dispo-
sicibn mas a fondo en ¢l contexto de otros articulos
pertinentes.

82. La delegacién de Corea no tiene dificultad con la
propuesta adicién al articulo 247. Sin embargo, con res-
pecto al apartado d) del pérrafo 1 del articulo 249, coin-
cide con la opinién de que no sélo debe proporcionarse
a] Estado riberefio una evaluacién de los datos y mues-
tras, sino que también se le deben proporcionar los datos
y muestras propiamente dichos. En consecuencia, propone
que se vuelva a redactar ese parrafo de modo que diga
“Proporcionar al Estado riberefio, si asi lo solicita, esos
datos y su evaluacidn, muestras y resultados de la inves-
tigacién, o prestarle ayuda para su interpretaci6n”. En
cuanto al parrafo 2 de ese articulo, el orador apoya la
enmienda presentada por el Perti concerniente a la pa-
labra “o”.

/83 El orador puede aceptar la nueva redaccién del titulo

del articulo 253 y de su pérrafo 1, que representan una
soluciéon de avenencia razonable entre los Estados ribe-
refios y los Estados que realizan la investigacion, Sin em-
bargo, tiene cierta dificultad con el nuevo parrafo 2,
debido a ciertas ambigiiedades y a las palabras “plazo
razonable”. Esa expresion puede limitar el derecho del
Estado riberefio a invocar la disposicién incluso en un
caso prima facie en que deba exigir la cesacion de las
actividades tan pronto como sea posible.

84. Por lo que hace al articulo 255, la delegacion de
Corea apoya la enmienda presentada por el representante
del Perd, por las razones expuestas.

85. En el caso del nuevo parrafo 2 del articulo 264,
preocupa a la delegacién de Corea el tipo de controversia
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que ha de someterse a conciliacién obligatoria, asi como
el apoyo a la facultad discrecional del Estado riberefio,
que no debe ser impugnada por la comisién de conci-
liacién. Sin embargo, debido a la falta de tiempo, la dele-

43a.

gacién de Corea no puede formular observaciones con-
cretas en este momento.

Se levanta la sesién a las 22.10 horas.

sesion

Jueves 23 de agosto de 1979, a las 11.05 horas

Presidente: S1. A. YANKOV (Bulgaria).

Informe del Presidente (conclusion)

1. El Sr, SUZUKI (Japén) dice que, en términos gene-
rales, su delegacién estima aceptables las férmulas de
transaccién que figuran en el informe (A/CONF.62/C.3/
L.33) y estd en condiciones de apoyar la mayoria de las
opiniones que alli se expresan. En particular, no tiene
dificultades para apoyar las enmiendas propuestas para
los articulos 242, 246 bis, 247, 249 y 253. En lo tocante
a la enmienda propuesta para el articulo 255, el represen-
tante del Japén puede apoyarla con las modificaciones
propuestas por la delegacion del Perd (4la. sesién). En
cuanto al articulo 264, si bien en principio la delegacion
japonesa es partidaria de un procedimiento obligatorio de
solucién de controversias, estd dispuesta, a titulo de trans-
accion, a examinar seriamente la propuesta que se formula
en el informe,

2. El Sr. BRAUNE (Reptiblica Democratica Alemana)
acoge con satisfaccién las férmulas de transaccién conte-
nidas en el informe. En lo tocante a la cuestion de la
investigacion cientifica marina en la plataforma continental
fuera del limite de las 200 millas marinas, la Repiiblica
Democritica Alemana, pais en situacién geografica des-
ventajosa, dista de poder reclamar una plataforma conti-
nental de tal extensiéon. Como los demads paises socialistas,
la Repdblica Democritica Alemana ha apoyado activa-
mente las demandas de los Estados riberefios en desarrollo
tendientes a que la investigacién cientifica marina en la
zona econdmica exclusiva de 200 millas marinas esté sujeta
al consentimiento del Estado riberefio interesado. Sin em-
bargo, en la Segunda Comisién, la Repiiblica Democratica
Alemana se ha declarado partidaria de un limite exterior
de la plataforma continental que coincida con el limite
exterior de la zona econémica. Las disposiciones actuales
del texto integrado oficioso para fines de negociacién
(A/CONF.62/WP.10/Rev.1) tendrian el efecto de im-
pedir la libre investigacion cientifica marina en una vasta
zona mis alli del limite de las 200 millas marinas. Por
ello, la Repiiblica Democritica Alemana es partidaria de
un régimen mds liberal de investigacion cientifica marina
en la zona de la plataforma continental situada mas alla
del limite de las 200 millas marinas que en la zona econd-
mica exclusiva, Si bien la enmienda propuesta para el
articulo 246 bis no responde a sus deseos, de todos modos
la Repiblica Democraitica Alemana estd dispuesta a acep-
tarla, por espiritu de transaccién.

3. En lo tocante al articulo 255, la delegacién de la
Repiblica Democritica Alemana, que en la antependltima
reunién oficiosa de la Comisién expuso las razones por
las que no estaba en condiciones de apoyar la redaccién
actual del texto integrado revisado, juzga aceptable la
fé6rmula de compromiso propuesta, incluida la enmienda
sugerida el dia anterior por Espafia y el Per.

4. Por lo tanto, la Repiiblica Democritica Alemana apoya
las propuestas que figuran en el informe, a las que, sin
embargo, cabe considerar en el marco del conjunto de
las negociaciones tendientes a ajustar la convencién
proyectada,

5. El Sr. CHANOCH (Israel) dice que la posicién defi-
nitiva de su delegacién respecto del articulo 246 dependera
de las disposiciones de la parte XV, y en particular del
articulo 296 relativo a la solucién de las controversias
derivadas de la investigacién cientifica marina.

6. En lo tocante al nuevo articulo 246 bis, la delegacién
de Israel desea reservar su posicién respecto del apar-
tado a). En efecto, no estd convencida de que convenga
prever una disposicién como ésa, ni, en la medida en que
se trate de una hipdtesis, de que dicha hipotesis esté co-
rrectamente formulada en la redaccién propuesta.

7. En cuanto al articulo 252, la delegacién de Israel
desea asimismo reservar su posicion respecto del plazo de
cuatro meses que en €l se prevé, Cabria examinar la posi-
bilidad de estipular un plazo levemente mas largo.

8. En relacién con el articulo 260, y sin perjuicio de
aceptar el principio planteado, la delegacion de Israel
estima que el Comité de Redaccién deberia examinar cui-
dadosamente su formulacién. La redaccidn actual presenta
ambigiiedades que arriesgan dar a los Estados que esta-
blezcan o utilicen instalaciones de investigacién cientifica,
tanto méviles como fijas, la posibilidad de cometer abusos.
9. Habida cuenta de la resolucién 16 (Cg-VIII) que
adopt6 la Organizacién Meteorologica Mundial en su
Octavo Congreso, la delegacion de Israel estima que la
investigacién cientifica prevista en la parte XIII deberia
comprender asimismo las investigaciones meteoroldgicas
por encima del mar. Por lo tanto, convendria examinar
este punto en el préoximo periodo de sesiones, de prefe-
rencia con la asistencia de la Organizacién Meteorolbgica
Mundial.

10. En cuanto al nuevo parrafo 2 del articulo 264, pa-
rece que en cierta medida contradice la redaccién actual
del texto integrado revisado, pese a que reproduce algunas
de sus disposiciones. En segundo lugar, no cabe duda de
que habria que conciliar este nuevo pérrafo 2 con el
articulo 296, y probablemente también con el articulo 297.
El parrafo 2 del articulo 296, que con razdn el grupo de
negociacién 5 dej6é intacto el afio anterior, se refiere asi-
mismo a la investigacion cientifica y prevé a todas luces
una excepcion al principio general de la solucién obliga-
toria de controversias enunciado en el articulo 286, Se
trata de dos cuestiones importantes que se deberian re-
solver antes de adoptar definitivamente el texto de la
convencién.

11. Por otra parte, se plantea la cuestion fundamental
de saber si es verdaderamente necesario incluir en la
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parte XIII una disposicién especifica en materia en arre-
glo de controversias. Cualquiera sea la forma que se le
dé, el articulo 264 parece prever una limitacién a la
obligaciéon general relativa a la solucién de controversias
derivada de la aplicacién del articulo 286. Por lo tanto,
pareceria légico hacerlo figurar entre los articulos 296
a 298, en que se enuncian los limites de aplicabilidad de
las disposiciones en esa materia. Llegado el caso, serd el
pleno de la Conferencia quien examine la cuestion general
de la solucién de controversias, una vez que las comi-
siones principales hayan indicado su posicién de fondo a
ese respecto. Asi pues, la Tercera Comisién debe pronun-
ciarse sobre las excepciones a la aplicabilidad general de
los procedimientos de solucién de controversias para las
cuestiones incluidas dentro de su competencia, en el caso,
las cuestiones que figuran en la parte XIII. Por lo tanto,
la delegacién de Israel desearia sugerir que el Presidente
de la Tercera Comision sefialase a la atencidén de la Con-
ferencia ese aspecto, al que la Conferencia, en su pe-
riodo de sesiones siguiente, deberia dedicar una atencién
particular.

12. Fuera de los aspectos que acaba de sefialar, la dele-
gacién de Israel se congratula de los resultados obtenidos
en el actual periodo de sesiones.

13. El PRESIDENTE dice que es evidente que toda mo-
dificacién del articulo 264 afectard necesariamente al ar-
ticulo 296. Recuerda que ya sugirid en Ginebra, en una
reunidén oficiosa, que se trasladasen de la parte XIII a la
parte XV todas las disposiciones relativas a la solucién de
controversias, No se pudo llegar a ninglin consenso a ese
respecto, pero la cuestién sigue abierta y correspondera
que en la ultima etapa de elaboracién de la Convencién
se examine la posibilidad de agrupar a todas las disposi-
ciones sobre solucién de controversias en una sola parte
que se refiera al conjunto de la convencién,

14, El Sr. BLUMBERG (Estados Unidos de América),
refiriéndose a las opiniones expresadas por la delegacion
de Suecia, reconoce que hay un incremento de la conta-
minacién de los mares resultante de actividades humanas;
sin apoyar la reapertura de las negociaciones en la ma-
teria, la delegacién de los Estados Unidos no piensa que
la conclusién de las negociaciones sobre la parte XII haya
resuelto el problema de una manera adecuada. Seria nece-
sario continuar las negociaciones en el seno de otras ins-
tancias internacionales con miras a fortalecer las medidas
existentes tendientes a combatir la contaminacién de los
mares y a tomar nuevas medidas en las esteras en que
actualmente no existan normas internacionales satisfacto-
rias. Por ejemplo, el articulo 208 prevé que se dicten
normas internacionales para prevenir, reducir y controlar
la contaminacién resultante de actividades relativas a la
plataforma continental, y el Sr. Blumberg no piensa que
se deba esperar a la concertacién de una convencién sobre
el derecho del mar para emprender esos esfuerzos a escala
internacional. La ratificaciéon por el mayor niimero posible
de Estados de los tratados mundiales y regionales exis-
tentes representaria una medida suplementaria de preven-
ci6én de la contaminacién marina.

15. Refiriéndose a una cuestién particular planteada por
la delegacién de Suecia, el representante de los Estados
Unidos dice que, a su juicio, el derecho internacional
indudablemente permite que todos los Estados exijan que
Jos buques que entren en sus puertos se ajusten a deter-
minadas normas ecoldgicas. A ese objeto se dirigen las
disposiciones de la parte XIII del texto integrado revisado.

16. El Sr. BELDESCU (Rumania) estima que el in-
forme que se estd examinando contiene elementos positivos

que mejoran al texto integrado revisado, y su delegacién
no tiene dificultad alguna para aceptar las formulaciones
propuestas para los articulos 242, 247 y 255.

17. Sin embargo, la delegacién de Rumania tiene reser-
vas respecto de otras disposiciones propuestas. Asi, en lo
tocante al apartado a) del articulo 246 bis, es dificil ima-
ginar que un Estado riberefio pueda aceptar que otro
Estado con el que no tiene relaciones diplomiticas lleve
a cabo investigaciones en las zonas comprendidas dentro
de su jurisdiccién. En lo que respecta al articulo 253, la
delegacion de Rumania desearia una férmula més precisa
para indicar la duracién del plazo razonable. Por otra
parte, las propuestas presentadas a los apartados #) y ¢)
del articulo 246 bis, al parrafo 2 del articulo 249 y al
articulo 264 tienen incidencia en otros articulos e incluso
en otras partes de la convencién. La delegacion de Ru-
mania se propone estudiar muy atentamente esos articulos
y se reserva el derecho de pronunciarse ulteriormente.

18. Como ya tuvo ocasion de precisarlo en Ginebra, la
delegacién de Rumania estima que la parte XIII de la
Revisién 1 del texto integrado revisado contiene disposi-
ciones que aseguran un equilibrio razonable entre los de-
rechos reconocidos a los Estados riberefios en su zona
econdémica exclusiva y su plataforma continental, por una
parte, y los intereses relativos al desarrollo continuo de
la investigacién cientifica marina, por otra. Sin embargo,
con el fin de aumentar la aceptabilidad de las disposi-
ciones de esta parte, la delegacion de Rumania acoge
favorablemente la perspectiva de nuevas consultas y nego-
ciaciones sobre dichas cuestiones.

19. El Sr. TREVES (Italia) lamenta que la Comisién no
disponga del tiempo necesario para examinar como co-
rresponde las importantes propuestas contenidas en el in-
forme o realizar una nueva revisiéon del texto integrado.
La delegacion de Italia, que tiene serias reservas respecto
del texto revisado, en particular en lo tocante a la insu-
ficiencia de las disposiciones relativas a la solucion de
controversias, estima que de manera general las propuestas
del informe mejoran el texto.

20. La cuestién de la investigacidn cientifica marina plan-
tea dos problemas clave: por un lado, el de la plataforma
continental, respecto del cual Italia sélo recientemente ha
aceptado las disposiciones del articulo 76; sobre este
punto, la delegacion de Italia piensa que la redaccion del
articulo 246 bis, que tiene en cuenta los tltimos debates
sobre la cuestién, presenta posibilidades promisorias de
transaccién. Luego, en lo concerniente a la solucién de
controversias, la delegacién de Italia, muy partidaria del
procedimiento de conciliacién obligatoria, habria preferido
una redaccién més enérgica, pero estima que la propuesta
presentada en el informe constituye un progreso y espera
que continden los trabajos en ese sentido.

21, La Srta, GERBER (Suiza) dice que su delegacién
estima que, de manera general, las propuestas contenidas
en el informe del Presidente constituyen una sensible
mejora sobre el texto actual de la parte XIII del texto
integrado revisado. Tal es, en particular, el caso de las
propuestas referentes a los articulos 246 bis y 249. La de-
legacién de Suiza es asimismo partidaria del sistema que
se encuentra en la base del nuevo articulo 253, segin el
cual a la cesacién de las actividades de-investigacion debe,
en principio, preceder su simple suspension.

22. Sin embargo, en lo tocante al nuevo parrafo 2 del
articulo 264, la delegacién de Suiza sigue pensando que
las controversias en materia de investigacién cientifica
marina, como la mayoria de los demés litigios relativos a
la interpretacién o la aplicacién de la convencion, deberian
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regirse por el sistema de solucién jurisdiccional obligatoria
previsto en la parte XV. En efecto: si se puede admitir
que la conciliacion obligatoria es conveniente para la so-
lucién de las controversias en que hay que apelar al con-
cepto de justicia distributiva, como es, por ejemplo, el caso
de los litigios relativos a la pesca en la zona econémica
exclusiva, las controversias en materia de investigacién
cientifica marina se refieren, en cambio, a la interpreta-
cién o la aplicacién de disposiciones que tienen un pro-
nunciado caricter normativo y que, por lo tanto, se
adaptan mal a procedimientos de conciliacién. Por ello,
igual que la delegacién de los Paises Bajos, la delegacién
de Suiza tiene serias dificultades para aceptar el nuevo
pérrafo 2 del articulo 264. En cuanto a la ubicacién del
articulo 264, la delegacién de Suiza sigue estimando que
la seccién 6 de la parte XIII deberfa incorporarse a la
parte XV relativa a la solucidon de controversias.

23. El Sr. LI GYE RYONG (Repiblica Popular Demo-
critica de Corea) dice que, después de un examen preli-
minar del informe del Presidente, su delegaciéon apoya las
propuestas relativas a los articulos 242 y 247. Sin embargo,
en lo tocante a la investigacion cientifica marina, la re-
daccién del texto integrado revisado es mas favorable a
la Repiblica Popular Democrética de Corea. Ademas, los
articulos 246 bis y 253 propuestos restringirian los dere-
chos de los Estados riberefios en materia de investigacién
cientifica marina y modificarian la sustancia de los ar-
ticulos correspondientes del texto integrado revisado, que
ya habian sido objeto de consenso. Por ello, la delegacion
de la Repiblica Popular Democrética de Corea no puede
aceptarlas; se reserva, ademds, el derecho de examinar
mas adelante los articulos 249, 255 y 264.

24. El Sr. JACOBSEN (Dinamarca) recuerda que su
delegacién hizo saber muchas veces que a su juicio el
texto integrado revisado era un texto equilibrado, aunque
era posible mejorarlo. En gran parte, los esfuerzos del
Presidente sirven para este objetivo, si bien la delegacion
de Dinamarca no aprueba sin reservas todas sus propues-
tas. Sin embargo, se congratula de que en los apartados b)
y ¢) del articulo 246 bis se haya introducido un concepto
por el que ya habia manifestado su interés. La nueva
formulacién del articulo 253 constituye asimismo un im-
portante progreso; tal como han sido modificados, esos
dos articulos permiten conciliar los intereses del Estado
riberefio y los del Estado que efectiia las investigaciones.

25. El Sr. MACKAY (Nueva Zelandia) juzga estimu-
lante la acogida que se ha dado a las propuestas formu-
ladas por el Presidente. Por su parte, la delegacion de
Nueva Zelandia apoya toda proposicién tendiente a pre-
cisar y mejorar la parte XIII del texto integrado revisado,
a la que se ha juzgado satisfactoria, y muchas de las pro-
puestas del Presidente se dirigen a ese fin.

26. Sin embargo, en particular en lo tocante a la plata-
forma continental mas alli del limite de las 200 millas,
determinadas propuestas tienden a introducir modificacio-
nes de fondo y, en la medida en que se afecte a los
derechos actuales de los Estados riberefios, sélo seria po-
sible aceptarlas, llegado el caso, en el marco de un
acuerdo global.

27. El Sr. GODANA (Kenya) estima que, en conjunto,
el informe del Presidente resefia bastante bien los trabajos
de la Comision, si bien afin deja algo que desear. Por
ejemplo, el Sr. Godana no tiene memoria de un acuerdo
general sobre el articulo 246 bis. Habida cuenta de las
explicaciones dadas, la delegacién de Kenya puede aceptar
el apartado a); sin embargo, tiene reservas respecto del
apartado b) y proponme que se impongan restricciones su-
plementarias a la libertad del Estado que efectiia las inves-

tigacijones: sin perjuicio de las demis disposiciones de la
Convencién, dicho Estado debe notificar con anticipacién
al Estado riberefio de los trabajos proyectados, suministrar
informaciones sobre su proyecto de investigacién y comu-
nicar al Estado riberefio los resultados de los trabajos.

28. El Sr. ASTAPKOV (Repiiblica Socialista Soviética
de Bielorrusia) dice que, pese a la complejidad de las
cuestiones examinadas, las ideas principales enunciadas en
el informe del Presidente han sido bastante generalmente
aceptadas, en particular en lo tocante a las medidas ten-
dientes a facilitar la investigacion cientifica marina y la
asistencia a los buques que realizan actividades en esa
esfera, asf como al procedimiento de cesacién de dichas
actividades si ya no se respetan las condiciones. Se ha
logrado un progreso sensible en la solucién del problema
de la investigacion cientifica marina en la plataforma con-
tinental mis alli de la zona econémica de 200 millas,
Numerosas delegaciones han acogido con interés el con-
cepto del doble régimen de la investigacién cientifica en
la plataforma continental, La propuesta del Presidente
constituye una transaccién aceptable a la vez para los
Estados riberefios, para los Estados sin litoral y para
los Estados en situacién geografica desventajosa.

29. La delegacion de la RSS de Bielorrusia estima que
las propuestas contenidas en el informe pueden servir de
base para un consenso y estd dispuesta a apoyarlas.

30. El Sr. RUDKOWSKI (Polonia) estima que el in-
forme del Presidente refleja completa, real y objetivamente
los trabajos de la Comisién, y que es estimulante, pues
demuestra la posibilidad de llegar rdpidamente a un con-
senso. La delegacién de Polonia no tiene dificultad alguna
para aceptar las ideas que contiene dicho informe, si bien
seria posible mejorar la formulacién de algunos articulos.
Sin embargo, a titulo preliminar puede apoyar determi-
nadas propuestas, en particular las que se refieren al ar-
ticulo 242, al apartado a) del articulo 246 bis y a los ar-
ticulos 247 y 249, asi como todas las enmiendas al
articulo 253. Este texto constituye efectivamente una me-
jora respecto de la formulacién actual. La delegacién de
Polonia se pronunciara mas adelante sobre las otras
propuestas.

31. EI Sr. VALLARTA (México), que presidié las con-
sultas oficiosas sobre la proteccién y la preservacién del
medio marino, se considera habilitado para decir que co-
rresponde cerrar el debate sobre la parte XII, pues las
disposiciones que figuran en ella son muy completas y
pueden aplicarse inclusive a los accidentes industriales o
de navegacién que han ocurrido en estos iltimos afios.
A este respecto, el representante de México se complace
en comprobar que no se ha presentado propuesta alguna
de modificacién de la parte XII; tal modificacién serfa
desastrosa para el equilibrio que se ha logrado.

32. Dado su caricter muy general, la Convencién seri
inoperante si en la prictica no se dictan normas técnicas
para controlar la contaminacién. Por lo tanto, incumbe
ahora a la Organizacién Consultvia Maritima Internacio-
nal, al Programa de las Naciones Unidas para el Medio
Ambiente y a otros organismos especializados completar
la obra comenzada por la Conferencia.

33. El Sr. FIGUEIREDO BUSTANI (Brasil) contro-
vierte la breve declaracién hecha por el Presidente el dia
anterior para presentar una evaluacion parcial de los de-
bates de la Comisién, y espera que las intervenciones en
la sesién en curso permitan evitar que el Presidente adopte
medidas arbitrarias en esa materia.

34. En su informe, el Presidente pide que se apoyen las
propuestas de enmienda al texto integrado revisado. Por su
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parte, la delegacién del Brasil no piensa que dichas pro-
puestas merezcan un amplio apoyo. Aqui se trata de cues-
tiones muy graves, estin en juego numerosos intereses
nacionales y conviene proceder con la mayor prudencia
para evitar destruir lo que se ha logrado hasta ahora.
En todo caso, no se puede decir que las enmiendas pro-
puestas gocen de un apoyo considerable; en efecto, si una
o dos de ellas justifican un apoyo de principio, otras re-
quieren profundas modificaciones y una tercera categoria
ha suscitado enérgicas objeciones de parte de un néimero
importante de delegaciones. Ese es un hecho que hay que
tener en cuenta. Unas 30 delegaciones han declarado que
preferian el texto integrado revisado sin cambio alguno, y
que tenian graves reservas respecto de las propuestas.

35. Por lo tanto, el representante del Brasil sugiere modi-
ficar el texto del informe del Presidente antes de presentarlo
a la Conferencia en sesi6n plenaria, pues se imponen nuevas
negociaciones sobre numerosos puntos. El representante del
Brasil preferiria que el Presidente presentase esas propuestas
a nombre propio y no estima deseable hacerlas figurar en
el informe de la Comisién. En todo caso, seria necesario
que se las modificase cuidadosamente. Ademas, el Presi-
dente no menciona en su informe el considerable apoyo
de que goza el texto integrado revisado.

36. Mais concretamente, en el parrafo 4 del documento
A/CONF.62/C.3/1.33, el Presidente habla de “la reali-
zacién de investigaciones cientificas marinas en la plata-
forma continental fuera de las 200 millas medidas a partir
de las lineas de base utilizadas para medir la anchura del
mar territorial”’, como si ese limite ya estuviese aceptado.
No es asi, y por lo tanto méis valdria limitarse a una
mencién general de la realizacion de investigaciones cien-
tificas, sin otras precisiones.

37. En el parrafo 8 de su informe, el Presidente dice
que surgieron ciertas férmulas de transaccidn; a juicio del
representante del Brasil, no es asi, y en consecuencia de-
beria modificarse ese pasaje, igual que la redaccién del
parrafo 9. El Sr. Bustani espera que, fundindose en los
debates del periodo de sesiones en curso, sea posible pre-
sentar a la Conferencia en sesién plenaria un texto modi-
ficado que traduzca mejor las posiciones dentro de la
Comision,

38. La delegacion del Brasil tiene graves dificultades para
aceptar la redaccién del articulo 246 bis y del articulo 253,
que, a su juicio, no fue examinado suficientemente en la
Comisién. Por lo demis, se ha hecho notar que el ar-
ticulo 264 y el articulo 296 estin vinculados. En efecto,
existe una relacién logica entre ambos articulos, pero no
es indtil recordar que el “acuerdo global” que surgié so-
bre el texto integrado revisado se referia a los articulos
relativos a la solucién de controversias. El acuerdo deja
de ser valido si se cambia su contenido. La delegacién del
Brasil insiste en que se trate por separado la cuestién del
arreglo de las controversias sobre la investigacién cienti-
fica marina. Reserva su posicién sobre la redaccién del
articulo 264, que se examinard en el préximo periodo de
sesiones.

39. El PRESIDENTE asegura al representante del Bra-
sil que jamas ha actuado arbitrariamente en el ejercicio
de sus funciones, que no tiene intencién alguna de hacerlo,
y que las afirmaciones de la delegacién del Brasil carecen
totalmente de fundamento. Desde que ejerce la Presidencia
de la Tercera Comisién, el Sr. Yankov se ha granjeado
una reputacién de imparcialidad y objetividad y, a su
juicio, su informe no hace otra cosa que reflejar fielmente
los hechos. Corresponde a la propia Conferencia decidir
lo que debe hacerse con ese informe. Por lo demis, no

hay ningin cambio en cuanto a la actitud respecto del
texto integrado revisado, y el Presidente sefiala a la aten-
cién de los miembros de la Comisién los parrafos 14 y 15
de su informe anterior (A/CONF.62/L.341), en que pre-
cisaba bien que la Comision no disponia atin de todos los
elementos necesarios para proceder a una segunda revisién
del texto integrado y que los debates no podian conside-
rarse concluyentes. Tal como habia quedado entendido en
Ginebra, en este periodo de sesiones los trabajos de la
Comisidn se desarrollaron con la finalidad de ampliar las
bases del acuerdo sobre las cuestiones que habian quedado
en suspenso.

40. El Presidente asegura nuevamente al representante
del Brasil que ha tomado debida nota de sus observaciones
y que seguird actuando, igual que en el pasado, de la
manera més positiva e imparcial posible.

41. EI Sr. VALDEZ (Pert) comienza sefialando que en
el nuevo parrafo 2 del articulo 249 se habla de “la explo-
racion o la explotacién” de los recursos naturales. La de-
legacién peruana habia sugerido que se hablase de la
exploraciéon y la explotacidon; el representante del Perii
pregunta si se ha tenido en cuenta esa sugerencia.

42. Por lo demais, el Sr. Valdez estima que la Comisién
ha logrado solucionar algunas de las cuestiones que habian
quedado en suspenso, mejorando la redaccién de ciertos
articulos que estarin asi en mejores condiciones para
recoger el acuerdo general, y cita como ejemplo a los
articulos 242 y 247. En cambio, otros articulos que se
presentan como habiendo sido aceptados como base de
consenso no han sido, a juicio de la delegacién del Perd,
suficientemente estudiados en la Comisién, y no parece
que haya surgido consenso alguno en el ltimo periodo
de sesiones. Siendo asi, y si no se acogen las enmiendas
propuestas por varias delegaciones, entre ellas la del Pert,
ésta sugiere que no se haga figurar a dichos articulos en
el informe como base de consenso, pues, en ese caso, la
delegacién del Perti no apoyarfa la versién presentada por
el Presidente y haria constar su oposicibn en sesion
plenaria.

43. El PRESIDENTE dice que se ha tenido en cuenta
la modificacién sugerida por la delegacién del Perd rela-
tiva al parrafo 2 del articulo 249, y que las propuestas
oficiosas sobre la mayoria de las cuestiones se han publi-
cado con las signaturas MSR/2/Rev.1 y MSR/3 a §. El
Presidente remite al representante del Perdi al parrafo 5
de su informe y le asegura que, aun cuando la Comisién
no haya tenido tiempo de examinar todas las propuestas,
todas ellas reciben el mismo tratamiento, sin discrimi-
nacién de especie alguna. En cuanto a las cuestiones de
fondo, corresponde a las propias delegaciones decidir el
camino que debe seguirse en lo que les concierne y pre-
sentar sus posiciones respectivas, a fin de contribuir a
hallar unpa solucién de transaccién.

44. El Sr. YTURRIAGA BARBERAN (Espafia) desea
subrayar categéricamente que ninguna delegaci6n ha puesto
en duda, en momento alguno, la objetividad, la imparcia-
lidad y la equidad indiscutibles del Presidente en su ma-
nera de dirigir los trabajos de la Comisién. Por su parte,
la delegacién de Espafia esti firmemente convencida de
ello. Indudablemente, las opiniones pueden diferir sobre
determinados puntos de detalle, pero el representante de
Espafia no duda de que el Presidente haya expuesto la
situacién tal como la veia en el momento en que redactd
su informe. No obstante, después de los debates de estos

1 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. XI (publica-
cién de las Naciones Unidas, No. de venta: S.80.V.6).
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dltimos tres dias, el Sr. Yturriaga Barberidn piensa que
convendria modificar un poco las conclusiones de dicho
informe. En efecto, después de esos debates parece dificil
mantener la tesis segin la cual las negociaciones han per-
mitido elaborar algunas férmulas de transaccién que pa-
recen recoger un apoyo suficientemente amplio para que
se pueda esperar razonablemente un consenso. Parece in-
dispensable matizar un poco esa declaracién, pues se corre
el riesgo de que en la Conferencia en sesion plenaria se
repitan los mismos debates y surjan las mismas objeciones
que en la Comisién.

45. 1Igual que el representante del Brasil, el Sr. Yturriaga
Barberin estima que seria prematuro presentar a las pro-
puestas que figuran en el informe del Presidente como
las férmulas que ofrecen las mayores posibilidades de
consenso. Por su parte, el representante de Espafia habria
preferido otras férmulas. En consecuencia, con espiritu de
transaccién, propone algunas modificaciones que permiti-
rin presentar mejor la situacién tal como ha aparecido
en el curso de los debates.

46, Por ejemplo en el parrafo 8 el Sr. Yturriaga Bar-
berin propone que se reemplacen las palabras “un grado
considerable de apoyo” por “cierto apoyo”; la férmula
seria, asi, menos categérica. Luego convendria reemplazar
las palabras “que ofrece perspectivas razonables para lo-
grar un consenso” por las palabras “y que podrian servir
de base para un ulterior acuerdo tendiente a modificar
el texto integrado oficioso para fines de negociacion™.

47. En el parrafo 9, el representante de Espafia propone
que se reemplacen las palabras “que podrfa ofrecer pers-
pectivas considerablemente mejores de llegar a un con-
senso” por las palabras “que se podria determinar defini-
tivamente en el préximo periodo de sesiones”. Esa redac-
cién traduciria la realidad, pues, sin dejar de tomar nota
de los progresos, se reconoce que los trabajos mo han
terminado y se expresa la esperanza de terminarlos en el
préximo periodo de sesiones.

48. Por ultimo, refiriéndose a la intervencion del repre-
sentante de México, en la que éste declaré que la menor
modificacién a la redaccién actual de la parte XII del
proyecto de convencién tendria consecuencias catastré-
ficas, el representante de Espafia se ve obligado a discre-
par. Si bien es cierto que, en términos generales, la
parte XII presenta indudables cualidades, es manifiesto
que determinados articulos, en particular el articulo 133
y el articulo 42, no estin completamente elaborados, y el
representante de Espafia espera que entre el momento

actual y el fin de la Conferencia se llegue a un acuerdo
sobre una redaccién enteramente satisfactoria.

49. El PRESIDENTE hace notar que preparé su in-
forme antes de los debates de los ultimos dias y que los
tendrd en cuenta para presentar en la sesi6n plenaria un
informe fiel y preciso. Generalmente se admite que estin
terminadas las negociaciones de fondo sobre las partes XII
y XIV y aun cuando una o varias delegaciones no estén
de acuerdo con esa evaluacién, no se justifica la reaper-
tura de los debates de la Tercera Comisi6n.

50. Las negociaciones han dado resultados positivos, que
mejoran las perspectivas de consenso. Desde luego, al es-
forzarse por llegar a una transaccién generalmente acep-
table en la esfera de la investigacién cientifica marina es
importante no perder de vista los principios fundamentales
del derecho del mar. La Tercera Comisién ha sabido evitar
destruir el delicado equilibrio necesario para la realizacién
de la investigacién cientifica marina, Las formulas de
transaccién que han surgido de las negociaciones son re-
sultado de concesiones hechas por delegaciones que tienen
posiciones opuestas. S6lo en esas condiciones es vilida
una transaccién, Ello no significa en modo alguno que
hayan culminado los esfuerzos de negociacién y que no
sea posible mejorar el texto y, por lo tanto, aumentar las
posibilidades de consenso. Las importantes propuestas con-
tenidas en el informe deben examinarse mis adelante, y
algunas modificaciones de forma podrian facilitar el
acuerdo. De todos modos ha faltado tiempo para profun-
dizar su examen. Sin embargo, puede considerarse que
algunas propuestas, en particular las relativas a los ar-
ticulos 242, 247 y 255 (con la enmienda de forma pro-
puesta por el Peri) han recogido el acuerdo general.
Otras — las que se refieren a los articulos 246 bis, 249, 253
y 264 — han sido aceptadas en cuanto al fondo por nu-
merosas delegaciones, con modificaciones de forma. Deter-
minadas delegaciones se oponian en principio a todo o
parte de algunas de estas disposiciones, pero ninguna dele-
gacién fue hostil a un examen més profundo, lo que es
en si estimulante.
51. En conjunto, pues, se puede considerar con satisfac-
cién y optimismo a los trabajos cumplidos en este periodo
de sesiones.
52. Después de agradecer a las delegaciones y a los
miembros de la secretaria, el PRESIDENTE anuncia que
la Comisién ha concluido sus trabajos del periodo de
sesiones.

Se levanta la sesion a las 12.40 horas.
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DOCUMENTO A/CONF.62/79

Resolucién 108 (V) aprobada por la Junta de Comercio y Desarrollo de la Conferencia de las
Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo en su 170a. sesion, celebrada el 1° de junio de

1979*%

108 (V). Explotacién de los recursos
de los fondos marinos!

La Conferencia de las Naciones Unidas sobre Comercio
y Desarrollo,

Recordando 1a resolucién 2574 D (XXIV) de la Asam-
blea General de las Naciones Unidas, de 15 de diciembre
de 1969, por la que se declara que, hasta tanto se esta-
blezca un régimen internacional, los Estados y las perso-
nas, fisicas o juridicas, estin obligados a abstenerse de
cualesquiera actividades de explotacién de la zona de los
recursos de los fondos marinos y ocednicos y su subsuelo
mis alld de los limites de la jurisdiccién nacional, y que
no se reconocera ninguna reclamacién sobre ninguna parte
de esa Zona O Sus recursos,

Recordando 1a resolucién 2749 (XXV) de la Asamblea
General, de 17 de diciembre de 1970, por la que se de-
clara que los fondos marinos y oceénicos y su subsuelcz
mis alli de los limites de la jurisdiccién nacional, asi

* Distribuida a peticién de la secretarfa de la Conferencia
de las Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo, .

1La Conferencia aprobd esta resolucién, en votacién nomi-
nal, por 107 votos contra 9 y 13 abstenciones. El resultado
de la votacién fue el siguiente: . )

Votos a favor: Afganistin, Alto Volta, Arabia Saudita,
Argelia, Argentina, Bahrein, Bangladesh, Barbados, Bhutén,
Birmania, Botswana, Brasil, Bulgaria, Colombia, Comoras,
Congo, Costa de Marfil, Costa Rica, Cuba, Checoslovaquia,
Chile, China, Chipre, Djibouti, Ecuador, Egipto, El Salvador,
Emiratos Arabes Unidos, Etiopia, Fiji, Filipinas, Gabén,
Gambia, Ghana, Guatemala, Guinea, Guinea Bissau, Guyana,
Haiti, Hungria, Imperio Centroafricano, India, Indonesia,
It4n, Iraq, Jamahiriya Arabe Libia, Jamaica, Kampuchea De-
mocritica, Kenya, Kuwait, Lesotho, Libano, Liberia, Madagas—
car, Malasia, Malawi, Mali, Malta, Marruecos, Mauricio, Mé-
xico, Mongolia, Mozambique, Niger, Nigeria, Omén, Paklst@n,
Panam4, Papua Nueva Guinea, Perd, Polonia, Qatar, Repiiblica
Arabe Siria, Reptblica de Corea, Repiiblica Democrética Ale-
mana, Repliblica Dominicana, Repiblica Popular Democré-
tica de Corea, Repfblica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Repiiblica Socialista Soviética de Ucrania, Repiiblica Unida
de Tanzanfa, Rumania, Rwanda, Santo Tomé y Principe, Sene-
gal, Sierra Leona, Singapur, Somalia, Sri Lanka, Sudén, Suviza,
Suriname, Swazilandia, Tailandia, Togo, Tonga, Trinidad y Ta-
bago, Tinez, Turqufa, Unién de Reptblicas Socialistas Sovié-
ticas, Uruguay, Venezuela, Viet Nam, Yemen, Yemen Demo-
cratico, Yugoslavia, Zaire, Zambia. .

Votos en contra: Alemania, Repiiblica Federal de, Bélgica,
Estados Unidos de América, Francia, Italia, Jap6n, Luxem-
burgo, Paises Bajos, Reino Unido de Gran Bretafia ¢ Irlanda
del Norte. ) .

Abstenciones: Australia, Austria, Canad4, Dinamarca, Es-
pafia, Finlandia, Grecia, Irlanda, Israel, Noruega, Nueva Ze-
landia, Portugal, Suecia.
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[Original: espaiiol]
[26 de julio de 1979]

como los recursos de esa zona, son patrimonio comin de
la humanidad,

Teniendo presente su resolucién 51 (III), de 19 de mayo
de 1972, en la que se decidié que la cuestién de las
consecuencias econémicas y de las repercusiones sobre la
economia de los paises en desarrollo causadas por la ex-
plotacion de los recursos minerales fuese objeto de cons-
tante estudio por parte de la Conferencia,

Considerando que la Junta de Comercio y Desarrollo,
en la resolucién 176 (XVIII), de 17 de septiembre de
1978, hizo un llamamiento a todos los Estados para que
se abstuviesen de adoptar cualesquiera medidas legislativas
o de otra indole dirigidas a llevar adelante la explotacién
de la zona de los fondos marinos y ocednicos y su sub-
suelo fuera de los limites de la jurisdiccién nacional antes
de que se adoptara un régimen internacional en la Tercera
Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar,

Considerando que cualquier accién unilateral dirigida a
llevar adelante la explotacién de esa zona antes de que se
adopte una convencién sobre el derecho del mar violaria
las mencionadas resoluciones, pondria en peligro las ne-
gociaciones en curso y perjudicaria a la comunidad inter-
nacional,

1. Reitera que las acciones unilaterales en contraven-
cién de las resoluciones pertinentes no serdn reconocidas
por la comunidad internacional y carecerin de validez
conforme al derecho internacional;

2. Pide a todos los Estados que se abstengan de adop-
tar medidas legislativas o de otra indole encaminadas a
llevar adelante la explotacién de la zona de los fondos
marinos y oceanicos y su subsuelo fuera de los limites de
la jurisdiccién nacional antes de que se adopte un régimen
internacional en la Conferencia de las Naciones Unidas so-
bre el Derecho del Mar;

3. Advierte a los Bstados que puedan adoptar tales
medidas unilaterales que tendridn que asumir la responsa-
bilidad de sus consecuencias, tanto para el desenlace de
la Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho
del Mar como para las negociaciones sobre los productos
bésicos vinculados a la explotacion de los recursos mine-
rales de los fondos marinos;

4, Solicita del Secretario General de la Conferencia
de las Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo que
transmita la presente resolucién al Secretario General de
las Naciones Unidas y a la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, a fin de que
la pongan en conocimiento de los Estados Miembros.
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DOCUMENTO A/CONF.62/80

Resolucién 16 (Cg-VIII) aprobada por la Organizacién Meteorolégica Mundial
en su octavo Congreso, celebrado en Ginebra en abril y mayo de 1979*

El Congreso,
Tomando nota:

1) De la resolucién 2750 C (XXV), adoptada por la
Asamblea General de las Naciones Unidas el 17 de di-
ciembre de 1970, en virtud de la cual las Naciones Unidas
decidieron convocar la Tercera Conferencia de las Naciones
Unidas sobre el Derecho del Mar,

2) Del texto integrado oficioso para fines de nego-
ciacién redactado por la Conferencia y, en particular, de
la parte XIII, titulada “Investigacién cientifica marina”,

3) De las medidas adoptadas por el Comité Ejecutivo
y por el Secretario General para que los intereses de la
colectividad meteoroldgica queden debidamente protegidos
cuando se examinen los articulos pertinentes del texto
integrado,

Observando que las actividades emprendidas por los
miembros de la Organizacién Meteorolégica Mundial en
las zonas oceénicas se clasifican en las dos grandes cate-
gorias siguientes:

1) Actividades de orden prictico, tales como la adqui-
sicién de datos meteoroldgicos por buques de observacion
voluntaria, boyas, otras plataformas oceamcas, aeronaves
y satélites meteoroldgicos,

2) Actividades de investigacién, tanto meteoroldgicas
como oceanograficas, tales como las emprendidas dentro
del marco del Experimento Meteorolégico Mundial,

Considerando:

1) Que es indispensable disponer de datos meteorol-
gicos marinos suficientes procedentes de zonas ocednicas
y, més particularmente, de la zona definida como “zona
econdémica” para establecer y difundir, con toda la exac-

* Distribuida a peticién del Secretario General de la Orga-
nizacién Meteoroldgica Mundial,

(Original: espaiiol/francés/inglés/ruso]
[9 de agosto de 1979]

titud y rapidez debidas, avisos de temporal con miras a
garantizar la seguridad de las vidas humanas en el mar,
asi como la proteccién de las vidas humanas y bienes en
las zonas costeras y en alta mar,

2) Que la Convencién internacional de 1960 para la
seguridad de la vida humana en el mar estipula que los
gobiernos de las partes contratantes deben, entre otras
cosas, difundir avisos de viento duro, de temporales y
perturbaciones tropicales, y hacer lo necesario para que
cierto ntimero de buques seleccionados lleven a cabo las
observaciones meteoroldgicas que se requieren,

3) Que los miembros de la Organizacién Meteorold-
gica Mundial han aceptado la responsabilidad de difundir
avisos a las zonas de alta mar y en aguas costeras, con-
forme a procedimientos reconocidos a nivel internacional,

Manifiesta la esperanza de que las disposiciones espe-
cificadas en el proyecto oficioso de convencién que rigen
la investigacion cientifica marina no conducirin a una
reduccién de las actividades operativas de observacién
meteoroldgica y oceanogrifica llevadas a cabo de confor-
midad con los programas internacionales, tales como la
Vigilancia Meteorolégica Mundial y el Sistema Mundial
Integrado de Estaciones Ocednicas;

Hace un llamamiento a los miembros para que se ase-
guren de que sus delegaciones a la Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar sean debida-
mente informadas de la absoluta necesidad de disponer de
datos de observacién procedentes de las zonas maritimas
para la oportuna difusién de predicciones meteoroldgicas
y avisos de temporal;

Ruega al Secretario General que siga muy de cerca el
desarrollo de la Conferencia, velando en particular por
que la comunidad meteorolégica esté convenientemente
representada en las sucesivas reuniones de la citada
Conferencia.

DOCUMENTO A/CONF.62/81

Carta, de fecha 15 de agosto de 1979, dirigida al Presidente de la Conferencia
por el represeniante de Costa Rica

En cumplimiento de instrucciones de mi Gobierno, tengo
el honor de transmitir a Vuestra Excelencia, con el ruego
de que lo haga circular entre las delegaciones participantes
en la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre
el Derecho del Mar, el comunicado emitido ayer por el
Gobierno de Costa Rica ante la decisién del Gobierno de
los Estados Unidos de América de ignorar la soberania
de los Estados sobre su mar territorial, cuando éste ex-
ceda el lfmite de las tres millas:

“Conforme lo anunciaron los cables internacionales,
el fin de semana pasado, el Gobierno de Estados Uni-
dos ha ordenado a su fuerza aérea y a la marina de

(Original: espariol]
[15 de agosto de 1979]

penetrar en aguas territoriales de los paises que excedan
el limite de tres millas.

“El Gobierno de Costa Rica se opone a la decisién
unilateral del Gobierno de los Estados Unidos de Amé-
rica, la cual sngmﬁca un irrespeto a la posicién juridica
de la mayoria de los paises que fijan el limite de las
aguas territoriales en 12 millas y una zona econdémica
exclusiva hasta las 200 millas y, ademds, significa un
retroceso en materia de derecho del mar y revive plan-
teamientos superados por la préctica, la doctrina y la
justicia internacional.



Documentos de la Conferencia 63

“No existe norma general de derecho internacional,
convencional o consuetudinaria, que fije un limite m4-
ximo a la anchura del mar territorial, como tampoco
existen normas internacionales que limiten de manera
clara y concreta la potestad tradicional de los Estados
para determinar libremente y en forma universal esa
anchura. Esta ausencia de acuerdo internacional no debe
inducir, sin embargo, a ninguna nacién a adoptar me-

didas unilaterales, sin fundamento juridico ni avaladas

por la prictica internacional, para defender sus propios
intereses en menoscabo de la mayoria,

“La doctrina es unidnime en reconocer la potestad
tradicional de los paises para determinar libremente di-
chos limites, y la gran mayoria de los Estados se incli-
nan por una delimitacién de sus aguas territoriales
en 12 millas, mis una zona adyacente de jurisdiccion
especial hasta las 200 millas.

“En virtud de esta potestad, el articulo 6 de la cons-
titucion politica de Costa Rica dispone que el Estado
costarricense ejerce soberania completa y exclusiva en
sus aguas territoriales en una distancia de 12 millas y
una jurisdiccién especial sobre los mares adyacentes a

su territorio en una extensién de 200 millas conocida
como mar patrimonial o zona econdémica exclusiva.

“El Gobierno de Costa Rica se rige por las disposi-
ciones contenidas en su constitucién politica y no puede,
en modo alguno, aceptar la interferencia de otra u otras
naciones en sus decisiones internas, en menoscabo de su
soberania y de sus intereses econdmicos.

“El Gobierno ha girado instrucciones a su delegacién
ante la Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar para que haga conocer a las delega-
ciones participantes la posicién costarricense ante esa
medida unilateral del Gobierno de los Estados Unidos.

“Es criterio del Gobierno de la Repiblica que, en
lugar de desalentar con medidas unilaterales la bus-
queda de un consenso sobre la materia, se ha de extre-
mar el esfuerzo internacional para encontrar una so-
lucién adecuada, basada en la prictica, la doctrina y
la justicia internacional.”

(Firmado) L. A. VARELA

Encargado de Negocios a.i. de la Delegacién
de Costa Rica a la Tercera Conferencia

de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar

DOCUMENTO A/CONF.62/82

Necesidades de personal de la Autoridad y necesidades conexas de capacitacion:

informe preliminar del Secretario General

INTRODUCCION

1. En la 110a. sesién plenaria el Presidente de la
Primera Comisién sugirié que se pidiera al Secretario Ge-
neral que preparara un anélisis de las necesidades de
personal de la Autoridad en los primeros cinco afios de
su existencia a fin de determinar las necesidades de capa-
citacién del personal de paises en desarrollo, en particular
en las esferas cientificas y técnicas pertinentes. El Presi-
dente de la Primera Comisién sugirié ademds que se pi-
diera al Secretario General que compilara una lista de las
instituciones que podrian impartir educacién y capacita-
cién en las esferas adecuadas. Estos estudios tendrian el
carécter de medidas preliminares al establecimiento de un
programa especial de las Naciones Unidas en materia de
capacitacion.

2. En la 115a. sesién plenaria la delegacion del Reino
Unido propuso que, inmediatamente después de la firma
de la convencién, se estableciera un fondo provisional de
capacitacién financiado con cargo a contribuciones volun-
tarias para conceder becas de capacitacién a estudiantes
calificados en las disciplinas que se determinara que esta-
ban relacionadas con las necesidades de la Autoridad y
la Empresa.

3. El breve debate que tuvo lugar en las sesiones 115a.
y 116a. respecto de la cuestién de la capacitacion reveld
que se requeririan esfuerzos sostenidos y una organizacion
permanente, y que el primer objetivo consistia en definir
las necesidades de modo que pudieran satisfacerse en
forma sisteméitica y ordenada, utilizindose todos los re-
cursos Yy medios disponibles en la forma maés eficaz posible.

4. Cabe sefialar que en el pedido del Presidente de la
Primera Comision se centraba la atencion en un aspecto
particular de la capacitacién, a saber, las necesidades de
personal de la Autoridad en la primera etapa y antes de

[Original: inglés)
[17 de agosto de 1979]

que se hicieran sentir en toda su magnitud las consecuen-
cias de las disposiciones de la convencién relacionadas con
la capacitacién y las cuestiones conexas. Este constituiria
el aspecto a corto plazo o inmediato en el proceso a largo
plazo de capacitacién de personal vinculado con la am-
pliacién de las oportunidades de participacién en las acti-
vidades de la zona y la ordenacién racional de sus
recursos. La cuestiéon de la capacitacién se relaciona no
solo con las necesidades de personal de la Autoridad sino
también con sus funciones; la responsabilidad de la Auto-
ridad no se limitard a la capacitacién en el empleo en
operaciones de extraccion de minerales en los mares. De
conformidad con las disposiciones de la parte XIV del
texto integrado oficioso para fines de negociacion revisado
(A/CONF.62/WP.10/Rev.1), la Autoridad debera asi-
mismo prestar asistencia técnica a los paises en desarrollo,
promover y llevar a cabo la investigacion cientifica de los
mares y facilitar el intercambio de informacién sobre
ciencia y tecnologia marinas. Puede considerarse que to-
das esas actividades constituyen componentes indispensa-
bles del proceso de transmision de tecnologia, pero dicha
relacién no debe modificar ni, en modo alguno, atenuar
las responsabilidades de la Autoridad en esas esferas. Por
lo tanto, los futuros programas de capacitacidn, ya sea
que hayan sido iniciados, realizados o parcialmente apo-
yados por la Autoridad, deberian abarcar una amplia gama
de actividades y procesos e instituciones de ensefianza.
Podrian establecerse seminarios y conferencias especiali-
zadas, reuniones de expertos, planes de becas, programas
de informacién, planes para elaborar programas especiales
de estudios, cursos de capacitacién académica y capaci-
tacién en el empleo para el personal administrativo, téc-
nico y de investigacién. Los programas futuros también
tendrfan por finalidad coordinar los programas correspon-
dientes en los planos nacional, bilateral, regional e inter-
nacional, Si bien las necesidades de la Autoridad y de la
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Empresa requieren que se haga especial hincapié en las
actividades de educacién y capacitacién en el aprovecha-
miento de los minerales de aguas profundas, la Autoridad
también participaria en programas mas generales de capa-
citacién en ciencia y tecnologia marinas y asuntos marinos.

5. En cierto modo, la Conferencia viene examinando
la cuestiébn de la capacitacion desde hace varios afios.
Ademds de los dos informes anteriores del Secretario Ge-
neral relativos en parte a las necesidades de personal de
la futura Autoridad, el primero sobre las diferentes posi-
bilidades de financiar la Empresa (A/CONF.62/C.1/1.17%)
y el segundo sobre los “gastos de la Autoridad y medios
contractuales de financiar sus actividades (A/CONF.62/
C.1/1..193), en informes anteriores del Secretario General
figuraban observaciones y recomendaciones vinculadas con
la capacitacién. En su informe sobre un estudio de un
mecanismo internacional dirigido a la Comisién sobre la
Utilizacién con Fines Pacificos de los Fondos Marinos y
Oceanicos fuera de los Limites de la Jurisdiccion Nacio-
nal%, la capacitacién figuraba entre una de las cinco fun-
ciones principales que deberia desempeiiar el futuro 6rgano,
y se sefialaba que las industrias basadas en el océano re-
queririan una variedad de especialistas en una amplia gama
de disciplinas cientificas bésicas, asi como en varias ramas
de la ingenieria, y que parecia haber una deficiencia mun-
dial en la mayoria de esas esferas, especialmente en los
paises en desarrollo. En ese informe se sugeria que se
requeriria un esfuerzo sostenido de formacion para que
dichos paises participaran en las actividades que se lleva-
ran a cabo en la zona. Las siguientes tareas, que en la
oportunidad se sugirieron para la Autoridad, ain son
pertinentes:

“a) Organizar y aplicar programas de formacién.
Estos podrian organizarse de distintas formas, por ejem-
plo, en cooperacién con los gobiernos interesados, con
organizaciones o grupos regionales, con los empresarios
autorizados asi como con los drganos del sistema de
las Naciones Unidas que lleven a cabo proyectos en
esta esfera;

“b) Asegurar que los empresarios autorizados de
conformidad con el régimen internacional cumplan sus
obligaciones con respecto a la formacién de personal;

“c) Destinar parte de los fondos de que pueda dis-
poner el mecanismo internacional en virtud de los in-
gresos procedentes de las actividades econdmicas subma-
rinas a financiar esos programas de formacidn, cuando
ello se considere factible;

“d) Asegurar la colocacién adecuada de becarios
en virtud de programas bilaterales o multilaterales de
becas; y

“e) Organizar la difusibn mis amplia posible de
informacién pertinente sobre ciencia y tecnologia ma-
rinas.”

6. Las organizaciones del sistema de las Naciones
Unidas siguen haciendo hincapié en que la escasez de
recursos de personal constituye el principal factor limita-
tivo de los esfuerzos nacionales y la cooperacién inter-
nacional en la esfera del estudio de los océanos y la
utilizacién racional de sus recursos y siguen exhortando

2 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. VI (publica-
cién de las Naciones Unidas, No. de venta: 8.77.V.2).

3 [bid., vol. VII (publicacién de las Naciones Unidas, No. de
venta: S.78.V.3).

4 Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General,
vigésimo quinto periodo de sesiones, Suplemento No. 21,
anexo III.

al fortalecimiento de los programas de capacitacion y
educacién en cuestiones marinas, ya sea incrementando las
asignaciones para subsidios de estudios, becas y cursos de
capacitacién o aumentando la asistencia que prestan los
Estados en la elaboracién de programas y la prestacién
de servicios en los planos nacional y regional. Cada vez
se hace mayor hincapié en la importancia de la dedicacién
nacional a una capacitacién racional en ciencia y tecno-
logia marinas, asi como en los esfuerzos encaminados a
despertar o promover el interés piblico en los océanos y
sus recursos.

PRONOSTICO DE LAS NECESIDADES EN MATERIA
DE PERSONAL

7. En primer lugar, las necesidades de personal de la
Autoridad dependeran de que se llegue a un acuerdo so-
bre la naturaleza y el alcance de sus funciones. Puesto
que se carece de todo precedente respecto de las funciones
reglamentarias y operacionales que ha de desempeifiar la
Autoridad, la organizacién y dotacién de personal de los
6rganos internacionales existentes ofrecen una orientacién
muy limitada, A fin de poder pronosticar con exactitud
razonable las necesidades de personal seria también nece-
sario conocer las necesidades de la futura industria, asi
como los enfoques que cabe prever que adoptara la Em-
presa en sus primeros afios, que serdn formativos. El cono-
cimiento cabal de los métodos y la tecnologia que ha de
utilizar la industria, asi como de la tasa de desarrollo tec-
nolégico, facilitaria considerablemente el pronéstico de las
necesidades, pero por el momento se desconocen dichos
aspectos. Vale la pena volver a examinar esta situacién
que ya se sefiald en los documentos A/CONF.62/C.1/L.17
y 19.

8. [Es imposible establecer con exactitud una estructura
organizacional, incluido el cilculo del niimero y el mnivel
de los expertos necesarios en cada categoria, \inicamente
sobre la base del texto integrado oficioso para fines de
negociacién. No puede esperarse que en dicho texto se
indique con exactitud el alcance de la labor que se des-
arrollard en el futuro ya que las normas, la reglamenta-
cién y los procedimientos que han de establecerse afec-
taran considerablemente no sélo la escala de las actividades
de supervision de la Autoridad sino también el alcance de
los andlisis necesarios para la adopcion de decisiones.
Considérese el siguiente ejemplo: el grado de flexibilidad
que se permita en cuanto a las dimensiones de los lugares
de extraccion incidira directamente en las responsabilidades
administrativas de la Autoridad en el sentido de que,
cuanto mayor sea el grado de flexibilidad permitido, tanto
m4és cuantiosos serdn los gastos de la Autoridad, ya que
deberd contar con personal mdas altamente especializado
asi como adquirir una base independiente de datos para
realizar las evaluaciones necesarias. Tampoco puede espe-
rarse que en el texto se suministren directrices acerca de
la conveniencia de que desempeiien determinadas funcio-
nes los miembros de los distintos érganos de expertos, el
personal sustantivo, los servicios de consulta y asesora-
miento externos, o mediante arreglos de cooperacién y
coordinacién en los planos oficial y oficioso con organi-
zaciones del sistema de las Naciones Unidas, con otras
organizaciones intergubernamentales y la comunidad cien-
tifica internacional, o bien de la necesidad de una combi-
nacién de fuerzas para que la Autoridad pueda cumplir
con las responsabilidades que le incumben respecto de
determinadas funciones, Puede decirse que el futuro me-
canismo internacional estard integrado por Estados miem-
bros, una secretaria sustantiva, organismos especializados
y otros 6rganos de las Naciones Unidas y cientificos o
técnicos independientes, de modo que es posible que los
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esfuerzos cooperativos en varias esferas .concretas consti-
tuyan la norma. En lo que respecta a la capacitacién,
pareceria 16gico tener en cuenta las necesidades de todos
los elementos del futuro mecanismo internacional y no
sélo de su secretaria,

9. El proceso de evaluar las necesidades de personal
inevitablemente plantea varias preguntas importantes que
inciden también en otros asuntos, por ejemplo: el alcance
y el grado de detalle de la labor preparatoria que ha de
realizarse antes del establecimiento de la Autoridad; el
lugar que ha de ocupar la Autoridad en el sistema de las
Naciones Unidas y el tipo de disposiciones que mejor
garantizarian la cooperacién y coordinacién necesarias en
diversas esferas concretas; el alcance adecuado de la in-
terpretacién que ha de darse, en término de las funciones
de la Autoridad, a articulos como el que se ocupa de la
“armonizacién de actividades” en la zona, o el alcance
adecuado de las actividades que deberia estar vinculado
con funciones como la relativa al desarrollo progresivo del
derecho internacional y su codificacién y la medida en
que deberia considerarse que determinadas funciones claves
son de compctencia del personal de la Empresa y no del
resto de los componentes de la Autoridad. Esta tltima
cuestién plantea dificultades especiales cuando se trata de
evaluar las necesidades de personal, ya que puede suceder
que algunos de los tipos de conocimientos especializados
que necesitard la Empresa para sus actividades operacio-
nales y de planificacién tal vez no difieran marcadamente
de los necesarios para llevar a cabo las funciones regla-
mentarias de la Autoridad. En la solicitud del Presidente
de la Primera Comisién se prestaba especial atencién a
los primeros cinco afios de la Autoridad, ya que seria
durante ese periodo en que la falta de personal idéneo y
experimentado la afectaria mas marcadamente, Sin em-
bargo, en lo que respecta a las necesidades generales de
personal, el nimero total de funcionarios de la Autoridad
durante los primeros cinco afios tal vez no difiera marca-
damente del necesario en los afios siguientes. El total del
volumen de trabajo de la Autoridad dependeria menos del
nimero efectivo de contratos o lugares de extraccién que
del alcance de la labor preparatoria que habria de reali-
zarse antes de su establecimiento. Desde luego, el niimero
de funcionarios que desempeifiarian tareas de vigilancia o
inspeccién en el mar aumentaria en proporcion con el
nimero de lugares de extraccién en explotacién pero, una
vez mds, dicho incremento no incidiria en medida impor-
tante en el nimero total de funcionarios necesarios. Sin
embargo, después de unos pocos afios pueden registrarse
cambios considerables en la composicién del personal de
la Autoridad ya que, con el tiempo, algunas funciones pue-
den adquirir mayor importancia o perderla. Por ejemplo,
el volumen de las actividades respecto de la elaboracion y
modificacién de distintas normas, reglamentos y procedi-
mientos tenderia a disminuir con el tiempo y la préctica.
Lo mismo se aplica a algunas funciones vinculadas con
la transmisién de tecnologia a medida que disminuya el
ritmo de las innovaciones. Dichos cambios tenderian a
afectar la prioridad que se asignaria a distintos tipos de
expertos en la plantilla de la Autoridad y en los pro-
gramas de capacitacién. Segiin la relacién inicial de tra-
bajo que se establezca entre el personal de la Empresa y
el de las oficinas de la Autoridad también es concebible
que, con el tiempo, se produzcan cambios de importancia,
Por ejemplo, si en los primeros afios, se decidiera que es
necesario, en cierta medida, compartir los servicios de
expertos, a medida que la Empresa estableciera su propia
plantilla de expertos podria prescindirse de arreglos de
esa indole, En el quinto afio, o més tarde, segiin el tipo
de arreglos que utilice la Empresa, podrfa producirse una

considerable diferencia en cuanto a las necesidades gene-
rales de personal. En cualquier proyecto de extraccién de
minerales es muy probable que, antes de que se inicie la
produccién comercial, las diversas etapas previas de formu-
lacién o preparacién requieran menos personal en la ma-
yor parte de las categorias.

10. Se recordari que no se han examinado los calculos
que figuran en los documentos A/CONF.62/C.1/L.17
y 19. Por lo tanto, al no haber nuevas pruebas sustan-
ciales, casi no se justifica el aumento o reduccién del
nimero de funcionarios del cuadro orgénico que se habia
calculado para los fines de determinar los gastos admi-
nistrativos de la Autoridad. Por lo tanto, podria esperarse
que un examen detallado de las necesidades de personal
de la Autoridad, particularmente a la luz de los trabajos
preparatorios quc pudieran hacerse respecto de la formu-
lacién de normas, reglamentos y procedimientos, condujera
a ciertos ajustes del nimero comparativo de abogados,
economistas y expertos técnicos y financieros sefialado en
ese documento. Mientras tanto, cabe observar que se re-
querirfa un niimero considerable de cientificos y adminis-
tradores cientificos, con lo cual la categoria de personal
cientifico y tecnolégico adquiriria una importancia mayor
que la que actualmente se le asigna. Asimismo, las pruebas
adicionales que podrian proporcionarse no bastarian para
justificar una modificacién importante de la evaluacién,
es decir, que, en su tercer afio de operaciones, la Empresa
requeriria los servicios de 75 funcionarios del cuadro orga-
nico (véase A/CONF.62/C.1/L.17). Un examen detallado
ayudarfa a aclarar si ese nimero de funcionarios se reque-
riria automdticamente en cualquier tipo de arreglo o cual-
quier nimero de operaciones de cualesquiera dimensiones
y si ese nitmero de funcionarios, o cualquier otro, deberia
desglosarse en categorias de empleados permanentes, per-
sonal asociado (incorporado en la Empresa tnicamente
para los fines de un determinado proyecto o de una fase
de planificacién o de operacién), y personal contratado
con caricter de pasantes.

NECESIDADES PARTICULARES DE LA EMPRESA

11. El examen del texto integrado oficioso para fines de
negociacion parece indicar la conveniencia de separar las
funciones de la Autoridad en funciones generales (no rela-
cionadas con los contratos), funciones regulatorias y fun-
ciones operacionales de la Empresa. Tal vez sea mejor
considerar las necesidades de personal y necesidades co-
nexas de formacién examinando separadamente las nece-
sidades particulares de la Empresa y las de los demis
6rganos de la Autoridad. Ese examen por separado se pro-
pone por los motivos siguientes:

a) Los intereses y problemas particulares con que se
enfrentard la Empresa respecto de la transferencia de tec-
nologia, en contraposicion con la amplia gama de respon-
sabilidades que asumirid la Autoridad en esta esfera;

b) La intima relacién que se estableceria entre las

“necesidades de personal y los diversos tipos de arreglos

que la Empresa pudiera concertar, asi como la magnitud
de las operaciones involucradas;

¢) La considerable importancia que se asignaria a la
gestién comercial, las ciencias fisicas, la ingenieria y el
disefio y gestién de sistemas para el personal de la Em-
presa y la escasez de ese tipo de personal en relacién con
el que existe en las esferas juridica, econémica, adminis-
trativa y financiera, particularmente en los paises en des-
arrollo;

d) La tendencia a separar el personal que se requiere
para el desarrollo y funcionamiento generales del sistema
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del personal que se requiere conforme al tipo o la etapa
de la operacidn, y para el cual probablemente se establezca
un plan de necesidades de personal;

e) La particular importancia que se asignard a la sub-
contratacién de determinadas funciones de asesoramiento
y a necesidades no periddicas de planificacién o de caricter
operacional®.

12, Las anteriores consideraciones no afectan, o cuando
menos no en la misma medida, a las pecesidades de per-
sonal de los demis Grganos de la Autoridad. Es evidente
que la Empresa necesitara, en particular, personal alta-
mente especializado que pueda modificar o construir equipo
y personal que conozca su funcionamiento. También sera
necesario que su personal administrativo tenga experiencia
directa en operaciones marinas. El estudio de la plantilla
de las empresas estatales puede ser de utilidad para un
examen mis detallado de las necesidades de dotacién de
personal de la Empresa.

13. Conforme al texto integrado oficioso para fines de
negociacién, la Empresa podré realizar, ya sea por cuenta
propia 0 en sociedad con otras entidades, algunas de las
actividades siguientes, o todas ellas: prospeccién, explora-
cién, explotacién, transporte, elaboracién y comercializa-
cién. Sus planes y operaciones estarin sujetos a las poli-
ticas generales de la Autoridad, a las normas, reglamentos
y procedimientos adoptados y a las directrices y al control
del Consejo. Al mismo tiempo, la Empresa es esencial-
mente responsable del montaje y direccién de sus propias
operaciones, de cualquier tipo que sean, de la eleccién de
sistemas de extraccidén y elaboracién y tecnologias anexas
que emplee y de la negociaciéon de las condiciones reales
de transferencia, el establecimiento de su cuadro de nece-
sidades de personal y capacitacién, solicitudes de préstamo,
comercializacién, etc. En otras palabras, serd responsable
de la mayor parte de las actividades que normalmente en-
trafia una empresa independiente. Por lo tanto, seria posi-
ble que la Empresa contara con su propio personal de
finanzas y administracion de personal, planificacién de pro-
yectos y gestién operacional, asi como un reducido cuerpo
juridico para la elaboracion de diversos contratos y formas
de asociacidn, acuerdos con los Estados, organizaciones
internacionales y otras entidades y acciones judicialess,

51as compaififas que no reinan los requisitos para ser
miembros de los principales consorcios mineros o no tengan
interés en ello pueden, sin embargo, desarrollar tecnologia de
exploracién y extraccién. Esas compaiiias podrian prestar ser-
vicios de instrumentacién o de otra indole o formular pro-
gramas completos, erigiéndose en organizaciones consultivas
para asesorar en la seleccién y montaje de un sistema eficaz de
extraccion minera. Por ejemplo, algunas compafiias pueden
concentrar sus actividades en el montaje completo de opera-
ciones de elaboracién.

8 Las funciones sugeridas en el texto integrado oficioso para
fines de negociacién que podrian clasificarse como funciones
permanentes y continuas son las siguientes: elaboracién de
informes anuales, incluso la verificacién de las cuentas de la
Empresa; preparacién de restimenes de estados de cuentas de
la Empresa y estados de pérdidas y ganancias en que se
muestren los resultados de las operaciones; determinacién de
las reservas y superdvit financieros que se requieran; solici-
tudes de préstamos en los mercados de capital e instituciones
financieras internacionales y determinacién de las garantfas
u otras fianzas para los préstamos; arreglos relativos al capital
pagado reembolsable anticipado por los Estados; transferencia
de ingresos a la Autoridad; recibo de las contribuciones volun-
tarias aportadas por los Estados; administracién de los ingresos
procedentes de arreglos contractuales conjuntos o de otra
indole y administracién de los fondos de reserva y otros fon-
dos; realizacién o supervisién de estudios de viabilidad; plani-
ficacién de descripciones detalladas de proyectos y anélisis
de los célculos de costos y beneficios; elaboracién de proyectos
de planes de trabajo y suministro periédico de informacién y
datos sobre proyectos; adquisicién contractual de bienes y ser-

14. Parte del personal que se requiere deberd contar
con experiencia previa y directa en la industria de la extrac-
cién de minerales de los fondos marinos (inclusive cono-
cimientos acerca de su fase de investigacién y desarrollo),
particularmente los funcionarios que se ocupen de inge-
nierfa de sistemas, direccién técnica y gestién de las ope-
raciones en el mar y de la adquisicién de esos servicios.
Es posible que otros funcionarios esenciales no requieran
esa experiencia directa y puedan proceder de diversas esfe-
ras, no necesariamente relacionadas con cuestiones marinas.
En cualquier caso, se desempeiiardn funciones en diversos
planos, segiin la fase del proyecto, que se podrin sub-
contratar debido a lo variable de las necesidades de per-
sonal a lo largo de la duracién de un proyecto. La propor-
cién de servicios de ingenieria y desarrollo de tecnologfa
que se adquiririan por contrata dependeria de las decisiones
que se adoptaran en cuanto a la relacién del proyecto con
actividades independientes de investigacion y desarrollo,
Sin embargo, aln serid necesario que la Empresa cuente
con una amplia capacidad de ingenierfa (al nivel més
alto de la gestion) no sélo para la planificacion de los
proyectos sino también para la supervision de los con-
tratos. En cualquier caso, los procedimientos para la adqui-
sicién contractual habran de ser éptimos.

15. Las operaciones de la Empresa pueden adoptar di-
versas formas, y es posible que se lleven a cabo operaciones
en que participe la Empresa en diversos grados, con los
consiguientes efectos sobre la programacién o desarrollo de
los recursos de personal. Una de las razones para suponer
que tal vez la Empresa decida participar en varios arreglos
mixtos en los afios iniciales en vez de optar por un pro-
yecto plenamente integrado desde el principio — indepen-
dientemente de las posibles restricciones que impongan
recursos de personal limitados (y costeables) sobre una
base geografica aceptable” —es la situacién posiblemente
incierta por lo que respecta a la tecnologia “apropiada”,
es decir, la tecnologia que constituiria la mejor opcién para
la Empresa. Cabria preguntar si la Empresa estaria dis-
puesta a ser receptora de tecnologia minera en los afios
iniciales y a invertir los fondos que ello requeriria. La Em-
presa podria adoptar una actitud de espera con objeto de
asegurarse de invertir en tecnologfa principal o predomi-
nante y evitando convertirse en parte de una situacién
competitiva en materia de desarrollo de la tecnologia. Si
bien es posible que la situacién competitiva que ha existido
durante algunos afios entre los inventores del sistema de
cangilones de linea continua y los inventores del sistema
de ascensor hidraulico haya desaparecido para cuando la
Empresa deba adoptar decisiones tecnoldgicas, es pro-
bable que aitin no haya surgido un disefio general domi-
nante. A menos que la Empresa desarrollara su propia
tecnologia en alglin momento, tomaria también en cuenta
el aumento natural de la competencia entre los provee-
dores de tecnologia y el surgimiento de un mercado de
tecnologia minera posiblemente mas accesible.

16. En realidad, los tipos de arreglos que consideraria
la Empresa pueden estar determinados principalmente por
1a necesidad de desarrollar la capacidad de su personal, Par-
ticipando en més de un arreglo con marcados componentes

vicios particularmente servicios de asesoramiento, y la adqui-
sicién y enajenacién de bienes; estudios y planes de comer-
cializacién; evaluacién de las necesidades de capacitacién y
realizacién de la capacitacién. Las funciones relativas a la
transferencia de tecnologia que no conciernan a la capacita-
¢ién no pueden clasificarse necesariamente como permanentes.
7 Hasta el momento por lo menos, s6lo hay poco mis de
cien personas que poscen experiencia directa en el desarrollo
de equipo y disefio de sistemas, y menos alin poseen expe-
riencia operacional ((nicamente en plan experimental). La
mayoria de esas personas proceden de la industria petrolera
marina y las industrias de transporte marftimo y minerfa.
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de capacitacién y dando cabida en dichos arreglos a una
responsabilidad cada vez mayor en la gestién®, después de
algunos afios la Empresa estarfa preparada para empren-
der un proyecto integrado con su propio personal, sirvién-
dose de una tecnologia de utilidad plenamente compro-
bada. Otro componente de “capacitacion” consistiria en
los arreglos concertados entre la Autoridad y un conce-
sionaric que operase en la zona no reservada, aunque es
posible que dichos arreglos no siempre convinieran sufi-
cientemente a las prioridades de la Empresa en un mo-
mento dado.

17. La necesidad de adoptar un criterio gradual de ese
tipo para el desarrollo de los recursos de personal se ali-
viaria en cierta medida si el personal destinado a ocupar
puestos de importancia en la Empresa pudiera intervenir
cuanto antes en actividades de investigacién y desarrollo?,
aportando asi a la Empresa no sélo el conocimiento de las
tecnologias disponibles sino también la capacidad de per-
feccionar y desarrollar més dicha tecnologia. A menos que
dicha intervencién sea posible ahora o en un futuro inme-
diato, es poco probable que con este criterio se pueda
llegar a conseguir un proyecto plenamente integrado en
una etapa préxima,

18. Otro motivo para esperar que la Empresa pueda
acometer mis de un proyecto en una primera etapa se re-
fiere a la elaboracién. Esta puede ser més atractiva para la
Empresa que la mineria, debido a la mayor facilidad para
disponer de tecnologia y de personal y debido a que una
planta de elaboracién podria prestar servicio ficilmente a
mds de un proyecto de mineria. La tecnologia de elabora-
cién parece exigir una menor reserva y, por consiguiente,
menos limitaciones de caricter juridico en cuanto a su
transferencia. Si bien su concepcién seria original, la planta
de elaboracién en tierra firme utilizaria probablemente
una tecnologia tradicional (de manera que es probable
que pudieran calcularse con cierta seguridad su capital y
sus gastos de operacién). Puede decirse incluso que las
operaciones serian normalizadas para el conjunto de la
industria minera y que la innovaci6n técnica desempefiaria
un papel inferior al que desempefia en las operaciones
mineras. En la actualidad existen varias opciones tedricas
para la elaboracién de ndédulos (algunas de las cuales
dependen tGnicamente de cudl sea el metal que se vaya
a extraer principalmente), que pueden demostrar ser equi-
valentes en cuanto a confiabilidad. Por consiguiente, las
consideraciones de mano de obra, capitalizacién y protec-
cién del medio ambiente pueden ser las que determinen
el método que se adopte finalmente, y, una vez que se
haya efectuado esa eleccién, la Empresa estari obligada a
seguir este procedimiento metaldrgico.

19. También cabe sefialar que, para su tecnologia de
elaboracién, la Empresa no dependeria exclusivamente de
los mismos intereses que intervendrian en la minerfa de
los fondos marinos. Por el contrario, algunas de las ope-

8 Los componentes de capacitacién especificarfan los resul-
tados que se desease obtener, estableciendo, por ejemplo, un
plan que exigiera que un determinado porcentaje de “personal
de contraparte” o de “aspirantes” ocupase puestos en cada
una de las categorias. Un método comparable es el arreglo
de reduccién gradual, en el que las actividades de gestién
cambian de manos gradualmente, dejando algunos incentivos
para que el asociado en la empresa mixta mantenga algn
interés, ya sea mediante los beneficios obtenidos o mediante
una parte del producto, que podria utilizarse para operaciones
posteriores de elaboracién.

?La Comisién del Mar Rojo, que est4 explotando los depé-
sitos hidrotérmicos, puede citarse como ejemplo de este tipo
de cooperacién de ia industria para la capacitacién en el
empleo en la esfera de la investigacién y el desarrollo. Cienti-
ficos y técnicos de paises en desarrollo reciben capacitacién
en todos los aspectos de dicha actividad a bordo de buques de
investigacién.

raciones metalidrgicas mas complejas del mundo y algunas
de las actividades de investigacién metaliirgica mejor equi-
padas se llevan a cabo en paises en desarrollo. También
existen instalaciones de capacitacién para metaliirgicos en
el mundo en desarrollo, aunque el nimero de personas
formadas no satisface las necesidades actuales de la indus-
tria minera de los paises en desarrollo. Cabe esperar que
los programas de capacitacién relacionados con el sector
de la elaboraci6n tengan una orientacién y una organiza-
cién un tanto distintas de los principales programas de
capacitacién pertinentes para las necesidades de personal
de la mineria de los fondos marinos, muchos de los cuales
estarfan relacionados con otros programas de educacién y
capacitacién marina, o fuertemente vinculados a ellos. En
el caso de la elaboracién, es evidente que la capacitacién
debe vincularse a las industrias mineras existentes. Ade-
més, si las actividades de elaboracién se ubicaran en pafses
en desarrollo habrfa una preferencia comprensible para
llevar a cabo una ulterior elaboracién del producto bruto
con objeto de crear vinculos en ambos sentidos, con miras
al empleo y al fomento del desarrollo de la industria nacio-
nal. En este contexto, los programas de capacitacién po-
drian ser bastante amplios y tenderfan a centrarse en los
nacionales del pais de que se trate o en los nacionales de
la regién,

20. Si bien algunos expertos estdn en desacuerdo res-
pecto de la gravedad de las limitaciones que pueden impo-
nerse a la transferencia eficaz de tecnologia a la Empresa,
ya sea mediante disposiciones que figuran en los contratos
actuales que prohiben a las compaiifas trabajar para otra
entidad minera de los fondos marinos mientras esté vigente
su contrato, debido a las dificultades de establecer y justi-
ficar un precio adecuado para la tecnologia, o debido a
las limitaciones impuestas por los acuerdos sobre derechos
de patente, no divulgacion y reserva, hay pocos expertos
que no convengan en que la limitacién mis grave para la
transferencia de tecnologia seri la disponibilidad de la
capacidad de gestion necesaria para elegir tecnologias y
para montar y poner en funcionamiento sistenas. Al mismo
tiempo, hay que sefialar que existen varios niveles de trans-
ferencia y, por consiguiente, varios niveles de capacidad
tecnolégica a los que la Empresa puede decidir aspirar en
distintos momentos o fases de operacién, con los efectos
consiguientes en las necesidades de capacitacion. Estos
niveles u objetivos pueden definirse, en orden descendente,
del modo siguiente: desarrollo de la capacidad para eva-
luar y tomar decisiones en cuanto a la viabilidad general o
a las ventajas econémicas de un proyecto, y para plani-
ficar su desarrollo; desarrollo de la capacidad para disefiar
y modificar equipo, y para trabajar con el proveedori® con
objeto de mejorar y actualizar la tecnologia; desarrolio
de la capacidad para disefiar la disposicién de una planta,
encargar equipo, elaborar planes de produccién y plani-
ficar procedimientos de operacion; el mero aprendizaje del
funcionamiento del equipo.

NECESIDADES DE PERSONAL CON RESPECTO
A LA TRANSFERENCIA DE TECNOLOGfA

21. Es posible que los comentarios que anteceden sean
més pertinentes al proceso de transferencia de tecnologia

10 Un tema habitual cuando se habla de Ia transferencia de
tecnologia es la importancia de la interrelacién entre el pro-
veedor y el receptor de dicha tecnologia. Una vez que se han
puesto en funcionamiento las tecnologias y los sistemas, el
equipo vy los procedimientos se ven sujetos de forma natural
a modificaciones en el tiempo, especialmente en las primeras
etapas. El motivo de que muchos prefieran la expresién “des-
arrollo de tecnologia” a “transferencia de tecnologia” es pro-
bablemente el deseo de subrayar este elemento de cooperacidén
para mejorar un sistema y, al mismo tiempo, para aumentar
la capacidad del personal.
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en la medida en que éste se relaciona con la Empresa; en
el caso de que el receptor no sea la Empresa, sino los
pafses en desarrollo, habria que tener en cuenta algunas
otras consideraciones. Estos pafses pueden preferir cen-
trarse en una transferencia de tecnologia en la que puedan
adquirirse conocimientos especializados utilizables en otras
esferas. En muchos acuerdos recientes sobre transferencia
de tecnologia se ha concedido de hecho importancia
méixima a conocimientos especializados transferibles, En
este contexto cabe sefialar que, en muchos aspectos, pue-
den establecerse muy pocas distinciones entre la mineria de
los fondos marinos y las operaciones en la plataforma
continental o mar adentro.

22, Puede establecerse una distincién 1til entre la trans-
ferencia de tecnologia en el contexto de la Empresa (arre-
glos especificos derivados de los términos de los contratos
con concesionarios en zonas no reservadas y de los tér-
minos de las empresas mixtas en las zonas reservadas) y
la transferencia de tecnologia que tenga interés para la
Autoridad y sus Estados miembros (programa mucho més
amplio que abarca todos los elementos reconocidos del
proceso de transferencia). Estos son los siguientes: pro-
gramas de capacitacién y de becas; programas de difusién
de informacién; programas de investigacién, y programas
de transferencia directa (en los cuales un pais- en des-
arrollo participa en un arreglo sobre tecnologia con un
concesionario en la zona no reservada bajo el patrocinio
de la Autoridad). Por consiguiente, al tratar de las nece-
sidades de personal de la Autoridad propiamente dicha
con respecto a la transferencia de tecnologiall también
habria que resaltar su labor respecto de la difusién de
informacién y el apoyo a la investigacién, asi como de la
- capacitacion.

23. El proceso de transferencia de tecnologia exige
una amplia gama de conocimientos tanto generales como
especializados. Sin que se pretenda asignar personal a la
Empresa o a las oficinas de la Autoridad (o indicar la
medida en que los miembros de la Comisién Juridica y
Técnica deberfan estar familiarizados con cuestiones de
transferencia de tecnologia o deberian prestar asesora-
miento sobre la seleccién de tecnologia y los términos de
su transferencia), los conocimientos y la experiencia nece-
sarios abarcarian las siguientes esferas juridicas, econd-
micas y técnicas:

a) Leyes, reglas y pricticas internacionales y nacio-
nales, incluidos el registro, la revisién y la aprobacién de
acuerdos en el sector piblico o privado;

b) Papel del sistema de patentes;

11 Naturalmente, la transferencia de tecnologia no constituye
una cuestién especifica de la Conferencia de las Naciones
Unidas sobre el Derecho del Mar, sino un problema general
al que se otorga alta prioridad en el contexto del Nuevo Orden
Econémico Internacional y en los programas de diversos 6rga-
nos y organizaciones de las Naciones Unidas, especialmente
la Conferencia de las Naciones Unidas sobre Comercio y
Desarrollo (UNCTAD), la Organizacién de las Naciones
Unidas para el Desarrollo Industrial (ONUDI) y la Organi-
zacién Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI) y, cada
vez mas, de otros integrantes del sistema de las Naciones
Unidas, como la Conferencia de las Naciones Unidas sobre
Ciencia y Tecnologia para el Desarrollo (CCTD) y la Comi-
sién de ias Naciones Unidas para el Derecho Mercantil Inter-
nacional. Cabrfa esperar que entre las responsabilidades de
la Autoridad en cuanto a velar por la transferencia efectiva
de conocimientos generales y especializados y de tecnologias
relacionadas con la explotacién de los recursos minerales de
los fondos marinos se tuviesen en cuenta los objetivos trazados
en otros lugares, asi como 10s program_as_g)ustentes y la: expe-
riencia obtenida en la creacién, ampliacion y modernizacion
de las instituciones cientificas y técnicas y la capacidad de los
paises en desarrollo.

¢) Papel y actividades de las empresas transnacio-
nales;

d) Costos financieros de la transferencia, tanto los
costos nominales (pago por el derecho de utilizar paten-
tes, conocimientos técnicos, etc.) como los costos reales
(réditos de las inversiones, asistencia técnica, gestién, etc.);

e) Evaluacién y negociacién de los contratos: todas
sus etapas, desde los aspectos de planificacién, las especi-
ficaciones de los productos, el disefio y construccién de
la planta, la fase de iniciacién y el control de ingenieria
hasta la modificacion y el desarrollo del producto;

f) Aspectos de informacién (documentacidn, instruc-
cién, organizacién de conferencias y seminarios, visitas e
intercambios de personal técnico, etc.);

g) Conocimiento de las actividades de las organiza-
ciones de las Naciones Unidas en cuanto a transferencia
de tecnologial2, a la capacitacién de cientificos, técnicos
superiores y técnicos de grado medio competentes y a la
creacion de los sistemas de informacién y bancos de datos
necesarios, tanto en el plano internacional como en el
regional.

NECESIDADES EN CUESTIONES JURIDICAS

24. Sin que se trate, tampoco, de asignar personal
juridico a la Empresa o a una oficina de 1a Autoridad (ni
incluirlo en la composicién de la Comisién Juridica y Téc-
nica), los conocimientos y experiencias necesarios en cues-
tiones juridicas abarcarian lo siguiente:

a) Aspectos juridicos de la transmisién de tecnologia
(véase pirr. 23 supra);

b) Derecho del mar;

¢) Derecho contractual (arreglos conjuntos, empresas
mixtas, participacién en la produccién, etc., en los sec-
tores de la extraccién y la elaboracién) y contratos inter-
nacionales (derecho aplicable);

d) Derecho de sociedades (normas y reglamentos na-
cionales procedentes) y problemas juridicos relacionados
con las empresas transnacionales;

e) Derecho tributario y normas sobre inversiones;

f) Derecho ambiental (convenios internacionales y
normas y reglamentos nacionales pertinentes);

g) Contratos de consultoria para estudios de viabi-
lidad, disefio y servicios de ingenieria y gesti6n;

k) Convenios sobre productos bésicos y asociaciones
de productores;

i) Normas nacionales e internacionales que afecten el
comercio de productos extraidos de los fondos marinos
(barreras arancelarias y no arancelarias, pricticas comer=-
ciales restrictivas, sistemas de preferencias);

j) Arbitraje (procedimientos judiciales internacionales
y ejecucién de fallos internacionales).

NECESIDADES EN MATERIA DE PROTECCION AMBIENTAL

25. Aunque ya se sabe mds acerca de los posibles efec~
tos ambientales asociados con la extraccion, el transporte
y la elaboracién de nédulos!3, serd dificil predecir con

12 Dadas las actividades de la UNCTAD, la OMPI, la
ONUDI y la CNUDMI, también existe la posibilidad de que
ellas presten los servicios de expertos en evaluacién de tec-
nologias y términos contractuales apropiados. .

1313 mayor parte de la investigacién se ha realizado hasta
la fecha por conducto del Proyecto DOMES (Deep Ocean
Mining Environmental Studies — Estudios sobre el medio am-
biente vy la extraccién minera en los fondos marinos), con los
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cierto grado de precisién cudles seran esos efectos. También
suscita cierta preocupacién la posibilidad de que, por no
comprender, prever, controlar o mitigar los efectos per-
judiciales, se demore el desarrollo de una industria extrac-
tiva en los fondos marinos y se recargue su costo total.
Los expertos destacan que los estudios de las condiciones
ambientales y los factores fisicos y bioldgicos pertinentes
deben realizarse antes de que comience la extraccién en
gran escala a fin de medir los cambios en el medio am-
biente durante las operaciones de extraccién. También se
ha destacado que el logro de una sélida base cientifica para
establecer y modificar las futuras reglamentaciones ambien-
tales servird para evitar futuras dificultades juridicas pro-
venientes de opiniones de “expertos” mal fundadas.

26. En 1975, un grupo de expertosl* de la Academia
Nacional de Ciencias (Estados Unidos) enuncié una serie
de medidas tendientes a proporcionar la proteccion am-
biental necesaria. Asimismo, el grupo sefiald la necesidad
de que la industria revelara los datos sobre la tecnologia
de la extraccién minera que se relacionaran con aquellos
elementos que interactuasen directamente con el medio
ambiente, y de que los grupos de investigadores y otros
grupos interesados recibieran y conservaran cualquiera in-
formacién reservada con arreglo a mecanismos de reve-
lacién confidencial protegida que impidieran el acceso del
publico a los datos. El grupo propuso que:

a) Se establecieran las condiciones ambientales en
las posibles zonas de extraccién de minerales. Se podrian
completar los estudios necesarios durante las fases poste-
riores del procedimiento esbozado, si fuese necesario;

b) Se procediera a la vigilancia ambiental de las ope-
raciones de extraccién experimentales y/o en gran escala;

¢) Se dejara constancia de los cambios causados en los
ecosistemas bénticos y peldgicos por la extraccién de mine-

auspicios de la Administracién Nacional del Océano y la
Atmésfera (NOAA) de los Estados Unidos. Este proyecto esta
destinado a evaluar los posibles efectos ambientales de extrac-
cién de nédulos en alta mar en la franja de nédulos del
Pacifico central y a lograr informacién a fin de adoptar
salvaguardias adecuadas para el medio ambiente. Un proyecto
complementario, realizado también con los auspicios de la
NOAA, evaluari los efectos ambientales y socioeconémicos y
de otras actividades asociadas con el desarrollo de la indus-
tria, concretamente, el transporte de mineral (en forma de
nédulos), la elaboracién de los nédulos y la eliminacién de
los residuos del proceso.

14 “Mining in the Outer Continental Shelf and in the Deep
Ocean” (Extraccién de los recursos minerales en los limites
de la plataforma continental y en los fondos oceénicos),
Informe del Grupo sobre Seguridad Operacional en la Mineria
Marina, Academia Nacional de Ciencias, Washington, D.C.,
1975. Los procedimientos recomendados se esbozan también en
“Environmental Aspects of Manganese Nodule Mining” (As-
pectos ambientales asociados con la extraccién de nédulos de
manganeso), Anthony F. Amos y Oswald A. Roels, Marine
Policy, abril de 1977.

rales de aguas profundas y se evaluaran sus consecuencias
en relacién con los recursos marinos actuales y poten-
ciales;

d) Si fuera necesario, se recomendaran cambios en
los métodos de extraccién y uso del equipo, sobre la base
de los hechos establecidos en los apartados ) y c);

e) Se preparara una exposicién de los efectos ambien-
tales respecto de la explotacién minera;

f) Se formularan criterios y reglamentaciones ambien-
tales para futuras operaciones de extraccion a fin de
reducir a un minimo los efectos perjudiciales sobre el
medio ambiente;

g) Se evaluaran los informes sobre efectos ambienta-
les presentados por las empresas mineras en apoyo de sus
solicitudes;

h) Se preparara una exposicién especifica de los efec-
tos ambientales para cada proyecto o plan de trabajo;

i) Se supervisaran y aplicaran las reglamentaciones.

27. Bisicamente, cabe recalcar que hay que adoptar
una seriec de medidas fundamentales e indispensables antes
de establecer normas, reglamentos y procedimientos, que
es necesario proceder a ampliar actividades de investiga-
cién y vigilancia desde la etapa méds temprana posible, y
que hay que considerar la cuestién de impartir capacita~
cién en este contexto. Es posible que las necesidades de
la Autoridad en la esfera de la proteccién ambiental sean
bastante considerables, tanto en cuanto a su personal como
a los miembros de la Comisién Juridica y Técnica. Una
Comisién Preparatoria serfa la primera en determinar esas
necesidades de informacién, datos y conocimientos téc-

nicos.

28. Un examen Yy estudios acabados de la funcién, or-
ganizaci6n, dotacién y necesidades de personal de la Auto-
ridad, en relacién con sus responsabilidades en la esfera
de la proteccién del medio ambiente, podrd servir para
demostrar también de modo concreto la indole del ani-
lisis que habrd que efectuar respecto de cada una de las
oficinas de la Autoridad a fin de crear una base de datos
que sirva de apoyo para enfocar la cuestién de la capa-
citacién.

29, En la hipétesis de que las funciones y atribuciones
de la Autoridad en cuanto al medio ambiente sean las
enunciadas en el documento A/CONF.62/WP.10/Rev.1 y
de que un érgano preparatorio elabore el conjunto inicial
de normas, reglamentos y procedimientos ambientales que
aplicard la Autoridad, se podria estructurar una Oficina
de Politicas y Evaluacién del Medio Ambiente y dotarla
de personal en la forma siguiente:

OFICINA DE PoL{TicAs Y EVALUACION DEL MEDIO AMBIENTE

Director: Doctor en oceanologia con amplia experiencia administrativa )
Director auxiliar: Encargado de la coordinacién con el sistema de las Naciones Unidas

Divisién de Inspeccidn

Divisién de Referencia
y Andlisis de Informes
Director: Licenciado en
oceanologia con dedica-
cién preferente y expe-
riencia en estadistica y
elaboracién automética
de datos

Director:

y Supervisién de la

Observancial®
Licenciado en
oceanologia con experien-
cia administrativa y expe-
riencia en redaccién de
textos conexos

Divisién de Investigacion
Director: Doctor en ocea-
nologia

15 Se observard que, de conformidad con el inciso y) del pirrafo 2) del articulo 162 y
los incisos ¢) y d) del parrafo 2) del articulo 165, el Consejo dirigira y supervisard un
cuerpo de inspectores por conducto de los miembros de la Comisién Juridica y Técnica.
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Divisién de Inspeccién

Divisién de Referencia
y Andlisis de Informes

2 Analistas: Licenciados
en ciencias naturales con
dedicacién preferente a
la estadistica y la elabo-
racién automética de da-
tos

30. La separacién de funciones en analisis, inspeccién
e investigacién indicada anteriormente reflejaria un sis-
tema de reglamentacién por el cual:

a) El contratista suministraria una parte considerable
de la informacién y los datos detallados en el lugar, por
lo general en forma de cintas grabadas mediante disposi-
tivos automadticos que midieran el volumen, la concentra-
cién y el tipo de las descargas, y, a mode de complemento,
mediciones de los parimetros fisicos, quimicos y oceano-
graficos y muestras de la biota local. El personal de la
Autoridad analizaria entonces los informes y datos reci-
bidos.

b) Los inspectores visitarian sin previo aviso los bu-
ques de extraccién de minerales a fin de asegurarse de
que se observaran las reglamentaciones sobre medio am-
biente.

c) La labor de investigacién, en particular de las con-
diciones en la linea de base, y la evaluacién de los resul-
tados ambientales de la extracciébn de minerales de los
fondos marinos constituirdn una adicién indispensable a la
labor de la seccién de analisis y de la Comisién Juridica y
Técnica en lo que respecta a mantener en examen las
normas, los reglamentos y los procedimientos aplicables,
La labor de investigacién podria ser llevada a cabo por
la Autoridad o, en su nombre, por instituciones reconocidas
o programas cooperativos de investigacién del sistema de
las Naciones Unidas,

FUNCIONES GENERALES DEL PERSONAL DE LA AUTORIDAD

31. En un primer momento se concibié al mecanismo
internacional como una organizacién que intercambiaria
informacién y prepararia estudios (una funcién comin de
secretaria). En el informe que el Secretario General pre-
sentd a la Comisién de los fondos marinos se sefialaba
que, si bien importantes funciones en dicha esfera con-
creta eran llevadas a cabo por varias organizaciones de
las Naciones Unidas, en particular la UNESCO/COI (Co-
misién Oceanografica Intergubernamental), la Organiza-
cién Consultiva Maritima Intergubernamental y las propias
Naciones Unidas, la futura Autoridad deberia actuar como
centro para la recopilacién y difusién de informaciéni® y
la preparacién de “informes, estudios, restimenes y otros
documentos de frabajo sobre las actividades nacionales e
internacionales relacionadas con los fondos marinos, lo

16 La mayoria de las organizaciones de las Naciones Unidas
realizan tareas de reunién, elaboracién, analisis y difusién de
informacién relacionada con sus respectivas esferas de compe-
tencia (asi como en el plano de la capacitacién) y, en el caso
de algunas, ésta constituye su principal ocupaci6n. La infor-
macién se difunde principalmente por medio de periddicos e
informes o bien en reuniones de profesionales. Un ejemplo
tipico de sistemas de informacién general es el sistema inte-
grado de informacién cientifica de la OIT que registra todas
las nuevas adquisiciones de la biblioteca de la OIT y distri-
buye indices impresos entre institutos de invesp’gamén, biblio-
tecas, organismos gubernamentales, etc. También se pu’bh(_:an
resimenes detallados en la esfera de la capacitacién técnica,
que contienen informacién publicada sobre programas, expe-
riencia adquirida y experimentos realizados en la capacitacién
de personal de operaciones, supervisores y personal técnico.

y Supervisién de la
Observancial®

2 Inspectores: Licenciados
en oceanologia

Divisién de Investigacion

2 Investigadores: Licencia-
dos en oceanologia con
experiencia en investiga-
ciébn y/o investigaciones
por contrata

mismo que sobre las actividades pertinentes de las Nacio-

-nes Unidas, los organismos especializados y otros érganos

internacionales”.

32. Cabe prever que la Autoridad tendra un activo pro-
grama de publicaciones que incluird temas de interés juri-
dico, econdémico, cientifico y técnico. Las publicaciones
podrin abarcar los resultados de reuniones especiales, con-
ferencias, reuniones de grupos de expertos, etc., los resul-
tados de programas-en que participe la Autoridad o patro-
cine, asi como los resultados de investigaciones y estudios
efectuados dentro de la propia Autoridad.

33. Asimismo cabe prever que las publicaciones se
refieran a distintos aspectos relacionados con la educacién
y la capacitacién; asi, por ejemplo, guias o registros de
instituciones de ensefianza y capacitacién, asi como tra-
bajos sobre preparacién de programas de estudios.

34. La Autoridad cumplird también funciones concre-
tas respecto de la publicacién de datos sobre “limites”
(articulo 134) y de datos relativos a las zonas de pros-
peccién y en exploracién y explotacién,

APOYO A LAS INVESTIGACIONES

35. Corresponderdn a la Autoridad amplias funciones
respecto de la promocién de la investigacién cientifica,
incluida la investigacién en esferas aplicadas relacionadas
con el desarrollo tecnolégico. La Autoridad tal vez tenga
que formular, organizar o realizar, segin proceda, distintos
programas de investigacién, seminarios, conferencias, etc., 0
participar en ellos, difundir los resultados de las investi-
gaciones patrocinadas o copatrocinadas por la Autoridad y
preparar estudios e informes especiales. Esta labor eviden-
temente requerird la cooperacién y coordinacién activas
con los organismos especializados y las organizaciones de
las Naciones Unidas, asi como con la comunidad cientifica
internacional.

36. Determinadas cuestiones cientificas requerirdn tra-
bajos intensivos de investigacién, por ejemplo, a fin de
determinar el caricter preciso del factor oferta respecto
de los recursos minerales de los fondos marinos, asi como
los aspectos ambientales. Ser4 necesario reunir informacién
sobre el proceso de formacién de nédulos asi como sobre
la ley de los nédulos, su concentracién y la topografia de
los fondos marinos a fin de calcular las reservas existentes
disponibles para la explotacién y tener una indicacién de
la oferta en el futuro. Serd indispensable investigar pro-
blemas ambientales relacionados con la extraccién de mine-
rales y la forma de resolver esos problemas.

37. Casi todos los aspectos de la labor de la Autoridad
tendran un componente de investigacién. La Autoridad
deberd medir la repercusién en los mercados de distintos
metales, mitigar la incertidumbre determinando el caracter
concreto de las condiciones del costo y la oferta a corto
y largo plazo y supervisar los mirgenes de utilidades en
la industria. Cabe sefialar que también se prevé que los
Estados evaluardn constantemente su interés en la econo-
mfa de la industria de extraccién de minerales de los fon-
dos marinos investigando la repercusién de esa industria
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en sus perspectivas de desarrollo. Respecto de su politica
de recursos, la Autoridad deberid evaluar constantemente
distintos tipos de informacién y datos sobre produccifn,
reservas y mercados de minerales, entre otros factores.

38. También se prevé que la Autoridad mantendra en
examen el estado general de los conocimientos respecto de
lqs aguas profundas, sus recursos y los adelantos tecnol4-
gicos pertinentes.

SERVICIOS DE INFORMACION

39. Muchas de las funciones generales, asi como algu-
nas funciones de caricter altamente técnico, apuntan a la
necesidad de que exista un servicio amplio de informacién
que incluya servicios de biblioteca y archivo; ademas, dado
que gran parte de los datos que la Autoridad utilizard o
difundird estarin almacenados en computadoras, ésta nece-
sitard un ndmero considerable de funcionarios especiali-
zados en informacién??,

40. La informacién tecnolégica almacenada y difun-
dida por la Autoridad abarcaria tecnologia disponiblels:
condiciones para la concesién de licencias, elaboracién de
materias primas, conocimientos técnicos, maquinaria y
equipo, procedimientos de operacién, conservacién e inge-
nieria industrial, También abarcaria los aspectos comer-
ciales, econémicos y juridicos — gastos de fabricacién y
explotacién, acuerdos sobre transmisién de tecnologia y
sus estipulaciones, datos sobre transacciones pertinentes
entre paises desarrollados y paises en desarrollo, incluidas
operaciones de las empresas transnacionales —, asi como
aspectos ambientales. Seria preferible también que los ser-
vicios de informacién de la Autoridad incluyeran a con-
sultores y expertos, instituciones de investigacién y des-
arrollo (programas y resultados), servicios de ingenie-
ria, etc., y programas de capacitacin'®,

41. Se esperaria también que la Autoridad reuniera
todos los andlisis de nddulos realizados por laboratorios
industriales, universitarios y gubernamentales y mantuviera
una extensa coleccién de cartas geoldgicas y oceanogri-
ficas. Los mapas del fondo marino serin imprescindibles
tanto para las funciones de investigacién cientifica que
incumbirdn a la Autoridad como para la evaluacién de
datos presentados por los posibles contratistas. Aun cuando
no es probable que la Autoridad tenga su propia planta
impresora especializada o contrate servicios para tal fin,
sus funciones relativas a la mantencién de una extensa
biblioteca y a los servicios de distribucién de mapas indican
que necesitard considerables recursos humanos en esta
esfera.

17 Las organizaciones de las Naciones Unidas han reco-
nocido esa necesidad en relacién con la ampliacién de los
bancos de datos y sistemas de intercambio de informacién
tecnolégica y, en consecuencia, estin fortaleciendo los pro-
gramas de capacitacién para personal especializado de infor-
macién. Se necesitar4 también personal con experiencia en
estadfstica y elaboracién automitica de datos.

18 La informaci6n de caricter reservado estaria, por su-
puesto, sujeta a arreglos especiales.

19 Ninguna organizacién internacional ha establecido un
mecar'lismo general de transferencia de informacién sobre tec-
nologia marina, aunque en afios recientes se han ampliado
los programas de las Naciones Unidas y la Oficina de Eco-
nomia y Tecnologia Oceanicas (OETO). El mayor proyecto
conjunto de las Naciones Unidas, 1a FAO y la COI es el
Sistema de Informacién sobre las Ciencias Acufticas y la
Pesca (ASFIS). El ASFIS ha sido designado sistema de infor-
macién internacional en materia de ciencia y tecnologia del
medio marino y acuético y estd siendo transformado en un
sistema computadorizado. Los componentes de interés particu-
lar en este contexto son su Registro de Expertos e Instituciones
y Registro de Reuniones. Se incorporari en el ASFIS el
segundo Registro de cursos y programas de capacitacién en
cuestiones marinas, que serd elaborado por las Naciones Unidas
y la OETO.

CAPACITACION EN LA ACTUALIDAD

42. Las instituciones, los materiales y los programas de
ensefianza orientados hacia la explotacién de minerales
marinos o especializados en ella se hallan en la misma
etapa inicial de desarrollo que la propia industria. Los inge-
nieros y técnicos que en la actualidad se dedican al des-
arrollo de la futura industria se han formado en otras
esferas, y simplemente han ampliado su experiencia y for-
maci6n anteriores para atender las necesidades de la explo-
tacién de minerales marinos. En la préctica, han recibido
capacitacién en el empleo. Aun cuando cabe prever que
esta tendencia continfie respecto de gran parte del personal
de esta industria, a la larga tal vez sea necesario considerar
toda la gama educativa e impartir capacitacion en niveles
operacionales para los especialistas del cuadro orginico,
técnicos, operadores de equipos y supervisores y orientar
hacia esta esfera la ensefianza desde sus primeras etapas,

43. En esta etapa inicial de desarrollo, para la explo-
tacién de minerales marinos hay que recurrir a los pro-
cesos e instituciones de ensefianza existentes en las esferas
de la oceanologia e ingenierfa, minerfa, produccién de
petrdleo en alta mar, explotacién minera, ciencias del medio
ambiente y de los recursos, economia, cuestiones marinas
y derecho maritimo e internacional. Muchas instituciones
abarcan en cierto grado las disciplinas de importancia, y
ello ocurre en forma més completa en aquéllas que ofrecen
cursos interdisciplinarios y oportunidades para la inves-
tigacién. En la mayoria, sin embargo, no existen cursos
orientados hacia cuestiones del mar. Como resultado, los
cientificos dedicados a la exploracién de minerales marinos
y los ingenieros que trabajan en el desarrollo de la mineria
marina necesitan formacién en el empleo en problemas
relacionados con el mar. Su formacién debe abarcar la
exploracién, sistemas de extraccién, elaboracién de mine-
rales y economia minera a fin de crear la base profesional
necesaria; también se requiere de las matematicas, la fisica
y la quimica. Por lo tanto, obtienen la educacién mis
directa y aplicable en instituciones académicas quienes
sirven como asistentes de laboratorio y de abordo en pro-
yectos de investigacién en curso que conciernen a la
minerfa marina. Existen en la actualidad pocas oportuni-
dades en tal sentido.

44, La formacién técnica necesaria para manejar cima-
ras y equipo de televisién submarinos, maquinaria para
la mineria, instrumentos para andlisis de nddulos, equipo
para vigilancia del medio ambiente, maquinaria de cu-
bierta, bombas, cabrias y tuberias, asi como para llevar
a cabo las tareas ordinarias de navegacién, debe mejo-
rarse también mediante una mayor aportacién de los
sectores industrial y académico.

45. En un informe preparado en 1975 por un grupo
de expertos de la Academia Nacional de Ciencias se reco-
mendaba reforzar, en cooperacién con los sectores indus-
trial y académico, la investigacién y formacién patrocina-
das por el gobierno en ciertos aspectos de la exploracién
de los minerales de los fondos marinos, la investigacién
y desarrollo en materia de explotacién de los minerales
del mar, asi como las consideraciones ambientales. Segiin
el informe, con un mayor apoyo a la investigacion se ob-
tendrian los resultados tecnoldgicos y cientificos y los
recursos humanos especializados necesarios para satisfacer
las necesidades industriales y de reglamentacién en una
primera etapa??, El grupo de expertos sugirié también que

20 Véase la nota 14. Ese grupo recomendaba también que
se realizara un estudio sobre las necesidades de personal exis-
tentes v futuras de la industria de la minerfa marina, incluidas
aquéllas de los organismos de reglamentacién e instituciones
académicas, a fin de impartir una orientacién de largo alcance,
en cuanto a Ia ensefianza. Lamentablemente, dicho estudio no
lleg6 a realizarse.
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serfa 1til introducir ciertos planes de preparacién de pro-
gramas de estudios con el apoyo de los organismos guber-
namentales pertinentes, y que en esos planes habia que
reconocer que la educacién sobre cuestiones del mar no
sélo concernia a la motivacién, formacién y educacién de
especialistas en esas cuestiones sino también a una opinién
piblica informada y con conciencia suficiente de la im-
portancia de los océanos y el medio marino como para
participar en la politica nacional pertinente o influir en
ésta,

46. Para que una evaluacién de las oportunidades de
formacién existentes por conductos multilaterales o bila-
terales sea 1itil se requiere una investigacién amplia y la
cooperacién de todos los componentes del sistema de las
Naciones Unidas, de los gobiernos y de instituciones ptbli-
cas y privadas.

ALGUNAS DIRECTRICES PRELIMINARES PARA EL
ESTABLECIMIENTO DE UN PROGRAMA DE CAPACITACION

47. A fin de facilitar la evaluacién de las oportuni-
dades existentes de capacitacién y la elaboracién ulterior
de cursos y programas de estudios especiales, se sugieren
las siguientes directrices:

a) El programa debe prever tres tipos de programas
de capacitacién internacional académica; cursos académi-
cos; cursos breves y completos, orientados hacia grupos y
formacién centrada en una persona y su especialidad; tam-
bién tendria que reconocer la experiencia en el puesto, la
formacién académica previa a la obtencién de un titulo
en una disciplina tradicional y la obtenida en conferencias
y seminarios regionales y temdticos, a fin de que existiera
la diversidad necesaria en cuanto a la estructura, el 4m-
bito, el enfoque, la duracién y la orientacién. El programa
debe tener en cuenta también las necesidades y aspiracio-
nes nacionales, aunque estaria encaminado fundamental-
mente a fomentar la participacién en actividades en los
planos regional e internacional.

b) El programa debe ofrecer capacitacién teérica y
prictica y podria realizarse en instituciones universitarias,
laboratorios cientificos e instituciones piiblicas y privadas
especializadas en actividades de investigacién, exploracién
y explotacién, asi como por conducto de actividades en
la zona internacional. Los cursos practicos y orientados
hacia los proyectos deberian comenzar, de preferencia,
después de haberse completado cursos de caricter mis
tedrico.

c¢) Habria que asignar prioridad en el programa, al
menos por algin tiempo, a la capacitacién de cientificos
e ingenieros, especialmente como medio de acumular
mayor experiencia en materia de gestién y poner en pers-
pectiva los requisitos para ocupar los puestos, sin dejar
por ello de reconocer que los administradores no son el
producto de un curso de capacitacién breve (ni largo) ni
de unos pocos afios de experiencia, sino de muchos afios
de experiencia en el trabajo. Por consiguiente, los partici-
pantes deberian tener una formacién previa bisica y am-
plia en oceanografia (en investigacién aplicada en oposi-
cién a la bisica), o en ingenieria y, de preferencia, cierta
experiencia en esferas conexas (ya sea explotacién minera
en alta mar o explotacién minera en tierra).

d) El programa debe fomentar, y quizi también pro-
porcionar, apoyo activo a la educacién bisica en oceano-
grafia, principalmente por conducto de la UNESCO/COI
y su programa de capacitacion, ensefianza y asistencia
mutua en las ciencias del mar.

~e) Por regla general, no habria que tratar de capacitar
a una persona en todas las esferas de la exploraciéon y

explotacién de los minerales de los fondos marinos; mis
bien, habria que centrarse en la capacitacién en ciertos
campos y en la complementacién de sus aptitudes.

/) También habria que asignar recursos a la forma-
cién de técnicos y trabajadores calificados o semicalifi-
cados para que prestaran apoyo adecuado a los profesio-
nales, que serian el objetivo basico del programa. En esta
categoria se incluirfan recopiladores y elaboradores de datos
y operadores de equipo, incluidos operadores de sondas y
mecénicos.

g) El programa deberia formar técnicos sélo en aque-
llas esferas en que se pudiera garantizar razonablemente
empleo permanente (habria que prestar especial atencién a
este aspecto en los primeros aiios debido a que el ritmo
de innovacién en la tecnologia de exploracién y explotacién
es més rapido).

h) Los candidatos deben seleccionarse sobre una base
regional y no sobre la base de una distribucién geografica
equitativa?!, teniendo también en cuenta el nivel o las
posibilidades de desarrollo o de participacién en opera-
ciones de claboracién o de explotacién de los fondos mari-
nos y los intereses de los Estados sin litoral y en situacién
geogrifica desventajosa.

i) El programa deberia basarse en el “entendimiento
claro” de que se daria cabida al personal escogido para
su capacitacién por el programa o por conducto de éste
en el sistema de ensefianza, la parte pertinente del sector
privado, en el gobierno o en la Autoridad/Empresa.

i) Los componentes de capacitacién en el servicio ase-
gurarfan en la medida de lo posible que se asignaran al
personal ciertas funciones operacionales.

k) El programa debe centrarse en dar la mayor parti-
cipacién posible a las comunidades cientifica y educativa
Yy a las empresas transnacionales. (EI punto débil de las
actividades actuales del sistema de las Naciones Unidas
relativas a la ampliacién de la transmisién de tecnologia
marina es la insuficiente participacién de entidades distintas
de los Estados. Se necesitarA mds investigacién para for-
marse un cuadro de la compleja red de actividad no
gubernamental que ya existe en la esfera marina.)

1) El programa deberia aplicarse en los planos na-
cional, bilateral, regional y mundial, teniendo en cuenta la
tendencia imperante en el sentido de que las organizaciones
internacionales descentralicen sus actividades en la medida
de lo posible y deleguen responsabilidades en los 4mbitos
regional y subregional, y los objetivos esbozados en la
parte XIV del texto integrado oficioso para fines de nego-
ciacién respecto de la creacién de centros regionales. En
particular, el programa deberia complementar los esfuer-
Zos regionales por fortalecer la estructura en materia de
intercambio de formacién, transmisién y desarrollo de la
tecnologia y mancomunar fondos, recursos humanos cali-
ficados y recursos de formacién?2, El programa podria
individualizar algunas instituciones prometedoras y ayudar
a convertirlas en “centros de excelencia” (que podrian
ser centros regionales) y deberia fomentar también acuer-

21 En todo programa de capacitacién habria que reconocer
que no es posible limitar la pericia a un 4mbito nacional,
pues el personal necesario para crear una infraestructura reba-
sarfa el 4mbito de cualquier programa de capacitacién.

22 La capacitacién nacional no debe ni puede hacerse cargo
de la demanda permanente de servicios de personal en la
especializacién en que fue formado. Con un centro regional
de educacién, capacitacién e investigacién se crea un fondo
comin de recursos humanos capacitados al que puede recurrir
un pais. Los centros regionales pueden también individualizar

“esferas de capacitacién en el contexto del mercado de trabajo

y formular las recomendaciones necesarias para introducir ajus-
tes teniendo en cuenta los problemas y las tendencias.
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dos de proyectos conjuntos o de “hermanamiento” entre
instituciones de paises desarrollados y en desarrollo, puesto
que dichos vinculos proporcionan importantes elementos
de, entre otros, continuidad, comunicacién, investigacién
conjunta y control de calidad.

m) Puesto que el programa constaria de muchos ele-
mentos, habria que dedicar una proporcién considerable
de los recursos disponibles a la coordinacién general. La
coordinacién podria lograrse mediante el establecimiento
de un registro comiin de programas e instituciones (que
servirfa también para ayudar a individualizar patrocinado-
res y medios de financiacién adecuados), manuales comu-
nes de capacitacion e intercambio de materiales de texto;
catedriticos visitantes; coordinacién de informacién, activi~
dades de examen y supervisidn, etc.

METODOS PARA EL ESTABLECIMIENTO DE PROGRAMAS

48. También puede resultar Gtil considerar las formas
en que se han formulado y desarrollado en el pasado pro-
gramas de capacitacion.

49. Un método habitual ha sido el establecimiento de
un grupo de expertos o de un grupo de estudio, 0 de un
seminario, para los fines de determinar las necesidades,
establecer métodos y coordinar los programas eXistentes.
Constituye un ejemplo especialmente pertinente el método
utilizado para la preparacién de un informe de 1968 titu-
lado “Ciencia y tecnologia marinas: estudio y propues-
tas”?3, que se presenté también a la Comisién de los fon-
dos marinos. En dicho informe se describian actividades
en curso en materia de ciencia y tecnologia marinas tanto
a nivel nacional como internacional y se procuraba deter-
minar la situacién mundial en cuanto a personal capaci-
tado antes de formular recomendaciones. Con ese fin, se
establecié un grupo de expertos para que prestase asis-
tencia al Secretario General. Dicho grupo estaba encabe-
zado por un consultor especial nombrado por el Secretario
General y constaba de cuatro especialistas de las Naciones
Unidas, 16 expertos designados por organismos especiali-
zados y organizaciones de las Naciones Unidas y 11 exper-
tos nacionales que participaban a titulo personal. El grupo
se reuni6 en dos ocasiones. En la primera reunién se esbozd
el alcance del estudio y los medios para obtener la infor-
macién necesaria. A esto siguié el envio de una nota verbal,
que inclufa un cuestionario, a todos los Estados Miembros
y organizaciones del sistema de las Naciones Unidas.

50. Puede encontrarse otro,ejemplo en el Programa
de la Universidad de las Naciones Unidas sobre la utiliza-
ci6én y administracién de los recursos naturales y sus es-
fuerzos para proporcionar una capacitacién prictica avan-
zada, coordinada a nivel internacional, a fin de fortalecer
los recursos cientificos en los paises en desarrollo. Se cele-
bré un seminario en Islandia, con el patrocinio de la Uni-
versidad de las Naciones Unidas y del Gobierno de Islan-
dia, con objeto de determinar las necesidades de capacita-
cién en la esfera de la energia geotérmica2¢, En realidad,

23E/4487 y Corr.1 2 3, 5 y 6 y E/4487/Add.1.

24 El Gobierno de Islandia propuso que se impartiera, con
el apoyo de la Universidad de las Naciones Unidas, capacita-
cién prictica avanzada en la esfera de la energia geotérmica
para personas procedentes de paises en desarrollo. El objetivo
del seminario era determinar la necesidad de un curso de
capacitacién de esa fndole y, posteriormente, asegurarse de
que el curso propuesto no entrafiara una duplicacién de cual-
quier otro curso. El seminario estaba compuesto por expertos
en la materia que estaban familiarizados con los servicios de
capacitacién y las actividades de desarrollo existentes, personas
procedentes de paises en desarrollo seleccionados que posefan
recursos de energia geotérmica y representantes de organismos
de las Naciones Unidas que patrocinaban cursos de capacita-
cién en esa esfera.

la prictica de utilizar grupos de estudio o conferencias
especiales para determinar las necesidades de educacién y
capacitacién o para planificar, desarrollar o evaluar pro-
gramas, es bastante habitual en el sistema de las Naciones
Unidas. Ciertas organizaciones utilizan un mecanismo per-
manente, como el Comité de Expertos en Formacién Pro-
fesional y Técnica del Personal Médico y Auxiliar de
la OMS.

51. Otro método para coordinar los programas de
capacitacién existentes y para recomendar programas nue-
vos o modificados consiste en crear consejos internacio-
nales de estudios que sirvan de foro para el intercambio
de informacién sobre los programas vigentes, evalden tanto
la necesidad de la capacitacién como la idoneidad de los
candidatos seleccionados para recibirla?® y proporcionen
después la informacién resultante necesaria acerca de la
eficacia de la capacitacién intensiva o especializada. Dichos
consejos contribuyen también a asegurar que los candidatos
de los paises beneficiarios estén informados acerca de todos
los cursos y puedan presentar solicitudes para participar
en los més apropiados, que existan cursos de capacitacién
para técnicos y trabajadores especializados, o bien que la
necesidad de dichos cursos se ponga en conocimiento de
los organismos apropiados, de los gobiernos y de las insti-
tuciones interesadas, que se preparen manuales de capaci-
tacién adecuados y que se lleven a cabo intercambios de
materiales de texto, profesores y estudiantes.

52. Cualquiera que sea el método que se adopte, cabe
esperar también que los expertos que intervengan contri-
buyan a la evaluacién y planificacién de actividades con
respecto a las necesidades de personal de la Empresa y al
desarrollo de programas de capacitacién de caricter mis
académico que se lleven a cabo, en iltima instancia, con
los auspicios de la Autoridad. En su momento, dicho pro-
grama puede incluir un instituto internacional de capacita-
cién como parte de la Autoridad.

INSTITUTO DE LA AUTORIDAD PARA LA CAPACITACION

53. Esta sugerencia dimana en gran medida de la pro-
bable necesidad de distinguir entre las tres categorias de
capacitacién que se deducen del examen del texto inte-
grado oficioso para fines de negociacién, a saber, capaci-
tacién por conducto de la Empresa, capacitacién por
conducto del contratista y capacitacién por conducto de
la propia Autoridad. En los dos primeros casos, la capa-
citacién presumiblemente harfa hincapié en conocimientos
especializados de ingenieria, algunas esferas de la ciencia
marina y la experiencia en materia de gestién. En cuanto
a la capacitacién por conducto de la Autoridad, es de
prever que abarque una amplia gama de disciplinas, tales
como la ciencia y los reglamentos ambientales, la economia
de la explotacién minera y diversos tipos de técnicas y
conocimientos juridicos. El texto integrado también plantea
interrogantes en cuanto a la coordinacion entre estas tres
vias de capacitacién. Por ejemplo, no est4 claro qué papel
desempefiard la Empresa en la determinacién de las obli-
gaciones que tendria el contratista en relacién con la
capacitacién; tampoco estd claro qué distincién se hari
entre la capacitacién como componente de las operaciones
de la Empresa y la capacitacién impartida al personal
interesado del pais en desarrollo si ese personal no estd
asociado con las operaciones de la Empresa. El proceso
de establecer normas, reglamentos y procedimientos con
respecto a la capacitacién, de conformidad con el ar-
ticulo 16 del anexo II (que se remite al articulo 144),
puede aclarar en cierta medida esta cuestién.

25 En algunas ocasiones se entrevista a los posibles aspi-
rantes en sus paises de origen y posteriormente se presenta un
informe a las universidades e instituciones interesadas.
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54. Una forma de refundir o, al menos, de coordinar
las oportunidades de capacitacién consistiria en crear en
la Autoridad un instituto de capacitacién con facultad para
impartir tanto orientacién general como capacitacién espe-
cializada, ya sea para el personal?¢ de la Autoridad y de
la Empresa, pasantes asociados con las operaciones de la
Empresa o personal procedente de los Estados Miembros,
particularmente de paises en desarrollo.

55. Las responsabilidades del contratista en materia de
capacitacion se podrian cumplir en su mayor parte o exclu-
sivamente por medio de un instituto, dando a la Empresa
oportunidad de sefialar sus necesidades y al instituto la
responsabilidad de coordinar los programas de capacitacién
ofrecidos por el contratista con los de la Empresa.

56. El instituto también podria participar en determi-
nadas actividades de investigacién y en el intercambio de
informacién en la medida que la capacitacién se relacione
con tales actividades, Sus funciones de informacién también
podrian abarcar actividades tales como la elaboracién de
planes de estudio orientados a cuestiones marinas y regis-
tros de instituciones adecuadas, en cooperacién con pro-
gramas semejantes que se realizan actualmente en el sistema
de las Naciones Unidas.

57. En el sistema de las Naciones Unidas existen varios
institutos de formacién de diversos tipos, desde la Univer-
sidad de las Naciones Unidas y el Instituto de las Naciones

26 Cabe sefialar que el texto de negociacién integrado para
fines de negociacién utiliza en la mayorfa de los casos la
expresién “personal de la Autoridad y de la Empresa” cuando
se refiere a la capacitacién, de forma que puede dar la impre-
sién de que sblo el personal (permanente o con contrato de
duracién determinada) tendria derecho a recibir capacitacién
relacionada con la exploracién y la explotacién. Al parecer,
esa formulacién no incluiria a personas elegidas por la Auto-
ﬁid%d para recibir capacitacién, por ejemplo, mediante sistema

e becas.

Unidas para Formacién Profesional e Investigaciones hasta
el Centro Internacional de 1a OIT en Turin (Italia) e insti-
tutos de capacitacion patrocinados o copatrocinados por
miembros del sistema de las Naciones Unidas. Podria ser
itil estudiar la estructura y el mandato de tales institutos,
asi como las medidas adoptadas para su creacién. Al rea-
lizar ese estudio, también habria que prestar particular
atencion a los centros regionales que se podrian crear de
conformidad con las disposiciones del texto integrado ofi-
cioso para fines de negociacién y a su relacién de trabajo
con el instituto de capacitacién,

CONSECUENCIAS DE UNA EVALUACION DE LAS NECESIDADES
DE CAPACITACI()N, LAS OPORTUNIDADES EXISTENTES Y
LAS NECESIDADES DE DESARROLLO DEL PROGRAMA

58. En el presente documento se mencionan frecuente-
mente las funciones de la Autoridad en relacién con la
capacitacion, mientras que la peticién del Presidente de la
Primera Comisién y la posterior sugerencia de la delega-
cion del Reino Unido en el sentido de establecer un fondo
voluntario para capacitacién estin relacionadas con el pe-
riodo anterior a la entrada en vigor de la convencién,
con lo que se presupone un programa de capacitacién ini-
ciado y apoyado por las propias Naciones Unidas. Por
consiguiente, hay que hacer referencia al mandato previsto
en la resolucién 3067 (XXVIII) de la Asamblea General,
que cred una secretaria para prestar servicios a la Confe-
rencia sobre el Derecho del Mar. La secretaria ha utili-
zado considerablemente la experiencia disponible en otras
oficinas de las Naciones Unidas. No obstante, en el caso
de la presente peticién, se necesitari una amplia coope-
racion de numerosos componentes del sistema de las Nacio-
nes Unidas, de otras organizaciones intergubernamentales,
de gobiernos y de instituciones nacionales y regionales, a
fin de reunir y evaluar la informacién necesaria y de ela-
borar y aplicar un programa. Esa tarea tendria consecuen-
cias financieras desde la etapa inicial.

DOCUMENTO A/CONF.62/83

Nota, de fecha 20 de agosto de 1979, de la Organizacién Internacional del Trabajo*

1. La primera version revisada del texto integrado
oficioso para fines de negociacién de la Tercera Con-
ferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar
(A/CONF.62/WP.10/Rev.1) prevé el establecimiento de
la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos y su
Empresa, que seran responsables de la exploracion, ex-
plotacién, transporte, elaboracién y comercializacién de
los recursos minerales de los fondos marinos. Llevardn a
cabo las actividades de esta Autoridad su Empresa y/o
los Estados miembros o los nacionales u otras entidades
juridicas de los Estados miembros.

2. Cuando realicen las actividades los Estados miem-
bros (o sus nacionales o entidades juridicas), se supone
que la ley laboral aplicable al personal empleado por ellos
sera la del Estado de la bandera que enarbolen los buques,
vehiculos e instalaciones en que trabaje este personal. Sin
embargo, en lo que respecta a los buques, vehiculos e
instalaciones que pertenezcan a la Autoridad o a su
Empresa (o, en todo caso, que no estén bajo una bandera

* Distribuida a peticién de la Organizacién Internacional del
Trabajo.

[Original: inglés]
{20 de agosto de 1979]

nacional), las condiciones laborales y sociales y las normas
de seguridad aplicables al personal empleado no se rigen
por ninguna disposicién del texto integrado oficioso para
fines de negociacién. Sin excluir la posibilidad de que al
personal que trabaje en los buques, vehiculos e instala-
ciones que operen bajo una bandera nacional se apliquen
disposiciones uniformes generales, pareceria que, en lo
que respecta al personal que trabaje bajo la bandera de
la Autoridad, hay una laguna en el texto que deberia
subsanarse.

3. Este punto ha sido ya planteado por la delegacion
de Portugal y por otras delegaciones y se sugiere que se
incluyan en el texto algunas disposiciones en las que se
sefiale a la atencién la necesidad de normas (en caso de
que la Autoridad vaya a tener la facultad de crear un
sistema de leyes y reglamentos), o contratos de trabajo
estindar (en caso de que se prevea que haya contratos
de esa clase que creen un marco juridico) en que se
tengan en cuenta las convenciones y recomendaciones
pertinentes de la Organizacién Internacional del Trabajo
(OIT).
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4. Cabe recordar que las convenciones y recomenda-
ciones de la OIT son aprobadas, por mayoria de dos ter-
cios, por la Conferencia Internacional del Trabajo, en la
que cada pais estd representado por dos representantes
de los gobiernos, uno de los empleadores y uno de los
trabajadores. La aprobacién de la convencién va prece-
dida de un largo procedimiento de consultas y de un doble
examen en dos periodos de sesiones diferentes de la Con-
ferencia. Por consiguiente, aunque las convenciones sélo
tienen fuerza obligatoria para los Estados que las ratifican
y las recomendaciones tienen siempre caricter consultivo,
la manera en que se enmarcan les concede una autoridad
moral internacional apropiada para inspirar la determi-
nacién de las condiciones laborales y sociales del personal
empleado por la Autoridad o la Empresa.

5. La Oficina Internacional del Trabajo esti estu-
diando las convenciones laborales internacionales exis-
tentes con miras a determinar cuéles se pueden considerar
pertinentes y aplicables a las instalaciones “costeras”. De
los estudios realizados hasta el momento se deduce que
podrian estar cubiertos por disposiciones inspiradas en las
convenciones de la OIT los problemas relacionados con
la seguridad y la salud, las condiciones de trabajo (horas
de trabajo, edad minima, trabajo nocturno, vacaciones con
sueldo), los trabajadores migrantes, la libertad de asocia-
cion, el derecho a organizarse y el derecho de negociacién
colectiva, la discriminacién en el empleo y la profesion,
las normas minimas de la marina mercante, la seguridad
social y la formacién. La Oficina Internacional del Tra-
bajo estd dispuesta a ayudar en la redaccibn de esas
disposiciones.

DOCUMENTO A/CONF.62/84

Informe de la Comisién de Verificacién de Poderes

1. La Comisién de Verificacién de Poderes celebré
su 11a, sesién el 21 de agosto de 1979. Asistieron repre-
sentantes de todos los miembros de la Comision, a excep-
cién de 1a Costa de Marfil, el Chad y el Japon.

2. La Comisién tuvo ante sf un memorando del Secre-
tario Ejecutivo de la Conferencia, de fecha 20 de agosto
de 1979, en el que se indicaba que hasta esa fecha se
habian recibido comunicaciones relativas a 138 Estados
participantes en el periodo de sesiones.

3. Para la continuacién del octavo periodo de sesiones,
habjan presentado credenciales al Secretario Ejecutivo,
en la forma prevista en el articulo 3 del reglamento de la
Conferencia, los 102 Estados siguientes: Alemania, Re-
piblica Federal de, Angola, Argelia, Australia, Austria,
Bahrein, Bangladesh, Barbados, Bélgica, Bhutin, Birmania,
Bolivia, Botswana, Brasil, Bulgaria, Cabo Verde, Canadé,
Costa de Marfil, Checoslovaquia, Chile, China, Dinamarca,
El Salvador, Emiratos Arabes Unidos, Espaiia, Estados
Unidos de América, Fiji, Finlandia, Francia, Gabén, Gam-
bia, Ghana, Grecia, Guatemala, Honduras, India, Indo-
nesia, Iran, Irlanda, Islandia, Israel, Italia, Jamaica, Japdn,
Kampuchea Democritica, Kenya, Kuwait, Lesotho, Li-
beria, Liechtenstein, Luxemburgo, Madagascar, Malasia,
Malta, México, Ménaco, Mongolia, Mozambique, Nauru,
Nepal, Niger, Nigeria, Nueva Zelandia, Omin, Paises
Bajos, Pakistin, Panam4, Papua Nueva Guinea, Perti,
Portugal, Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del
Norte, Repiiblica Arabe Siria, Repiblica de Corea, Re-
piiblica Popular Democritica de Corea, Republica Demo-
critica Popular Lao, Repiiblica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Repiblica Socialista Soviética de Ucrania,
Repiblica Unida del Camertin, Repiiblica Unida de Tan-
zania, San Marino, Santa Sede, Santo Tomé y Principe,
Senegal, Seychelles, Sierra Leona, Singapur, Sri Lanka,
Sudan, Suecia, Suiza, Suriname, Swazilandia, Tailandia,
Trinidad y Tabago, Turqufa, Uganda, Unién de Repiiblicas
Socialistas Soviéticas, Viet Nam, Yemen, Yemen Demo-
cratico, Yugoslavia y Zaire.

4. Los siguientes ocho Estados habian presentado cre-
denciales vilidas para el octavo periodo de sesiones en

_ [Origindl: inglés)
[22 de agosto de 1979]

Ginebra y la continuacién del octavo periodo de sesiones
en Nueva York: Bahamas, Etiopia, Guyana, Hungria,
Marruecos, Polonia, Repiiblica Democritica Alemana y
Uruguay.

5. Se habia comunicado al Secretario Ejecutivo me-
diante carta, cablegrama o nota verbal la designacién de
los representantes de los 28 paises siguientes: Afganistin,
Albania, Alto Volta, Arabia Saudita, Argentina, Benin,
Burundi, Colombia, Costa Rica, Cuba, Chipre, Ecuador,
Egipto, Filipinas, Granada, Imperio Centroafricano, Iraq,
Jamahiriya Arabe Libia, Jordania, Libano, Noruega, Para-
guay, Qatar, Repiblica Dominicana, Rumania, Somalia,
Tlnez y Venezuela,

6. El Secretaria Ejecutivo informé a la Comisién que,
después de la preparacién de su memorando, se habian
recibido credenciales en debida forma de Guinea-Bissau y
un cablegrama de Mauricio.

7. El Presidente propuso que la Comisién, habida
cuenta de su préctica establecida, aceptara las credenciales
mencionadas en los parrafos 3 y 4 supra y que, como
medida excepcional y con sujecién a ratificacién ulterior,
aceptara las comunicaciones mencionadas en el pérrafo
5 supra en lugar de credenciales oficiales.

8. FEl representante de Hungria dejé constancia de la
objecién de su delegacién a la aceptacién de las creden-
ciales de la delegacién de Kampuchea Democrética y dijo
que, a juicio de la delegacién de Hungria, esas credenciales
eran nulas y sin efecto.

9. El representante de China objeté a la declaracion
del representante de Hungria y dijo que, a juicio de la
delegacién China, las credenciales de Kampuchea Demo-
critica eran validas,

10. El Presidente sefialé que los juicios y las reservas
expresadas se reflejarfan en el informe de la Comisién.
Con sujecién a las opiniones y reservas que Se resumen en
los pérrafos 8 y 9 supra, la Comisién decidié aprobar el
siguiente proyecto de resolucién:
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“La Comisién de Verificacién de Poderes, “Acepta como medida excepcional y con sujecién a

“Teniendo en cuenta las opiniones expresadas durante validacién ulterior las comunicaciones mencionadas en
el debate; el parrafo 6 del memorando del Secretario Ejecutivo

“Acepta las credenciales oficiales de los representantes de 20 de agosto de 1979, en lugar de credenciales ofi-
que se han recibido; _ ciales.”

DOCUMENTO A/CONF.62/85

Carta, de fecha 20 de agosto de 1979, dirigida al Presidente de la Conferencia por los Jefes
de las delegaciones de Colombia, Chile, Ecuador y Peru

[Original: espariol]
[22 de agosto de 1979]

Tenemos el honor de poner en su conocimiento el texto sobre el Derecho del Mar, mediante la cual los paises
de la siguiente Declaracién oficial de los Ministros de en desarrollo aspiran a construir un régimen juridico del
Relaciones Exteriores de Colombia, Ecuador, Chile y mar més justo, equitativo y eficiente,

Per, emitida el 18 de agosto de 1979: “Por esta razém, los paises del sistema del Pacifico

“Los Ministros de Relaciones Exteriores de Colombia,
Ecuador, Chile y el Perii, frente a las recientes infor-
maciones relativas a instrucciones dadas para que naves
y aeronaves de los Estados Unidos de América desafien
las jurisdicciones maritimas de otros Estados que ejer-
cen soberania y jurisdiccién més alld de las tres millas,
ante las declaraciones oficiales del Gobierno de Wash-
ington que corroboran dicha informacion,

“Considerando que en el estado actual del desarrollo
del nuevo derecho del mar resulta insdlita toda preten-
sién de desconocer la validez de las nuevas instituciones,
cuya primera y méis clara expresién se encuentra en la
Declaracién de Santiago sobre Zona Maritima de 200 mi-
llas, que incluye principios que han representado un
importante aporte genuinamente latinoamericano en los
debates de la Tercera Conferencia de las Naciones Uni-
das sobre el Derecho del Mar que actualmente celebra su
octavo periodo de sesiones,

“Han resuelto expresar su disconformidad con esas
manifestaciones de una politica que parece inspirarse en
propdsitos agresivos y formulan la plena reserva de sus
derechos, cuya eventual violacién serfa de responsabi-
lidad de quienes intentaren violar las zonas maritimas
“en las que ejercen con pleno derecho, en forma pacifica
y sin perjuicio de la libertad de comunicaciones su sobe-
rania y jurisdiccion,

“La protesta de los paises del sistema del Pacifico
Sur se formula en esta ocasibn como una expresién
mas de la solidaridad existente entre sus miembros en
la defensa de los derechos e intereses de sus pueblos, y
a fin de proclamar su decisién de rechazar todo tipo de
presiones y de amenazas que impidan o dificulten las
negociaciones que se llevan a cabo en la Conferencia

Sur hacen un llamado a los pueblos que sustentan poli-
ticas maritimas concordantes a sumarse a esta justa
demanda, con el propédsito de aunar sus esfuerzos para
lograr que dicha conferencia culmine sus altos propd-
sitos en pro del desarrollo de los pueblos y de la salva-
guardia de la paz.

“Se expide esta Declaracién, en términos idénticos en
Bogot4, Quito, Santiago y Lima, el dieciocho de agosto
de 1979. En el XXVII Aniversario de la Declaracién de
Santiago.”

Agradeceremos a Vuestra Excelencia hacer distribuir el
texto de esta Declaraci6n como documento oficial de la
Tercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar.

(Firmado) H. CHARRY SAMPER

Jefe de la Delegacion de Colombia

a la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar

(Firmado) L. VALENCIA RODRIGUEZ
Jefe de la Delegacién del Ecuador

a la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar

(Firmado) F. ORREGO VICUNA

Jefe de la Delegacién de Chile

a la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar

(Firmado) A. ARIAS SCHREIBER
Jefe de la Delegacién del Perii

a la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar

DOCUMENTO A/CONF.62/86

Carta, de fecha 22 de agosto de 1979, dirigida al Presidenie de la Conferencia
por el Presidente del grupo de Estados isldmicos

De conformidad con la decisién adoptada en la reunién
del grupo de Estados islimicos, tengo el honor de ad-
juntar a la presente los siguientes documentos: las reco-

[Original: inglés]
[22 de agosto de 1979]

mendaciones de los expertos en derecho del mar de los
Estados miembros de la Conferencia Islimica aprobadas
en la reunién de Istanbul, 6 a 9 de marzo de 1979
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-(IS/LEG/11); y la resolucién 17/10-P aprobada por la
Décima Conferencia Isldimica de Ministros de Relaciones
Exteriores, celebrada en Fez del 8 al 12 de mayo de 1979,

Desearia solicitar que estos documentos se distribu-
yesen como documentos oficiales de la Conferencia.

(Firmado) N. YoLca
Presidente del grupo de Estados isldmicos

A

Recomendaciones de los expertos en derecho del
mar de los Estados miembros de la Conferencia
Islimica a la Décima Conferencia de Ministros de
Relaciones Exteriores

INTRODUCCION

Los expertos en derecho del mar de los Estados miem-
bros de la Conferencia Islimica se reunieron en Istanbul
entre el 6 y el 9 de marzo de 1979, de conformidad con
la resolucién No. 17/8-P de la Octava Conferencia de
Ministros de Relaciones Exteriores de la Conferencia Isla-
mica y la resolucién No. 1/9-P de la Novena Conferencia,
y decidieron recomendar un proyecto de declaracién para
que fuera aprobado por la Décima Conferencia de Minis-
tros de Relaciones Exteriores.

1. ASUNTOS DE LA PRIMERA COMISION

1. Los Estados isldmicos reafirman su adhesién a la
Declaracién de Principios incorporada en la resolu-
cién 2749 (XXV) y a los principios contenidos en las
resoluciones 2750 (XXV) y 3029 (XXVII) de la Asam-
blea General de las Naciones Unidas.

2. Reiteran en especial su adhesién al principio que
estipula que los recursos de los fondos marinos fuera de
los limites de la jurisdiccién nacional son patrimonio co-
min de la humanidad.

3. Los Estados islimicos estiman que las actividades
en la zona internacional deben realizarse en beneficio de
la humanidad toda, considerando las necesidades y los inte-
reses de los paises en desarrollo y, especialmente, los de los
pueblos que no han alcanzado la plena independencia.

4, Declaran asimismo que la Autoridad internacional
deberi llevar a cabo las actividades en la zona en nombre
de la humanidad toda, teniendo en cuenta el objetivo de
contribuir al fortalecimiento de todas las medidas ten-
dientes a la realizacién de un nuevo orden econémico
internacional.

5. Los Estados isldmicos reiteran su profunda preocu-
pacién respecto de cualquiera medida unilateral que pueda
adoptarse en la esfera de las actividades de explotacién
minera del fondo marino antes que se concluya la con-
vencién sobre el derecho del mar. Dicha accién unilateral
serfa inaceptable y violaria la moratoria contenida en la
resolucién 2574 (XXIV) de la Asamblea General de las
Naciones Unidas.

6. Los Estados islamicos opinan que se han realizado
substanciales avances hacia el logro de un consenso y la
elaboracién de soluciones de aceptacién general para la
mayoria de las cuestiones relativas a la zona, incluida la
cuestién de la politica en materia de recursos. Afirman
su decisién de continuar las negociaciones para resolver
las cuestiones pendientes, en especial:

a) Las disposiciones financieras de los contratos de
exploracién y explotacion de los recursos;

b) Los arreglos contractuales entre los contratistas y
la Autoridad;

¢) La composicion, los poderes y las funciones del
Consejo y la Asamblea;

d) La representacion equitativa y justa y el igual de-
recho a voto en el Consejo;

e) Una Empresa viable que pueda comenzar a reali-
zar actividades en la zona simultineamente con otras
entidades.

II. AsSUNTOS DE LA SEGUNDA COMISION

1. La condicién juridica de las islas

Las islas que por su situacién geogrifica sean motivo
de desacuerdo en la delimitacién de fronteras maritimas
entre paises adyacentes o con costas situadas frente a
frente sélo compartirdn espacios maritimos, de confor-
midad con principios de equidad y teniendo en cuenta
todas las circunstancias procedentes.

2. Mares semicerrados

1. Los mares semicerrados son aquellos mares con
caracteristicas especiales que consisten en su totalidad en
zonas econdmicas exclusivas de dos o mas Estados.

2. Los Estados limitrofes con mares cerrados o semi-
cerrados cooperarin mutuamente en lo tocante a las ma-
terias siguientes:

a) Ordenacién, conservacién, exploracion y explota-
cién de los recursos vivos del mar;

b) Preservacién del medio marino;

¢) Aplicacién de politicas de investigacion cientifica
y programas conjuntos, seglin convenga, de investigacién
cientifica en la zona.

3. La delimitacién de los mares territoriales, zonas
econdmicas exclusivas y plataformas continentales entre
Estados adyacentes o con costas situadas frente a frente
y contiguos a mares semicerrados tendrd lugar de confor-
midad con las disposiciones respectivas de la convencién
y considerando todas las circunstancias procedentes en
dichas zonas.

4. La presencia de islas, islas artificiales, estructuras
o instalaciones en mares semicerrados no afectard el régi-
men de libre navegacién establecido en las disposiciones
pertinentes de la convencidn.

3. Delimitacién de los lmites maritimos

En el proceso de delimitacién entre Estados adyacentes
o situados frente a frente, éstos emprenderan negociaciones
de buena fe para lograr un acuerdo mutuamente acepta-
ble, aplicando principios equitativos basados en criterios
objetivos que dimanen de todas las circunstancias relativas
a las zonas que se hayan de delimitar y recurriendo ya sea
a una combinacién de lineas de delimitacién o a una linea
trazada de conformidad con cualquier método de delimi-
tacién, incluida la linea media o la de equidistancia cada
vez que ese criterio conduzca a una solucién equitativa.
Medidas transitorias

Mientras esté pendiente una solucidn definitiva, los Esta-
dos interesados haridn todos los esfuerzos posibles por
lograr acuerdos provisionales y evitaran cualesquiera me-
didas de naturaleza tal que perjudiquen la solucién
definitiva.

Durante este periodo de transicion, los Estados intere-
sados procurarin especialmente establecer entre ellos una
cooperaci6én fructifera para la explotacién de los recursos
de las zonas que sean objeto de controversias.

Solucién de controversias

Los Estados interesados recurrirdn a los procedimientos
para solucionar controversias previstos en la parte XV de
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la convencién o a otros procedimientos convenidos de
conformidad con el Articulo 33 de la Carta de las Naciones
Unidas.

4. Limite exterior de la plataforma continental

Los Estados islamicos apoyan la formula irabe al efecto
de que el limite exterior de la prolongacién natural de la
plataforma continental no debe exceder de las 200 millas??.

5. Estados sin litoral y en situacién geogrdfica
desventajosa

Los Estados islimicos invitan a la Tercera Conferencia
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar a tener
en cuenta los intereses y las necesidades de los Estados
sin litoral y en situacién geogrifica desventajosa en cuanto
al acceso a una participacidn equitativa en los recursos
biolégicos de la zona econdémica de los Estados vecinos28,

6. Lineas de base rectas

Los Estados islamicos adoptaron la siguiente formulacién
para el trazado de lineas de base rectas.

En los casos en que la mayor parte del litoral de un
Estado ha sido formada por un proceso continuo de sedi-
mentacién de depdsitos fluviales, 1o que hace muy inestable
la linea de bajamar, puede emplearse el método de lineas
de base rectas que unan puntos apropiados a lo largo del
limite de la extensién hacia el mar del delta sedimentario
sumergido para trazar la linea de base a partir de la cual
se haya de medir la anchura del mar territorial2®,

III. PREAMBULO Y CLAUSULAS FINALES

El grupo de expertos de la Conferencia Islimica ha
examinado el predmbulo y las cliusulas finales. Continuari
realizando esfuerzos por estudiar esas cuestiones durante el
octavo periodo de sesiones de la Tercera Conferencia so-
bre el Derecho del Mar, que se celebrard en Ginebra.

B

Resolucién aprobada en la Décima Conferencia Isla-
mica de Ministros de Relaciones Exteriores sobre
el derecho del mar

(Periodo de sesiones de Palestina y Al Quds Al Sharif)

La Décima Conferencia Isldmica de Ministros de Rela-
ciones Exteriores, celebrada en Fez, Reino de Marruecos,

27 Un representante manifestd que esta cuestién debe ser
objeto de mayor estudio.

28 Tres representantes reservaron la posicién de sus go-
biernos.

29 Dos representantes manifestaron que desearian profun-
dizar el estudio de la cuestién.

del 8 al 12 de mayo de 1979 (10 a 14 de Jamad Al Thani,
afio 1399 de la Hégira),

Recordando 1a resolucién No. 17/8-P de la Octava Con-
ferencia de Ministros de Relaciones Exteriores de la
Conferencia Islimica y la resolucién No. 1/9-P de la
Novena Conferencia relativas a la Tercera Conferencia de
las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar,

Reafirmando la importancia que asigna a la Tercera
Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar,

Estimando que el espiritu tradicional de entendimiento
y cooperacion existente entre las naciones islamicas es un
elemento fundamental para el mantenimiento de la soli-
daridad isldmica dentro del marco de la Tercera Confe-
rencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar,

Convencida de que los miembros de la Conferencia
Islimica pueden contribuir significativamente al desarrollo
del derecho del mar y al establecimiento de un orden
juridico y econémico mds equitativo,

Acogiendo con agrado la primera reunién de expertos
en derecho del mar de los Estados miembros de la Con-
ferencia Islamica, celebrada en Istanbul del 6 al 9 de
marzo de 1979,

1. Expresa su conviccién de que la reunién celebrada
en Istanbul demostré que las consultas y la cooperacion
entre los paises islimicos sobre cuestiones de interés co-
min en relacién con el derecho del mar son sumamente
atiles;

2. Toma nota del informe y la declaracién de los ex-
pertos en derecho del mar;

3. Decide distribuir el informe y la declaracién a los
Estados miembros con el objeto de ayudarlos a formular
sus politicas en los préximos periodos de sesiones de la
Conferencia sobre el Derecho del Mar;

4. Exhorta a los Estados miembros a que antes de los
préximos periodos de sesiones de la Tercera Conferencia
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, y du-
rante ellos, continden cooperando y celebrando consultas;

5. Afirma que la convencidn sobre el derecho del mar
que ha de concluir la Tercera Conferencia de las Naciones
Unidas sobre el Derecho del Mar sélo podrd ser acep-
table si da cabida a los intereses de todas las partes inte-
resadas y contiene disposiciones que aseguren el ejercicio
de los derechos y el cumplimiento de las obligaciones de
buena fe.

DOCUMENTO A/CONF.62/87

Carta, de fecha 22 de agosto de 1979, dirigida al Presidente
de la Conferencia por el Presidente del grupo de Estados islimicos

[Original: inglés]
[23 de agosto de 1979]

Tengo el honor de informarle de que el grupo de Estados islimicos ha decidido
reiterar su apoyo a la candidatura de Malta para servir de sede a la Autoridad Inter-

nacional de los Fondos Marinos.

Le ruego tenga a bien disponer que esta carta se distribuya como documento

oficial de la Conferencia.

(Firmado) N. YoLca
Presidente del grupo de Estados isldmicos
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DOCUMENTO A/CONF.62/89

Carta, de fecha 23 de agosto de 1979, dirigida al Presidente
de la Conferencia por el Presidente del Grupo de los 77

Tengo el honor de dirigirle la presente nota para soli-
citarle atentamente se haga circular como documento ofi-
cial de la Conferencia la adjunta declaracién que ha pre-
parado el grupo de expertos legales del Grupo de los 77
en la cuestién de la legislacién unilateral sobre mineria
de los fondos marinos, patrimonio comin de la humani-
dad, declaracién a la que haré referencia, como Presidente
del grupo, en la 120a. sesién plenaria de la Conferencia,
que se celebrara el dia 24 de agosto de 1979.

(Firmado) M. Carfas

Jefe de la delegacién de Honduras

a la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar

y Presidente del Grupo de los 77

DECLARACION DEL PRESIDENTE DEL GRUPO DE LOS 77

El Grupo de los 77 desea reiterar su firme posicién en
lo que concierne a asegurar el respeto de los principios
basicos que rigen los fondos marinos y ocednicos y su
subsuelo fuera de los limites de la jurisdiccién nacional,
asi como la exploracién y la explotaciéon de sus recursos
en beneficio de toda la humanidad, en las que se deberdn
tener particularmente en cuenta las necesidades e intereses
de los paises en desarrollo.

El grupo desea destacar la coherencia de su posicién,
asi como la coherencia y la unidad de méis de 119 Esta-
dos, expresada en diversas actitudes y medidas adoptadas
desde 1a aprobacién de la Declaracién de principios conte-
nida en la resolucién 2749 (XXV) de la Asamblea Ge-
neral de 1970, y més recientemente a través de la carta
preparada por el grupo de expertos juridicos del Grupo de
los 77 sobre la cuestién de la legislacién unilateral, que
se envié al Presidente de la Conferencia el 25 de abril
de 197929, asi como en las declaraciones de los Estados
miembros de la Organizacién de la Unidad Africana en
su reunién ministerial celebrada en Monrovia, Liberia, en
julio de 1979.

Nuestra participacién en la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, convocada en
1970, constituye una prueba de nuestro convencimiento
de la necesidad de que toda la comunidad mundial des-
arrolle estos principios.

Estos principios han constituido la base para las nego-
ciaciones de la Conferencia desde 1973, y se han hecho
considerables progresos en la elaboracién de los detalles
del régimen y del mecanismo internacional.

Aunque el Grupo de los 77 ha estado en general satis-
fecho con estos avances, se ha sentido también perturbado
por los repetidos informes de que algunos Estados indus-
trializados amenazan con promulgar legislacién minera
unilateral, hacer arreglos para su aplicacion en forma in-
dividual o en grupos pequeiios, y formalizar algin tipo
de miniconvencién u otro arreglo similar que prevea el
reconocimiento mutuo de esas pretensiones y su cumpli-
miento colectivo contra los que defienden el patrimonio

80 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. XI (publica-
cién de las Naciones Unidas, No. de venta: S.80.V.6).

[Original: espafiol/inglés]
[24 de agosto de 1979]

comiin de la humanidad y los principios universales de
derecho internacional.

Segin se dice, esa legislacién unilateral y los arreglos
conexos se justifican en razén de que son de naturaleza
provisional, en tanto se concluye y entra en vigor la nueva
convencién sobre el derecho del mar. Supuestamente tam-
bién podrian defenderse en razén de la necesidad de ase-
gurar el desarrollo de la investigacién y la tecnologia.
Por sobre todo, se dice que son legitimos y que son con-
secuencia de la libertad de la alta mar.

El Grupo de los 77 ha examinado todas estas preten-
siones. Motivado por los intereses de la comunidad mun-
dial en su totalidad, el respeto del derecho internacional
y su desarrollo pacifico y progresivo, y una pronta y feliz
conclusién de las negociaciones actuales en la Tercera
Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar, el Grupo de los 77 ha rechazado estas pretensiones.

Las opiniones expresadas en forma inequivoca sobre
estas cuestiones pueden resumirse como sigue:

1) Ni la Convencién de Ginebra sobre la Alta Mar
de 195831 ni el derecho internacional consuetudinario se
ocupan de la exploracién y la explotacién de los recursos
de la zona de los fondos marinos internacionales ni las
reglamentan. Estos aspectos no estin cubiertos por las
libertades de la alta mar.

2) Los fondos marinos internacionales fuera de los
limites de la jurisdiccién nacional, asi como sus recursos,
son patrimonio comiin de la humanidad.

Ningin Estado podrd reclamar o ejercer soberania o
derechos soberanos sobre ninguna parte de la zona de los
fondos marinos internacionales ni sobre sus recursos, y
ninglin Estado ni persona, natural o juridica, podri apro-
piarse de parte alguna de ellos. No se reconocerd ninguna
reclamacién de esa indole ni el ejercicio de la soberania
ni de derechos soberanos, ni ninguna apropiacién de esa
naturaleza. Todos los derechos sobre los recursos de la
zona corresponden a la humanidad como un todo. La ex-
plotacién de minerales de esos recursos deberi ser orga-
nizada, reglamentada y controlada por un mecanismo in-
ternacional tal como la Autoridad Internacional de los
Fondos Marinos propuesta.

Estos principios son normas imperativas de derecho
internacional y ni leyes unilaterales ni tratados restringidos
pueden permitir su incumplimiento. Toda legislacién uni-
lateral adoptada mientras estin en marcha estas negocia-
ciones no hari sino violar la norma de la buena fe en las
negociaciones y, como dije antes el 19 de marzo de 1979,
podri también tener una influencia mayor en la coope-
racién econdmica entre Estados en desarrollo y Estados
desarrollados.

3) La legislacién minera unilateral no sélo no serd
reconocida por la comunidad internacional sino que aca-
rreard también responsabilidad internacional para otros
Estados.

531 gaciones Unidas, Recueil des Traités, vol. 450, No. 6465,
pag. o3,
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En vista de las graves consecuencias que puede tener esa
legislacién minera unilateral para los Estados que la pro-
mulguen y los que contraten con ellos, para el futuro de
la Conferencia y para la paz, la cooperacion y el desarrollo
econémico ordenado de toda la comunidad mundial, el

Grupo de los 77 reitera su solicitud e insta a todos los
Estados a que hagan todos los esfuerzos a su alcance por
llevar esta Conferencia a una pronta y feliz conclusion y
a la aprobacion de una convencién justa y aceptable para
todos los sectores de la comunidad mundial.

DOCUMENTO A/CONF.62/90

{ Carta, de fecha 22 de agosto de 1979, dirigida al Presidente por la Presidente suplente

del grupo de Estados riberefios

En mi calidad de Presidente suplente del grupo de Esta-
dos riberefios tengo el honor de transmitir a usted, adjunta
a la presente, una Declaracién del grupo, con el ruego de
que se haga distribuir como documento oficial de la
Conferencia, a la brevedad posible.

(Firmado) A. CABRERA (MEéxico)
Presidente suplente
del grupo de Estados riberefios

DECLARACION DEL GRUPO DE ESTADOS RIBERERNOS

El grupo de Estados riberefios se enterd con sorpresa
y preocupacién de la reciente divulgacién en medios infor-
mativos de que el Gobierno de los Estados Unidos de
América habia “ordenado a su Armada y Fuerza Aérea
emprender una politica para el envio deliberado de buques
y aeronaves a aguas disputadas de naciones que reclaman
un limite territorial de més de tres millas”.

A juicio del grupo de Estados riberefios, semejante poli-
tica, que en lo esencial ha sido confirmada por funcio-
narios del Gobierno de los Estados Unidos, es sumamente
lamentable e inaceptable por ser contraria al derecho inter-
nacional consuetudinario, conforme al cual una gran ma-
yoria de Estados ejerce plena soberania en sus mares terri-
toriales hasta un limite de 12 millas niuticas, con sujecién
al derecho de paso inocente. Esa politica esta, asimismo,

[Original: espafiol/inglés]
[24 de agosto de 1979]

en contradiccién con el entendimiento que prevalece en
la Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho
del Mar, que ha reconocido la validez de tal practica.

El grupo ha tomado nota de la aclaracion hecha ulte-
riormente por funcionarios del Gobierno de los Estados
Unidos de América en el sentido de que no ha habido
orden de desafiar de manera agresiva las reivindicaciones
de otras naciones. Sin embargo, el grupo de Estados ribe-
refios considera que la declaracién de que el régimen de
la alta mar comienza a partir de las 3 millas es claramente
un anacronismo.

El grupo de Estados riberefios ha tomado también nota
de las seguridades dadas por la misma fuente oficial en
el sentido de que la posicién de los Estados Unidos de
América en la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar no ha cambiado, asi como de
los elementos que, segin esa fuente, deberian ser combi-
nados dentro del contexto de un arreglo global.

El grupo reafirma su determinacién de seguir traba-
jando para la pronta adopcién de una convencién com-
prensiva sobre el Derecho del Mar generalmente aceptable
y, entretanto, expresa su esperanza de que todo Estado se
abstendrd de emprender cualquier accién que pueda afec-
tar adversamente sus relaciones con otros Estados o el
éxito de la Conferencia.

DOCUMENTO A/CONF.62/91*

Informes al Plenario de la Conferencia

MEMORANDO DEL PRESIDENTE

El presente documento contiene los informes presentados
al Plenario de la Conferencia por las comisiones, los dos
grupos de expertos juridicos sobre la solucién de las con-
troversias que surjan en relacién con la parte XI del texto
integrado oficioso para fines de negociacién revisado
(A/CONF.62/WP.10/Rev.1) y sobre las clausulas finales,
respectivamente, el Comité de Redaccién y el Plenario de
la Conferencia reunido en sesién oficiosa sobre la solucién
de controversias (parte XV del texto integrado), asi como
por los grupos de negociacién 6 y 7, sobre sus tra_bajos
durante la continuacién del octavo periodo de sesiones,
que se celebré en Nueva York del 19 de julio al 24 de
agosto de 1979.

* En el que se incorpora el documento A/CONF.62/91/
Corr.1, de fecha 15 de octubre de 1979.

[Original: inglés]
[19 de septiembre de 1979]

La Conferencia habia decidido originalmente efectuar
la segunda revision del texto integrado oficioso para fines
de negociacién antes de que se clausurara el octavo pe-
riodo de sesiones o inmediatamente después, como se hizo
con la primera revisién. Sin embargo, el tiempo y las
circunstancias no permitieron lograr este objetivo y la Con-
ferencia tuvo que limitarse a recibir los informes que
figuran en el presente documento. Cabe subrayar que la
Conferencia no dispuso de tiempo para examinar estos
resultados de manera que pudieran evaluarse de conformi-
dad con el documento A/ CONF,62/6232, Por consiguiente,
no se planted la cuestién de su incorporacién en una se-

82 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. X (publica-
cién de las Naciones Unidas, No, de venta: S.79.V.4).
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gunda revisién del texto integrado y, por-lo tanto, la Con-
ferencia decidié, en su 120a. sesién plenaria, celebrada el
24 de agosto de 1979, simplemente dejar constancia de
los resultados de la labor cumplida durante la continua-
cién del octavo periodo de sesiones. Estos resultados se
incluyen en el presente memorando a fin de conservarlos
en forma conveniente y facilitar de esa manera la prepa-
racién de la segunda revision.

Por decisién de la Conferencia en su 118a. sesién ple-
naria, celebrada el 23 de agosto de 1979, la segunda re-
visién se aplazé hasta el final de la cuarta semana del
noveno periodo de sesiones, después de que un debate
oficial en sesiomes plenarias permita a las delegaciones
hacer constar sus posiciones, tanto respecto de las revi-
siones propuestas como de todo el conjunto, antes de que
se prepare y apruebe el texto integrado revisado como
proyecto de convencién. En el documento A/CONF.62/88
se expone el procedimiento que la Conferencia seguiré en
esta materia.
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DOCUMENTO A/CONF.62/88

Informe de la Mesa de la Conferencia, aprobado
por la Conferencia en sun 118a. sesion®

[Original: inglés]
[24 de agosto de 1979]

1. El presente memorando fue preparado por el Presi-
dente de la Conferencia, previa consulta con los Presiden-
tes de las tres comisiones y de los grupos de negociacidn,
los Presidentes de los dos grupos de expertos juridicos, el
Presidente del Comité de Redaccién y el relator general.

2. Se acordé que todos los grupos de negociacién con-
cluyeran sus trabajos antes del 17 de agosto, y que las
tres comisiones examinaran los informes de todos los gru-
pos que se ocupan de las cuestiones pertinentes a sus
mandatos respectivos los dias 20 y 21 de agosto, a fin de
poder presentar un informe final ante el Plenario de la
Conferencia para el 22 de agosto, inmediatamente después
de la reunién de la Mesa de la Conferencia. Entretanto se
habria celebrado también una sesién plenaria oficiosa para
resolver determinadas cuestiones pendientes relativas al
arreglo de controversias y también para realizar todos los
progresos posibles con respecto al examen de las clausulas
finales.

3. Se ha insistido en repetidas ocasiones en que el
octavo periodo de sesiones debia ser el periodo de sesiones
definitivo para fines de negociacién y en que se deberian
realizar todos los esfuerzos posibles para llevar a cabo
una segunda revisién, bien hacia el final del periodo de
sesiones, si resulta factible, o bien lo més pronto posible
después de su clausura, tal como se hizo al final de la
primera parte del octavo periodo de sesiones. Esta segunda
revisién no serfa de nuevo un texto negociado sino un
texto para fines de negociacién.

4. Se pide a la Mesa de la Conferencia que considere
cuil es el procedimiento mis conveniente a seguir con
respecto a esta segunda revision y formule una recomen-
dacién al efecto en el Plenario de la Conferencia. La pri-
mera revisién se llevé a cabo de conformidad con la deci-
sién de la Conferencia que figura en los parrafos 10 y 11
del documento A/CONF.62/62. Con arreglo a ese proce-
dimiento,

“Cualesquiera modificaciones o revisiones que hubie-
ran de hacerse en el texto integrado oficioso para fines
de negociacién deberian estar basadas en las negocia-
ciones mismas y no deberian introducirse por iniciativa
de una sola persona, ya fuera el Presidente de la Confe-
rencia o el Presidente de una Comisién, a menos que
hubieran sido presentadas al Pleno y se hubiera consi-
derado, por el apoyo amplio y sustancial prevaleciente
en el Pleno, que ofrecian perspectivas mucho mejores
de consenso.

“La revision del texto integrado oficioso para fines
de negociacion seria responsabilidad colectiva del Presi-
dente de la Conferencia y de los presidentes de las
comisiones, que actuarian conjuntamente como equipo
encabezado por el Presidente. Con dicho equipo cola-
borarian el Presidente del Comité de Redaccién y el
Relator General, pues el primero deberia tener pleno

* Bl presente informe consiste en el texto de un memo-
rando preparado por el Presidente y presentado a la Mesa
de la Conferencia, méis las modificaciones pertinentes conve-
nidas por la Mesa. El Presidente dio lectura al texto enmen-
g/zlldo en el Plenario de la Conferencia, como informe de la

€sa.
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conocimiento de las consideraciones que determinasen
cualquier revision, y el segundo deberia ex officio, man-
tenerse informado de la manera en que se ha desarro-
llado la Conferencia en todas sus etapas.”

5. Se observara que el parecer de la Conferencia no lo
podria determinar méds que el equipo presidencial. Corres-
ponde a la Conferencia decidir si €l mismo procedimiento
_adoptado con ocasién de la primera revisién resultaria
apropiado en lo que respecta a la siguiente revision. Se
pide a la Mesa de la Conferencia que, al formular sus
recomendaciones al Plenario, tome en cuenta las propues-
tas que se expondrin a continuacion en esta nota con
respecto al procedimiento que se habra de seguir para el
examen de la segunda revisién.

6. A juicio del Presidente, la situacién en oportunidad
de la segunda revisién oficiosa es apenas diferente de la
que prevalecia en oportunidad de la primera revisién. Si la
Conferencia tratara de determinar el contenido de la se-
gunda revisién, seria inevitable la realizacién de un pro-
longado debate y tendria que haber pruebas de que se
habia llegado a pricticamente el mismo grado de acuerdo
que seria necesario para el propio proyecto final.

7. Las propuestas que se formulan a continuacién pre-
vén un examen de la segunda revisién y cambios nego-
ciados que se efectuarian en ella en la siguiente etapa.
Es evidente que no se podri llevar a cabo la segunda re-
visién antes de la clausura de este periodo de sesiones.
La siguiente posibilidad es que se lleve a cabo inmedia-
tamente después de la suspensién del periodo de sesiones
como en la ocasidén anterior, de forma que todas las dele-
gaciones puedan disponer de ella para su estudio en el
periodo comprendido entre la suspensién del octavo pe-
riodo de sesiones y la apertura del noveno periodo de
sesiones;

8. Tras las consultas con los responsables de la cele-
bracion de las negociaciones, el Presidente lleg a la con-
clusién de que seria imposible efectuar una segunda revi-
sion como la que se pretendia antes de la clausura del
actual periodo de sesiones o inmediatamente después. El
Presidente sugiere que no se intente una segunda revision
a menos que haya suficiente material para incorporar en
ella. En esas circunstancias, y a fin de preservar los resul-
tados logrados hasta ahora, tal vez la Mesa de la Confe-
rencia desee indicar al Plenario de la Conferencia que, en
esta etapa, en lugar de una segunda revisién, el tnico
camino posible consiste en que la Conferencia convenga
en que se incorporen en un memorandum las formula-
ciones revisadas que satisfagan los criterios especificados
en el parrafo 10 del documento A/CONF.62/62.

ORGANIZACIGN DE LOS TRABAJOS DEL NOVENO PERfoDO
DE SESIONES

9. Para que la Conferencia pueda dar forma final a
una convencién durante su noveno periodo de sesiones,
en 1980, seria esencial que contara con un calendario pre-
ciso dividido en etapas separadas. Sin ese programa, que
la Conferencia aceptaria como obligatorio, existe el grave
peligro de que se aplacen las decisiones finales en la creen-
cia de que se dispone de mis tiempo. Con esa conviccion,
la Conferencia debe imponerse esta disciplina y conviene
en que, al expirar cada una de las etapas indicadas a
continuacién, pasar4 a la siguiente sin modificaciones
capaces de alterar el programa e impedir el logro del obje-
tivo declarado de la Conferencia.

10. Se propone el siguiente calendario:

Primera etapa

Durante las tres primeras semanas del noveno periodo
de sesiones deberia completarse la labor sobre las clidusulas
finales en el Plenario de la Conferencia en sesién oficiosa
con la asistencia del grupo de expertos juridicos sobre las
clausulas finales. Ello es imprescindible para que el pro-
yecto final de la convencién esté listo a tiempo.

Durante el mismo periodo de tres semanas, los Presi-
dentes de las tres comisiones, asistidos por los Presidentes
de los grupos de negociacion establecidos y del grupo de
expertos juridicos sobre la solucién de las controversias
que surjan en relacién con la parte XI deberian celebrar
las consultas necesarias en sus respectivas esferas de com-
petencia a fin de llegar, en la medida de lo posible, a
soluciones de transaccion respecto de las cuestiones pen-
dientes. Para que dichas consultas sean verdaderamente
productivas, deberan participar en ellas todas las dele-
gaciones.

En el mismo periodo, el Comité de Redaccién deberia
reunirse en forma oficiosa para completar su labor sobre
las recomendaciones oficiosas que habria que tener en
cuenta en la preparacion de la versién final del texto inte-
grado oficioso para fines de negociacién.

Si se estimara necesario celebrar entre los periodos de
sesiones octavo y noveno una reunidn oficiosa del Comité
de Redaccién para acelerar la preparacién de la versién
final del texto integrado habria que considerar los arreglos
pertinentes.

Segunda etapa

A principios de la cuarta semana, el Plenario de la
Conferencia deberia celebrar un debate oficial. Dicho de-
bate oficial seria necesario para satisfacer los deseos de
un gran nimero de delegaciones que consideran que, antes
de la preparacién y adopcion del texto integrado oficioso
para fines de negociacién revisado como proyecto defini-
tivo de convencién, deberia darseles la oportunidad de
hacer constar su posicién, tanto con respecto a las revi-
siones propuestas como acerca del proyecto global. En los
pérrafos 10 y 11 del documento A/CONF.62/62 estd im-
plicito que el Plenario de la Conferencia debe tener la
oportunidad de examinar las modificaciones que se pro-
yecte introducir en el texto integrado oficioso para fines
de negociacidon antes de que se realice la revisién, para que
el colegio estipulado en el documento A/CONF.62/62
pueda preparar la revision. Esto tiene particular impor-
tancia en ocasién de la segunda revisién, pues, con los
cambios que surjan de las negociaciones y mediante una
decisién de la Conferencia, ha de constituir el proyecto
final de convencion, Todas las delegaciones han de poder
participar en el debate oficial pero, para que éste termine
en un plazo razonable y quede tiempo para finalizar la
Iabor de la Conferencia en el noveno periodo de sesiones,
Ia Conferencia harfa bien en establecer un limite de, por
ejemplo, 15 minutos por orador, en la inteligencia de que
las delegaciones podrian, si asi lo desearan, presentar de-
claraciones escritas cuyo contenido se incluiria en los
documentos oficiales de la Conferencia, sin menoscabo de
su derecho de formular también declaraciones orales, que
formaran parte de las actas resumidas.

Se estima que, en caso de que 130 delegaciones parti-
cipen en este debate, y se acepte el limite de tiempo pro-
puesto para cada orador, se necesitarian unas 12 sesiones
plenarias de tres horas cada una, con sesiones nocturnas,
y que las deliberaciones podrian concluirse en una semana,
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Al término de este periodo, el Presidente de la Confe-
rencia y los Presidente de las comisiones, con quienes cola-
borardn el Presidente del Comité de Redaccién y el Re-
lator General, revisaran el texto integrado de conformidad
con el procedimiento establecido en los parrafos 10 y 11
del documento A/CONF.62/62.

Tercera etapa

A mediados de la quinta semana, el Plenario deberia
reunirse para decidir sobre la modificacién del caricter
del texto integrado revisado, a fin de transformarlo en un
documento final de la Conferencia que serviria como pro-
yecto de convencién. Se recomienda que, al adoptar esta
decisién, la Conferencia decida también que todas las
propuestas formales que se hayan presentado previamente
se consideren caducas, sin perjuicio del derecho de cual-
quier Estado participante a proponer una nueva modifi-
cacion, similar o diferente en esencia a la caducada,
cuando se haya dado al proyecto de texto el caricter de
proyecto de convencién oficial. Dicho procedimiento seria
perfectamente 16gico, puesto que todo el procedimiento de
preparacién del texto integrado y de la segunda revision
efectuada tenia por fin examinar y disponer sobre el fondo
de las propuestas anteriores.

Después de que se adopte la decisién de dar al texto
integrado revisado el caricter de documento oficial de la
Conferencia, ésta tendrid que decidir la cuestién de en-
viarlo para su examen a las tres comisiones y al Plenario
de la Conferencia, actuando como comision, de la siguiente
forma: parte XI y anexos II y III, a la Primera Comi-
sion; partes I a X y anexo I, asi como cualquier anexo
adicional que se considere necesario, a la Segunda Co-
misién; partes XII a XIV, a la Tercerd Comisi6n; par-
tes XV y XVI y anexos IV a VII, al Plenario de la Con-
ferencia, actuando como comisién.

Las delegaciones que desearen presentar enmiendas ofi-
ciales deberdn tratar de hacerlo antes de la suspension del
periodo de sesiones.

A esta altura deberia suspenderse el perfodo de sesiones
para que los gobiernos pudiesen estudiar el proyecto defi-
nitivo de convencién y las enmiendas que se hubiesen
presentado.

Etapa final

Durante los 10 primeros dias civiles de la continuacion
del periodo de sesiones, las comisiones deberfan examinar
el proyecto de convencién. Las enmiendas que no se hubie-
sen presentado anteriormente deberian presentarse oficial-
mente el primer dia de este periodo. Durante ese periodo
de 10 dias civiles, los Presidentes de las comisiones, con
la colaboracién que corresponda de los miembros de las
mesas respectivas, deberian continuar con sus esfuerzos
encaminados a facilitar el logro de un acuerdo general,
habida cuenta de los progresos realizados en todos los asun-
tos sustantivos que se relacionan estrechamente entre sf.

Al final de este periodo, las comisiones adoptarin una
decisién sobre todas las enmiendas pendientes.

La Conferencia podria determinar las medidas subsi-
guientes que hubiesen de adoptarse durante la continuacién
del periodo de sesiones, de acuerdo con las recomenda-
ciones de la Mesa, el primer dia de la continuacién del
periodo de sesiones, para que se pudiese adoptar la con-
vencién antes del final de la quinta semana de la conti-
nuacién del periodo de sesiones, habida cuenta del regla-
mento y del acuerdo de caballeros que figura como apén-
dice del reglamento.

DOCUMENTO A/CONF.62/L.43

Informe del Presidente de la Primera Comisién
sobre las negociaciones celebradas en la Primera
Comision

[Original: inglés]
[29 de agosto de 1979]

1. Durante la continuacién del periodo de sesiones, el
grupo de trabajo de los 21, establecido en Ginebra en la
primavera anterior, siguié ocupindose de las negociaciones
sobre cuestiones incluidas en el mandato de la Primera
Comisién y, en consecuencia, en la parte XI del texto
integrado oficioso para fines de negociacion revisado
(A/CONF.62/WP.10/Rev.1). A las negociaciones suma-
mente intensas del grupo siguieron las que los coordina-
dores, y yo mismo en calidad de Presidente, consideramos
consultas productivas sobre algunas de las cuestiones cri-
ticas relativas a las cuestiones de maés dificil solucion.

2. No es mi intencién duplicar mediante una nueva
nota explicatoria lo que se dice en el amplio informe de
la Primera Comisién (A/CONF.62/C.1/L.26) que figura
como anexo a este documento. El 22 de agosto de 1979
la Primera Comisién celebré una reunién oficial (46a. se-
sién) para examinar el informe y algunas delegaciones
dejaron constancia de sus comentarios preliminares, tanto
sobre el informe como sobre el contenido de las sugeren-
cias adjuntas que figuran en el documento WG 21/2 unido
al informe como apéndice A.

3. También debo informar de que la mayoria de las
delegaciones se abstuvieron de hacer comentarios de de-
talle porque necesitaban tiempo para estudiar las mencio-
nadas sugerencias. Quizd, y mas importante, la mayoria de
las delegaciones estimé que no era conveniente comentar
en forma prematura sobre lo que evidentemente no consti-
tuia sino algunos elementos del conjunto que debe resultar
de las cuestiones de mis dificil solucién que tiene ante si
la Primera Comision.

4. Sin embargo, pareceria que se convino en general en
que se habia realizado una valiosa labor en esta conti-
nuacién del periodo de sesiones y que, por ello, convenia
preservar los resultados, por lo menos con el fin de ofrecer
un punto de partida satisfactorio en el préximo perfodo de
sesiones de la Conferencia, que también habri de ser la
fase final de nuestros trabajos.

5. Todo ello figura en las actas resumidas de las sesio-
nes que tiene ante si la Primera Comision.

6. Por consiguiente, en mis observaciones de hoy me
ocuparé principalmente de la planificacién de la fase final.
Una caracteristica sobresaliente de nuestras negociaciones
es la certeza de que para lograr un consenso sobre las
cuestiones pendientes que tiene ante si la Primera Comi-
sién, existe la imperiosa necesidad de examinar una serie
importante de conjuntos menores de cuestiones. No siem-
pre es facil determinar cudl es el conjunto principal, puesto
que algunas delegaciones frecuentemente estiman que éste
cambia conforme se va adelantando en las negociaciones.
Por lo tanto, para mayor conveniencia se debe considerar
que el conjunto principal estd constituido por toda la
parte XI del texto integrado.

7. Los conjuntos menores a que me refiero son relati-
vamente mis ficiles de determinar; pero aun respecto de
ellos dista mucho de haber acuerdo general entre grupos
opuestos sobre su alcance y contenido. La dificultad pare-
ceria radicar, en primera instancia, en la variedad de pers-
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pectivas que emplean los dos grupos principales de interés,
es decir, los paises en desarrollo y los paises desarrollados.
Una situacién mas compleja todavia es la que plantean
las perspectivas de las delegaciones con intereses que se
superponen a esta dicotomfa tradicional. Entre los paises
desarrollados figuran paises industrializados mayores y me-
nores, con diferentes niveles de intereses.

8. En el mundo de los paises en desarrollo hay algunos
que en su calidad de productores o posibles productores
en tierra firme de minerales que son el centro de la explo-
tacién futura de los fondos marinos profundos, tienen que
compartir una comunidad de intereses con algunos paises
desarrollados, también productores de los mismos mine-
rales. Entre los paises industrializados, la tasa de desarrollo
econémico y tecnolégico ha sido tan dispareja que nues-
tros esfuerzos de negociacién deben ocuparse seriamente
de los recelos de la mayoria que se ve amenazada por el
monopolio a que puede dar lugar el acelerado desarrollo
tecnolégico de una minorfa significativa. También existe
una curiosa comunidad de intereses entre algunos paises
que se oponen a la discriminacién en la concesién de
contratos, aunque las motivaciones inmediatas pueden ser
diversas.

9. El examen de los conjuntos es, pues, una tarea
compleja y hasta delicada, sobre todo debido a la tenden-
cia de equipararlos con las prioridades extremas de deter-
minadas delegaciones. Se tiende a hablar en forma impre-
cisa de un “importante interés nacional”, olvidando el
enfoque mis conveniente de tratar de conciliar los deno-
minados intereses nacionales de uno con los muchos y
diversos intereses nacionales de los demis dentro de la
comunidad internacional y de esta Conferencia.

10. En el anilisis final, estima que los Ginicos conjun-
tos de que debemos preocuparnos en la bisqueda de me-
didas de transaccién y consenso respecto de la parte XI
del texto integrado, son:

1) Los que deben conciliar los intereses realistas decla-
rados de los pocos paises industrializados, por un lado, y
los de la vasta mayoria de la humanidad representada por
paises predominantemente en desarrollo, por otro; y

2) Los que deben conciliar los intereses realistas de-
clarados de otras dos categorias opuestas de paises. Por una
parte, el grupo de paises que producen actualmente en sus
territorios nacionales los minerales que intentamos explo-
tar en la zona, cuyas economias dependen en forma signi-
ficativa de la exportacién a los paises industrializados; por
otra parte, los pafses altamente industrializados cuyo cre-
cimiento industrial consume dichos minerales y ofrece fir-
mes mercados para los paifses productores y que, con las
actividades previstas en la zona, intentan obtener un acceso
seguro a la nueva fuente de estos minerales mediante la
participacién activa en su produccién.

11. No cabe sino esperar que en este monumental es-
fuerzo de conciliacién todos los interesados preserven las
necesidades colectivas de la joven y fragil comunidad inter-
nacional, #nica forma de que podamos sobrevivir juntos o
perecer como mortales insensatos que se golpean mutua-
mente hasta caer sin sentido en la lava hirviente que brota
de un volcdn en erupcion.

12. Algo que conviene observar en la etapa actual es
la imposibilidad de satisfacer todos los intereses nacionales
de cada delegacién. El alcance de su diversidad hace que
esto sea evidente. Una caracteristica importante de una
negociacién provechosa es que debe parecer que cada lado
gana algo, aunque en el proceso se experimenten pérdidas.
Cada negociacién debe estar vinculada a una colectividad

de intereses, que permita proteger algunos y renunciar a
otros sobre una base de reciprocidad.

13. En esta Conferencia no podemos, en la etapa ac-
tual, insistir en que se examinen los intereses individuales
de cada nacién aqui representada, en forma aislada de la
colectividad. Todos hemos venido con un conjunto de inte-
reses que son “nacionales” — cada uno con el suyo. Las
negociaciones deben Ilevarse a cabo necesariamente entre
conjuntos.

14. Esta cuestion es importante porque sinceramente
no creo que en el programa que el Plenario de la Confe-
rencia ha aprobado para la préxima fase de nuestros
trabajos convenga que se hagan enmiendas y se adopten
decisiones sobre la base de articulos determinados, en
forma aislada de los conjuntos menores o mayores a que
pertenecen. Por ejemplo, la Conferencia no debe consi-
derar una enmienda a un articulo que figure en un anexo
que ha sido elaborado y sobre el que se ha convenido
ad referendum con sujecién a otros acuerdos, Es todo el
conjunto, y no una idea aislada, lo que debe ser objeto
de propuestas de enmienda. Si no llegamos ahora a una
decisién clara sobre esto pueden surgir problemas insupe-
rables cuando iniciemos los procedimientos finales para la
aprobacién de una convencion,

15. Intentaré a continuacién poner de relieve los que
considero elementos de los conjuntos menores pendientes
que debemos tratar de resolver juntos en el préximo pe-
riodo de sesiones.

A. EL SISTEMA DE ACTIVIDADES

16, Una amplia consideracion subyacente, que es un
tipo de ius cogens para nosotros, es que estamos esforzan-
donos por elaborar un régimen internacional para un pe-
riodo inicial limitado; que el sistema que se estudia actual-
mente es el sistema paralelo y que todos estamos de
acuerdo en que fracasari a menos que logremos que los
dos lados del sistema funcionen y lo hagan eficientemente.
Sélo gracias a este entendimiento se convirtié en la base
de las negociaciones. Por consiguiente, todas las partes
deben esforzarse en llegar a un acuerdo sobre la incorpo-
racién de elementos fundamentales que aseguren en forma
adecuada el funcionamiento eficaz del sistema paralelo
desde el mismo comienzo y a lo largo del periodo de
tiempo previsto antes de la conferencia de revisidn.

17. En términos generales, hay un mimero limitado de
esferas que figuran bajo este epigrafe:

1) Los concesionarios directos ya identificados son,
por un lado, la Autoridad por intermedio de la Empresa
en la zona reservada y, por otro lado, los Estados partes
y otras entidades en la zona contractual. Los arreglos mix-
tos entre la Empresa y otras entidades en las zonas reser-
vada y no reservada son una posibilidad que se debe
examinar mas de cerca.

Es esencial aquf que se califique a cada categoria de
concesionario de conformidad con las normas y reglamen-
tos. La verdadera cuestién consiste en que se debe dar a
la Empresa, por medio de la convencién, plena capacidad
para convertirse en un concesionario eficaz en la zona.
Se debe hacer que disponga de la tecnologia necesaria y
de solidez financiera, no solamente durante los primeros
cinco afios criticos, sino después.

En los articulos 8, 8 bis y 10 del anexo II se ha inten-
tado abarcar toda una variedad de cuestiones: la suficiencia
de datos de prospeccién y exploracién y, sobre todo, de
datos para la aceptacién de reserva de lugares mineros;
actividades iniciales de la Empresa en la zona reservada
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que serdn garantizadas por lo menos para un proyecto
plenamente integrado debiendo quedar la carga financiera
principalmente en manos de paises desarrollados y con
préstamos sin intereses (considerados como contribucién al
capital social) y préstamos con intereses en una relacién
de 1 a 1; disposiciones sobre empresas mixtas en las zonas
reservadas y contractuales; y algunas disposiciones sobre
un sistema de transmisién de tecnologia.

Estimo que una cuestién importante que habra que abor-
dar con seriedad después de cierta reflexion es la de tener
una seguridad adecuada de que se transmitird tecnologia
a la Empresa y se la financiard. Como ya lo he dicho, el
sistema paralelo no funcionara a menos que se asegure esto.

2) La segunda esfera dentro del sistema se refiere a
una politica de recursos acordada y, sobre todo, a la poli-
tica critica de la limitacién de la produccién conforme
al articulo 151, Respecto de esto iltimo se trata de asegu-
rarse de que la industria minera de los fondos marinos
pueda iniciar y continuar sus trabajos de forma ordenada
y razonable y que esta nueva industria no contribuya al
caos de la economia de la industria minera, en especial en
cuanto afecta a los paises productores de tierra firme. Sin
embargo, es importante observar que hay un deseo genera-
lizado de que la nueva industria se desarrolle de manera
que beneficie a la humanidad entera, No deseo sino refe-
rirme de paso a un tema que sigue siendo objeto de nego-
ciaciones oficiosas intensas pero inconclusas coordinadas
por el presidente del grupo de negociacion 1, Sr. Njenga,
de Kenya, asistido activamente en continuas consultas por
el Sr. Nandan, de Fiji. Abrigo la esperanza de que, pro-
vistos de instrucciones adicionales y mas apropiadas de
sus gobiernos, las delegaciones estén mas dispuestas a ser
flexibles y a adoptar una actitud de avenencia.

3) El tercer elemento del conjunto sigue siendo el
acuerdo sobre las condiciones financieras de los contratos
mineros. El presidente del grupo de negociacién 2, Sr. Koh,
de Singapur, ha alentado constantemente a las diferentes
partes en las negociaciones a entender mejor los intereses y
las preocupaciones de las otras partes; a aceptar también
que cada parte en las negociaciones tiene ciertos intereses
minimos irreductibles a que debe darse lugar, Hago mio y
respaldo dicho criterio.

18. La cuestién que debe tenerse presente sigue siendo
la mencionada al principio. El sistema paralelo de explo-
racién y explotacidn fue aceptado con ciertas condiciones
entendidas por ambas partes. Una de estas condiciones fue
el compromiso de los paises desarrollados de garantizar a
la Empresa los fondos necesarios para llevar a cabo un
proyecto de extraccién de minerales plenamente integrado,
Por otra parte, debe sefialarse que las propuestas formu-
ladas por el presidente del grupo de negociacién 2 sobre
la financiacién de la Empresa, asi como las relativas a las
condiciones financieras de los contratos mineros, se hallan
vinculadas.

19. Hace dos afios, cuando comenzamos la tarea de
reglamentar una industria nueva, el problema parecia inso-
luble. Nuestros supuestos y nuestras estimaciones sobre las
necesidades de capital, los costos de funcionamiento y los
ingresos adolecen, en el mejor de los casos, de incerti-
dumbre. Las comparaciones efectuadas con la mineria en
tierra nos han ayudado sélo en forma limitada. Tuvimos
que buscar una solucién que necesariamente debia ser
flexible para tener en cuenta la incertidumbre de los resul-
tados financieros y, al mismo tiempo, generar ingresos
suficientes y estables para que la Autoridad pudiera cum-
plir sus funciones y sus obligaciones. Las condiciones finan-
cieras de los contratos que se han propuesto tienen por
objeto lograr estos objetivos de estabilidad y flexibilidad,

20. Como ya he dicho, los problemas pendientes deben
seguir,constituyendo un conjunto menor, Tal conjunto ha
de ser visto como un todo integrado. Las partes negocia-
doras deben resistir la tentacién de aceptar solamente las
partes del conjunto que les favorezcan y pedir nuevas ne-
gociaciones sobre otras partes del conjunto. Todas las
partes negociadoras deben esforzarse por comparar las
ventajas y desventajas del conjunto y determinar si, consi-
derado en su totalidad, lo consideran aceptable. No con-
viene obligar al Sr. Koh a iniciar una carrera sin fin en
persecucién de nuevas cifras y disposiciones de un modo
que cause la errénea impresién de que las negociaciones
se celebran entre él y las partes opuestas.

B. PROBLEMAS INSTITUCIONALES

21. La composicién del Consejo, el procedimiento para
sus votaciones y la relacién existente entre el Consejo y
la Asamblea desde el punto de vista de sus funciones y
facultades respectivas, constituyen otro conjunto menor.
Para quien no participe en el esfuerzo de negociacién, es
posible que cada elemento parezca desvinculado de los
demis, pero hay que reconocer que desde un punto de vista
politico todos se hallan intimamente asociados. Intentaré
efectuar un breve examen de los aspectos mas generales:

1) La cuestién de la composicién del Consejo abarca
dos aspectos. El primero se refiere a la categorizacién de
los intereses especiales tal como figura en el parrafo 1 del
articulo 161. En principio, este aspecto ha quedado re-
suelto con respecto a las caracteristicas generales. Las suge-
rencias formuladas hasta abora se refieren a la ampliacién
de cada una de ellas. Por ejemplo, en la cuarta categoria,
reservada a los paises en desarrollo, la peticién de adadir
los intereses de los productores potenciales, con base en
tierra, los Estados insulares, etc., son cuestiones de detalle
que el Grupo de los 77 debe poder resolver por su cuenta.
Otras sugerencias, incluida la adicién de los intereses de
los paises con trabajadores migrantes, pueden ser objeto
de examen dentro del marco existente. El segundo aspecto
se refiere a los niimeros correspondientes a cada categorfa.
Las disposiciones contenidas en el texto integrado revisado
fueron el producto de negociaciones intensas y gozan de
cierto consenso. Sin embargo, debe recordarse que, si se
aceptan de modo general las sugerencias de un grupo de
paises desarrollados menos industrializados para que se
aumenten algo sus posibilidades de representacion, se pro-
ducird un cambio inevitable en el tamafio del Consejo y,
en consecuencia, se provocari una nueva negociacion de
los nimeros correspondientes a las dos categorias princi-
pales, es decir los grupos de interés mencionados en los
apartados a) a d) del parrafo 1 del articulo 161 y el repre-
sentado por el apartado ¢). Es de esperar que el espiritu
de comprensién de todos conduzca a la solucion de esta
cuestién en el préximo periodo de sesiones.

2) Tal vez convenga examinar la relacién existente
entre la Asamblea y el Consejo. Este elemento tiene algu-
nos aspectos que estin también vinculados. La primera
consideracién se refiere a las funciones y facultades de la
propia Autoridad. Los paises en desarrollo insistieron en
que éstas se expresaran de modo concreto aunque en el
derecho internacional se reconociesen facultades y funcio-
nes implicitas. Los paises industrializados han afirmado
que estas funciones y facultades deben ser la suma total de
todas las otorgadas a los érganos y nada mas. El nuevo
texto propone un nuevo enfoque que otorga facultades
incidentales en consonancia con las disposiciones de la
convencién, implicitas y necesarias para el ejercicio de
tales facultades y funciones. Esto parece reclamar un con-
senso aunque debe recordarse que sigue constituyendo
parte de un conjunto, Con respecto a las facultades y
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funciones de los érganos principales, la atencién se centré
principalmente en las consecuencias del fenémeno 6rgano
“supremo”. Los paises en desarrollo estiman que la Asam-
blea, considerada como el érgano de que son miembros
todos los Estados partes, debe tener un papel decisorio
superior al de los otros 6rganos principales; los demas 6rga-
nos, incluido el Consejo, deben rendirle cuentas; deben
conferirse facultades residuales ademas del examen de
cualquier cuestién relacionada con la parte XI del texto
integrado. Los paises desarrollados prefieren que la Asam-
blea sea un 6rgano deliberante o plenario, que no debe
ser “supremo”; puede formular politicas generales a reco-
mendacién del Consejo; debe haber separacidn estricta de
poderes y no debe haber injerencias, Tal vez las nuevas
enmiendas que se sugieren en el articulo 162 suministren
una solucién de transaccion satisfactoria.

3) El dltimo elemento se refiere al problema de la
relacién concreta entre los debates del Consejo y su 6rgano
subsidiario, El informe del grupo de trabajo de los 21
explica con detalle suficiente la solucién que parece haber
surgido de las consultas.

Creo que los resultados de las negociaciones sobre estas
consideraciones han aumentado las probabilidades de éxito
del conjunto a que pertenecen.

C. FL PROCEDIMIENTO DE ADOPCION DE DECISIONES
EN EL CONSEJO

22. FEl informe del grupo de trabajo de los 21 explica
suficientemente esta cuestion. Sigo creyendo que se trata
de un asunto critico. Los paises en desarrollo han hecho
todo lo posible para atender a los requerimientos de los
paises industrializados en esta esfera. A consecuencia de
ello, las negociaciones se siguen desarrollando en un am-
biente mucho mds saludable que en ningiin momento
anterior.

23, Sélo puedo sefialar que esta es tal vez la WGltima
cuestién espinosa atn sin resolver. Es muy posible que
tengamos ya los elementos para una solucién y que nadie
se atreva a mostrar demasiado entusiasmo antes de que se
logre un avance decisivo con respecto al sistema de adop-
cién de decisiones. Como indica el informe del grupo de
trabajo de los 21, ciertas cuestiones de principio subsisten
todavia bajo los problemas de cifras. No creo que en las
negociaciones se permita que esta cuestién impida el logro
de un consenso global con respecto a todo el conjunto.

24. Tal es la orientacién que deseo suministrar para
la préxima fase de nuestra labor en la Primera Comisién
en cuanto se refiere a las cuestiones centrales. Debo se-
fialar que hay una amplia esfera de negociaciones de menor
dificultad pero de suma importancia que deben celebrarse
con respecto a la parte XI del texto integrado. Si hemos
de concluir nuestra labor, debemos continuar con la actual
rapidez y determinacién. De hecho, algunas de estas cues-
tiones serin examinadas en ultimo lugar y tal vez se re-
suelvan mediante los procedimientos normales de la Con-
ferencia. Se han suscitado cuestiones ambientales tras ce-
lebrar consultas y, como de costumbre, tales cuestiones no
parecen presentar dificultades. Como ya sabe usted, siguen
constituyendo un documento oficioso en el grupo de tra-
bajo de los 21.

D. SOLUCION DE CONTROVERSIAS

25. Debo hacer una breve referencia al trato de las
cuestiones relativas a la solucién de controversias relacio-
nadas con la parte XI del texto integrado y con otras partes
del mismo. Las consultas realizadas me han convencido de
que la Primera Comisién debe concluir la labor sustantiva

sobre los aspectos que examina el grupo de expertos juri-
dicos presidido por el Sr. Wuensche, de la Repidblica De-~
mocritica Alemana, antes de efectuar ningin tipo de
coordinacion con las actividades del Plenario de la Confe-
rencia. Como ya sabe usted, sefior Presidente, la mayor
parte de quienes se han ocupado de estas cuestiones en el
grupo participa también en los esfuerzos que se hacen en
el Plenario. Su asesoramiento serd sumamente oportuno
para nuestros esfuerzos de coordinacién en materia de
finfmciacién, tal vez a principios del préximo periodo de
sesiones.

E. INFORME SOBRE LAS NECESIDADES DE PERSONAL DE
LA AUTORIDAD Y NECESIDADES CONEXAS DE CAPACI-
TACION

26. El Representante Especial del Secretario General
de las Naciones Unidas presentd el 22 de agosto de 1979
un informe preliminar a la Primera Comisién que se ha
publicado como documento A/CONF.62/82. No hemos
tenido tiempo de recibir observaciones al respecto, pero
hubo un sentimiento general de gratitud por su prepara-
cion. Expresé y expreso una vez mas mi gran satisfaccién
por la labor continua del Secretario General. Deseo afiadir
que, en vista de los detalles que debe suministrar en su
informe final, creo que la Conferencia preferirdA que el
asunto sea sometido oficialmente a la Asamblea General
de las Naciones Unidas, dado que tiene algunas conse-
cuencias financieras. De hecho, tengo la impresiéon de que
las delegaciones estin de acuerdo en que asi se haga.

27. Finalmente, seifior Presidente, quiero dejar cons-
tancia, en nombre de la Mesa de la Primera Comisién, de
mi agradecimiento sincero a todos los que han hecho po-
sible que nuestra labor siga teniendo éxito. En primer lu-
gar, hay que dar las gracias especialmente a las personas
distinguidas que ayudaron a coordinar el grupo de trabajo
de los 21: el Sr. Njenga, el Sr. Koh y el Sr. Wuensche.
Ellos, a su vez, han presentado una lista de otras personas
que los han ayudado en su labor, incluidos, entre ellos,
el Sr. Nandan de Fiji y el Sr. Brennan de Australia. El
equipo de expertos de la Secretaria de las Naciones Unidas,
lo mismo que las diversas delegaciones, nos ayudaron en
forma increible. Agradezco también al distinguido Repre-
sentante Especial del Secretario General por la excelente
cooperacién de su equipo.

28. Tenemos todos puestas nuestras miras en la ltima
fase de esta Conferencia y en una convencién viable que
infunda condiciones de paz en las relaciones internacio-
nales entre las naciones.

ANEXO

DOCUMENTO A/CONF.62/C.1/L.26

Informe sobre las negociaciones celebradas por el Pre-
sidente y los coordinadores del grupo de trabajo

de los 21
[Original: inglés]
[21 de agosto de 1979]

En la continuacién del actual periodo de sesiones, el grupo
de trabajo de los 21 prosiguié su labor por medio de reunio-
nes y consultas. Actué como Presidente del grupo en su
conjunto el Presidente de la Primera Comisién, quien coor-
din6é también las negociaciones sobre la Asamblea y el Con-
sejo. El Sr. Njenga, coordiné las negociaciones sobre el sistema
de exploracién y explotacién. El Sr. Koh, coordiné las nego-
ciaciones sobre los arreglos financieros. El Sr. Wuensche actué
como coordinador, pero celebré reuniones separadas del grupo
de expertos juridicos, de cuyos resultados se informé poste-
riormente al grupo de trabajo de los 21. Las sugerencias resul-
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tantes de las consultas celebradas por el Presidente y los
coordinadores del grupo de trabajo de los 21 figuran en el
documento WG.21/2 (apéndice A). El informe del Sr. Wuens-
che se incluye en el presente informe como apéndice B.

El grupo de trabajo de los 21 examiné las cuestiones esen-
ciales en el orden siguiente: en primer lugar, la Asamblea y
el Consejo; composicién del Consejo; sistema de adoptacién
de decisiones; y relacién entre el Consejo y la Asamblea; en
segundo lugar, arreglos financieros; y en tercer lugar, el sis-
tema de exploracién y explotacién.

I. LA ASAMBLEA Y EL CONSEJO

El grupo de trabajo de los 21 abordé las cuestiones corres-
pondientes a este epigrafe teniendo presente Ia necesidad de
preparar un conjunto de sugerencias sobre la relacién entre
los érganos principales de la Autoridad, particularmente en
lo que respecta al alcance de las facultades y funciones de
la Asamblea y del Consejo, y el sistema de adopcién de deci-
siones en el Consejo.

El documento WG.21/2 contiene sugerencias que se formu-
laron en las consultas celebradas por el Presidente y los
coordinadores después de las negociaciones. Se eligieron las
sugerencias relativas a la Asamblea y al Consejo porque en
opinién del Presidente que actué como coordinador de Ias
negociaciones, dichas sugerencias habfan constituido la base
de intensas negociaciones, Algunas de las sugerencias se acep-
taron ad referendum, mientras que otras, en particular las
ideas acerca del sistema de adopcién de decisiones, no fueron
objeto de un consenso absoluto, debido especialmente a que
quedé por decidir el niimero de miembros que constituirfa la
mayoria necesaria para impedir que se adoptara una decisién,
¥y a que algunos representantes manifestaron reservas con res-
pecto a la lista de asuntos que exigen un régimen especial de
votacién.

Las sugerencias, todas las cuales forman parte del mencio-
nado “conjunto”, no tienen otro fin que el de proporcionar
una indicacién en cuanto a las tendencias de las negociaciones.
La posibilidad de incorporar cualquier idea en la segunda
revision del texto integrado dependeri enteramente de la re-
accién de los miembros de la Primera Comisién.

1. Relacién entre el Consejo y la Asamblea

Las sugerencias estin encaminadas a resolver los proble-
mas surgidos con respecto al concepto de la supremacia de
la Asamblea, que parecié plantear dificultades a los paises
industrializados. Estos desean también aclarar el alcance del
ejercicio de las facultades y funciones de cada érgano.

En primer lugar, segiin la revisién del articulo 160 que se ha
sugerido, se considerarid que la Asamblea constituye el érgano
supremo de la Autoridad. Su supremacia reside en el hecho
de que esta integrada por todos los miembros de la Autoridad,
en que los demés 6rganos principales de la Autoridad deben
responder ante ella, en sus “facultades accesorias”, que se
definen en el articulo 157, y en sus facultades residuales que
se mencionan en el nuevo apartado o) del p4rrafo 2 del ar-
ticulo 160.

En segundo lugar, la relacién entre las respectivas facultades
y funciones de los érganos principales de la Autoridad se
define en el parrafo 4 del articulo 158, donde se especifica
que, en el ejercicio de sus facultades y funciones, cada uno
de los 6rganos se abstendrd de tomar medida alguna que
pueda menoscabar o impedir el ejercicio de facultades y fun-
ciones especificas conferidas a otro 6rgano. En el apartado o)
del parrafo 2 del articulo 160, se otorga a la Asamblea la
facultad de discutir cualesquiera cuestiones comprendidas en
el 4mbito de competencia de la Autoridad y de tomar deci-
siones sobre ellas, asi como de decidir qué érgano se ocupari
de las cuestiones no encomendadas especificamente a un
6rgano determinado. En el apartado r) revisado del parrafo 2
del articulo 162 se otorga al Consejo la facultad de formular
recomendaciones a la Asamblea sobre las politicas respecto de
cualesquiera cuestiones comprendidas en el 4mbito de compe-
tencia de la Autoridad.

Una cuestién conexa es la de la relacién entre el Consejo
y su érgano subsidiario, la Comisién Juridica y Técnica. En
el apartado j) del pArrafo 2 del articulo 162 del texto inte-
grado revisado se establece que el Consejo obrari con cele-
ridad en la aprobacién de planes de trabajo oficiales, presen-
tados por escrito, una vez que hayan sido examinados por la
Comisién. Se establece también que dichos planes de trabajo
se considerarin aprobados a menos que se decida no apro-
barlos dentro de un plazo de 60 dias después de haber sido
presentados por la Comisién. Esta ltima disposicién ha sido
vivamente impugnada, ya que sus opositores consideran que
socava la supremacia del Consejo con respecto a su 6rgano
subsidiario.

En el apartado j) del parrafo 2) del articulo 162 que se
sugiere, se procura tener en cuenta esta grave preocupacion.
Se limita el funcionamiento de este sistema de aprobacién auto-
mética dnicamente a los planes de trabajo que no tengan que
competir con los de otros solicitantes. Se dispone también
que el plan de trabajo se considerari aprobado a menos que,
dentro del plazo de 60 dias, se haya votado sobre una pro-
puesta para decidir su aprobacién o su rechazo.

Todo parece indicar que se ha logrado un consenso ad
referendum sobre estas sugerencias.

2. Sistemas de adopcidn de decisiones en el Consejo

Esta ha sido quizis Ia cuestién mis dificil de abordar debido
a que no se han resuelto otras cuestiones incluidas en el con-
junto de sugerencias. La cldusula del texto integrado revisado
en que se estipula que todas las decisiones sobre cuestiones de
fondo se adoptarin por mayoria de tres cuartos de los miem-
bros presentes y votantes, obviamente no goza de consenso. Pa-
rece contar con la aceptacién general la idea de que ningtin sis-
tema tradicional de veto tal como se conoce en el sistema de
las Naciones Unidas, seria aceptable. Hay también una amplia
oposicién al concepto de la votacién por “cdmaras®, en que
determinados grupos de intereses podrian impedir la adopcién
de una decisién.

Por estas razones, se hicieron algunas tentativas para iden-
tificar problemas especiales o delicados respecto de los cuales
los paises industrializados requerian una proteccién especial.
No obstante, no se llegé a preparar una lista de esos pro-
blemas. Se consideré oportuno examinar cuestiones respecto de
las cuales ningiin régimen especial ni procedimiento de vota-
cién era aceptable.

Las sugerencias relativas al articulo 161 reflejan este nuevo
enfoque. Dicho enfoque contiene tres nuevos puntos:

En primer lugar, las decisiones sobre cuestiones de proce-
dimiento se adoptardn por mayoria de los miembros presentes
y votantes. En segundo lugar, ciertas cuestiones de fondo que
se enumeran en el apartado b) se adoptardn por una mayoria
de dos tercios de los miembros presentes y votantes, siempre
que tal mayoria incluya una mayoria de los miembros del
Consejo. En tercer lugar, las decisiones sobre todas las demé4s
cuestiones de fondo se adoptarin por mayoria de dos tercios
de los miembros presentes y votantes, a condicién de que no
concurra el voto negativo de un niimero determinado de miem-
bros, atn por decidir. En caso de duda sobre si la cuestién se
halla o no comprendida en este apartado, se considerard que
lo est4, a no ser que el Consejo, por la mayoria requerida para
las cuestiones comprendidas en ese apartado, decida lo con-
trario.

La aceptacién de este sistema en si dependera de que se
resuelvan satisfactoriamente dos importantes cuestiones., La
decisiva es la del ndmero de votos en contra a que alude el
apartado c¢). Como indican las sugerencias, el nimero fluctda
entre 5 y 10, cifras ambas evidentemente inaceptables como
base para un consenso, La otra, quizds en menor medida, se
relaciona con la lista de cuestiones contenida en el apartado b).

En general se opina que e! sistema, en su versién actual,
no se puede considerar como base de un consenso viable mien-
tras no se resuelvan satisfactoriamente estas cuestiones. En
consecuencia, no pareceria aconsejable debatir la inclusién de
estas dltimas sugerencias en otra versién revisada del texto
integrado antes de que tal cosa ocurra. No obstante, es obvio
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también que el sistema se debe tener en cuenta como una idea
que puede conducir a un consenso, si el texto integrado revi-
sado continiia planteando dificultades.

II. DISPOSICIONES FINANCIERAS

Anexo III: Financiacién de la Empresa

El Presidente del grupo de negociacién 2 comenzé su informe
explicando las modificaciones que proponia al anexo III, sobre
el estatuto de la Empresa.

La primera modificacién que proponia se referia al ar-
ticulo 3. Mauricio habfa sefialado que era preciso hacer una
referencia cruzada entre el articulo 3 y el articulo 10. Ello era
necesario para poner de manifiesto que el articulo 3 quedaba
sujeto a lo dispuesto en el articulo 10. El Presidente acepté
este argumento y propuso que se agregaran las palabras “con
sujecién a lo dispuesto en el pirrafo 3 del articulo 10 infra”.
Como esta modificacién sélo tenia fines de aclaracién, no
deberia dar lugar a controversias.

La segunda modificacién que propuso se referia al ar-
ticulo 10, Siguiendo una sugerencia de la India, el Presidente
habifa dado una nueva formulacién al apartado c¢) del pé-
rrafo 2 del articulo 10, que ahora habia pasado a ser el nuevo
parrafo 3. Ademés, suprimi6 las palabras “en la medida en
que no estén cubiertos por los demds fondos mencionados en
el parrafo 1”.

El nuevo parrafo 3 contenia los siguientes puntos de impor-
tancia:

En primer lugar, se asegura a la Empresa los fondos nece-
sarios para llevar a cabo un proyecto de extraccién de mine-
rales totalmente integrado. Un proyecto de extraccién de
minerales integrado permitiria a la Empresa elaborar hasta
cuatro metales, a saber, cobalto, cobre, manganeso y niquel,
La Empresa estd facultada para resolver discrecionalmente si
ha de utilizar esos fondos invirtiéndolos en un dnico proyecto
propio o si ha de invertirlos en proyectos mixtos. Durante las
consultas, el Presidente planteé la cuestién de si debia o no
quedar especificado el importe de los fondos. Planteé esta
cuestién porque muchos gobiernos desearfan conocer el alcance
de sus obligaciones. Los miembros del Grupo de los 77, sin
embargo, se opusieron a la determinacién de un importe. Sefia-
laron que los calculos del capital necesario para llevar a cabo
un proyecto totalmente integrado variaban considerablemente.
Los célculos originales del Massachusetts Institute of Tech-
nology (MIT), basados en un plan de tres metales y en
precios de 1976, eran de 560 millones de ddlares. Los nuevos
cilculos, basados en precios de 1979, ascendian a una suma
de 750 millones de délares. Sin embargo, otros célculos,
basados en un plan de cuatro metales, eran mucho mais ele-
vados e indicaban una suma total que excederia de mil millones
de dblares. El Presidente sugiri6 que se determinase la suma
de mil millones de délares, junto con un factor de incremento
destinado a cubrir los efectos de la inflacién. Los miembros
del Grupo de los 77 no pudieron aceptar su propuesta porque
temian que los aumentos de los costos no pudieran cubrirse
por el factor de incremento. Por estas razones, el Presidente
no indicé ningln importe. El importe seria determinado por
la Asamblea, previa recomendacién del Consejo, a propuesta
de la Junta Directiva de la Empresa.

El siguiente de los puntos de importancia era la relacién
entre los préstamos sin interés otorgados por los Estados partes
y los préstamos con intereses garantizados. Al tratarse esta
cuestién, a menudo se hizo una analogfa con la relacién entre
las deudas y el capital social de las empresas privadas. Los
préstamos sin interés se comparaban con el capital social de
las empresas privadas. Los préstamos con interés se compa-
raban con su capital recibido en préstamo. Algunos delegados
opusieron reparos a este simil sefialando que los accionistas
de una empresa aspiran a ganar dividendos de sus acciones,
mientras que los otorgantes de préstamos sin interés a Ia
Empresa no recibirfan dividendo alguno. Una réplica que se
puede dar a esta critica es que quienes otorgan préstamos sin
interés a la Empresa también esperan ganar dividendos al
compartir las utilidades que ésta obtenga y que serdn distri-
buidas por la Autoridad entre los Estados partes. Al examinar

esta cuestién, el Presidente consider6 provechosa la analogia-
con la relacién entre las deudas y el capital social.

Los miembros del Grupo de los 77 sostienen que la rela-
cién entre los préstamos sin interés y los préstamos con inte-
reses garantizados deberfa ser de 1 a 1. Los paises industria-
lizados con economia de mercado sostienen que la relacién
deberia ser de 1 a 2. El Presidente habfa solicitado al Centro
de las Naciones Unidas sobre las Empresas Transnacionales
que estudiara la relacién entre las deudas y el capital social
en las compafiias mineras de los paises industrializados con
economfia de mercado. Los resultados del estudio figuran en
un documento que se adjunta a este informe como anexo A.
El cuadro ofrece respaldo tanto para una relacién de 1 a 1
entre las deudas y el capital social como para una relacién
de 2 a 1, En vista de ello, y de que la Empresa seria una ins-
titucién nueva carente de capitales y de antecedentes, el Presi-
dente consideraba que se justificaba una relacién de 1 a 1.
entre los préstamos sin interés y los préstamos con intereses
garantizados.

El tercer punto de importancia es la escala que determinari
las contribuciones de los Estados partes para financiar los
préstamos sin interés, asi como la garantia de las obligaciones
contraidas por la Empresa para recaudar la mitad restante del
capital necesario. El Presidente del grupo de negociacién 2
examiné diversas posibilidades, pero llegé a la conclusién de
que la mejor escala que podia emplearse era la mencionada
en el apartado e) del parrafo 2 del articulo 160 que se basaba
en la escala de las Naciones Unidas. Varios representantes del
Grupo de los 77 sefialaron durante las consultas que, habida
cuenta de que la Empresa pertenecia a todos, ningin Estado
parte deberia quedar exento de efectuar una contribucién a
ella, Dijeron también que las contribuciones de los Estados
partes deberfan reflejar las diferencias en su capacidad para
aportar ayuda y que la escala mas generalmente aceptable
para ese fin era la de las Naciones Unidas.

El cuarto punto de importancia se refiere al reembolso de
los préstamos sin interés a los Estados partes. El Presidente
propuso que la devolucién de los préstamos con interés tu-
viera prioridad sobre la devolucién de los préstamos sin
interés. Propuso también que la Asamblea, previa recomenda-
cién del Consejo y a propuesta de la Junta Directiva de la
Empresa, aprobara un plan para el reembolso de los préstamos
sin intereses a los Estados partes.

Anexo II: Condiciones financieras de los contratos

Pasando al articulo 12 del anexo II del texto integrado revi-
sado, el Presidente propuso diversas modificaciones en ese
articulo, y traté de explicar las més importantes de ellas.
En el parrafo 1, el Grupo de los 77 ha propuesto que se
afiada un apartado f) en que se formularia el principio general
de que las condiciones financieras de la extraccién de mine-
rales de los fondos marinos deberian ser comparables a las
condiciones financieras de la mineria terrestre. El efecto per-
judicial que el Grupo de los 77 desea evitar consiste en que,
artificialmente, las inversiones en la mineria terrestre se des-
vien hacia la extraccién de minerales de los fondos marinos,
lo cual podria ocurrir si las condiciones financieras de esta
vltima fueran indebidamente favorables en comparacién con
las de la mineria terrestre. Como resultado de las consultas
efectuadas, el Presidente propuso un nuevo apartado f) que,
esperaba, resultara aceptable para todos.

El sistema mixto

El Presidente se refiri6 luego al sistema mixto de pagos
previsto en el parrafo 6 del articulo 12. La propuesta no era
del agrado del Grupo de los 77, pero éste podia aceptarla.
Los paises industrializados expresaron, sin embargo, que no
podian aceptar la propuesta. Tenfan varias objeciones. La
primera objecién era que el gravamen en concepto de produc-
cién deberia basarse en los ingresos brutos imputables y no
en los ingresos brutos. En segundo lugar, dijeron que las tasas
del gravamen, del 2% para el primer periodo y del 5% para
el segundo, eran demasiado elevadas. La mejor oferta que
estaban dispuestos a hacer era del 1% para el primer periodo
y del 2% para el segundo. Su tercera objecién se referia a la
propuesta de que los ingresos netos imputables fueran iguales
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al 35% de los ingresos netos del contratista, Dijeron que el
porcentaje del 35% era arbitrario 'y que debfa sustituirse por
la relacién entre los gastos de desarrollo del sector de extrac-
cién y el total de los gastos de desarrollo del contratista. En
.cuarto lugar, objetaron que el mecanismo de activacién de la
recuperacién del doble de los gastos de desarrollo constituia
un método inadecuado para reflejar el costo de oportunidad
del capital invertido en el proyecto. En quinto término, obje-
taron que las tasas tributarias del 45% en el primer perfodo
y del 65% en el segundo eran demasiado altas. La mejor
oferta que estaban dispuestos a hacer era del 25% para el
primer periodo y del 50% para el segundo. Finalmente sostu-
vieron que el sistema tributario era inflexible porque no variaba
segin la renta obtenida por el contratista sobre la inversién.
Ademds, era regresivo porque la participacién relativa a la
Autoridad resultaria mayor cuando fuera baja la renta del
contratista sobre la inversién y resultarfa menor cuando esa
renta fuera mas elevada.

Propuesta de Noruega

Con el fin de salvar las considerables diferencias existentes
entre el Grupo de los 77 y los paises industrializados con eco-
nomia de mercado, el Sr. Jens Evensen, representante de No-
ruega, formulé una propuesta sumamente interesante. El texto
de esa propuesta se adjunta como anexo B. En sintesis, la
tasa del gravamen en concepto de produccién seria del 2% en
el primer periodo y del 4% en el segundo; los ingresos netos
imputables serian del 20% en el primer periodo y del 40% en
el segundo; el mecanismo de activacién serfa el mismo que se
indica en el apartado e) del pirrafo 6; y las tasas de tributa-
cién serfan del 40% en el primer periodo y del 75% en el
segundo. A juicio del Presidente, la propuesta del Sr. Evensen
constituia una considerable mejora respecto de su propia pro-
puesta contenida en el texto integrado revisado. Desgraciada-
mente, la propuesta del Sr. Evensen resulté inaceptable tanto
para el Grupo de los 77 como para los paises industrializados
con economia de mercado.

Nueva propuesta sobre el sistema mixio

Como resultado de las intensas consultas y negociaciones
que se desarrollaron durante la continuacién de este periodo
de sesiones de la Conferencia, el Presidente propuso un nuevo
conjunto de disposiciones sobre el sistema mixto de pagos
que, esperaba, resultara aceptable tanto para el Grupo de
los 77 como para los paises industrializados con economia de
mercado.

Gravamen en concepto de produccién

El Presidente habia mantenido la idea de que el gravamen
en concepto de produccién se basara en el valor de mercado
de los metales elaborados o en los ingresos brutos del con-
tratista y no en los ingresos brutos imputables. Para el primer
periodo, no proponia ninguna modificacién de la tasa, que
seguia siendo del 2%. Para el segundo periodo, proponia una
reduccién del 5% al 4%. Durante las consultas, algunos miem-
bros del Grupo de los 77 indicaron que estarian dispuestos a
aceptar una tasa del 4% para el gravamen en concepto de
produccién correspondiente al segundo periodo.

El Presidente sabe que la tasa del 4% para el gravamen
de produccién aplicada al valor de mercado de los metales
elaborados puede constituir una onerosa carga para el con-
tratista, incluso en el segundo periodo, si en un determinado
afio el proyecto del contratista marcha mal. Esta es una pre-
ocupacién legitima y, a fin de atender a ella, el Presidente
propuso una nueva salvaguardia. En virtud de ella, si en cual-
quier ejercicio econémico el rendimiento de la inversién del
contratista es inferior al 15%, éste tendra que pagar un gra-
vamen en concepto de produccién del 2% en lugar de un
gravamen del 4%. El rendimiento de la inversién se calcula
dividiendo los ingresos netos imputables por los gastos de
desarrollo del sector de extraccién. El Presidente espera que,
con esta salvaguardia adicional, los gravimenes en concepto
de produccién del 2% y del 4% aplicados al valor de mercado
de los metales elaborados, serén aceptables tanto para el

Grupo de los 77 como para los paises industrializados con

economia de mercado.

Ingresos netos imputables

Tal vez la cuestibn m4s dificil de resolver en las negocia-
ciones sea la relativa a la forma de determinar la base impo-
nible de la Autoridad si el proyecto del contratista esta parcial
0 plenamente integrado. En el texto integrado revisado el
Presidente propuso una proporcién constante predeterminada
del 35%. Esta propuesta no fue aceptable para los paises
industrializados con economfa de mercado, que sostuvieron
que cualquier proporcién constante predeterminada era arbi-
traria. Insistieron en que el método mis objetivo y 1dgico de
determinar los ingresos netos imponibles consistfa en utilizar
la relacién entre los gastos de desarrollo del sector de extrac-
cién y el total de los gastos de desarrollo del contratista.

A fin de ayudar a los delegados a negociar esta dificil cues-
tién, el equipo del grupo de negociacién 2 preparé un docu-
mento sobre el particular., Dicho documento figura adjunto
como anexo C. En él se identifican cuatro métodos para
determinar los ingresos netos imputables: en primer lugar, el
método de la relacién constante predeterminada; en segundo
lugar, el método de la relacién de gastos; en tercer término,
el método del reintegro de ingresos, y, en cuarto lugar, el
método del costo mis margen de utilidad. Cada uno de estos
cuatro métodos presenta ventajas y desventajas.

La principal desventaja del método de la relacién constante
predeterminada es que dicha relacién se calcula a partir de
determinados supuestos, en tanto que el resultado financiero
efectivo puede no coincidir con esos supuestos. La relacién
efectiva puede resultar superior o inferior a la relacién cons-
tante predeterminada. De ser superior, la base imponible de la
Autoridad calculada con este método es més baja. Si la rela-
ci6n efectiva es inferior, la base imponible de la autoridad
fiscal nacional es més baja y la carga fiscal del contratista
puede ser mis onerosa.

En el método de la relacién de gastos, el valor de los nédu-
los, si lo tuvieren, se asigna a los sectores de extraccién y de
elaboracién en forma proporcional a los gastos de desarrollo
de ambos sectores. Una importante desventaja de este método
es que puede variar de un proyecto a otro y, de este modo, la
Autoridad tendrid una base imponible menos estable que la
que le aseguraria el método de la proporcién constante pre-
determinada.

El Presidente del grupo de negociacién 2 no pudo convencer
a los paises industrializados con economia de mercado a usar
el método de reintegro de ingresos ni el método del costo mis
margen de utilidad. Las intensas negociaciones celebradas sobre
esta cuestién han dado como resultado la combinacién del
método de la relacién de gastos y del método de la proporcién
constante predeterminada. Este dltimo constituiri el nivel
minimo a partir del cual se determinarin los ingresos netos
imputables por medio del método de la relacién de gastos.
El Presidente sugiri6 un minimo del 25% para un proyecto
de tres metales plenamente integrado. En todos los demés
casos, incluso los proyectos de cuatro metales de produccién
de niquel, cobre, cobalto y manganeso, propuso que la Auto-
ridad, mediante reglamentacién adecuada, prescribiera los nive-
les minimos apropiados de modo que en c¢ada caso se man-
tuviera la misma relacién que el minimo del 25% aseguraria
para los proyectos de tres metales.

El régimen tributario

A fin de ayudar a los delegados en las negociaciones sobre
el régimen tributario y las tasas fiscales, el equipo del grupo
de negociacién 2 preparé un documento titulado “Nueva pro-
puesta sobre el régimen tributario: incidencia variable”. Este
documento figura adjunto como anexo D. El documento se
refiere al mecanismo de activacién previsto en el apartado e)
del parrafo 6 asi como a las ventajas relativas de regimenes
tributarios de tasa tinica y de tasa variable.

En el documento se indica que desde el punto de vista tanto
de la Autoridad como del contratista, un mecanismo de acti-
vacién en virtud del cual se recuperaran los gastos de des-
arrollo con una tasa de interés sobre la parte no recuperada
de los gastos de desarrollo seria preferible a la propuesta con-
tenida en el texto integrado del doble. de. la recuperacién de
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los gastos de desarrollo. Ello se debe a que es posible que
en un proyecto se logre un rendimiento general de la inversién
mis que adecuado antes de que se haya recuperado el 200%
de los gastos de desarrollo. En tal caso, el contratista seguiria
pagando el gravamen en concepto de produccién y las tasas
fiscales del primer periodo. Como consecuencia, se reducirfan
los ingresos de la Autoridad. Por este motivo, el Presidente
reformulé el texto relacionado con el mecanismo de activa-
cién. En virtud de su nueva propuesta, el primer perfodo ter-
mina cuando el contratista recupera sus gastos de desarrollo
con un interés del 10% sobre la parte de sus gastos de des-
arrollo no recuperada mediante su superavit en efectivo. Por
superévit en efectivo se entienden los ingresos brutos del con-
tratista, menos sus gastos de explotacién, menos sus pagos a
la Autoridad. Ello equivale a los ingresos netos del contratista
més la recuperacién anual de los gastos de desarrollo a que
se hace referencia en el apartado j del péarrafo 6 del nuevo
texto propuesto por el Presidente, menos los pagos del con-
tratista a la Autoridad.

En el documento se demuestra también que, desde el punto
de vista tanto de la Autoridad como del contratista, un régi-
men tributario flexible basado en una escala gradual es pre-
ferible a un régimen tributario de tasa tnica. Si se aplica
una tasa fiscal finica, la Autoridad no podrd obtener ingresos
adicionales durante los afios en que el monto de las utilidades
sea elevado. Por lo tanto, y por distintos motivos, el Presi-
dente propuso que el sistema impositivo se modificara de
modo que fuese flexible y que se basara en el rendimiento
de la inversién del contratista. El Presidente sugirié que se
fijaran tres tramos de incremento gradual. El primero de ellos
corresponderia a un rendimiento de la inversién del contratista
superior al 0% pero inferior al 10%. La parte de los ingresos
netos imputables comprendida dentro de este incremento paga-
ria impuéestos a una tasa del 35% en el primer periodo y
del 40% en el segundo. El segundo tramo se alcanzaria cuando
el rendimiento de la inversién del contratista fuese del 10% o
més pero inferior al 20%. La parte de los ingresos netos impu-
tables comprendida en este incremento pagaria impuestos a
una tasa del 42,5% en el primer periodo y del 50% en el
segundo. El tercer tramo se alcanzaria cuando el rendimiento
de la inversién del contratista fuese del 20% o mds. Las tasas
fiscales aplicables serian del 50% en el primer periodo y
del 70% en el segundo.

El sistema tnico

Uno de los principios fundamentales de las negociaciones es
que el sistema dnico y el sistema mixto deben igualarse. A
fin de igualar ambos sistemas, el Presidente utiliz6 las tasas
internas de rendimiento del contratista. En vista de los cam-
bios que propuso que se introdujeran en el sistema mixto, es
necesario proponer también algunas modificaciones en el sis-
tema tinico. El Presidente sugirié que en el primer periodo se
redujera el gravamen en concepto de produccién del 8%
al 5% vy, en el segundo periodo, del 13,5% al 12%.

Estimacién del valor monetario de las propuestas

En virtud del sistema tinico y del sistema mixto que figuran
en la nueva propuesta del Presidente el monto de los ingresos
de Ia Autoridad asi como las tasas intermas de rendimiento
del contratista variarin segiin los resultados econémicos y
técnicos de los proyectos de extraccién de minerales de los
fondos marinos. Sin embargo, es 1til examinar los pagos a la
Autoridad y las tasas internas de rendimiento del contratista
en varios conjuntos de circunstancias posibles.

Los célculos que figuran a continuacién (anexo E) se basan
en una versién del modelo del Massachusetts Institute of
Technology de una operacién de extraccién de minerales de
los fondos marinos integrada verticalmente. Estas cifras per-
miten comparar los ingresos de la Autoridad y las tasas inter-
nas de rendimiento del contratista, pero presuponen una ope-
racién de extraccién financiada en un 100% con capital
social, que paga impuestos a los Estados Unidos una vez entre-
gada la parte que corresponde a la Autoridad, y que tiene
un periodo de produccién comercial de 25 afios y no de
20 afios. Por estos motivos, las cifras no son directamente
comparables con las proporcionadas en el documento NG.2/
12/Rev.133, En los distintos casos, las tasas internas de rendi-
miento serian mis elevadas en uno a tres puntos porcentuales
si no se cobraran impuestos nacionales. Las tasas internas de
rendimiento también serfan diferentes si la relacién entre las
deudas y el capital fuera de 1 a 1.

El caso C es el conjunto original de supuestos del modelo
de referencia del Massachusetts Institute of Technology. El
caso A representa una situacién en la cual las utilidades son
bajas, con gastos méis elevados y mineral de ley mé4s baja
(los gastos de desarrollo y los gastos de explotacién se au-
mentan en un 25%, los gastos de investigacién y desarrollo
se aumentan a 150 millones de délares y la ley del mineral
se reduce al 2,4%). El caso B es igual al caso A, pero en él
los precios del metal aumentan un 1% por afio. En el caso D,
los precios del metal aumentan hasta alcanzar valores casi
actuales y los gastos son los del modelo de referencia original
del Massachusetts Institute of Technology. El caso E es igual
al caso D, excepto que los gastos originales de referencia del
Massachusetts Institute of Technology, tanto de desarrollo
como de explotacién, aumentan en un 25% y se prevé que
los precios aumentardn a razén de 2,5% anual. El caso F es
igual al caso E, pero para los gastos incluye los cilculos ori-
ginales de referencia del Massachusetts Institute of Tech-
nology.

Segiin el cuadro 1 del anexo E, los pagos a la Autoridad en
virtud del sistema mixto oscilan entre 260 y 2.000 millones
de doélares aproximadamente, a medida que las tasas internas
de rendimiento del contratista varian entre el 6% vy ¢l 24%.
En el caso de referencia, los pagos a la Autoridad ascienden
a 574 millones de délares. En virtud del sistema ftnico, los
pagos oscilan entre 527 y 1.300 millones de délares aproxima-
damente, en tanto que en el caso de referencia los pagos
ascienden a 599 millones de d6lares. Las tasas internas de
rendimiento del contratista oscilan entre alrededor del 5% y
el 25%.

El caso E muestra una situacién en que los célculos origi-
nales de referencia de los gastos y los precios se revisan a fin
de reflejar valores m4s actuales y en que el precio de los
metales aumenta a una tasa del 2,5% anual. Algunos obser-

. vadores estiman que este caso es el mis realista, Los pagos

a la Autoridad en el caso E ascenderian a 1.792 millones de
délares en virtud del sistema mixto y a 1.312 millones de
délares en virtud del sistema dnico.

En el cuadro 2 del anexo E se comparan tres propuestas,
a saber: la nueva propuesta del Presidente, la propuesta que
figura en el texto integrado revisado y la propuesta de los
Estados Unidos.

33 Ibid., vol. XI (publicacién de las Naciones Unidas, No. de
venta: S.80.V.6), documento A/CONF.62/C.1/1.22, anexo III.

ANEXO A

RELACIONES DEUDA-CAPITAL SOCIAL DE COMPARfAS MINERAS

1958 1963 1968 1969

1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977

Alemania, Repiublica
Federal de:

Metallgesell ....... — —

pu— J— — —_—

Preussag ....vocc0..

" _
52/48 57/43 57/43 62/38 59/41 58/42

53/47 56/44 55/45 52/48

63/37 56/44 56/44 53/47 59/41
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. 1958 1963 1968 1969 1970 1971 1972 ' 1973 1974 1975 1976 1977
Australia:
BHP ......... vees — — 20/80 22/78 20/80 19/81 23/77 20/80 17/83 22/78 25/75 17/83
Western M ........ — — —_— —_ 31/69 19/81 13/87 16/84 23/77 41/59 41/59 36/64
Canadd:
Alcan ..... cevesss  58/42 58/42 A5/55 45/55 47/53 46/54  47/53  44/56 45/55 47/53 40/60 34/66
Falconbridge ...... 4/96  1/99 1/99 1/99 1/99 50/50 56/44 50/50 47/53 45/55 41/59 43/57
Inco ........ ceeens —_ — 16/84 16/84 21/79 30/70 28/72 25/75 28/72 29/71 35/65 35/65
Noranda .......... 18/82 5/95 40/60 32/68 35/65 42/58 42/58 37/63 36/64 43/5T 46/54 44/56
Sherrit G ......... — — 26/74 26/74 21/79 14/86 32/68 32/68 25/75 22/78 19/81 34/66
Estados Unidos: '
Amax ............ 6/94 20/80 28/72 25/75 28/72 36/64 39/61 34/66 29/71 28/72 29/71 29/71
ASarco .....ee... . —_ 11/89 5/95 4/96  3/97  5/95 7/93 11/89 12/88 28/72 32/68 33/67
Anaconda ......... 10/90  9/91 20/80 21/79 24/76 32/68 22/78 19/81 18/82 22/78 27/73 27/73
Alcoa ............ 40/60 32/68 38/62 39/61 41/59 43/57 40/60 39/61 38/62 44/56 41/59 39/61
Bethlehem ........ 9/91 7/93 16/84 18/72 23/77 22/718 23/77 23/77 21/79 25/75 28/72 35/65
Hamma M ......... — — 17/83 14/86 11/89 11/89 11/89 12/88 16/84 9/91  7/93 10/90
Kaiser ............ 60/40 48/52 50/50 45/55 44/56 48/52 48/52 48/52 49/51 47/53 46/54 43/57
Kennecott ......... 1/99 1/99 19/81 15/85 13/87 21/79 18/82 14/86 14/86 22/78 28/72 21/73
Newmont ......... — —_ — 11/89 19/81 30/70 31/69 28/72 25/75 28/72 31/69 34/66
Phelps D ......... —_ —_ 5/95 14/86 12/88 19/81 20/80 26/74 27/73 37/63 39/61 37/63
Reynolds ......... 53/47 44/56 56/44 55/45 53/47 56/44 58/42 57/43 55/45 51/49 50/50 46/54
St Joe ..... ferea. 24/76 16/84 9/91 8/92 7/93 6/94 16/84 18/82 11/89 9/91 9/91 13/87
Texasgulf ..... vees — — 30/70 26/74 26/74 33/67 34/66 28/72 21/79 28/72 26/74 33/67
Union C .......... 35/65 28/72 35/65 34/66 34/66 33/67 32/68 31/69 26/74 32/68 34/66 32/68
US Steel .......... 14/86 19/81 32/68 29/71 29/71 29/71 30/70 27/73 23/77 24/76 28/72 31/69
Francia:
Imetal ......c0000. —_ —_ — — —_ — — — 18/82 17/83 16/84
Pechiney .......... —_ —_— 32/68 25/75 35/65 _— 46/54 46/54 45/55 50/50 54/46 54/46
Japén:
Mitsubishi ......... — — 44/56 41/59 48/52 55/45 61/39 60/38 62/36 71/29 71/23 78/22
Mitsui ........ coes —_ —_— 50/50 57/43 59/41 58/42 62/38 62/38 63/37 62/38 67/33 70/30
Nippon H ...... ees — — 63/37 61/39 67/33 64/36 70/30 72/28 72/28 76/24 76/24 76/24
Sumitomo ......... — —_ 44/56¢ 49/51 47/53 55/45 65/35 61/39 61/39 67/33 73/27 713/27
Reino Unido:
Goldfields .....,.. 7/93 28/72 33/61 42/58 38/62 34/66 30/70 30/70 29/71 22/78 24/76 271/73
RTZ ..ivviviinnnns 16/84 28/72 40/60 39/61 46/54 56/44 52/48 46/54 44/56 46/54 48/52 48/52
Selection T . .... ven — — — — — 7/93 19/81 33/67 39/61 41/59 31/69
Suddfrica:
Anglo ......... ees — 5/95 4/96 11/89 11/89 11/89 15/85 12/88 11/89 12/88 11/89 16/84
Suecia:
Boliden ......... .. — — 33/67 28/72 46/54 51/49 52/48 53/47 53/47 62/38 67/33 70/30
Suiza:
Alusuisse ....... .. — — 29/71 38/62 38/62 44/56 50/50 45/55 50/50 56/44 53/47 52/48

ANEXO B

PrOPUESTA DE NORUEGA RELATIVA AL PARRAFO 6
DEL ARTiCULO 12 DEL ANEXO II

Si el contratista opta por pagar un gravamen en concepto
de produccién mdis una parte de los ingresos netos a fin de
satisfacer sus contribuciones financieras a la Autoridad, dichos
pagos se determinardn de la siguiente manera:

a) El gravamen en concepto de produccién se fijard como
un porcentaje del valor de mercado de los metales elaborados

producidos a partir de los nédulos extraidos del drea del con-
trato, con arreglo al cuadro siguiente:

i) Primer periodo de produccién comercial ....... 2%
ii) Segundo periodo de produccién comercial ...... 4%

b) El valor de mercado antes mencionado serd el pro-
ducto de la cantidad de metales elaborados por el precio medio
de estos metales durante el correspondiente ejercicio econé-
mico. El precio medio se determinard de conformidad con el
parrafo 7 y el pirrafo 8.
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c¢) La participacién de la Autoridad en los ingresos netos
se tomara de una suma igual al 20% de los ingresos netos del
contratista correspondientes al primer periodo de produccién
comercial y al 40% de los del segundo periodo de producciéon
comercial que representen los ingresos netos imputables a la

extraccién de los recursos del 4rea del contrato. Esta suma se -

denominara en adelante ingresos netos imputables.

d) La participacién de la Autoridad en los ingresos netos .

lmputables se determinari con arreglo al cuadro siguiente:
e 40%
ii) Segundo periodo de produccién comercial ..... "_75%

i) Primer periodo de produccién comercial

Este Gltimo porcentaje no serd aplicable si la utilidad neta

de la extraccién de recursos en un-area es inferior al 10%34.

e) El primer periodo de produccién comercial, mencio-
nado en los apartados a) y d), comenzari el primer -afio de
produccién comercial y terminard el afio en que el total de
los ingresos netos del contratista, mis su recuperacién de los

gastos de desarrollo, menos.sus pagos a la Autoridad en con-.

cepto de participacién en los ingresos netos imputables en los
ejercicios econémicos anteriores, sea igual al doble de los gastos

de desarrollo hechos antes del comienzo de la produccién -
comercial. El segundo periodo de produccién comercial, men- .

cionado en los apartados a) y d), comenzari en el ejercicio
econémico siguiente y continuara hasta el fin del contrato.

ANEXO C

DETERMINACION DE LA BASE IMPONISBLE PARA LA AUT_ORIDAD

1.. Al no haber un meréado competitivo bara los nédulos, .

los ingresos netos de una operacién integrada tendrian que
dividirse entre el sector de extraccién y el sector de elabora-
cion. La presente nota se refiere a lo siguiente:

i) Los métodos para determinar los ingresos netos del

sector de extraccién, es decir, la base 1mpon1ble de la‘

Autoridad; y - : I
ii) Las repercusiones de estos métodos.

2. Los ingresos brutos anuales obtenidos de la venta de
metales elaborados a partir de los nédulos extraidos de la
Zona son, en términos contables:

== gastos de explotacion del sector de elaboracién,

+ recuperacién anual de los gastos de desarrollo del sector
de elaboracién,

+ rendimiento de los gastos de desarrollo del sector de ela-
boracién,

+ gastos de explotacion del sector de extraccién,

= recuperacién anual de los gastos de desarrollo del sector
de extraccion, .

<+ rendimiento de los gastos de desarrollo del sector de ex-
traccién,

+ “x” (una suma positiva o negatlva que refleja otros fac-
- tores del mercado)

Como se advierte en esta presentacién esquemética, los ingresos
netos de la operaci6n integrada serdn la suma del rendimiento
de los gastos de desarrollo del sector de elaboracién y del
sector de extraccién y de “x”. La base imponible de la Auto-

ridad es el rendimiento de .los gastos de desarrollo del sector .

de extracciébn + “x"”, o la parte de esa suma que se asigne
al sector de extraccién.

De_las partidas contables. que se mencionan mdas arriba, los
ingresos brutos, los gastos de explotacién del sector de elabo-
racién, ta recuperacién de los gastos de desarrollo del sector
de elaboracién, los gastos de explotacién del sector de extrac-

34 Se aplicaria el impuesto del 40% (sobre el 40% de in-
gresos netos imputables). Otra posibilidad seria una formula-
cién con arreglo a la cual en el segundo periodo se aplicaria
siempre un impuesto del 40% al primer 10% de las utilidades
y del 75% a las utilidades adicionales. La- propuesta, del Presi-
dente se referia a la primera solucién.y no a la otra posi-
bilidad.

cién y la recuperacién de los gastos de desarrollo del sector
de extraccién pueden determinarse directamente. El rendi-
miento de los gastos de desarrollo del sector de elaboracién y
del sector de extraccién y “x” no pueden determinarse directa-
mente y su valor debe estimarse segiin dlgin criterio. Asi
surge el problema de la asignacion de los ingresos netos a cada
uno de los dos sectores.

3.. Hay varios métodos para resolver el problema, cuatro

“"de 10§ chales se describen a continuacién: "’

a) Relacién constante predeterminada;
b) Relacién entre los gastos de desarrollo ‘del sector de

‘extraccién y los gastos ‘de desarrollo totales;

¢)  Reintegro de ingresos; y
d) Costo mas margen de utilidad.
4. Relacién constante predeterminada:

- Base imponible = propofcion constante. predeterminada multi-

plicada por total de ingresos netos.

Total de ingresos netos — ingresos brutos

UUTE R .., —:.gastos de explotacnon del sector
* de elaboracién,

— recuperacién anual de los gas-
tos de desarrollo del sector de
elaboracién,

— gastos de explotacién del sector
de extraccién,

- recuperdc‘ic"m'ahual de los gas-
tos de desarrollo del sector de
-extraceién,

= rendimiento de los gastos de
desarrollo del sector de elabo-
raciébn, '

+ rendimiento 'de los gastos de
desarrollo del sector de extrac-
cién,

+ “ ”

La relacién constante predeterminada es una cifra negociada
cuyo fin es asignar al sector de extraccién la mayor parte
posible de “x” que sea compatible con un rendimiento razo-
nable de los gastos de desarrollo, con objeto de asegurar un
valor justo para los nddulos. El valor “x” se calcula sobre la
base de los resultados financieros obtenidos de hecho.

i) Este método asigna un valor a los nédulos.

ii) La Autoridad tiene asegurada una base imponible esta-
ble. Este es uno de los tres factores que garantizan la
estabilidad de los ingresos de la Autoridad. Los otros
dos factores son los resultados ‘financieros ‘efectivos y
la tasa fiscal.

iiil) La participacion en los riesgos por parte del sector de
. extraccién estid predeterminada, ya que se basa en los
resultados financieros estimados. Los resultados finan-
cieros efectivos pueden no coincidir con las previsiones.
La relacién efectiva puede resultar superior o inferior
a la relacién constante predeterminada. Si es superior,
la base imponible de la Autoridad, calculada més
arriba es menor. Si es inferior, la base fiscal de la
autoridad fiscal nacional es menor y la carga tribu-
taria del contratista puede ser mayor.
5. La relacién entre los gastos de desarrollo del sector de
extraccion y los gastos de ‘desartollo totales:
gastos de desarrollo del sector.
! . de extraccién
Base imponible =

total de
X ingresos
gastos de desarrollo del sector  netos
de elaboracién y del sector de

extraccién

La relacién se aphca al total de ingresos netos para obtener
los’ mgresos netos del sector de extraccién. “x” se asigna a
ambos sectores conforme a'esa relacién.
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i) Con arreglo a este método, el valor de los nédulos se
asigna proporcionalmente a ambos sectores.

ii) Los gastos de desarrollo de cada sector tienen la
misma tasa de rendimiento y, por lo tanto, este método
no favorece la inversidn en el sector de extracci6én ni
en el de elaboracién.

ili) Ambos sectores comparten proporcionalmente los ries-
gos. Los riesgos asumidos se basan en los resultados
efectivos y no en estimaciones.

iv) -La relacién puede variar entre uno y otro proyecto vy,
por lo tanto, la Autoridad tiene una base fiscal menos
estable que la garantizada por el primer método.

v) ‘C_onforme al caso de referencia del Massachusetts
-Institute of Technology y al caso bisico europeo, la
relacién seré inferior a la prevista en el articulo 12 del
anexo II del texto integrado revisado.

6. Reintegro de ingresos:

Base imponible = ingresos brutos

— gastos de explotacién del sector de ela-
boracién,
— rendimiento convenido de los gastos
de desarrollo del sector de elaboracién,
— recuperacién anual de los gastos de
desarrollo del sector de elaboracidn,
— gastos de explotacién del sector de
extraccion,
— recuperacién anual de los gastos de
desarrollo del sector de extraccién,
= rendimiento de los gastos de desarrollo
del sector de extraccién,
+ l‘x”
Conforme a este método, “x” se asigna al sector de extraccidn.

i) Dado que los pagos en el sector de elaboracién estin
asegurados, los cambios de los ingresos brutos afectan
tdnicamente al sector de extraccién. El sector de extrac-
cién asume los riesgos propios de los cambios de los
ingresos brutos. En consecuencia, los ingresos netos
del sector de extraccién estin sujetos a las fluctuaciones
de los ingresos brutos. La base imponible de la Auto-
ridad es la menos estable.

ii) Segin sea la tasa convenida de rendimiento de los
gastos de desarrollo del sector de elaboracién, la base
imponible puede ser la mé&xima en afios buenos y la
minima en afios malos, en comparacién con otros
métodos. :

iii) Las repercusiones sobre las decisiones de inversién del
sector de elaboracién son minimas.

7. Costo mis margen de utilidad:
Base imponible = rendimiento convenido de los gastos de
desarrollo del sector de extraccion
Ingresos brutos
— gastos de explotaci6bn del sector de
~ elaboracion,
‘— recuperacién de los gastos de desa—
rrollo del sector de elaboracién,
— gastos de explotacién del sector de ex-
traccidn,
- recuperac16n de los gastos de desa-
rrollo del sector de extraccién,
= rendimiento de los gastos de desarrollo
del sector de elaboracion,

+ tlx’l
“x” se asigna al sector de elaboracion. Esto es lo opuesto al
método de reintegro de ingresos.

i) Dado que los pagos en el sector de extraccién estin
asegurados, los cambios de los ingresos brutos afectan
dnicamente al sector de elaboracién. El sector de ela-
boracién asume los riesgos propios de los cambios de
los ingresos brutos. El sector de extraccién no asume

riesgo alguno y los ingresos netos del sector de extrac-
cién no varian conforme a los ingresos brutos.

ii) La Autoridad tiene una base fiscal estable en compa-
racién con otros enfoques.

ili) Las repercusiones sobre las decisiones de inversién del
sector de extraccién son mfnimas.

ANEXO D

NUEVA PROPUESTA SOBRE EL REGIMEN TRIBUTARIO®
INCIDENCIA VARIABLE

1. A fin de asegurar que la participacion de la. Autoridad
en los ingresos netos sea la mixima a lo largo de la vida del
proyecto, el régimen tributario debe reflejar el resultado finan-
ciero de la mineria de los fondos marinos; es decir, que debe
ser un régimen en el que la incidencia del impuesto (o carga
fiscal). aumente o disminuya de conformidad con los cambios
en los ingresos anuales netos. El régimen debe prever que la
participacién del contratista en los ingresos netos no sea infe-
rior al costo de “oportunidad” del capital que invierta en la
mineria’ de los fondos marinos, a fin de que no elija otra
inversién por considerarla preferible. Al mismo tiempo, el
régimen debe limitar los ingresos metos del contratista a una
cantidad que no sea superior a la necesaria para atraer su in-
versioén, a fin de aumentar al maximo la participacién de la
Autoridad en los ingresos.

2. La incertidumbre acerca del resultado financiero de Ia
mineria de los fondos marinos y la probable dificultad de intro-
ducir cambios en las condiciones financieras del contrato, que
podrian ser deseables a la luz de una reevaluacién del proyecto,
complican todos los esfuerzos encaminados a establecer una
tasa impositiva tinica correcta. Esta tasa impositiva, si pudiera
determinarse, alcanzaria el doble objetivo de aumentar al
méximo la participacién de la Autoridad en los ingresos netos
y de fomentar la inversién en la mineria de los fondos marinos
asegurando un nivel de rendimientos para el contratista que
no fuera superior al necesario para que efectuara la inversién.
No obstante, hay un gran riesgo de que una tasa impositiva
tinica sea o demasiado baja, con lo que la participacién de la
Autoridad en los ingresos netos seria inferior a la que podria
obtener sin dejar de atraer inversiones, o demasiado alta, con
lo cual se podria desalentar la inversién en la mineria de los
fondos marinos. Es probable que, en vista del resultado finan-
ciero incierto de la mineria de los fondos marinos, se elija
una tasa impositiva apropiada para un resultado financiero
escaso, a fin de salvaguardar la viabilidad de la inversién para
el caso de que se produzca ese resultado. En el supuesto de
que el resultado sea mas favorable, y de elegirse una tasa
impositiva Gnica baja, la participacién dé la Autoridad en los
ingresos se veria afectada negativamente.

3. Con una tasa impositiva lnica, la Autoridad corre tam-
bién el riesgo de no obtener ingresos adicionales de opera-
ciones mds rentables. Por ejemplo, con el régimen de tasa
dncia, si hubiera dos concesionarios mineros, uno cuyos ingre-
sos netos fueran bajos y el otro cuyos ingresos netos fueran
altos, ambos pagarian impuestos a la misma tasa a la Auto-
ridad. No obstante, la Autoridad podria imponer una tasa
impositiva elevada al contratista cuyos ingresos netos fueran
més elevados sin desalentarlo a invertir en la zona.

4, La cliusula “de activacién”™ seglin el sistema mixto de
condiciones financieras (A/CONF.62/WPIO/Rev.l, anexo II,
art, 12, parr. 6 e)) aborda esta cuestién desde la perspectiva
de proteger al contratista de una incidencia mas elevada del
impuesto si sus rendimientos”$6n bajos. Pero sus consecuen-
cias en lo relativo a la participacién. de la Autoridad son
inc1ertas, ya que el momento en que se pasa de la tasa impo-
financiero del proyecto. En tal circunstancia, la participacién
de la Autoridad puede ser inferior a lo que necesitaria ser.
Ademais, es posible que un proyecto alcance un rendimiento
global mis que suficiente, antes de que se haya recuperado
el 200% de los gastos de desarrollo, situacién ésta en la cual
la participacién de la Autoridad continuaria siendo innece-
sariamente baja. Ahora bien, si la recuperacién del 200% de
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los gastos de desarrollo, se produce en un momento tardio de
la vida del proyecto, el rendimiento global para el contratista
puede ser inaceptablemente bajo incluso para soportar tasas
de participacién mais elevadas. Por lo tanto, desde la perspectiva
de cualquiera de las partes, este mecanismo puede mejorarse.
Naturalmente, ninguna cldusula “de activacion” de ese tipo
responde a los cambios anuales en la rentabilidad.

5. Una manera eficaz de hacer frente al problema del
resultado financiero incierto de la minerfa de los fondos muari-
nos, y de lograr al mismo tiempo los objetivos de aumentar
al mAaximo la participacién de la Autoridad en los ingresos
netos y de asegurar las inversiones en la zona, es idear un
régimen tributario que responda a los cambios anuales de los
ingresos netos de cualquier operacién, asf como a los diferentes
niveles anuales de ingresos netos entre los distintos contra-
tistas. Un sistema de ese tipo aseguraria que, cuando los ingre-
sos netos anuales fueran elevados, la carga tributaria fuese
méis elevada que cuando los ingresos netos anuales fueran
bajos. También aseguraria que, en cualquier afio, los con-
tratistas cuyos ingresos netos fueran mis elevados que los de
otros contratistas contribuyeran relativamente mis a la parti-
cipacién de la Autoridad en los ingresos netos.

6. La tasa impositiva que determine la participacién de la
Autoridad en los ingresos netos deberd contemplar la nece-
sidad de asegurar incentivos a la inversién en la zona garan-
tizando que el rendimiento para el contratista no sea inferior
al costo de “oportunidad” de su dinero. Ese objetivo se lograré
si los pagos fiscales a la Autoridad se estructuran de forma
que, cuando la rentabilidad global del contratista sea baja,
esos pagos den por resultado una reduccién pequefia de Ia
rentabilidad del proyecto, en tanto que cuando la rentabilidad
global del proyecto sea elevada, esos pagos reduzcan sustan-
cialmente dicha rentabilidad. El nivel efectivo de imposicién,
por lo tanto, variarad segiin el nivel global de rentabilidad.

7. Dado que la rentabilidad global del proyecto puede eva-
luarse solamente en el contexto de su evolucién financiera
completa, hay que tener cierto cuidado al determinar las tasas
de incidencia y el momento de su aplicacién. Esto puede
lograrse mediante el uso de dos mecanismos complementarios:
primero, usando dos escalas para la participacién en los ingre-
sos netos, una que se aplicaria antes de que la rentabilidad
global del proyecto se aproxime a un umbral, y la otra — que
seria una escala mas elevada — se aplicaria posteriormente; y
segundo, haciendo que ambas escalas de tasas varien con la
rentabilidad anual. El primer mecanismo contribuiria a ase-
gurar que las tasas de participacién mis elevadas se aplicaran
a un proyecto cuando éste hubiera alcanzado una tasa interna
de rendimiento minimo aceptable. El segundo mecanismo de

tasas variables aseguraria que los pagos anuales se hicieran
progresivamente de acuerdo con los rendimientos anuales.

8. La mejor manera de calcular la situacién econémica
global de un proyecto es atendiendo a la medida en que se
ha recuperado su capital, teniendo en cuenta su “costo de opor-
tunidad”, o la tasa de rendimiento sacrificada al invertir capital
en él. Esto se logrard disponiendo que la segunda escala de
participacién mis elevada se aplique una vez que la corriente
de efectivo del proyecto sea suficiente para recuperar los
gastos de desarrollo con el tipo de interés minimo requerido.

9. En ambos casos, los pagos a la Autoridad se aumen-
tarfan al méximo. En el primer caso, antes de la recuperacién
de los gastos de desarrollo, la participacién de la Autoridad
aumentard a medida que aumenten los ingresos netos. Cuando
varien los ingresos netos de los distintos contratistas, éstos
serin gravados de conformidad con su capacidad de pago.
Los contratistas cuyos ingresos netos sean superiores a los de
otros paises pagarin mis, tanto en términos absolutos como
en términos proporcionales.

10. Una vez recuperados los costos del capital invertido,
se aplicardn tasas més elevadas. La razén de estas tasas mds
elevadas es que, después de haber recuperado el contratista el
capital invertido mds un interés, el riesgo del proyecto para él
se reduce al minimo. Por lo tanto, la participacién del con-
tratista en los ingresos netos podria ser inferior a lo que era
antes de la recuperacién de los gastos de desarrollo. Por consi-
guiente, esta parte de las condiciones financieras no tendria
un efecto negativo en su planificacién de la inversién. Ademas,
después de la recuperacién del capital, el contratista habria
recibido la tasa interma de rendimiento, igual a la tasa de
interés utilizada. Los posteriores aumentos de esa tasa interna
de rendimiento, aunque son un elemento importante y nece-
sario de la rentabilidad global del proyecto, son menos cru-
ciales una vez que se haya reducido el riesgo de obtener un
rendimiento inferior a la tasa de interés.

11. La incidencia del impuesto se aplicaria a los ingresos
netos del contratista derivados de la explotacién de los recursos
de la zona. La tasa apropiada de incidencia dependerfa del
éxito del proyecto y se calcularia anualmente. Una medida
que puede reflejar el éxito de la inversién es la relacién entre
el “superdvit en efectivo” del contratista y sus gastos de des-
arrollo. Aunque los ingresos netos en si mismos son una
medida de rentabilidad mas frecuentemente utilizada y mds
directa, su conveniencia para evaluar el resultado de la mineria
de los fondos marinos es limitada, al menos en las fases inicia-
les, debido a lo incierto de los gastos de desarrollo, y en vista
de otras exigencias del capital. Por lo tanto, es necesario uti-
lizar una medida que esté relacionada con los gastos de des-
arrollo.

ANEXO E

1. ESTIMACION DE LOS VALORES MONETARIOS DE LOS REGIMENES TRIBUTARIOS PROPUESTOS

Sistema mixto Sistema tnico
Pagos Primer afio Pagos
(millones Tasa interna del segundo (millones Tasa interna
de dolares de rendimliento perfodo de ddélares de rendimiento
Caso EE.UU.) (porcentaje) (afio) EE.UU.) {porcentaje)
A iiiiienens 258 6,1 — 527 5,1
B iiveivninen 429 8,5 20 638 7,9
Cvernnnnns 574 13,8 8 599 139 )
D R 1015 19,5 5 807 20,1
E civeineeens 1792 20,2 6 1312 20,9
) 1964 23,9 5 1312 25,0
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2. CUADRO COMPARATIVO DEL INGRESO DE LA AUTORIDAD Y DE LA TASA INTERNA
DE RENDIMIENTO DEL CONTRATISTA DE ACUERDO CON EL SISTEMA MIXTO

Propuesta de los

. P det
Propuesta de WG21/2 ';'0‘1;1;:-:;: r:vl.‘rﬂoo E;'x‘ggroa’dt:n}g;;‘
Ingreso Ingreso Ingreso
dela dela e la
autorldad Tasa interna  autoridad Tasa interna autoridad Tasa interna
(millones de rendimiento (millones de rendimiento  (millones de rendimiento
de ddblares del contratista de ddlares del contratista  de délares del contratista
Caso EE. UU.) (porcentaje) EE.UU.) (porcentaje) EE.UU.) (porcentaje)
- 258 6,1 455 57 141 6,5
B ........ cen 429 8,5 745 7,9 203 8,9
C . ereeenns 574 13,8 882 13,2 372 14,5
D .......... 1015 19,5 1464 18,6 641 20,4
E .......... .. 1792 20,2 2484 19,4 1103 21,0
| 1964 23,9 2 696 23,0 1185 25,0

III. SISTEMA DE EXPLORACION Y EXPLOTACION

El Presidente del grupo de negociacién 1 encargado de las
negociaciones sobre el sistema de exploracién y explotacién
atin considera que las soluciones definitivas de las cuestiones
de quién explotar4 la zona y de c6mo se la explotard deberan
hallarse no muy lejos de las soluciones que propuso anterior-
mente en una férmula ya incorporada en el texto integrado
revisado. En verdad, pese a que en la nueva propuesta que se
presenta ahora se han introducido algunas enmiendas y agre-
gado algunas nuevas disposiciones, se han mantenido sin cam-
bios las caracteristicas esenciales del sistema. Esas enmiendas
y adiciones se refieren a asuntos muy concretos y mejoran el
texto sin modificar la sustancia o amplian algunas ideas que
se mencionaban sucintamente en él.

Todas las disposiciones enmendadas, salvo una, correspon-
den al anexo II. La excepcion es el articulo 140 de la con-
vencién sobre el principio del beneficio de la humanidad, en
el que el Presidente decidié incluir una referencia a la reso-
lucién 1514 (XV) y a otras resoluciones de la Asamblea
General que atafien a la cuestién de los pueblos que no han
accedido a la plena independencia ni a otra situacién de go-
bierno propio. La delegacién de Qatar propuso esta inclusién
en nombre del grupo de Estados 4rabes, en el mes de abril
ltimo en Ginebra, al finalizar la primera parte de este pe-
riodo de sesiones. La propuesta fue apoyada por el Grupo de
los 77. Se considera que esta adicién al articulo 140 refleja
los deseos de la gran mayoria del Grupo de los 21. Debe
agregarse que, a juicio de algunos delegados, la cuestién de la
aplicacién de esta disposicién es problemética y requerird un
cuidadoso examen en la préxima etapa de las negociaciones.

Con respecto a las disposiciones del anexo 1I, al comenzar
las deliberaciones en la continuacién del actual periodo de
sesiones, se presenté al Grupo de los 21 una propuesta que
éste aceptd, tendiente a que las deliberaciones se limitaran a
los siguientes temas:

1) a) Capacitacién del personal (apartado b) del pi-

’ rrafo 1 del articulo 2);
b) Derecho de la Autoridad a cerrar a la pros-
peccién un sector determinado de la zona (apar-
tado d) del parrafo 1 del articulo 2);

2) Alcance del compromiso del solicitante con respecto
a la transmisién de tecnologia que no tenga derecho
a transmitir y que no estd disponible en el mercado
libre (parrafo 2 del articulo 5);

3) Procedimiento en caso de que fracasen las negocia-
ciones relativas a las modalidades y condiciones de la
transmisién de tecnologia (parrafo 2 del articulo 5);

4) Transmisién de tecnologia de transformacién (pA4-
rrafo 3 del articulo 5);

5) Cliusula contra los monopolios (articulos 6 y 7);

6) Prioridad otorgada a la Empresa cuando compita por
los contratos con otros solicitantes (pirrafo 4 del
articulo 7);

7) Compromiso del solicitante con respecto a la trans-
misién de los datos necesarios para estimar el valor
_ de los lugares (articulo 8); ’

8) Acuerdos conjuntos (articulo 10);

9) Aplicabilidad del anexo II a las actividades que lleva
a cabo la Empresa (articulo 11);

Alcance del compromiso del contratista de transmitir
datos a la Autoridad (articulo 13).

Como resultado de las deliberaciones y de las consultas
oficiosas, se introdujeron cambios en los articulos 1, 2, 3, 4,
6, 8, 10 y 13 del anexo II. El nuevo proyecto de articulo 1
relativo a los derechos sobre los minerales refleja un cambio
de redaccién que pareceria darle un caricter més general sin
afectar su sustancia. La nueva redaccién también pone en claro
que los derechos respecto de las muestras recogidas pasardn
tanto a la Empresa como al prospector, de conformidad con
las disposiciones pertinentes.

En el apartado b) del parrafo 1 del articulo 2 se decidié
reemplazar la referencia a la capacitacién de personal dzsig-
nado por la Autoridad por una referencia a los articulos 143
y 144, que tratan de la investigacién cientifica marina y de la
transmisién de tecnologia respectivamente.

E! articulo 2 del anexo II, que trata de la prospeccién, no
es el lugar apropiado para establecer las obligaciones relativas
a la capacitacién del personal. Lo que se necesita es indicar
el alcance de las obligaciones del prospector con respecto a la
capacitacién, establecidas en los articulos 143 y 144,

No es necesario consignar por separado esas obligaciones
o establecer obligaciones nuevas en esta disposicién; seria sufi-
ciente prever la cooperacién del prospector en los programas
de capacitacién, de modo que el personal de la Autoridad y
de los paises en desarrollo esté en condiciones de adquirir
conocimientos en materia de prospeccién.

Dado que por su naturaleza misma, es poco probable que
las actividades de prospeccién tengan efectos tan importantes
como para causar dafios irreparables al medio ambiente marino
u obstaculizar gravemente otras formas de utilizacién de la
zona, el Presidente del grupo de negociacién 1 decidié suprimir
la disposicién del apartado d) del péirrafo 1 del mismo ar-
ticulo. Tanto la proteccién del medio ambiente marino como
la realizacién de diferentes actividades en la zona son cues-
tiones que se han tenido en cuenta en otras disposiciones de
la convencién que tratan, en particular, de las operaciones de
exploracién y explotacién que probablemente tengan mayores
repercusiones sobre el medio ambiente.

En el articulo 3 se agregaron dos nuevos parrafos, a saber,
los parrafos 1 y 2. Estos nuevos pérrafos tratan de la presen-
tacién de planes de trabajo por la Empresa u otras entidades.
Fue necesario agregar estas disposiciones como una introduc-
cién general a las otras cliusulas del mismo articulo, dado
que se refieren a las primeras etapas de una secuencia des-
arrollada en los otros pérrafos del articulo 3 y en los articu-
los siguientes. En el pirrafo 2 se establece de manera clara
y categbrica que la Empresa podri solicitar la aprobacién de

10)
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planes de trabajo respecto de cualquier parte, reservada o no
reservada de la zona. A la luz de este cambio, ya no es nece-
saria la salvedad hecha en el parrafo 4 del articulo 8. La en-
mienda del apartado c¢) del parrafo 4 del articulo 3 se intro-
dujo para delimitar el alcance del derecho exclusivo conferido
al concesionario.

También a modo de aclaracién, en el parrafo 1 del articulo 4
se afiadieron las palabras “de aptitud” después de la palabra
“criterios”. La enmienda introducida en el parrafo 4 del mismo
articulo es consecuencia de lo que se agregé en el pérrafo 1.
Los parrafos 2 y 3 son nuevos y se refieren a la cuestidén del
patrocinio de los solicitantes por los Estados Partes, cuestién
que hasta ahora se habia mencionado sucintamente en el texto,
sin dar ninglin detalle. En estos dos parrafos se dan normas

generales sobre el patrocinio de entidades nacionales y multi-

nacionales y sobre la responsabilidad de los patrocinadores.
Se espera que esas nuevas adiciones sean objeto de aceptacién
general, ya que llenan una laguna en el texto actual, Sin
embargo, es necesario sefialar que algunas delegaciones tienen
serias reservas acerca de la necesidad de incluir siquiera esas
disposiciones.

Con objeto de esclarecer su significado, se ha enmendado
el parrafo 3 del articulo 6 relativo a los procedimientos que
ha de seguir la Autoridad una vez que haya recibido el plan
de trabajo propuesto. No se han introducido otros cambios en
este articulo.

En el articulo 8, relativo a la reserva de lugares, se intro-
dujeron algunas enmiendas con objeto de asegurar que la
Autoridad obtenga todos los datos necesarios para adoptar una
decisién acertada respecto de la seleccion del lugar reservado.
Se ha agregado una nueva frase conforme a la cual la Auto-
ridad puede solicitar que un experto independiente determine
si el solicitante ha presentado todos los datos requeridos. Se
ha juzgado conveniente separar en dos articulos distintos las
disposiciones que figuraban en el articulo 8 del texto inte-
grado revisado. Las disposiciones que ya existian y las nuevas
disposiciones sobre las condiciones en que se llevardn a cabo
las actividades en los lugares reservados se han agrupado en
un nuevo articulo (articulo 8 bis). Los parrafos 1 y 4 de este
nuevo articulo tienen por fin aclarar el proceso conforme al
cual la Empresa decidird si realiza actividades en el lugar
reservado y la medida en que los paises en desarrollo podrin
tener acceso a los lugares reservados si la Empresa decide no
explotarlos por cuenta propia 0 en empresas mixtas por esos
paises. El nuevo pirrafo 2 se refiere a la celebracién de con-
tratos por la Empresa para la ejecucion de parte de sus acti-
vidades, asi como a la concertacién de empresas mixtas con
otras entidades en forma voluntaria. Las cuestiones a que se
refieren los nuevos parrafos 2, 3 y 4 son muy complejas y,
en muchos aspectos, de caricter delicado; en consecuencia, tal
vez sea necesario continuar su examen.

En el parrafo | del articulo 10 se ha agregado la frase
“cuando las partes convengan en ello” con objeto de hacer
hincapié en el carcter voluntario de los acuerdos comjuntos
entre el contratista y la Autoridad. El parrafo 3 es nuevo y
en él se establece que los socios de la Empresa en empresas
mixtas en los lugares reservados seran responsables del pago
de las contribuciones financieras requeridas por el articulo 12
en la medida de su participacién, a reserva de los incentivos
financieros previstos en el articulo 12.

La nueva redaccién del parrafo 3 del articulo 13 figura en
la adicién 1 del documento WG21/2. El objeto de las en-
miendas introducidas en esta disposicién es hacer mis precisas
las responsabilidades de la Autoridad y de la Empresa respecto
de la divulgacién de datos sujetos a propiedad.

Desafortunadamente, el grupo no pudo ocuparse en detalle
de otras importantes cuestiones atin pendientes cuya conside-
racién habria exigido méis tiempo y negociaciones adicionales.
Una de esas cuestiones es el problema de la transmisién de
tecnologia. Si bien en los dos perfodos de sesiones mis recien-
tes de la Conferencia se realizaron notables progresos en esta
esfera, algunas delegaciones consideran que el texto actual, en
particular el articulo 5 del anexo II, no da una solucién plena-
mente satisfactoria al problema y que es necesario redactar

esas disposiciones de manera que el compromiso del contra-
tista tenga un cardcter mis concreto y obligatorio. Sin em-
bargo, no se presentaron propuestas concretas al respecto y,
por lo tanto, esas cuestiones no pudieron examinarse en detalle.

Se espera que el préximo periodo de sesiones de la Confe-
rencia brinde la oportunidad de realizar un dltimo esfuerzo
para dar a esta cuestién una solucién que sea aceptable para
todos los sectores interesados.

Por lo que respecta a la cldusula contra los monopolios, la
delegacion de Francia presenté al Grupo una propuesta en que
se sugeria una nueva redaccion para los parrafos 3 y 4 del
articulo 6 y los pérrafos 2 y 3 del articulo 7. Esta propuesta,
asi como una nota explicativa, figuran en el documento
WG21/Informal Paper 3, de 10 de agosto de 1979. Dado que
la propuesta se refiere en parte a una cuestién técnica suma-
mente compleja, no hubo tiempo para examinarla y discutirla
exhaustivamente. En el futuro habra otra oportunidad de exa-
minar la cuestién.

En la continuacién del actual periodo de sesiones, el grupo
no examiné la cuestién de la moratoria en caso de que la
conferencia de revision no pueda llegar a un acuerdo en un
plazo de cinco afios. Dado que se trata de un problema impor-
tante y debido también a la polarizaciéon de las posturas de
las delegaciones respecto de esta cuestién, se propuso al grupo
que aplazara esta cuestién para que fuera examinada en un
foro mds amplio que el grupo de los 21 o, en cualquier caso,
en una etapa posterior, una vez que se hubieran resuelto otras
cuestiones menos espinosas.

APENDICE A

Sugerencias resultantes de las comsultas celebradas por
el Presidente y los coordinadores del grupo de trabajo
de los 21%*

A. SISTEMA DE EXPLORACION Y EXPLOTACION
Articulo 140, Beneficio de la humanidad

1. Las actividades en la zona se realizardn en beneficio de
toda la humanidad, independientemente de la ubicacién geo-
grafica de los Estados, ya se trate de paises riberefios o sin
litoral, y prestando consideracién especial a los intereses y
necesidades de los paises en desarrollo y de los pueblos que
no hayan logrado la plena independencia ni otro régimen de
autonomia reconocido por las Naciones Unidas de confor-
midad con la resolucién 1514 (XV) y otras resoluciones perti-
nentes de la Asamblea General, seglin lo dispuesto concreta-
mente en esta parte de la presente Convencidn.

Anexo 11

Articulo 1. Derechos sobre los minerales

Los derechos sobre los minerales se cederin en el momento
de su extraccién de conformidad con la presente Convencién.

Articulo 2. Prospeccion

1. a) La Autoridad formentara la realizacién de prospec-
ciones en la zona.

b) Las prospecciones sélo se realizarin una vez que la
Autoridad haya recibido un compromiso satisfactorio por es-
crito de que el futuro prospector cumplird las disposiciones
de la presente Convencién y las normas y reglamentos perti-
nentes de la Autoridad concernientes a la proteccién del medio
marino y a la cooperacién en programas de capacitacién de
conformidad con los articulos 143 y 144 y de que acepta que
la Autoridad verifique el cumplimiento. Ademis del compro-
miso, el futuro prospector indicard a la Autoridad el 4rea o
las 4reas generales en las que haya de realizarse la prospeccién.

c¢) La prospeccién podrad realizarse por més de un pros-
pector simultineamente en la misma 4rea o Aireas.

d) [Suprimido.]

* Documento WG21/2.
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2. La prospeccién no conferird al prospector ningiin dere-
cho preferencial, de propiedad, exclusivo, ni ningtin otro de-
recho sobre los recursos. No obstante, todo prospector tendri
derecho a extraer una cantidad prudencial de recursos de la
zona con fines de muestreo.

Articulo 3. Exploracién y explotacion

[Nuevo] 1. La Empresa, los Estados Partes y las demis
entidades mencionadas en el inciso b) del parrafo 2 del ar-
ticulo 153 podrin solicitar de la Autoridad la aprobacién de
planes de trabajo relativos a la exploracién y explotacién de
los recursos de la zona.

[Nuevo] 2. La Empresa podrd solicitar dicha aprobacién
respecto de cualquier parte de la zona, pero las solicitudes de
otros relativas a zonas reservadas estar4n sujetas a los requisi-
tos adicionales del articulo 8.

[Anteriormente parr. 11 3. La exploracién y la explotacién
se llevardn a cabo s6lo en las 4reas especificadas en los planes
de trabajo mencionados en el parrafo 3 del articulo 153 y apro-
bados por la Autoridad de conformidad con las disposiciones
de este anexo y con las normas, reglamentos y procedimientos
pertinentes de la Autoridad.

[Anteriormente pirr. 2] 4. Todo plan de trabajo aprobado
por la Autoridad debera:

a) Ajustarse estrictamente a la presente Convencién y a
las normas y reglamentos de la Autoridad;

b) Garantizar el control por la Autoridad de las activi-
dades realizadas en la zona de conformidad con el pirrafo 4
del articulo 153;

c¢) Conferir al concesionario derechos exclusivos para la
exploracién y explotacién de las categorias especificadas de
recursos en el area estipulada en el plan de trabajo de con-
formidad con las normas y los reglamentos de la Autoridad.
Si el solicitante presenta un plan de trabajo para una de las
dos etapas solamente, el contrato podré conferir derechos exclu-
sivos con respecto a dicha etapa.

{Anteriormente parr. 3] 5. Salvo en lo que concierne a
los planes de trabajo propuestos por la Empresa, cada plan
de trabajo adoptar4 la forma de un contrato que habrd de ser
firmado por la Autoridad y el concesionario o los concesio-
narios, previa aprobaci6én del plan de trabajo por la Autoridad.

Articulo 4. Requisitos que habrdn de reunir
los solicitantes

1. Los solicitantes, con excepcién de 1a Empresa, reunirin
los requisitos necesarios si cumplen las condiciones de nacio-
nalidad o control y patrocinio requeridas conforme al apar-
tado b) del parrafo 2 del articulo 153 y si se atienen a los pro-
cedimientos y satisfacen los criterios de aptitud establecidos
por la Autoridad por medio de normas, reglamentos y proce-
dimientos.

[Nuevo] 2. EI patrocinio por el Estado Parte del que el
solicitante sea nacional seri suficiente a menos que el solici-
tante tenga mds de una nacionalidad, como en el caso de una
sociedad o consorcio de entidades de varios Estados, caso en
que todos los Estados Partes involucrados patrocinarén la soli-
citud, o a menos que el solicitantc esté efectivamente contro-
lado por otro Estado Parte o sus nacionales, caso en que ambos
Estados Partes patrocinardn la solicitud.

[Nuevo] 3. EI Estado o los Estados patrocinantes tendrdn
la responsabilidad, de conformidad con el articulo 139, de
garantizar, dentro de sus sistemas juridicos, que un contratista
asi patrocinado lleve a cabo actividades en la zona de con.
formidad con sus obligaciones en virtud de la presente Con-
vencién y las disposiciones de su contrato. Sin embargo, un
Estado patrocinante no responderd de los dafios causados por
el hecho de que un contratista patrocinado por él no cumpla
con sus obligaciones si ese Estado Parte ha promulgado legis-
lacién y previsto procedimientos administrativos que sean, en
el marco de su sistema juridico, razonablemente adecuados
para asegurar el cumplimiento por las personas bajo su juris-
dicci6n.

[Anteriormente pirr. 2] 4. Salvo lo dispuesto en el p4-
rrafo 6, esos criterios de aptitud se referirin a la capacidad
financiera y técnica del solicitante y a la forma en que haya
cumplido contratos anteriores con la Autoridad.

[Anteriormente pérr. 3] S5. El procedimiento de evalua-
cién de las aptitudes de los Estados Partes que sean solicitan-
tes tendr en cuenta su caricter de Estados.

- [Anteriormente péarr. 4] 6. Los criterios de aptitud exigi-
rin que todo solicitante, sin excepcién, como parte de su soli-
citud, se comprometa:

a) A aceptar como exigibles y a cumplir las obligaciones
aplicables dimanantes de las disposiciones de la parte XI, las
normas y los reglamentos de la Autoridad, las decisiones de
los 6rganos de la Autoridad y las estipulaciones de sus con-
tratos con la Autoridad;

b) A aceptar el control de la Autoridad sobre las activi-
dades realizadas en la zona, en la forma autorizada por la
presente Convencién;

c¢) A dar a la Autoridad por escrito la seguridad de que
cumplirid de buena fe las obligaciones previstas en el contrato;

d) A cumplir las disposiciones sobre transmisién de tec-
nologia enunciadas en el articulo 5 del presente anexo.

Articulo 6. Aprobacién de los planes de trabajo
presentados por los solicitantes

1. Seis meses después de la entrada en vigor de la pre-
sente Convencién y, en adelante, cada cuarto mes, la Auto-
ridad considerari los planes de trabajo propuestos.

2. Al considerar una solicitud de contrato en relacién con
la exploracién y explotacién, la Autoridad primero deter-
minara:

a) Si el solicitante ha cumplido los procedimientos esta-
blecidos para las solicitudes de conformidad con el articulo 4
del presente anexo y ha dado a la Autoridad las garantias y
seguridades requeridas por ese articulo. En caso de incumpli-
miento de estos procedimientos o de falta de cualquiera de
las garantias y seguridades mencionadas, se darén al solici-
tante 45 dias para que subsane esos defectos;

b) Si el solicitante retine los requisitos indispensables con-
forme al articulo 4.

3. Todos los planes de trabajo propuestos se tramitarin en
el orden en que hayan sido recibidos, y la Autoridad realizarj,
cuando sea necesario y lo mds ripidamente posible, una inves-
tigacién sobre su cumplimiento de los términos de la presente
Convencién y de las normas, reglamentos y procedimientos de
la Autoridad, inclusive las condiciones de explotacién, las con-
tribuciones financieras y los compromisos relativos a la trans-
misién de tecnologia. Tan pronto como se hayan solucionado
las cuestiones objeto de la investigacién, la Autoridad apro-
bar4 tales planes de trabajo, a condicién de que se ajusten a
las condiciones uniformes y no discriminatorias establecidas
por las normas, reglamentos y procedimientos de la Autoridad,
a menos:

a) Que una parte o la totalidad del 4rea propuesta esté
incluida en un plan de trabajo aprobado anteriormente o en
un plan de trabajo propuesto anteriormente sobre el que la
Autoridad no haya adoptado todavia una decisién; o

b) Que la Autoridad excluya una parte o la totalidad del
4rea propuesta, conforme a lo dispuesto en el apartado w) del
parrafo 2 del articulo 162; o

¢) Que sea necesario seleccionar las solicitudes recibidas
dentro del plazo previsto porque la aprobacién de todos los
planes de trabajo propuestos dentro de ese plazo supondria
rebasar los limites de produccién fijados en el pirrafo 2 del
articulo 151 o incumplir las obligaciones que incumban a la
Autoridad en virtud de un convenio o acuerdo de productos
bésicos en el que haya pasado a ser parte, conforme a lo dis-
puesto en el parrafo 1 del articulo 151; o

d) Que el plan de trabajo propuesto haya sido presentado
o patrocinado por un Estado Parte al que ya se le hayan apro-
bado:
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i) Tres planes de trabajo para la exploracién y explota-
cién de lugares no reservados conforme al articulo 8 del
presente anexo dentro de un 4rea circular de 400.000
kilémetros cuadrados, que esté centrada en un punto
seleccionado por el solicitante dentro del lugar adi-
cional solicitado;

ii) Planes de trabajo para la exploracién y explotacién de
lugares no reservados conforme al articulo 8 que en
conjunto representen un 3% del total de la zona de
los fondos marinos que no esté reservada conforme a lo
dispuesto en ese articulo ni excluida de otro modo por
la Autoridad de la explotacién conforme a lo dispuesto
en el apartado w) del parrafo 2 del articulo 162.

4. A los efectos de la aplicacion del criterio establecido
en el apartado d) del péarrafo 3 supra, todo plan de trabajo
propuesto por un consorcio se computari a prorrata entre los
Estados Partes cuyos nacionales compongan el consorcio. La
Autoridad podra aprobar planes de trabajo comprendidos en
el apartado d) del pirrafo 3 si llega a la conclusién de que
esa aprobacion no permitird que un Estado Parte o personas
por é! patrocinadas monopolicen la realizacién de actividades
en la zona o impidan a otros Estados Partes realizar activi-
dades en la zona.

Articulo 8. Reserva de lugares

Cada solicitud, con excepcion de las propuestas por la Em-
presa o por cualesquiera otros para lugares reservados, abar-
cara en total un drea que no tiene que ser necesariamente un
drea continua, lo bastante grande y de suficiente valor comer-
cial estimado para permitir dos explotaciones mineras. El con-
cesionario propuesto indicard las coordenadas que dividan el
drea en dos mitades de igual valor comercial estimado y pre-
sentard todos los datos obtenidos por él con respecto a las
dos partes del drea. Dentro de los 45 dias siguientes a la recep-
cién de esos datos la Autoridad designari la parte que haya
de reservarse exclusivamente para la realizacién de actividades
por la Autoridad por conducto de la Empresa o en asociacién
con paises en desarrollo. Esta designacién podré aplazarse por
un periodo adicional de 45 dias si la Autoridad solicita que
un experto independiente evalde si se han presentado a la
Autoridad todos los datos requeridos por el presente articulo.
El 4rea designada pasarA a ser 4rea reservada tan pronto
como se apruebe el plan de trabajo para el 4rea no reservada
y se firme el contrato.

Articulo 8 bis. Actividades en los lugares reservados

1. Se dard a la Empresa la posibilidad de decidir si se
propone realizar actividades en cada lugar reservado. Esta
decisién podra adoptarse en cualquier momento, a menos que
la Autoridad reciba la notificacién prevista en el pirrafo 4; en
tal caso la Empresa adoptarid una decisién dentro de un plazo
razonable. La Empresa podrid decidir explotar esos lugares
mediante empresas mixtas con el Estado o la entidad inte-
resados.

(Nuevo) 2. La Empresa podra celebrar contratos para la
ejecucion de parte de sus actividades de conformidad con el
articulo 11 del anexo III. También podrd concertar empresas
mixtas para la realizacién de esas actividades con cualesquiera
entidades que estén dispuestas y que tengan derecho a llevar
a cabo actividades en la zona de conformidad con el inciso &)
del pirrafo 2 del articulo 153. Al considerar esas empresas
mixtas, la Empresa ofrecerA a los Estados Partes que sean
paises en desarrollo y a sus nacionales la oportunidad de una
participacién efectiva.

(Nuevo) 3. La Autoridad podrd prescribir, en las nor-
mas, reglamentos y procedimientos de la Autoridad, requisitos
de procedimiento y sustantivos con respecto a esos contratos
y empresas mixtas, -

(Nuevo) 4. Todo Estado Parte que sea pafs en desarrollo
o toda entidad nacional patrocinada por €l que sea solicitante
apto, o cualquier grupo formado por éstos, podrid notificar a
la Autoridad que desea solicitar un plan de trabajo de con-
formidad con el articulo 6 del presente anexo con respecto a
un lugar reservado. El plan de trabajo serd considerado si la
Empresa decide, de conformidad con el parrafo 1 supra, que
no se propone llevar a cabo actividades en ese lugar.

Articulo 10. Acuerdos conjuntos

1. Los contratos para la exploracién y explotacion de los
recursos de la zona podrin prever acuerdos conjuntos, cuando
las partes convengan en ello, entre el contratista y la Autoridad
por conducto de la Empresa, en forma de empresas mixtas,
participacién en la produccién o contratos de servicios, asi
como cualquier otra forma de arreglo conjunto para la explo-
racién y explotacion de los recursos de la zona.

2. Los contratistas que concierten con la Empresa los
acuerdos conjuntos podran recibir incentivos financieros tal
como se prevé en los arreglos financieros establecidos en el
articulo 12.

[Nuevo] 3. Los socios de la Empresa en empresas mixtas
en los lugares rescrvados seran responsables de los pagos reque-
ridos por el articulo 12 en la medida de su participacién en la
empresa mixta, a reserva de los incentivos financieros pre-
vistos en el articulo 12.

Articulo 13. Transmisién de datos

1. El concesionario transmitird a la Autoridad, de confor-
midad con las normas y los reglamentos y con los términos
y condiciones del plan de trabajo, y a intervalos que deter-
minarid la Autoridad, todos los datos que sean necesarios y
pertinentes para el eficaz desempefio de las facultades y fun-
ciones de los érganos principales de la Autoridad en cuanto
al 4rea incluida en el plan de trabajo.

2. Los datos transmitidos respecto del &rea incluida en el
plan de trabajo, que se consideren sujetos a propiedad, sélo
podrian ser utilizados para los fines establecidos en este ar-
ticulo. Los datos que sean necesarios para la promulgacién
de normas y reglamentos sobre proteccién del medio marino
y seguridad no se considerarin sujetos a propiedad.

3. La Autoridad no revelard a la Empresa ni a ninguna
entidad ajena a la propia Autoridad los datos que se consi-
deren sujetos a propiedad que le transmitan los prospectores,
los solicitantes de contratos de exploracién y explotacién y los
contratistas. La Empresa no revelard ni a la Autoridad ni a
ninguna entidad ajena a la Autoridad los datos antedichos,
que le hayan sido transmitidos por las personas mencionadas.
Las responsabilidades enunciadas en el parrafo 2 del ar-
ticulo 168 seran aplicables también al personal de la Empresa.

B. ARREGLOS FINANCIEROS
1. CONDICIONES FINANCIERAS DE LOS CONTRATOS
Anexo I1
Articulo 12

1. Al aprobar normas, reglamentos y procedimientos rela-
tivos a las condiciones financieras de un contrato entre la
Autoridad y las entidades mencionadas en el apartado b) del
pirrafo 2 del articulo 153 conforme a las disposiciones de la
parte XI de la presente Convencidén, y al negociar las condi-
ciones financieras de un contrato conforme a las disposiciones
de la parte XI y a esas normas, reglamentos y procedimientos,
la Autoridad deberd guiarse por los objetivos siguientes:

a) Asegurar a la Autoridad ingresos 6ptimos con cargo a
las utilidades de la explotacién comercial;

b) Atraer inversiones y tecnologia a la exploracién y explo-
tacién de la zona;

c¢) Asegurar la igualdad de trato financiero y obligaciones
financieras comparables respecto de todos los Estados y de
otras entidades que obtengan contratos;

d) Ofrecer incentivos de caricter uniforme y no discri-
minatorio a los contratistas que concierten acuerdos conjuntos
con la empresa y con los paises en desarrollo o sus nacionales,
cstimular la transmisién de tecnologia a la Empresa y a los
paises en desarrollo y sus nacionales, y formar al personal de
la Autoridad y de los paises en desarrollo;

e) Permitir a la Empresa dedicarse a la extraccion de
minerales de los fondos marinos al mismo tiempo que las
entidades mencionadas en el apartado b) del parrafo 2 del
articulo 153; y
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f) Asegurar que los incentivos financieros ofrecidos a los
contratistas en virtud del pirrafo 14 de este articulo o en
virtud de las condiciones de los contratos revisados de confor-
midad con el articulo 18, o en virtud de las disposiciones del
articulo 10 relativas a las empresas mixtas, no conducirdn a
subvencionar a los contratistas con miras a colocarlos en una
situacién artificial competitivamente ventajosa en comparacién
con quienes hacen extracciones en tierra firme.

2. Se impondri un derecho en concepto de gastos adminis-
trativos de tramitacién de una solicitud de contrato de explo-
racién y explotacién y su monto se fijard en 500.000 délares
por solicitud. Si los gastos hechos por la Autoridad en la tra-
mitacién de una solicitud son inferiores a 500.000 délares,
la Autoridad reembolsari la diferencia al solicitante. El Con-
sejo revisard de vez en cuando el importe de este derecho,
para asegurarse de que cubra los gastos administrativos de la
tramitacién de tal solicitud.

3. El contratista pagard un canon anual fijo de 1 millén
de délares a partir de la fecha en que entre en vigor el con-
trato. Desde el comienzo de la produccién comercial, el contra-
tista pagard, bien el gravamen en concepto de produccién, bien
el canon anual fijo si éste es mayor.

4, Dentro del plazo de un mes a contar desde el comienzo
de la produccién comercial, de conformidad con el pérrafo 3
el contratista optara, para satisfacer su contribucién financiera
a la Autoridad, entre:

a) Pagar sblo un gravamen en concepto de produccién,
sistema que se denominard en lo sucesivo “sistema wnico”; y

b) Pagar una combinacién de un gravamen en concepto
de produccién y una parte de los ingresos netos, sistema que
se denominard en lo sucesivo “sistema mixto”.

5. a) Si el contratista opta por pagar sélo un gravamen
en concepto de produccidn a fin de satisfacer sus contribuciones
financieras a la Autoridad, el gravamen se fijari en un por-
centaje del valor de mercado de los metales elaborados produ-
cidos a partir de los nédulos extraidos del area del contrato,
con arreglo al cuadro siguiente:

i) Afios 1° a 10° de produccién comercial ........ 5%
if) Afios 110 a 20° de produccién comercial ...... 12%

b) El valor de mercado antes mencionado sera el producto
de la cantidad de metales elaborados producidos a partir de los
nédulos extraidos del 4rea del contrato por el precio medio de
estos metales durante el correspondiente ejercicio econémico,
tal como se define en el parrafo 7 infra.

6. Si el contratista opta por pagar un gravamen en con-
cepto de produccién més una parte de los ingresos netos a
fin de satisfacer sus contribuciones financieras a la Autoridad,
dichos pagos se determinarin de la siguiente manera:

a) El gravamen en concepto de produccién se fijari como
un porcentaje del valor de mercado de los metales elaborados
producidos a partir de los nédulos extraidos del area del con-
trato, con arreglo al cuadro siguiente:

i) Primer periodo de produccién comercial ........ 2%
ii) Segundo periodo de produccién comercial ...... 4%

Si en el segundo periodo de produccién comercial, tal como
se define en el apartado d), el rendimiento de Ia inversién en
cualquier ejercicio econdémico, tal como se define en el apar-
tado n) infra, resulta inferior al 15%, el gravamen en con-
cepto de produccién sera del 2% en lugar del 4% en dicho
ejercicio econémico.

b) El valor de mercado antes mencionado seri el pro-
ducto de la cantidad de metales elaborados producidos a partir
de los nédulos extraidos del area del contrato por el precio
medio de esos metales durante el correspondiente ejercicio eco-
némico, tal como se define en el parrafo 7 infra.

¢) i) La participacién de la Autoridad en los ingresos
netos se tomari de la parte de los ingresos netos
del contratista que sea imputable a la extraccién
de los recursos del 4rea del contrato, parte que se
denominari en adelante ingresos netos imputables.

ii) La participacién de la Autoridad en los ingresos
netos imputables se determinari con arreglo al cua-
dro de aumentos siguiente:

Primer perfodo Segundo perfodo
de produccién de produccién
Rendimiento de la inversién comerclal comercial
Més del 0%, pero menos
del 10% ............. 35% 40%
10% o més, pero menos
del 20% " ..... e .. 42,5% 50%
20% OmMas .....uunnn... 50% 70%

d) El primer periodo de produccién comercial mencionado
en los apartados @) y c¢) supra, comenzari el primer ejercicio
econémico de produccién comercial y terminari el ejercicio
econémico en que el superivit de caja del contratista, es
decir, el total de sus ingresos brutos menos sus gastos de
explotacién, menos sus pagos a la Autoridad en concepto de
participacién en los ingresos netos imputables, en los ejercicios
econdmicos anteriores supere por primera vez los gastos de
desarrollo del contratista con un interés del 10% sobre la
parte de sus gastos de desarrollo no recuperados por su supe-
rivit de caja. El segundo periodo de produccién comercial
mencionado en los apartados a) y ¢) supra comenzard al ter-
minar el primer periodo y continuard hasta el fin del contrato.

¢) La cantidad de ingresos netos imputables serd el pro-
ducto de los ingresos netos del contratista por el cociente
entre los gastos de desarrollo en el sector de la extraccién y
los gastos de desarrollo del contratista. En caso de que el
contratista participe en la extraccién, el transporte de nédulos
y la produccién de fundamentalmente tres metales elabo-
rados — a saber, cobalto, cobre y niquel —la cantidad de
ingresos netos imputables no serd inferior al 25% de los ingre-
sos netos del contratista. En todos los demds casos, incluidos
aquéllos en que el contratista participe en la extraccién, el
transporte de nddulos y la produccién de fundamentalmente
cuatro metales elaborados, a saber, cobalto, cobre, manganeso
y niquel, la Autoridad podrd prescribir mediante regulaciones,
porcentajes minimos adecuados que tendrin con cada caso la
misma relacién que el porcentaje minimo de 25% tiene con
el caso de los tres metales.

f) Por “ingresos netos del contratista” se entenderin los
ingresos netos del contratista menos sus gastos de explotacién
y la recuperacién de sus gastos de desarrollo, segin se expone
en el apartado j) infra.

g) i) En caso de que el contratista participe en la ex-
traccién, el transporte de nédulos y la produccién
de fundamentalmente tres metales elaborados —a
saber, cobalto, cobre y niquel— por “ingresos
brutos del contratista” se entenderdn los ingresos
brutos procedentes de la venta de los metales ela-
borados y cualquier otra suma que se considere
razonablemente imputable a las operaciones efec-
tuadas con arreglo al contrato, de conformidad con
las normas, reglamentos y procedimientos de Ila
Autoridad.

ii) En caso de que el contratista sdlo participe en la
extraccién, por “ingresos brutos del contratista”
se entenderan los ingresos netos procedentes de la
venta de los nédulos y cualquier otra suma que se
considere razonablemente imputable a las opera-
ciones efectuadas con arreglo al contrato, de con-
formidad con las normas, reglamentos y procedi-
mientos de la Autoridad.

iii) En los demis casos distintos de los especificados
en los apartados i) y i) supra, por “ingresos
brutos del contratista” se entenderdn los ingresos
netos procedentes de la venta de los metales semi-
elaborados a partir de los nédulos extraidos del
4rea del contrato y cualquier otra suma que se
considere razonablemente imputable a las opera-
ciones efectuadas con arreglo al contrato, de con-
formidad con las normas, regulaciones y procedi-
mientos de la Autoridad.
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h) Los “gastos de desarrollo del contratista” se enten-
derén: .

i) Todos los gastos realizados antes del comienzo de la
produccién comercial que se relacionen directamente
con el desarrollo de la capacidad de produccién del
area del contrato y con las actividades conexas para
las operaciones efectuadas en virtud del contrato, de
conformidad con los principios contables generalmente
admitidos, incluidos, entre otros, los gastos en concepto
de maquinaria, equipo, buques, construccién, edificios,
terrenos, caminos, prospeccién y exploracién del 4rea
del contrato, investigacién y desarrollo, los intereses, los
alquileres requeridos, las licencias, los derechos; y

ii) Gastos andlogos, efectuados con posterioridad al co-
mienzo de la produccién comercial, para la reposicién,
mejora o adicién de equipo y maquinaria.

i) Los ingresos derivados de la disposicién de bienes de
capital y el valor de mercado de los bienes de capital que no
sean ya necesarios para las operaciones en virtud del contrato
y que no se vendan se deducirin de los gastos de desarrollo
del contratista durante el ejercicio econémico pertinente.
Cuando el valor de estas deducciones sea superior a los gastos
de desarrollo del contratista, la diferencia se afiadird a los
ingresos brutos del contratista.

j) Los gastos de desarrollo del contratista mencionados
en el inciso i) del apartado ) se recuperarin en 10 plazos
anuales iguales a partir de la fecha de comienzo de la pro-
duccién comercial. Los gastos de desarrollo del contratista
mencionados en el inciso ii) se recuperarin en 10 o menos
plazos anuales iguales de modo que se haya obtenido su recu-
peracién completa al expirar el contrato.

k) Por “gastos de explotacién del contratista” se enten-
derén todos los gastos realizados tras el comienzo de la pro-
duccién comercial al utilizar la capacidad de produccién del
4rea del contrato y las actividades conexas de conformidad
con los principios contables generalmente admitidos, incluidos,
entre otros, el canon anual fijo, el gravamen en concepto de
produccién, si éste es mayor, los gastos en concepto de sala-
rios, sueldos, prestaciones a los empleados, suministros, mate-
riales, servicios, transporte, comercializacién, intereses, agua,
electricidad, ctc., proteccién del medio marino, gastos gene-
rales y administrativos relacionados especificamente con las
operaciones del irea del contrato y cualesquiera pérdidas netas
de la explotacién arrastradas desde ejercicios econémicos ante-
riores.

1) i) En casos de que el contratista se dedique a la ex-
traccion, transporte de nédulos y, primordialmente
produccién de tres metales elaborados, a saber,
cobalto, cobre y niquel se entenderi por “gastos de
desarrollo del sector extractivo” la fraccién de los
gastos de desarrollo del contratista directamente
relacionados con la extraccién de los recursos del
drea del contrato de conformidad con los princi-
pios contables generalmente admitidos, y las nor-
mas, reglamentos y procedimientos financieros de
la Autoridad, incluidos, entre otros, el canon de
solicitud, el canon anual fijo, y, cuando procediere,
los gastos de prospeccién y exploracién del &4rea
del contrato y una fraccién de los gastos de inves-
tigacién y desarrollo.

ii) En caso de que el contratista sélo se dedique a la
extraccién, se entenderin por “gastos de desarrollo
del sector extractivo” los pastos de desarrollo del
contratista.

iii) En todos los casos, salvo los estipulados en los inci-
sos i) y ii) supra, se aplicard el término “gastos
de desarrollo del sector extractivo” la definicién
del inciso i) supra.

m) Por “gastos de explotacién del sector extractivo” se
entenderé la fraccién de los gastos de explotacién del contra-
tista directamente relacionada con la extraccién de los recursos
del 4rea del contrato, de conformidad con los principios con-

tables generalmente admitidos y las normas, reglamentos y
procedimientos financieros de la Autoridad.

'n) Por “rendimiento de la inversién” en cualquier ejer-
cicio econémico, se entenderd la relacién entre los ingresos
netos imputables de dicho ejercicio y los costos de desarrollo
del sector extractivo. Para los fines de este apartado, los costos
de desarrollo del sector extractivo incluiridn las adiciones a
los gastos de desarrollo del sector extractivo que se hayan
realizado antes de la fecha de comienzo de la produccién
comercial, a fin de ejecutar el plan de trabajo especificado.
Incluirin también los gastos en equipos nuevos o de reposi-
cion en el sector extractivo, descontando los costos originales
del equipo repuesto.

o) Los gastos mencionados en los apartados &) a m)
supra, en relacién con los intereses pagados por el contratista
sc tendrdn en cuenta sélo si, en todas las circunstancias, la
Autoridad, de conformidad con el pirrafo 1 del articulo 4,
aprueba como razonable la relacién deuda-capital social y los
tipos de interés, teniendo presente la practica comercial vigente.

p) Los gastos mencionados en este parrafo no se inter-
pretarén en el sentido de que incluyen pagos en relacién con
impuestos sobre la renta de las sociedades o los gravimenes
anilogos fijados por los Estados respecto de las operaciones
del contratista,

7. a) Por “metales elaborados” a que se hace mencién
en los pirrafos 5 y 6, se entenderin los metales en la forma
mis bdsica en que suelan venderse en el mercado internacional
de destino final. En el caso de los metales que no se vendan
en dichos mercados se entenderin por “metales elaborados”
los metales en la forma méas bisica en que suelan venderse
en casos representativos con arreglo a la norma de la inde-
pendencia. Para tal fin, la Autoridad especificard en las nor-
mas, reglamentos y procedimientos financieros el mercado
internacional de destino final pertinente.

b) En caso de que la Autoridad no disponga de alglin
otro método para determinar la cantidad de metales elabora-
dos producidos a partir de los nédulos extraidos del 4rea de
contrato mencionada en los apartados b) de los parrafos Sy 6
supra, se determinard la cantidad sobre la base del contenido
metélico de los nédulos extraidos del 4rea del contrato, la
eficiencia de recuperacién de la elaboracién y otros factores
pertinentes de conformidad con las normas, reglamentos y
procedimientos de la Autoridad y de conformidad con los
principios contables generalmente admitidos.

8. Si el mercado internacional de destino final tiene un
mecanismo representativo de fijacién de precios para los meta-
les elaborados, nédulos y metales semielaborados de los nédu-
los, se aplicara el precio medio de ese mercado. En todos los
demas casos, la Autoridad, previa consulta con el contratista,
determinard un justo precio para esos productos de confor-
midad con el parrafo 9 infra.

9. a) Todos los costos, gastos e ingresos y todos los
precios y valores de mercado a que se hace referencia en este
articulo sern el resultado de transacciones efectuadas en el
mercado libre o entre entidades independientes entre sf. A
falta de tales transacciones, serin determinados por la Auto-
ridad, previa consulta con el contratista, como si hubiesen sido
resultado de transacciones efectuadas en el mercado libre o
entre entidades independientes entre si, habida cuenta de las
transacciones pertinentes de otros mercados.

b) A fin de asegurar el cumplimiento y la aplicacién de
las disposiciones de este parrafo, la Autoridad se guiarid por
los principios adoptados por la Comision de Empresas Trans-
nacionales, establecida por el Consejo Econémico y Social, el
Grupo Especial de Expertos en acuerdos fiscales entre paises
desarrollados y paises en desarrollo y otras organizaciones in-
ternacionales respecto de las transacciones efectuadas entre
entidades independientes entre si, asi como por la interpreta-
cién dada a esas transacciones, y adoptard normas y regla-
mentos que fijen normas y procedimientos contables uniformes
e internacionalmente aceptables y los medios que el contratista
habrd de emplear para seleccionar contables independientes
titulados que sean aceptables para la Autoridad a los efectos
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de la comprobacién de cuentas en cumplimiento de dichas
normas y reglamentos.

10. El contratista facilitard a los contables, de conformidad
con las normas, reglamentos y procedimientos financieros de
la Autoridad, los datos financieros necesarios para determinar
el cumplimiento de este articulo.

11. Todos los costos, gastos e ingresos y todos los precios
y valores mencionados en este articulo se determinarin de
conformidad con los principios de contabilidad generalmente
reconocidos y las normas, reglamentos v procedimientos finan-
cieros de la Autoridad.

12. Los pagos que deban hacerse a la Autoridad en virtud
de lo dispuesto en los parrafos 5 y 6 podrén efectuarse bien en
una moneda libremente convertible bien en una moneda acor-
dada entre la Autoridad y el contratista 0, a eleccién de éste,
en su equivalente en metales elaborados al valor de mercado.
El valor de mercado se determinari con arreglo a lo dispuesto
en el apartado b) del pirrafo 5.

13. Todas las obligaciones financieras del contratista para
con la Autoridad, asi como todos los canones, costos, gastos e
ingresos a que se refiere este artfculo seran ajustados expre-
sindolos en cifras constantes en relacion con un afio base.

14, La Autoridad podri aprobar, teniendo en cuenta las
recomendaciones de la Comisién de Planificacién Econémica
y de la Comisién Técnica, normas y reglamentos que establez-
can, con caricter uniforme y no discriminatorio, incentivos
para los contratistas, a fin de contribuir al logro de los obje-
tivos enunciados en el parrafo 1.

15. En caso de controversia entre la Autoridad y el con-
tratista con respecto a la interpretacién o aplicacién de las
condiciones financieras del contrato, cualquiera de las partes
podrd someter la controversia a arbitraje comercial obliga-
torio y vinculante.

2. FINANCIACION DE LA EMPRESA

Anexo 1T
Articulo 3

Con sujecién a lo dispuesto en el pirrafo 3 del articulo
10 infra, ningiin miembro de la Autoridad seri responsable
por los actos o las obligaciones de la Empresa por el mero
hecho de ser miembro de la Autoridad.

Articulo 10

Suprimase el apartado ¢) del pirrafo 2 e insértese un nuevo
parrafo 3:

“3., a) Se asegurarian a la Empresa ‘los fondos nece-
sarios para explorar y explotar un lugar de extraccién y
para transportar, elaborar y comercializar los minerales
extraidos de él, a saber, niquel, cobre, cobalto y manganeso
y para cubrir sus gastos iniciales de administracién o una
cantidad equivalente a los mismos. La Asamblea determinara
dicha cantidad por recomendacién del Consejo con el aseso-
ramiento de la Junta Directiva de la Empresa.”

“b) Los Estados Partes pondrin a disposicién de la
Empresa una cantidad equivalente a la mitad de los fondos
mencionados en el apartado a) del parrafo 3 supra en forma
de préstamos a largo plazo y sin interés con arreglo a la
escala mencionada en el apartado e) del péarrafo 2 del ar-
ticulo 160. Las deudas contraidas por la Empresa para re-
caudar el resto de los fondos serin garantizadas por todos
los Estados Partes con arreglo a dicha escala. A pedido de
la Empresa, un Estado Parte podrd suministrar una garantfa
que cubra deudas por encima de la cantidad que ha garan-
tizado con arreglo a la escala mencionada. En lugar de
garantizar una deuda, un Estado Parte podri aportar a la
Empresa una contribucién voluntaria de una cuantia equi-
valente a la proporcion de las deudas que de otro modo
estarfa obligado a garantizar.

“c) El reembolso de los préstamos a interés tendri prio-
"ridad sobre el reembolso de los préstamos sin interés.

. El reembolso de los préstamos sin interés se hara con arreglo
*'a una’escala’ aprobada por la Asamblea a recomendacién de
la Junta Directiva de la Empresa.” '

C. LA ASAMBLEA Y EL CONSEJO

Articulo 157
Afddase un nuevo pérrafo 1 bis:

“La Autoridad tendra las facultades y funciones que ex-
presamente se le confieren en las disposiciones de esta
parte y en los anexos Il y YII. La Autoridad tendrd las
facultades accesorias, compatibles con las disposiciones de
esta Convencién, que resulten implicitas y necesarias en el
ejercicio de esas facultades y funciones con respecto a las
actividades en la zona.”

Articulo 158
Revisese el parrafo 4 del modo siguiente:

“Cada uno de los 6rganos principales se encargard de
ejercer las facultades y funciones que se le hayan confe-
rido. En el ejercicio de dichas facultades y funciones, cada
uno de los érganos se abstendri de tomar medida alguna
que pueda menoscabar o impedir el ejercicio de facultades
y funciones especificas conferidas a otro érgano.”

Articulo 160

Revisese el pirrafo 1 del modo siguiente:

“Se considerard que la Asamblea, como tinico érgano de
la Autoridad integrado por todos los miembros, constituye
el 6rgano supremo de la Autoridad ante el que responderin
los demds érganos principales tal como se dispone especifi-
camente en esta parte. La Asamblea estard facultada para
establecer la politica general, de conformidad con las dispo-
siciones de esta parte, respecto de cualesquiera cuestiones o
asuntos comprendidos en el imbito de competencia de la
Autoridad.”

Afiddase un nuevo apartado o) del pérrafo 2:

“0) Discutir cualesquiera cuestiones o asuntos compren-
didos en el 4mbito de competencia de la Autoridad y decidir
qué 6rgano se ocupard de las cuestiones o asuntos que las
disposiciones de esta Convencién no encomienden especifi-
camente a un 6rgano determinado de la Autoridad, en forma
compatible con la distribucién de facultades y funciones
entre los 6rganos de la Autoridad.”

Articulo 161

Pdrrafo 7
Revisense los apartados a) y b) del modo siguiente:

“a) Las decisiones sobre cuestiones de procedimiento se
adoptardn por mayoria de los miembros presentes y votantes.

“b) Las decisiones sobre cuestiones de fondo que se
planteen en virtud del articulo 162, apartados b) a i) y o),
r), t) del parrafo 2 en caso de incumplimiento de un contra-
tista o un patrocinador, de los apartados ) y v) a reserva de
que las érdenes expedidas en virtud de ese apartado podrin
surtir efectos obligatorios por no més de 10 dias, a no ser
que sean confirmadas por una decision adoptada de con-
formidad con el apartado ¢) infra, y los apartados x y y se
adoptaran por mayoria de dos tercios de los miembros pre-
sentes y votantes, siempre que tal mayoria incluya una
mayorfa de los miembros del Consejo.”

La tendencia actual de la revisién del apartado c¢) parece ser
la siguiente:

“c) A fin de fomentar la solucién de problemas espe-
cialmente delicados mediante consenso, las decisiones sobre
todas las demés cuestiones de fondo se adoptarin por mayo-
ria de dos tercios de los miembros presentes y votantes, a
condicién de que no concurra el voto negativo de ...38
miembros. En caso de duda sobre si la cuestién se halla
o no comprendida en este apartado, se considerard que lo

33 La cifra sigue siendo objeto de negociacién; las propuestas
actuales oscilan entre 5 y 10.
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est4, a no ser que el Consejo, por la mayorfa requerida para
las cuestiones comprendidas en este apartado, decida lo con-
trario.” ’

Articulo 162
Pdrrafo 2

En el apartado f), después de “la Autoridad”, agréguese “y
dentro de su esfera de competencia”.

Revisese el apartado i) del modo siguiente:

“i) Impartiri directrices a la Empresa de conformidad
con el articulo 170.”

Apartado j):
Substitdyanse la segunda y tercera oraciones por el texto si-
guiente:

“El Consejo actuari dentro de los 60 dias siguientes a la
presentaciéon de un plan de trabajo por la Comisién Juridica
y Técnica en un periodo de sesiones del Consejo. Excepto
cuando deba efectuarse una seleccién entre los solicitantes,
se considerard que el plan de trabajo ha sido aprobado a
menos que, dentro del plazo de 60 dias anteriormente men-
cionado, se haya votado sobre una propuesta para decidir su
aprobacién o su rechazo.”

Revisese el apartado r) del modo siguiente:

“r) Formulard recomendaciones a la Asamblea sobre
las politicas respecto de cualesquiera cuestiones o asuntos
comprendidos en el 4mbito de competencia de la Autoridad.”

D. SOLUCION DE CONTROVERSIAS RELACIONADAS
CON LA PARTE XI Y CUESTIONES CONEXAS

Articulo 168. Cardcter internacional y obligaciones
de la Secretaria

1. En el cumplimiento de sus deberes, el Secretario General
y el personal no solicitardn ni recibirdn instrucciones de ningin
gobierno ni de ninguna otra fuente ajena a la Autoridad. Se
abstendrin de actuar en forma alguna que sea incompatible
con su condicién de funcionarios internacionales de la Auto-
ridad, responsables iinicamente ante ella. Todo Estado Parte
se compromete a respetar el caricter exclusivamente interna-
cional de las funciones del Secretario General y del personal,
y a no tratar de influir sobre ellos en el desempefio de sus
funciones. Todo incumplimiento de obligaciones por un funcio-
nario se someterd al tribunal administrativo competente segiin
lo dispuesto en el reglamento del personal de la Autoridad.

2. El Secretario General y el personal no podrin tener
interés financiero de ningiin género en actividad alguna rela-
cionada con la exploracién y explotacién de la zona. Con
sujecion a sus deberes para con la Autoridad, no revelarén,
ni siquiera después de cesar en su cargo, ninglin secreto indus-
trial o dato que se considere sujeto a propiedad de confor-
midad con el articulo 13 del anexo II de la presente Conven-
¢ién, ni ninguna otra informacién confidencial de valor comer-
cial de que hayan tenido conocimiento en el desempeiio de
sus funciones oficiales encomendadas por la Autoridad o en
nombre de ésta.

3. A peticién de un Estado Parte o de una persona natural
o juridica patrocinada por un Estado Parte con arreglo al
apartado b) del parrafo 2 del articulo 153 y perjudicada por
un incumplimiento de las obligaciones enunciadas en el pa-
rrafo 2 por un funcionario de la Autoridad, ésta denunciari
por tal incumplimiento al funcionario de que se trate ante un
tribunal competente. La parte perjudicada tendri derecho a
participar en las actuaciones. Si el tribunal asi lo recomienda,
el Secretario General despedird a ese funcionario.

4. Las normas para la aplicacién de las disposiciones per-
tinentes de este articulo se incluirdn en el reglamento del per-
sonal de la Autoridad.

SECCISN 6. SOLUCIGN DE CONTROVERSIAS
Y OPINIONES CONSULTIVAS

Articulo 187. Competencia de la Sala de coniroversias
de los fondos marinos
La Sala tendri competencia en virtud de esta parte y de
los anexos que a ella se refieren, en las siguientes categorias
de controversias con respecto a actividades en la zona:

1. Las controversias que se susciten entre Estados Partes
concernientes a la aplicacién o interpretacién de esta parte y
de los anexos que a ella se refieren.

2. Las controversias que se susciten entre un Estado Parte
y la Autoridad acerca de actos u omisiones de la Autoridad o
de un Estado Parte que, segin se alegue, se han cometido en
violacién de esta parte o de los anexos que a ella se refieren,
o de las normas, reglamentos y procedimientos promulgados
con arreglo a ella o de los actos de la Autoridad que, segiin
se alegue, constituyan una extralimitacién en el ejercicio de la
jurisdiccién o un abuso de poder.

3. Las controversias entre partes contratantes, cuando éstas
sean los Estados Partes, la Autoridad o la empresa, las enti-
dades estatales y las personas naturales o juridicas, mencio-
nadas en el apartado b) del parrafo 2 del articulo 153, que se
refieran a:

a) La interpretacién o la aplicacién del contrato pertinente
o de un plan de trabajo;

b) Las acciones u omisiones de una parte contratante que
guarden relacién con actividades en la zona y que estén diri-
gidas a la otra parte o que afecten a sus intereses legitimos.

4. Las controversias que se susciten entre la Autoridad y
un posible futuro contratante que haya sido patrocinado por
un Estado segiin lo dispuesto en el apartado b) del parrafo 2
del articulo 153 y que haya cumplido debidamente las condi-
ciones mencionadas en el parrafo 4 del articulo 4 y en el
parrafo 2 del articulo 12 del Anexo II en relacién con la dene-
gacion de un contrato, o una cuestién juridica que se suscite
en la negociacién de un contrato.

5. Las controversias entre la Autoridad y un Estado Parte,
una entidad estatal o una persona natural o juridica patroci-
nada por un Estado Parte segiin se dispone en el apartado b)
del parrafo 2 del articulo 153, cuando se alegue que la Auto-
ridad ha contraido responsabilidades segin se prevé en el
articulo 21 del anexo IL.

6. Toda controversia para la que se establece especialmente
la competencia de la Sala en esta parte y en los anexos que
a ella se refieren.

Articulo 188. Remisién de controversias a una Sala Especial
del Tribunal de Derecho del Mar y a una sala ad hoc de la
Sala de controversias de los fondos marinos o a arbitraje
obligatorio

1. Las controversias que se susciten entre Estados Partes
mencionados en el pirrafo 1 del articulo 187 se someterdn:

a) A una Sala especial del Tribunal de Derecho.del Mar
que debe establecerse de conformidad con los articulos 15 y 17
del anexo V cuando lo soliciten las partes en la controversia; o

b) A una sala ad hoc de la Sala de controversias de los
fondos marinos que debe establecerse de conformidad con el
articulo 36 bis del anexo V cuando lo solicite cualquiera de
las partes en la controversia.

2. Las controversias a que se hace referencia en el pa-
rrafo 3 del articulo 187 se someterin a arbitraje comercial o
de otra indole con caricter obligatorio cuando asi se disponga
en un contrato entre las partes en controversia a peticién de
cualquiera de ellas. Si las partes no llegaran a un acuerdo, se
aplicard el procedimiento conforme a reglas de arbitraje comer-
cial que han de especificarse.

Articulo 191. Participacién y comparecencia de los Estados

Partes patrocinantes

1. Cuando una persona natural o juridica sea parte en
cualquiera de las controversias mencionadas en el articulo 187,
se notificar4 este hecho al Estado patrocinador, que tendra
derecho a participar en las actuaciones presentando declara-
ciones orales o escritas.

2. En toda controversia de las mencionadas en el parrafo 3
del articulo 187, si una persona natural o juridica entabla una
accién contra un Estado parte del que no es nacional, el
Estado parte demandado podréd solicitar al Estado parte que
patrocine a esa persona que comparezca en las actuaciones en
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nombre de dicha persona. De no hacerlo, el Estado demandado
podrd tomar los recaudos mecesarios para que comparezca en
su nombre una persona juridica de su nacionalidad.

Anexo 11
Articule 21.

La responsabilidad por dafios causados por culpa o por dolo,
derivados de la realizacién de operaciones por el contratista
recaera sobre el contratista, tomando en cuenta la parte de
culpa que corresponde a la Autoridad. Anélogamente, toda
responsabilidad por dafios causados por culpa o por dolo,
derivados del ejercicio de los poderes y funciones de la Auto-
ridad, incluso la responsabilidad por violaciones segin lo dis-
puesto en el parrafo 2 del articulo 168, recaer sobre la Auto-
ridad, tomando en cuenta la parte de culpa que corresponda
al contratista. Bn todo caso, la responsabilidad se limitard al
monto efectivo de los daiios.

Responsabilidad

Anexo V
Articulo 4. Procedimiento de designacién y eleccién

1. Cada BEstado Parte podri designar como méiximo dos
personas que retinan Ias condiciones prescritas en el articulo 2.
Los miembros del Tribunal serin elegidos de una lista de
personas asi designadas.

2. Por lo menos tres meses antes de la fecha de la elec-
¢ién, el Secretario General de las Naciones Unidas, en el
caso de la primera eleccién, o el Secretario del Tribunal, en el
de las elecciones siguientes, invitara por escrito a los Estados
Partes a que presenten en un plazo de dos meses sus candi-
datos para el Tribunal, preparari una lista por orden alfabé-
tico de todas las personas asf designadas, con indicacién de
los Estados Partes que las hayan designado, y la someterd a
los Estados Partes antes del séptimo dia del tltimo mes que
preceda a la fecha de cada cleccién.

3. La primera eleccién se celebrari dentro de los seis
meses siguientes a la fecha de entrada en vigor de la presente
Convencién.

4. Los miembros del Tribunal serén elegidos por votacién
secreta. Las elecciones se celebrar4n en una reunién de los
Estados Partes convocada por el Secretario General de las
Naciones Unidas, en el caso de la primera elecci6n, y seglin
el procedimiento convenido por los Estados Partes en el de
las elecciones siguientes. En esa reunién, para la cual dos ter-
cios de los Estados Partes constituirin quérum, las personas
elegidas miembros del Tribunal serén los candidatos que obten-
gan el mayor nimero de votos y la mayoria de dos tercios
de los Estados Partes presentes y votantes, a condicién de que
esa mayorfa comprenda por lo menos la mayoria de los Estados
Partes.

Articulo 36. Composicién de la Sala

1. La Sala de controversias de los fondos marinos estable-
cida de conformidad con el articulo 14 estard integrada por
once miembros, escogidos por la mayoria de los miembros del
Tribunal entre sus miembros.

2. En la seleccién de los miembros de la Sala se asegu-
raré la representacién de los principales sistemas juridicos del
mundo asi como una distribucién geogrifica equitativa. La
Asamblea de la Autoridad puede aprobar recomendaciones de
caricter general relativas a la representacién y a la distribu-
cién citadas.

3. Los miembros de la Sala serdn escogidos cada tres afios
y podrén ser escogidos por un segundo periodo.

4. La Sala clegird entre sus miembros a su presidente,
cuyo mandato se extenderi durante el periodo para el cual
haya sido escogida la Sala.

5. Si al concluir un periodo de tres afios para el cual haya
sido escogida la Sala quedasen ain actuaciones pendientes, la
Sala completard la consideracién de las actuaciones con su
composicién originaria.

6. Si se produjese una vacante en la Sala, el Tribunal
gscogeré a un sucesor entre sus miembros por un periodo
igual al resto del mandato de su predecesor.

7. Se requeririd un quérum de siete miembros para cons-
tituir Ia Sala.

Articulo 36 bis. Salas ad hoc de la Sala de controversias
de los fondos marinos

1. La Sala de controversias de los fondos marinos estable-
cerd una sala ad hoc, integrada por tres de sus miembros, para
ocuparse de una controversia particular que se le presente de
conformidad con el apartado ) del péarrafo 1 del articulo 188.
La composicién de dicha sala serd determinada por la Sala de
controversias de los fondos marinos, con la aprobacién de las
partes.

2, Si las partes no llegan a un acuerdo sobre la compo-
sicién de la sala ad hoc mencionada en el pirrafo 1, cada una
de las partes en la controversia designardé a un miembro, y el
miembro restante serd designado por ambas de comiin acuerdo.
Si no se ponen de acuerdo, o si cualquiera de las partes no
efectia un nombramiento, el Presidente de la Sala de contro-
versias de los fondos marinos efectuard a la mayor brevedad
dichos nombramientos entre los miembros de la Sala de con-
troversias de los fondos marinos, tras celebrar consultas con
las partes.

3. Los miembros de la sala ad hoc no deberin estar al ser-
vicio de ninguna de las partes en la controversia ni ser nacio-
nales de éstas.

APENDICE B

Informe del Presidente del grupo de expertos juridicos
sobre la solucién de las controversias que surjan en
relacién con la parte XI

. Aunque en el grupo de los 21 no se examinaron las cues-
tiones de la solucién de controversias, el presidente del grupo
de expertos juridicos sobre la solucién de las controversias que
surjan en relacién con la parte XI present6 su informe al
grupo de los 21 antes de presentarlo a la Primera Comisién.

El grupo de expertos juridicos celebré tres reuniones durante
la continuacién del octavo periodo de sesiones en Nueva York.
Después de cada una de ellas el Presidente celebrd extensas
consultas con las delegaciones interesadas, sobre cuya base
tratd de llegar a soluciones de avenencia. Esa prictica se ajus-
taba al procedimiento que el grupo habia acordado.

Al iniciaree la primera reunién, el Presidente declaré que
el 25 de abril de 1979 habia informado al Presidente de la
Primera Comisién de los resultados de la labor del grupo y
expuesto cabalmente la situacién de la labor al terminar la
primera parte del octavo periodo de sesiones en Ginebra
(A/CONF.62/C.1/L.25 y Add.138). En dicho informe se
identificaban las cuestiones pendientes que no habian sido
examinadas en absoluto o qume se habian examinado sélo en
parte.

El Presidente propuso que las cuestiones pendientes se abor-
daran en el siguiente orden:

1) La forma de seleccién de los miembros de la Sala de
controversias de los fondos marinos y del Tribunal de Derecho
del Mar y la introduccién de los cambios necesarios en el
anexo V;

2) La sugerencia relacionada con las salas ad hoc de la
Sala de controversias de los fondos marinos;

3) La responsabilidad de la Autoridad en los casos en
que los funcionarios violaran su obligacién de no revelar infor-
macién confidencial, asi como en otros casos; y

4) Los aspectos de controversias contractuales en que pro-
cederia el arbitraje comercial. i

El Presidente también sefialé 1a necesidad de examinar los
articulos 187, 189, 190 y 191 que el grupo habia formulado
en la primera parte del periodo de sesiones, tal como se habfan
incorporado en la seccién 6 de la parte XI, ya que algunos

88 Documentos Oficiales de la Tercera Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, vol. XI (publica-
cién de las Naciones Unidas, No. de venta: S.80.V.6).
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aspectos podian requerir aclaracién. Sin embargo, sugirié que
esto se abordara en dltimo término, una vez que las negocia-
ciones sobre las cuestiones pendientes hubieran sido objeto del
mismo proceso de negociacién que las cuestiones con respecto
a las cuales se habian incluido textos en el texto integrado
oficioso para fines de negociacién revisado.

El grupo acepté que se siguiera ese procedimiento.

1. SELECCISN DE LOS MIEMBROS DE LA SALA
DE CONTROVERSIAS DE LOS FONDOS MARINOS

Con respecto a la primera cuestién, que trataba de la forma
en que se seleccionarian los miembros de la Sala de contro-
versias de los fondos marinos, el Presidente declaré que, a
juzgar por el debate celebrado en Ginebra, tenia la impresién
de que seria posible prever que los miembros de la Sala de
controversias fueran elegidos por el propio Tribunal de Dere-
cho del Mar. El Tribunal habria de ser elegido por la Confe-
rencia de Estados Partes, que tendria la misma composicién
que la Asamblea, por lo que pareceria innecesario emitir un
segundo voto de confianza. Si hubiera acuerdo en que la Sala
de controversias fuera elegida por el Tribunal de Derecho del
Mar, se deberia entonces considerar la posibilidad de si la
Asamblea deberia o no estar facultada para formular recomen-
daciones en el sentido de que se siguieran los principios de la
distribucién geografica equitativa y la representacién de los
principales sistemas juridicos. .

Se hizo patente el claro deseo de llegar a una transaccién.
Los que originalmente se habian opuesto a que los propios
miembros del Tribunal de Derecho del Mar seleccionaran a
los miembros de la Sala se manifestaron dispuestos a aceptar
ese procedimiento. Los que se habian opuesto al papel de la
Asamblea a ese respecto, también animados de un espiritu
de avenencia, aceptaron que la Asamblea estuviera facultada
para hacer recomendaciones -de caricter general para garan-
tizar en la Sala la distribucién geogréfica equitativa y la repre-
sentacién de los principales sistemas juridicos. Se convino asi-
mismo en que la seleccién de los miembros de la Sala se
hiciera por decisién de la mayoria de los miembros del Tri-
bunal. El grupo Ilegé a un consenso respecto a dicha solucién
de transaccién. El texto elaborado sobre esa base figura en el
articulo 36 del anexo V que figura en el apéndice A supra.

2. SALAS ESPECIALES Y ad hoc DE LA SALA
DE CONTROVERSIAS DE LOS FONDOS MARINOS

. Con respecto al segundo punto, esto es, el establecimiento
de salas ad hoc de la Sala de controversias de los fondos
marinos (pérr. 1 del articulo 188 del texto integrado revisado),
se celebréd un intercambio exhaustivo de opiniones. Algunos
consideraron que en el caso de las controversias entre Estados,
éstos deberian tener acceso a la elecciébn del procedimiento
prevista en el articulo 287, dado que esto garantizaria la com-
patibilidad de la aphcaclén de los procedimientos de solucién
de controversias en todos los casos de interpretacién o aplica-
cién de la convencién. Se opusieron enérgicamente a esa opi-
nién los que propugnaban la unidad de jurisdiccién de la Sala
de controversias de los fondos marinos para todas las cues-
tlones comprendidas en la parte XI y los anexos pertinentes.

" Todos los grupos opinaron que el concepto de salas ad hoc
representaba para ellos una solucién de avenencia. Los que
propugnaban la unidad de jurisdiccién subrayaron que las
salas ad hoc sélo podrian considerarse como una excepclén a
la norma general. Por eso, sostuvieron firmemente que iinica-
mente se. deberia poder recurrir a las salas ad hoc por acuerdo
de ‘las partes..Los que se oponian :a-la jurisdiccién exclusiva
de la Sala de controversias de los: fondos marinos - considera-
ban que. las salas.ad hoc constituian un sistema. paralelo para
la ‘solucién de controversias sobre los fondos marinos. -Insis-
tieron en que deberfa ser admisible el recurso a las salas.ad hoc
a. pet1c16n de cualqu1era de las partes en la controversia.

'Se sefialé que si el.grupo pudiera legar a un acuerdo sobre
la composicién. de la sala ad hoc, eso podrla facilitar el pro-
ceso de buscar una solucién de avenencia respecto de las
discrepancias.. En ese contexto, los. factores .criticos parecnan
ser:- la composxcwn de 1a sala ad foc; Ja cuestién de-si serfa
o no admisible ‘seleccionar jueres-de larmisma ‘naciopalidad

que un Estado Parte; y la cuestién de si los jueces deberian
o no ser seleccionados entre los miembros de la Sala de con-
troversias de los fondos marinos o del Tribunal de Derecho
del Mar. Se propusieron varias posibles soluciones de avenen-
cia, pero las opiniones se inclinaron a favor no de una, sino
de dos de las variantes propuestas. Las opciones contenidas
en los incisos a) y b) del pirrafo 1 del articulo 188 que
figuran en el apéndice A supra parecerfan presentar mayores
posibilidades de merecer el apoyo general.

En el mencionado articulo se dispone que, por acuerdo de
las partes, se podria constituir una sala especial de confor-
midad con las disposiciones enunciadas en los articulos 15 y 17
del anexo V, en que se prevé la inclusién de miembros nacio-
nales y la seleccién de los miembros de entre los 21 que
constituyan el Tribunal de Derecho del Mar. La otra opcién
que se presenta en dicho pirrafo permite que una parte solicite
que se constituya una sala ad hoc de (nicamente tres miem-
bros, que han de ser escogidos entre los miembros de la Sala
de controversias de los fondos marinos, excluidos los nacio-
nales de las partes.

3. RESPONSABIL]DAD DE LA AUTORIDAD EN CASO. DE INCUM-
PLIMIENTO DE OBLIGACIONES POR EL PERSONAL Y OTROS
ASUNTOS

El tercer tema, la cuestién de la responsabilidad de la Auto-
ridad por la revelacién no autorizada de datos secretos por
alguno de sus funcionarios, habia sido planteado en la primera
parte de este periodo de sesiones, pero el grupo no lo habia
tratado. Se observé que ésta seria otra responsabilidad, distinta
de la del propio funcionario, establecida en el parrafo 2 del
articulo 168. El Presidente sefialé que en el articulo 21 del
anexo II se hacia referencia a la responsabilidad de la Auto-
ridad por dafios causados por culpa o dolo. Podria establecerse
también en el mismo articulo la responsabilidad con arreglo
al parrafo 2 del articulo 168. El grupo estuvo de acuerdo con
este enfoque y, en consecuencia, se incluyé en el articulo 21 del
anexo II (véase apéndice A supra) una disposicién sobre la
responsabilidad de la Autoridad en caso de incumplimiento de
obligaciones por su personal.

El Presidente sefialé que tal vez fuese conveniente establecer
la jurisdiccién de la Sala de controversias de los fondos mari-
nos en todas las cuestiones de ese tipo de responsabilidad de
la Autoridad. El grupo acepté esta sugerencia. En consecuencia,
se incluyd una disposicién en ese sentido en un nuevo pirrafo 5
del articulo 187 (ibid.), relativo a la competencia de la Sala.

4, ARBITRAJE COMERCIAL

Al examinar la cuarta cuestiébn del arbitraje comercial en
caso de controversias entre partes contratantes, el Presidente
seflalé a la atencién del grupo algunos aspectos de los pro-
blemas que se planteaban en relacién con el texto actual del
articulo 188. Hizo notar que el parrafo 2 del articulo 188 se
referia al apartado c¢) del articulo 187. A su vez, este apar-
tado se subdividia'en dos incisos, la interpretacién o la apli-
cacion de contratos o planes de trabajo y las acciones u omi-
siones que guardasen relacién con actividades en la zona. Se
estimé qué el arbitraje comercial resultaba apto para la pri-
meéra de esas categorias de controversias, pero se puso en
duda su adecuacién a la segunda categoria.

" El Presidente sefialé que la disposicién relativa al arbitraje
c0merc1a1 parecia estar inspirada en la rapidez del procedi-
miento y en su adecuaclon a controversms de fndole técnica o
c0merc1al

" Indicé que, en el momento de celebrar un contrato, podrla
estimarse innecesario incluir un procedimiento detallado de
arbitraje y que, por tal razém, en la segunda oracién del p4-
rrafo 2 del articulo 188 se preveia que ‘se espec1f1case un
proceédimiento: normalizado cuando en el propio contrato no
estuviese previsto ningtn -procedimiento. : .

A esto siguié un prolongado debate. Algunos estlmaban que
el arbitraje comercial podia ser apropiado para controversias
dé .caracter -puramente comercial y técmco, siempre que las
partes hubiesen convenido en recurrir'a él, y que en ningin
caso se debia facultar al tribunal de arbitraje’ comercial a
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decidir cuestiones de interpretacién o aplicacién de la con-
vencién,

A este respecto se sugirid, como solucién de transaccién,
que el alcance del articulo se limitase al inciso i) del apar-
tado ¢) del articulo 187. Quienes opinaban que en todos los
casos era necesario un acuerdo de las partes, estimaban que
tal acuerdo podia quedar establecido por una disposicién rela-
tiva al arbitraje comercial en el texto del contrato, o bien por
un acuerdo posterior sobre el asunto. Se expresdé también con
firmeza el punto de vista opuesto de que cualquiera de las
partes podia pedir que se recurriese a arbitraje, estuviese 0 no
previsto en el contrato.

La interpretacién del texto actual del pirrafo 2 del ar-
ticulo 188 parecia presentar dificultades a ambas partes y los
intentos de conciliar las distintas opiniones sobre el texto sélo
condujeron a una polarizacién mis acentuada de posiciones.

Se hizo evidente que, a fin de salvar esta divergencia, era
necesario establecer claramente el principio de que el tribunal
de arbitraje no tendria facultades para decidir cuestiones de
interpretacién o aplicacién de la convencion, y que su compe-
tencia se limitarfa estrictamente a la interpretacién o aplica-
cién de los contratos o planes de trabajo pertinentes. Con ello
se posibilitarfa el recurso al arbitraje comercial a peticién de
cualquiera de las partes, estuviese o no dispuesto asf en el
contrato. Por razonmes de tiempo, no obstante, no se pudo
examinar a fondo esta cuestién, cosa que seguramente deberd
hacerse apenas comenzado el préximo periodo de sesiones.

Al parecer, las normas de la Comisién de las Naciones Uni-
das para el Derecho Mercantil Internacional (CNUDMI) mere-
cieron amplia aceptacién y parecié existir acuerdo en que, en
ausencia de disposiciones expresas de arbitraje en un contrato,
se podian aplicar reglas de arbitraje normalizadas, como las
de la CNUDMI. En reemplazo de estas reglas, o ademis de
ellas, 1a Autoridad podria estipular otras en sus propias nor-
mas, reglamentaciones y procedimientos. '

No se llegé a2 ninguna conclusién acerca del pérrafo.2 del
articulo 188 y ninguna sugerencia tuvo aceptacién suficiente
para justificar cambio alguno en el texto actual.

5. JURISDICCION DE LA SALA DE CONTROVERSIAS DE LOS FONDOS
MARINOS Y LIMITACIONES A ESA JURISDICCION; PARTICIPA-
CION DE ESTADOS PATROCINANTES Y OPINIONES CONSULTIVAS

Al examinarse los articulos ‘187, 189, 190 y 191, el Presi-
dente sefialé' que esos articulos estaban muy estrechamente
relacionados entre si y que el fondo de estas disposiciones for-
maba una unidad compuesta, por lo que sugiri6 que ellas se
consideraran conjuntamente. El Presidente sefiald también
que era la decisién de la Conferencia que no podian hacerse
cambios en ningilin texto a menos que hubiera apoyo amplio
y. considerable para ello. Inst6 en consecuencia a los miembros
del grupo a que se abstuvieran de hacer sugerencias que no
fueran probablemente a recibir un apoyo de esa fndole y a
que hicieran un esfuerzo constructivo por llevar a soluciones
de transaccién. El grupo aprobé ese procedimiento.

Con respecto al articulo 187 se sugiri6 que se suprimiera
el apa.rtado a) y que las controversias cubiertas en esa dispo-
sicién se sometieran al procedimiento general de solucién de
controversias con arreglo a la parte XV. Hubo intensa opo-
sicién a esto en razén de que debia mantenerse un ordena-
miento ]urldlCO uniforme para todas las cuestiones de los fon-
dos marinos.

Con respecto al apartado b) se convino en general en que
la redaccién que figura en el texto integrado revisado era
aceptable.

Con respecto al parrafo ¢) se sefialé que en él se hacfa
referencia a un “plan de trabajo”. Se observé que esta redac-
cién implicaba que la Sala de controversias de los fondos mari-
nos tendria jurisdiccién sobre las controversias entre la Auto-
ridad y la Empresa. Se registré una oposicién intensa y amplia
con respecto a esta posibilidad sobre la base de que, dado que
1a Empresa era un instrumento de la Autoridad, todo conflicto
posible entre ellas debfa ser resuelto por el Consejo de la Auto-
ridad. Se inst6 a que se llegara a alguna férmula mediante la

cual se evitara a toda costa la posibilidad de que la Sala de
controversias de los fondos marinos ejerciera jurisdiccién sobre
esas controversias.

Se plante6 la cuestién de si el inciso i) del apartado c) se
ocupaba s6lo de las controversias entre la Autoridad, como
una parte, contra los demis contratantes posibles. De ser ese
el caso, se sugiri6 que se eliminara la referencia al “plan de
trabajo”. Por ofra parte, se sefial6 también que debia haber
disposiciones que cubrieran las controversias entre los contra-
tantes que tuvieran contratos independientes con la Autoridad,
aunque no tuvieran un contrato entre ellos. Si esta interpre-
tacién no era posible con arreglo al apartado c), de acuerdo
con ese parecer, se planteaba una cuestién que precisaba solu-
cién y que deberia ser considerada al comienzo del préximo
periodo de sesiones.

Con respecto al parrafo d) del articulo 187, algunos querian
que se lo suprimiera en tanto que otros deseaban fortalecerlo
eliminando 1a necesidad de cumplir con ninguna condicién.
La impresién del Presidente era que, a la luz de los debates,
el texto existente constituia la mejor base para una posible
solucién intermedia. Se expresé preocupacién por la posibilidad
de que los solicitantes que no hubieran tenido éxito impidieran
los trabajos de aquéllos a los que se hubieran concedido con-
tratos planteando controversias y obteniendo interdictos de la
Sala.

Se hizo una propuesta tendiente a implantar la jurisdiccién
de la Sala de controversias de los fondos marinos en las con-
troversias entre prospectores y la Autoridad, pero ella no
recibié apoyo, pues se sefialé que los prospectores no tenfan
derechos contractuales que debieran salvaguardarse.

No se plantearon cuestiones con respecto a los articulos 189
y 190, relativos a las opiniones consultivas y las limitaciones
de la jurisdiccién de la Sala. El Presidente sefialé que el grupo
encontraba estas disposiciones aceptables y no habia ningiin
deseo expreso de que se hicieran cambios en el texto.

Hubo mucho debate sobre la cuestién de la comparecencia y
la participacién en los procedimientos de los Estados patroci-
nantes, y una clara divisién de opiniones con respecto al pa-
rrafo 2 del articulo 191. Por una parte, se adujo que esa
disposicién era necesaria para proteger la personalidad juridica
de un Estado. A este respecto se sefialé que, de acuerdo con
los principios generales del derecho internacional, un Estado
disfruta siempre de inmunidad contra las actuaciones legales,
como contra personas naturales o juridicas, y que por esta
razén se necesitaba una cliusula de salvaguardia en virtud de
la cual el Estado patrocinante de la persona solicitante debiera
sumarse a las actuaciones. En contra de este argumento estaba
1a opinién de que un Estado no podia ser obligado a participar
en las actuaciones simplemente porque patrocinaba los deseos
de personas naturales o juridicas de plantear una reclamacién
contra otro Estado. Se consider6 que esto debia dejarse a.la
discrecién del Estado. Los que apoyaban esta opmlén éstaban
a favor de la supresién del pirrafo 2.

En un espiritu de transaccién, se sugirié la posibilidad dé
que se volviera a redactar el parrafo 2 para disponer que la
Sala no tendria jurisdiccién en los casos-en que el Estado
patrocinante de una persona natural o juridica no aceptara
participar en las actuaciones. Se sugiri6 otra posibilidad de
transaccién, con arreglo a la cual el Estado parte demandado
podria designar una persona natural o juridica de su propia
nacionalidad para participar en las actuaciones en su lugar.
Una combinacién de estas dos sugerencias llevé a nuevas con-
sultas que proporcionaron la base para el proyecto del ar-
ticulo 191 en su forma revisada. Este proyecto, que figura
en el apéndice A supra, parecia capaz de obtener amplio apoyo.

6. OTRAS CUESTIONES

Todas las sugerencias de redaccién hechas en el curso de
las negociaciones o presentadas a la Mesa han sido exami-
nadas cuidadosamente y siempre que ha sido posible han sido
incorporadas en el texto sugerido por el Presidente. Se tuvo
debidamente en cuenta la necesidad de evitar la inclusién de
sugerencias de redaccién que pudieran tener consecuencias so-
bre cuestiones sustantivas. Sin embargo, varios participantes
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sugirieron que los textos debian examinarse en su totalidad
para asegurar su coherencia y la exactitud de la redaccién y
la traduccién. Se hizo también referencia a la necesidad de
examinar los titulos de todos los articulos y algunos cambios
en que se convino se han incorporado en el nuevo proyecto.

Es posible que sea preciso cambiar el orden de los articulos.
A este respecto, se sugirié que el articulo 189, relativo a las
opiniones consultivas, figurara al final o en una seccién se-
parada.

DOCUMENTO A/CONF.62/L.42
Informe del Presidente de la Segunda Comisién

[Original: espariol]
[24 de agosto de 1979]

1. La Conferencia decidi establecer siete grupos de
negociacién para ocuparse de las cuestiones mds dificiles.
Tres de dichos grupos debian ocuparse de materias que,
total o parcialmente, corresponden al mandato de la Se-
gunda Comisién: los grupos de negociacién 4, 6 y 7.

2. En la actual continuacién del octavo periodo de
sesiones, sGlo celebraron reuniones los grupos de negocia-
cién 6 y 7. El grupo de negociacién 4 no tuvo ninguna
reunién,

3. Asimismo, la Segunda Comisién ha dedicado un
ntimero de reuniones a la consideracién de otras cuestiones,
fuera de las que caen dentro de la competencia de los
grupos de negociacién. A dichas reuniones me referiré
mas adelante en este informe.

GRUPOS DE NEGOCIACION

4. El grupo de negociacién 7, que preside el Sr. E. J.
Manner, de Finlandia, se ocupa de la definicion de las
fronteras maritimas entre Estados adyacentes y entre Esta-
dos cuyas costas se hallan frente a frente — materia que
corresponde a la Segunda Comisién —y de la solucién de
controversias al respecto, tema que trata el Plenario de la
Conferencia.

5. El grupo de negociacién 6, que presido, se ocupa
de la definicién del limite exterior de la plataforma conti-
nental y la cuestién de los pagos y contribuciones en rela-
cién con la explotacién de la plataforma continental mas
alld de las 200 millas o la cuestién de la participacién en
los ingresos.

6. En su 126a. reunién oficiosa del 22 de agosto
de 1979, la Segunda Comisién recibidé los informes de los
Presidentes de ambos grupos de negociacién 6 y 7 sobre
Jos trabajos realizados durante esta segunda etapa del oc-
tavo periodo de sesiones.

7. Debido a la falta de tiempo y para evitar una dupli-
cacién de esfuerzos se acordé que no se harian comenta-
rios de fondo al informe del Sr. Manner sobre las labores
del grupo de negociacién 7, ya que todas las delegaciones
interesadas podrian hacerlo en el Plenario. Dicho informe
se publicard como documento oficioso NG7/45. Deseo de-
jar constancia una vez mis de mi agradecimiento al
Sr. Manner por sus incansables esfuerzos para lograr so-
luciones a las cuestiones de que trata el grupo presidido
por éL

8. Mi informe a la Segunda Comisién sobre las acti-
vidades del grupo de negociacién 6 estd contenido en el
documento oficioso NG6/19 que obra en poder de las
delegaciones. No me propongo repetirlo ante este foro y
sélo me referiré de modo genmeral a sus labores, El grupo

de negociacién 6 celebré cinco reuniones y en su reunién
del 13 de agosto de 1979, a solicitud de varias delega-
ciones, establecié el denominado grupo de los 38, un grupo
abierto, formado en base a la inscripcién de las delega-
ciones interesadas en tratar los mismos temas dentro de
un marco mas reducido. Este dltimo realizé también cinco
reuniones y consideré los puntos siguientes: el limite ex-
terior de la plataforma continental; los pagos y contribu-
ciones por la explotacién de la plataforma més alldi de
las 200 millas; las crestas ocednicas submarinas; la Comi-
sion de Limites, y el problema de Sri Lanka,

9. Sobre estos puntos se presentaron diferentes suge-
rencias oficiosas que contribuyeron a precisar las distintas
posiciones y las posibles soluciones. Espero que las delibe-
raciones y las amplias consultas que se realizaron en esta
etapa hayan preparado el terreno para llegar a soluciones
satisfactorias sobre estos puntos en el préximo periodo
de sesiones.

OTRAS CUESTIONES

10. Las reuniones oficiosas de la Segunda Comisién
consagradas a tratar otras cuestiones fuera de las asig-
nadas a los grupos de negociacién 4, 6 y 7 fueron dos.
El tratamiento de los puntos planteados se hizo siguiendo
la numeracién de los articulos del texto integrado revi-
sado. Dichos puntos fueron los siguientes:

Articulo 25, pdrrafo 3

La sugerencia oficiosa de Bélgica consistente en agregar,
al final de la primera frase del articulo 25, parrafo 3, las
palabras “o de la seguridad de los buques” fue incorporada
al texto, de acuerdo con la recomendacién que hice en mi
informe presentado en la 116a. sesi6én plenaria del 27 de
abril de 1979. La delegacidon proponente expresé que como
resultado de nuevas consultas, las citadas palabras debe-
rian ser sustituidas por las siguientes “incluso ejercicios
de tiro”, con la aclaracién de que se trata de ejercicios de
tiro efectuados por el Estado riberefio.

Articulo 36

Sugerencia oficiosa de Yugoslavia (C.2/Informal Meet-
ing/2/Rev.1), consistente en afiadir lo siguiente: *“en tal
ruta no se pondran obsticulos a la libertad de navegacién
y sobrevuelo”,

Articulo 56

Sugerencia oficiosa de Afganistin, Alto Volta, Austria,
Bolivia, Lesotho, Nepal, Singapur, Uganda y Zambia
(C.2/Informal Meeting/45), proponiendo pagos o contri-
buciones en especie por los Estados riberefios a un Fondo
del Patrimonio Comiin con cargo a la parte que le corres-
ponda en el producto de la explotacién de los recursos
no vivos de la zona econdmica exclusiva, La Autoridad
determinaria la tasa de los pagos y contribuciones, te-
niendo en cuenta la capacidad relativa de los Estados para
hacer esos pagos y contribuciones. Asimismo, la Autoridad
harfa desembolsos a los Estados partes en la convencién
sobre la base de criterios de participacién equitativa, te-
niendo en cuenta los intereses y necesidades de los paises
en desarrollo, en particular los menos desarroflados y, en-
tre ellos, los paises sin litoral. La Autoridad podria ademas
hacer desembolsos para proteger el medio marino, pro-
piciar la transferencia de tecnologia marina, prestar asis-
tencia a la labor de las Naciones Unidas en las esferas
mencionadas y ayudar a la financiacién de la Empresa.

Articulo 62

Sugerencia oficiosa de Rumania y Yugoslavia (C.2/In-
formal Meeting/ 1/Rev.1) consistente en intercalar en el
pérrafo 2, después de las palabras “otros Estados”, lo si-
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9,

guiente: “especialmente a los Estados en desarrollo”; en
suprimir, en el mismo pérrafo, después de las palabras
“articulos 69 y 70", el resto de la frase; y en el pérrafo 3,
después de las palabras “de los paises en desarrollo”, inter-
calar “especialmente los”.

Articulo 63, pdrrafo 2

Sugerencia oficiosa de Argentina (C.2/Informal Meet-
ing/48) consistente en suprimir la palabra “procurarin”
por “estin obligados a”; y en agregar al final del pirrafo
una frase estableciendo las medidas que deberin prever
dichos acuerdos y estableciendo, a falta de acuerdo en un
plazo razonable, la sujecién del Estado que practique la
pesca de las poblaciones a que se refiere dicho parrafo 2,
a las reglamentaciones dictadas por el Estado riberefio
para la conservacién de esas poblaciones.

Articulo 65

Sugerencia oficiosa de los Estados Unidos de América
(C.2/Informal Meeting/49), cuyo texto establece: “Nin-
guna de las disposiciones de esta parte menoscaba el de-
recho de un Estado ribereiio a prohibir, restringir o regular
la explotacién de los mamiferos marinos o, segin proceda,
la competencia de una organizacién internacional para
hacer lo propio, en forma més estricta que la establecida
en esta parte, A este respecto, los Estados cooperarin con
miras a la conservaci6n de los mamiferos marinos y, en el
caso concreto de los ceticeos, realizaran, por conducto de
las organizaciones internacionales competentes, actividades
encaminadas a su conservacién, a su ordenacién y a su
estudio”. Esta sugerencia no fue discutida por la Comi-
sién porque la delegacién proponente la introdujo con el
solo propésito de recibir posteriormente los comentarios
de las demas delegaciones.

Articulo 70

Respecto a este articulo se presenté un documento con
el titulo de “La posicién de la Repiiblica Socialista de
Rumania acerca del derecho a tener acceso a los recursos
pesqueros de las zonas econémicas” (C.2/Informal Meet-
ing/42). En este documento oficioso se propicia comple-
mentar el citado articulo, después del pérrafo 4, estable-
ciéndose que los Estados que se encuentran en situacion
geogrifica desventajosa, riberefios de un mar cerrado o
semicerrado, pobres en recursos vivos, particularmente los
paises en desarrollo y que se hallen en una subregién o
regién, tendrin derecho a participar, sobre una base equi-
tativa en la explotacion de los recursos bioldgicos de las
zonas econdmicas exclusivas de los Estados riberefios, ubi-
cados en otras regiones o subregiones, en las condiciones
previstas en el mismo articulo.

Articulo 77

Sugerencia oficiosa de Cabo Verde, Grecia, Italia, Malta,
Portugal, Titinez y Yugoslavia (C.2/Informal Meeting/43/
Rev.1), consistente en afiadir un nuevo pérrafo 5 acor-
dando al Estado riberefio derechos de soberania sobre los
objetivos arqueoldgicos e historicos ubicados sobre la pla-
taforma continental o debajo de ella para fines de investi-
gacién, salvamento, proteccién y presentacién adecuada.
El Estado o pais de origen o Estado de origen cultural o
histérico y arqueoldgico tendria derechos preferenciales
sobre dichos objetos en caso de venta u otro tipo de
enajenacion que dé como resultado el traslado de dichos
objetos fuera del Estado riberefio.

Articulo 98

Sugerencia oficiosa de Bulgaria, Checoslovaquia, Hun-
gria, Polonia, la Repiiblica Democritica Alemana, la Re-
piblica Socialista Soviética de Bielorrusia, la Repiblica

Socialista Soviética de Ucrania y la Unién de Reptiblicas
Socialistas Soviéticas (C.2/Informal Meeting/44), consis-
tente en agregar un pirrafo 3 que sin perjuicio de lo
dispuesto en la convencién y las otras normas del derecho
internacional generalmente reconocidas, los buques y aero-
naves hundidos, asi como el equipo y la carga que se
encuentren a bordo, solo podrian ser recuperados por el
Estado cuyo pabellén enarbolen o con el consentimiento
de dicho Estado.

Articulo 121

Sugerencia oficiosa de Irlanda (C.2/Informal Meet-
ing/46), consistente en leer en el pirrafo 2, en lugar de
“salvo lo dispuesto en el pérrafo 3”, lo siguiente: “sin
perjuicio de las disposiciones de los articulos 15, 74 y 83
y salvo lo dispuesto en el parrafo 3”.

Articulo 121 bis

Sugerencia oficiosa del Ecuador (C.2/Informal Meet-
ing/47) que consiste en agregar un nuevo articulo segiin
el cual la determinacién del mar territorial, la zona econé-
mica exclusiva y la plataforma continental de un grupo
de islas integrantes del territorio de un Estado que, de
conformidad con el articulo 46, inciso b), constituye un
archipiélago, se haria mediante el sistema de trazado de
lineas de base segin el articulo 47. Esta sugerencia no fue
discutida por la Comisién a solicitud de la misma dele-
gacién proponente a fin de permitir su estudio y facilitar
asi su consideracién en el préximo periodo de sesiones.

11. Asi, pues, la mayor parte de estas sugerencias ofi-
ciosas fueron examinadas por la Comisién y sus propo-
nentes tienen una idea clara del grado de aceptacién que
tienen las mismas.

12, Quiero expresar mi sincero reconocimiento a las
delegaciones participantes en las labores relativas a la
Segunda Comisién por su valiosa cooperacién en el des-
arrollo de nuestro programa de trabajos, a los miembros
de la Secretaria de la Conferencia por su dedicacién y su
competencia en el desempefio de sus funciones, a los intér-
pretes, traductores y a todo el personal que ha colaborado
en esta continuacién del octavo periodo de sesiones.

DOCUMENTO A/CONF.62/L.41
Informe del Presidente de la Tercera Comision

[Original: inglés]
[22 de agosto de 1979]

1. De conformidad con la decisién de la Conferencia,
tengo el honor de presentar para su examen, el informe
sobre la labor de la Tercera Comisién durante la con-
tinuacién de este periodo de sesiones. El informe fue exa-
minado en las sesiones 41la., 42a. y 43a. de la Comisidn.

2. Como sefialé en mi informe anterior (A/CONF.62/
L.3437), habida cuenta de los progresos realizados en las
negociaciones celebradas durante la primera parte del
octavo periodo de sesiones en Ginebra, y de los resul-
tados positivos muy importantes que se lograron, las ne-
gociaciones sustantivas sobre la parte XII (Proteccion y
preservacién del medio marino) y la parte XIV (Desarrollo
y transmisién de la tecnologia marina) podrian considerarse
finalizadas, En lo que respecta a la parte XIII (Inves-
tigacién cientifica marina), sefialé en ese informe que,
aunque hubo apoyo sustancial para el texto integrado

37 Ibid.



‘108 Continuacién del octavo periodo de sesiones — Documentos

oficioso para fines de negociacién y para el mantenimiento
del delicado equilibrio conseguido hasta el momento en
el paquete global respecto de esa parte, varias delega-
ciones sostuvieron que debian tener la oportunidad. de
continuar las negociaciones sobre las cuestiones pendientes
relativas a la investigacién cientifica marina. Se acordé
que tratdramos de realizar un esfuerzo en este periodo
de sesiones para ampliar la base de acuerdo en relacién
con las cuestiones pendientes,

3. En consecuencia, nuestros esfuerzos se encaminaron
en la actual continuacién del periodo de sesiones al examen
de las cuestiones sustantivas pendientes relativas al ré-
gimen para la realizacién de investigaciones cientificas
marinas en la plataforma continental fuera de las 200
millas medidas a partir de las lineas de base utilizadas para
medir la anchura del mar territorial y al problema del
arreglo de las controversias relativas a la interpretacion o
aplicacion de las disposiciones de esta convencién en
relacién con la investigacién cientifica marina.

4. También quedaron pendientes otras cuestiones sus-
tativas, tales como las facilidades en relacion con el acceso
de buques de investigacion a los puertos del Estado ri-
berefio y la asistencia que se debe prestar a los buques
que realicen actividades de investigacién cientifica ma-
rina; el requisito de que los resultados de la investigacion
estén disponibles en el plano internacional a través de los
conductos nacionales o internacionales adecuados; las con-
diciones para la cesacién o suspensién de las actividades
de investigacion cientifica marina; la asistencia o coopera-
cién para proporcionar a los buques de investigacion la
informacidén necesaria para impedir y controlar los dafios
a la salud y la seguridad de las personas o al medio
ambiente marino; las modalidades con arreglo a las cuales
se podrian realizar proyectos de investigacion cientifica
marina bajo los auspicios de una organizacién interna-
cional, etc. En los documentos MSR/2/Rev.1, MSR/3,
MSR/4 y MSR/5 figuran propuestas oficiosas sobre la
mayoria de estas cuestiones. En el ultimo momento se
present6 una nueva propuesta, que figura en el docu-
mento MSR/S5, que trataba de modificar algunas de las
disposiciones del articulo 254 relativo a los derechos de
los Estados vecinos sin litoral y en situacion geografica
desventajosa.

5. Estas propuestas fueron examinadas en seis reu-
niones oficiosas de la Tercera Comisién. También se
realizaron negociaciones intensas por medio de tonsultas
oficiosas con las delegaciones directamente interesadas,

6. En el curso de estas reuniones y consultas oficiosas,
surgieron algunas férmulas de transaccién que, segiin mi
evaluacién personal, gozan de un grado considerable de
apoyo que ofrece perspectivas razonables para lograr un
consenso. Dichas férmulas de transaccién se refieren a
los articulos 242, 246 bis, 247, 249, 253, 255 y 264’y
figuran en un anexo a este informe. En mi opinién, estas
disposiciones podrian servir de base para un acuerdo sub-
siguiente que lleve a la revisidn del texto integrado.

7. Deseo reiterar que, en nuestros intentos por ampliar
la base para una solucién de transaccién razonable en
la esfera de la investigacién cientifica marina, no deberia-
mos perder de vista los principios fundamentales del Dere-
cho del Mar que estid surgiendo ni la necesidad de man-
tener un equilibrio viable y equitativo entre los intereses
de todos los Estados. Esta ha sido nuestra principal preocu-
pacién a lo largo de los trabajos de la Tercera Comisién.
Al evaluar los resultados de este periodo de sesiones, opino
que hemos coronado con éxito nuestros esfuerzos para
hallar férmulas de transaccién que no perturben el delicado
equilibrio que constituye el fundamento mismo del régimen

para la realizacion de investigaciones cientificas marinas.
A mi juicio, las férmulas de transaccién que surgieron de
las intensas negociaciones celebradas durante este periodo
de sesiones son en conjunto el resultado de algunas con-
cesiones hechas por las delegaciones que sostenian puntos
de vista opuestos. Esta es, en efecto, la Unica manera de
lograr una solucién de transaccién que sirva de base
para un acuerdo mutuo. Desde luego, ello no supone
que no quepan mejoras en las formulaciones que figuran
en mi informe. Por desgracia, por falta de tiempo durante
este periodo de sesiones no pudimos terminar el examen
de estas propuestas,

8. Pasando a las formulaciones concretas y examinin-
dolas a la luz del debate que tuvo lugar en la Tercera
Comisién, desearia exponer lo siguiente: en primer lugar,
las formulaciones de los articulos 242, 247 y 255 (con
algunas modificaciones en su redaccién) gozan de un
amplio apoyo y por consiguiente podrian considerarse
aceptables en general; en segundo lugar, en cuanto a las
otras formulaciones, las relativas a los articulos 246 bis,
249, 253 y 264, la mayor parte de los representantes ma-
nifestaron su apoyo en lo esencial a los conceptos basicos
implicitos y ha habido sugerencias de que se introduzcan
modificaciones en su redaccién. Aunque ciertas delega-
ciones se opusieron en principio a algunas de estas pro-
puestas o a partes de ellas, no se opusieron, sin embargo,
a que se volvieran a examinar dichas propuestas. A mi
juicio, las tendencias principales en el debate y el deseo
dominante de que se llegara a una solucién de transac-
cion representan en si un rasgo alentador. Se trata, en
efecto, de un camino prometedor para nuestros trabajos
futuros.

9. Para terminar, deseo hacer llegar mi agradecimiento
a todos los miembros de la Tercera Comisién por su coope-
racién y buena voluntad, que nos permitié6 realizar un
progreso sustancial en nuestros esfuerzos negociadores.
Deseo asimismo rendir un homenaje especial a la Secre-
taria por su dedicacién y competencia y por la valiosisima
ayuda prestada a la Comisién en el cumplimiento de su
mandato. :

ANEXO

Férmulas de transaccion surgidas de las intensas nego-
ciaciones celebradas durante la continuacién del octavo
periodo de sesiones

Articulo 242
Afiddase 1a siguiente oraci6n al final del pirrafo:

“En este contexto, sin perjuicio de los derechos y las obli-
gaciones de los Estados con arreglo a la presente Conven-
cién, en cumplimiento de la presente parte, un Estado,
cuando proceda, proporcionari a otros Estados la oportu-
nidad razonable de obtener de él, o con su cooperacién, la
‘informacién necesaria para impedir y controlar los dafios
a la salud y la seguridad de las personas y al medio.”

Articulo 246 bis
A los fines del articulo 246:

“q) La ausencia de relaciones diplomiticas entre el
Estado riberefio y el Estado que lleva a cabo la investiga-
cién no significa forzosamente que no se den entre ambos
las circunstancias normales necesarias para la aplicacién del
pirrafo 3 del articulo 246;

“b) El ejercicio por el Estado riberefio de su facultad
discrecional con arreglo al apartado a) del parrafo 4 del
articulo 246 se suspenderd y el consentimiento del Estado
riberefio quedari implicito en relacién con los proyectos de
de investigacién cientifica marina ejecutados fuera de zonas
concretas de la plataforma continental mé4s alli de las
200 millas desde las lineas de base desde las que se mide
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la anchura del mar territorial que el Estado riberefio haya
designado piiblicamente como zonas en las que se estin
llevando a cabo o se estd a punto de iniciar operaciones de
explgtacién o exploracién, tales como perforaciones de explo-
racién;

“c) El Estado riberefio dar4 aviso razonable de Ia desig-
nacién de tales zonas.”

Articulo 247

En la primera linea, después de “organizacién”, agréguese “in-
tergubernamental”.
Articulo 249

Modifiquese el texto del apartado d) del parrafo 1 de la si-
guiente manera:

“d) Proporcionar al Estado riberefio, si asi lo solicita,
una evaluacién de esos datos, muestras y resultados de la
investigacién, o prestarle ayuda para su interpretacién;”.

En el apartado e) del pirrafo 1, suprimanse las palabras “con
sujecién a lo dispuesto en el parrafo 2™

Modifiquese el parrafo 2 de la siguiente manera:

“2. Este articulo no afectard a las condiciones estable-
cidas por las leyes y reglamentos del Estado riberefio para
. el ejercicio de su facultad discrecional de otorgar o denegar
su consentimiento con arreglo al parrafo 4 del articulo 246,
incluida la necesidad de contar con el consentimiento previo
para que los resultados de la investigacién de un proyecto
de importancia directa para la exploracién y la explotacién
de los recursos naturales estén disponibles en el plano inter-
nacional.”

Articulo 253

Modifiquese el titulo de la siguiente manera:
cesacién de las actividades de investigacién”.

En la primera linea del pirrafo 1, antes de “cesacién” inter-
cilese “suspensién o”.

Modifiquese el apartado a) del pirrafo 1 de la siguiente ma-
nera:

“a) Las actividades de investigacién no se estin llevando
a cabo de conformidad con la informacién transmitida segtin
lo dispuesto en el articulo 248, en la que se basaba el con-
sentimiento del Estado riberefio, y no se garantiza el cum-
plimiento en un plazo razonable;”.
Agréguese un nuevo parrafo 2:
“2. El Estado riberefio puede exigir la cesacién de las
- actividades de investigacién si no se cumplen las condiciones
establecidas en el pirrafo 1 en un plazo razonable después
de solicitada la suspensién, con sujecién a cualquier proce-
dimiento que se pueda haber iniciado con arreglo a la sec-
c16n 2 de la parte XV.”
Articulo 255

Modifiquese el texto de la siguiente manera:

“Los Estados tratardn de adoptar normas, reglamentos y
procedimientos razonables para fomentar y facilitar las acti-
“vidades de investigacién marina fuera de su mar territorial
y, seglin proceda, para facilitar, con arreglo a las disposi-
ciones de su derecho interno, el acceso a sus puertos y
fomentar la asistencia a los buques destinados a la investi-
" gacién manna que cumplan las dlsp051c1ones pertmentes de
" esta parte.”

“Suspension o

" Articulo 264

Agréguese un nuevo péarrafo 2:
*“2. Las controversias que surjan de la reclamacién por
parte de un Estado que lleve a cabo una investigacién de
- que un Estado riberefio no esti ejerciende sus derechos con
- arreglo a los articulos 246 y 253 en relacién ‘con un pro-
yecto concreto de manera compatible con las disposiciones
de la presente Convencién se someterin, a solicitud de
cualquiera de las partes y sin perjuicio de lo dispuesto en
el pirrafo 3 del articulo 284, al procedimiento de concilia-
* ¢ibn descrito en el anexo IV, siempre que la Comisién de
Conciliacién no impugne el ejercicio de la facultad discre-

cional para denegar el consentimiento de conformidad con
el péarrafo 4 del articulo 246.”

DOCUMENTO A/CONF.62/L.40
Informe del Presidente del Comité de Redaccidn

[Original: inglés)
[22 de agosto de 1979]

En la 93a. sesién plenaria de la Conferencia se pidié
al Comité de Redaccién que, para comenzar sus trabajos,
se ocupara de las disposiciones del texto integrado oficioso
para fines de negociaciéon que parecieran convenidas, y
recomendara los cambios que estimara necesarios, espe-
cialmente para la adopcién de una terminologia uniforme.

A solicitud del Comité de Redaccidn, la secretaria pre-
par6 una lista de palabras y expresiones que se repetian
en el texto integrado y podrian armonizarse en el Informal
Paper 2. Si bien los ejemplos seleccionados no eran ex-
haustivos respecto de ninguna cuestién determinada, in-
dicaban claramente la dificil tarea que el Comité tenia
ante si para desempefar el mandato de velar por la uni-
formidad en la terminologia.

Se reconocié que, en la medida de lo posible, convenia
evitar el empleo de palabras diferentes cuando el sentido
pareciera el mismo.

Para el presente documento se ha adoptado la siguiente
metodologia; en primer lugar, aparece una lista represen-
tativa de ejemplos escogidos de cada seccién del Informal
Paper 2; luego se indican las principales cuestiones que
se plantean, A continuacién aparecen las recomendaciones
del Comité de Redaccién, El fondo de esas recomenda-
ciones, que se basaban en la labor de los grupos lingiiis-
ticos, fue examinado por los coordinadores de esos grupos
bajo la direccién del Presidente del Comité de Redaccién.

I
“todos los Estados”
’ Fjemplos

Articulo 17: '

“los buques de cualquier Estado, con litoral maritimo
o sin él.gozaran del derecho de paso inocente a través
del mar territorial”.

Articulo 52, pérrafo 1:

“los buques de todos los Estados gozaran del derecho
de paso inocente por las aguas archxpelaglcas

Articulo 90: :

“todos los Estados, tanto riberefios como sin 11toral
tienen el derecho de que naveguen en alta .mar los
buques que enarbolan su bandera”.

Articulo 116:. ‘ _
“Todos los Estados tienen el derecho de que sus na-
cionales se dediquen a-la pesca en alta mar”.

Articulo -140: o "

“las actividades en la Zona sé realizarin en beneficio
de toda la humanidad, independientemente de la ubica-
¢ion geograflca de los Estados, ya. se trate de paises
riberefios o sin litoral”,

Articulo 150, apartado f):

“de que todos los Estados Partes; sin dlsthIOn de sis-

temas sociales y econémicos o ubicacién geografica,
participen en el desarrollo de los recursos de la Zona”.

." 1
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Articulo 238:

“Los Estados, independientemente de su situacién geo-
grafica ... tendrin derecho a efectuar investigaciones
cientificas marinas”.

Articulo 256:

“Los Estados, independientemente de su situacién geo-
grafica... tendrin derecho a... realizar actividades
de investigacién cientifica en la Zona”.

Articulo 257:

“Los Estados, independientemente de su situacién geo-
grifica ..., tendrdn derecho a... realizar actividades
de investigacion cientifica marina en la columna de
agua fuera de los limites de la zona econémica ex-
clusiva”.

Algunas cuestiones que se plantean

a) La expresion “todos los Estados”, (debe ir seguida
en todos los casos de una frase tal como “tanto riberefios
como sin litoral”?

b) (Cuil es la diferencia entre las expresiones “todos
los Estados”, “todo Estado” y ‘“los Estados™?

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién recomendé que, en los ar-
ticulos 238, 256 y 257 del texto integrado revisado, se
agregara la palabra “todos” antes de las palabras *los
Estados”

I
i) ‘“pais en desarrollo”
ii) “Estado en desarrollo”
Ejemplos
Articulo 61, parrafo 3:

“necesidades especiales de los paises en desarrollo”.
Articulo 62, pirrafo 4, apartado a):

“de los Estados riberefios en desarrollo”.

Articulo 82, pérrafo 3:

“Todo pais en desarrollo que sea importador neto de
un recurso mineral”,

Articulo 82, parrafo 4:

“los intereses y necesidades de los paises en desarrollo”.
Articulo 119, péirrafo 1, apartado a):

“las necesidades de los pafses en desarrollo”.
Articulo 140;:

“y prestando consideracién especial a los intereses y
necesidades de los paises en desarrollo y de los pueblos
que no hayan alcanzado la plena independencia u otro
régimen de autonomfa”.

Articulo 143, péarrafo 3, apartado b):
“en beneficio de los paises en desarrollo”,
Articulo 144, pérrafo 2, apartado b):

“la tecnologfa nacional de los pafses en desarrollo...y
de paises en desarrollo”.

Articulo 150, apartado g):
“La proteccién de los paises en desarrollo”,
Articulo 202, apartado a):

“asistencia cientifica... y de otra indole a los Estados
en desarrollo”.

Articulo 202, apartado a), inciso iv:

“El aumento de la capacidad de los Estados en des-
arrollo”,

Articulo 202, apartado c)';

“en particular a los Estados en desarrollo”.
Articulo 203:

“Estados en desarrollo”.
Articulo 266, pirrafo 2:

“particularmente los Estados en desarrollo”.
Anexo II, articulo 5, parrafo 1, apartado e):

“en beneficio de un pais en desarrollo”.
Anexo II, articulo 8, parrafo 1:

“o en asociacién con paises en desarrollo”.

Algunas cuestiones que se plantean

Como indican estos ejemplos, en el texto integrado re-
visado no se emplean en forma consecuente las expre-
siones “pais en desarrollo” o “Estados en desarrollo”. Los
siguientes factores pueden ayudar a aclarar esta cuestion:

a) Segin el uso del sistema de las Naciones Unidas,
un “pais en desarrollo” es un Estado.

b) 1La cuestiébn debe desvincularse de aquella de la
participacion en la convencién, esto es, si los territorios
dependientes pueden llegar a ser partes en la convencién.

¢) Tampoco se relaciona con la cuestién separada de
si los Estados que no son partes en la convencién pueden
beneficiarse de las disposiciones o quedar obligados en
virtud de ellas,

d) Por otra parte, la expresi6n “pais en desarrollo”
estd sancionada por el uso.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccion recomendé que se reemplazara
la expresién “paises en desarrollo” por “Estados en des-
arrollo”, salvo cuando se hiciera referencia a una entidad
que no constituyera un Estado, como en el caso del pi-
rrafo 1 del articulo 140,

m
i) “Estados con caracteristicas geograficas especiales”

ii) “Estados sin litoral y en situacién geogréfica des-
ventajosa”

“Estados sin litoral y otros Estados en situacién
geografica desventajosa”

“sin litoral o en otra situacién geografica des-
ventajosa”

jii)
iv)

Ejemplos

Articulo 70:
“Los Estados con caracteristicas geograficas especiales
tendran derecho a participar...”

Articulo 148:
“la participacién efectiva de los paises en desarrollo. ..
teniendo debidamente en cuenta sus necesidades e in-
tereses especiales y, en particular... los Estados en
desarrollo sin litoral y en situacién geogrifica deven-
tajosa’.

Articulo 160, pirrafo 2, apartado k):
“a los Estados en relacién con las actividades en la
Zona que se deban a su situacién geogrifica, inclusive
desarrollo sin litoral y en situacién geogrifica desven-
tajosa”.

Articulo 254, titulo:
“Estados vecinos sin litoral y en situacién geogrifica
desventajosa”.
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Articulo 254, parrafo 1:

“derechos de los Estados vecinos sin litoral y otros Es-
tados en situacion geografica desventajosa”.

Articulo 266, parrafo 2:
“particularmente los Estados en desarrollo, incluidos los

Estados sin litoral y los Estados en situacién geogrifica
desventajosa”.

Anexo III, articulo 11, parrafo 3, apartado b), inciso ii):

“de paises en desarrollo, incluidos aquellos sin litoral
O en otra situacién geogrifica desventajosa”.

Algunas cuestiones que se plantean

A todos los efectos, parece tratarse de una cuestién de
nomenclatura. La expresién que se escoja dependeri de
la aceptacién general de una denominacién para los Es-
tados. Cabe sefialar que en el parrafo 2 del articulo 70
se define la expresidn “Estados con caracteristicas geogra-
ficas especiales”.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

En los articulos 69 y 70 se emplea la frase “Estados con
caracteristicas geograficas especiales”, mientras que en los
articulos 148, 160, 161, 254, 266 y 272 se emplea la
expresion “Estados en situacién geogrifica desventajosa”,
El Comité de Redaccién recomendd que su Presidente
celebrara consultas con los presidentes de las comisiones
acerca de la cuestién de la armonizacion de esas expre-
siones”.

v
“Empresas estatales”
Ejemplos

Articulo 139, pérrafo 1:

“ya sean llevadas a cabo por los Estados Partes, por

empresas estatales o por personas naturales o juridicas”.
Articulo 153, parrafo 2, inciso b):

“por Estados Partes o entidades estatales, o personas

naturales o juridicas”.
Articulo 165, parrafo 2, apartado ¢):

“en consulta y colaboracién... con cualquier entidad

que realice esas actividades o con el Estado o Estados
interesados”,

Algunas cuestiones que se plantean

Tal vez haya aqui dos interrogantes; en primer lugar,
si existe una diferencia entre “empresas estatales” y “en-
tidades estatales”, y, en segundo lugar, si la expresién
“personas naturales o juridicas” no incluye a las “empresas
estatales”.

Recomendaciones del Comité de Redaccién
Los coordinadores de los grupos lingiiisticos siguen cele-
brando consultas acerca de esta seccidn.
v
“Personas”
No se plantean problemas en el texto en espafiol.
V1
i) “ship”
ii) “vessel”
Ejemplos
No se aplican al texto en espafiol.
Algunas cuestiones que se plantean

El problema concierne sélo a las versiones en inglés y
ruso pues en los demds idiomas se emplea una sola pa-

labra, “buque”, en espafiol y “navire” en francés. Las pala-
bras “ship” y “vessel” empleadas en el texto se interpretan
de la misma manera.

Recomendaciones del Comité de Redaccidn

En los textos drabe, chino, espafiol y francés se usa una
sola palabra en todos los casos. El Comité de Redaccién
sugiri6 que los presidentes de los grupos inglés y ruso cele-
braran consultas para resolver el problema entre ellos.

viI
“Empresas conjuntas”
Ejemplos
Articulo 62, pirrafo 4, apartado i):

“relativas a las empresas conjuntas y a otros arreglos de
cooperacién”,

Articulo 72, parrafo 1:

“por el establecimiento de empresas conjuntas de cola-
boracién”.

Articulo 153, pérrafo 3:

“Tales contratos podrin preveer arreglos conjuntos de
conformidad con”.

Articulo 269, apartado ¢):

“fomentar operaciones conjuntas y otras formas de
cooperacién bilateral y multilateral”.

Anexo II, articulo 7, parrafo 4:
“por medio de empresas mixtas con Estados”.
Anexo II, articulo 8, parrafo 3:
“concertar acuerdos conjuntos”,
Anexo III, articulo 12, parrafo 2, apartado a):
“convenios de asociacién y otros arreglos”.
Algunas cuestiones que se plantean

Parece razonable procurar mayor uniformidad al hacer
referencia a “las empresas conjuntas o a otros arreglos de
cooperaciéon” o a “empresas conjuntas de colaboracién”.

Recomendaciones del Comité de Redaccién
El Comité de Redaccién recomend$ que se suprimieran
las palabras “de colaboracién” en el péarrafo 1) del ar-

ticulo 72, seglin el modelo del inciso i) del parrafo 4 del
articulo 62.

Vil
*“derecho interno”
Ejemplos
Articulo 94, parrafo 2, apartado b):

“ejercer su jurisdiccién de conformidad con su derecho
interno sobre cada uno de los buques que enarbolen su
pabell6én”,

Articulo 217, péarrafo 6:
“dispondrd ... sin demora la iniciacién de ese procedi-
miento con arreglo a sus leyes”.

Articulo 220, parrafo 2:
“hacer que se inicie un procedimiento... de confor-
midad con su legislacién”.

Atrticulo 223:
“que puedan preverse con arreglo a la legislacién na-
cional”,

Articulo 235, pérrafo 2:
“sus sistemas juridicos. .. ofrezcan”.
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Anexo III, articulo 12, pirrafo 6:
“hacer efectivos en su propia legislacién”.
Algunas cuestiones que se plantean

En esta lista de referencias se emplean varias expresiones
distintas para el concepto de derecho “interno” o “nacio-
nal”, como “derecho interno”, “sus leyes”, “su propia legis-
lacién”, etc. En consecuencia, habria que armonizarlas en
la medida de lo posible.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién tomé nota de que los coordi-
nadores de los grupos 4rabe, chino, espafiol, francés y ruso
habian convenido en que era preferible emplear las expre-
siones “derecho interno” o “derecho nacional”, en lugar de
“sus leyes”, “la legislacién” o “la legislacion nacional”.

También tomé nota de que el coordinador del grupo
lingiiistico inglés habia dicho que preferia “its laws” o
“their laws”. Cuando se necesitara mayor precisién para
que no hubiese confusién con la legislacién internacional
o algin otro tipo de legislacién, deberia usarse la expre-
sién “national”.

X
“con sujecién al consentimiento del Estado riberefio”.
Ejemplos
Articulo 40:

“sin la autorizacién previa de los Estados riberefios de

estrechos”.

Articulo 77, pérrafo 2:

“sin expreso consentimiento de dicho Estado”.
Articulo 79, pérrafo 3:

“sujeto al consentimiento del Estado ribereno”.
Articulo 210, pérrafo3:

“sin autorizacién de las autoridades competentes de los
Estados”.

Articulo 210, parrafo 5:
“sin el previo consentimiento expreso del Estado ribe-
refio”.

Articulo 245:

“solamente con el consentimiento expreso del Estado
riberefio y en las condiciones establecidas por éI”.

Articulo 246, parrafo 2:
“con el consentimiento del Estado riberefio”.
Articulo 265:

“sin la aprobacién expresa del Estado riberefio inte-
resado”,
Algunas cuestiones que se plantean
El problema consiste en saber si es necesario emplear
tantas expresiones, “consentimiento expreso, “consenti-
miento”, “autorizacién prevxa” “aprobacién expresa”, “pre-
vio consentimiento expreso”, etc.

Recomendaciones del Comité de Redaccién
El Comité de Redaccién recomendé que el Comité de
Redaccién procurara la uniformidad en la traduccién de
expresiones como ‘“‘consentimiento” o “autorizacién”, si
bien reconocieron que tal vez no fuera posible uniformar
las expresiones en cada idioma.

X

“islas artificiales, instalaciones y estructuras y navegacién
internacional”.

Ejemplos
Articulo 60, pérrafo 7:

“No podrén establecerse islas artificiales, instalaciones y
estructuras ni zonas de seguridad alrededor de las mis-
mas que obstaculicen la utilizacién de las rutas mari-
timas reconocidas que sean esenciales para la navegacién
internacional”,

e

Articulo 147, parrafo 2, apartado c):

“La configuracién y ubicacién de las zonas de seguridad
seran tales que no formen en conjunto una faja que
impida el acceso legitimo de los transportes maritimos
a determinadas zonas maritimas o la navegacién por
rutas internacionales”.

Articulo 261:

“El emplazamiento y la utilizacién de cualquier tipo de
instalaciones o equipo de investigacién cientifica no
constituirdn un obsticulo en las rutas establecidas de
navegacion internacional”.

Algunas cuestiones que se plantean

El problema reside en la forma de expresar el concepto
de que el establecimiento de islas artificiales, instalaciones
y estructuras no debe constituir un obsticulo para la nave-
gacioén internacional38,

Recomendaciones del Comité de Redaccién

Los coordinadores de los grupos lingiiisticos siguen cele-
brando consultas acerca de esta seccién. A este respecto,
se examinara un articulo tipo basado en el articulo 60.

X1
“condicién de las islas artificiales, instalaciones y es-
tructuras”
Ejemplos
Articulo 60, parrafo 8:

“Las islas artificiales, instalaciones y estructuras no tie-
nen mar territorial propio”.

Articulo 147, pérrafo 2, apartado e):

“Tales instalaciones no poseerin el régimen de islas.
No tendrdn mar territorial”.

Articulo 259:

“Las instalaciones o el equipo a que se hace referencia
en la presente Seccién no tendrin el régimen juridico
de islas ni poseerdn mar territorial propio”

Algunas cuestiones que se plantean

Con respecto a la redaccién de esta seccién, véase el
parrafo 4 del articulo 5 de la Convencién de Ginebra
sobre la Plataforma Continental de 1958.

Recomendaciones del Comité de Redaccién
El Comité de Redaccién recomendé que el texto de las
partes pertinentes del parrafo 8 del articulo 60, del apar-
tado e) del pdrrafo 2 del articulo 147 y del articulo 259
fuera el siguiente: “...no tendran la condicién juridica
de islas. No tendrdn mar territorial propio...”

X1

i) “las rutas maritimas y los esquemas de separacién
de tréfico”

ii) “cualesquiera canales que se utilicen habitualmente
para la navegacién internacional”

38 Véase el parrafo 6 del articulo 5 de la Convenci6n sobre
la Plataforma Continental (Naciones Umdas, Recueil des
Traités, vol. 499, No. 7302, pag. 330).
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. iii) ‘“todas las rutas normales utilizadas como derroteros
en la navegacidon internacional”

iv) “la utilizacién de las rutas maritimas reconocidas
que sean esenciales para la navegacién interna-
cional”

Ejemplos
Articulo 22, pirrafo 1:

“...a través de su mar territorial utilicen las rutas ma-
ritimas y los esquemas de separacién de trafico...”

Articulo 22, parrafo 3, apartado b):

“Cualesquiera canales que se utilicen habitualmente para
la navegacién internacional”.

Articulo 41, parrafo 1:

“los Estados riberefios de estrechos podran designar rutas
maritimas y establecer esquemas de separacién del
trafico”.

Articulo 53, pirrafo 4:

“todas las rutas normales utilizadas como derroteros en
la navegacién internacional”.

Articulo 53, parrafo 4:
“todos los canales normales de navegacion”.
Articulo 53, parrafo 12:

“por las rutas utilizadas normalmente por la navegacion
internacional”.

Articulo 60, pirrafo 7:

“la utilizacién de las rutas maritimas reconocidas que
sean esenciales para la navegacién internacional”.

Articulo 147, pérrafo 2, apartado b):

“por rutas maritimas de importancia vital para la nave-
gacion internacional”.

Articulo 147, péarrafo 2, apartado c):
“o la navegacioén por rutas internacionales”.
Articulo 261:

“en las rutas establecidas de navegacién internacional”.
Algunas cuestiones que se plantean

La redaccién utilizada no es consecuente; por ejemplo,
el apartado ¢) del parrafo 2 del articulo 147 se refiere a
las “rutas internacionales”, mientras el articulo 261 se
refiere a las “rutas de navegacioén internacional”. Es posi-
ble que ambos conciernan a la misma zona maritima.
Ademis, la expresién “notas maritimas” se emplea con un
sentido especifico en algunos articulos, en el pirrafo 1
del articulo 22 y en el parrafo 1 del articulo 41 por ejem-
plo, y en un sentido general, en otros, en el parrafo 7 del
articulo 60 y en el articulo 147, por ejemplo. El uso espe-
cifico de la expresion se suele relacionar con los esquemas
de separacién del tréfico.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién observé que debia examinarse
la terminologia utilizada en cada articulo por separado.
No obstante, recomendé que se comunicaran las siguientes
sugerencias a la Conferencia:

1. Que se agregara al comienzo del parrafo 5 del
articulo 53 la palabra “tales”, de modo que dijera “tales
rutas maritimas”,

2. Que se conservara en la parte III la- expresién
*“rutas maritimas”,

3. Que se empleara en la convencién una expresion
distinta de “rutas maritimas” salvo en las partes II, III
y IV, por ejemplo, en el parrafo 7 del articulo 60 y en
el articulo 147.

X1
“delimitacién del mar territorial, de la zona econdémica
exclusiva y de la plataforma continental”.
Ejemplos
Articulo 60, parrafo 8:

“y su existencia no afecta la delimitaciéon del mar terri-

torial, de la zona econdémica exclusiva o de la plataforma

continental”,
Articulo 134, parrafo 4:

“afectard la validez de cualquier acuerdo concertado en-
tre Estados con respecto al establecimiento de limites
entre Estados adyacentes o cuyas costas se encuentren
frente a frente”.
Articulo 147, parrafo 2, apartado e):
“y su presencia no afectard la determinacion de los
limites territoriales o jurisdiccionales de ningln tipo”.
Articulo 259

“ni su presencia afectard a la delimitacién del mar terri-
torial, de la zona econdmica exclusiva y de la plata-
forma continental del Estado riberefio”.

Algunas cuestiones que se plantean

Con respecto a la redaccién empleada en estas referen-
cias, véase el parrafo 4 del articulo 5 de la Convencién
sobre la Plataforma Continental.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién recomendé que el texto de las
partes pertinentes del parrafo 8 del articulo 60, del apar-
tado ¢) del pérrafo 2 del articulo 147 y del articulo 259
fuera el siguiente: “... ni su presencia afectara la delimi-
tacién del mar territorial de la zona econdmica exclusiva
y de la plataforma continental.”

Xiv

i) “entre Estados adyacentes o con costas situadas
frente a frente”

ii) “entre Estados adyacentes o situados frente a
frente”

Ejemplos
Articulo 15, titulo:

“Delimitacién del mar territorial entre Estados adya-
centes o con costas situadas frente a frente™.

Articulo 74, pirrafo 1:

“Delimitacién de la zona econdémica exclusiva entre Es-
tados adyacentes o situados frente a frente”.

Articulo 83, pérrafo 1:

“La delimitacién de la plataforma continental entre Es-
tados adyacentes o con costas situadas frente a frente”.

Articulo 298, parrafo 1, apartado a):

“Las controversias relativas a la delimitacién de las zo-
nas maritimas entre Estados adyacentes o con costas
situadas frente a frente”.

Algunas cuestiones que se plantean

Se trata de escoger entre las expresiones “Estados adya-
centes 0 con costas situadas frente a frente” y “Estados
adyacentes o situados frente a frente”.
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Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién recomenddé que las palabras
“situadas frente a frente” y “adyacentes” calificaran a la
palabra “costas” y no “Estados”. Por lo tanto, se tomaria
como modelo el titulo del articulo 15, cuya version inglesa
dice en parte “delimitacién . . . between States with opposite
or adjacent coaslts”.

Se confid al Presidente del Comité de Redaccién la de-
terminacién de si las palabras ‘“situadas frente a frente”
precedian a la palabra “adyacente” o viceversa; éste toma-
ria como base la expresion que requiriera introducir menos
cambios en el texto, teniendo presente que la expresion
“linea de equidistancia” era adecuada para el caso de los
Estados adyacentes y la expresion “linea media” era ade-
cuada para el caso de los Estados cuyas costas estin situa-
das frente a frente.

XV
“debida publicidad de las cartas,” etc.
Ejemplos
Articulo 16, pérrafos 1 y 2:

“1. Las lineas de base para medir la anchura del mar
territorial, determinadas de conformidad con los articu-
los 7, 9 y 10, o los limites que de ellas se desprendan,
y las lineas de delimitacién trazadas de conformidad con
los articulos 12 y 15 figuraran en cartas de escala o
escalas adecuadas para su determinacién. Esas cartas
podrin ser sustituidas por una lista de coordenadas
geogrificas de puntos en las que se indiquen especifica-
mente los datos geodésicos.

“2. El Estado riberefio dara adecuada publicidad a
tales cartas o listas de coordenadas geogrificas y entre-
gard una copia de cada carta o lista al Secretario Ge-
neral de las Naciones Unidas.”

Articulo 47, parrafo 6:

“El Estado archipeldgico indicard claramente tales
lineas de base en cartas de una escala o escalas adecua-
das para su determinacién. El Estado archipeldgico daré

mites exteriores de su plataforma continental. Los limi-
tes de la plataforma que determine un Estado riberefio
teniendo en cuenta tales recomendaciones serin defini-
tivos y obligatorios.

“8. EIl Estado riberefio depositard en poder del Se-
cretario General de las Naciones Unidas cartas e infor-
macidén pertinente, inclusive datos geodésicos, que des-
criban de modo permanente el limite exterior de su
plataforma continental. El Secretario General les dara
la debida publicidad.”

Articulo 84, parrafos 1 y 2:

“l. Con arreglo a lo dispuesto en esta parte, las
lineas de limite exteriores de la plataforma continental
y las lineas de delimitacién trazadas de conformidad
con el articulo 83 se indicarin en cartas a una escala
0 escalas adecuadas para su determinacién. Cuando pro-
ceda, las lineas de limite exteriores o las lineas de deli-
mitacién podrédn sustituirse por listas de coordenadas
geograficas de puntos, que especifiquen los datos geo-
désicos.

“2. El Estado riberefio dard la debida publicidad a
dichas cartas o listas de coordenadas geogrificas y de-
positard un ejemplar de cada carta o lista en poder
del Secretario General de las Naciones Unidas.”

Articulo 134, pérrafos 2 y 3:

“2. Los Estados Partes notificardn a la Autoridad
establecida con arreglo al articulo 156 los limites a que
se hace referencia en el inciso 1 del parrafo 1 del ar-
ticulo 1 determinados mediante coordenadas de latitud
y longitud, limites que también estarin indicados en
mapas adecuados en gran escala reconocidos oficial-
mente por ese Estado.

“3. La Autoridad registrard y publicard esa notifi-
cacion de conformidad con las normas que adopte para
estos efectos.”

Algunas cuestiones que se plantean
Las principales cuestiones se refieren a la repeticién de

la debida publicidad a dichas cartas y depositard una
copia de cada una de ellas en poder del Secretario
General de las Naciones Unidas.”

Articulo 75, parrafos 1 y 2:

“l. Con arreglo a lo dispuesto en esta parte, las
lineas de limite exteriores de la zona econémica exclu-
siva y las lineas de delimitacién trazadas de conformidad
con el articulo 74, se indicarin en cartas a una escala
o escalas adecuadas para su determinacién. Cuando pro-
ceda, las lineas de limite exteriores o las lineas de deli-
mitacion podran sustituirse por listas de coordenadas
geogréficas de puntos, que especifiquen los datos geo-
désicos.

“2. El Estado riberefio dari la debida publicidad a
dichas cartas o listas de coordenadas geogrificas y
depositard un ejemplar de cada carta o lista en poder
del Secretario General de las Naciones Unidas.”

Articulo 76, parrafos 7 y 8:

*“7. El Estado riberefio someterd a la Comisién de
los Limites de la Plataforma Continental, establecida de
conformidad con el anexo ... sobre la base de una
representacién geogrifica equitativa, informaciéon sobre
los limites de la plataforma continental mas alld de la
zona econdmica exclusiva de 200 millas, La Comisién
hari recomendaciones a los Estados riberefios sobre las
cuestiones relacionadas con la determinacién de los li-

ciertas disposiciones, como “el Estado riberefio dari la
debida publicidad a dichas cartas o listas de coordenadas
grificas y depositard un ejemplar de cada carta o lista
en poder del Secretario General de las Naciones Unidas”;
y al problema de la coordinacién entre los articulos 75,
76, 84 y 134,

Recomendaciones del Comité de Redaccién

La secretaria ha preparado un proyecto de articulo so-
bre la publicidad de las cartas. Una vez revisado por el
Comité de Redaccién, se podria transmitir ese articulo a
los Presidentes de las comisiones pertinentes, a los efectos
de su examen.

El Comité de Redaccién sigue estudiando la armoniza-
cién de los articulos 134, 76 y 84, con miras a celebrar
consultas con los Presidentes de las comisiones pertinentes.

XVI
“notificacién”
Ejemplos
Articulo 27, parrafo 3:

“En los casos previstos en los pirrafos 1 y 2, el
Estado riberefio, a solicitud del capitin, avisard al
agente diplomitico o funcionario consular del Estado
del pabellén antes de adoptar cualquier medida, y faci-
litard el contacto entre tal agente o funcionario y la

tripulacién del buque. En caso de urgencia, el aviso se
dard mientras se adopten las medidas.”
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Articulo 73, parrafo 4:

“Cuando se produzca el apresamiento o la detencién
de un buque extranjero, el Estado riberefio notificard
ripidamente al Estado del pabellén por los conductos
apropiados, la medida adoptada y las sanciones impues-
tas subsiguientemente.”

Articulo 231:

“Los Estados notificarin prontamente al Estado del
pabellén y a cualquier otro Estado interesado las me-
didas que hayan tomado contra buques extranjeros de
conformidad con la seccién 6, y enviardn al Estado del
pabellén todos los informes oficiales relativos a esas
medidas. Sin embargo, con respecto a violaciones come-
tidas en el mar territorial, las obligaciones antedichas
del Estado riberefio se aplicardn tinicamente a las me-
didas que se adopten en los procedimientos entablados.
Se informar4d inmediatamente de dichas medidas a los
funcionarios consulares o agentes diplométicos y, en lo
posible, a la autoridad maritima del Estado del pabellén.”

Algunas cuestiones que se plantean

Estos ejemplos suscitan algunos problemas de armoni-
zacién. En primer lugar, mientras en los articulos 73 y
23t se emplea el verbo “notificar”, en el articulo 27 se
emplea el verbo “avisar”. En segundo lugar, falta unifor-
midad en cuanto al destinatario de la notificacién o el
aviso. En el parrafo 3 del articulo 27 se menciona “al
agente diplomitico o funcionario consular del Estado del
pabellén; el parrafo 4 del articulo 73 se refiere al “Estado
del pabellén” y el articulo 231 al “Estado del pabellén y
cualquier otro Estado interesado” y, en el caso de viola-
ciones cometidas en el mar territorial, “a los funcionarios
consulares o agentes diplométicos y, en lo posible, a la
autoridad maritima del Estado del pabellén”. También
se plantea una cuestién de coherencia de fondo entre el
pirrafo 3 del articulo 27 y el articulo 231.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién recomendé que se empleara la
palabra “notificar” en lugar de “avisar”. En el texto fran-
cés se reemplazardn las palabras aviser o avertir por
notifier.

XVH ,
“exploracién y explotacién de los recursos de la Zona”
Ejemplos

Articulo 1, parrafo 3:
“Se entiende por ‘actividades de la Zona’ todas las acti-
vidades de exploracién de la Zona y de explotacién de
sus recursos.”

Articulo 133, apartado a):
“Por ‘actividades en la Zona’ se entiende todas las acti-
vidades de exploracién de la Zona y de explotacién de
sus recursos’.

Articulo 150, apartado f):
“de la exploracién y explotacién de los recursos de
la Zona®.

Articulo 155, parrafo 6:
“de exploracién y explotacién de los recursos de la
Zona”,

Articulo 215:

“actividades relacionadas con la exploracién y explota-
cién de los recursos de la Zona”,

Articulo 269, apartado a):
“en la exploracién y explotacién de los recursos ma-
rinos”.

Articulo 273:

“a la exploracién de la Zona, la explotacién de sus re-
cursos y otras actividades conexas”.

Articulo 274:
“a la exploracién de la Zona y la explotaciéon de sus
recursos”,
Algunas cuestiones que se plantean

Se emplean diversas expresiones para indicar el con-
cepto de la exploracion y explotacion de los recursos de
la Zona. En todo caso, lo importante es que, segin el
parrafo 3 del articulo 1, se entiende por “actividades en
la Zona” “todas las actividades de exploracién de la Zona
y de explotacién de sus recursos”. Asi, deberia ser po-
sible reemplazar expresiones como las empleadas en los
articulos 215 y 273 por la frase “actividades en la Zona”.

Recomendaciones del Comité de Redaccion
El Comité de Redaccién recomendd:

1. Que las palabras “exploracién y explotacién de los
recursos de la Zona” y expresiones similares, como las
utilizadas en los articulos 215 y 273, se reemplazaran por
la expresién “actividades en la Zona”, definida en el pé-
rrafo 3 del articulo 1;

2. Que la expresién “actividades en la Zona” sdlo se
definiera en el parrafo 3 del articulo 1.

XVIIL
i) “para fines pacificos”
ii) “exclusivamente para fines pacfficos”
Ejemplos
Articulo 88:

“La alta mar serd utilizada exclusivamente para fines
pacificos”.

Articulo 141:
“La Zona estard abierta a la utilizacién exclusivamente
para fines pacificos”.

Articulo 147, parrafo 2, apartado d):
“las instalaciones se utilizardn exclusivamente con fines
pacificos”,

Articulo 155, parrafo 3;
“la utilizacién de la Zona exclusivamente para fines
pacificos”.

Articulo 240, apartado a):

“Las actividades de investigacién cientifica marina se
realizardn exclusivamente con fines pacificos”.

Articulo 242:

“fomentaran la cooperacién internacional para la inves-
tigacién cientifica marina con fines pacificos”,

Articulo 246, parrafo 3:

“de conformidad con la presente Convencién... exclu-
sivamente con fines pacificos”.

Algunas cuestiones que se plantean

Se trata de saber si es necesario cambiar alguna de
estas expresiones a efectos de armonizacibn.
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Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién recomendé que se ajustaran
los textos francés y ruso de los articulos 88 y 141 al texto
inglés, y sefialaron que no era necesaria otra armonizacion.

XX
“transmisién de tecnologia”
Ejemplos

Articulo 144, parrafo 2:

“promover la transmisién de tecnologia”.
Articulo 150, apartado ¢):

“transmisién de tecnologia a la Empresa”.
Articulo 266, parrafo 1:

“transmisién de la ciencia y la tecnologia marinas”.
Articulo 268, apartado c):

“la transmisién de la tecnologia marina”.
Articulo 269, apartado a):

“transmisién de todo tipo de tecnologia marina”.
Articulo 270:

“transmisién de la tecnologia marina”.
Articulo 272:

“En materia de transmisién de tecnologia marina”.
Articulo 273:

“transmisién a ... de conocimientos especiales y tecno-

logia”.
Anexo II, articulo 5, parrafo 1:

“transmisién de tecnologia”.

Algunas cuestiones que se plantean

Estas referencias plantean ciertas interrogantes; asi, {debe
hablarse de “transmisién de tecnologia” o de “transmisién
de tecnologia marina”?; la inclusién de expresiones tales
como “todo tipo de” en el articulo 269 y ‘“‘de conoci-
mientos especiales” en el articulo 273, jtiene connotacio-
nes negativas respecto del sentido de otras disposiciones?

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redacci6én recomendé que se agregara
en los articulos 276 y 277 la palabra “marine”, y que la
sugerencia de que se suprimieran en el apartado a) del
articulo 269 las palabras “de todo tipo” y, en el ar-
ticulo 273, las palabras “conocimientos especializados y”
fuera objeto de nuevas consultas.

XX
“reglas y normas internacionales”
Ejemplos

Articulo 21, parrafo 2:

“salvo en lo que respecta a la aplicacién de reglas o

normas internacionales generalmente aceptadas”.
Articulo 21, parrafo 4:
~ “las normas internacionales generalmente aceptadas rela-

tivas a la prevencién de abordajes en el mar”.
Articulo 39, parrafo 2, apartado a):

“Cumplir los reglamentos, procedimientos y practicas
- internacionales de seguridad en el mar generalmente

aceptados”. '
Articulo 42, parrafo 1, apartado b):

“La prevencién, reduccién y control de la contamina-
cién, dando efecto a las reglamentaciones internacio-

nales aplicables relativas a la descarga de hidrocarburos,
de residuos de petrdleo y de otras substancias nocivas
en el estrecho”.

Articulo 60, parrafo 5:

“teniendo en cuenta las normas internacionales perti-
nentes... salvo excepcién autorizada por las normas
internacionales generalmente aceptadas”.

Articulo 60, parrafo 6:

“Todos los buques deberin respetar dichas zonas de
seguridad y observar las normas internacionales gene-
ralmente aceptadas con respecto a la navegacion”.

Articulo 61, pirrafo 3:

“y cualesquiera otras normas minimas subregionales,
regionales o mundiales generalmente recomendadas”.

Articulo 94, parrafo 3, apartado b):

“La dotacion de los buques, asi como las condiciones
de trabajo y la capacitacién de las tripulaciones, habida
cuenta de los instrumentos internacionales aplicables”.

Articulo 213:

“para poner en prictica las reglas y normas internacio-
nales aplicables establecidas por conducto de”.

Articulo 217, pérrafo 4:

“las reglas y normas establecidas por conducto de la
organizacién internacional competente o de una confe-
rencia diplomaética general”.

Articulo 222:

“de conformidad con todas las reglas y normas interna-
cionales pertinentes relativas a la seguridad de la nave-

gacién aérea”.
Algunas cuestiones que se plantean

ﬁvi@eptemente, ésta es una de las secciones que plantea
mas dificultades de armonizacién. La cantidad de ejem-
plos citados indica en forma bastante elocuente que, al

menos a primera vista, se requiere proceder a un estudio
a fondo.

Recomendaciones del Comité de Redaccidén

El Comité de Redaccién recomendé que se procediera
a un nuevo examen de esta cuestién y que, teniendo ello
presente, representantes de todos los grupos lingiiisticos

participaran en el pequefio grupo de trabajo establecido
por el grupo inglés.

XX1
i) “proteccién y preservacién del medio marino”
ii) “la preservacién del medio marino”
Ejemplos

Articulo 21, pdrrafo 1, apartado f):

“lg P’reservacién del medio ambiente del Estado ribe-

refio”.
Articulo 56, parrafo 1, apartado b), inciso ‘iii):

“la preservacién del medio marino”. -
Articulo 145:

“la eficaz proteccién del medio marino”.
Articulo 202, apartado a):

“para la proteccién y preservacién del medio marino”.
Articulo 234:

“proteccién del medio marino™.
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Articulo 235, parrafo 1:

“respecto de la proteccién y preservacién del medio
marino”,

Articulo 266, parrafo 2:
“la preservacién del medio marino”.
Articulo 277, apartado c):

“relacionados con la proteccién y preservacion del
medio marino”.

Anexo II, articulo 2, parrafo 1, apartado b):
“concernientes a la proteccién del medio marino”.
Anexo II, articulo 16, parrafo 1, apartado b), inciso xii):
“la proteccion del medio marino”.
Algunas cuestiones que se plantean

Basicamente, el problema consiste en saber si la expre-
sién debe ser “‘preservacién del medio marino”, “protec-
cion del medio marino” o “proteccidén y preservacion del
medio marino”, El articulo 192, al que cabe considerar
como fuente de esta obligacién, da cierta orientacién al
respecto al estipular que “los Estados tienen la obligacién
de proteger y preservar el medio marino”,

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién recomenddé que se empleara
en toda la convencién, salvo la parte XI, la expresion
“proteccién y preservacién del medio marino”. Ademas,
el Comité sugiri6 que se preparara un proyecto de ar-
ticulo 145, en que se empleara la redaccién de la parte XII
y del parrafo 4 del articulo 1, para su examen en el grupo
de coordinadores y a fin de utilizarlo como modelo para
la parte XI y los anexos II y IIIL

XXI1

“referencias a organizaciones subregionales, regionales
y mundiales”

Ejemplos
Articulo 61, parrafo 2:

“El Estado riberefio y las organizaciones competentes,
subregionales, regionales y mundiales, segin proceda,
cooperaran con este fin”,

Articulo 63, parrafo 1:

“estos Estados procurarin, sea directamente o sea por
conducto de las organizaciones subregionales o regio-
nales competentes”.

Articulo 66, pirrafo S:

“El Estado de origen de las poblaciones anidromas y
los demis FEstados que pesquen en esas poblaciones
hardn los arreglos para la aplicaci6én de las disposicio-
nes del presente articulo, cuando corresponda, por inter-
medio de las organizaciones regionales™.

Articulo 118:

“Con esta finalidad colaborarin, de forma apropiada,
para establecer organizaciones subregionales o regiona-
les de pesca”.

Articulo 123:
“directamente, o a través de las organizaciones regio-
nales apropiadas”.

Articulo 197:

“Los Estados cooperaran en el plano mundial y, cuando
proceda, en el plano regional, directamente o por con-
ducto de los organismos internacionales competentes de
caracter mundial o regional”.

Articulo 200:

“Los Estados cooperaran directamente o por conducto
de las organizaciones internacionales competentes de
cardcter mundial o regional”.

Articulo 202:
“Los Estados directamente o por conducto de las orga-
nizaciones internacionales competentes de caricter mun-
dial o regional”.

Articulo 204, pérrafo 1:
“individual o colectivamente, por conducto de las orga-
nizaciones internacionales competentes de caracter mun-
dial o regional”.

Articulo 205: :
“o presentarin dichos informes a intervalos adecuados
a las organizaciones internacionales o regionales com-
petentes”.

Articulo 207, pérrafo 3:
“Los Estados procuraran armonizar sus politicas nacio-
nales en el plano regional apropiado”.

Articulo 247:
“Un Estado riberefio que sea miembro de una organi-
zacién regional o mundial”.

Articulo 268, apartado e):

“La cooperacién internacional en todos sus planos, es-
pecialmente en el regional, subregional y bilateral”.

Algunas cuestiones que se plantean

Se trata de saber si expresiones tales como ‘“‘organiza-
ciones subregionales, regionales y mundiales” u “organiza-
ciones internacionales de cardcter mundial o regional”
podrin reemplazarse sencillamente por “organizaciones in-
ternacionales”.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién recomendé que:

1. Se incluyera la palabra “competentes” en el pa-
rrafo 5 del articulo 61, para ajustarlo al parrafo 2 del
mismo articulo.

2. En principio, y con la excepcidén del articulo 61, la
expresién “organizaciones internacionales competentes bas-
taba para referirse a las organizaciones mundiales o a las
organizaciones mundiales o de otra indole. El empleo de
la palabra “competentes” quedaria sujeto a un nuevo exa-
men en relacién con los demis objetivos mencionados en
la seccién 15 del documento oficioso 2/Add.1.

3. La mayoria de los coordinadores de los grupos
lingiiisticos estimaron que el orden en que figuraban las
palabras “mundiales”, “regionales” y “subregionales” no
planteaba una cuestion de fondo. En todo caso, tal vez
hubiera razones para establecer una distincién entre las
disposiciones relativas a los recursos vivos, en que las pa-
labras “subregionales” y “regionales” precedian a la pala-
bra “mundiales”, y las disposiciones relativas a la conta-
minacién, en que la palabra “mundiales” precedia a la
palabra “regionales”.

4. Cabe sefialar que en el texto espafiol del parrafo 2
del articulo 61 se emplea la palabra “competentes”, mien-
tras que en el texto inglés se emplea la palabra “relevant™.

XXHI
“acuerdos bilaterales, subregionales o regionales”
Ejemplos
Articulo 69, pérrafo 2:

“mediante acuerdos bilaterales, subregionales o regio-
nales”,
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Articulo 70, pirrafo 3:

“mediante acuerdos bilaterales, subregionales o regio-
nales”.

Articulo 125, parrafo 2:

“mediante acuerdos bilaterales, subregionales o regio-
nales”.

Articulo 243:

“mediante la celebracién de acuerdos bilaterales, regio-
nales y multilaterales”.

Articulo 255:

“a los efectos de llevar a la prictica acuerdos bilate-
rales o regionales y otros acuerdos multilaterales”,

Articulo 282:
“en virtud de un acuerdo general, regional o especial”.
Algunas cuestiones que se plantean

En estas referencias se mencionan dos tipos de acuer-
dos: acuerdos de caricter limitado, esto es, “acuerdos
bilaterales, subregionales o regionales” y acuerdos de ca-
ricter mas amplio, por ejemplo, “acuerdos bilaterales, re-
gionales y multilaterales”. Al parecer, se podria armonizar
esta ultima expresién, por ejemplo, en los articulos 243,
255 y 282.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién recomendd que, para simpli-
ficar la expresién “acuerdos multilaterales, regionales y
bilaterales”, el texto sdlo se refiera a los “acuerdos multi-
laterales y bilaterales”, salvo cuando se previera una forma
especifica de acuerdo internacional. Por lo tanto, no se
introducirian cambios en los articulos 69, 70, 125 y 282.
Cuando figurase en el texto integrado oficioso para fines
de negociacién la palabra “o”, en lugar de “y”, se conser-
varia a reserva de un examen articulo por articulo. Se
sigue examinando la expresién “en virtud de un acuerdo
general, regional o especial” empleada en el articulo 282.

XXIV
i) “obligacién”
ii) “deber”
Ejemplos
Articulo 192, titulo:
“Obligacién general”.
Articulo 192:
“Los Estados tienen la obligacién de preservar y pro-
teger el medio marino”.
Articulo 193:

“Los Estados tienen el derecho soberano de explotar sus
recursos naturales con arreglo a su politica en materia
de medio ambiente y de conformidad con su obligacion
de proteger y preservar el medio marino”.

Articulo 237, titulo:

“QObligaciones asumidas en virtud de otras convenciones
sobre proteccién y preservacién del medio marino”.

Articulo 237, pérrafo 1:

“Las disposiciones de esta parte no afectaran a las obli-
gaciones concretas asumidas por los Estados en virtud
de convenciones y acuerdos especiales . ..”

Articulo 282, titulo:
“Obligaciones en virtud de acuerdos de caricter general,
regional o especial”. Los términos “deber”, “deberes”,

“obligacién” u “obligaciones” aparecen en los titulos de
los articulos 24, 39, 44, 54, 56, 58, 94, 98, 100, 117,
195, 225, 248 y 249,

Algunas cuestiones que se plantean

Estos ejemplos suscitan los siguientes interrogantes; las
palabras “obligacién” y “deber”, ¢tienen el mismo sentido
juridico? Si la respuesta es afirmativa, ¢habria que em-
plear una sola palabra en todo el texto para expresar el
concepto? Naturalmente, puede haber otros criterios, el
uso por ejemplo, que determinen la palabra elegida en
cada caso. Cabe sefalar que, en los demas idiomas, esta
cuestién se plantea en forma diferente.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién recomendé que los grupos
lingiifsticos procedieran a un nuevo estudio de esta seccién.
Observé que era preferible armonizar los términos y
seflald, por ejemplo, los problemas de armonizacién y
concordancia idiométicas que se planteaban en los ar-
ticulos 192 y 193.

El grupo lingiifstico francés sefialé que, aunque pre-
ferfa la palabra “obligation”, podrd aceptar cualquier otra
solucién uniforme.

XXV
i) “régimen juridico”
ii) “condicién juridica”
Ejemplos
Articulo 2, titulo:
“Régimen juridico del mar territorial, del espacio aéreo

situado sobre el mar territorial, del espacio aéreo si-
tuado sobre el mar territorial y de su lecho y subsuelo”.

Articulo 34, titulo:
“Régimen juridico de las aguas que forman estrechos
utilizados para la navegacién internacional”.

Articulo 49, titulo:
“Régimen juridico de las aguas archipeldgicas, del es-

pacio aéreo sobre aguas archipeldgicas y de su lecho
y subsuelo”.

Articulo 78:
“régimen juridico de las aguas suprayacentes”.
Articulo 135:
“afectardn al régimen juridico de las aguas supraya-
centes de la Zona™.
Articulo 155, parrafo 3:
“el régimen juridico de las aguas y del espacio aéreo
suprayacentes’
Articulo 259, titulo:
“Régimen juridico™.
Algunas cuestiones que se plantean

En aras de la uniformidad, habria que optar en el texto
inglés entre juridical status y legal status.

Como cuestiones mis generales, se plantean la distin-
cién en el texto inglés entre status y “régimen”, la coheren-
cia en el empleo del adjetivo “legal” y la concordancia
entre los distintos idiomas.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién recomendd que en todo el texto
inglés se utilizara la expresién legal status en lugar de
“juridical status”, Los equivalentes en otros idiomas serfan



Documentos de la-Conferencia. - - - - 119

RN, espafiol
francés régime juridiqgue y ruso

frabe ¢ HLE F5, chino
“régimen juridico”,
IpasoBol cTaryc.

El Comité de Redaccién recomendé que los grupos lin-
giiisticos examinaran casos distintos de los enumerados en
el Documento OfICIOSO 2 en que el texto mgles empleara
palabras como “regime”, “legal regime”, “status”, “legal
(juridical) status”.

XXVI
“otras normas de derecho internacional”

Articulo 2, pirrafo 3:
“y a las demas normas de derecho internacional”.

Articulo 34, pérrafo 2:
“y a otras normas de derecho internacional”,

Articulo 58, pirrafo 2:

“y otras normas pertinentes del derecho internacional .. .
en la medida en que no sean incompatibles con esta
parte”.

Articulo 58, pérrafo 3:
“y otras normas del derecho internacional en la medida
en que no sean incompatibles con esta parte”.
Articulo 87, pérrafo 1:

“y por las otras normas del derecho 1nternac1onal”
Articulo 139, parrafo 1:

“principios aplicables del derecho internacional”.
Articulo 223: o
“o0 el derecho internacional aplicable”.

Articulo 294

“segiin . . .
Algunas cuesticaes que se plantean’

Las principales cuestiones se refieren en este caso al
empleo de diversas expresiones como “otras normas.de
derecho internacional”, como “otras normas pertinentes
del derecho internacional”, “principios aplicables del de-
recho internacional” y “otras normas del derecho inter-
nacional en la medida en que no sean incompatibles con
esta parte”, En este contexto, ;tienen algiin sentido con
expresiones “pertinentes” o “aplicables™? (Es suficiente Ia
expresién *“normas de derecho internacional”?

el derecho internacional”.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El Comité de Redaccién recomend6 que se suprimiera
la palabra “pertinentes” en todas las disposiciones en que
apareciera, y que en el parrafo 1 del articulo 139 se em-
pleara la expresién “normas” en lugar de “principios”.

El Comité de Redaccién recomendé también que se
suprimiera el objetivo “aplicables” cuando se hiciera re-
ferencia a normas o principios de derecho internacional.

XXvil
“la Carta de las Naciones Unidas”
Ejemplos
Predmbulo, segundo pérrafo:

“de conformidad con los propdsitos y prmc1p10s de las
Naciones Unidas consagrados en la Carta”.

Preiambulo, tercer pirrafo:
“de conformidad con la Carta de las Naciones Unidas”.
Articulo 19, parrafo 2, apartado a):

“de los principios de derecho internacional incorporados
en la Carta de las Naciones Unidas”.

Articulo 19, pirrafo 1, apartado 5):

“de los principios de derecho internacional mcorporados
en la Carta de las Naciones Unidas”.

Articulo 138:

“otras normas pertinentes del derecho internacional, in-
cluso la Carta de las Naciones Unidas”.

Algunas cuestiones que se plantean

Todos los ejemplos se refieren a la Carta de las Na-
ciones Unidas. Por lo tanto, se trata de encontrar una
formulacién uniforme para hacer referencia a los prin-
cipios de la Carta. Véase la seccién XXVI, supra.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

Los coordinadores de los grupos lingliisticos reco-
mendaron que se modificara en parte la redaccién del
articulo 138, de modo que su texto fuera el siguiente:
“lo dispuesto en esta parte, a los principios incorporados
en la Carta de las Naciones Unidas y a otras normas
del derecho internacional...”

XXVII y XXIX

i) “las disposiciones precedentes no afectan al de-
recho del Estado riberefio a adoptar todas las
medidas”

ii) “ninguna de las disposiciones de esta parte afec-
tara el derecho de los Estados a tomar medidas”

iii) se aplican”
iv) se aplicardn”
Ejemplos
Articulo 10, pérrafo 6:
“Las disposiciones anteriores no se aplican”.
Articulo 27, pérrafo 2:

“Las disposiciones precedentes no afectan al derecho del
Estado riberefio a adoptar todas-las medidas”

Articulo 28, pérrafo 3:

“El parrafo precedente no menoscaba el derecho del
Estado riberefio”.

Articulo 35:
“Ninguna de las disposiciones de esta parte afectari”.
Articulo 49, pirrafo 4:
“El régimen de las rutas maritimas archipeldgicas esta-
blecido en esta parte no afectard en otros aspectos el
régimen juridico de las aguas archipeligicas”.
Articulo 71:
“Las disposiciones de los articulos 69 y 70 no se apli-
caran”,
Articulo 110, parrafo 4:
“Estas disposiciones se aplicarin”,
Articulo 112, parrafo 2:
“El pérrafo 5 del articulo 79 se aplica”.
Articulo 134, pérrafo 1:
“Esta parte se aplicara”.
Articulo 135:
“Ni las disposiciones de esta parte, ni ningin derecho
concedido o ejercido en virtud de ellas afectarin el
régimen juridico de las aguas suprayacentes de la Zona”.
Articulo 142, péarrafo 3:

“Ni las disposiciones de esta parte, ni ningin derecho



120 Continuacién del octavo perfodo de sesiones — Documentos

concedido o ejercido en virtud de ella, afectarin al
derecho de los Estados riberefios a tomar medidas
acordes”.

Articulo 233:

“Nada de lo dispuesto en las secciones 5, 6 y 7 de
esta parte afectard al régimen juridico de los estrechos
utilizados para la navegacién internacional”,

Articulo 236:

“Las disposiciones de la presente Convencién... no
serdn aplicables”.

Articulo 249, pérrafo 2: :
“Este articulo no afectari a las condiciones”.
Articulo 293, pérrafo 1:

“La Corte o el tribunal que tenga competencia con
arreglo a la presente seccién aplicard la presente Con-
vencién”.

Algunas cuestiones que se plantean

En este caso, la cuestién principal se refiere a la tra-
duccién de la palabra shall, a cuyo respecto hay acuerdo
general en que denota un imperativo y expresa una obli-
gacién. Como indican los ejemplos, en espaiiol, inglés y
ruso se tiende a usar indiscriminadamente en este contexto
el tiempo presente y el futuro y, evidentemente, hay se-
veras razones para usar uno de ellos en forma consecuente.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

Los coordinadores de los grupos lingiifsticos siguen ce-
lebrando consultas acerca de esta seccién. La Secretaria
ha preparado un documento sobre el empleo de la pa-
labra shall en el texto inglés, que servird de base para el
debate ulterior en los grupos lingiiisticos.

XXX

i) “no sea contrario a”
ii) “en consonancia con”

XXXI

“a excepcién de aquellos casos en que se disponga otra
cosa”

XXX1

i) *de conformidad con”
ii} ‘“con arreglo a”
iii) “en virtud del”
iv) ‘“ajustarse estrictamente a”

XXX1II
i) “tal como esta establecido en”
ii) “establecido en”
iii) “a que se refiere el”
iv) “definido en”
v) “enunciados en”
vi) “enumerados en”
vii) *mencionado en”
viii) “previstos en”
ix) “definidos en”
x) ‘“como se dispone en”
xi) “establecidos en”
xii) “de la”

xiii) “determinado en”
kiv) “comprendidos” )
xv)  “requeridos por”
Ejemplos
Seccién XXX
Articulo 1, parrafo 5, apartado b) inciso ii):

“no sea contrario a los objetivos de la presente Con-
vencién”. .

Articulo 56, parrafo 2:

“de una manera compatible con las disposiciones de la
presente Convencién”, )

Articulo 58, pérrafo 1:

“y que sean compatibles con las demds disposiciones
de la presente Convenci6én”,

Articulo 58, pérrafo 2:

“en la medida en que no sean incompatibles con esta
parte”,

Articulo 62, parrafo 4:
“en consonancia con la presente Convencién”.
Articulo 236:

“en cuanto sea razonable y posible, de manera com-
patible con las disposiciones de la presente Convenci6n”.

Articulo 240, apartado c):
“compatibles con la presente Convencién”.
Articulo 293, parrafo 1:
“que no sean incompatibles con la presente Convenci6n”.
Seccién XXXI
Articulo 5:
“en que se disponga otra cosa en la presente Conven-
cién”.
Articulo 8, parrafo 1:
“salvo lo dispuesto en la parte IV”.
Articulo 24, pirrafo 1:
“salvo de conformidad con la presente Convenci6n”.
Articulo 32:
“con las excepciones previstas en la subseccién A”.
Articulo 121, pérrafo 2:
“Salvo lo dispuesto en el parrafo 3".
Articulo 298, parrafo 1, apartado 5):
“con las excepciones mencionadas en el articulo 296”.
Articulo 302:°
“salvo que se disponga expresamente otra cosa”
Seccién XXXII
Articulo 3:
“de conformidad con la presente Convenci6én”,
Articulo 19, parrafo 1:
“con arreglo a la presente Convencién”.
Articulo 72, parrafo 2:
“con arreglo a los articulos 69 y 70”
Articulo 73, pérrafo 1:
“de conformidad con la presente Convencién”,
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Articulo 208, parrafo 1:
“de conformidad con los articulos 60 y 80”.
Anexo II, articulo 3, parrafo 2, apartado a):

“ajustarse estrictamente a la presente Convencién y a
las normas y reglamentos de la Autoridad”.

Anexo II, articulo 16, parrafo 1, apartado d):
“en virtud del articulo 1517,

Seccién XXXIII

Articulo 8, parrafo 2:

“ta] como estd establecido en la presente Convencién”.
Articulo 10, parrafo 6:

“establecido en el articulo 7”.
Articulo 34, parrafo 1:

“establecido en esta parte”.
Articulo 38, pirrafo 1:

“a que se refiere el articulo 37”.
Articulo 42, parrafo 2:

“definido en esta seccién”.
Articulo 56, pirrafo 3:

“los derechos enunciados en este articulo”,
Articulo 64, parrafo 1:

“enumeradas en el anexo I”.
Articulo 67, pérrafo 3:

“mencionado en el parrafo 1”.
Articulo 94, péarrafo 5:

“a que se refieren los parrafos 3 y 4”.
Articulo 101, apartado ¢):

“definidos en los apartados a) y b)”,
Articulo 140, parrafo 1:

“segin lo dispuesto concretamente en la presente parte”,
Articulo 153, parrafo 2: '

“tal como se dispone en el parrafo 3”.
Articulo 155, parrafo 1:

“las politicas econdémicas establecidas en los articulos”
Articulo 155, parrafo 3:

“los principios establecidos en la presente parte”.
Articulo 199:

“mencionados-en el articulo 198",
Articulo 206:

“en la forma prevista en el articulo 205",
Articulo 237, parrafo 1:

“los principios de la presente Convencién”.
Articulo 238:

“de conformidad con la presente Convencién”.
Articulo 252, apartado d): -

" “en relacién con las condiciones establecidas en el ar-
ticulo 249”.

Articulo 253, parrafo 1, apartado a):
“segin lo previsto en el articulo 248",

Anexo V, articulo 23:
“materia objeto de la presente Convencién”,

Algunas cuestiones que se plantean

En la lista de expresiones citadas se hace referencia a
un articulo, a una seccién, a una parte o a la propia con-
vencién. Se trata de determinar si existen diferencias entre
las distintas formas empleadas. De haberlas, tal vez se con-
serven las expresiones; de lo contrario habria que armo-
nizarlas en cierta medida.

En todo caso, se observard que, incluso en un examen
somero, no parece justificarse la expresién “ajustarse es-
trictamente a”, que puede tener una connotacién nega-
tiva no intencional respecto del sentido de otras disposi-
ciones en que no se emplee la expresién “estrictamente”.

Recomendaciones del Comité de Redaccién

El grupo lingiiistico francés ha establecido un grupo
especial que asesorarid a los coordinadores de los grupos
lingiiisticos respecto de estas expresiones.

DOCUMENTO NG6/19
Informe del Presidente del grupo de negociacién 6

[Original: espariol}
[22 de agosto de 1979]

El grupo de negociacién 6 se ocupa de la definicién
del limite exterior de la plataforma continental y la cues-
tion de los pagos y contribuciones en relacién con la
explotacién de la plataforma continental més alld de las
200 millas o la cuestién de la participacién en los ingresos.
En esta continuacién del octavo periodo de sesiones,
celebrd 5 reuniones donde se registraron 72 intervenciones.
En su reunién del 13 de agosto de 1979, el grupo de
negociacién 6 establecié el denominado grupo de los 38.
La creacién de este dltimo obedecié a que varias delega-
ciones solicitaron que las cuestiones referidas al grupo
de negociacién 6 pudieran ser consideradas en un marco
més reducido con el propésito de facilitar la solucién de
aquellas cuestiones. En respuesta a esas sugerencias, in-
vité a las delegaciones que tuviesen interés en formar
parte de un grupo més reducido a que se anotasen en
la Secretaria. Las delegaciones que asi lo hicieron fueron
las siguientes, por orden de anotacién: Uruguay, Irlanda,
Jamahiriya Arabe Libia, Singapur, Bulgaria, Sri Lanka,
Estados Unidos de América, Filipinas, Argentina, Sey-
chelles, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Francia, Emiratos Arabes Unidos, Japén, Ecuador, Islan-
dia, India, Indonesia, Colombia, Yugoslavia, Unién de
Reptblicas Socialistas Soviéticas, Swazilandia, Paises Ba-
jos,. Australia, Nueva Zelandia, Venezuela, Austria, Brasil,
Rumania, Marruecos, Suiza, Noruega, Canada, Iraq, Ja-
maica, Suecia y Pert.

‘Aunque el nimero de delegaciones inscritas resulté un
tanto elevado, resolvi, de acuerdo con la voluntad ex-
presada por el grupo de negociaci6n 6, iniciar de inmediato
las reuniones de este grupo de trabajo con la aclaracion
de que seria un grupo abierto en el que las delegaciones
se referirian a los temas que considerasen oportuno dentro
del mandato del grupo de negociacién 6.

. Los puntos considerados por el grupo de los 38 fueron:
el limite exterior de la plataforma continental; los pagos
y contribuciones por la explotacién de la plataforma mas
alld de las 200 millas; las crestas ocednicas submarinas;
la Comisién de Limites, y el problema de Sri Lanka.

El grupo de los 38 realizé cinco reuniones en las que
hubo 65 intervenciones sobre los puntos mencionados.
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a) Limite exterior de la plataforma continental

Algunas delegaciones expresaron su preferencia por la
extensién de 200 millas, aunque frente a la evolucién de
las negociaciones manifestaron su disposicién de proseguir
la negociacidén para el logro de un acuerdo general,

La delegacién de China presenté una propuesta oficiosa
con relacién al articulo 76 del texto integrado revisado,
contenida en el documento NG6/18. En primer lugar, en
el parrafo 1, se aclararfa que la prolongacién natural
del territorio del Estado riberefio serfa hasta un “limite
que no exceda” del borde exterior del margen continental,
En segundo lugar, en el parrafo 3, al enumerarse los ele-
mentos que constituyen el margen continental se incluirfa
la palabra “generalmente”, para indicar que dichos ele-
mentos no se presentan en todas las regiones,

La delegacién de Austria presenté una sugerencia ofi-
ciosa (NG6/12) conteniendo un proyecto de resolucion
que adoptaria la Conferencia exhortando a los paises
costeros a facilitar la participacién de los paises sin litoral
y en situacién geogrifica desventajosa de la misma re-
gién o subregién en la exploracién y explotacién de los
recursos naturales de la plataforma, a través de sus en-
tidades o personas fisicas o juridicas de su nacionalidad.

b) Pagos y contribuciones establecidos en el articulo 82
del texto integrado oficioso para fines de negociacion

A las sugerencias presentadas en la primera parte del
actual periodo de sesiones sobre dicho punto, se agregd
una propuesta oficiosa de Estados Unidos para modificar
el parrafo 3 de dicha disposicién que estd contenida en el
documento NG6/13.

Las delegaciones de Afganistin, Alto Volta, Austria,
Bolivia, Lesotho, Nepal, Singapur, Uganda y Zambia pre-
sentaron una sugerencia oficiosa (NG6/15) proponiendo
que los pagos o contribuciones estipulados en el articulo 82
del texto integrado revisado, se hagan al Fondo del Pa-
trimonio Comiin que se crearia para recibir de los Estados
riberefios una parte del producto de la explotacién de
los recursos no vivos de sus zonas econdmicas exclusivas.

¢) Crestas ocednicas submarinas

Con relacién a este punto, que se menciona en nota al
pie del pirrafo 3 del articulo 76, se analizaron las su-
gerencias contenidas en los documentos oficiosos NG6/9
y NG6/11 presentados respectivamente por la Unidn
de Repiblicas Socialistas Soviéticas y por las delegaciones
de Argentina, Australia, Canad4, Estados Unidos de Amé-
rica, India, Irlanda, Nueva Zelandia, Noruega, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte y Uruguay.
La primera sugerencia consistiria en afiadir al final del
pirrafo 5 del articulo 76 lo siguiente: “Sin embargo, el
limite de la plataforma en las zonas de crestas oceanicas
submarinas no excederd la distancia de 350 millas men-
cionada anteriormente”. La segunda sugerencia, define
las crestas ocednicas submarinas como elevaciones sub-
marinas largas y estrechas formadas de corteza oceénica
y determina que en la zona donde existan dichas crestas,
el limite exterior de la plataforma no superari la misma
distancia de 350 millas,

Asimismo, Bulgaria presentd una sugerencia oficiosa
(NG6/14/Rev.1) segin la cual la extensién de Ia plata-
forma continental basada en el criterio de profundidad
y distancia estaria sujeta a que la plataforma no se ex-
tienda a las crestas submarinas. Singapur present6 una
propuesta oficiosa que bésicamente consiste en suprimir
en el parrafo 5 del articulo 76 la referencia a la opci6n
de que la plataforma pueda extenderse 100 millas marinas
desde la isébata de 2.500 metros. Por su parte Japén

propuso que las crestas formadas de corteza ocefnica
quedasen excluidas de la nocién de margen continental
al igual que el fondo oceédnico y su subsuelo (NG6/16).

Sobre este punto realicé consultas con las delegaciones
mis directamente interesadas y confio en que en el préximo
periodo de sesiones pueda alcanzarse una solucién.

d) Comisién de Limites

El establecimiento de esta Comisién esti previsto en
el parrafo 7 del articulo 76. Algunas delegaciones se re-
firieron a algunas consultas tendientes a preparar un texto
que podria servir de base para elaborar el Anexo que
debera reglar la composicién y funciones de dicha Co-
mision.,

A su vez, Singapur propuso oficiosamente (NG6/17)
la modificacién del citado parrafo 7, en el sentido de
que los limites de la plataforma que determine un Estado
riberefio serian de conformidad con las recomendaciones
de la Comisién, aunque dicho Estado podria apartarse
de las mismas tras celebrar consultas con la Comisién
y de conformidad con cualquiera decisién a que se llegare
de comiin acuerdo.

e) Problema de Sri Lanka

Este punto aparece mencionado en nota al pie del pa-
rrafo 4, apartado a), inciso ii} del articulo 76. Como
alli se sefiala, la cuestién planteada por dicha delegacién
relativa a un método adicional de limitacién aplicable
a sus condiciones geolGgicas y morfolégicas habia sido
recibida favorablemente en general en la primera parte
del octavo periodo de sesiones. Tanto en el grupo de
negociacién 6 como en el grupo de los 38, el problema
fue objeto de consideracién y Sri Lanka present6 una
nueva propuesta oficiosa (NG6/10) consistente en agregar
un nuevo inciso iii). Segin dicha sugerencia, el limite
exterior de la plataforma se extenderia hasta una linea
trazada en base a los puntos fijos extremos donde el
espesor de las rocas sedimentarias no sea inferior a 0,8 ki-
16metros, en el caso de un Estado en que la media ma-
tematica del espesor de las rocas sedimentarias a lo largo
del borde exterior del margen continental establecido seglin
las distancias méximas determinadas en el pérrafo 4 no
sea inferior a 3,5 kilémetros y en que méis de la mitad
del margen se encuentre méas alld del borde exterior asi
trazado. Esta propuesta oficiosa no fue motivo de un
anélisis detallado y la propia delegacién de Sri Lanka
hizo una solicitud en tal sentido, en tanto realizaba con-
sultas con otras delegaciones.

Como surge de esta sintesis de las actividades del grupo
de negociacién 6, éste examind todas las cuestiones some-
tidas a su consideracién a través de diversas sugerencias
de las delegaciones participantes. Si bien estos trabajos
no han cristalizado en férmulas que reflejen el acuerdo
general definitivo, creo que la discusién ha permitido
definir con precisién los puntos donde existen algunas
divergencias y las posibles soluciones,

DOCUMENTO NG7/45

Informe del Presidente del grupo de negociacion 7

[Original: inglés]
[22 de agosto de 1979]

El presente informe se limita a dar una reseiia de los
trabajos del grupo de negociacién 7 durante la continu-
cién del octavo periodo de sesiones. En lo que respecta
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a los trabajos anteriores del grupo y a sus resultados,
cabe remitirse a los anteriores informes del Presidente,
que figuran en los documentos NG7/21, NG7/24 y
NG7/39. A partir de su creacidn, el grupo ha celebrado
un total de S1 sesiones y durante sus deliberaciones se
han distribuido 45 documentos de trabajo.

Durante la continuacién del octavo periodo de sesiones,
el grupo examind, en 10 sesiones, los tres temas siguien-
tes3%, que en sus negociaciones anteriores se habian exami-
nado ampliamente pero no se habian resuelto: criterios
que deben aplicarse para la delimitacién de la zona econé-
mica exclusiva o la plataforma continental entre Estados
con costas situadas frente a frente o adyacentes; medidas
provisionales que deberdn aplicarse mientras no se llegue
a una delimitacién definitiva; solucién de las controversias
en materia de delimitacién.

Adema4s de las reuniones del propio grupo, el Presidente
se reunié por separado con los patrocinadores de los
documentos NG7/2 y NG7/10 y Add.1 para examinar el
tema de los criterios de delimitacién. También se cele-
braron conversaciones en pequeflos grupos de consulta,
segin se indicarA mis adelante para la elaboracién de
textos de transaccién sobre las medidas provisionales y
la solucién de las controversias en materia de delimitacin.
Asimismo, el Presidente celebré también numerosas con-
sultas privadas de otro tipo con delegaciones interesadas,
sobre las cuestiones cuya solucién estaba pendiente.

Articulo 74 y pdrrafo 1 del articulo 83

Igual que antes, los debates sobre los criterios de deii-
mitacién se caracterizaron por las posiciones opuestas
que mantuvieran, por un lado, las delegaciones partidarias
de la norma de la equidistancia y, por otro, las que insis-
tian expresamente en una delimitacién conforme a prin-
cipios equitativos. En lo fundamental, también los argu-
mentos de ambas partes permanecieron iguales en lo
tocante a los conceptos y expresiones que debian usarse
en las disposiciones pertinentes. En las reuniones del Pre-
sidente con los partidarios de las dos opiniones divergentes
se hizo notorio que no podia fundarse un consenso sobre
una formulacién “no jerdrquica”, que tinicamente enume-
rase los elementos basicos de la delimitacién, posibilidad
que anteriormente parecia haber gozado de cierto apoyo.
Anélogamente, una formulacién concisa que simplemente
estipulaba que la delimitacién seria “efectuada mediante
acuerdo de conformidad con el derecho internacional” no
desperté un eco particularmente favorable en ninguna de
las partes.

Al mismo tiempo, sin embargo, los debates y consultas
parecieron indicar una cierta ampliacion del terreno co-
min en la formulacién técnica de las disposiciones res-
pectivas, al paso que en las consultas privadas también
se introdujeron algunos nuevos elementos de delimitacion,
particularmente el de la igualdad de los Estados, que
podrian llegar a ser pasos hacia la solucién definitiva.

No es realmente necesario explorar en detalle las razones
que hasta ahora han obstaculizado nuestro esfuerzo en
pro de una transaccién. Las posiciones opuestas sobre
este problema polémico han sido expresadas una y otra
vez en términos claros por los partidarios de cada uno
de los grupos. Sin embargo, pareceria que, a pesar de la
abundancia de oportunidades para el cambio de opiniones
sobre la cuestién actual en el grupo de negociacién 7, los
esfuerzos por lograr una transaccién pueden haberse visto
afectados por cierta falta de comunicacién entre las dele-

80 También se sugiri6 que podfa ser necesaria una disposi-
cién especial para la delimitacién de las zonas contiguas, pero
no hubo debates sobre ese asunto.

gaciones pertenecientes a los grupos de intereses opuestos,
Como Presidente de este grupo de negociacidén, es mi
sincero deseo que en este sentido se establezca un dialogo
fructifero que no refleje simplemente las posiciones del
pasado sino que, en esencia, también aborde todas las
vias posibles de transaccién. En todo caso, las diferencias
de opinién que se reflejan en la redaccién y la formula-
cién de las distintas propuestas no parecerian ser insu-
perables.

Tal vez pueda hallarse una base substantiva para los
esfuerzos en pro de una transaccién, por lo menos en
algunas de las propuestas presentadas durante la labor
de nuestro grupo, A este respecto—y sin excluir otras
posibilidades — puede hacerse referencia al texto presen-
tado como una base de transaccién posible, a juicio de
la Presidencia, en mi informe del 20 de abril (NG7/39).
Si bien dicha propuesta puede seguir utilizindose para los
debates futuros, la Presidencia presenté también otra for-
mulacién posible, que figura en el documento NG7/44,
sobre la base de mi apreciacién del estado actual de las
negociaciones acerca de los criterios de delimitacién.

Articulo 74 y pdrrafo 3 del articulo 83

Durante la primera parte del octavo periodo de sesiones,
se presentaron varias propuestas nuevas sobre las medidas
provisionales. Habida cuenta de los debates y consultas
que se celebraron, la Presidencia presentd en el docu-
mento NG7/39 una formulacién algo modificada para
facilitar las futuras negociaciones sobre esta cuestion. Las
observaciones hechas sobre dicha férmula al final de la
primera parte del octavo periodo de sesiones indicaron
que la dificultad principal que planteaba €l texto propuesto
radicaba en su segunda oracién, que fue criticada por
varias delegaciones por introducir lo que consideraban una
moratoria que podia aducirse que prohibiria, por ejemplo,
toda clase de actividades econémicas en la zona en disputa.

Durante la continuacién del octavo periodo de sesiones,
los debates sobre las medidas provisionales se centraron
en esta cuestion concreta, planteando las siguientes va-
riantes bésicas; si la segunda oracién podia permanecer tal
como figuraba en el documento indicado o — de no ser
asi—si podia sufrir alguna modificacién o debia supri-
mirse totalmente.

Como resultado de las intensas negociaciones celebradas
tanto en el propio grupo de negociacion como en los
pequeiios grupos de consulta convocados por el Presidente,
se elaboré un texto revisado. Después de un minucioso
debate sobre la base del nuevo texto, el Presidente pudo
sacar la conclusién de que, fuera de ciertas reservas de
algunas delegaciones, la férmula revisada era considerada
generalmente como un resultado positivo de las delibera-
ciones del grupo y que, en consecuencia, podia servir
como uno de los tres elementos bisicos de la férmula
global de transaccién definitiva sobre la cuestién de la
delimitacién. Sin embargo, algunas delegaciones pusieron
de relieve que su aceptacién de cualquier disposicién en
materia de medidas provisionales dependeria del resultado
final de las negociaciones sobre los criterios de delimi-
tacién.

Teniendo en cuenta las aclaraciones indicadas, se ofrece
el texto siguiente como la férmula de transaccién que se
buscaba en materia de medidas provisionales y que, por
lq menos por el momento, no requiere nuevas negocia-
ciones:

“En tanto que no se haya llegado a un acuerdo con-
forme a lo dispuesto en el parrafo 1, los Estados inte-
resados, con espiritu de comprensién y cooperacion,
harén todo lo posible por concertar arreglos provisiona-
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les de caracter prictico y, durante este periodo de
transicién, no harin nada que pueda poner en peligro
u obstaculizar la conclusion del acuerdo definitivo. Estos
arreglos no prejuzgarin la delimitacién definitiva.”

Articulo 298, pdrrafo 1, apartado a)

Se sostuvieron amplios debates sobre la fé6rmula de una
norma revisada relativa al arreglo de las controversias de
delimitacién, incluida en mi informe de 20 de abril de
1979. Aunque dicha propuesta recibié un apoyo bastante
amplio, al menos como base para nuevas negociaciones,
también formularon objeciones contra ella varias delega-
ciones que propugnaban un sistema mas amplio de arreglo
de las controversias. Para una mayor elaboracion del
texto, muchas delegaciones sugirieron que se estableciera
un pequeflo grupo de consulta integrado por delegaciones
que tuvieran puntos de vista diferentes, Debido a las
divergencias de opinién sobre el mandato de ese grupo,
el Presidente no pudo convocar un grupo de trabajo que
fuera plenamente representativo de los miembros que
integraban el grupo de negociacién 7. Como consecuencia
de las conversaciones celebradas con varias delegaciones
que ayudaron al Presidente a la revision de su texto, se
introdujeron en la propuesta del Presidente ciertos cambios
basados principalmente en las propuestas de los Estados
Unidos de América (NG7/40). Esta propuesta, en su
forma modificada, fue presentada a continuacion al grupo
de negociacién (NG7/41). No obstante, en el debate
subsiguiente, varias delegaciones consideraron que el texto
era inadecuado, en tanto que otras, muchas de las cuales
consideraron que la propuesta era la transaccién maxima
que podrian aprobar, propugnaron su adopcién como base
para un consenso.

Dado que el resultado de las negociaciones no fue satis-
factorio, se continuaron las consultas en un nuevo grupo,
cuya composicion reflejaba mas ampliamente las distintas
posiciones sostenidas sobre el arreglo de las controversias
en el grupo de negociacién. Sin embargo, tampoco esta
vez resulté posible llegar a la avenencia final,

A la luz de las negociaciones y de las consultas cele-
bradas y en el convencimiento todavia de la necesidad de
proseguir los esfuerzos para llegar a una solucién acepta-
ble, se ofrece a continuacién el texto siguiente en calidad
de sugerencia del Presidente como base para futuras nego-
ciaciones sobre el apartado ) del parrafo 1 del ar-
ticulo 298:

“i) Las controversias relativas a la interpretacion o a
la aplicacién de los articulos 15, 74 y 83 concer-
nientes a la delimitacién de las fronteras mari-
timas, o las relativas a bahias o titulos histéricos,
a condicion de que el Estado que haya hecho una
declaracién de esa indole, cuando tal controversia
haya surgido después de la entrada en vigor de
esta Convencién y no se llegue a un acuerdo
dentro de un periodo de tiempo razonable en ne-
gociaciones entre las partes, a peticién de cual-
quier parte en la controversia, y no obstante el
parrafo 3 del articulo 284, acepte que la cuestién
sea sometida al procedimiento de conciliacion
estipulado en el anexo IV; ademis, quedard ex-
cluida de tal presentacién toda controversia que
entrafie necesariamente el examen consiguiente de
toda controversia no resuelta respecto de la sobe-
ranfa u otros derechos sobre un territorio conti-
nental o insular;

“ii) Una vez que la Comisién de Conciliacién haya
presentado su informe, que expondré las razones

. rd
en las que se basa, las partes negociaran un

acuerdo sobre la base de ese informe; si estas
negociaciones no conducen a un acuerdo, las
partes, por consentimiento mutuo, someteran la
cuestién a los procedimientos previstos en la sec-
cién 2 de la parte XV, a menos que las partes
acuerden otra cosa;

“iii) Las disposiciones del presente apartado no serin
aplicables a ninguna controversia relativa a las
fronteras maritimas que ya se haya solucionado
mediante acuerdo entre las partes en dicha contro-
versia ni a ninguna controversia de esa indole que
haya de resolverse de conformidad con un acuerdo
bilateral o multilateral obligatorio para las partes.”

Las prolongadas discusiones sobre el arreglo de las con-
troversias relativas a la delimitacién durante el octavo
periodo de sesiones han confirmado mi opinién de que
solamente una propuesta basada en el procedimiento de
conciliacién obligatoria esta en consonancia con una visién
realista de las posibilidades, si las hay, de llegar a una
avenencia sobre esta polémica cuestién. No obstante, de-
bido al hecho de que no hay un consenso sobre la
materia, ésta adin sigue, como se indicé anteriormente,
siendo objeto de nuevas negociaciones. En consecuencia,
y teniendo en cuenta las disposiciones del documento
A/CONF.62/62, no estoy en condiciones de sugerir la
incorporacion de la citada propuesta en ningin nuevo
texto revisado de la Conferencia, aunque en relacion con
la formula que figura en el documento NG7/41, varias
delegaciones hicieron sugerencias en ese sentido durante los
debates del grupo de negociacion 7.

A este respecto, cabe también recordar que se hizo refe-
rencia a una propuesta, ya presentada durante la primera
parte del octavo periodo de sesiones, para la modificacién
de la introduccién del actual articulo 298. No obstante,
no se saco ninguna conclusion sobre este punto.

En vista de lo que antecede y teniendo presente en par-
ticular que, segtin varias delegaciones, las cuestiones que
caen dentro del mandato del grupo de negociacién han de
resolverse juntas como parte de un “paquete” final, es
preciso declarar que, aunque se registraron notables pro-
gresos, especialmente en lo concerniente al logro de una
solucién positiva de la cuestion de las medidas transitorias,
los textos examinados no recibieron en su conjunto un
apoyo que justifique la conclusién de que el grupo, al
término de este periodo de sesiones, ha acabado su tarea.
Por otra parte, no pareceria infundado esperar que los
textos propuestos por la Presidencia, en vista de los de-
bates celebrados, puedan servir de base para la buscada
avenencia definitiva que ha de alcanzarse durante la pré-
xima fase de la Conferencia.

Para terminar, tengo de nuevo el placer de expresar mi
agradecimiento a los miembros de la secretaria que tra-
bajan con nosotros por el valioso asesoramiento y la eficaz
asistencia que han prestado en los esfuerzos para hallar
un consenso en el seno del grupo.

DOCUMENTO FC/16

Informe del Presidente del grupo de expertos
juridicos sobre las clausulas finales

[Original: inglés]
[23 de agosto de 1979]

1. El grupo de expertos juridicos sobre las cldusulas
finales quedé constituido en la forma sefialada por el Pre-
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sidente de la Conferencia en su nota contenida en el docu-
mento FC/2 de 27 de julio de 1979. De conformidad con
el parrafo 2 de la citada nota, el mandato del grupo de
expertos juridicos sobre las cldusulas finales era examinar
los aspectos técnicos de las clausulas finales y la creacién
de una comisién preparatoria y, teniendo en cuenta los
debates de las sesiones oficiosas del Pleno de la Confe-
rencia, preparar proyectos de textos sin aspirar a resolver
las cuestiones politicas que estaban en juego.

2. Hasta la fecha, el grupo ha celebrado 10 reuniones,
la primera de las cuales tuvo lugar el 31 de julio de 1979
y la dltima el 20 de agosto de 1979.

3. El grupo abordd el examen de los seis primeros
temas relativos a las clausulas finales que se definieron
como no polémicos. Sobre la base de un proyecto de texto
sugerido por el Presidente del grupo en el documento ofi-
cioso GLE/FC/1, el grupo examiné los proyectos de tex-
tos relativos a dichos temas, que se enumeran a conti-
nuacién. El articulo 298 bis sobre la firma, el articulo 299
sobre la ratificacién, el articulo 300 sobre la adhesion, el
articulo 302 sobre la condicién de los anexos, el ar-
ticulo 303 sobre el depositario, el articulo 304 sobre los
textos auténticos y una cliusula testimonial. El Presidente
del grupo ha preparado un proyecto de texto sobre la base
de los debates del grupo. Dicho texto se adjunta al informe.

4. Después del examen de los textos de los temas no
polémicos, el grupo de expertos inicié su estudio del pri-
mer tema polémico relativo a las clausulas finales, a saber,
enmienda o revision. En el curso del debate sobre esa
cuestién se presentaron varios proyectos, a saber, los docu-
mentos GLE/FC/2 y GLE/FC/2/Amend.1, propuestos
por las delegaciones del Pertt y Portugal; una propuesta
oficiosa de las delegaciones de Austria y Singapur (GLE/
FC/3); el documento de trabajo GLE/FC/4, presentado
por un miembro del grupo; otro documento de trabajo
(GLE/FC/S) propuesto igualmente por un miembro; un
proyecto de texto sugerido por el Presidente del grupo
(GLE/FC/6); una propuesta oficiosa del Ecuador (GLE/
FC/7); una propuesta oficiosa de las delegaciones del
Pera y Portugal (GLE/FC/8) y un documento de trabajo
oficioso (GLE/FC/10).

5. El grupo no ha concluido su examen del tema.
Necesitaria reuniones adicionales para proseguir el estudio
de las propuestas existentes mencionadas, asi como las
nuevas sugerencias que puedan formularse, con el propé-
sito de preparar un texto sobre el tema. En este sentido,
cabe sefialar que, por primera vez, se esta llevando a cabo
en la Conferencia un debate sustantivo sobre las cldusulas
finales, Muchas de las cuestiones atafien a los distintos
asuntos tratados en la convencién y, por consiguiente, al
arreglo de conjunto. Por tanto, es de suma importancia
llevar a cabo un debate exhaustivo sobre diversos aspectos
de estas cliusulas.

6. A fin de completar su mandato, ademas de concluir
el debate sobre el tema, el grupo de expertos juridicos debe
examinar las siguientes cuestiones polémicas que ya se
han debatido en las sesiones oficiosas del Pleno de la Con-
ferencia, a saber: reservas, relacién con otras convencio-
nes, entrada en vigor, incluida la creacién de una comisién
preparatoria, disposicién transitoria, y denuncia.

7. Por Gltimo, el Presidente desea agradecer a los miem-
bros del grupo su cooperacién y su contribucién construc-
tiva a la labor del grupo a lo largo de esta primera etapa,
También desea expresar su gratitud y reconocimiento a
los miembros de la secretaria por su dedicacién y compe-
tencia y por sus esfuerzos incansables para ayudar al grupo
en el desempeiio de su tarea.

ANEXO

Proyecto de texto sugerido por el Presidente del grupo
de expertos juridicos sobre las cliusulas finales

Articulo 298 bis. Firma

La presente Convencién estard abierta a la firma de...
hasta... (el dltimo dia del 24° mes a partir de la fecha de
apertura a la firma) en el Ministerio de Relaciones Exteriores
de la Repiblica de Venezuela y también de... (el primer
dia del séptimo mes a partir de la fecha de apertura a la
firma) hasta... (el filtimo dia del 24° mes a partir de la
fecha de apertura a la firma), en la Sede de las Naciones
Unidas, en Nueva York.

Articulo 299. Ratificacién

La presente Convencién estid sujeta a ratificacién. Los ins-
trumentos de ratificacién se depositardn en poder del Secretario
General de las Naciones Unidas.

Articulo 300. Adhesién

La presente Convencién quedarid abierta a la adhesién...
Los instrumentos de adhesién se depositarin en poder del
Secretarioc General de las Naciones Unidas.

Articulo 302. Condicién de los anexos

Los anexos son parte integrante de la presente Convenci6n y,
salvo que se disponga expresamente otra cosa, la referencia a
la presente Convencién supone también una referencia a sus
anexos.

Articulo 303, Depositario

El Secretario General de las Naciones Unidas serd el depo-
sitario de la presente Convencién.

Articulo 304. Textos auténticos

Bl original de la presente Convencién, cuyos textos en
drabe, chino, espafiol, francés, inglés y ruso son igualmente
auténticos, serd depositado en poder del Secretario General
de las Naciones Unidas.

EN TESTIMONIO DE LO cUAL los plenipotenciarios infrascri-
tos, debidamente autorizados..., firman la presente Conven-
cién.

HecHA EN CARACAS, el dia... de... de mil novecientos
ochenta.

DOCUMENTO A/CONF.62/L.44

Informe del Presidente sobre la labor del Plenario
de la Conferencia en sesion oficiosa concer-
niente a las cldusulas finales

[Original: inglés]
[27 de agosto de 1979]

1. Enla 117a. sesién plenaria, celebrada el 19 de julio
de 1979, se decidié que el andlisis de las cldusulas finales
de la nueva convencién se efectuara en una sesion oficiosa
del Plenario de la Conferencia que recibiria asistencia de
un Grupo de Expertos Juridicos establecido para examinar
los aspectos técnicos de las clausulas.

2. La sesién oficiosa del Plenario de la Conferencia
sobre las cldusulas finales se reunié por primera vez el
23 de junio de 1979 y celebré 11 sesiones en total, la
dltima de ellas el 23 de agosto de 1979.

3. En la primera sesién, celebrada el 23 de julio, sug_eri
un programa de trabajo, en una exposicién distribuida
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como documento oficioso FC/1. En el parrafo 5 de dicho
documento, sugeri que las clausulas finales se examinaran
clasificando los asuntos y cuestiones pertinentes en dos
categorias, a saber, los asuntos y cuestiones que, por diver-
sas razones, probablemente diesen lugar a polémicas, y
los asuntos y cuestiones que pudiesen considerarse no polé-
micos porque seguian una pauta tradicional independiente
de la substancia de la convencion.

La primera categoria estaba formada de la manera si-
guiente: i) enmienda o revisién; ii) reservas; iii) relacién
con otras convenciones; iv) entrada en vigor (incluida la
consideracién de la creacién de una comision prepara-
toria); v) disposicién transitoria; vi) denuncia; y vii) par-
ticipacién en la convencién. En la segunda categoria se
incluyeron los siguientes: i) firma; ii) ratificacidn; iii) con-
dicién juridica de los anexos; iv) textos auténticos; y
v) cldusula testimonial.

4. Se convino en que las sesiones oficiosas del Plenario
de la Conferencia examinaran en primer lugar los temas
no polémicos, en la inteligencia de que dichos temas, como
se observaba en el documento FC/ 1, no tenian tal caricter
per se, ya que podian influir también en cuestiones polé-
micas o en ciertas cuestiones consideradas de importancia
capital por algunas delegaciones.

5. Tras un anélisis preliminar de los temas no polé-
micos realizado en la segunda sesién del Plenario de la
Conferencia en sesién oficiosa, se convino en que dichos
temas se remitieran al grupo de expertos juridicos con el
mandato de que examinara el aspecto técnico de las cldu-
sulas finales y el establecimiento de una comisién prepa-
ratoria y, que, teniendo en cuenta los debates celebrados
en sesiones plenarias oficiosas, preparase proyectos de tex-
tos sin aspirar a resolver las cuestiones politicas que esta-
ban en juego. El grupo se constituydé bajo la Presidencia
del Sr. Evensen, seglin se explica en la exposicién que
presenté en el documento oficioso FC/2.

6. Habiendo terminado el examen de los temas no po-
lémicos, que luego se sometieron a la consideracién del
grupo de expertos juridicos, el Plenario de la Conferencia
reunido en sesién oficiosa abordé los temas polémicos, a
los fines de examinarlos en forma preliminar y remitirlos
después al grupo de expertos juridicos,

7. EIl Plenario de la Conferencia en sesién oficiosa
traté los temas polémicos en el orden en que figuraban en
el parrafo 5 del documento FC/1 y seglin se enumeran en
el parrafo 3 supra. Los debates sobre estos temas y las
principales ideas que surgieron han sido resumidos en las
exposiciones que presenté en los documentos oficiosos
FC/3, FC/4, FC/6, FC/7, FC/9, FC/11, FC/13 y
FC/17. No es necesario que las repita aqui.

8. Sin embargo, dos temas quedaron sin terminar: la
cuestién de la participacién en la convencién y el esta-
blecimiento de la comision preparatoria; ambos serdn abor-
dados en el préximo periodo de sesiones.

9. El grupo de expertos juridicos intenté también cum-
plir su mandato; como lo explica el Presidente en su in-
forme (FC/16), es necesario seguir trabajando en la pre-
paracién de proyectos de articulos que pueda examinar el
Plenario de la Conferencia en sesién oficiosa en el pré-
ximo periodo de sesiones.

10. Desearia dar las gracias al distinguido Presidente
del grupo de expertos juridicos por la labor que él y el
grupo han realizado hasta ahora, que ha resultado de
suma utilidad,

DOCUMENTO A/CONF.62/L.45

Informe del Presidente sobre la labor del Plenario
de la Conferencia en sesién oficiosa concerniente
a la solucién de controversias

[Original: inglés]
[29 de agosto de 1979]

1. En la continuacién del octavo periodo de sesiones,
el Plenario de la Conferencia celebré una reunién oficiosa
el 20 de agosto de 1979 con objeto de examinar la pro-
puesta oficiosa presentada el 11 de mayo de 1978 por las
delegaciones de los Paises Bajos y Suiza (SD/1). Esa pro-
puesta se referia al procedimiento de conciliacién (ar-
ticulo 284 y anexo IV); la enumeracién de distintos
procedimientos para la solucién de controversias, a saber,
la Corte y los tribunales (art. 287, parr. 1); y las salas
especiales de la Corte Internacional de Justicia.

2. El Plenario de la Conferencia en su sesién oficiosa
examiné primeramente el procedimiento de conciliacién y
se ocupd de la ambigiiedad existente en los parrafos 1, 2
y 3 del articulo 284, debida al uso de la palabra “proce-
dimiento” en diferentes sentidos. El Presidente sugiri6 algu-
nas aclaraciones de redaccién, y se decidié hacer modifi-
caciones en el articulo 284, que quedaria redactado como
sigue:

Articulo 284

“l. Cualquier Estado Parte que sea parte en una
controversia relacionada con la interpretaciéon o aplica-
cién de la presente Convencién podri invitar a la otra
o las otras partes en la controversia a someterla a con-
ciliacién de conformidad con el procedimiento previsto
en el anexo IV o con algin otro procedimiento de
conciliacién.

“2. Si la otra parte acepta dicha invitacién y si las
partes convienen en el procedimiento establecido en el
anexo IV o en otro procedimiento de conciliacién, cual-
quiera de las partes en la controversia podrd someterla
al procedimiento convenido,

“3. Si la otra parte no acepta la invitacién o las
partes no convienen en el procedimiento establecido en
el anexo IV o en algin otro procedimiento de conci-
liacién, se considerardn terminados los procedimientos
de conciliacién.

“4, Cuando se haya sometido a conciliacién una
controversia, s6lo podra ponerse fin a tal procedimiento
de conciliacién de conformidad con lo dispuesto en el
anexo IV o con otro procedimiento convenido de con-
ciliacién, segiin proceda.”

3. El siguiente tema que se traté fue el derecho de
cualquiera de las partes en la conciliacién a poner término
al procedimiento cuando los amigables componedores nom-
brados por las partes no hubieran nombrado al Presidente
de la Comisién (anexo IV, art. 3, pérr. 4). Se convino en
que, si el procedimiento de conciliacién hubiera llegado a
la fase en que las partes habian nombrado a sus amigables
componedores, seria preferible evitar que el procedimiento
se diera por terminado a peticién de cualquiera de las
partes en la controversia. Eso suprimiria también el re-
curso obligatorio a la conciliacién establecido en el apar-
tado b) del parrafo 3 del articulo 296 del texto integrado
revisado tal como fue redactado por el grupo de nego-
ciacién 5. Para cambiar la redaccién actual del texto inte-
grado oficioso para fines de negociacion revisado, se aceptd
sobre esta cuestién la propuesta oficiosa de los Paises
Bajos y Suiza. El nuevo texto es el siguiente:



Documentos de la Conferencia 127

“Dentro de los 30 dias siguientes a la fecha en que
se haya efectuado el dltimo de sus nombramientos, los
cuatro amigables componedores nombraran a un quinto
amigable componedor elegido de la lista, que serd el
Presidente, Si el nombramiento no se hubiera realizado
en el plazo indicado, cualquiera de las partes podri, en
la semana siguiente a la expiracion del plazo indicado,
pedir al Secretario General que haga el nombramiento
de conformidad con el parrafo 5.”

4. El siguiente tema examinado fue el niimero de ami-
gables componedores nacionales que puede nombrar cada
una de las partes (anexo IV, art. 3, parr, 2), El presente
texto permite que cada parte nombre a dos amigables
componedores nacionales. En la propuesta oficiosa se su-
giere que ese nombramiento se limite a un nacional. Una
de las razones aducidas para el cambio propuesto fue que
se impondria una carga pesada al Presidente de la Comi-
sidn, que tendria una mayor responsabilidad al actuar conio
Unico arbitro entre los otros cuatro miembros, que repre-
sentarian los intereses de las partes. El argumento con-
trario era que las partes debian tener flexibilidad para nom-
brar a dos amigables componedores nacionales si conside-
raban que eso beneficiaba a sus intereses. El Presidente
sugirié que se considerara la posibilidad de incorporar as-
pectos de ambas disposiciones, permitiendo a cada parte
nombrar a un nacional a menos que las partes convinieran
en otra cosa. No pudo concluirse el examen de esta cues-
tién. El Presidente celebré consultas con las delegaciones
mis interesadas, y, al parecer, se necesitarian nuevas
consultas.

5. La propuesta de cambiar el orden en que se enu-
meran los distintos foros de solucién de controversias
(art. 287, parr. 1) colocaria en el primer lugar de la lista
a la Corte Internacional de Justicia, Aunque se explicaron
las razones para colocar primero en la lista al principal
érgano judicial de las Naciones Unidas, esas razones se
rebatieron con el argumento de que la creacién de un
nuevo 6rgano judicial con jurisdiccién general sobre todos
los aspectos del derecho del mar exigiria que se lo enume-
rara en primer lugar. Las delegaciones de los Paises Bajos
y Suiza indicaron que estaban dispuestas a considerar el
retiro de esa propuesta, que se condicionaba, no obstante,
al resultado de la propuesta existente respecto de los ami-
gables componedores nacionales mencionada anteriormente.
Por consiguiente, este tema queda también pendiente.

6. El Presidente expresé su satisfaccién por el espiritu
de transaccién y por la cooperacién mostrada por las dele-
gaciones de los Paises Bajos y de Suiza, que habfan indi-
cado que no insistirian en las otras sugerencias de su
propuesta oficiosa.

7. Al final de la reunién oficiosa del Plenario de la
Conferencia sobre la solucién de controversias, el Presi-
dente identificé las demds cuestiones pendientes, que eran
las siguientes:

i) Los cambios necesarios para coordinar el apar-
tado b) del parrafo 1 del articulo 298 con el ar-

ticulo 296 tal como fue redactado por el grupo
de negociacién 5;

ii) El informe del Presidente del grupo de expertos
juridicos sobre la solucién de las controversias que
surjan en relacién con la parte XI;

iii) El informe de la Tercera Comisién referente a la
disposicién sobre solucién de controversias en ma-~
teria de investigacién cientifica marina; y

iv) El informe referente a las disposiciones sobre so-
lucién de controversias incluidas en el mandato del
grupo de negociacién 7.

8. Respecto del primer tema, como consecuencia de la
modificacion de la redaccién del articulo 296 por el grupo
de negociacion 5, es necesario ajustar a la nueva estruc-
tura del articulo 296 el apartado b) del pirrafo 1 del
articulo 298. En consecuencia, debe redactarse nuevamente
el apartado b) del péarrafo 1 del articulo 298 a fin de
mantener su propdsito original,

9. En relacién con el segundo tema, el Presidente del
grupo de expertos juridicos sobre la solucién de las con-
troversias que surjan en relacién con la parte XI ha pre-
sentado su informe (A/CONF.62/C.1/L.26, apéndice B)
al Plenario oficial de la Conferencia. Ese informe se ha
presentado al grupo de trabajo de los 21 de la Primera
Comisién y a la propia Comisién, donde ha sido exami-
nado. Los cambios sugeridos en ese informe se refieren al
anexo V, el estatuto del Tribunal de Derecho del Mar, y
en particular a las disposiciones relativas a la Sala de
Controversias de los Fondos Marinos. El Plenario podria
aceptar ese informe sin necesidad de un examen separado
de su contenido. Las cuestiones pendientes mencionadas
por el Presidente habrian de tratarse en la primera parte
del noveno periodo de sesiones, y se han incluido ya en
la decisién del Plenario de la Conferencia sobre el pro-
grama de trabajo para ese periodo de sesiones. Hay que
felicitar al Presidente por la excelente labor realizada por
el grupo, que ha sido apreciada por todos.

10. En relacién eon ¢l tercer tema, el Presidente de la
Tercera Comisién ha presentado su informe al Plenario de
la Conferencia, que incluye una nueva formulacién del
articulo 264, referente a la solucién de controversias. Ha
habido un debate sobre ese informe y, por consiguiente,
s6lo es necesario que el Plenario tome nota de la dispo-
sicién sobre la solucién de controversias relativas a la
cuestién de la investigacion cientifica marina.

11. Respecto del cuarto tema, el Presidente del grupo
de negociacién 7 también ha presentado su informe al
Plenario de la Conferencia. Como todas las cuestiones a
que se extiende la competencia de ese grupo de negocia-
cién, incluso la disposicidn sobre solucién de controversias,
estan estrechamente interrelacionadas, y como el Presi-
dente no ha presentado ninguna nueva formulacion que
satisfaga las condiciones establecidas por la Conferencia
en el documento A/CONF.62/62, no es necesario exa-
minar el informe en la presente fase,
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DOCUMENTO A/CONF.62/92

Declaracion del representante de los Estados Unidos de América en respuesia a la declaracién de la
Presidente suplente del grupo de Estados riberefios que figura en el documento A/CONF.62/90%

Es sorprendente y deplorable que despachos de prensa
falseados hayan causado tal revuelo en la Tercera Confe-
rencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar,
donde todos los participantes conocen bien, desde hace
tiempo, los puntos de vista de los Estados Unidos con
respecto a la navegacién y el sobrevuelo. A pesar de esos
despachos de prensa, tales puntos de vista no han variado.
Las actividades de los Estados Unidos en los océanos se
ajustan plenamente a su tradicional politica y al derecho
internacional, que reconoce que los derechos que no se
mantienen asiduamente en ultima instancia se pierden.
Al mismo tiempo, sigue siendo la firme posicién de los
Estados Unidos que una convencién global sobre el dere-
cho del mar ofrece la mejor — y tal vez la Gltima — opor-

* Distribuida a peticién del representante de los Estados
Unidos de América.

[Original: inglés]
[1° de octubre de 1979]

tunidad de establecer un régimen universalmente aceptado
y libre de conflictos para reglamentar todos los usos de
los océanos del mundo y sus recursos. Hemos sefialado
que, como parte de dicho acuerdo, podiamos aceptar un
mar territorial de 12 millas conjuntamente con el paso de
transito de los estrechos utilizados para la navegacidn inter-
nacional, todo ello dentro del contexto del arreglo global
en paquete. A este respecto, tomamos nota de que el grupo
de Estados riberefios reafirma su determinacién de seguir
trabajando para la pronta adopcién de una convencién
comprensiva sobre el derecho del mar generalmente
aceptable,

Que no nos desvie de nuestro objetivo comiin el debate
acerca de las diferencias mismas de los regimenes nacio- -
nales que fueron los que, para empezar, llevaron a nuestros
Gobiernos a entrar en negociaciones.

DOCUMENTO A/CONF.62/93

Declaracion del representante de los Estados Unidos de América en respuesta a la declaracion
del Presidente del Grupo de los 77 que figura en el documento A/CONF.62/89%

Es lamentable que una vez mas se haya planteado una
controversia en las deliberaciones de la Tercera Confe-
rencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar,
que dificilmente puede permitirse el distraerse de su obje-
tivo de lograr un consenso acerca de un régimen juridico
amplio para la utilizacién y gestién de los océanos y sus
recursos. A la luz de las completas y reiteradas explica-
ciones de puntos de vista y posiciones que la Conferencia
ya ha recibido, mas recientemente ¢l 28 de agosto y el
15 de septiembre de 1978, y el 19 de marzo de 1979, res-
ponderé lo mis brevemente posible al argumento de que
la promulgacién de legislacién nacional encaminada a re-
glamentar la mineria de los fondos marinos profundos y
las actividades de exploracién y - explotacién realizadas
fuera de los limites de la jurisdiccién nacional seria ilegal
y potencialmente perjudicial para esta Conferencia.

“Mi Gobierno rechaza de plano la nocién de que las re-
soluciones de la Asamblea General de las Naciones Unidas,
inclusive las resoluciones de la Asamblea General de las
Naciones Unidas 2574 D (XXIV) y 2749 {XXV) y con
prescindencia de las mayorias por las cuales dichas reso-
luciones hayan sido aprobadas, sean juridicamente vincu-

lantes para un Estado en ausencia de un acuerdo interna-

cional que haga efectivas dichas resoluciones y que esté
en vigor para dicho Estado. Existe constancia piblica de
las declaraciones inequivocas sobre nuestra posicién, in-
cluidas las formuladas durante el debate celebrado al apro-
barse las resoluciones de la Asamblea General y las formu-
ladas durante el lamentable intercambio de puntos de vista
sobre este tema que tuvo lugar durante la Conferencia
sobre el Derecho del Mar y en la Conferencia de las
Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo.

* Idem.

[Original: inglés]
f[I° de octubre de 1979]

No existe disposicion alguna en el derecho internacional
consuetudinario o convencional que impida a los Gobier-
nos actuar para reglamentar las actividades de sus ciuda-
danos o que prohiba a los Gobiernos o a las personas o
entidades privadas el acceso a los fondos marinos fuera
de los limites de la jurisdiccién nacional con el objeto de
explorar y explotar sus recursos. En caso de que la Con-
ferencia logre producir una convencién que establezca un
régimen internacional para la reglamentacién de ese tipo
de exploracién y explotacién, los Estados para los cuales
esa convencidn esté en vigor renunciardn al ejercicio de
esa libertad de la alta mar, Pero paralos Estados no
vinculados por dicha convencién, no existen impedimentos
juridicos para esas- actividades. La legislacién que actual-
mente se contempla en los Estados Unidos seria ‘reempla-
zada, seglin sus propios términos, por la convencién que
estuviera en vigor para los Estados Unidos. .Ademis, la
legislacién destinada a establecer un régimen de reglamen-
tacién para la mineria de los fondos marinos profundos
es compatible con los objetivos de la Conferencia surgidos
en el curso de las negociaciones. Por tltimo, estd amplia-
mente reconocido que la recuperacion comercial de:los
recursos minerales duros de los fondos marinos profundos
no puede comenzar hasta mediados del préximo decenio,
es decir, mucho después de la fecha que la Conferencia se
ha fijado para la conclusién de la convencién. Si se supone
que continuaran los progresos alentadores que han caracte-
rizado a las negociaciones recientes, la legislacién no plan-
tea, en consecuencia, ninguna amenaza al establecimiento
ordenado de un régimen internacional para reglamentar las
actividades relativas a la mineria de los fondos marinos
profundos. En el interin, es preciso contar con legislacién
a fin de efectuar la considerable inversién necesaria para
el desarrollo prolongado de tecnologia.
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Con respecto a la aseveracién de que la legislacién na-
cional sobre la posible mineria unilateral es perjudicial
para las negociaciones y tendra un efecto adverso sobre Ia
Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar y otras negociaciones multilaterales iniciadas dentro
del marco de las Naciones Unidas, deseo sefialar que dicho
resultado no es la intencién de los Estados Unidos. De
hecho, si se puede hablar de una carga que pese sobre las
negociaciones, es la impresién que algunos tienen de que
eventualmente convendremos en un régimen internacional
impracticable simplemente porque no tenemos otros me-
dios de acceso a los recursos que necesitamos. Que la posi-
bilidad de legislacién sirva como recordatorio de que,

para ser aceptable, una convencién debe permitir el acceso
seguro y no discriminatorio a los recursos de los fondos
marinos profundos a los Estados y a las entidades patro-
cinadas por los Estados, en términos y condiciones razo-
nables y con seguridad de tenencia para quienes efectian
la extraccién de minerales.

Demos por concluido este estéril debate y prosigamos
con la importante labor de la Conferencia, ya que su éxito
hard que sea innecesario poner a prueba las opiniones
conflictivas de las naciones y nos permitird a todos de
concierto explotar los recursos de los fondos marinos
profundos para el bien comin de toda la humanidad.

DOCUMENTO A/CONF.62/94

Carta, de fecha 10 de octubre de 1979, dirigida al Presidente de la Conferencia
por el Presidente del Grupo de los 77

Tengo el honor de dirigirme a usted para presentarle,
con el ruego que la haga distribuir como documento oficial
de la Conferencia, la resolucién I adoptada por los Minis-
tros de Relaciones Exteriores de los Estados miembros del
Grupo de los 77 el 29 de septiembre de 1979, en Nueva
York, respecto de la cuestion de la legislacién unilateral
sobre la explotacion minera de los fondos marinos.

(Firmado) M. CaRIAS

Jefe de la Delegacion de Honduras a la Tercera
Conferencia de las Naciones Unidas sobre

el Derecho del Mar y Presidente del Grupo de los 77

Resolucion 1

CUESTION DE LA LEGISLACION UNILATERAL SOBRE LA
EXPLOTACION MINERA DE LOS FONDOS MARINOS

Los Ministros de Relaciones Exteriores de los Estados
miembros del Grupo de los 77,

Recordando la resolucion 2749 (XXV) de la Asamblea
General, de 17 de diciembre de 1970, cuyos principios
declaraban que los fondos marinos y oceanicos y su sub-
suelo’ fuera de los limites de la jurisdiccién nacional, asi
como los recursos de la zona, son patrimonio comfn de
la humanidad, gue deberdn ser explorados y explotados
en beneficio  de toda la humanidad y prestando considera-
cién especial a los intereses de los paises en desarrollo,

Recordando diversas resoluciones de la Asamblea Gene-
ral, de los organismos de las Naciones Unidas y de grupos
regionales y subregionales, asi como las resoluciones 51
(III) de 19 de mayo de 1972 y 108 (V) de 1° de junio
de 1979 de la Conferencia de las Naciones Unidas sobre
Comercio y Desarrollo, que afirmaban el principio de que
todos los Estados debfan abstenerse de adoptar medidas
legislativas o de otra indole dirigidas a llevar adelante la
exploracién y explotacion de estos recursos antes de que
se adopte un régimen internacional en la Tercera Confe-
rencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar,

[Original: espaiiol/francés/inglés]
[19 de octubre de 1979]

Tomando nota del hecho de que se encuentran en mar-
cha, bajo los auspicios de las Naciones Unidas, negocia-
ciones para crear un régimen y mecanismo internacionales
para la exploracién y explotacion de estos recursos en
beneficio de toda la humanidad,

Convencidos de que tales legislaciones unilaterales darfan
origen a una situacién que perjudicaria la exploracion y
explotacién ordenadas de los recursos de los fondos ma-
rinos en beneficio de toda la humanidad,

Convencidos asimismo de que la legislacién unilateral
relativa a la explotacidn minera de los fondos marinos y
a otros asuntos conexos seria contraria a los principios
bien establecidos de las negociaciones y tendria una consi-
derable repercusién negativa sobre la feliz conclusion - de
la’ Conferencia, poniendo en peligro otras negociaciones
econdmicas y afectando los intereses de la comunidad
internacional, :

1. Declaran que:

a) Toda medida o legislacién unilateral o acuerdo de
participacién restringida y relativos a la explotacién minera
de los fondos marinos es ilegal y viola normas establecidas
e imperativas del derecho internacional;

'b)  Tales actos unilaterales no seran reconocidos por
la comunidad internacional y que estos actos, al ser ile-
gales, entrafiardn responsabilidad internacional por parte
de los Estados que los cometen, y un inversionista no
tendra proteccién juridica para sus inversiones em activi-
dades realizadas en cumplimiento de tales actos;

2. Instan a todos los Estados a que se abstengan de
tomar medidas unilaterales sobre la explotacién minera
de'los fondos marinos y les encarecen que se esfuercen por
llevar la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre
el Derecho del Mar a feliz y pronta conclusién.
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DOCUMENTO A/CONF.62/C.3/L.33

Informe del Presidente de la Tercera Comisiéon

Resultados de las negociaciones sobre la parte XIII del
texto integrado revisado celebradas durante la continua-
cién del octavo periodo de sesiones

1. Siguiendo el modelo de proceso de negociacién esta-
blecido durante los periodos de sesiones anteriores, tengo
el honor de presentar, para su examen, el informe sobre
la labor de la Tercera Comisién. En €l figura mi evalua-
cién personal de los resultados de las negociaciones cele-
bradas en el curso de la continuacién del octavo perfodo
de sesiones sobre las cuestiones que quedaron pendientes
al terminar nuestra labor en Ginebra. Fiel a la préctica
establecida, he tratado de que en las negociaciones parti-
ciparan todas las delegaciones interesadas y de ofrecer a
los miembros de la Comisién la oportunidad de expresar
sus opiniones y de que éstas se reflejaran en el resultado
final.

2. Empezamos nuestra labor en la continuacién del
presente periodo de sesiones, y este hecho, por si mismo,
no solamente imprimié un caricter de urgencia a nuestra
labor, sino que ademés impuso una presién sobre todos
nosotros y exigié una mayor movilizacién de nuestros es-
fuerzos a fin de allanar el camino para lograr nuevos
avances en nuestras tareas.

3. Como ya tuve oportunidad de recordar, la primera
parte del periodo de sesiones se caracterizé por un logro
notable: se termind con éxito el examen de la parte XII
(Proteccién y preservacién del medio marino) y de la
parte XIV (Desarrollo y transmisién de la tecnologia ma-
rina) del texto integrado oficioso para fines de negociacion.
Estos resultados positivos ya se han reflejado en el texto
revisado y han ampliado la esfera de acuerdo, lo que
realmente puede ofrecer perspectivas considerablemente
mejores para lograr el consenso en el pleno de la Confe-
rencia. Me complace reiterar esa evaluacion realizada en
esta Comisién y refrendada por la sesién plenaria en abril
del presente aiio.

4. En ese periodo de sesiones, nuestros esfuerzos se
centraron en el examen de las cuestiones sustantivas pen-
dientes relativas al régimen para la realizacién de investi-
gaciones cientificas marinas en la plataforma continental
fuera de las 200 millas medidas a partir de las lineas de
base utilizadas para medir la anchura del mar territorial
y en el problema de la solucién de controversias relativas
a la interpretacién o aplicacién de las disposiciones de
esta convencién en relacién con la investigacién cientifica

marina.

5. También quedaron pendientes otras cuestiones sus-
tantivas, tales como las facilidades en relacién con el ac-
ceso de buques de investigaciéon a los puertos del Estado
riberefio y la asistencia que se debe prestar a los buques
que realicen actividades de investigacién cientifica marina;
el requisito de que los resultados de la investigacion estén
disponibles en el plano internacional a través de los con-
ductos adecuados; las condiciones para la cesacién o sus-
pensién de las actividades de investigacién cientifica ma-
tina; la asistencia o cooperacién para proporcionar a los
buques de investigacién la informacién necesaria para im-
pedir y controlar los dafios a la salud y la seguridad de
las personas o al ambiente marino; las modalidades con
arreglo a las cuales se podrian realizar proyectos de inves-

[Original: inglés)
[21 de agosto de 1979

tigacién cientifica marina bajo los auspicios de una orga-
nizacién internacional, etc. En los documentos MSR/2/
Rev.1, MSR/3, MSR/4 y MSR/5 figuran propuestas ofi-
ciosas sobre la mayoria de estas cuestiones. En el dltimo
momento se presentd una nueva propuesta que trataba de
modificar algunas de las disposiciones del articulo 254
relativo al derecho de los Estados vecinos sin litoral y en
situacién geogrifica desventajosa.

6. Durante este periodo de sesiones, la Comisién ce-
lebré seis reuniones oficiosas. Debido al caricter de las
cuestiones criticas que afin quedaban pendientes relativas
a la realizacion de investigacién cientifica marina, consi-
deré que era necesario celebrar mis consultas oficiosas
con las delegaciones directamente interesadas. En las
reuniones oficiosas de la Comisién y en las consultas
oficiosas escuchamos mais de 270 intervenciones, hecho
que por si solo indica las intensas negociaciones que se
celebraron.

7. Como ustedes recordaran, en la primera parte del
octavo periodo de sesiones celebrada en Ginebra, asi como
en los anteriores periodos de sesiones, examinamos las en-
miendas concretas articulo por articulo, En el presente
periodo de sesiones combinamos ese método de trabajo
con un criterio temético. En las reuniones oficiosas de
Ja Comisién y en las consultas se presentaron y se deba-
tieron nuevos textos.

8. En el curso de esas intensas negociaciones, surgie-
ron ciertas férmulas de transaccién que, segin mi evalua-
cién personal, gozan de un grado considerable de apoyo
que ofrece perspectivas razonables para lograr un con-
senso. Dichas disposiciones de transaccién son las si-
guientes:

Articulo 242
Afddase la siguiente oracién al final del pérrafo:

“En este contexto, sin perjuicio de los derechos y las
obligaciones de los Estados con arreglo a la presente
Convencién, en cumplimiento de la presente parte, un
Estado, cuando proceda, proporcionara, a otros Estados
la oportunidad razonable de obtener de él, o con su
cooperacidén, la informacién necesaria para impedir y
controlar los dafios a la salud y la seguridad de las
personas y al medio.”

Articulo 246 bis
A los fines del articulo 246:

“a) La ausencia de relaciones diplomaiticas entre el
Estado riberefio y el Estado que lleva a cabo la inves-
tigacién no significa forzosamente que no se den entre
ambos las circunstancias normales necesarias para la
aplicacién del parrafo 3 del articulo 246;

“b) El ejercicio por el Estado riberefio de su facul-
tad discrecional con arreglo al apartado a) del parrafo 4
del articulo 246 se suspendera y el consentimiento del
Estado riberefio quedard implicito en relacién con los
proyectos de investigacién cientifica marina ejecutados
fuera de zonas concretas de la plataforma continental
més allad de las 200 millas desde las lineas de base
desde las que se mide la anchura del mar territorial
que el Estado riberefio haya designado piblicamente
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como zonas en las que se estin llevando a cabo o se
esta a punto de iniciar operaciones de explotacion o
exploracién, tales como perforaciones de exploracion;

“c) El Estado riberefio dari aviso razonable de la
designacion de tales zonas.”

Articulo 247

En la primera linea, después de “organizacién”, agréguese
“intergubernamental”.

Articulo 249

Modifiquese el texto del apartado d) del parrafo 1 de la
siguiente manera:

“d) Proporcionar al Estado riberefio, si asi lo soli-
cita, una evaluacién de esos datos, muestras y resultados
de la investigacién, o prestarle ayuda para su interpre-
tacién;”.

En el apartado e) del péarrafo 1 suprimanse las palabras
“con sujecién a lo dispuesto en el pérrafo 2”.

Modifiquese el parrafo 2 de la siguniente manera:

“2. Este articulo no afectara a las condiciones esta-
blecidas por las leyes y reglamentos del Estado riberefio
para el ejercicio de su facultad discrecional de otorgar
o denegar su consentimiento con arreglo al parrafo 4
del articulo 246, incluida la necesidad de contar con el
consentimiento previo para que los resultados de la
investigacién de un proyecto de importancia directa
para la exploracién o la explotacion de los recursos na-
turales estén disponibles en el plano internacional.”

Articulo 253
Modifiquese el titulo de la siguiente manera:

“Suspensién o cesacién de las actividades de investi-
gacién”.

En la primera linea del parrafo 1, antes de “cesacién”
intercélese “‘suspensién 0”.

Modifiquese el apartado @) del parrafo 1 de la siguiente
manera:

“a) Las actividades de investigaciobn no se estin
llevando a cabo de conformidad con la informacién
transmitida segiin lo dispuesto en el articulo 248, en la
que se basaba el consentimiento del Estado riberefio,
y no se garantiza el cumplimiento en un plazo razo-
nable;”,

Agréguese un nuevo pirrafo 2:

“2, El Estado riberefio puede exigir la cesacion de
las actividades de investigacién si no se cumplen las
condiciones establecidas en el parrafo 1 en un plazo
razonable después de solicitada la suspensién, con su-

jecién a cualquier procedimiento que se pueda haber
iniciado con arreglo a la seccién 2 de la parte XV.”

Articulo 255

Modifiquese el texto de la siguiente manera:

“Los Estados tratarin de adoptar normas, reglamen-
tos y procedimientos razonables para fomentar y faci-
litar las actividades de investigacion marina fuera de su
mar territorial y, segiin proceda, para facilitar, con
arreglo a las disposiciones de su derecho interno, el
acceso a sus puertos y fomentar la asistencia a los
buques destinados a la investigacion marina que cum-
plan las disposiciones pertinentes de esta parte.”

Articulo 264

Agréguese un nuevo parrafo 2:

“2. Las controversias que surjan de la reclamacion
por parte de un Estado que lleve a cabo una investi-
gacién de que un Estado ribereiio no estd ejerciendo su
derecho con arreglo a los articulos 246 y 253 en rela-
cién con un proyecto concreto de manera compatible
con las disposiciones de la presente Convencién se
someteran, a solicitud de cualquiera de las partes y sin
perjuicio de lo dispuesto en el parrafo 3 del articulo 284,
al procedimiento de conciliacién descrito en el anexo IV,
siempre que la Comisién de Conciliacién no impugne
el ejercicio de la facultad discrecional para denegar el
consentimiento de conformidad con el parrafo 4 del
articulo 246.”

9. Para concluir, deseo sefialar que a mi juicio hemos
hecho un progreso considerable y hemos ampliado la base
para una solucién de avenencia razonable que podria
ofrecer perspectivas considerablemente mejores de llegar
a un consenso. Creo ademis que si las férmulas que apa-
recen en los pérrafos precedentes reciben apoyo amplio,
esta Comisién podri considerar que las negociaciones sus-
tantivas encuadradas en sus atribuciones ban llegado a su
fin y que la Comisién ha concluido sus trabajos en esta
etapa. Por consiguiente, espero sinceramente que estos
resultados constituyan una aportacién muy importante de
la Tercera Comisién al éxito del resultado final de esta
conferencia.

10. Por ftltimo, querria expresar mi gratitud y reco-
nocimiento a todos los miembros de la Comisién por sus
esfuerzos infatigables y por la comprensién con que hicie-
ron que el espiritu de avenencia predominara en nuestra
labor a lo largo de todos estos afios, También deseo ex-
presar mi gratitud y mi reconocimiento més sinceros 2 la
Secretaria por su dedicacién y competencia y por la valio-
sfsima asistencia que presté6 a la Comisién y a mi perso-
nalmente en el desempeiio de los trabajos de la Comisién.
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