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Le PRESIDENT (traduit de 1'espagnol) : Je déclare ouverte la 3022me séance
pléniére de la Conférence du désarmement.

Conformément & son programme de travail, la Conférence commence aujourd'hui
1l'examen du point 4 de son ordre du jour, intitulé "Armes chimiques"., Toutefois,
conformément & 1l'article 30 du réglement intérieur, les Etats membres qua
souhaiteraient falre des déclarations sur loubte autre question ayant trait aux
travaux de la Conférence peuvent le faire,

Sont inscrits sur la liste d'orateurs pour aujourd'lhui les représentants de
1'Unmion des Républiques sociralistes sovidtigues et de la Chine.

Je donne maintenant la parole au premier orateur inscrit sur la liste, le
distingué représentant de 1'Union des Républiques socialistes soviétiques,
l¥Ambassadeur Issraelyan.

M. ISSRAELYAN (Union des Républicues socialistes sovidtiques) (traduit du
russe) : Monsieur le Président, le déroulement des débats sur le point 5 de 1'ordre
du Jour de 1la Conférence du désarmement, "Prévention d'une course aux armements
dans l'espace extra-atmosphérique, confirme 1'exactitude du point de vue de la
délégation sovidtique exprimé dans son intervention du 7 mars dernier, selon lequel
ce probléme est prioritaire et exige une solution d'urgence.

Le fait méme que la majorité des perticipants & la Conférence se soient
exprimés sur cette cquestion témoigne de l'actualité du probléme, du désir de la
communauté internationale de voir l'espace extra-atmosphérique préservé en tant
qu'aréne d'activité pacifique de l'humanité et confirme qu'il s'agit d'uan probléme
mondial qui touche aux intéréts de tous les Btats, grands ou petits,

Toute une série de considérations intéressantes et méritant une étude
approfondie ont été formulées dans les i1nterventions des délégations de pays
socialistes ainsi que dans celles de nombreux représentants d'Etats non alignés,

L'analyse de ces interventions ainsi que celle des événements de ces derniers
jours relatifs au probléme considéré, permet de tirer les conclusions préliminaires
suivantes :

- Pratiquement toutes les délégations soulignent 1l'importance des accords
internationaux en vigueur qui limitent 1'utilisation militaire de 1'espace extra-
atmosphérique et se prononcent en faveur du maintien et du renforcement de ces
traités et accords.

-~ On reconnalt largement la nécessité de prendre des mesures de droit
international complémentaires pour protéger 1l'espace extra-atmosphérique contre
une extension de la course aux armements 4 cet espace, ainsi que le rdle qui
revient & la Conférence du désarmement dans ce domaine d'activité.

- Pratiquement toutes les délégations ne mettent pas en doutc la nécessité
d'élaborer, dans le cadre d'un comité spécial de la Conférence, des mesures
efficaces visant & prévenir 1l'extension de la course aux armements a 1l'espace
extra-atmosphérique. A4 ce sujet, une majorité écrasante des pays membres attachent
une grande importance aux décisions de l'Organisation des Nations Unies et a la
résolution 39/59 de 1'Assemblée générale, qui contiennent des recommandations
concrétes adressées 4 la Conférence en la matiére.
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- Les interventions ont fai: état d'une satisfaction unanime au sujet du début
des négociations entre 1'Union soviétique et les Etats-Unis sur les armements
nucléaires et spatiaux.

- La profonde préoccupation qu'éveillent chez les participants aux débats les
tentatives des Etats-Unis d'utiliser l'espace extra-atmosphdérique pour perturber la
parité dans le rapport des forces qui s'est éfablie dans le monde et acquérir une
supériorité militaire. A ce propos, des criticues diiment argumentées ont été
formulées a 1'égard des plans américains de milatarisation de 1'espace, qui ont
trouvé leur expression la plus sinistre dans "1'Initiative de défense stratégique
(IDS). Sur le fond, 1l ne s'est trouvé aucune délégation, exception faite de
quelques-uns des alliés les plus proches des Etats-Unis, qui ait exprimé une
approbation ou méme une compréhension de ces plans redoutables pour la cause de la
paix.

La délégation soviéticue appure pleinement 1'évaluation de ces plans donnée
ici par les représentants des Ltats signataires de la déclaration bien connue de
Delhi, qur a été publiée en tant que document de la Conférence sous la cote CD/549.

Nous partageons également ls préoccupation de la délégavion de Sri Lanka au
sujet du "souhait toujours manifesté de poursuivre les programmes consacrés aux
armes spatiales et méme de les accélérer"., La délégation suédoise a aussi fait
part d'une préoccupation analosue. Son intervention refléte une inquiétude légitime
et justifiée concernant le sort de l'accord le plus important dans le domaine de la
limitation des armements, & savoir le Tralté de 1972 sur les missiles antimissiles
ou Traité ABI, et appelle 1l'attention sur la dangereuse perspective de voir créer
des armes & double fin, qui pourraient &tre utilisdes aussi bien contre des satel-
lites que contre des missiles halistigques. INous sommes d'accord avec la conclusion
de la délégation suédoise selon laguelle la mise au point, 1la mise & l'essai et le
déploiement de tous les types d'armes spatiales devraient étre interdits,

Enfin, nous nous solidarisons pleinement avec les idées exprimées dans
1'intervention claire et bien documentée que le représentant de la République
populaire de Pologne, 1'Ambassadeur Turbanski, a consacréc a cette question.

Dans 1'évaluation unanime de la situation, 1'intervention du distingué
représentant des Etats-Unis, 1'Ambassadeur Lowitz, a fait l'effet d'une dissonance.
I1 a de nouveau développé la thése selon laquelle la réalisation de ce qu'on a
appelé "1'Initiative de défense stratégique" renforcera la sécurité internationale
et rendra 1l'arme nucléaire "obsoléte et inutile". DIn méme temps, 1'Ambassadeur
Lowitz a affirmé cue les Ebats-Unis ont 1l'intention de se limiter au stade de la
recherche-développement, tout en faisant de la question du déploiement effectifl des
systémes 4'armes spatiales un sujet de négociations avec 1'URSS. Mais ces deux
affirmations se contredisent mutuellement. D'une maniére générale, llonsieur le
Président, 1l'intervention du représentant des Ltats-Unis a suscité chez moi toute
une série de questions et de considérations dont la délégation soviétique voudrait
faire part & ses collégues. J'al déjd mentionné 1l'une de ces contradictions qui
ont retenu notre attention.
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I1 nous sewble quzs la majorité de ceux qui sont incarvenns dans les débats ont
deja répondu, et ce de facon unaaime, 3 la queation de savoir si 1" Initiative de
défensec atratéricue™ renforcera l2 paix, la stabilite et la séeurité internationales.
Won, i1 est parfa 7tbﬂunb ¢vident qu= ]'appar;c1on de movens de fraope spatiaux
eatrainerait unc désiabilisation beutzle de la situation, secviraic ce calalyseura
1a course aux armements dans vouies les Jvrectlonu, aceroitrart considerableoment le
dan~er d'une catascrophe nucléaire, désoryaniserait complétement le nrocessus de
limitation fiz2 la course auv armenents.

Une majorité absoluc des déléwations a énalement oprimé un doube touc aus:
unanime A 1'¢pard de lialfiraation sclon laquelle la cerdacion dfaraues upaolang
aboutirait a 1'élimination des arniements nucléaires. Le fait que %2l n'ezt 2hso-
lument pas le cas est clairement démontiré par les uctavitds néues des Dtats-Unis,
qui poursuivent la course aux programnes nucléaires malnré les assurances publigues
quant & leur désir d'éliminer les armec nucléaires. En effet, d'une part, on nous
dit rechercher l'objectif d'uvn abaissement des niveaux dfarmements nuclfaires
offensifs chez les deux narties alors que, dfaucre part, on adopte de nouveaux
programnes de déploiement de missiles MY, encore plus modernes =t plus puissants.
Ici encore il vy a une contradiction manifeste. maintenant on a lancé 1la thése selon
laquelle les armements straté€siques ne seront coffectivement pas &liminés au cours
de toute la nériode dite de transition, d'une durée de quelques dizaines d'anunées,
pendant laquclle les Etats-=Unis envisagent d'élaborer de nouveaux moyens exotiques
de mener la suerre a partir de l'espace. Comment nourirait-on ne pas se souvenir en
1foccurrence du discours du président Reaman con date du 23 mars 19803, dans lequel
il a ait que le plen de déploiement d'un gystéme de défense antimissiles dans
li'espace, "s'il est associé & des systemes offenszifs, ... peut étre évalué comme un
facteur facilitant une politique d'asression®.

Le distingué représentant des Etats-lUnis sfest efforcé de nous convaincre ici
que les plans de "guerre des étoiles' ont des buts purenent défensifs et qu'il ne
s'agzit pas "de créer une situation dans laquelle les Etats-~Unis ou 1l'Occident
parviendraient de telle ou telle facon a la supériorlue“. Mais en est-il vraiment
ainsi ? En effet, nul autre que C. Ueinberger, le Secrétaire 3 la défense des
Etats-Unis lui-méme, a carrément déclaré, dans son intervention télévisée du
27 nmars 1983 sur la chafne MBC, aue le seul ctimulant qui motive l'Administration
des Ctats-Unis est la Ppeour devant la uenace d'une Trappe de riposte®

Cela si~nifie, tlonsieu, le P"és'denc, _auve le‘ Fcat, cUﬁLS ont besoin d'un
bouclier antimissiles non nas nour avoir la poss1bilité
de porter sous son couvert une pre ~2 frappe nvclealrc. Jiest-ce-npas 1a une
aspiration a4 la supériorité nlllcaLre ? Je voudrals appeler llattention sur eacore
une autre contradiction, sur 1'inconséquence de la position des Ztats-Unis. On nous
dit que l'initiative de défense stratégzique aura un eff=2t stabilisant. lials alors,
selon la logique dzs nartisans de cette initiative, il semblecaii. que pnur obcenir
cet effet pnrometieur ce sont les dzux cdités adverses - et les Etats=Unis et
1'Union soviétique - qul devraient disposer de systCaes coaplets de defense anti=-
wissiles. éanmoins, les officiels & ‘lashington déclarent, sans l'ombre d'un
complaxe, que la situation sera "stable" si les Etatu—Unls sont les seuls a disposer
d'un tel systeé 2HIE a titre unilatéral, et aue le plus tOt sera le micux. llais, si
jamaiz les Russes étaient les Dyreinie rs 2 créer un tel systéme, le Secrétaire a
1n défense des Etats-Unis Weinberger pense que "le monde serait un eandroit tres,
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tres dangereux ... C

2ia ressamblerait bBeaucoupa un wonde ot les Russes auraient des
armes nucléaires et les

T'tato=Uniz n'en auraient pas®.

Voila done le rOle Y"stanilisant™ des arwements "défensifs', dont on discute
hypocritement a Vashinnton. Il est parfaitement clair que l'on s'y read trés
bien compte des avantazes pour une partie de créer un systéme comnlet de defense
antimisciles et cfesc précisérent la raison pour laacuelle lec Eiats-Unis
s'efforcent obstinéament d7y parvenir. Dans ce contexte on voit aussi clairement le
sens des tentatives d'attribuer arbitrairement 2 1'Union soviétique leurs propres
intentions dzuamereuscs dans ce dowuine, de masquer leurs efforts de perturber
1'équilibre et dfacquérir une supdriorité stratészicue suvr 1'UR3S.

Dfaucuns nous diszent, v compris l2 représentant des idtaigs-Uais 3 la Conférence,
que les Ltats-=Unis ne by oceceﬁt qu'a des recherches scientifiques et que “compta
tenu des oblirations des Ztats-Unis découlant des traxrtés en vi-sueur, en particulier
du Traitdé de 1972 sur les missiles antimissiles, tout déploiement d'armes 1ié &
li'Initiative de défense stratégique, doit 191re 1’ob3ec de népocidtioas’. ilais ici
ézalement 11 y o noeo mal de contradictions. C'esti ainsi, par exemple, que des
émissaires américains dans lzs capitales d'autres Etats et le représentant des
Etats-Unis a notre Conférence affi.-ment que leurs programmes spatiaux ne dépasseront
pas le stade de 1a recherche alors que le Président de leur propre pays déclare
qu'il s'agit d'"un prosramnme historique dans 1'intérét de noctre défense nationale...,
et nous avons liintention de le mettre en oceuvre'. Bien entendu, on voudrait croire
qu'un programme qui codre 26 milliards de dollars ost envisasé par pur amour de la
science et que la positcion céelle des Ftats-=Unis sur cette question est nxprimée par
1'Ambassadeur Louitz et non nas dlautres personnalités officielles de haut nlveau
a Yashinzton, qui ont soulifné 3 maintes reprises et continuent de souligner
l'intention des Itats—Unis d'assurer la mise ea oecuvre du programme de guerre des
étoiles.

Cependant, les faits montrent qu'il s'azit de faire les premiers pas vers la
création d'une nouvelle catégorie dfarmements, de donner & la course aux armements
une disension véritablement cosmique.

Ces jours derniers, le Président des Etats-Unis s'est déclaré enthousiasmé
par les progrés des travaux dits de "recherche scientificuc" en vue de la création
d'armemants de frappe spatiaux. On ne cache pas non plus gue l'objectif final
de ces "recherches scientificues™ est de réduire & néant le Traité AD#, de déroger
aux obligations internationales des Etats-Unis. Il est étranse que le représentant
des Etats-Unis sfefforce de présenter ici une telle politique comie servant les
intérécs 'de la coamunauié internationale des Etats. YMon, elle sert les intéréts
du complexe militaro-industricl des Etats-Tnise, auguel 1'initianive de défense
stratétique procure déja des bénéfices considérables. LClle n'a rien de commun
avec les intéréts de la communauté internationale.

On s'efforce de nous faire accepter la propagande en faveur de 1l'initiative
de défense stratézique en affirmant qu'elle serait, narait-il, orientée vers une
Mdissuasion renforcée de la muerre¥. Je voudrais citer a ce propos l'excellente
évaluation du corcept de la dissvasion contenue dans un article de notre éminent
collésue, l7Ambassadeur Dubev, publié dans le numéro de février 1935 du "Bulletin
of Atomic Scientists”. Il a écrit ce qui suit : "La dissuasion est la plus grande
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trosperie conceptielle Ju l'histoire. Bile est aliaentes nar la peur 2t la méfiance
=t a nour cffet d'éroder la foi ec la coafiance. £lie condamne les 8tres huiains &

coexister avec leg toveas de leur propre o3struction. EBn fait, la dissuasion
nucléairs n'est wdae pes 'me docirine de mécurité. Clest une doctriae utilislc pour

maintenie la dominatvion, l'hé~dmonic et lo statu quo. La sécurite n'aest iavoquée
oua comme un crmeuflage nour 1ohiliscs et oréserver 17aopuil de lfopinion publique
en faveur de la dissuacion ec¢ de sa consénuence directe, 1a course auvx arfedents

nuclésirast,

Telles sont, .ioasieur le Prési
el chez de nowbreuses =utres ¢élégzati
des Ycats~Unis, 1'ambassadeur Louitz.

dent, les questiions qu’a siscitdcs €nez nous
ons l'intervention du distingué rcprés

'?—'

Wous novs réservons la droit de revenir surs ces questions en cas de besoin,
nals aujousd'iui je voudrzis formuler un cercaic anombire de coasice~atlons concernant
un autre problész sur laguel, a vrai dire, nous n'avions pas liintention de revenir
si nous n'y avions pas &ié ontraints par un certain nombre d?interveintions centendues
dans cctte salle.

Nuelques ¢éléations aous ont demandé, dans leurs interventions, de ne pas
recourir a la polimigque. Dans le méue teups, elles se sonc noua seulement livrées a
unc crossiére déformation des faits historiques et de la nosition de 1'Union
soviétique & propos des quesiions de la prévention de la course aux armements, mals
elles ont méme distribué, comme documents de netre Conférence, des textes qufon ne
saurait qualifier autremenc que de falsifications pures et simples. idous avons
déj2 eu l'occasion de commenter d'une fagon suffisamment compléte le document CD/561
et nous a'avons pas l'intention de répéter nos considérations a ce sujat.

Pour cette raison, je ne m'arréterai aujourd'hui que sur quelques aspects.

Le premier, qui a toujours provoqu une réaction de notre part et que nous ne
pouvons nas raturcllenent laisser sans réponse aujourd*hui, est lié a l1'affirmation
selon laquelle 1°'Union goviétique serait responsable de la spirale continuelle de
la course aux 2rumements. Hous soames de nouveau obligés de revenir aux faits et
c'est uniquement 2ux que nous invoqueroas.

Tout d'abord, nous n'avo ns wu falre autrewent que reilarquer que, dans son
désir d'imputer & 1'Union soviétiquzs la responsabilité de la course aux armemnents,
la partie anéricaine s'ea est teaue Jdurant toute la nériode d'aprés-suerre au méme
schéma, simpiiste dirais=Jje et a 1'usase de ceux qui ont la mémoire courte.
fAujourd*hui cncoce, nous sommes témoins de son apnlication. C2 schéama est primi-
tivement sinple : on “découvie” tout a coup un retard inexictant par rapport &
17UNSS dans les typss d'armements pour lesquels les Etzis=Unis ont l'intention de
faire un bond en uvant, et 1'on se référe pour cela 2 on ne sait trop quels
systéues mythiques d'armes soviétiques, a des ""fenétres de vulnérebilité” annarues
d'on ne sait ou, et, sous le couvert de ceilte agitation théorique, on ziicpte ses
propres prozrammes militalires nouveaux ¢e grande envergure. Une fois aue les
prosrammes ont €té adoptés, on annonce sans verzogne, au bout de quelque Lenps,
que tous les ‘'dangers oov1ct1que"" avaient été tout simplement inveantés pour
émouvoir 1l°opinion publigue.
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Ainsi, dans les années 1950, sous prétexte d'un "retard en matiére de bombardiers',
le Pentagone a réussi i obtenir du Congrés des crédits importants et & imposer 1l'exé-
cution d'un vaste programme de construction de bombardiers stratégiques. Une fois que
1'on eut créé aux Etates-Unis toute une armada de ces avions, il est apparu que le
nombre des bombardiers sovidtiques avait été intentionnellement triplé ou quadruplé.

Au début des anndes 1960, en alléguant leur prétendu "retard en matidre de
missiles", les Etats-Unis ont entrepris, les premiers, un déploiement massif de
missiles balistiques intercontinentaux basés a terre. Lorsque plus d'un millier de
ces missiles eurent été déployés, il s'est trouvé que la "menace en matisgre de
missiles' soviétique avait été grossie de 15 a 20 fois.

Dans le méme temps, on a entamé le programme américain de construction
de 41 sous-marins nucléaires porte-missiles balistiques. A cette époque, personne
au monde ne possédait de sous-marins de ce type. Dés le miliev des années 1960,
" le Pentagone a commencé & munir les missiles des sous-marins & tétes multiples,
Au seuil des années 1970, les Etats~Unis ont été les premiers a équiper leurs
missiles balistiques stratégiques de systémes 24 tétes multiples indépendamment
guidées d'une grande précision, déclenchant ainsi un nouveau cycle de la course aux
armements nucléaires. Il en est résulté un brusque accroissement du nombre de
charges nucléaires. Or, Washington affirme aujourd'hul qu'au cours des anndes 1970,
les Etats-Unis seraient '"restés inactifs", auraient fait preuve de "retenue". Il
est clair que cette retenue s'est ménifestée par le fait que, justement au cours de
cette période, les forces armées des Etats-Unis recevaient chaque jour en
moyenne trois charges nucléaires destindes & des vecteurs stratégiques. Si, en 1970,
les moyens stratégiques des Btats~-Unis pouvaient livrer au but un peu plus
de 500 charges mucléaires, actuellement ce nombre est supérieur a 12 000,

Vers la méme époque, dans les années 1970, les Etats-Unis ont commencé & créer
a un rythme accéléré un nouveau type d'arme stratégique, les missilés de croisieére
de grande portée et, & l'heure actuelle, ils ont commencé d'exécuter des plans de
déploiement de nombreux milliers de ces missiles basés dans 1l'atmosphére, en mer
et sur terre. DTin 1981, le Président des Etats-Unis a pris la décision de produire
4 1'échelle industrielle des munitions a neutrons,

Et maintenant les Btats-Unis ont entrepris d'exécuter un programme d'accrois-
sement général des armements stratégiques jusqu'en 1990. Ce programme couvre tous
les éléments des forces stratégiques offensives et comprend le déploiement de
nouveaux missiles balistiques intercontinentaux MX et "Midgetman'" ainsi que de
nouveaux bombardiers stratégiques, la construction de sous-marins nucléaires équipés
de missiles du systéme "Trident", l'accroissement de la production de missiles de
croisiere de divers types. D'ici 1990, les Etats-Unis comptent porter leur
potentiel stratégique & 20 000 charges nucléaires.

Alors, qui lance un défi a qui ® Qui impose au monde une course aux
armements 7
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Les Etats-Unis jouent également un jeu malhonndte analogue en matidre de mili-
tarisation de l'espace extra-atmosphérique. Aujourd'hui, ils s'efforcent, par
exemple, de présenter les choses comme s'ils ne s'étarent jamais occupés & mettre
au point des armes antisatellites et que maintenant, ayant détecté on ne sait quel
retard mythique par rapport & 1'Union soviétique, 1ls ne cherchent qu'a réduire
l'écart. En méme temps, bien entendu, on ignore tous les faits qui ne cadrent pas
avec ce schéma. Mais, ces faits, il est impossible de leur échapper. Car ils
existent : en effet, ce sont justement les Etats-Unis qui ont été les premiers &
s'engager dans la militarisation de l'espace extra-atmosphérique. Des 1958 déja,
conformément au programme "Spacetrack', les Etats-Unis ont entrepris de mettre au
point des systémes d'armes antisatellites. Dés l'annde suivante, en 1959, un
missile américain "Bold Oxrion", lancé & partir d'un bombardier B-47, a intercepté
un satellite artificiel de la Terre. Depuls, les travaux sur les programmes
militaires spatiaux n'ont pratiquement jamais cessé. Depuis la fin des
années 1950, les Etats-Unis leur ont consacré plus de 60 milliards de dollars.
Des’ recherches de grande envergure ont été mendes pendant ce temps pour créer des
satellites intercepteurs (projet "Bambi' et "Saint"), des ensembles antisatellites
ont été 1nstallés sur les iles Kwajalein et Johnston (océan Pacifique) ainsi que
sur la base aérienne de Vandenberg (Californie) et de nombreux lancements de
missiles pour intercepter des satellites cibles ont été effectués.

A ce propos, Monsieur le Président, je voudrais m'arréter encore un instant
sur un autre aspect 11é & la déformation de la réalité. Nous avons soudain appris
d'une fagon tout & fait inattendue, que 1"Union soviétique n'avait jamais soulevé
la question de la prévention de la course aux armements dans 1l'espace extra-
atmosphérique, mais qu'elle se serait brusquement ressaisie aprés l'adoption par
les Etats-Unis du nouveau programme de "guerre des étorles'. '

51 cela résulte d'une méconnaissance de lthistorique de la question, ce n'est
guere flatteur pour l'auteur d'une telle affirmation. Mais s'il connalt la
question et déforme intentionnellement 1les faits, c'est encore pire. Je voudrais
rappeler que, dés 1958 déja, 1'Union sovidtique a présenté une proposition sur
l'interdiction de l'utilisation de 1l'espace cosmique & des fins militaires.

La méme année 1958, & la treizieme session de l'Assemblée générale des

Nations Unies, 1'Union soviétique a proposé de créer un comité international de
coopération pour l'étude de 1l'espace extra-atmosphérique & des fins pacifiques.
Depuis, nous avons maintes fois soulevé cette question, tant dans le cadre de
1'Organisation des Nations Unies qu'en dehors de celle-ci. C'est ainsi, par
exemple, qu'a la dix-huitiéme session de 1'Assemblée générale des Nations Unies,
en 1963, le Ministre des affaires étrangéres de 1'URSS, A.A. Gromyko, a dit :
"Les peuples sont en droit d'attendre que ce mrlieu nouveau ou l'homme vient

de pénétrer - 1l'immensité cosmique - ne fournisse jamais un autre champ 4d'opé-
rations pour la guerre, la destruction et la mort. Tournés vers les lointains
stellaires, les regards des hommes sont pleins d'espoir que la conquéte du cosmos
ne servira que des desseins pacifiques’.

L'Union soviétique a invariablement fait preuve de l'initiative et participé
de la maniére la plus active & 1'élaboration de tous les traités existants, qui
ont fait obstacle & telles ou telles orientations de la course aux armements dans
.1'espace, extra-atmosphérique.
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Notre position ¢e principe en la matiére reste aujourd'hui aussi conséquente que
par le passé. Afin que nul n'ait de doutes & ce sujet, nous sommes préts a la
réaffirmer de nouveau de fagon claire et nette. Soucieuse de prévenir une course aux
armements dans 1l'espace ex;ra—atmosphérique et, partant, de réduire la menace d'upe
guerre nucléaire qui pése sur l'humanité, et souhaitant contribuer a faire en sorte
que l'exploration et lfutilisation de l'espace extra-atmosphérique, y compris la Lune
et les autres corps célestes, aient des fins exclusivement pacifiques, 1'Union
soviétique propose concrétement :

premiérement ; d'interdire de recourir & la menace ou a l'emploi de la force dans
l'espace extra-atmosphérique, dans l'atmosphére et sur la Terre, en utilisant des
objets spatiaux se trouvant en orbite autour de la Terre ou sur des corps célestes ou
mis en place dans l'espace extra-atmosphérique de quelque autre maniére que ce soit,
en tant que moyens offensifs;

deuxieémement : d'interdire de recourir & la menace ou a l'emploi de la force en ce
qui concerne les objets spatiaux se trouvant en orbite autour de la Terre ou sur des
corps célestes ou mis en place dans l'espace extra-atmosphérique de quelque autre
maniére;

troisiémement :de ne pas mettre & l'essai ni installer, en les mettant en orbite
autour de la Terre ou en les placant sur des corps célestes ou de quelque autre maniére
que ce soit, d'armes visant, a partir de l'espace, des cibles se trouvant sur la Terre,
dans l'atmosphére et dans l'espace extra-atmosphérique;

quatriémement :de ne pas utiliser d'objets spatiaux mis en orbite autour de la
Terre ou placés sur des corps célestes ou implantés dans l'espace extra-atmosphérique
de quelque autre maniére que ce soit, comme moyens d'atteindre des cibles sur la Terre,
dans l'atmosphére, et dans l'espace extra-atmosphérique;

cinquiémement :de ne pas détruire ou endommager les engins spatiaux d'autres
Etats et ne pas entraver leur fonctionnement normal ou modifier leur trajectoire;

sixiémement :de ne pas mettre 3 l'essai ni créer de nouveaux systémes anti-
satellites et éliminer les systemes de ce type qu‘ils possedent déja; de ne pas mettre
a l'essai ni utiliser a des fins militaires, et notamment a des fins antisatellites,
les engins spatiaux habités.

Nous sommes préts a mener des négociations concrétes a ces fins. Pour créer un
climat favorable pour ces négociations, 1'Union soviétique a proclamé unilatéralement
un moratoire sur le déploiement dans l'espace d'armes antisatellites aussi longtemps
que les autres pays agiront de méme.

Tel est, Monsieur le Président, le programme constructif proposé par 1'Union
soviétique pour résoudre le probléme de la prévention de la course aux armements dans
1'espace extra=atmosphérique.( Nous sommes préts a mener des négociations & son sujet
dans un organe spécial de notre Conférence et nous sommes également préts a examiner
n'importe quelle autre proposition concréte visant a atteindre le méme objectif. En
méme temps, la délégaticn soviétique s'oppose catégoriquement a ce que le rdle de notre
forum soit ramené a 1l'étude et a l'examen des accords existants qui se rapportent d'une
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fagon ou d'une autre a l'espace extra~atmosphérique. Nous n'admettrons pas qu‘un organe
subsidiaire de la Conférence soit transformé en un rideau de fumée pour exécuter un
programme de militarisation 4o l'capace extra-ataosphérique, pour préparer la "guerre
des étoiles". K

Si 1'on compare les deux approches au prcbleéme de la prévention de la course aux
armements dans 1l'espace extra-atmosphérique, il devient clair que l'une d'elles, la
notre, vise a prévenir la militarisation de l'espace et sa transformation en une
nouvelle aréne de la course aux armements, ainsi qu'a réduire les armements nucléaires
jusqu'a leur élimination compléte. L'autre approche, l'américaine, vise une tr2s large
utilisation de 1l‘espace extra-atmosphérique a des fins militaires, le déclenchement dfun
nouveau cycle de la course aux armements, y compris les armements nucléaires. Et quels
que soient les procédés employés par les partisans de 1'vInitiative de défenze
stratégique®, qui s'efforcent de faire passer le noir pour du blanc, la logique tétue
des faits ne peut conduire qu'a une seule et unique conclusion : les plans de milita-
risation de l'espace extra-atmosphérique, ce que lfon appelle 1'"Initiative de défense
stratégique", accroissent considérabliement le danger de déclenchement d‘une guerre
nucléaire.

Je vous remercie Monsieur le Président. .

M. QIAN JIADOWNG (Chine) (traduit du chinois) : Monsieur le Président, le mois de
mars est sur le point de se terminer et je n'ai pas encore eu l'occasion de vous
féliciter. Permettez-moi maintenant de vous adresser mes félicitations aussi bien pour
votre exercice de la présidence durant le mcis de mars que pour la tiche fructueuse
que vous allez prochainemenc accomplir grace & votre expérience,id votre habileté et a
votre motivation. Vos fonctions en mars ne semblent guére étre plus légéres que ne
l'ont été les travaux du mois précédent.

Je voudrais également profiter de cette occasion pour exprimer A 1'Ambassadeur Lowitz
mes sentiments d'appréciation et de grati-ude pour le travail qu'il a accompli durant
le mois de février.

Dans ma déclaration d'aujourd'hui, je souhaiterais exposer quelques idées de la
délégation chinoise concernant le point 5 de l‘ordre du jour,a savoir la "Prévention
d'une course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique™. Comme nos collégues r
l'ont peut-8tre déja remarqué, la délégation chinoise a présenté un document de travail
(CD/5T79) relatif a ce .point. ' '

Cela fait maintenant quatre ans que la prévention d'une course aux armements dans
l'espace extra-atmosphérique a été inscrite a l'ordre du jour de.la Conférence du
désarmement en tant que point prioritaire. Pourtaut, malaré des .appels reitérés de
nombreuses délésations, la situation n'a pratiquement pas changé par rapport a ce qu'elle
était tout A& fait au début. Il n'a jamais été créé d'orzane subsidiaire pas plus
qu'il n'y a jamais eu la moindre négociation sur le foad. Tandis que la menace
nucléaire pése toujours au-dessus des peuples du monde, une autre se profile a
1'horizon, et semble grandir de jour en jour. Loin de se ralentir, la course aux
armements dans 1'eapace cxtra-atmosphérique se renfoice et s'accélére,
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Non contents d'avoir déja lancé des milliers de satellites militaires et de
détenir plusieurs systémes d'armes spatiales, les deux Etats qui.posseédent les plus
grands moyens dans le domaine spatial consacrent encore d énormes ressourcées
humaines, financiéres et matérielles aux travaux de recherche-développement concernant
des types d'armes spatiales nouveaux et plus perfectionnés. L'un proclame ouver-
tement qu'il est décidé & poursuivre ses travaux de recherche sur les armes défensives
stratégiques, et, d'aprés divers articles de journaux,aurait aussi 1l'intention
d'accroitre les crédits destinés a financer un programme de "systémes-de missiles
stratégiques perfectionnés". Tout en perfectionnant ses armes stratégiques offensives,
l'autre puissance a elle aussi, depuis plusieurs années, entrepris la mise au point
d'armes spatiales défensives. Si cette course aux armements dans 1l'espace extra-
atmosphérique entre les deux superpuissances se poursuivait sans entraves, on est
en droit de se demander : comment tout cela finira-t-il 7

L'histoire de 1'évolution des armements nous le confirme : par elle-méme, la
course aux armements ne connalt pas de limites. Dans sa déclaration du 5 mars, le
distingué. Ambassadeur de Sri Lanka, M. Dhanapala, a trés justement fait observer :
“"En matieére de systémes d'armes, le dernier degré n'est jamais atteint". Le
23 octobre 1984, a la Premiére Commission de la trente-neuviéme session de l'Assemblée
générale, le représentant de la Chine,faisant part de'ses inquiétudes, a déclaré :
"La course aux armements a laquelle se livrent les deux superpuissances dans l'espace
extra-atmosphérique est en fait une extension et un prolongement de leur course aux
armements nucléaires. Elle entrainera nécessairement une situation encore plus
complexe d'escalade alternée dans laquelle chaque partie essaiera de dépasser
1'autre dans cette course entre Jes systémes d'armes offensives et entre les systemes
d'armes défensives ainsi qu'entre ces deux systémes d'armes™.

Les études scientifiques et stratégiques montrent de plus en plus clairement
qu'il est impossible d'élimriner des armes en mettant au point de nouveaux types
dtarmes, ‘ou d'arréter la course aux armements pour la reprendre sous une forme
nouvelle. La course aux armements dans l'espace extra-atmosphérigue ne peut
qu'aggraver l'instabilité dans le monde, détériorer les relations internationales
et accroltre les risques de guerre. S'il n'est pas possible d'y mettre fin, on
verra bientdt surgir un nouveau type de service armé, dans les forces spatiales,a
1'égal des forces terrestres, navales et aériennes existantes et, en cas de guerre,
outre le conflit sur terre, sur mer et dans les airs, il y aura un nouveau champ
de bataille & savoir dans lfespace extra-atmosphérique. Comme le font observer
les auteurs de 1l'ouvrage intitulé "Count down to Space War" (Compte a rebours avant
la zuerre spatiale) publié par 1'Institut international de recherche pour la paix,
de Stockholm, "Si les deux superpuissances entraient en guerre apres 1950, par
exemple, il est trés probable que la guerrs commencerait dans l'espace”. Voila
une perspective horrible }
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C'est précisément pour cela que les peuples du monde sont si préoccupés par
la course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique et exigent qu'on y fasse
obstacle au plus t6t. Ce n'est pas par hasard que la trente-neuvidme session de
1'Assemblée générale des Nations Unies a adopté par 150 voix pour et seulement
une abstention la résolution sur la prévention d'une course aux armements dans
l'espace extra-atmosphérique (A/39/59). Cela refléte pleinement les inquiétudes et
les craintes profondes des peuples du monde, y compris du peuple chinois. La Chine
a participé a l'élaboration de la résolution susmentiomnée. Clest en nous inspirant
de cette résolution que nous avons soumis le document de travail dont vous étes
maintenant saici.. Nous espérons qu'irl sera utile pour les travaux de la Conférence,
Permettez—moi maintenant de le présenter briévement.

Notre document expose tout dl'abord notre point de vue essentiel concernant
la question de ll'espace extra-atmosphdérigue : la Chine est opposée’'d toute course
aux armements, et par conséquent aussi & une course aux armements dans ll'espace
extra—-atmosphérique; elle estime que l'exploration et 1'utilisation de 1l'espace
extra-atmosphérique devrazent, dans 1Tintérét de 1l'humanité, servair & promouvoir
le développement économique, scientifique et culturel de tous les pays. L'espace
extra-atmosphérique est universellement reconnu comme 1'héritage commun de
l'humanité. Les principes de la non-militarisation de 1l'espace extra-atmosphérique
et de 1'utilisation exclusive de l'espace extra-atmosphérique & des fins pacifiques
ne sont pas seulement énoncés dans le Document final de la premiére session extra-
ordinaire de 1l'Assemblée générale ccnsacrée au désarmement, mals aussl expressément
définis dans le Traité de 1967 relatif & l'espace extra-atmosphérique. Se fondant
sur une politique cohérente de recherche de la paix, la Chine approuve pleinement
ces principes.

La militarisation de l'espace extra—atmosphérique concerne non seculement les
armes spatiales, mais aussi les systémes de satellites crédés au cours des années,
a2 des fins militaires. Il en résulte donc qu'en principe les armes spatiales ayant
une puissance létale ou destructive réelle et les satellites militaires de tous
types devraient &tre limités et interdits pour réaliser la non-militarisation
de l'espace extra-atmosphérique. Notre document souligne ce point, et nous
considérons que cela devrait &tre notre objectif ultime pour prévenir une course
aux armements dans l'espace extra-atmosphérique.

i H

Naturellement, de méme qu'il n'est pas possible de réaliser 1l'interdiction
complete et la destruction totale de toutes les armes nucléaires d'un seul coup,
de méme nous ne nous altendons pas & fairc passer la non-militarisation de 1'espace
extra-atmosphérique dans les faits du jour au lendemain. Nous comnaissons tous
la complexité des satellites mrlitalres et nous savons que les vues divergent au
sujet de leur limitation. Pour des raisons d'ordre pratique, nous avons donc
proposé dans notre document de laisser de cHté la question des satellites malitaires qui sera
examinée et réglée ultérieurement, en temps voulu, et de faire de "1'élimination
des armes de l'espace extra-atmosphérique’ notre principal objectif au stade
actuel, dans nos efforts pour prévenir une course aux armements dans 1l'espace
extra-atmosphérique. Cela englobe l'interdiction de la mise au point, des essais,
de la fabrication, du déploiement et de l'utilisation de toutes armes spatiales
et la destruction de toutes les armes spatiales existantes. A notre avis, un tel
objectif n'a rien d'excessif et devrait pouvoir &tre atteint.
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Pour faciliter les négocisztions sur l'interdiction des armes spatiales, il est
nécessaire de définir clairement ce que sont ces armes. Nous nous sommes efforcés
de le faire précédemment, et nous le faisons de nouveau dans notre document. Nous
ne pensons pas que notre idée soit parfaite. Nous espérons seulement qu'elle pourra
intéresser tous les représentants, en vue de débats ultérieurs. S'il était possible
de dégager un consensus sur cette question clef, cela pourrait constituer un bon
début.

Dans notre document, nous réaffirmons l'importance des grands instruments juri=-
diques internationaux concernant 1l'espace extra-atmosphérique, en particulier le
Traité relatif a l'espace extra-atmosphérique de 1967, qui contient des dispositions
précises interdisant de mettre sur orbitre autour de la Terre des armes nucléaires
ou toute autre sorte d'armes de destruction massive. Toutefois, il convient d'admettre
que tous ces instruments juridiques internationaux comportent des limitations, et
qu'ils sont donc loin d'&tre addéquats pour prévenir, de maniére fondamentale, une
course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique. C'est pourquoi le Document
final de la premiére session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée au
désarmement dnonce spécifiquement, au paragraphe 80, que "pour empdcher la course
aux armements dans l'espace extra-atmosphérique, de nouvelles mesures devraient
étre prises et des négociations internationales appropriées devraient &tre -engagées,
conformément & l'esprit du Traité sur les principes régissant les activités des
Etats en matiére d'exploration et d'utilisation de l'espace extra-atmosphérique,

y compris la Lune et les autres corps célestes". Compte tenu de 1'évolution de la
technologie spatiale et de 1'accélération de la course aux armements dans 1l'espace
extra-atmosphérique, il est nécessaire d'examiner ct d'analyser les instruments
internationaux pertinents existants, de formuler de nouvelles dispositions et de
conclure de nouveaux accords. C'est le désir général quféprouve aujourd'hui la
communauté internationale, et nous y souscrivons pleinement.

Notre document rappelle que les Etats-Unis et 1'Union soviétique devraient
assumer une responsabilité particuliére pour ce qui est de la prévention d'une course
aux armements dans 1l'espace extra-atmosphérique. Cela est évident puisque ce sont
eux qui disposent des moyens les plus importants pour intervenir dans l'espace
extra-atmosphérique et aussi parce qu'ils intensifient actuellement. leurs efforts
de mise au point et d'essai d'armes spatiales. Ce que nous soulignons en particulier
c'est qu'ils devraient faire la preuve d'une véritable volonté politique et engager
de bonne foi des négociations pour parvenir a des résultats qui garantissent la paix
et la sécurité internationales. Comme nombre d'autres délégations, nous sommes aussi
d'avis qu'ils devraient tenir la Conférence du désarmement informés de fagon appropriée
des progrés de leurs négociations bilatérales.

Les négociations multilatérales et bilatérales se complétent réciproquement.
Notre Conférence devrait aussi commencer a agir sans plus tarder. Dans la résolution
pertinente, adoptée par 1'Assemblée générale a ga - trente-neuviéme session,
1'Assemblée priait la Conférence du désarmement de .créer dés que possible un comité
spécial pour engager des négociations. Il est regrettable que la session du
printemps soit déja plus qu'a moitié écoulée et qu'un comité spécial sur l'espace
extra-atmosphérique ne soit toujours pas créé. Nous devrions tout faire pour sortir
de l1'impasse actuelle en ce qui concerne la question du mandat. A cet égard, la
Chine adopte toujours une approche flexible. Nous partageons l'opinion exprimée par
la délégation de Sri Lanka et d'autres délégations selon laquelle le mandat du
comité spécial devrait définir clairement 1'objectif qui consisterait a conclure
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un ou plusieurs accords, et qui pourrait prévoir en méme temps une phase exﬁloratbire
pour identifier les questions a étudier. Nous espdrons sincérement que toutes les
délégations feront preuve du méme esprit de compromis et de coopération qui a prévalu
lors de l'adoption de la ~désclation 39/59 de i'asseamblée générale, pour que 1l'on
puisse rapidement se mettre d'accord sur la création d'un comité spécial chargé
d'étudier la prévention dune course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique.

A propos de la question du désarmement, les ndézociations sur le désarmement
ont toujours été jusquiici dénassdes par la course aux armements, sous sas différentes
formes. Nous ne devrions pas admettre que cela se produise encore pour les questions
relatives a l'espace axtra-atmosphérique. Nous devrions faire tout notres possible
pour empécher que la situation actuelle ne se détdriore encore plus avant qu'un
accord soit signé. A cette fin, 1a d&légation chinoise a proposé, dans la conclusion
de son document de travail, que tous les Ktats disposant de moyens de recherche
spatiale s'abstiennent de mettre au point, d'essayer ou de déployer des armes
spatiales afin de créer des conditions et une atmosphére propices a des négociations.
Nous espérons que notre proposition sera zccueillie favorablement par toutes les
parties.

Voila, pour l'essentiel, la taneur de ce document de travail présenté par la
Chine, et les considérations qui lui sont sous-jacentes. Nous accueillerons avec
satisfaction toutes les observations, et nous sommes préts a explorer la question
avec toutes les parties.

Le temps presse, mais il n'est pas encore trop tard. Dans l'ensemble, les armes
spatiales en sont encore au stade de la recherchs et des essais, et il n'existe pas
d'énormes arsenaux d'armes spatiales. Malgré de noimbreuses lacunes et insuffisancos,
les traités, accords et autres arrangements pertinents concernant 1l'espace extra-~
atmosphérique offrent néanmoins des bases juridiques pour nos travaux. Les diverses
propositicns présent.ées par la Suéde, la France et de nombreux autres pays nous fournissent
ausgl des &lémrate 4 étudier soigneusement. Profitons de cette occasion pour
travailler ensemble afin d'assurer que l'espace extra-atmosphérique, ce patrimoine
commun de l'humanité, soit utilisé exclusivement 2 des fins pacifiques et qu'il ne
soit pas, un jour, détruit.

Le PRESIDENT (traduit de l'espagnol) : Je remercie le distingué représentant de
la Chine de sa déclaration et des paroles aimables qu'il a csues a mon dgard.

Je n'ai plus d'orateurs inscrits pour la séance de ce matin. Y a-t-1l une
autre délégation qui souhaite prendre la parole ? Cela ne semble pas &tre le cas.

Pour lz sdance pléniére de jeudi, nous avons une liste d'orateurs assez chargée.
Comme vous le saves, j'ai i'intention de mettre la Conférence au courani des
résultats des consultations qu: ont eu li2u a propos des divers points de l'ordre
du jour et a cette mdme occasion je ferai la déclaration de cldture de ma présidence
dtan~ donné que ce sera la derniére séance pléniére du mois de mars. Dans ces
conditions, j'esvére que nous pourrons terminer jeudi matin en sdance plénieére

l'examen de toutes les questions prévues pour ce jour-la, afin de ne pas géner
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les travaux du Comité spécial sur le Programme global de désarmement. Je propose

en conséquence que, comme nous l'avons fait en d'autres occasions, nous commencions
la séance pléniére de jeudi a 10 heures. J'ajoute & 10 heures précises, de fagon

a nous permettre d'achever nos travaux dans le courant de la matinée. En 1l'absence
d'objections, je considérerai que les membres de la Conférence sont d'accord pour
que notre séance pléniére de jeudi commence a 10 heures précises.

Il en est ainsi décidé.

Etant donné qu'il n'y a pas d'autres questions & examiner, je me propose de
lever la sdance pléniere.

La prochaine séance pléniére de la Conférence du désarmement aura lieu le
jeudi 28 mars, a 10 heures.

La séance est levée & 11 h 45.




