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El PRESIDENTE: Declaro abierta la 30%2 sesidn plenaria de la Conferencia de

Desarme. ‘

De acuerdo con su programa de trabajo, la Conferencia continda hoy la conside-
racidn del tema 4 de la agenda, intitulado "Armas quimicas". De conformidad con el
articulo 30 del Reglamento, sin embargo, los miembros que lo deseen podrén hacer .
declaraciones sobre cualguier otra cuestidn relacionada con los trabajo de la
Conferencia.

Como se recordard, fijamos para el dia de hey una reunidn oficiosa de la Confe .
rencia. A este respecto, desearia informar a la Conferencia que la Secretaria ha
recibido una solicitud de participacidn de Suiza en el Comit€é ad hoc sobre las armac
radioldgicas y en el Grupo ad hoc de expertos cientificos encargado de examinar Jias
medidas de cooperacidn internacional para detectar e identificar fendmenos sismicos.
Debemos considerar esta solicitud en la reunidn oficiosa y, posteriormente, forma.-
lizar la decisidn pertinente cuando se reanude la sesidn plenaria.

En la lista de oradores para hoy figuran los representantes de los Estados
Unidos de América, Francia, Australia, la Republica Democrdtica Alemana y Zaire.

Doy ahora la palabraz al primer orador en la lista, el distinguido representantec
de los Estados Unidos de América, Embajador Lowitz.

Sr. LOWITZ (Estados Unidos de América; [traducido del inglés]: En lo que

va de afio ya se han dedicado mds de diez semanas a las negociaciones sobre la prohi .
bicidn de las armas quimicas. En nuestras sesiones plenarias dedicadas a esas inpor-
tantes negociaciones convendria hacer un balance para determinar lo que se ha losrado
Yy lo que queda por hacer a ese respecto. Eso es 1o que me propongo hacer hoy.

En 1985 se cumple el sexto afio de la existencia, en una u otra forma, del Comité
ad hoc sobre las armas quimicas. Bajo la direccidn de una serie de abnegadds Presi.-
dentes, se han hecho considerables progresos en la cuestidn de la prohibiecidn completa
y verificable de las armas quimicas. Muchas delegaciones han contribuido a elaborar
principios orientadores y disposiciones concretas.

El afio pasado mi propia delegacidn presentd un proyecto de convencidn (docuncito
CD/500), gue se basa en la labor ya realizada en la Conferencia y en el que se incor-
poraban varias ideas nuevas nuestrag. La convencidn estableceria una prohibicicdn
completa y efectiva de las armas quimicas sin excesivas injerencias en el emplec
de sustancias quimicas para fines permitidos. 4 fin de asegurar la confianza en =1
cumplimiento ~confianza ques es indispensable para lograr una prohibicidn efectiva.
la convencidn estableceria un sistema de declaraciones e inspecciones sistemdticas

de las instalaciones clave, complementadas por un sistema flexible, que permitiria
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solucionar los problemas que vayan surgiendo. A nuestro modo de ver, -los tipos de aedi-
das de verificacidn contenidos en el proyecto de convencidn de los Estados Unidos
redundarian en interés de todos los paises.

Este afio, Finlandia y el Reino Unido han presentado documentos de trabajo suna-
mente constructivos y cuidadosamente elaborados. Acogemos con benepldcito su abne.
gada labor.

Pero, a pesar de nuestros esfuerzos, una evaluacidn objetiva de nuestra situacidn
actual muestra que los problemas verdaderamente dificiles persisten. Ademds, la coyun-
tura actual no es favorable a quienes tratan de lograr una prohibicidn de las aruas
quimicas. Permitanme ocuparme ante todo de este ultimo aspecto.

La informacidn de que disponemos -y la dramdtica evidencia de que se han utili-
zado armas quimicas en varios conflictos recientes- dejan bien sentado que se estd
difundiendo la capacidad para fabricar armas quimicas. De hecho, hay mds de una
docena de Estados que poseen esas armas. La proliferacidn de las armas quimicas repre--
senta una amenaza para todos los paises, particularmente para los paises en desarirollo.

A medida que mds paises adquieren armas quimicas, aumenta la probabilidad de que
se utilicen esas armas, lo que causaria horribles padecimientos y debilitaria el
Protocolo de Ginebra de 1925. Tanto la moda como el temor pueden inducir a nuevos
paises a dotarse de armas quimicas y ese peligroso proceso de la difusidén de las
armas quimicas po&ria tener un efecto multiplicador. En un momento dado, la negocia-
cidn sobre una prohibicidn efectiva de las armas quimicas podia hacerse prdcticamente
imposible dado el numero de paises con requisitos de seguridad que satisfacer, uno de
los cuales -y no precisamente el menos importante-, seria el dmbito del gistema do
verificacidn.

Los Estados Unidos han expresado su preocupacidn ante los casos de empleo de armas
quimicas por varios paises en distintas regiones del mundo, como el Oriente Medio,
el Afganistdn y el Asia sudoriental. Hemos apoyado decididamente la investigacidn
internacional de la informacidn acerca del uso de las armas gquimicas. Consideramos
que la autoridad juridica y moral del Protocolo de Ginebra de 1925 debe mantenerse
y que la comunidad mundial debe examinar atenta y urgentemente toda informacidn
relativa al uso de las armas quimicas.

Hace un afo, el 13 de marzo de 1984, el representante de los Estados Unidos en
esta Conferencia presentd nuestra conclusidn de que el Iraq habia empleado armas
quimicas letales en su conflicto con el Irdn, y que eso constitufa una grave infraccidn

del Protocolo y de las normas conexas del derecho internacional consuetudinario. Hov



CD/PV.303

Q
Py

(Sr. Lowitz,EE.UU.)

dfa me incumbe la triste tarea de comunicar nuestra conélusién de que el Iraq hr
vuelto a emplear armas quimicas en combates recientes con el Irdn. Mi Gobierno
condena el empleo de las armas quimicas en infraccidn de las convenciones y del
derecho internacional dondequiera y cuando quiera ocurra, comprendido este
dltimo caso.

No cabe duda de que las ultimas infracciones del Protocolo de Ginebra constituyoﬁ
una amenaza a la integridad de los acuerdos de control de armamentos mds venerables
y, de hecho, una amenaza a los fundamentos del propio proceso del control de lo=
armamentos: a la conviccidn de que los Estados podrian encontrar una seguridad
auténtica basada en acuerdos internacionales y en el derecho internacional y no en
sus propios armamentos. Este deberia ser un motivo de reflexidn para una Confercn -
cia que trata de negociar nuevos acuerdos sobre control de los armamentos. ‘

Todos los Estados necesitan tener confianza en que los tratados a los gque s3
adhieren se cuaplen. Cuando esa confianza se erosiona, lo mismo ocurre con la espe-
ranza que depositamos en una estructura internacional basada en el derecho.

iMuchas naciones prefieren tratar los problemas suscitados por el cumplimiento
como una cuestidn que afecta sdlo a acusadores y acusados. Pero en las cuestioncs de
seguridad internacional, sobre todo en la era nuclear, no puede haber espectadores.
La responsabilidad de un Estado en relacidn con un acuerdo sobre control de arma-
mentos no debe terminar cuandc se firma éste. Los Estados no pusden permanecer
indiferentes cuando se trata de intereses tan fundamentales como la integridad de
los tratados presentes y futuros. Deben desempefiar un papel activo. Sin embargo,
los Estados Unidos no piden a otras naciones que opten por un bando, sino uUnica--
mente que comprendan que las denuncias son lo bastante inquietantes -sobre todo,
aunque no exclusivamente, en la esfera de las armas nucleares- como para justi-
ficar un interés activo en la cuestidn, comprendida la busqueda de la forma de
resolver las controversias.

Algunos Estados justifican su silencio diciendo que requieren un elevado nivel
de la carga de la prueba. En realidad, estariamos dispuestos a aceptar que los
datos son complejos y gque el mundo rara vez suministra pruebas incontrovertibles,
Pero j;significa eso que los Estados no deberian hacer absolutamente nada? jAcaso
deberian permitir que los encargados de imponer el respeto de la ley en sus propnicc
paises se nieguen incluso a investigar un caso hasta que los tribunales puedan :
garantizar una sentencia condenatoria? Tal planteamiento no iria en pro de la
justicia ni contribuiria a reforzar la confianza dentro de un pais, y tampoco cabria

esperar que condujese a un sistema estable de acuerdos internacionales.
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Los Estados deben comprender que existe una relacidn directa sobre la manera en
que se han abordado hasta ahora los problemas relativos al cumplimiento y los tipos
demedidas de verificacidn que figuran en las nuevas iniciativas de control de los
armamentos. Las propuestas sobre verificacidn que se formulan en el proyecto de
convencidn de los Estados Unidos son, en parte, resultado directo de nuestra expe-
riencia en materia de reacciones internacionales a nuestras inquietudes por el incua-
plimiento. Esta experiencia es un elemento clave de los antecedentes de nuestras
propuestas.

Estamos en uﬁa carrera contra reloj en otro sentido: el de la evolucidn de la
ciencia y la tecnologia.

Por desgracia, la fabricacidn de armas quimicas no es dificil en comparacidn
con las armas nucleares. A medida que mds paises desarrollan sus industrias quimi..
cas, también es inevitable que aumente la capacidad de fabricar esas armas.

Ademds, los agentes de guerra quimica conocidos hoy son relativamente primitivos.
Se han ido descubriendo en gran parte por el sistema de tanteo. Pero nuestros cono.
cimientos de bioquimica aumentan rdpidamente, y esa informacidn sobre los procesos
quimicos que actudan en el cuerpo humano facilita a su vez la capacidad de inter-
venir en ellos. Asi es como se va haciendo técnicamente viable la invencidn dg
tipos nuevos y cada vez mds letales de agentes de guerra quimica.

Otro ejemplo, existen sustancias quimicas que en la actualidad se hallan natural.-
mente presentes en el cuerpo en cantidades pequeilas, pero que en cantidades mayores
pueden ser nocivas. Los adelantos de la biotecnologia permiten producir grandes
cantidades de esas sustancias quimicas. Por dltimo, nos preocupa la elaboracidn
de sustancias quimicas que pueden inutilizar el eguipo de produccidn existente.

Todos estos datos inquietantes han impulsado a mi Gobierno a tratar de acele-
rar las negociaciones. A partir de 1983 hemos adoptado diversas iniciativas, entre
ellas la presentacidn de un proyecto completo de convencidn. En nombre del
Presidente Reagan, el Vicepresidente George Bush ha visitado en dos ocasiones la
Conferencia para recalcar la necesidad apremiante de negociar una prohibicidn
efectiva de las armas quimicas. Hemos espuesto detalladamente nuestras posiciones ¥
manifestado nuestra disposicidn de negociar. yCon qué‘regultado? Hasta la fecha,
poca cosa. No existe sensacidén de urgencia. No existe una mentalidad propicia para

soluciocnar el problema.
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Segun he dicho, la prohibicidn efectiva de las armas quimicas es un asunto urgen:e
que debe preocuparnos a todos. La posesidén de esas armas no se limita a las superpo-
tencias ni a un pufiado de paises industrializados. De hecho, la mayor parte de los
Estados poseedores de armas quimicas son paises en desarrollo del Oriente Medio y de
Asia. Es en el mundo en desarrollo donde se han empleado armas quimicas en los Ulti-
mos arios y donde es mayor el peligro de que se empleen en el futuro. Y precisamente
los paises en desarrollo son los mds vulnerables y los que menos pueden permitirse
desviar unos recursos escasos hacia la defensa contra las armas quimicas. No poda-
mos estar de acuerdo con quienes aducen que la prohibicidén de las armas quimicas debe .
depender en cierto modo del progreso en otros temas que la Conferencia tiene ante sf,

0 que es un asunto que interesa uUnicamente a unos cuantos paises.

Yo creo que puede lograrse una convencidn efectiva sobre las armas quimicas. o .
se debe dejar que se desboquen las inquietantes tendencias que antes he mencionado
pero eso exigira de todos nosotros un. nuevo sentido de urgencia y dedicacidn.
La Conferencia no puede seguir ocupdndose de este tema como si fuera '"un asunto ads-

y esperar que el éxito se produzca por si solo.

;Qué hacer, entonces? Permitaseme que brinde algunas sugerencias concretas.

En primer lugar, es necesario ajustar nuestra labor a un calendario mds racional.

Conforme a las disposiciones actuales. entre mediados de agosto y fines de febrero
no se celebran negociaciones serias. Se desaprovecha casi la mitad de cada afio. Uinzuna
otra negociacidn internacional funciona asi. HNuestros experimentos a base de un periodc
de tres semanas en enero no han tenido éxito por diversas razones. Hay que encontrar
algo mejor. Por eso apoya mi delegacidn enérgicamente la propuesta de celebrar on el
otofio un periodo de sesiones de seis semanas dedicado a la negociacidn.

Comprensiblemente varias delegaciones han sefialado las dificultades que tal calen-
dario plantearia con el personal existente. Se ha exteriorizado la preocupacidn de que
los beneficios pueden ser inferiores a los costos. Yo c¢creo que un calendario mds
racional darfa mejores resultados rdpidamente. Desde luego, no hay forma de saberlo
de antemano. Pero si hay una forma de garantizar que las negociaciones no progresen
en los seis meses que median entre agosto y febrero. Si no se celebra un periocdo dz
sesiones dedicado a negociar, no se podrd avanzar. En lugar de seguir un rumbo que
evidentemente no sirve .para acelerar las negociaciones, adoptemos una iniciativa

con objeto de crear el marco para avanzar con mds rapidez.
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La segunda sugerencia para acelerar las nepsociaciones es que 1la Conferencia deter:-
mine las cuestiones verdaderamente esenciales y se centre en ellas. A veces parece que
las negociaciones se han quedado trabadas en un zarzal de cuestiones secundarias. Cada
una de esas cuestiones es importante para una delegacidn como minimo. Pero el solucio-
nar tantas cuestiones complejas una por una no servird para que las negociacionez avan-
cen con mucha rapidez. La Conferencia debe centrar sus esfuerzos en las cuestioaqes
gque son clave para progresar. En toda negociacidn existen unas cuantas cuestiones de
ese género. Si se logra progresar en ellas, se creard un impulso y podrdn solucionarss
con mucho mayor rapidez las cuestiones secundarias.

En la etapa ctual de las negociaciones, hay tres cuestiones que mi delegzcidn con-
sidera decigivas para avanzar. Una de ellas es la declaracidn de las ubicaciones dc
los arsenales.de armas quimicas y de las instalaciones de produccidén de esas armas.

La segunda es la de cdmo asegurar que no se produzcan armas quimicas bajo la aparicn-
cia de produccidn de sustancias quimicas con fines comerciales. La tercera se reflicre
a la actitud que debe adoptarse respecto de la inspeccidn por denuncia. . Hoy voy a
permitirme recordar brevemente el enfoque que con respecto a cada una de estas cuen:
tiones se propone en el proyecto de convencidn de los Estadas Unidos (CD/500), y que

mi delegacidn desarrolld en su intervencidn del 23 de agosto de 1984.

En cuanto a la primera cuestidn, los Estados Unidos proponen que dentro de un .
plazo de 30 dias a partir de la fecha.en que cada Estado pase a ser parte en la Conven-
cidn, declare- las ubicaciones de sus arsenales de armas quimicas y de sus instalacio-
nes de produccidn de esas armas. Lo consideramos fundamental para establecer si se
han declarado o no todos los arsenales y todas las instalaciones, e inspirar asi
confianza en el cumplimiento. #o s8lo es decisivo para comprobar las declaraciones
iniciales, sino también para vigilar los arsenales y las instalaciones declarados hasta
su destruccidn.

En torno a la segunda cuestidn, tanto las delegaciones occidentales como las
socialistas y las del Grupo de los 21 han puesto de relieve la importancia de gzran-
tizar que no se haga uso indebido de la industria quimica para fabricar armas qui=i .
cas. Los Estados Unidos apoyan enérgicamente el sistema elaborado por el Reinc Uanido.
Con arreglo a ese sistema, el grado de verificacidn dependerd del grado de rienzo,

y se evitarian las injerencias innecesarias en el empleo de sustancias quimicas con

fines civiles.
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Por lo que hace a la tercera cuestidn. un mecanismo eficaz para vigilar el cumn-
plimiento, incluida la inspeccidn por denuncia, constituye una red bdsica de seguri-
dad. Complementaria el sistema de verificacidn sistemdtica que debe ser el medio
principal de garantizar la confianza en el cumplimiento. Mi Gobierno, que empieza por
apreciar las dificultades que en materia de verificacidn son inherentes a las armas
quimicas, as{ como los peligros que representan los arsenales y los emplazamient
no declarados, ha adoptado la medida sin precedentes de proponer la apertura de nuzsiro
pais a la inspeccidn obligatoria, en cualquier sitio y en cualquier momento. MNoz cnor.
gullecemos de ese compromiso, que no fue fdcil asumir. Sin embargo, representz, 2
nuestro juicio, la forma mejor y mds eficaz que conocemos para detectar posibles
violaciones: hacer que las actividades sospechcsas se examinen en seguida.

Esto es lo que opina mi delegacidn acerca de cudles son los verdaderos probloe..
mas. Celebrariamos conocer las opiniones de otras delegaciones, a fin de que las
negociaciones puedan centrarse en los principales obstdculos que existen para concer-

'

tar una convencidn.

s

La tercera sugerencia para acelerar los trébajos sobre una prohibicidn de las
armas quimicas se relaciona con la disposicidn de las delegaciones a negociar. Esto
significa establecer posiciones claras, responder constructiva y rdpidamente a lags
propuestas de otros y trabajar con dnimo de cooperacidn para lograr nuevos progre-
s0s y soluciones mutuamente aceptables. Este factor es casi un fruismo, pero me
siento obligado a subrayar su importancia fundamental, porque quizds sea é€ste e.
aspecto mds decepcionante para mi delegacidén. Los Estados Unidos han establecido
detalladamente sus posiciones. Han respondido a miltiples preguntas. Y han sido cliarosz
en cuanto a que las propuestas de los Estados Unidos no se han presentado con el
cardcter de que "lo toma o lo deja®.

Por desgracia, las actuaciones de la delegacidn de la Unidn Sovidtica nos dan
la impresidn de que la Unidn Soviética todavia no estd dispuesta a negociar con los
Estados Unidos ni con otros en esta Conferencia. No tiene sentido especular en cucnto
a las razones que pueden motivar esta falta de respuesta. ELl hecho lamentable 235 quz
no se han dado respuestas sustantivas detalladas a las propuestas de los Estadocs
Unidos y de otros.

La delegacidn scviética no ha respondido a iniciativas presentadas en esta
Conferencia por las principales Potencias occidentales desde hace un afio o mds.

(Cudl es la respuesta soviética a las propuestas hecnas por el Reino Unido para

garantizar la no produccidn de armas quimicas? HNo sabemos. Y eso pese a que el
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enfoque bdsico se presentd por primera vez hace dos afios. sCudl es la respuesta sovié-
tica al proyecto’de convencidn de los Estados Unidos presentado hace un afic? En lLos
corredores se susurra que la delegacidn soviética se propone hacer cazo omiso del pro--
yegto de los Estados Unidos. Asi parece, pero dificilmente cabe calificar eso de
negociacidn.

La delegacidn soviética si ha respondido a la propuesta de los Estados Unidos de
inspeccidn por denuncia mediante ‘invitacidn abierta™. Pero no lo ha hecho de forua
constructiva. Quienes critican tienen la responsabilidad de presentar una alternativa
igualmente efectiva. Pero, la delegacidn soviética no lo ha hecho.- Ademds, ha racha-
zado o hecho caso omiso de los esfuerzos de los Estados Unidos por atender las preoc¢u.
paciones soviéticas y continda tergiversando la propuesta de los Estados Unidos con
fines propagandisticos.

Lo que busca mi dglegacién es conocer un enfoque de nuestros interlocutores sovié-
ticos en'las négoc;aciones que muestre dnimo de resolver. los problemas, como prucba: de
un compromiso de tratar de elavorar soluciones mutuamente aceptables que respondan a
nuestras preocupaciones. La delegacidn de la Unidn Soviética encontraria que tal
compromiso de cooperacidn seria objeto de total reciprocidad.

Y estas no son promesas vanas. Mi delegacidn estd dispuesta a hacer concordar
las palabras con los hechos. Permitaseme citar algunos ejemplos concretos.

La delegacidn de los Estados Unidos ha explicado detalladamente las razones por
las cuales, para que la convencidn sea eficaz, deben declararse rdpidamente las ubi-
caciones de los arsenales de armas quimicas y de las instalaciones de produccidn. En
un esfuerzo por atender a las preocupaciones expresadas por la Unidn Soviética, lon
f£stados Unidos estdn dispuestos a considerar la posibilidad de que una parte pueda
trasladar sus existencias de armas quimicas a depdsitos regionales antes de la decla-
racidn de sus lugares de almacenamiento original en unidades de combate.

Como los depdsitos regionales -~y no las unidades de combate- contendrian armas
quimicas, sélo tendria que declararse la ubicacidn de esos depdsitos. Por consiguiente
no\ée revelaria la ubicacidn de las unidades de combate. La ubicacidn de los depdsitos
se declararia dentro de los 30 dias a partir de la entrada en vigor de la convencidn
para el Estado de que se tratara.

Veamos un segundo ejemplo, con respecto a la destruccidn de las armas quimicas:
la delegacidn soviética ha insistido en que puede permitirse a una parte que desvie
algunos agentes quimicos hacia usos industriales. Mi delegacidn no ha sido partida-

ria de esa idea. La delegacidn soviética no ha aclarado lo que se desviaria ni cémo
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se verificarfa la utilizacidn de los asentes quimicos con fines pacificos. Sin zmbargo,
en un esfuerzo por atender a las preocupaciones expresadas por la Unidn Soviéticc, Jlos
Estados Unidos estdn dispuestos a estudiar a fondo si se puede elaborar una solucidn
mutuamente aceptable que peraita la desviacidn bajo una verificacidén efectiva.

Un tercer ejemplo: la cuestidn de cdmo van a identificarse los llamados ‘preosur-
sores clave® ha consumido considerables cantidades de tiempo y energia. La posicidn
soviética ha sido la de que antes de elaborar las listas deben convenirse ‘criterios
objetivos"., Mi delegacidn y otras han puesto en tela de juicio que puedan estable-
cerse criterios no sometidos a interpretacioncs diversas. La opinidn de los Estadon
Unidos ha sido gue los esfuerzos deberian centrarse en las propias listas, y no en
criterios abstractos e imprecisos. 3Sin embargo, en un esfuerzo por atender a lac
preocupaciones expresadas por la Unidn Soviética, los Estados Unidos estdn dispucs-
tos a trabajar en forma paralela sobre las directrices para las listas y sobre las
propias listas. Asi se podrian conciliar los intereses de ambas partes.

El dltimo ejemplo de nuestra actitud de cooperacidn se refiere a2l tema de la
inspeccidn por denuncia. Mi delegacidn cree firmemente que para que una prohibicidn
de las armas quimicas sea efectiva es indispensable establecer una inspeccidn obl. .-
gatoria por denuncia con poca antelacidn. Es indispensable dada la dificultad de cdls«
tinguir entre la produccidn de asentes quimicos permitidos y la produccidn ilicita de
agentes quimicos, y para establecer confianza en cuanto a que todos los arsenales y
todas las ubicaciones declarados son, efectivamente todos los arsenales y todas la.
ubicaciones existentes.

Sin embargo, como hemos aclarado en miltiples ocasiones, estamos dispuestos a
estudiar cualquier contrapropuesta ideada para atender a nuestras preocupaciones.
WNunca nemos insistido en que se mantenga literalmente nuestro proyecto de convencidn:
8010 hemos tratado de satisfacer nuestras preocupaciones en materia de seguridad.
Mediante los esfuerzos colectivos de este drgano se puede establecer una forma mejor
y mds eficaz de atender a esas preocupaciones, y czlebrarfamos que as{ fuera. Adends,
en un esfuerzo por atender a las preocupaciones, expresadas por la delegacidn sovié.-
tica, quiero declarar nuevamente que mi delegacidn estd dispuesta a examinar lo:z
medios de lograr que todas las instalaciones pertinentes queden sometidas a insnnc-
cidn por denuncia, tanto si son de propiedad privada como si son de propiedad

estatal.
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de iniciado esta declaracidn con una evaluacidn mds bien pesimista del estado de
las cosas. He sefialado el riesgo cada vez mayor de gue las negociaciones para prohi-
bir completamente las armas quimicas queden superadas por el aumento de la capacidad
para producir armas quimicas y por la aparicidn de nuevos tipos, completamente nucvos,
de esas armas. Para mi Gobierno se trata de razones contundentes que obligan a aca-
lerar los trabajos de la Conferencia sobre una prohibicidn completa y verificeble de
las armas quimicas.

4Cémo podemos acelerar las negociaciones? Adoptando una actitud encaminada a resol-
ver los problemas. Los cuatro aspectos especificos que he mencionado hace un momento
deberfan constituir buenos puntos de partida. ™Mi delegacidn estd dispuesta a trabajar
en ellos, asi como en todos los demds aspectos del acuerdo futuro. Abrigamos la
esperanza de gue todas las delegaciones estén dispuestas a sumdrsenos.

E1l PRESIDENTE: Agradezco al distinguido representante de los Estados Unidos

su declaracidn,

Antes de dar la palabra al siguiente orador, guisiera sefialar a la atencidn de la
Conferencia que en la mafiana de hoy se encuentra entre nosotros el Sr. Michael Shenstone
Viceministro para Asuntos Polfticos y de Seguridad Internacional del Ministerio de
Re;aciones Exteriores del Canadd. Deseo en nombre propio y en nombre de la Confcrencia
darle la bienvenida a nuestra sesidn de hoy.

El siguiente orador en la lista es el distinguido representante de Francia,
Embajador de la Gorce, a quien doy la palabra.

Sr. DE LA GORCE (Francia) [traducido del francés]: Seiior Presidente, la

Conferencia deberd clausurar dentro de cuatro semanas su perfodo de sesiones de nrina-
vera. Seria‘prematuro hacer un balance, pero podemos extraer algunas conclusiones pro.
visionales. En el activo debemos incluir la reanudacidn de los trabajos sobre =<l
desarme quimico, que continda ahora a un ritmo sostenido. Es la primera vez en

la historia de nuestra Conferencia que se ha podido adoptar su agenda y restableccr

un drgano subsidiario encargado de celebrar negociaciones de importancia capital,
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tan sélo dos dias despu€s de la inauguracidn del periodo de sesiones. Se ha tomado esta
decididn sin que se hubiera planteado ninguna condicidn previa, sin que se hubicra csta-
blecido ninguna vinculacidn con otras cuestiones. Se trata de un progreso muy sustan.
cial en nuestros métodos, conforme con las recomendaciones enunciadas el afio pasado

por el grupo oficioso encargado de examinar los medios de mejorar la eficacia de

nuestro trabajo.

kn cambio, por lo gue respecta a otros de los temds mds sensibles de la agenda,
nuestras consultas no han desembocado todavia en decisiones que permitan su examen en
condiciones adecuadas. Me refiero, en particular, al tema 3 -la prevencidn de la gusrra
nuclear, incluidas todas las cuestiones conexas-, y al tema 5 -prevencidn de la carrara
de armamentos en el espacio ultraterrestre.

Quiero hacer hoy algunas observaciones sobre estos dos temas.

La prevencidn de la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre figura va
en el primer plano de las preocupaciones de la comunidad internacional. Para nosotrog,
se trata de mantener las condiciones de una estabilidad estratégica, que garantiza la
seguridad. Por lo demds, nunca hemos escuchado tantas intervenciones dedicadas, ea su
totalidad o en parte, a esta cuestidn. E1l Gobierno francés atribuye una importancia
primordial a esa cuestidn. Sus opiniones han sido expuestas en diversas ocasiona:z
ante la Conferencia, especialmente en la declaracidn pronunciada en s238idn plenaria
el 12 de junio del pasado afio.

Observamos en primer lugar que, a partir dc ahora, el espacio ultraterrestirc cc
utiliza con fines militares. Ese es sin duda un hecho irreversible que presenta, por
otra parte, aspectos positivos. Tal es el caso de los satélites de observacidn ;* dc
comunicacidn, cuyas misiones contribuyen efectivamente al mantenimiento de la estabi-
lidad estratégica. Pero otras utilizaciones militares del sspacio pueden provocar
efectos desestabilizadores, y estimamos que esas aplicaciones deben ser estrictamentec
limitadas y controladas.

Las armas antisatélite brindan un primer ejemplo: la Unidn Soviética dispone va
de un sistema que permite alcanzar los satélites en Srbita baja; 1los Estados Unldos
desarrollan otro sistema. Como es prdcticamente imposible distinguir los satélites
militares de los satélites para aplicaciones civiles, estimamos necesario que so aconten
disposiciones para garantizar la inmunidad de los satélites, por lo mencs la de los

satélites en dérbita alta, que son los mds importantes para la estabilidad estratézmica.
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Pareceria.hoy que nuevos adelantos de enorme alcance podrian poner en entredicho
los factores actuales del equilibrio: 1la instalacidn de armac en el espacio; el
despliegue de nuevos sistemas de armas antisatélite y, finalmente, el desarrollo de
nuevos sistemas de armas defensivas antibalisticas, armas que podrian igualmente ser
utilizadas contra los satélites.

Actualmente las dos principales Potencias desarrollan investigaciones en estas
esferas. Fl programa de investigacidn iniciado por los Estados Unidos =la Iniciativa
de Defensa Estratégica- ha sido objeto la semana pasada de una exposicidn muy util
por parte de nuestro distinguido colega de los Estados Unidos. Comprobamos que €se
programa no menoscaba el Tratado de 1972 sobre la limitacidn de las armas antibalis-.
ticas. Tratado que autoriza las investigaciones. El programa tiene por objeto
estudiar la posibilidad de encontrar una alternativa al actual sistema de equilibrio
estratégico basado en la disuasidn nuclear.

Sin embargo, las autoridades francesas no pueden evitar ciertas interrogantec a
propdsito de -estas investigaciones. Esas interrogantes se refieren sobre todo al
futuro del Tratado de 1972 -que sigue siendo uno de los fundamentos del equilibrio
estratésico- al grado de fiabilidad de los nuevos sistemas defensivos, a la posihi.-
lidad -de ¢ventuales contramedidas, y finalmente y sobre todo, a los riesgos de ineo-
tabilidad que pueda suscitar el cuestionamiento de las condiciones actuales del equi-
librio necesario para la seguridad.

A este respecto, la preocupacidn principal del Gobierno francés es el manteni-
miento de la disuasion nuclear como factor esencial de tal equilibrio. En una alo--
cucidn pronunciada el 23 de marzo, en Helsinki, ante la Sociedad Paasikivi, el
Ministro de Relac_ones Exteriores de Francia, Sr. Roland Dumas, se expresd en\la forma
siguiente: "Frzncia estima que la disuasidn nuclear es necesaria para la paz del
mundo, v especialmente para Europa. La reciente crisis de los equilibrios militarec,
que no "~ insupear:ble, no debe degenerar en una crisis de la disuasién®.

Comprobamos cue los Estados Unidos, asi como también la Unidn Soviética, prevén
el despliegve de nuevos sistemas de armas estratégicas. A nuestro modo de ver, ello
pareceria confiruar gue la disuasidn nuclear conserva su validez por un periodo cuvo
término no es posible fljar. )

En Ginebra se han iniciado negociaciones entre los Estados Unidos y la Unidn
Soviética, en el curso de las cuales se examinard tanto la cuestidn de las armas
nucleares ccowo ta relativa a la prevencidn de la carrera de armamentos en el espacio

ultraterrestre. Concedemos la mayor importancia a esas negociaciones y hacemos
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votos por el éxito de las mismas. Observamos que existe una relacidn obvia entre la limi-
tacidn de las aplicaciones militares del espacio y los esfuerzos destinados a resiablccer
2l equilibrio de las fuerzas estratégicas ofensivas de las dos principales Potencias v
a rcducir sustancialmente sus niveles.

A las dos Potencias les incumbe, evidentemente, una responsabilidad primordial pow
la prevencidn de la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre. Pérs esa res-
ponsabilidad no es exclusiva; la cuestidn de que se trata interesa directamente a toda
la comunidad internacional; por eso debe figurar en nuestra agenda. De este modo, por
primera vez se plantea en nucstra Conferencia el problema de la relacidn que debe esta-
blecerse entre la accidn bilateral y la accidén multilateral. A nuestro juicio, esta
relacidn debe producirse en una discusidn seria, en el dmbito de la Conferencia, dc
los diversos aspectos del tema {algunas de las intervenciones que hemos escucihado
aqui seflalan el comienzo de este debate). También debe traducirse en el suministro de
unn informacidén adecuada por las dos Potencias negociadoras, conforme a las recomenca-
ziones que figuran en el Documento Final del primer periodo extraordinario de sasic-
nes de la Asamblea General de las Naciones Unidas dedicado al desarme, y, por titizo,

y sobre todo, en la preparacidn de trabajos de fondo relacivos a las cuestiones de
interés comin que deberfan ser objeto de compromisos multilaterales. La delegacidn
francesa ha propuesto con tal fin que se examinen dos cuestiones concretas: la ligi-
tacidn de los sistemas antisatélite y el fortalecimiento del régimen vigente -establd..
rido por la Convencidn del 14 de Jjunio de 1975~ soure el registro de objetos espacizles.

Deseamos vivamente que la Conferencia pueda establecer sin mds demora el Comitd
ad ho¢ necesarioc para llevar a cabo <3a labor. Lasg consultas que se han desarrollado
nzrecen indicar que un acuerdo estd hoy al alcance de la mano. Los términos del amzne '
dato permitirdn de todos modos abordar las tareas iniciales necesarias: el examcn de
lcs acuerdos vigentes y de las lagunas de que adolzce el régimen juridico del ecspacio;
que constituyen sin duda una etapa preliminar muy dtil. Pero lo mds importante, a
nuestro juicio, es abordar lo antes posible el examen de las propuestas presentadas.

La delegacidn francesa desea asimismo que sean coronadas por el éxito las consul—
tas en curso sobre las modalidades del exzamen del tema 3 de la agenda. Estimawos oue
la Conferencia de Desarme es efectivamente 2l uUnico foro en que los representantes de
los gobiernos pueden entablar un debate a fondo sobre "la prevencidn de la guerre

nuclear, incluidas todas las cuestiones conexas®.
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Conocemos las dificultades del tema y las divergencias que nos separan. Para muchos
de nosotros, la prevencidn de la guerra nuclear en cuanto tal constiyqye un problema *
concreto que debe examinarse aisladamente del problema de la guerra en general y'de
los equilibrios que condicionan la seguridad en determinadas situaciones. E1 obje-
tivo que persigue este enfoque es la anulacidn del factéﬁ nuclear. Para nosotros,
el propio titulo del tema 3 de -la agenda abérca‘el conjunto de los problemas de la
seguridad en la era nuclear, puesto que "la prevencién de la guerra nuclear" estad
necesariamente vinculada al conjunto de los factorés politicos y militares de los
que depende la seguridad.

La delegacidn francesa ha expuesto muchas veces las razones por las cuales el
factor nuclear sigue siendo una condicidn fundamental de la estabilidad estratdégica
necesaria para la seguridad. Ha comprobado con interés que entre las criticas, de
muy diversos origenes, dirigidas a la Iniciativa de Defensa Estratégica de los EE.UU.,
una de las formuladas con mayor frecuencia se refiere a los riesgos de desestabiliza-
cién que esa iniciativa entrafia. Interpretamos esa critica como un reconocimiento
implicito del papel estabilizador de la disuasidn.

El cardcter de las preguntas suscitadas por el tema 3 y de las opiniones diver:
gentes que, segun podemos comprobar, hacen sin duda mds remota la posibilidad de
negociar, al menos sobre los aspectos que son de la incumbencia estricta de las
Potencias nucleares. Pero la delegacidn francesa comparte las preocupaciones legi-
timas de la comunidad internacional ante estas cuestiones que revisten interés funda-

]

mental para toda'la humanidad. Por consiguiente, nos parece plenamente dtil y justi-
ficada una concertadidn en el seno de la Conferencia. Deseamos que tal examen se
traduzeca en una mejor comprensidn de las opiniones de unos y de otros y que, a ser
posible, lleve a conclusiones convenidas en cuanto a las condiciones de la seguridad
y de la paz.

Sr. BUTLER (Australia) [traducido del inglés]: Sefior Presidente: Corno

consecuencia del sistema de rotacidn en la Presidencia de esta Conferencia, creo que
cabe suponer que esta serd la Ultima sesidn plenaria que presidird usted en marzo.
Permitame, pues, aprovechar la oportunidad para decirle cudnto ha apre01ado mni dele--
gacidn sus grandes muestras de capacidad y el privilegio de trabajar con usted en las
tareas de la Conferencia.

El objeto de mi intervencidn de hoy es el tema 3 de nuestra agenda, la prevencidn
de la guerra nuclear cuya importancia intrinseca es evidente. La forma en que decidi-
mos tratar el tema 3 de la agenda nos hard también plantearnos de frente el problema

de la funcidn y la importancia de la propia Conferencia de Desarme.
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El afio pasado debatimos ampliamente la inclusidn de este tema en nuestra ag=nda
y los términos precisos en que debfa formularse. La Conferencia acordd que el tema
se enunciara exacta y cabalmente, es decir, "La prevencidn de la guerra nuclear,
incluidas todas las cuestiones conexas”; pero, tras la batalla de la agenda fuimos
incapaces de realizar labor sustantiva alguna en relacidn con ese tema, aunque nadie
dudara de su importancia. En mi Gobierno causd preocupacidn este fracaso, y no quere-
mos que se repita.

Nuestro punto de vista no se debe uUnicamente a que la prevencidn de la guerra
nuclear es un tema en el cual deseamos que se realice una labor, sino también a que
pensamos que la inactividad al respecto perjudicaria a la Conferencia de Desarme.

Esta Conferencia nacid de una decisidn de la Asamblea General de las Naciones
Unidas. En un periodo extraordinario de sesiones, la Asamblea nos asignd la tarea
de celebrar negociaciones multilaterales sobre desarme. La Asamblea General nos con-
firié una existencia auténoma, pero no cabe la menor duda de que nuestra actuacidn se
ajusta a los propdsitos y los principios de la Carta de las Naciones Unidas. Esta
Carta impone a todos los Miembros de las Naciones Unidas el deber de "unir nuestras
fuerzas para el mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales", y "asegurar,
mediante la aceptacidn de principios y la adopcién de métodos, que no se usard la
fuerza armada sino en servicio del interés comin®, mandato que guarda profundé rela-
cidn con la actividad que debemos desplegar en virtud del tema 3 de nuestra agendz.
Debemos unir nuestras fuerzas para el mantenimiento de la paz y la seguridad. Dcbemos
lograr que no se use la fuerza armada. Debemos instituir métodos con ese.fin, y todo
ello ha adquirido mds importancia que nunca con la existencia de armas nucleares.

Sencillamente, "prevencidn de la guerra nuclear, incluidas todas las cuestiones
conexas” significa que debemos tratar de eliminar los armamentos nucleares y antre
tanto, de prevenir toda guerra, y por ese medio 1la guerra nuclear.

El Ministro de Relaciones Exteriores de Australia, Sr. Bill Hayden, ha expuesto
con mucha claridad sus convicciones en lo tocante a la prevencidn de la guerra nuclear.
Todos los gobiernos, ha dicho, deben guiarse en sus politicas por la detefminacién
de prevenir que esa guerra pueda comenzar jamds. Hay que mantener y consolidar todo
cuandoycontribuya a alejar el peligro de guerra. Y hay que hacer todo lo posible para
promover acuerdos entre las Potencias nucleares y para reducir tensiones, asi como
reducir los arsenales espantosamente grandes de armamentos nuél;eares° La finalidad
ha de ser nada menos que la eliminacidn de los armamentos nucleares y de la guerra,

propiamente dicha.
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Y eso significa, desde luego la guerra convencional. Por deagracia, la suerrs
convencional es un rasgo sictematico de l1la historia contemporanea Ya han sido dema-
siadas las violaciones de los principios de Ja Carta en el sentido de que las contro-
verslas internacionales deben arreslar<se pcr medios pacificos. y de gue todos debemos
abstenernos de recurrir a la amenaza o ai uso de la fuerza.

Esas violaciones constituyen un auténtico fracaso y plantean hoy la espantosa
posibilidad de gue un conflicto convencional se transforme en guerra nuclear. [na
posinilidad es el peligro central de la era nuclear

Por eso debemos desarrollar leos principios y los mecanismos mencionados en iz
Carta, gracias a los cuales.se 2vitard jue estalle la guerra v que una gusrra con
armas convencionales degenere en un conflicto mds amplio conducente a2 la introduc -
cidn y al empleo de armas nucleares .

A veces se aduce aue de hecho 1la existencia da las armas nucleares ha preve.-
nido una guerra nuclear. Es inevitable sedalar jue si no hubiera armas nucleares,
tampoco existiria ni siquiera la i1dea de una guerra nuclear

El ilustre fisico estadounidesnse Richard Garwin lo expresd hace noco sucinta..
mente al decir que si se quieve suprimir 13 amenaza de los misiles balisticos,
entonces hay que suprimir los misiles balisticos. WNo carece de significacidn que
el De. Garwin desempefiara un papel en su tiempo fundamental en el desarrollo de las
armas nucleares. Es demasiado tarde para lamentar el desarrollo de las armas nuclea
res. FEsas armas existen. La ouerta del establo ya esta abierta y el caballo ya se
ha escapado, perc dzbemos hacer gue regrese a casa.

Mi Gobierno opina que la disuasién nuclear es un sistema insatisfactorio. Pero
no somos tan utdpicos nji tan obtusos como para pensar que baste con desear gue
desaparezca algo para quc deje de existir. Lo gue hace falta es un esfuerzo pro-
fundamente motivado para nesociar reducciones draaticas del nudmero y los tipos de
esas armas gque se acumulan en los arsenales de los Estados gue las poseen y, en
definitiva, eliminar por completo los armamentos nucleares.

Reconocemos gque es8e resultado es la finalidad proclamada ds lasz negociraciones
hace poco reanudadas entre los Estados Unidos y la Union Soviética. Lo comprende.-
mos y deseamos a ambos pajises éxito en sus esfuerzos. 3Sabemos que ese resultado sera
dificil dé lograr y aue debe negociarse con gran minuciosidad. Unos acuerdos no
.equilibrados y no verificables, que pudieran alterar 1la estabilidad mundial. nodrian
concitar sobre nosotros el magno desastre del emnleo de las armas nucleares.

Ese desastre seria mucho mas trascendental y se encuentra mas cerca de nosotros
de lo que se pensaba hace sélo unos aios Me refiero a la teoria del invierno nuclear,

cuya solvencia viene respaldada por relterados estudios cientificos Lo mas
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preocupante de la nocién del invierno nuclear es la desproporcion que se ha reveiado
entre el numero existente de armas nucleares -unas 50.000~ y ¢l minusculo ndmero de
esas armas que, si llegara a emplearse, podria ocasionar un desastre mundial climato:
1dgico y ecoldgico. La reaccidn racional ante esta situaciodn es luchar con un empeiio
y con una sinceridad mayores que nunca a fin de eliminar las armas nucleares.

Por todos esos motivos no puede haber prioridad mayor para los que tienen la
responsabilidad de hacerlo, que la de negociar de buena fe para Jograr.la elimina -
cidén de los armamentos nucleares. Pero mientras se realiza ese proceso, es imoortante
que se mantenga la estabilidad del equilibrio nuclear, y que sigan desarrollandosz los
principios y los métodos destinados a consesuir que no estalle una guerra nuclear.

Existen ya algunos acuerdos bilaterales al respecto, pero no cabe duda de que
pueden elaborarse multilateralmente otros acuerdos conexos y complementarios que
refuercen los sistemas existentes para la prevencién de la guerra nuclear, y la
Asamblea General y las deleeaciones gque intervienen en esta Conferencia, y han desta-
cado la necesidad de realizar esta labor. En la Asamblea General del afio pasado, ..
Australia votd a favor de la resolucidn %9/148 P presentada por la Argentina y otros
paises, que reflejaba la necesidad de adoptar medidas multilateraies para prevenir la
guerra nuclear. Los términos en los que estaba redactada esa resolucidn no satisfa-
cian le bastante como para votarla, pero no creiamos realmente que el enfoque conte -
nido en ella fuera el unico posible ni que fuera exhaustivo.

En estas circunstancias, nos sumamos a otros Estados Miembros de las Naciones Unidas
para patrocinar un proyecto de resolucidén -el documento L.40- sobre el mismo tema.
Esta resolucidén no llegd a someterse a votacion porque algunos Estados Miembro= inten-
taron anularla con una serie de enmiendas que sencillamente habrian vuelto del reves
el documente L.40

Nosotros deploramos profundamente ese acto, y no sélo porque constituia una cspe-
cie de medida de censura. sino también porque su consecuencia ldgica era que un Zrupo
de Estados riembros iba a determinar en exclusiva la opinién de la Asamblea Generai
en un tema de tanta importancia y en el que todos estamos vitalmente interesados.

Mi Gobierno decidid copatrocinar el proyecto de resoluc%én L.40 por la excelente
razén de que se basaba firmemente en los principios de la Carta. y asi lo hicimos
constar de manera explicita en nuestras intervenciones con motivo de la presentacidn

del proyecto de resolucidn y cuando hubo que retirarlo.



CD/PV. 303
24

{(Sr. Butler, Australia,

La semana pasada, el Embajador de la Republica Federal de Alemania presentd a la
Conferencia un documento en el que nuevamente se trataba de expresar las inquietudes
relacionadas con el tema 3 de la agends desde la dptica de un importante pails occidental.
En ese documento también se proponian algunos enfoques nuevos e imaginativos paré
lograr que en nuestra Conferencia se empzzara a trabajar en este tema. ™Mi delega -
cidn opina que el enfoque recomido en el documento de la Republica Federal de Alemania
merece la atencidn sincera y ponderada de todos nosotros. La prevencidn de la guarra
nuclear no es un tema en el que debamo:c estar divididos. Es un tema que exige un gran
esfuerzo de cooperacidn.

Una de las medidas previstas en la resolucidén que la Argentina presentd en el ultimo
periodo de la Asamblea General era que et Secretario General de las Naciones Unidas invi-
tara a los estados riiembros a que le expusieran sus opiniones sobre el contenido de la
resolucidn areentina.

1li Gobierno asi lo hizo en una comunicacidn dirigida al Secretario General. vy,
como todos sabemos, el Secretario General presentard a esta Conferencia un informe
sobre las respuestas gque ha recibido. Es de suponer gues la respuesta de Australia
formara parte de ese informe. Sin embarzo como ahora estamos discutiendo la forma de
organizar nuestra labor respecto dei tema 3. he decidido rogar a usted. como Pregidente
de nuestra Conferencia, que tenga a bien distribuir como documento de ésta los aspectos
de fondo de la respuesta de Australia al Secretario General de 1las Naciones Unidas, y
ese docunento ya se ha distribuido en un idioma de trabajo hoy con la signatura CD/”81.

En esa respuesta se expone con algun detalle la actitud de mi Govbierno ante el
tema de la prevencion de la gucrra nuclear. Confio en jue a la Conferencia le resulte
Util conocer ya esa actitud en un documcnto de la Conferencia y la distribucidn de ese
documento hace también innecesario que pase a exponer en esta intervencioén la actitud
de Australia a este respecto. Esperamos que las delegaciones estudien el
documento CD/531.

Esta Conferencia tiene la prerrogativa de organizar su actividad como mejor le
parezca, y el meollo de mi intervencion de hoy ha consistido en instar a la Conferencia
a que establezca el cauce apropiado para que este afio se 1lleve a cabo una labor practica
en relacidén con el tema 3 de nuestra asenda, y esa labor debe comenzar lo antes vosible.

La prevencidn de la guerra nuclear no es una cuestidn entre el Este y el Oeste:
nos afecta a todos y esta Conferencia es algo unico en .el sentido de que reune a repre.

sentantes de toda la comunidad internacional, del Este v del Oeste del Norte y dal Sur

?
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Yy no hay nada que temer del inicio de una labor sustantiva sobre este tema, de supo--

-1y

ner que no hay miedo a escuchar criterios y opiniones opuestos o contrarios. Pero si
hay mucho que temer, en cambio. de la negativa de emprender csta labor. La comun‘dad
universal debe adoptar las medidas necesarias para lograr que jamds estalle una suerra
nuclear,y 2xiste también la obligacidn de defender esta Conferencia y su funcidn.

No losraremosestos objetivos més que si. convenimos todos en que esta Conferencia

debe cumplir su misidn.

Sr. ROSE (Republica Democratica Alemana) [traducido del inglés]: FEn los

ultimos afios ha aumentado considerablemente la conciencia publica de los riesgos que
entraia la militarizacidn del espacio ultraterrestre. En todo el mundo los puczblos
reclaman gque el espacio ultraterrestre no se convierta en un nuevo campo de enfren .
tamientc y competencia armamentista. Desbe utilizarse exclusivamente. con fines paci-
ficos, es decir, en beneficio de la humanidad. Pbr consiguiente,; el mundo cifra muchas
esperanzas en las nuevas negociaciones soviético-norteamericanas, cuyo objetivo decla-
rado: prevenir la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre y poner fin a

€3a carrera en }a Tierra, goza de un enorme apoyo.

La Conferencia de Desarme deberia hacer una contribucidn concreta a la lucha para
prevenir la carrera de armamentos en el espacic ultraterrestre. Esta cuestidn vital
debe abordarse paralelamente en forma bilateral y multilateral por los siguientagz
motivos: porque la extension de la carrera de armamentos al espacio ultraterrestre
constituye una amenaza a la seguridad de todoz los puebios y pone en pelizro su
derecho inalienable a utilizar el espacio con fines nacificos porque los dos E<ctados
con mayor capacidad espacial no son hoy los utnicos que estdn en condiciones de util~zar
el espacio ultraterrestre, y no cabe duda de que en los prdximos aflos va a aumentar
el nimero de paises con capacidad espacizl .y por ultimo. porque una serie de Estndos
con un avanzado nivel de desarrollo tecnoldgico para la utilizacion del espacio ultra-
terrestre han alcanzade el umbral desde el cual cn términos objetivos, podrian utili.
zar el espacio ultraterrestre con fines militares,

Todo esto subraya la urgoncia en lograr acuerdos internacionales para detencr los
esfuerzos encaminados a militarizar el espacio ultraterrestre. De conformidad con la

J R

resolucion 3S/57, aprobada vor la Asamblea General de las nNaciones Unidas la Confe--

rencia de Desarme deberia. pues, dejarse de rodeos y comenzar su labor sobre el ccua 5 d

la agenda 2n el marco de un comité ad hoc.
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Para que podamos abordar nuestra tarea con posibilidades de éxito, seria sumamente
Util que pudiéramos ponernocs de acuerdo sobre los siguientes puntos de partida
generales:

En primer lugar, debemos reconocer por encima de todo que la extensidén de la carrera.
de armamentos al espacio ultraterrestre no tiene sdélo una dimensidn espacial. For el
contrario, va aparejada con el desarrollo de una nueva clase de armas, que podrian
emplearse tanto con fines ofensivos como defensivos. La creacion de esas armas no
puede compararse sino con la aparicién de las armas nucleares.

En segundo lugar, también se deberia comprender que la militarizacidn del espacio
ultraterrestre prevista por la administracién de los Estados Unidos, debe interorctarse
como un elemento crucial en los planes nara obtener una capacidad nuclear de primer
ataque. Mds adelante volveré a ocuparme de este aspecto en mi declaracidn. En tercer
lugar, es evidente que no puede considerarse positivo el equiparar la militarizacidn
del espacio ultraterrestre con sus usos militares actuales, lo cual minimiza la gra-
vedad del problema. La militarizacidn del espacio ultraterrestre no sdélo se caracte:-
rizaria por un enorme aumento del numero de actividades militares en el espacio ultra-
terrestre, sino también por el emplazamiento de armas capaces de destruir objetivos
tanto en el espacio como en la tierra.

Por Jltimo, debemos advertir que no existe un mecanismo automdatico que lleve de
la investigacidn y los nuevos descubrimientos cientificos y tecnoldgicos, por un lado,
a su aplicacion militar por el otro. Siempre hace falta una decigidn politica,
trdiese de 1o que se trate. De modo que no ha sido la presidn de la ciencia la que
ha llevado a los Estados Unidos a subordinar prdcticamente toda su investigacion espa-
cial a planes militares. Por el contrario, la fuerza impulsora ha sido y sizue siendo
la ambicidn de obtener una superioridad militar y estratégica, y su incapacidad para
concebir, por motivos ideoldgicos, que la otra parte sea capaz de recoger el desafio.

Lo que se proclama como el alborear de un futuro nuevo es algo de indole total..
mente reaccionaria. Los progresos de la ciencia y la tecnologia apuntan desde hacc
mucho tiempo a la necesidad de adoptar medidas para lograr una paz duradera mediante
el desarme basado en la igualdad y la seguridad igual. La aplicacion de los ultimos
descubrimientos cientificos y tecnologicos requiere la cooperacidn pacifica entre los
Estados. Hay quienes, obsesionados por la tradicional politica imperialista, de fuerza,
quieren superar esta necesidad histérica en beneficio de las empresas de fabricacion

de armamentos, lo que va en detrimento de los pueblos y los paises.
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;El comunicado conjunto hecho publico el 21 de marzo de 1985, tras la visita a la
Unidn Sovidtica del Ministro de Relaciones Exteriores de mi pais, contiene el siguiente
pasaje que guarda relacidn con nuestro tema: YLos planes de militarizar el espacio
ultraterrestre, anunciados por Wdshington, entrafian una £rave amenaza para la huma..
nidad. Si se llevaran a cabo esos planes agresivos, inevitablemente se desencade-
naria una carrera de armamentos desenfrenada en todas las esferas y toda limitacidn,
por no hablar de reducciones, de las armas estratégicas ofensivas seria imposible,
con lo que aumentaria radicalmente el riesgo de guerra nuclear®. La unica alterna-
tiva aceptable es lograr una mayor seguridad para los Estados mediante la prevencion
de la carrera de armamentos en 21 espacio ultraterrestre y la cesacidén de esa carrera
en la Tierra.

El tiempo apremia, porque ya van apareciendc las grandes lineas de la militérin
zacidn del espacio ultraterrestre. Consisten en el desarrollo de nuevos sistemas de
armas satélites ofensivas y de sistemas de transbordadores éspaciales con capacidad
para e; transporte de cargas militares., y en la investigacidn el desarrollo y el
ensayo masivos de sistemas de misiles antisatélite y antibalisticos.

Permitaseme volver al propdsito real de la llamada Iniciativa de Defensa Estraté.
gica. Se ha elegido ese nombre para ocultar el verdadero cardcter del problema. Como
ya hemos escuchado, los campeones del armamentismo en el espacio afirman que las armas
espaciales reducirian el riesco de suerra y brindarian mayor seguridad, al hacer '
superflua la posesidn de armas nucleares. Como ejemplo de este criterio, la Cdmara
de Representantes de los Estados Unidos acaba de decidir que se construyan 21 misi.-
les MX mds. Se hace creer a la gente que los nuevos armamentos de la IDE estar’an
dirigidos exclusivamente contra las armas y no contra 1los hombres. Sin embargo, ests
afirmacidn no resiste un examen cuidadoso. Pero dejemos que los hechos hablen por si
mismosa: el supuesto sistema defensivo, que se ha popularizado con la denominacidn de
lsistema para la "guerra de las galaxias", podria servir para varias funciones ofensivas
importantes. En general se reconoce que podria utilizarse como complemento defensivo
de un ataqgue nuclear ofensivo, al permitir que se lanzara un ataque ofensivo con
misiles dotados de cabezas nucleares, mientras se mantiene en reserva la defensa para
ﬁacer frente a cualguier ataque de represalia, que podria atacar y destruir satélites
espaciales, que son bléncos mucho mds faciles que los misiles balisticos, y que este
sistema pédrfa desencadenar ataques ofcnsivos reldampago desde el espacio contra obje
tivos en la Tierra relativamente "blandos ‘, como aviones, petroleros, centrales de
energia y campos de céreales, causando incendiocs y dafios instantdneamente que podrian,
segun ha dicho uno de los partidarios del sistema, "hacer retroceder a un pais industria-

lizado al nivel del siglo XVIII en 30 minutos*.
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Asimismc se ha afirmado que el llamado sistema de defensa estratégica podria aca-
bar por tener la capacidad de destruir los silos de hormigdn y acero de proteccidn sub-
terrdnea de los misiles y constituir asi un arma de primer ataque que podrfa incapa=-
citar los misiles del adversaric antes de que pudieran activarse.

Las armas de que estamos hablandc estdn destinadas a ser otro elemento de una
capacidad asegurada de primer ataque, que es la pieza fundamental de una estrategia
nuclear orientada al ataque. La doctrina de '"la destruccidn asegurada del enemigo"
quedard complementada con la doctrina de "la supervivencia asegurada del atacante".
Ese es, de hecho, el meollo de la cuestidn.

Los planes y el trabajo de investigacidn para tal sistema de ataque en el espacio
ultraterrestre son suficientes para producir por si mismos un efecto desestabilizador,
sin mencionar las consecuencias que tendrian el desarrcllc y el emplazamiento de esas
armas. En este sentido, surge inevitablemente una pregunta: gpara qué hace falta un
nueve saltec en armamentos de una dimensidén sin precedentes si se ha fijado el objetivo,
como se declara en la declaracidn conjunta de la Unidn Soviética y los Estados Unidos,
de eliminar las armas nucleares de una vez para siempre? Todavia estamos esperando
una respuesta satisfactoria de parte de los estrategas de la "guerra de las galaxias',

La declaracidn conjunta del 8 de enerc subraya la interrelacidn indivisible entre
la prevencién de la carrera de armamentcs en el espacioc ultraterrestre y la limitacidn
y reduccidn de los armamentos nucleares hasta su eliminacidn completa. Se nos quiere
hacer creer que el desarme nuclear podria lograrse mientras se llevan a cabo los pla=-
nes de la Y“guerra de las galaxias™. Perc desde tiempc inmemorial, la humanidad conocce
la interaccidn que existe entre los medics de ataque los medic de defensa, que, dicho
sea de pasc, sirvieron de base para el procesoc SALT y, en dltima instancia, conduje-
ron a la concertacidn del Tratado ABM. Nc debe dejarse de lado ese consenso bdsico.
El desarrollo de sistemas de misiles antibalisticos emplazados en el espacio tendrd
como resultado una enorme aceleracidén de la carrera armamentista en todos los tipos
de armas. La consecuencia seria un riesge de guerra cada vez mayor y unos gastos ver-
daderamente astrondmiccs estimados en términcs de recurscs materiales e intelectuales.
Cualquier retrocesoc marcha atrds respecto del consensc basico mencionado llevard, sin
duda, a sccavar los tratados internacionales legrados sobre la base de ese consenso,

Si se quiere cortar de raiz la carrera armamentista en el espacio ultraterres-
tre se deben prohibir la investigacidn y el desarrcllc de armas espaciales. Los par-
tidarios del armamento espacial tratan de divorciar la investigacidn del desarrollo y

el ensayc. BEste criterio es engafiosc. Un estudic mds atentc de las propuestas de
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misiles antibalisticos y de sistemas antisatélite revela que su desarrollo sigue dos
vias cientfficas y tecnoldgicas, que ya han superado parcialmente la etapa de la
investigacidn. Los ensayos de esos sistemas estdn previstos para un futuro prdximo.

El término "demostraciones tecnoldgicas" se ha inventado para disimular el hecho de que
€scs ensayos violan el Tratado ABM.

Una de las dos vias es el desarrollc de varios tipos de equipc de detencidn, de
computadora y de sistemas nucleares y no nucleares do intercepcidn. La otra via gque
se sigue es el desarrollo de tipos de rayo ldser, haces de particulas y otras armas
totalmente nuevas. En un momento dade las dos vias de desarrcllo confluirdn.

Lo que es mds, nadie puede creer en serio que se estén invirtiendo miles de millo-
nes de ddlares en actividades de investigacidn sin que se utilicen sus resultados para
el desarrollo, la produccidén y el emplazamientoc de los sistemas correspondientes de
armas. Por eso era una consecuencia 1dgica que la Administracidn de los Estados Unidos
encomendara expresamente, el 23 de marzo de 1983, un "programa de investigacidn y des-
arrollo". Hay que ser muy ingenuc para consolarse con la supuesta dispesicidn a compar-
tir con la otra parte lo que se averiglie en las investigaciones. Quien hoy pone en una
lista de embargo un simple cojinete de bolas noc va a estar en absoluto dispuesto a faci-
litar a su presunto enemige su tecnclogia Ultima y mds cara para "futurc usc". Pero
el problema real no es éste, lo que es imperativo es convenir la cesacidn inmediata
de todas las investigaciones scbre esas armas. Otros pafses que suministran dinero y
capacidades para la militarizacién del espacic ultraterrestre en la creencia de que
as{ pueden obtener beneficios tecnoldgicos asumen una grave responsabilidad. gNo
abriria precisamente, la utilizacidn pacifica del espacio ultraterrestre nuevcs hori-
zentes para el progreso cientifico y tecnoldgico de todos los paises?

La decisidn politica de investigar en materia de armas espaciales y de desarrollar-
las debe invertirse y transformarse en la deqisién de mantener el espacio libre de arma-
mentos. Esa medida requeriria un acuerdc para prohibir los sistemas de misiles anti-
balfsticos y antisatélite emplazados en el espacio, asi como todos los tipos de arma-
mentos lanzados desde la Tierra, desde el aire y desde el mar, destinados a destruir
objetivos en el espacio. Dichec en otros términcs lo que hace falta es concertar trata-
dos verificables para prevenir una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre.
Estamos convencidos de que, si existe la voluntad politica, la cuestidn de la verifi-

cacidn puede resclverse adecuadamente.
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Desde el momento en que se incluyé en la agenda de la Conferencia el tema de la
prevencidn de la carrera de armamentos en el espacic ultraterrestre, varios paises han
formulade miltiples sugerencias interesantes y adoptado iniciativas. Fue la Unién
Soviética la que presentd propucstas mds amplias. Tomemos los dos proyectos de tratado
presentados a la Conferencia en 1981 y 1933, respectivamente. Uno prcpone 1la préhiﬁi=
cidn del emplazamientc de armas de cualquier tipo en el espacic ultreterresire, y el
otro la prohibicidn del uso de la fuerza en el espacioc ultraterrestre y desde el espa-
cio contra la Tierra.

En su declaracidn del martes pasade el distinguidec representante de la Unidn
Soviética, Embajaddr Isrraelian, expusoc los conceptos de gran alcance de su pais.

Cabe lamentar que esas ideas no puedan todavia ser objeto de negociaciones en el marco
de un comité ad hoc de la Conferencia.

Es una prdctica comin gque las negocciaciones sobre un tratado se inicien con un
debate de lo que ya existe, con un andlisis de las propuestas hechas hasta ahora y con
una definicidn de las cuesticnes que deben resolverse en el procesc de negoclacidn.
Pero nc basta con esto, ni es esta la cuestidn mds importante. Sin embargo, lo que si
2s importante es lograr acuerdo sobre medidas concretas y efectivas para prevenir la
carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre. La ferma mds directa de hacerlo
es redactar los tratados pertinentes. Esa es la que mi delegacidn considera la tares
mds importante de nuestra Conferencia.

Sr. MONSHEMVULA (Zaire) [traducido del francés]: Es para mi un privilegio

y un verdadero placer tomar parte por primera vez en los trabajos de la Conferencia
de Desarme.

Ante todo, en nombre de la delegacidn del Zaire y en el mio propio, quierc trans-
mitirle mis sinceras y calurosas felicitaciones por su eleccidn para la Presidencia de
la Conferencia. Su eleccidn es un nomenaje rendido a sus méritos personales, a su com=
petencia y a su larga experiencia diplomdtica. Durante todo el mes de marzo, que toca
a su fin, ha llevado usted a buen término las negociaciones indispensables.

También aprovecho esta oportunidad para expresar mi reconocimiento a su predece-
sor/, el Embajador Donald Lowitz, de los Estadcs Unidos de América, que presidid con
maestria, competencia y tacto las negociaciones durante el mes de febrero.

Quierc igualmente felicitar al Embajador Komatina, Secretario General de la
Cenferencia y Representante Personal del Secretaric General de las Nacicnes Unidas. Mi
delegacién estd persuadida de que hasta la terminacidn de la Conferencia pondrd al ser-

vicio de la misma su talento de polftico y de hibil diplomdtico.
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Al igual que los oradores que me han precedido, doy la bienvenida a los nuevos
representantes de Nigeria, Kenya y Mongolia. La delegacidén del Zaire se manifiesta
total, entera y permanentemente dispuesta a buscar, de consuno con todos los miembros
de la Conferencia,; soluciones mutuamente aceptables a los problemas del desarme.

Al crear las Naciones Unidas, los gobiernos y los Estadeos del mundo tomaron la
resclucidén de unirse. El camino fundamental para llegar a la unidn pasa por la defi=-
nicidn, el reconocimientc y el respeto de los derechos inalienables de las personas y
de las comunidades de pueblos. Desde el instante en que se tiende a olvidar estos
principios fundamentales, universalmente reccnocidos y consignados en la Carta de las
Naciones Unidas, en aras de la voluntad de potencia, todo se aboca a una nueva confla=
gracidén internacional. Una nueva conflagracidn internacional con empleoc de armas ,
nucleares no dejaria ni rastrc de esta Tierra.

Desde su origen, las Naciones Unidas se asignaron comoc tarea el mantenimiente. de
la paz y la seguridad internacionales, el arreglo de las controversias por mediocs paci-
ficos la cooperacidn de tedos los Estados, sean cuales fueren sus sistemas gocioeconé-
mico-polfticos. Desde todos estos dngulos se inscriben los cbjetivos de la actual
Conferencia de Desarme.

La Conferencia de Desarme se celebra en un momento particularmente dificil en que
el mundo atraviesa una triple crisis: crisis econdmica, crisis de c¢ivilizacidn y cri-
sis de conciencia. La comunidad internacional conoce la crisis politica mds grave
desde los afios del decenio de 1930. Las relaciones Norte-Sur estdn mds desequili-
bradas que nunca.

Mi pafs, el Zaire, es parte integrante del continente africanc, declaradc con
razén continente siniestrado, devastado por el hambre, la sequfa, la malnutricidn, la
miseria y las enfermedades: en una palabra, por el subdesarrollo.

Nuestra preccupacidén primordial no es hacer la guerra o congquistar el espacio,
sino salvar las vidas humanas. Noc mds tarde que ayer, lcs dfas 11 y 12 de marzo, se
ha celebrado la Conferencia sobre la situacidén de emergencia en Africa, conforme a la
resolucidén 39/29, de la Asamblea General de las Macicnes Unidas, de 3 de diciembre
de .1984. En esa Conferencia se ha manifestado un impulsc de solidaridad. Hemos
tomado nota con gran satisfaccidn de que el pais que en esta ocasidn ha prometideo la
mayor contribucidn es una de las superpotencias nucleares: los Estados Unidos de
América, el gigante econdmicc de nuestra época. Lo cual prueba suficientemente que
el .derecho a 1la vida y a 1la sdpervivencia estd sélidamente implantadec en la concien=-

cia de todas las naciones de nuestro nlaneta.
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La Conferencia de-Desarme es el udnico Srgano multilateral de negeciacidén scbre
desarme. En ella recae la responsabilidad de llevar a buen término las negociaciones
destinadas a elaborar proyecios de acuerdos sobre diferentes aspectos del desarme.

Se trata de crear, en relacidn con cada tema inscrito en la agenda, comités ad hoc
dotados de mandatos para negociar. A este efecto, mi delegacidn se congratula del
restablecimiento, en el actual periodo de sesiones, del Comité ad_hoc sobre las armas
quimicas, encargado de proseguir el procesc integral y completo de las negociaciones,
negociar y elaborar una convencidn sobre las armas quimicas. Ese Comité, que preside
el Embajador Turbanski, de Poleonia, ha efectuado ya un trabajo considerabple durante el
-anterior perfcdc de sesiones bajo la competente direccidn del Embajador Ekéus, de
Suecia. Abrigamos la firme- esperanza de gue las pocas dificultades subsistentes serdn
superadas; la convencidn que hemos de celebrar sobre esta materia deberd contener
todas las disposiciones, incluidas las relativas a la verificacidn y al cumplimiento.

En el documento CD/544, de 5 de febrerc de 1985, que tiene ante si la Confernecia,
el Secretarioc General de las Naciones Unidas transmite a nuestro Presidente un acervo
de resoluciones aprobadas por la Asamblea General en su trigésimo ncvenc periodo ordi=
naric de sesiones, en las que se conffan responsabilidades concretas a la Conferencia.
También transmite en dicho documento otras resoluciones relativas a cuestiones de
desarme. En el pdrrafo 3 de la parte dispcsitiva de la resclucién 39/65 B, la
Asamblea General insta a la Conferencia de Desarme a que intensifique las negociacio-
nes en el Comité ad hoc sobre las armas quimicas con miras a lograr un acuerdo respecto
de una convencidn, para que €sta sea presentada a la Asamblea General en su cuadragé-
simo periodo de sesiones.

Estd claro que todeos les Estades indistintamente y, en primer lugar, las dos
superpctencias, deben manifestar una voluntad pclitica mds firme para superar los
obstdculos polfticos y elaborar en el actual pericdo de sesiones una Convencidn acep-
table para tocdos.

También acogemos favorablemente =l establecimiento del Comité scbre el programa
comprensive de desarme, presidido por el Embajador Garcia Robles.

Mi pafs, el Zaire, pertenece al Movimiento de Paises No Alineados y es miembro
del Grupo de los 21. )

El ‘Movimiento de Paises No Alineados ha hecho del desarme y de la desnucleariza-
cidn uno de los objetivos permanentes y mds destacades de-su lucha.. Se recordard que
el déecimo perfodo extraordinarioc de sesiones de la Asamblea General dedicade al desarme

fue convocado por iniciativa del lMovimiento de los paises no alineados.
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Mi delegacidn reafirma su apoyo a todas las resoluciones aprobadas hasta la fecha
en materia de desarme por la Asamblea General de las Naciones Unidas.

A la vez que reconocemos la enorme labor realizada por las Naciones Unidas, en
virtud de la Carta, en 1lo referente al mantenimientc de la paz y la seguridad de los
Estados, forzoso e3 que reconozcamos la presencia de numercsos conflictos locales
que han devastado varias regiones del mundo, ocasionando millones de vfdtimas desde el
nacimientc de la Organizacidén en junio de 194%. ‘

El porvenir de toda la humanidad se ve comprometido a causa de la carrera de arma-
mentos nucleares. En su mensaje leido a la Conferencia per su Representante Perscnal,
el Embaja&or Kématina, el Secretario General de las Naciones Unidas ha expresado su
profunda preocupacidén ante la ausencia de progrescs en materia de desarme.

Como la Conferencia de Desarme es el drgano adecuadc para encontrar soluciones
dentrc de un enfoque global y coherente de los prcblemas de desarme, todos los Estados
miembros de la Conferencia deben actuar juntos con la voluntad de lograr el desarme
general y completo bajo ur control internacional eficaz.

Todos los Estados del mundo, tanto los poseedores como los no poseedores de armas
nucleares, son hoy las victimas posibles de un holoccaustc nuclear. Se impone la nece-
'sidad de un tratado por el que se prohiban todos los ensayos de armas nucleares. La
Asamblea General de las Naciones Unidas nos reimite a su resolucidén 39/52, en la que
reitera una vez mds su grave preccupacidn por el hechc de que los ensayos de armas
nucleares continden sin disminuir, en contra de los deseos de la abrumadora mayoria
de los Estados miembros de las Naciones Unidas. Reafirma también su convicecidn de que
un tratado de esa clase reviste la mdxima prioridad. La responsabilidad por la con-
certaciéh de dicho tratado incumbe en primer lugar a las dos superpotencias y a las
demds Potencias nucleares.

Mi delegacién deplora tener que sefialar qde todos los esfuerzos desplegados en
la Conferencia para el establecimiento de un comité ad hoc en esta materia han sido
estériles. Por otra parte, eclogiamos todas las iniciativas paralelas tendientes a
dar una solucién al problema del desarme. Suscribimos, pues, la Declaracién de
ueva Delhi, de 28 de enero de 1985, formulada por los Jefes de Estado o de beierno
de la Argentina, Grecia, la India, iiéxico, Suecia y Tanzania, publicada con la sig-
natura CD/549. Por medio de esa Declaracidn, los seis Jefes de Estado ¢ de Gobierno
hacen un llamamiento & todas las naciones y a todos les haEitantes del mundc para que
colaboren en pro del desarme frente a la carrera desenfrenada de armamentos nucleares.
En esta importante declaracidn, de la que tomo algunos pasajes, se dice:

"Las conclusiones de reciasntes estudios atmosféricos y bioldgices indican
que ademds de la deflagracidn, el caler y las radiaciones, la guerra nuclear,
incluso en escala limitada, provecarfa un invierno drtice nuclear que transformaria
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la Tierra en un planeta cscuroc y helado, lo que plantearfa un peligro sin
precedente para tcdas las naciones, aun las muy alejadas de las explosiones
nucleares. Estamos convencidos de que por ello es todavia mds apremiante la
necesidad de adoptar medidas preventivas a fin de excluir para siempre el uso
de las armas nucleares y el estallido de una guerra nuclear."

Saludamos también caluscramente la iniciativa adoptada el 8 de enero por la
Unidén Soviética y los Estados Unidos de América en relacidn con las negociaciones
iniciadas el 12 de marzo scbre las armas espaciales y nucleares. Entendemos que los
esfuerzos que se desplieguen a ese nivel bilateral vendrdn a sumarse a los que se
realicen en el. dmbito de la Conferencia.

El espacic ultraterrestre, asi como la alta mar, es patrimonio comin de la huma=-
nidad y, en el espiritu de la Carta de las Naciones Unidas, deberia ser utilizado
Unicamente con fines pacificos para legrar progresos cientificos y técnicos en bene=-
ficio de todos. Ha de aplicarse estrictamente el Tratadc sobre los principios que
deben regir las actividades de los Estadcs en la expleracidn y utilizacidn del espa=-
cio ultraterrestre. La Asamb;ea General conffa a la Conferencia la responsabilidad
de examinar con cardcter prioritario la cuestidn de prevenir una carrera de armamentos
en el espacioc ultraterrestre.

Mi delegacidn expresa su inquietud ante el hecho de que toca a su fin la primera
parte de la Conferencia sin que se haya examinado con la seriedad necesaria el esta-
blecimiento de un Comité ad hoec. Invita a todos los miembros de la Conferencia, y
mds especialmente a las Potencias nucleares, a hocer tedo lo posible para llegar a un
acuerdo a la mayor brevedad, Es mds que imperative que todecs participen activamente
en las negociaciones, teniendo presentes las recomendaciocnes de los perfodos extra-
ordinarios de sesiones décimo y duodécimo de la Asamblea General dedicados al desarme.

La delegacidn del Zaire se congratula de la celebracidr en El Cairo, del 9 al 13
de febrero, de la Conferencia regional scbre el desarme, organizada por las Naciones
Unidas en el marcce de la Campafia Mundial de Desarme. Todos los gobiernos deben apoyar
en mayor grado los esfuerzos de las Haciones Unidas en pro de los objetivos de la
Campafia Mundial de Desarme, a fin de informar y educar al publico en general en materia
de desarme y de limitacién de los armamentos, y fomentar su comprensidén de estos
preblemas.

Entre los temas inscritos en la agenda de la Conferencia regicnal figura la apli-
cacidn de la Declaracidn sobre la desnuclearizacidn de Africa. La delegacidn del
Zaire invita a los miembros de la Conferencia a obrar activamente en pro de las dis-

posiciones de la resolucidén 39/61 A y B de la Asamblea General de las Naciones Unidas.
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Otro elemento que requiere la atencidn de las delegaciones es el vinculo entre el
desarme y el desarrollo. Una parte importante de los recursos que la Humanidad despil-
farra hoy en la carrera de armamentos habria que dedicarla al desarrollo a fin de redu-
cir la disparidad escandalosa entre el Norte y el Sur.

Para terminar, mi delegacidn reafirma su conviceidn de qﬁe incumbe a la Conferenci
de Desarme, drganc Unico de negociacidén multilateral sobre desarme, encontrar todas
las soluciones aceptables al problema del desarme, para preservar del flageio‘de la
guerra a las generaciones presentes y futuras. Mi delegacidén lanza un dltima y"muy
vibrante ilamamiento a’ todas las delegacioneé presentes en la Conferencia para que
hagan cuanto esté a su alcance con la voluntad polftica de lograr el establecimiento
de los distintos comités ad hoc sobre los demds temas inscritos en la agenda del actual
periodo de sesiones. Mi delegacidn toma nota con satisfaccidn de la declaracidn de
China en el sentido de que estd dispuesta a reconsiderar su posicidn y a participar en
las actividades del Comité ad hoc sobre el tema 1 de la agenda, en casc de que ese
Comité sea efectivamente establecido.

Para evitar la guerra, el objetivo dltimo de la Conferencia es y sigue siendd‘el
desarme general y completo bajo un control internacional eficaz., De este modo, evi-
tando la guerra se garantizan todos los derechos humanos que se corresponden con la
esencia de la dignidad del ser humano, el ejercicio de sus libertades, sus relaciones

con los demds y su plena dimensidén humana.

El PRESIDENTE: Agradezco al distinguido representante del Zaire su declara-
c¢idn, asf como las amables palabras que ha dirigido al Presidente. ~
El siguiente orador es el distinguido representante de la Unién de Republicas
Socialistas Soviéticas, el Embajador Isrraelian, a quien doy’ la palabra,
Sr. ISSRAELIAN (Unidn de Republicas Sccialistas Soviéticas) [traducido del

ruso]: La delegacign soviética ha pedido la palabra hoy en ejercicic de su derecho de

réplica. No pensdbamos intervenir scbre el tema de la prchibicién de las armas quimi-
cas, al que dedicaremos prdximamente una intervencidn, pero queriamos comentar la
intervencidn de nuestroc colega, el Embajédor de los Estades Unides, Sr. Lm‘vitz°

No es la primera vez que me es dadc escuchar intervenciones de representantes
estadounidenses sobre el tema de la prohibicidn de las armas quimicas. En esas inter-
venciones se ha puestc de moda el remitirse a diverscs presuntos casos de empleo de
armas quimicas. Lo hizoc en 1983 el Vicepresidente Bush; lo hizo en 1985 el
Sr. Adelamn, Director del Organismo de Contrcl de Armamentos y de Desarme, y lo ha

hecho también hoy nuestro colega el Embajador Lowitz. Perc por algin motivo, en todos
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estos cascs se "echa en clvido" que los Estades Unidos de América son el pais que en
todo el periodo posbélico empled en mayor escala y de forma masiva sustancias quimicas
téxicas a lo largo de todo un decenio durante la guerra de Viet Nam. Aquello fue una
flagrante violacidn del Protocolo de Ginebra de 1925. Lo recordaremos siempre que se
produzcan tales "omisicnes" en las intervenciones de los representantes estadounidenses.
Como mis colegas saben, no soy aficionadc a citar mis propias palabras. Pero esta
vez quisiera recordar que dos dias atrds, interviniendo en esta sala sobre otra cues-
tion, dije que el desconccimiento de los hechos, de los antecedentes de un problema no
enaltece al orador, y que s8i los conocce y los tergiversa, tanto peor.para.él, Hoy me
han asombrado ciertas afirmaciones de mi colega estadounidense. Por ejemplo,.ha dicho

[el orador continda en inglés]: '"jCudl es la respuesta soviética al proyecto de convenw

cidn de los Estados Unidos presentadc hace un afc? En los corredores se susurra que la
delegacidén soviética se propone hacer casc omiso del proyecto de los Estados Unidos".

[El orador continda en rusc]: ante todo, mi consejo a la delegacidn estadounidense es

que no preste atencidn a los rumcres, pues ello no es la mejor fuente de infermacidng
vale mds leer las actas de la Conferencia. Si lo hubieran heche, la delegacidén estado-
unidense y sus expertos seguramente reccrdarian que el afic pasado intervinimes tres
veces ~-repito, tres veces- acerca del proyecte de convencidn sobre la prohibicidn de

las armas quimicas presentadc por los Estados Unides. Para no hablar sin fundamento,

y para ayudar a los expertos estadounidenses a que, en lugar de remitirse a rumores,
estudien los documentos, quieroc precisar que intervinimos el 26 de abril, el 24 de julio
y el 9 de agosto. gAcaso se imagina la delegacidn estadounidense que hay que intervenir
cada semana y cada sesidn sobre su proyecto de convencidén? Nosotres no lo haremos. Y
no lo haremos sencillamente porque nos parece que ese proyecto no merece tal atencidn.

Tres veces es harto suficiente. El Embajador Lowitz ha dicho [el orador continda en

inglés]: “La delegacidn soviética si ha respondidec a la propuesta de lcs Estados Unidos
de inspeccidn por denuncia mediante "invitacidn abierta"; pero no lo ha hecho de forma

constructiva", [el orador continda en rusol: Quiero preguntar si por ventura la dele-

gacidn estadounidense no considera que la Unica respuesta posible a una propuesta de
los Estados Unidos es la aprobacidn entusiasta, una atronadora ovacidn y la aceptacidn
incondicional. No, nosotros no hemcs respondide ni responderemos asi, y no porque se
trate de una propuesta estadounidense, sino porque abordamcs cada propuesta ccnh serie-
dad y espiritu critico. Las que son efectivamente constructivas y aceptables, las
aceptames; en cuanto a las que son inaceptables para nosotros explicamos con el mdximo

detalle los motivos. Vuelve a recordar que formulamos nuestras observacicnes sobre 1la
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propuesta estadounidense de [el orador continda en inglés]: Vinspeccidn por denuncia

mediante "invitacidn abierta'” [el orador continda en rusol: y que esas observaciones

figurah en las pdginas 6 2 11 del texto ruso del actz CD/PV.280, pero seguramente
gxisben también los textos ingleses. Ouienes los lean podrdn ver por qué la delegacion
soviética no puede aceptar esa propuesta de los Estados Unidos.

Una dltima observacidn. La delesacion estadounidense ha tratado de defirjr la
posicidn de su pais como muy flexible y constructiva, afadiendo que tiene en cuenta
la posicidn de otras delemsaciones, incluida la de la Unidn Soviética, y que la acti-
tud soviética es rigida, obstinada e intransisente. ¢Es eso cierto, sefiores? En
politica no se juzga la posicidén de un Estado por su propia publicidad, sino partiendo
de la comparacidn y del andlisis de la dindmica de la evolucidn de su actitud. S
comparamos la actitud que con respecto a la prohibicidn de las armas quimicas mantenian
los Estados Unidos, por ejemplo, de 1276 a 1930, es decir, en el curso de las negocia-
ciones bilaterales, con la que asumid en 1984, e incluso en 1983, veremos que ahora es
mds rigida, mds intransigente y menos aceptable para muchos Estados, entre ellos la
Unidn Soviética. ¢Oué valor tiene, por ejemplo, esa cacareada propuesta [el orador

continda en inglés]: “de inspeccidn por denuncia mediante "invitacidén abierta'?"

[el orador continda en ruso]: Por otra parte, emplazo a todas las delegacionés a que

tomen el proyecto ge convencidn de la Unidn Soviética y otros paises socialis?as sobre
la prohibicidn de las armas quimicas de 1972; el proyecto soviético de prohibicidn de
las arm;s quimicas de 1982, y nuestra aproximacidn a la postura de otras delegaciones,
incluida la de los Estados Unidos de América. Asi podrdn comprobar quién mantiene una
posicidén flexible y quién una postura intransigente. En efecto, hay que procurar partic
del camino, en lugar de alejarse uno del otro. Es el ABC de la diplomacia. Esto son
hechos, y los hechos son testarudos, incluso en diplomacia. El representante de los

Estados Unidos ha declarado también {el orador continda en inglés]: “Lo que busca mi

delegacidn es conocer un enfoque de nuestros interlocutores soviéticos en las nejocia-
ciones que muestre dnimo de resolver los problemas como prueba de un compromiso de
tratar de elaborar soluciones mutuamente aceptables que respondan a nuestras preocupa-

ciones”. [El orador continda en ruso). [ntiendo que el Sr. Lowitz se refiere, vor

decirlo asi, a unas [el orador continda en inglés]: i'soluciones mutuamente aceptables'.
b (5] <

[El orador continda en ruso]: Con ese enfoque, que se orientaria, por decirlo asi.

[el orador continda en inglés]: “a tener en cuenta los intereses y las preocupaciones

de todoslos Estados que intervienen en las negociaciones", [el orador continda en ruso]:

estamos de acuerdo. Esa ha sido siempre nuestra posicidn. Si1i la delegacidn de los
Estados Unidos se atiene efectivamente a ello, crec que se avanzard en las -

negociaciones.
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No puedc, sefior Presidente, dejar de aprovechar la occasidn (temo que nc me conceda
usted nuevamente Ja palabraj nara expresarle nuestro granagradecimiento por su lapor, Espero
verle mafiana en la sesidén de la Conferencia, pero crec que no necesitaré hacer uso del
derecho de réplica. Le deseo buen viaje y le doy las gracias. En abril ya no estard
usted aqui, y probablemente se oclvidard de la Conferencia. Creo que ha realizado usted
una labor positiva y dtil, y la delegacidn soviética recordard siempre al sonriente y
optimista Presidente de la Conferencia, representante de Venezuela y nuestroamigo comin.

El PRESIDENTE: Agradezcc al distinguido representante de la Unidn Scviética

su declaracidn, asi comoc sus amables palabras.

No tengo mds oradores inscritos en la lista...

El representante de la Argentina desea hacer usc de la palabra. Tiene la palabra
el Embajador Carasales.

Sr. CARASALES (Argencina): Hde solicitado la palabra para referirme a una

declaracidén formulada hace una semana por el sefior representante de Estados Unidos, el
distinguido Embajador Lowitz.

En la sesidn plenaria de hace una semana el distinguido representante de Estadcs
Unidos hizo una declaracidr en relacidr con el tema 3 de nuestra agenda "Prevencidn de
la guerra nuclear". En esa oportunidad se refirid, entre otras cuestiones, al trata-
miento que el tema de la prevencidn de la guerra nuclear tuvo en la reciente Asamblea
General de las Naciones Unidas. En particular, tuvc expresiones criticas acerca de dos
puntos: 1la resolucidn 3%39/148 P y la presentacidén de enmiendas al proyectoc de resolucidn
A/C.1/39/L.40/Rev.l.

Este dltime punto serd tratado, asi lo tengo entendido per lo mencs, en una futura
intervencidn por otra delegacidn. En consecuencia yo me limitaré a referirme al primero
de los aspectos mencionades, ¢ sea la resclucidn 39/148 P. Y me vec obligado a hacerlo
por cuantc mi delegacidn no soclamente fue cepatrocinadora del correspondiente proyecto
de resolucidn (deberia agregar conjuntamente con las delegaciones de Argelia, Bangladesh,
Brasil, Colombia, Congo, Ecuador, Egipto, India, Indonesia, México, Higeria, Pakistdn,
Rumania, Suddn, Uruguay, Venezuela vy Yugoslavia) sino qus ademds tuve 21 honor de pre-
sentarlo, en nombre de los ccautores y como lo recordd esta madana el Sr. Embajador de
Australia en el curso de los trabajos de la Primera Comisidén de la Asamblea.

Por esa razdén, mi delegacidn no puede dejar pasar en silencio ciertas expresiones
del sefior representante de Estados Unidos en cuanto manifestd en su intervencidn que

"la resoclucidén 39/148 P vfailed to address adequately the security needs of my country,

and its co-sponsors showed nc interest in develcping compromise language®.
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A ese respectb, dejemos de lado la cuestidén de si los proyectos de resclucidn que
se presentan en,la Asamblea General deben tener en cuénta, como principio, los reque-
rimientos de seguridad de tecdos y cada uno de los Miembros de las Naciones Unidas,

En el caso concrepo que estamos considerando y dejando de lado el otro tema,
confieso que no encuentro ninguna relacidén entre el texto de la resclucidn 39/148 P
y las necesidades de seguridéd de ningun »ais en particular. Se trata de una resolu-
cidn de i{ndole claramente procesal, basada en su mayor parte en resoluciones aproba-
das en afios anteriores por 15 Asamblea General scbre el mismo tema.

Me permito atraer la ?tencién de los séﬁores delegados sobre el texto de la reso-
lucidn 148 P, tal como estd incluida en el documento CD/544 de esta Conferencia. La
resolucidén tiene doce parrafos preambulares y seis pdrrafos operativos. Estoy tentado
sefior Presidente de 01tarlos uno por unc para poner en relleve la pruden01a del len-
guaje utilizado, pero no se alarme porque no lo haré. Qulzas recordare algunoso

Podrfa empezar por el primer considerande, que expresa que la Asamblea General
estd "plarmada por la amenaza que para la supervivencia de la humanidad representan
la existencia de armas nucleares y la continuacidn de la carrera de armamentos nuclea-
res" JEs que esa afirmacidn perjudica la seguridad de nadie? ’

El segundo considerando agrega: Profundamente preocupada por el peligro crecient

de una guerra nuclear debido a la intensificacidn de la carrera de armamentos nuclea-
res y el grave deterioro de la situacidn internacional”. Me pregunto también si esa
afirmacién perjudica la seguridad de nadie. ’

El té?cer pdrrafo que sigue expresa: "Consciente de que la tarea mds critica y
urgente del momento actual es eliminar la amenaza de una guerra nuclear'. 4Es ﬁue esa
declaracidén perjudica la seguridad de nadie? "

El tiempo de que disponemos es muy escaso, sefior Presidente, por lo que obviaré
las referencias a los siguientes pdrrafcs preambulares, perc invito a todas las dele-
,gaciones a darles léctuéa y verificar si hay en ellos algin elemento nocivo para los
intereses de seguridad de ningin pais.

Pasemos a los pdrrafos presuntamente mds importantes, los operativeos. El primerc

"mhserva con pesar que, si bien la Conferencia de Desarme ha examinadoe la cuestidn de
vla prevencidn de una guerra nuclear durante dos afios, no ha podido siquiera establecet
un érganc subsidiario con el objeto de examinar medldas adecuadas y practlcas a ese

fin". Es que lo afirmado allf no es una realidad? ;En qué medida puede ello ser per-

"

judicial para la segurldad de nadie?

El segundo parrafo operatlvo "s>ide nuevamente a la Conferen01a de Desarme que,

como cuestidn de la mds alta priocridad, emprenda negociaciones con miras a lograr un
S, )

acuerdo sobre medidas adecuadas y prdcticas para la prevencidn de una guerra nuclear

[
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"y establezca un comité ad hoc sobre el tema al comienzo de su perficdo de sesicnes

de 1985". :Es que esto no es lo que el Grupo de los 21, y en realidad uh amplio espec-
tro de la comuhidad internacional, viene pidiendo desde hace largo tiempo? Es conocido
que este enfoque procesal no es compartido por algunas delegaciones, pero ges que 168
intereses de seguridad de cualquier Estadc se verian afectados por un procesc que de
todos modoé requiere indispensablemente el consenso de todos los paises interesados?

El tercer pdrrafo dispositivo "Expresa su conviccidn de que, dada la urgencia de
esta cuestidn y las deficiencias o la insuficiencia de las medidas vigentes, es hece-
sario emprender gestiones apropiadas a fin de acelerar la adopc¢idn de medidas efica-
cés para la prevencidn de una guerra nuclear®. 'yEs que alguien podrfa estar en
desacuerdo con la afirmacién contenida én este parrafo?

Los padrrafos 4 y 5, que no citare, se limitan a pedir a los gobiernos
qﬁé p%ésen%eh:él Secretario General sus opiniones sobre este tema y a encargar al
Secretario General que prepare un informe sobre el particular.

Y, por dltimo, el pdrrafo final decide incluir este tema en la agenda del prdéximo
perfiodo de sesiones de la Asamblea. *

A la luz de estos elementos que he recordado y de otros que podria agregar, debo
confesar que sinceramente no veo cémo el contenido de una resclucidn de cardcter pro-
'cesal, que evita cuidadosamente entrar en el fondo del tema de la prevencidn de una
guerra nuclear y aqui quizds podrfia hacer un paréntesis ya que ha habido referencias
al proyecto de resolucidn L.40 presentado en la Asamblea General. Debo sefialagy que
ese proyecto sf entraba en los temas de fondo de fndole y de naturaleza totalmente
diferente que el proyecto que después fuera resolucidn 39/148 P, que es como lo he
redalcado de fndole exclusivamente procesal. Entonces repito mi afirmacidn, sefior
Presidente, no veo cdmo el contenido de una resolucidn de cardcter procesal qué& no
entra en el fondo de la materia, puede ser juzgade como atentatorio de las necesida-
des de seguridad de Estados Unidos o de cualquier otro pafs. Quizd no esté de mds
mencionar que la resolucidn 39/148 P fue aprobada por 128 votos a favor inclusive el
de Australia como lo recordara esta mafiana el sefior Embajador de ese pafs, 6 en cohtra
y 12 abstenciones.

El texto de la resclucidn, por otra parte, y la forma en que se refiere a cuéstio-
nes de irterés universal mueven a preguntarse sobre qué puntos habrfan tcabido redaccio-
nes de transaccidén. En todo casc, ninguna fue ofrecida a mi delegacidn en esa
opoh%uhi&adn * -

Y para terminar, y visto que quizds serd ésta la dltima intervencidn que haga en
una sesidn plenaria de esta Conferencia, quisiera unir mi voz para expresar la satis-
facdidn con que mi’' delegacidn 1o ha visto presidir los trabajos de esta Conferencia,
mis felicitaciones por la gestidén cumplida, que considero sumamente eficaz y esfor-

zada, y agregar mis deseos personales de un pronto regresc a Ginebra.
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El PRESIDENTE: Agradezco al distinguido representante de la Argentina su

declaracidn y también sus amables palabras,
Tiene la palabra el distinguido representante de la Republica Isldmica del Irdn.

Sr. SIRJANI (Republica Isldmica del Irdn) [traducido del inglés}: En nombre

de Dios, el compasive y misericordioso.

Para m{ es ésta una agradable oportunidad de reiterar cudnto complace a mi dele-
gacién ver gl representante de un pais amigo, Venezuela, dirigir la labor de esta
dnica y respetadisima Conferencia de Desarme.

En mi dltima intervencidn, el 14 de marzo de 1985, sefialé a la atencidn de los
distinguidos miembros y observadores de la Conferencia otra intensificacidn del empleo
de armas qufmicas por el Iraq en el frente de guerra. Entonces presenté la pet1010n
del Gobierno de la Repuiblica Isldmica del Irdn dirigida a todos los gobierncs y, en I
particular, a los presentes en esta Conferencia, que pudieran prestar asistencia a las
victimas del empleo de armas quimicas, para que declarasen que estdn dispuéstos a pres-
tar esa asistencia a las victimas de ese empleo reciente. Afortunadamente, ia péticién
de mi Gobiernc ha encontrado una respuesta que merece agradecimiento, y hey ya son mds
de 30 las viectimas iranfes del empleo de armas quimicas que estdn en tratamiento en
diversos pafses eurcpeos. En este sentido, espe01almente damos las gracias a los
Gobiernos de Austria, Bélgica, la Repiblica Federal de Alemanla y el Reino Unide de
Gran Bretafia, que han aceptado un gran nimeroc de victimas.

También deseo dar las gracias a un nimero de gobiernos que han condenado de manera
clara y enérgica el empleo de armas quimicas por el Iraq en los dUltimos dias y en el
dfa de hoy. Sin embargo, es lamentable que durante los Ultimos dfas hayan muerto dos
de las victimas de las armas quimicas a causa de la extrema gravedad de su situacidn y
que haya otra mds bajo cuidados intensivos en un hospital “éh-r\é"beo. T

El examen de las victimas y las autopsias de los gadéveres en hospitales eurcpeos
han demostrado con toda claridad que se estdn empleando contra las fuerzas iranfes
grandes cantidades de agentes de guerra quimica muy letales, entre ellos el agnnte"
vesicante llamado gas mostaza. . J

Con respecto a la reciente intensificacidn del empleo de armas quimicas y otras
violaciones de los acuerdos internacionales por el Iraq, el Secretaric General de las
Naciones Unidas hizo una declaracién 3 principio de esta semana y deseo citar una parte
interésante de ellaen la que se dice que;el Secretario General estd desalentado porque

. R tAet . . .
no se haya cumplido la moratoria sobre los ataques a zonas estrictamente civiles,
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(Sr. Sirjani, Rep. Isldmica del Irdn)

persistan los ataques a buques mercantes no armados y la aviacién civil internacional
en la zona se vea amenazada. Insta enérgicamente a ambos bandos a poner fin a esas
acciones. En particular, el Secretario General aborrece el empleo de armas quimicas en
las hostilidades. Informacidn proéedente de fuentes médicas de Viena y Londres indica
que se ha vuelto a recurrir & dicho empleo. Come ya hizo en ocasiones anteriores,
el Secretario General ha condenado el empleo de armas quimicas dondequiera y cuando
quiera que se produzca. El llamamiento por €l hecho a que se cumpla estrictamente el
Protocolo de Ginebra sigue siendo vdlido,

Deseamos y esperamcs que la adopcidn de posiciones y medidas adecuadas por parie
de los gobierncs que apoyan genuina y éscrupulosamente el mantenimiente y la proteccidn
de la autoridad del Protocolo de Ginebra de 1925, por el que se prohibe el empleo de
armas qufmicas en la guerra, reduzca y elimine las violaciones graves del Protccole en
beneficio de toda la humanidad.

El PRESIDENTE: Agradezco al distinguido representante de la Republica

Isldmica del Irdn su declaracidn y sus amables palabras dirigidas al Presidente.

Crec que no hay ningin otro orador que desea hacer uso de la palabra en la mafiana

i Lad

v

de hoy°

Como ustedes saben teniamos la intencidn de celebrar una sesién oficiosa. inmedia-
tamente después de ésta sesidn plenaria. Se me indica que pese a lo avanzado de la
hora es mds aconsejéble que procedamos con la sesidn informal que tenfames prevista.
Entonces sugiero que suspendamos brévementé la sesidn plenaria, el tiempo suficiente
"géra que las personas no autorizadas puedan abandonar la sala, y rogaria a los sefiores
representantes que permanezcan en sus puestos de modo que podamos iniciar la sesidn

informal inmediatamente.

Se éuspende la sesidn a las 12.50 noras y se reanuda a las 12.57 horas.

£l PRESIDENTE: Se reanuda la 3038 se5idén plenaria de la Conferencia de Desarme.

Someto a decisidn de la Conferencia el documento de trabajo N2 l?llly“nelamivo a la
solicitud recibida de Suiza para participar durante 1985 en el Comité ad:hoc sobre las
armas radioldgicas, asf como también en el Grupo ad hoc de expertos cientif{ficos encar-
gado de examinqr las medidas de cooperacidn internacional para detectar e identificar

fendmenos sismicoes.,

-

i/ "En réépuesta a la solicitud de Suiza (CD7563 y CD/...) y de conformidad con
los artieulos 33 a*35 de su reglamento, la Conferencia decide invitar al representante
de Suiza a que partlclpe durante 1985 en el drganc subdidiaric establecido én relacidn
con el tema 7 de su agenda, asf como en el Grupc ad hoc 'de expertos cientificos encar-
gado de examinar las medidas de cooperacidn internacicnal para detectar e identificar
fendmenos sismicos."
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(E1 Presidente)

Si no hay objecicnes, consideraré que la Conferencia aprueba el proyecto de
decisién.

Asi queda acordado.,

La Secretarfa ha distribuido también, a mi pedido, el calendaric de reuniones de
la Conferencia y sus drganos subsidiarios para la prdxima semana. El calendario ha
sido preparadc en consulta con el Presidente entrante y con los Presidentes de los
Comités ad hoc.

A este respecto, deseo recordar que el viernes, 5 de abril, y el lunes, 8 de abril,
sen feriados oficiales para la Oficina de las Naciones Unidas en Ginebra. Por lo tanto,
los Servicios de Conferencia pueden estar disponibles sclamente en circunstancias excep-
cionales. Como siempre, el calendario es meramente indicative y sujeto a cambios, si
ello fuera necesario.

Si no hay objeciones, consideraré que la Conferencia aprueba el calendarioc.

Asf{ queda acordado.

Como es de conocimientec de la Conferencia, se han celebrado intensas consultas en
los Udltimos dfas sobre la posibilidad de proceder tan pronto como sea posible al esta-
blecimiento de un Comité ad hoc sobre el tema 5 de la agenda. Pareceria que estas con=-
sultas estdn llegandc a un puntc en el cual se podria prever un resultado concretc y
algunos miembros han expresadc el interés de que se convoque una reunién oficicsa de la
Conferencia, que seria seguida de una reunidn plenaria, mafana viernes, 29 de marzo, a
las 11.30 horas. En esa ocasidn informarfa también a la Conferencia scbre las consul-
tas realizadas en relacidn con otros temas de la agenda y haria también mi declaracidén
de clausura con motivo de completar mi término en la Presidencia.

Si no hubiera objecicnes, consideraré que la Conferencia estd de acuerdo con la
convocatoria de una reunidn oficiosa, seguida de una reunidn plenaria de la Conferencia,
para el dfa de mafiana, a las 11.30 horas.

Asi queda acordado.

No habiendo otros asuntecs que considerar, me propongo levantar la sesidn plenaria.
La préxima sesidn plenaria de la Conferencia de Desarme se celebrard el vier-

nes 29 de marzo, inmediatamente después de la reunidn oficiosa fijada para las 11.30 horas

Se levanta la sesidn a las 13%.06 horas.




