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NOTE 

1~s cotcs des documents de I’Organisation des Nations Unies se composcnt 
de lettres niiIjuscules et dc chiffres. La simple mention d’unc cotc dans Un textc 
signifie qu‘il s’agit d’un document de I’Orgnnisation. 

Les documents du Conseil de skurith (tote S/. . .) sont, en rkgle gCnCwle, 
publics dans des .~/i~~/~/~;/rrc~,rl,s trimestriels aux l>oc.r//rrr/r/s o~~icirls t/r/ Comril 
t/cl .sCwri/P. La date d’un tel document indique le suppldment dans lequel on 
trouvcra soit Ic textc en question. soit dcs indications le concernant. 

Les risolutions du Conseil de sicuriti., numCrot@es selon un systhe ad0ptC 
en 1964, sent publides, pour chaque annke, dans un recueil de~lic;.w/~~tiow ct 
t/i;cisicr/rs t/u ~‘om4 t/c .schlritc;. Ce nouveau systkme, appliqui rktroactivcment 
aux r0solutions antkrieures au Icr janvier 1965. est entrC pleinement en vigueul 
in cctte date. 
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‘I’enuc h New York le luudi 29 septcn~bre 1975, B 15 hcures. 

~~~y;,sit/e/rf : M. Moulaye EL HASSEN (Mauritanie). 

/~~c;scw~.s : Les reprbsentants des Etats suivants : 
Chine, Costa Rica, ELats-Unis d’Am&+ique, France, 
Guyanc, lrak, Italie, Japon, Mauritanic, Rbpubli- 
qlre socialiste sovi&ique de BiClorussie, RCpubliquc- 
Uaie de Tanzanie, Republique-Unie du Cameroun, 
Royaume-Uni de Grande-Brctagne et d’Irlande du 
Nerd, Sukde et Union des KCpubliques socialistes 
soviCtiques. 

Ordre du jour provisoire (S/Agenda/l844) 

I. Adoption de I’ordre du jour. 

2. Lettre, en date du 19 s,ptembre 1975, adress& 
au PrCsident du Conseil de sCcuritC par le Pr&i- 
dent de I’ Assemblee g&drale (S/ 11826). 

Adoptiou de I’ordre du joul 

Lcttre, eu date du 19 septembre 3975, adressfe uu 
Prtsldcut du Couseil dc skcuritb par le Prksideut de 
I’Assembl0c g~n&ulc (S/11826) 

I. Le PR&IDENT : Conformdment B la dCcision 
prise par le Conseil [/H42c PI IN43r S~NI~CS]. j’invite 
les reprdscntants dc I’Al&rie, do la Bulgarie, du Cam- 
badge, de Cuba, du Dahomey, de la Hongrie, dc 
I’lade, du Laos, de Madagascar, de la Mongolie, de 
111 Pologr~~. de la RCpublique democratique allemande, 
de la Roumanie, du S&dgal. de Sri Lanka, de ia Tcht- 
coslovaquie et de la Yougoslavie g participer ti la dis- 
cilssion saris droit de vole et B occuper Its sitiges qui 
Icw sent rbwvds dans In salle du Conscil. 

2. Lc PRl%DI:NT : Le premier orateur inscrit SUI 
ma liste est Ie rcprCsentant de l’lndc. Je I’invite B 
prcndre place B la table du Conseil et je lui donne la 
parole. 

3. M. JAIPAL (Indc) [inlnp,‘~:/rr/iorl & I’crlrglrris] : 
Monsieur lc PrCsidcnt, permettez-moi, au nom de ma 
del@ation, de vous pl%scnter nos fdlicitations au 
nioment oh vous assumcz la pldsidcnce du Conscil de 
s&wit& Now vous souhaitons le plein succ~s dans 
ces fonctions, Je voudrais Cgalemcnt, par vow entrc- 
misc, adrcsser nos remerciements aux membres du 
Conseil qui out bien voulu nous permctw d’exprimel 
nos vues sur la question qui reticnt actuellcment 
I’attention du Conseil. La question qui nous est sou- 
mise est la lettre, cn date du 19 septenibre 1975, adres- 
s&e au Prdsident du Conseil de sCcurit8 par le ll%sident 
de I’ Assemblte gt?n@ralc [S///X26] et qui contient les 
termcs dc la rdsolution 3366 (XXX) de I’Assemblde 
&n&ale portant sur Ies demandcs d’admission aux 
Nalions Unies dc la RCpubliquc dCmocrntique du 
Viet-Nam et de la Rdpubliquc du Sud Viet-Nam. Les 
vues dc IW dGgation SW cette question oat btb 
clairement exposCes le mois dcrnler [1&W s~ltaw] 
lorsque le Conseil a Ctb saisi des deux memes demaa- 
des. Toutcfois, aujourd’hui, j’aimerais mettrc I’accent 
SUI un dldment nouveau intervenu dam la situation, 
h savoir I’adoption par I’ Assemblbe gbnbrale, saris 
aucun avis contraire, de la r&olution 3366 (XXX). 

4. Je voudrais rappeler lout d’abord quc I’Assem- 
blCe &&ale. en adoplant ccttc r&solution, a confirm6 
le droit dcs deux Etats du Vict-Nam h dcvenir Mem- 
bres des Nations Unies et a @galcmcnt considhrd qu’ils 
remplissaient plcinemen~ Its conditions requiscs pow 
cette admission. Deuxi~mement, I’ AssembltSe g&6rale 
est convaincue que ces deux E,tuts sont tout h fait 
aptcs et dispos& B s’acquitter des obligutions ddcou- 
I:IIII dc ICIII. ;~ppnrtenancc ;IIIX Nations Ilnics. ‘I’roisi& 
IIICINOII~, I’Asser~~l~ld~ :I pis uotc h lkit qiic Icut 
admissibility n’a etd niise en c;lIISC \n\r ;\UCUII dCs 
~w~iilm~ hi (‘onwil tic s6cwitG. 



(XXX). Mais cette attente ne sera pleinement cow& 
tis& que si la question dont nous sommes saisis est 
examinke cn clle-mkmc et non pas compliqu6e pai 
I’attitude des membrcs B 1’6gwd d’autres questions 
11011 coIlIlcxcs. 

6. Lc rejet dcs demandes d’admission dcs deux 
Etats vietnamicns par Ic Conseil de s8curit8 le mois 
dcrnicr [i/k/.], Btait la consCquence d’un aspect par- 
ticulicr de s-7 r&lenient qui permct de lier ccrtaincs 
questions nLw. ~0nne~cs si bicn que la question B 
I’examen se trouve assortie de conditions, aboutissant 
h ce que I’on a appeld des “mar&s globaux”. Ma 
dt%gation n’accepte aucune condition d’admission 
qui ne serait pas prkvue B I’Article 4 de la Charte. A 
notre avis, la demande d’admission de chaquc Etat 
devrait btre examinbe en toute objectivitk et compte 
tenu exclusivement des conditions d’admission pr6- 
vues i I’Article 4. Toute autre proc6dure serait nette- 
mcnt ikquitable SI I’Bgard de I’Etat candidat et ne 
wait assurbment pas conforme aux dispositions de 
la Charte. Malheureusement, la dernikre fois, d’autres 
questions ont BtB introduites et la dkcision prise pai 
le Conseil a CtB non seulement au dktriment de I’ad- 
mission des deux Etats vietnamiens, mais a nui Bgale- 
merit g I’autre question sdparke et aux perspectives 
de sa solution conformkment aux dispositions de la 
Charte. 

7. Encore une fois, le Conseil de skcuritk est saisi 
des demandes d’admission des deux Etats vietna- 
miens. Bien que I’ordre du jour ait dBtach6 certaines 
autres questions du problkme de l’admission des deux 
Etats vietnamiens, nous voyons bien que la m&me 
question &par&e, celle de l’admission d’un autre Etat, 
intervient it uouveau. II se’ peut qu’aucun de ces trois 
Etats ne soit admis en cons6quence. 

8. Ma d618gation a toujours kte en faveur de cc que 
I’on appelle le principe de I’universalitC, qui n’est pas 
en fait I’un des principes de la Charte, mais qui a @t6 
gdnCralement accept& comme dtant un objectif souhai- 
table de I’Organisation. Je crois savoir qu’g la 53~ 
seance du Conseil de sCcurit6, le Secr&aire g@nCral a 
dit que les Membres fondateurs de I’Organisation 
ktaient convenus que I’ONU devrait &tre aussi uni- 
versellc que possible. Toutefois, dans la pratique, il 
cst difficile de maintenir ce principe d’universalit& 
pwce quc, dans If% cadre des procddurcs actucllcs, 
pour Strc Mcmbrc de I’Organisation il faut non seule- 
nicnt rcmplir Its conditions CnoncCes B I’Article 4 de 
I:I ~‘llni~lc. tnais mxvoit~ irg;~lctnciit Ic vote affirmatif 
des cinq grandcs puiasanccs. 

9. A~lp;lt’(:r~llilcllt, ~111: ~~:wtir: tlc~ MCI~I~IW ~CS 

NiltiOllS lltlics II’:1 pns ncccptd I’ilViS coiisriltatif dc I:1 
Cour itltct3l;lti~~tlillc dc .Trlsticc i:tnis cl1 I!MX’, SclOn 

Icqt~cl 1111 Mctl~l~c II’;I p;\S le droit tic fitit’c tlCl)c~~l~~ 

Sott ;1ssctltiitlcttt it I’iAtlissiott tl‘itit I<t;tt ,111 i:otttliliotts 

qui nc Sotlt pak cxprcssc~titcttt mposdcs iltt para. 
RriljIllC I (It: I’ Arliclc 4 dl: I:\ (‘lt;lt’tc. 6t tll’ti!tiltilctlt IlP 

la cottditiott sltj~~~ldtilc:tt~;lit~r: t1tl’tttl I;t;\t ttc ~)citP i:lrc 

admis que si UII autre Etat I’est 6galcnncnt. Si I’on 

n’acceptc pas I’avis de la Cour internationale, il cn 
d6coule que des r~.wchks globaux sont in&vitables, ~1 
ainsi I’admission d’un Etat dCpcnd en fait de scs rela. 

tions avw les grandes puissances. 

IO. Toutefois, la plupart d’entre nous cstimcllt 
maintcnant que 1’8poquc dcs march& globaux cst 
r&oluc, surtout lorsque I’objectif d’universalitd 
poursuivi par I’Organisation est si pro&e. II nous 
scmble done t&s bizarre de lier I’admission des deux 
Etats vietnamiens B la question de Cork Osera-t-011 
pr&endrc quc Ic refus de I’admission des deux Etats 
victnamiens faciliterait la solution du problbmc co. 
r&n 7 Au contrairc, l’,admission dcs deux Etats 
vietnamiens permettrait de mieux isoler la question 
de Coke pour que celle-ci puisse 8trc traitfe d’uac 
manibre ind6pendante de I’histoire du Vict-Nam. A 
notre avis, l’admission des deux Etats vietnamions 
ne portera nullement atteinte aux possibilitks de solu. 
tion de la question de Coke. 

Il. Nous espkrons done que le Ckcil de sdcurit8 
tiendra diiment compte de I’opinion de I’Assembl& 
gf%rale, telle qu’elle s’est exprimke g une Ccrasantc 
mr\jorit6 dans la Idsolution 3366 (XXX). Cette opinion 
traduit deux chases : premkement, elk trdduit le 
dksir des deux Etats vietnamiens de recevoir I’assis. 
tance dlargie qui va avec le fait d’&tre admis aux 
Nations Unies; deuxikmement, elle traduit le d6sir de 
I’Assembl~e &n&ale de fournir cette assistance. Le 
message de l’Assembl8e au Conseil de .sCcuritk lui 
demande simplement d’abandonner les vieilles tacti. 
ques de la guerre froide, de tenir compte de I’espril 

nouveau de dttente, et de recommander l’admission 
des deux Etats vietnamiens aux Nations Unies. Dans 
ces circonstances, nous estimons que la decision d’un 
membre quelconque du Conseil de ne pas opposer un 
vote nkgatif ne fcrait que renforcer le. prestige Cl 
I’influence de ce membre. La dkision du Costa RicL 
qui a d&id& de boter en faveur dc I’admission dcs 
deux Etats vietnamiens, a certainemcnt accru son 
prestige et sa stature & nos yeux. C’est dans cct cspril 
que nous IanFons un appel au Conseil de s&u%b pour 
I’amener ii faire un geste noble en cette heurc hisI* 
rique. 

12. M. MALIK (Union dcs RCpubliques socialistcs 
sovktiqucs) [i,rlop~Pttrtiorr r//l I~II.WJ] : Monsieur Ie 
l’rkidcnt, ilVi\llt 1lC psscr k I’CXpOSi: de It1 positiotl 
de I’llnion swiktique stir cctte yucstioti, ,jc voutlrkr 
vous fGliciter, au iwttl de la d~ldgatioii sovi~tiqlG 
d’uvoir acc15d@ au porte irnportntit dc pt~i.sidctit cllt 
Conscil de skcurit0. Lil tltlCp:itioii soviktiipte s:llW 

Cll VollS IC tx!pt’~SCtltollt d‘tltl plrys illlli Cl CSt ilisp& 

i1 conpbrcr aVCc Votls jltsqtt’h ii1 fit1 de Vcltt’c Illtllldi1l~ 
NOUS vnudlkms ~[:~llCllldtlt t’CIK!I’(! Ill1 ItOllltt~il~~C tll6tit~ 

il VUII’C pt’dlh!SsL!ut~, M. Sailo, qiti. tto115 Ic stivW 
Iotis. pcnti;~til qtt’il 6t;tit pt’tlsitlctit. S’cst vit wtttiut 

utlc Gsltc pcu fiicilc. II a dtd cli;it& dc tloitllwltW 

~lttcsliotta cl il s’clt cst tit+ A* !:I tlltllli?!t~t! h IJlttr 

Iwilhtttc. 
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j3. A lu demaode de I’Asscmbl6c g6n6rule, le Con- 
scii dc s&uritd r&zxamine la question do I’admission 
sup Nations Units des dcux Etats vietnamiens : la 
R&publiqUC d&mocratique du Viet-Nam ct la Rbpu- 
h!iquc du Sud Vict-Nam. Pour ce qui est du fond do 
ia position de I’Union sovi&ique sur la question, elle 
a cte cxpos~e avec In .plus grande ncttctd par lo Mi- 
aistre des affaires BtrangBrcs de I’Union sovidtique, 
M. Gromyko, dans sa d&laration au tours do la 
discussion g&&ale, h la trcntibme session de I’As- 
scmbl~e g6n6rale, le 23 septembre. Le Ministrc dcs 
sffaircs ttrangbres a d&lard : 

“Ayant prdscrve au prix d’une longuc Iwo Icur 
souverainetC et Icur ind&cndancc, la RCpublique 
d&nocratique du Viet-Nam et la RBpublique du 
Sud Viet-Nam cxprimcnt aussi la volonte dc pnrti- 
ciper, dans lo cadre de cette organisation mondiale, 
aux efforts destin6s B promouvoir la coop&ation 
intcrnationale. L’admission de la Rbpublique d&no- 
cratique du Viet-Nam ct de la Rdpublique du Sud 
Vict-Nam au sein des Nations Unies serait pleine- 
nient conforme, nous en sommes convaincus, aux 
nobles buts et principes de la Charte. L’Union 
soviCtique appuie done la demand0 formul6e ti cct 
cffct par les gouvcrnements des dcux pays. Qui- 
conque s‘en tient h des positions de paix n‘a pas i 
craindre ccttc dCcision*.” 

14. Uric position analogue - et les membres du 
Cow.Gl de sCcuritC le savent - a Btb exposCe par la 
d&lCgation sovibtique lors de I’examen de la qucsGon 
au Conseil au mois d’aoiit ucrnicr [I&W ci 1836~ 
sc;crwc~.s]. Nous ne pouvons que regretter qu’en raison 
du vote negatif, B ce moment-18, do I’un des membres 
permanents du Conseil, celuilci ait bt6 privb de la 
possibilhh do prendre une decision positive sur I’ad- 
aiission des deux Etats vietnamiens souverains. 

15. Lc nouvel examcn de cette question cst dicte 
par utle decision de I’Assembl& g8n6rule dens la 
rCsolution 3366 (XXX). Dans cette r&solution, adopt&c 
i wle Ocrasantc ml\joriti. I’Assemblde a exprim@ tl%s 
lattctnent I’avis que la RCpubliquc d&nocratique du 
Viet-Natn et la RCpubliquc du §ud Viet-Nam devraient 
he adtnises aux Nations Unies. 

la moitiri des Etats Membres dss Nations Units 
- environ 70 Etats - ant par&id cc projet de r&so- 
lution. Une adoriG Ocrasante, au vrai sens du mot, a 
voD& on faveur de cettc r&solution - 124 Etats Mm- 

bres des Nations Units : 123 voix avaient d’abord Jtd 
rccueillies; uric autrc d6lCgation avaiE ult6rieuremont 
indique son intention d’6mcttrc un vote favorablc, 
Aucun des Stats Membres n’u voth contre I’adoption 
dc cettc r&solution A la trcnti&mc session dc I‘As. 
scmblBe g6nbrale. Quclqucs dClfgations SC sent bor- 
rides h s’abstenir lors du vote. M&mc la dBl6gation 
du pays dent lo repr%scntant avuit votd au Conscil de 
securitd contre I’admission dc la K6publiquc dOmo- 
cratiquc du Wet-Nam et do la RBpublique du Sud 
Vict-Nam aux Nations Unies n’a pas OS& voter centre 
cette I%solution. C’est un premier fait importunt qui 
ressort de la comparaison avec la situation au mois 
d’ao& lorsquc Ic Conseil avait examin& cette question 
pour la premi&re fois. 

lg. Lc second fait nouveau cst que I’admission aux 
Nations Unies dc la Rdpublique ddmocratiquc du 
Viet-Nam ct de la RBpublique du Sud Viet-Nam a 
resu I’appui do I’&rasante majorit& des Etats Mctn- 
bres dcs Nations Unies dent les chefs do d&Ggation 
ant pris la parole au tours de la discussion gCn&alc 
h la we&me session dc I’Assembl6c ghuhale. L,c 
Zai’rc, le Mali, la Zambic, la NGuvclle-Z@iandc, la 
Chin& Cquatorialc, I’Australie, la Subdc, I’lrak, 
I’Afghanistan, I0 Tchad, la Rdpubliquc dbmocratique 
allemande, la Yougoslavie, la Kounztinie, la Mongolie, 
la Bulgarie, la Polognc, I’lnde, le Dahomey, la Rhpu- 
blique-Unie de Tanzanic, le Ghana et de nombreux 
autres SC sent dfclarts de lu mnnibre la plus ncttc 
favorablcs h I’admission dcs deux Etats vietnamiens 
aux Nations Unies. Saris aucun doutc, cette list0 ne 
n~anquera pas dc s’allongcr au fur et B ~nesure quo SC 
poursuivra la discussion g&~rale ir I’AsscmblBc. 

19. Lo troisibmc fait nouveau ct important sc Irouve 
duns les dticlarations qu‘cntend actucllcmcnt le Cow 
seil do s@curitb dc la part d’un grand nombre dc d&- 
gations des pays socialistes ou non-align@s qui nc sent 
pas membrcs du Conscil ct qui s’e’xpriment cn fuveul 
d‘unc solution imm@diate et positive dc cetlc queslion 
au tours de son 16cxarncn au Co&l, Nous rendons 
hommage i I’esprit do suite et t la fcrmetd de prin- 
cipc dcs PilyS non-align& sttr cet~e question. Dans Ic 
I)rogr;mtmc dc Lima de solid:u~itti (.t tl’aidc mutucilc 
;i(c~pt& h I;1 (‘otifircticc tics trlinisltw cks itly;lil’CS 1 

di~iIn&cs dcs pays non-;digiiCs, tciiuc ii 1 .inr;t c11 aollt 

tlertiier. iI btilit ufficicllcuictit d:Cli~Fi: qtlS Its pays 
ttotb:tligtic% S’(‘tlgilgC;liCilt it sottlcitit. I’;tchiiicsiott dcs 
tkwx IQttts victtt:ttttict~s WIX N:ttims Iltlics. 
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uppui suns kxrve it la ksolution dc I’Assemblk 
conccrnnnt I’ndmission dcs dcux Etats victnaniiens 
aux Nations Units sout la prcuvc convaincante du 
fait quc la conimunautd motidinlc tout cntikrc donne 
son appui 21 la juste exigence d’ildMCttN Its dcux 
Btats vietnamicns. 

21, Nous nc pou~ons quc regrcttcr que cctte voix 
puissantc ct ccttc volonk exprimCc par ccux qui sent 
Irs lXll4iSilns ct Its amis des l.Qats victnaniicns soient 

ignortrcs par un mcmbw immanent du Conscil dc 
shrird, qui continue d’abuscr du droit de veto. C’cst 
en Lout cas la conclusion qirc I’on pcut tircr de I’inter- 
vcntiou dU rclWb2ntant des lhts-Unis h Ii1 huiion du 

Conscil de skuriti! du 26 scntcmbre dclnicr llH42c 
sio~rw]. Liant en un scul march~ global la question 
de l’admission dcs dcux Etats vietnamicns aux Nations 
Units ct I’exunien de la dcniande dc la Coke du Sud, Ie 
rcpl%sentant dcs Etats-Unis il ddclark qu’il opposerait 
soil Veto $ to&. autrc mani& d’exaniiner la question 
aux Nations Unies, qui fcrait que les dcux Etats 
victaamicus, la Rdpubliquc d&nocratiquc du Viet- 
Nma et la RCpubliquc du Sud Vict-Nam, seraient 
admis comme I’exige la rhsolution de I’AssemblCe 
gCllhdC. 

22. Pour ce qui est du fond dc cette question, comme 
I’ont parfaitement relevk de nombreux mcmbrcs du 

Conscil de sCcuritC, la pratiquc ftiiblk vcut qiie dais 

Ic CilS d’titats clout le territoirc sc trouvc parta&, leur 

admission aux Nations Unies n’est acceptke quc s’ils 
en expriment I’uu et I’autre le d&sir et se niontrcnt 
d’a~c~rd. Dans Ic cas de la Rkpublique d&nocratiquc 
du Viet-Nam et de la RCpublique du Sud Vlct-Nam, 
Icur accord h cc sujet est niutuel cl complet. Get accord 
a t% reconnu sul’ Ic plan intel’nati0nill h la suite du 
vote favorablc de la rtsolution 3366 (XXX) de I’As- 
sernblCe g&t&ale. 

23. A la diffdrcnce des dcux Vicf-Nams, il n’existe 
pas entrc la Corke du Sud et la Rdpublique populaire 
d6mocratique de Cork d’unitb de vues eri cc qui con- 
cerne leur cntG.z aux Nations Unies. Or pour cc qui 
CS~ de la pWiquc dc I’admission dc IIOUVCZ~UX MCIII- 
bres aux Natioas Unies. on peut dirt qu’il existc 
a:;lintcnant we condition obligatoire : I’admission 
de deux Etats souvwains qui SC sent constittks sui 
ie territoire d’un ancien Etat unique doit sc faire avcc 
lc conscntcnicnt mutucl dcs ~ICIIX I:lats. 

25. LC Conscil de s~cu1k5, pr6cddcmntent, a co,\* 
firm6 qu’b son avis les conditions qui I’ami:ncraiea~ h 
examiner la dcmandc d’admission de IQ Coke da 
Sud Btaient absentes. Le Conseil a d&id6 qu’il &it 
inopportun d’cxamincr la demande d’admission de Ia 
COI&Z du Sud et il n’est pas indispensable de reveair 
maintenant sur la question. 

26. La dG$ation sovi6tiquc voudrait encore sigma. 
Icr un autre point au Conscil. Cc&as orateurs rcprc- 
scntant des pays capitalistcs out manifestd la craialc 
quc Its Nations Units nc se transforment en un club 
de personucs partagcant ICS mh~~ id&s ou en UIIC 

organisation h parti unique. Messieurs, vous n’avcz 
pas lieu d’&tre inquiets. L’cxpkriencc et la rCaliti oni 
montrd quc ceux qui pcnsent coninie vous, ceux qui 
partagent vos id&s bourgeoises ct capitalistes, soal 
t!‘Gs nombrcux aux Nations Unies. La tendancc :t 
former UII club de personncs ayant Its mbmes id&s 
ou une olgilnisation B parti unique a conimenc~ a SC 
dessiner d&s le d&but dc la guerre froide. Le morldc 
entier sait qui a ktc! g I’originc de cettc tendance et qui 
pendanl pals d’une dkeanic, a bloquf. I’cntlde aux 
Nations Unies d’un groupc trks nornbreux d’Etals 
socialistes. J’ai donnd des indications B cc sujet B 
I’une des sCances de I’ Assemblde g&Gale. On sail 
Cgalcmcnt que les initisteurs dc cette politique n’Ctaieel 
iii les PilyS socialistes ni les pays non-alignCs. Ccux 
qpli ont empkhk B I’Cpoque I’admission des pays 
socialistes aux Nations Unies cherchent aujourd‘hui h 
suivre la m&iie ligne en ernlGcl~ant I’admission aux 

Nations Unies de deux Etats socialistes, la Rdpu- 
blique d&nocraGque du Viet-Nam et la Rkpubliquc 
du Sud Viet-Nam. 

27. Etant do& ces faits connus et manifestes, il 
est facile de constater que les considkations WI Ic 
pritendu danger d’uii parti unique BUX Nations Units 
tie sont que des argumcllts tirks par les C~~CVCUX, 

d&w& de tout fondcment. Aucune considkratior 
g&~rale, aucun argument nc sauraient j’iistifier scni~ 
blable manikrc d’aborder la question de la part de 
ccux qui s’opposent ii I’admission des deux rCpw 
bliqucs vietnamiennes a\lx Nations Unies. Lc fait de 
bloqucr I’admission de ces dcux Etats aux Natioas 
Units ne saurait cmplcher I’entrCe des dew. Et& 
vietnamie~ls souvckus daas la communaut@ intcrne~ 
tillnilk!. Pcrsonnc n‘a Ic droit dc tzjctcr Ic point dC 

vuc tlu Iioii SCIIS ct dc I’dquitk. qui, cn I'~~~III.IT~KC, 

cst cclui dc la majoritt? :~hsoluc rlcs IkIts Mctnlw~ 

dcs Natiws tJn~cs ct qui cxigc qu’nnc ddcisiwl pati. 

qllc wit lwise SiIIlS rcl~iid SLII‘ cclle qiichtion. 

28. 1.43 oi~akx113 pi&:i:dcnfs orit not6 in hi tlloil qilc 

IL’ rcf’us d’atllllettl.c ;IIIY N;ltions IJnir:s Iit l:~liui~lir~ii~~ 
cl~llloci~;itiquc dll Vicl ~Nillll ct Ia I<~i~til~liquc tltl bLllt 
VieI-Nm nous IXIII~:IIC :I I’~‘~w~IIc (1~1 I:I ~:IICIW l'l~oi&, 

:ll~Il3 cjllo ll\:lilll~~lli\~lt il ri:gllc IIn C'lil~\ilt ilrtc*l.l\:ltiollilI 

IIOIIVC;lII. Ill~l~C~llti 1X11' Ii1 ti+t('lllL! iiilcl ii;ilioii;llc. Ii Sbt 
Gvitleiit tww tuus ctllc c’cb( tu~rki‘i~nic~~ I I’;lsSi\illi.~W 
lilL.Ilt <IV l'~lt1lll14tllli'l~ iiltr~lll~lliollill~~, Ii1 till iI{’ I;1 I:ll~‘lli‘ 

f‘ioi:lC, ctiii out i)c’i ilii4 dc hiic tics ix15 tl+4 illrtml t:lllt+ 
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vcpi I:\ ~LaIiSiltioll dh principc ilc I’\1ii\vcrsalit~ dc 
l’()~~anisatiotl. A Iii suite de I’effr\iblissc199c1it dcs 
Ie19sio19s, Its tlroits l6giIimcs dc la Chine i\ux Natic919s 
U11ics wit Ctb i%t~\blis. I’odiiiissioii dcs dcux Btats 
so\lvcrl\ilis &lllClnillldS il 6td !\SSUl’bC, dC IlltilnC qllC 

ccllc de la R6publiquc tlu Ihngl!1rlcsl1. II cst tout B 
fi\iI Cvidcut qu’il cst i\ldisl9c\lSi\bl~ de Incttl’c B l9rofit 
cCt i\ss:\illiSSClllCllt de I’;\t1ll0sl9llll~C i19tcm\tio1ialc 
pIl11r’ udlncttrc 6gnkn1cn1 i\u sci!1 dcs Nations Units 
lcs dcux iltets vicI191iiiiiciis. CC SCl’il vdritablci\ic\it la 
~oluIio19 l?\isOlllli\blC Ct juste. 

2% L‘Union so~4tiquc, SOII peuplc, so11 p;\rti ct scu 

ga!VClWCIllCIlt, cillt toujo\!rs et@ i\LIX CtitdS dU pCl!plC 
viCtll!\l\liCll d;l’Is Sil IlltIC l90Ul‘ I;\ libcrti!; ils I’ollt aid6 
et soutc!it! l9ur tous Ies moycns ct nous sonliiics ficrs 
qlic CClil ait dtd l9ar’lici!li~rcmlciit I’CCOIlIll! Ct ilptN6Ci& 

par Ic pcuplc vict 111imien ct par so11 gouverliC!lielit. 

his im Idlbg!mmc r6ccnl dcs dirigcaiits de la Kdpu- 
bliquc ddmocratiquc du Vict-Narn, ;\drcssd h M. Urcj- 

IICV, M. Podgorny ct M. Kossyguillc cn Idlmusc ;u!x 
fdicikitio19s CtlvoyCcs pot!!. Ic l!~enlib!ne a!i!iivcrs:ii!~e 
de Iii fondatioii dc Ii\ I~~l9tibliquc ddmoci~atique tit! 
Viet Ni\199, il Chit officielhnc!11 dCclar6 : “NOUS VOW 
cxl9i~inions 1101~ sinc5i.e rccon!iaiss;!nce pour Ic sou- 
Iien puissant I pour I’aidC consirl~lablc, prdcicusc Ct 
elkicc I’efils du piVli c0199199u19istc sovi6tique, dl! 
Soviet sul91~i‘ine. du Gouvcriicnicnt sovidliqtic ct dt! 
pcul9le soviCtiq\re fl+i~“. 

31). En coi9clusion. ~io\!s 11cJi!s voyons obligh de 

souliglier ccci : IlOllS sommcs profolldhlllcllt COll- 

vaincus q\\c ccux qiii sont dirccteinciit intCress@s 
fcraictit bic19 d’eiiteiidre I;\ voix convai19caiite dc Ii\ 
voloiit@ Cl dc Ia r;\ison dcs Ihts du inolidc cuticr. qd 

S’CSI expriii\Ce dalls Ii\ rCsolulioi\ 3366 (XXX) ClC 
I’Asscn1bICe g6ndrulc. en cc‘ qui conce!me I’i\d!~~ission 
a\tx Natioils Units des tlcux Htats viutnalnicns. ‘I’out 
llO\!VCi\t! ITI ; I !~ upport ;I I’atllnission ~\\Ix Nations 
U\\ies tics tlcux lk\Is so\!verains du Viet-Nem nc 

baudI Iro\!vc!’ Iii iiioindi~e ji!stific;\tioi~. 

31. I.c I’l~fiSll~l3N1‘ : I.‘Ol’~\tC\l~ SUiVilllt CSI IC 
I’cprheiit:\nt du .Laos. Jc I’invite ii prcntlre place ii In 
IihlC d11 <‘onscil et ir faiec sii d0cl;\ri\tio11. 

32. M. SII~l~ASI~U’I‘l1 (L:Ios) : Mo!lhie\!r le Pihi- 
\lrlll. l9c~i\i~~tt~~7..i\ioi loiil tl’;~l~otd tic v011s cxprhcr. 

~~iihi (tll’illlx ;\l!t1~c’4 dislillj~\!i’~ ti\Ci\\l~\‘\f5 till ( ‘oiiscil 

\lc ~i’cl!l%i.. mu gr~;\litl!dC tJoirr m’;\voir doi\iik 12 pas- 

d9ilil6 do IJIYIIIIIY I;I p;\i~ol\: cl prdsc~~tCi~ Ia pohilio\l 

dll tiorlvciI\Cl\lcl\t d’\ii\ioi\ \intion;\lc d\I I .i\Oh h\\r I;\ 

qllrdoll ~OIII IC (‘ol\hcil OSI s;\isi. M;\i\ ;IV;IIII th* lu 

hiw. ,jc- voiidrai~, 5oirli~:iici~ i\ioil plilisil pii~ticidic~i tic 

wh voir. voii~ qii ?IPY I’~r\iii\c Ill l’\~~Jl‘ti~~‘llti\llt (II’ I:1 

~~~l~lll~li~~i~~~ isl;\lltirtllc tlct M;1IIIilill\ic~ I)t’lll. l:\~tll~‘llc’ 

lllw iJay4 (;~Jl~~JllLT 1111~’ ~Jl’OfOll~tl~ \ylll~J:l!hiC L’t 1111 

!‘l’:I!ltl ic’~pwl, di! igcr A.4 II~;I~‘;I\!~ (II! (‘oi\wil t~o\li (I: 

mix dc WIJICIII~JIT. 

ddmocr:\tiquc du Vict-Noun ct dc I!\ RCl9ubliquc tlu 
Sutl Vict-Nam uux N!\tions Units. M;\iS ccttc fois-ci, 
lcs d0llll6es du l9roblbinc sc9rit claiici11ciit d6fiiiics. 
hi cffct, cl1ucu11 lc sait, c’cst h I!\ dcnw11ds dc I’,& 
SCmblCe ~6llClalC qllc la qiicstioii llc I’adniission dcs 
deux huts victnuniiciis csl dc 11ouvc;iu :iujou!~d’liui 
portdc dcwUt Ic Conscil~ Cette dciwwlc cst 11~ nc 
pCl!t pIUS dC l9OiJS, puisqu’cllc :I Ctb i\~l~~llyCC pll’ UllC 

dClUSi\ntC iiiqio!G dcs Inc1llhrcs tic I’ Aswnhlfe 
gbndrdc qui oat votb poui* Ic projct dc rCsolutio19. 
Et pour iiidmoirc dcs disti!\gi!& n1ci11l9rcs du Conscil, 
voici Ic 6a!ltat du volt sw Ia ~6solutii9n 3366 (XXX) : 
123 voix pour, zClo voix contrc et 9 p;\ys srutomout 

S’ilbStCtliIllt~ I’W ilillCI!l?4. Ii1 IiCllC dU Coascil CSt CCttC 
f\9is-ci d’uutallt l9lUS fuucilitCC qllC Ii\ Clill’tf Ju lihclld dc 
IU rdsolution LIdCll~tdC IIC luissc t>lilCC h i\UCl!!lC &pi- 

VOqUC, iii h i\UCUllC te~‘giVe~~si\ti\W. 1.u i~h9lutioi1 Cn 
question “l9ric Ic Coiiscil do sCcu!itd dc Idcxamino!* 
ini1nCdiatemcnt et fuvorablcnicnt” Its JCl~li\lKlCS 

d’ad!nission dcs deux huts vict!1o!niens aux Nations 
Units. 

34. &ii* autrcniciit scruit, h notrc SCIIS, inikonnaitrc 
I’illdCllt Cl IC ~lK!SSi\llt soi!l1;\it dC Ii9 g,I%UdC n\~\io!*itd 
dCS p3lplCS Ct dCS p;\yS qili COmpOSC~lt I’Olgi\~lisi1tiUl1 

illtClWtltiOlli\lC. Uuc tck. ~rltituds pwtcwil Cl\ outre 

graVcmCnt attciilte ii I’objwtif d’l!!liVCl~si\lit~ ql!C 

I’ONU cl1c1~cl1c ii attci!ldlr pour le profit dc so11 ldlc 
~91*iiiiordial, qui es1 cclui dc 19i~\iiitc1ii1~ I;\ pnix ct lu 
shcurit6 illtClYliltiOll~\lCs. CC 1Glc l9riiiiordi;il !lC SilUl’Uit 

CtrC micux assW@ Cl1 tClli\l\t 11 I’6c;r!? dcs !\Ctivit&j 

de I’ONU UI\ CMi\il\ \~~~\lbrC dC psys qlli, pot!! divcr- 

ses considCratioiis, wit al9l9clCs h joucr un ri1lc dc 
preiiiic!~ pIan il I’&!llelOll i~llCl.!li\liWli1l. 

35. A cc piwpos, il ii’cst pcut-OLrc pus sul9crflu dc 
ixppeler I;\ griivc c~wcu~‘ qii’oii ;I co!!1n~isc l9cnduint 
2S i\lIS \\U win dC I’Orymisalion PI1 CC~\~ti\\lt injust+ 
lint dcs activit6S dc I’ONU cc\I;\ias l9i1y!; digncmc!1t 
t~et9ldscntntifs Cl qui iwiiplissciit l9Iziiiciiisiit lcs con- 
ditions izqiiiscs. CCttC CwCI1r ii mil~qlk (Ndhlc!lilC~\t 

ks activitds dc I’ONU l9c19di\nt ccItc l96riodc, ct cllc 
fill I:\lgCl~lellt rcsseiitie Cl I’CglrttkC [XII Ii\ Cll!IlIlllIIl:\l!td 

i~ltCl’m\tiOllillC. CCttC Cl’l’Cl!I‘ lilt fi~li\lClllCllt WdlWSdC, 

cc ;\\I plus yrirlld profit dc I’O~gallisi\ti~~l1. CcrtCs, 

lnieux vaut Id quc ju!n:\is: m:\is ql!C tt’OCCi\Sill!lS 

perdues pour Iti i~ddisalioii dcs ol~,joctil’s 4lC Iii CtiwIc 

cl lc‘ i~c~lfo!~ci!lllc!ll tic I;1 ccloptil’;\ll\\I1 it~lCl~~li\ti\1!l:\lL’ !  
Va. t-.011 :\iijoiirtl’l\iii cticorc’. t~uir iiiic r;\iwi 011 poiii 

LIIIC :\\ltl‘C. Cll SC 1~1:1’11~;\111 \l’i\~llllI!lllk! I;\ litit9\1l9liqr1c 
(ltimocl‘aIi\Iuc rill Vict..N;\111 CI I;\ RL;I9\1l9liq\w (III SII~ 
ViCt-Ni\\t\ CO\\\I\\C McI\\\\II*~ i\ \1;11’l c,\\liis\x, (ha I’( )I!‘:\- 

Ilisi\tioll. rClOllllJ\~l‘ tl:lll~ l’~‘l~l~‘lll 1111 I’il<‘C; ? 



elltcnte avcc towi Its pcuplcs ct de coopblw WCC 

cux pour maintcnir la peix cl la s&witd internatio- 
nalcs, cst tout h fait conform0 aux donndcs nouvcllcs 
qui sc font jour dans In r&ion, 

37. Lc grand inlCrdt quc’nia d~l&ation portc cnvcrs 
la question don1 Ic Conscil cst siiisi est trbs facile 
it conipvmlre, En cffet, Ic pcuplc ho, commc cclui 
dU Cambodgc d’aillcurs, csl uni iIU peuple vietnamien 
par dcs liens gdoyraphiqucs, historiqucs, politiques 
et culturels, ct tous IlOS pcuplcs SC sent collstrulllllcllt 

cntraidCs dcpuis 30 i\llS dilllS Ii1 IUttC COlltW I’enncmi 
COINIUUI~ ct pour Icur liberation nationalc. AU COUI’S 
dc ccs 30 illlll6CS de luttc difficilc ct sanglantc, mais 
victoricusc. IIOUS i\VoIls COIIIIU CIISCI~~~~C, chacun scion 
ses dinicnsions gdOglIlplliqllC ct huniaiiie, beaucolip 
de deuils, dc souffranccs ct de SilcrifiCeS. La victoirc 
rcmporl& sur Its forces c0l0lliiilistcs. nCo-colonialistes 
ci !cs forces inip&$alistcs ilmbricaincs, Btait notrc 
victoirc commune. con I 1 ? : c c!lc &it dgelement cellc 
dc tous Its pcul~lcs progrcssistes du mondc bpris de 
paix ct dc justice. Ainsi, la question dc I’admission 
de la HCpubliquc d~mocratiquc du Vict-Nam et de la 
RCpubliquc du Sud Vict-Nam k I’ONU nous concernc 
au premier chef. Nous ;IVOIIS tkmc ktb profond&nent 
attristes ct frus1ri.s par Ic riccnt veto que le reprd- 
SCIHWU dcs EtaIs-Unis ]/Wy.l(,~, .~c;t~~c 1 a emis IONS de 
I’cxamcn de ccttc question par lo Conscil de sCcuritC 
au tours du mois d’noili dcoul~. 

38. Cettc fois-ci nous IilllC;llUS 1111 appcl prcssant 
au repr@scnIant ~CS Htats-Unis, bicn qu’il ait dhjci 
UIIIIOOC~, lore de Iit s&ancc du Conseil dc sCcuritd 
tcnue vcndrcdi dewier [/cWZ(~ sc;crrrw], son intention 
tic rccourir in nouveau ;I I’usagc de SOI\ droit de veto 
pour empi%hcr, contraircmcnt au souhait de I’Ccra- 
santc majoritd dcs ~nc~nbrcs dc I’Asscmbl&e @n&ale, 
qui I’ont rccommandCc, I’admission dcs dcux Etats 
victnamicns aux Nations Units, ~OIH qu’il change 
son attitude ct vote posiiivcmcnt pour cettc admis- 
sion. La question du Vict-Nam doit etre dtudide indd- 
pendammcnt. Ellc nc saurait Ctre Ii& in d’autrcs qucs- 
t ions - IXII’ CxCl\ll>IC, ;I CCIIC dc IiI COIGC, CO111111e IC 
pr6tcnd Ic reprtiscntallt dtl Gouvcrncment amdri- 
Ciiill - tanI SII~ IC pIan du droit quc de I’CquitC, Cal 
ICS donntics politiqucs ct hisIoriqucs dc ccs dcux pays 
sont foncii.rcmcnl diffircntcs. 

40. Done, pour cc qui cst de la Wpubliquc d&no. 
cratiquo du Vict-Nam et dc la Kepublique du Sad 
Vict-Nam, ma ddlitgation - ct cllc n’est pas la sca& 
comme en timoigne Ic rbsultat du vote SIN la r&e. 
lution 3366 (XXX) de 1’Assen~blCe gdnbralc, qui ~$1 
h I’origine de la pr6sente r8union du Conscil dc s&a. 
rit6 - pensc qu’cllcs remplissent toutcs Ies con&. 
lions stipulCcs au paragraphc I de I’Articlc 4 dc h 
Charte dcs Nations Unies .pour dcvcnir Membres j 
part cnti&+c dc I’Organisation. Ainsi done voter posi. 
tivement pour I’admission dc la R&ublique dfIn& 
cratique du Vict-Nam ct dc la Rdpublique du Sad 
Vict-Nam B I’ONU t5quivItudlait pour le Gouvcrac. 
ment dcs Stats-Unis i faire montre dc sa voloatB de 
vivre en bonnc cntente avec tous les pays, et ccla ca 
conformit dcs ddsirs ardents du peuple amdricain. 

4 I , M. Huang Hua (Chine) [woc/wio/r clrc c!ii,. 
uois] : D& le ddbut, la dCldgation chinoise a appuyb 
les dcmandes d’admission & I’Organisation dcs Na. 
tions Unies dc la K6publiquc dbmocratiquc du Vict” 
Nam et de la lidpubhque du Sud Vict-Nam. Le I I aoiit, 
lorsquc Ic Conseil de s8curit8 a examind pour la 
prcmibre fois Icurs demandes, uous av011s pl%se~~d 

d’une mani& d@taillCe et complbte notre position jy 
les questions cow ;xes [/83& (11 18361~ ,sc’tr~rwsJ, ct 
nous n’allons pas la r&titer ici. II n’Ctait nullenicnl 
fond@ pour le repr&entant des Etats-Unis de Its licr 
arbitrairement B la question tout h fait hors de propos 
de la pr@tendue demande de la clique de Park Chuag 
I-ice dc la CorCe du Sud dans le cadre d’un march6 
global et, g la suite du rejet par le Conseil de sitcuritb 
de sa proposition peu raisonnable, d’appliquer SOII 
veto, sous lc prbtexte dc ce que I’on appelle le principe 
de I’universalit@, aux demandes d’admission de la 
Republiquc ddmocratique du Viet-Nam et de la RBpu- 
blique du Sud Viet-Nam. C&I cst Cgalement ea COI+ 
tradiction flagrante avcc les dispositions pertiaentcs 
de la Charte des Nations Units. . . 

42. Nous sommcs heureux de constater que .lc 
I!, scptembre, I’AssemblCe &&ale 21 adopt&, h uric 
Ccrasante majorit - par 123 voix - une rCsolutioQ 
par laquelle ellc indiquc que la R~publique d$mocrti 
tiquc du VieI-Nam ct la Kdpublique du Sud Viet-NanI 
doivent Ctrc admiscs ii I’Organisation des Natioas 
Units cn tant qtI’l:Iats Mcmbrcs, et pric le Conseil 
tic st?ciiritd dc rCcsamiiicr iiniri~tli;itclnc111 et favora 
l~lClt~l~lll lClll3 dClllillltll!S Cl1 rtricle conliwiitd ilVCC le 
l~~qy;~lhC I dc I’ Arliclc 4 dc la Clwtc. Cc1 tc rljsw 
lution rcflbtc ICS VWIIX tlC I’6ClaSillllC l~li\ilWili: lkS 

I<I;IIU Mt~nlws dcs Nations Unies. Ik I,~~I,Ic, cllc 
collfirmc Icn dispi~silions tic la (‘ll:irtc I’CliltiVCS h 

I’CXiLIIICII clcs tlCl,l;,l,dCs d’admissiim tic IlOLIVC~III.~ 

McI1Ilwc5. I,a protwsilioii pcll I~iliSOlllliIl~lC ilcs l:t;II~ 
llnis daii5 Ic cadre tl’lirl miir0hi’ l!l9bal ii Ctti lliic tok 
dv ~diis i’cjcltk. 
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Sad Viet-Natn, Its Stats-Unis, ttnc fois de plus, re- 
victtttetlt sut’ Icur pldtctldu ttwchd global qui 2 db.i,ih 
fait faillite. La seule diff&wicc, C’cst qu’np&s qUC Ill 
&muudc pcu raisowable dcs Dats-Unis a Bt6 tzjctbc 
par l’8crasante majorit dcs Utnts Mcmbres et ldfutec 
iucotitcstablCtnCt1t, ICs Dtuts-Unis, pOltr CSSayW dC SC 
justifict’, ant town6 casaqttc. t\ppelatit uoir CC qui Cst 
IJ~IIC, et CI~ imputaat leur propre tltbsc ind&fcndable, 
qui est en violation dcs dispositions pertinciites de la 
Charte, attx pays qui, cux, appuient la Chartc. Cuni- 
ttteut cela cst-il acceptable ? Eu fait, chacun pcut vuit 
au prctnicr coup d’ceil qu’uttc tells pratique n’cst quc 
lc a$mc vicil article du p&cridu march6 global, mais 
prbsentci sous ttu ttuuvel ctnballage. En dt-fiaut obsti- 
aCtucnt laditc r&olution de I’Assetnblbc g~n~ralc qui 
sc fait I’Cchu de la juste voix d’un grand ttombt’e dc 
pays du tiers tnundc ct d’autrcs pctits et nloyetts pays, 
1~ but du Gouvcrnctnent dcs litats-Unis est non scu- 
lcaient de s’opposer upinlfttretncnt Zt I’etttr& aux 
Nations Unies de la RCpublique detnocratiquc du 
Vict-Nam ct de la RBpubliq\te du Sud Vict-Natn, 
tnais aussi de faire etttrer arbitrairctnent aux Nations 
IJaics la clique de Park Chung Hu afin de permcttre 
aux troupes atn8ricaines de s’accroclter B la Cur&e du 
Sud et de pcrpCtuw la division de. la Co&, mettaut 
ainsi B ex6cution leur plan tcndant h cr&r “dcux 
Caries”. Cela est entilrcmont inacccptable pour tout 
Ic peuple cur@en et pour tous les pays ct peuples 
Bpris de justice du monde. 

44. Nuus avons toujuurs soutcnu quc la RCpubliquc 
populaire dCnmcratique de Cot& cst Ie seul Etat 
souverain legal de la ration cordenne. La clique dc 
Park Chung Hu dc la Coke du Sud tt’est pas qualiE& 
pour p&enter sa candidature de Mcmbre aux Nations 
Unies. La RCpublique pupulairc dCtnocratique de 
Corde a btC adtnise en tant quc tnembre du tnuuve- 
ntcnt non-align6 B la CunfGrence des ttliitistrcs des 
aCfaires 6tran&es des pays non-align& qui a eu 
r&xmtnent lieu h Lima. Uric fuis dc plus, cela u tnis 
CI~ valeur Ic prestige intcrnatiunal dor!l juuissait la 
RCpubliqt\e pupulairc d&nucratique de Cur&, et dunt 
la juste cause pour une riunificalion pacifiquc ct 
ittd+ndante du pays avait recucilli I’appui de tous 
les pcttplcs et pays dpris de justice. 

cor&cnnc, Puisquc I’ Asscmbl~c gbntirale h sa session 
nctucllc u inscrit cctlc qucstiott cn priorit h I’ordrc 
du juur, nuus cstimons qtt’cllo dcvrnit IIII COWS de la 
mBnte scssiutt ttdoptcr cc pro.jol dc Idsolution.‘, ufhl 
dc w&r Its cottditions f~tvorttblcs It la rbulisation dc 
I’ind0pcttd\\ncc ct dc II\ r&ut\ifict\~ion pncifiq\tc dc la 
Cor& ct afin d’ins~aurcr In p;\ix dnns ltt p6ttiiisulr! 
cut4c1111c. 

47. Nuus summcs fcr\ncmcnt cottv:\ittcus qttc c’cst 
uric cuusc juste ct uric tcndancc gett&-ale pour Its 
peuplcs dcs pays divisis qur d’uss\trcr Icur unification 
d’aiitati. cc qui est ccrtuinemcnt rf:\lisablc. II Cst futile 
pour tow force sur la tcrre q\tc d’cssaycr d’cntruvct 
ccttc tettdattcc jttstc. Qtti plus csl, uyir dc la sortc 
aurait des cons~qt\cnces nbfitstcs p~ttr cclwi q\ti S’Y 
livrerait. 

48. Pour coticlt~rc, itutis cstiaiotts W&4 fctmcnici~t 
q\tc Ic Conscil dc shcuritb duvrait donncr cffct h In 
r&ulutiun 3366 (XXX) dc I’Assctttblbc g&dralc et, 
cottformdmcttt aux dispositiotts pcr1incntcs dc lo 
Cltartc, rccommattder it I’Asscmbl~e I’udntission aux 
Nations Units dc la IEptthliquc d&wcratiq\tc du 
Vict-Nam ct dc la Rdpubliquc du Sud Vict-Nani, 
ttiettant ainsi un terms h la sittta~iun cxtr&ncmcnt 
at~umalc qui a fait quc ccs tlcux Vict-Nams ottt dtC 
arbitrairemcttt e~ttp~cl~~+s d’etttrcr LIIIX Nations Uttics. 

49. M. KYDUI!CK (Subdc) (irr/c,/,p,r'ttr/ic,r, c/c /'cur- 
,q/tris] : Ma dCICgatiOtt voudritit Iditthw I’appui qu’ellc 
apportc aux detnandcs d’adntission dc la I<bpubliquc 
d6mucratiquc du Vict-Nam ct dc la RCpublique du 
Sud Vict-Nntn. L’UIW COIIUW I’aUttX s0ttt dcs lhats 
pacifiques qui ont souscrit attx obligotiotts conhznucs 
datts la Clttttk et qui sottt ctt tttc’st~~‘c dc Its hunurcr. 
Cottttw Its dcmandcs d’ndmission ds ccs dcux Iltats 
sent pleiiienicttt conformcs aux cottditiutts de lu 
Chat-k, la Su&de cstittic q\t’ils drvnriuat tuus dcux 
&t-e adtnis tt\tx Nations Units CII ktttl $tc hk~tbt~, 
CUltfOtIllftltCtt~ i\llX lNW&ltll’CS epptx~ptGks, 



- --. 

blable et du veto dc I’un des membres permanents 
du Conscil de s6curitd. cc dcrnier ait dtC empikh6 dc 
donner une suite favorable aux demandes d’admission 
dcs deux Blats victnamiens. Nous engagcons cek 
fois-ci Ic Consell dc skwitd B rccommander k I’una- 
nimitd I’admission dc la Rdpubliquc dkiocratique du 
Viet-Nam ct de la Rdpubliquc du Sud Viet-Nam in 
I’Organisa~ion des Nations Units. 

.5 I. M. SAITO (Japan) [i,t/c)p~,c;ftrtiorr t/r /‘tr/tg/rri.s] : 
Yn cc qui concerne i’admission de la Rkpubliqllc du 
,cld Vict-Nam ct dc la Rdpubliquc dCmocratiquc du 
Jict-Nam. ma dCl&ation a dkji eu I’occasion ici 

1n5mc. la dcrnikrc fois quc le Conseil s’est occupC de 
la question, d’cxprimcr.lc souticn quc le Japon apporte 
B Icur dcmande (IN36c sc~~r~rw]. A notre avis, ces 
dcux Etats candiduts sont qualifitk pour devenh 
Mcmbres dcs Nations Unies en vertu dc I’Article 4 
de la Charte. ct Ic I I aoBt dernier lors dc la rCunion 
du Conscil de sdcuritC [ibid.], nous avow votC en 
faveur de leur admission. A ce propos, ma d&+gation 
voudrait rdaffirmer que I’universalitd de I’Organisa- 
tion lui parait trks souhaitab!e. Nous sommes ferme- 
men1 convaincus qu’en ouvrant leurs portes B tous 
les E&s Cpris dc paix, les Nations Unies peuvent 
raffcrmir Icurs activitks en ce qui concerne le maintien 
de la paix et de la skuritk et I’Ctablissement de rela- 
tions amicales entre tous les EtatJ du monde. 

52. Man gouvernement est d’avis que I’admission 
de ces deux Etats constituerait assurkment une ktape 
importante dans la voie du renforcement des Nations 
Units et contribuerait de la mankre la plus valable 
au rktablissement de relations amicales parmi les 
nations du Sud-Est asiatiquc de m5me qu’ti la stabi- 
lit& tic la r&ion du Pacifique. Le Japan est convaincu 
qu’unc telle mesure serait un dlCment positif du ren- 
forcement de la paix et de la sdcuritd internationales. 
Nous comptons que ces deux Etats seront en mesure 
de surmonter les difficult& auxquclles se heurte la 
tkhe de la reconstruction et du ddveloppement de 
leur pays et qu’ils pourront bient& joucr un r6le 
important daiis h communauti internationalc. 

53. En ce qui concerne la demande de la RCpubliquc 
de Cork. qu’au regret de ma dClCgatitin le Conseil 
de sCcuritC n’ii pas pu exaniincr en cette occasion, 
ma dkkgation espkrc sinckrcmcnt que le Conseil 
poum I’Gtudier Ic plus ti,t possible. 

deux Etats vietnamiens A I’Organisstion. Nous voyiolls 
I!\ uric occasion prbcicusc pour Its Etats-Unis dc 
declarer au rnonde qu’ils ktaicnl disposks i\ entrcl 
dans uric brc nouvellc dc relations, fonddes sur 1’6ga& 
liti et le respect mutucl, avcc ceux qu’ils ilVaiCal 
cherchi $ soumettre NIX destructions les plus terriblcs 
tant sur le plan humain que mattkiel. II est regrettable, 
k cn juger du mains pa. la dklaration faite vendrcdi 
dernicr per M. Moynihnn (I8421~ .s~/MYJ], quc ccln IIC 
doivc pas Ctre Ic cas. 

55. Au tours dc noire dernier dCbnt sur cctte qucs. 
tion ]/H3fk sL:rr/ic*c’], j’avais dit que la RCpubliquc. 
Unie de Tanzanie dtait fibre de pouvoir s’identificl 
g la luttc du peuple vietnamien. J’aimerais maintc- 
nant rkaffirnicr notrc appui constant B la lutte da 
peuple et du Gouvernemcnt dc la Rdpubliquc d&no. 
cratique du Vict-Nam et du peuple et du Gouver~le- 

merit rCvolutionnairc provisoire du Sud Viet-Nam CII 

VLIC d’obtenir la place qui Icur revient de droit dans 
I’Organisation. Je skis cela Ctant fermement convaincu 
qu’un peuple qui a lutte dans des conditions aussi 
difficiles centre la plus grande puissance militaire du 
monde mkrite de rkoltcr les fruits de sa lutte, cl 
convaincu Cgalement que I’exclure de I’ONU C’CSI 
wire au principe de I’universalitd qu’avaicnt cherchf 
k Ctablir les fondateurs de I’Organisation. 

56. Le peuplc du Viet-Nam a donne un exemple 
remarquahle ti tous les peuples en lutte dans le mondc. 
II IIOUS a mend un cxcmple dc volont6 et dc perk- 
vbrance. II nous a donnk un exemple de lutte pour la 
IibCration. II nous a donnC I’exemple d’un peuple 
qui recherche la justice. Et ce sont 18 les principcs 
mitmes que I’Organisation cherche h rdaliser dans le 
monde d’aujour,i’hui. Par consCquent, I’exclusion de 
ce peuple reviendrait B rcfuser il I’Organisation une 
contribution exceptionnelle B la rkalisation de ces 
principcs. Cc wait une inesure nCgative4 I’Cgard des 
objectifs de libcrd, de paix, dc skurit( et de corn- 

prkhension internationale. 

57. Mais, quoi qu‘il en soit, et bien que nous SO~OIIS 
conscients de la menace d‘un veto.j‘cstime qu’aucuw 
manoeuvre, aucun veto ne peut affaiblir I’importsncc 
de la victoire du peuple vietnamien. La Rkpubliquc 
dCmocratique du Viet-Nam et la RCpublique du Sud 
Viet-Nam peuvcnt SC sentir encouragCes. du fait quc 
la conimunautC intci,iiatioiiale. dans son krasanlC 
mqjorit@. ii saluC lerirjustc liitle ct lourjuste vicloile. 
I.‘Asscnihlie gdndralc a maintenant nmtr@ quc ce 
llc soill pas les dcux Ilkits victnainicns qui onl id 
isol6s niais. phitiit. les foiws dc cc qrii n’est autrc 
chose clue I’ilTil~iO~l;llild cl I’;iffl.oillcmci,t ohstin@. 
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anachronique. 11 convient de souligncr un autre fait 
important : le retis dos Nations Units de se plier 
aux caprices de ccux qui cherchent a perpBtuer we 
situation injuste. II est certainement encourageant 
quc, lorsque I’Assemblte gbn6ralc a 6tt5 appel& g se 
pron0llCW sur cettc question, la communaut6 interna- 
tionale ait rt5pondu t. I’appel. C’cst uric leGon poui 
tous ceux qui SC font encore glrire de vivre avec les 
i@tices du pass&. IIs doivent savoir que Its peuples 
n’auront de ccsse qu’ils n’aicnt obtcnu tous leurs 
droits, ct que tous les obstacles a la rt5ahsation de 
ces droits aicnt 6tC &cart&. 

59, C’est en r6ponse B la demandc! de 1’6crasante 
tn$rite de la communaute internatinnale - comme 
cela est exprimC par I’adoption dc la r&olution 3366 
(XXX) de I’Assembl8e g8n&rale, en date du 19 sep 
tembre 1975, qui appuie les demandes d’admission 
de la RCpublique d8mocwtique du Viet-Nam et de la 
RBpublique du Sud Viet-Nam - que le Conseil se 
reunit actuellement pour r&xaminer tes demandes 
d’admission des deux Viet-Nams. Cette r&solution, 
qui a Bte adopt& par un vote dbcisif de 123 voix 
centre z&o, demandait au Conseil de sCcurit6 de 
rbexaminer immCdiatement et favorablement - je 
rep&e : imm6diatement et favorablement - les de- 
mandes d’acimission de la RBpublique dbmocratique 
du Viet-Nam et de la Republique du Sud Viet-Nam, 
en stricte conformitt? avec le paragraphe 1 de I’Arti- 
cle 4 de la Charte. 

60. Repondant aux aspirations et aux espoirs de 
I’AssemblCe g&&ale, les dCldgations de la Chine, de 
la Guyane, de l’lrak, de la Mauritanie, de la RCpu- 
hlique socialiste sovietique de BiBlorussie, de la 
Rbpublique-Unie de l’anzanie, de la RCpublique-Unie 
du Cameroun, de la Suede et de I’Union des RCpu- 
bliques socialistes sovi&tiques ont pr&ent8 les projets 
de r&otution S/l 1832 et S/l 1833. Ma d616gation, qui 
a I’honneur de prbsenter ces dcux projets de Idsolution 
au nom des neuf auteurs, voudrait saisir cette occa- 
sion pour faire quelques observations gCnCrales. 

61. ‘Tout d’abord, comme les membres du Conseil 
I’auront certainemcnt noti, les projets de ksolution 
sont aussi brefs que simples et prkcis. IIs cherchent 
simplement ti obtenir cc que I’ Assemblbc &n&ale 
attend de nous. En recommandant g I’AssemblCe 
glrn&ale que la RCpubliquc d&nocratique du Vict- 
Nam et la RCpublique du Sud Viet-Nam soient admises 
ii I’Organisation dcs Nations Unies, les dcux projets 
de rdsolution ne font quc reprewire les WEUX, Its 
aspil’atiotls ct les souhnits de I’ Iw4nte major.itC dc 
I’h~li~lauit@. 

accept6 les obligations d6coulant de la qualit de 
Mcmbre et les principes dc I’Organisation. A notre 
connaissance, II n’y a pas d’autres conditions B rem- 
plir pour que ces deux demandes d’admission soient 
retenuos. 

63. En fait, je note avec le plus grand hit&t quc, 
dans la dCclaration qu’il a faite vendrcdi derniw 
devant le Conseil, Ic rcpr&&ntant dcs Etats-i$ls, 
M. Moynihan, a dit quelque chose d’assez remar. 
quable sur la question de l’cxamcn objectif et dcs 
critbres. Se Idf&ant a une decision de la Cour inter. 
nationale de Justice, il a d&lard qu’il approuvait cettc 
dbcision, qui disait, notamment, que : “Chaque 
demande dcvrait 8tre examin& de manibrc: objective 
sur la base de crithres Btablis” [/(142e sParrw, pew. 991. 
Cc sont I& non pas mes paroles, mais Its paroles pro- 
non&es par le repr&sentant des Etats-Unis d’Am& 
rique. Et pourtant, h&as, dans la mi!me d&laration, 
oh aprbs avoir souligne Ic principe de I’cxamcn objec- 
tif et des critkres B appliqw B cheque demande, il a 
Ii6 Its dcmandes d’admission des deux Viet-Nams B 
d’autrcs facteurs qui n’avaient aucun rapport avw ces 
dcmandcs. 

64. Ainsi done, Its auteurs de ces deux projets de 
r&solution tiennent g souligner que ceux-ci sont plei- 
nement conformes aux dispositions de la Chart@. Les 
auteurs espErent - avec beaucoup d’optimisme - 
que tous Its membrcs du Conseil examineront les 
detnandes d’admission des deux Vict-Nams de ma- 
niere objective et qu’ils voteront en consequence. A 
cet kgard, je suis heureux que le Ministrc des relations 
extCrieures du Costa Rica ait ddclald que sa d&ga- 
tion allait voter pour I’admission des dcux Viet-Nams 
[/N42~ shrrcv]. 

65. Dow, si vous me le permettez, je puis dii% quc 
les vues du Conseil sont de toute &idence conformcs 
h celles de I’Assembl& gCn6rale et que I’Ccrasantc 
majorit des membres du Conscil est disposBe 5 allei 
dans le m&me sens que I’Ccrasante majorit dc I’As- 
semblbe. Comme je le mcntionnais dans ma ddclara- 
tion sur cette question, nous nous trouvons done face 
B la situation suivante : nous voyons one d&5gation, 
une minorit& - quc j’ai appelbe “minorit abso- 
luc” - bien d&id& P imposer sa VolontP B la mdo- 
rite! absolue du Conseil et de I’Asscmbl&. Je voudrais, 
malgrk cette hew.2 avan&, lancer Un appel h cette 
dCldgation amic pour qu’elle abandonnc cctte faGon 
dc faire et qu’elle donnc une rt?ponse positive wx 
d&Sirs dc la cOli~~ll\lll~Nlt~ internutionalc, cur je crois 
qu’il n’est de I’intdr8t de pcrsonnc ti’essayer dc 
I~~~~IIIIII~IKXI‘ I:I ~IICITC &I Vitit-Niml CII utilisant la 
~~1112 &I (‘onscil de skwitO cnnimc \rn champ de 
hi\taillc. 



67. Nous nous opposons, nous d@plorons. ou 
- pour rcprcndrc Its Wmcs utilisbs cc math pm 
M. Richard, lc rcprkscntant du Royaumc-Uni - 
uous tr’aitons RVCC tin grand niipris toutc tentative 
faitc cn vue de licr la dcmandc d’admission du Viet- 
Nam B quclque autre demande d’admission. Nous 
esthons quc chuque demandc d’admission i I’Orga- 
nisrrtion doit fhirc I’objct d’un.cxamen objcctif. NOUS 
rcgj.ettons toutc manccuvre faite en vue d’entravcl 
I’admission du Vict-Nam. Nbus repoussons d’une 
mnnk~c ccrtniljc c% catCg6Gquc tout prC‘tendu ma~hC 
glolx~l. Au Cows d’unc sckmcc prdcbdentc SW cette 
question, .i’;li tldjh cu .I’occasion de dirt que la II&N- 

hliqiic-Umc dc l’illlZUlliC, colime beirucoup d’aUtl%S 

W.?llllllXS dll Conscil, Il’il jilmais dtb paTic h 1111 mWA1~ 

41l0bd, qu’ellc nc saiirail I’Ctre ct qu’cllc s’y refuse 
. ,olument. 

68. Pour CL: qui csl clc la deniande dc la Cot& du 
S~tl, jc vois yuc IL’ rcprdscntant des Ihits-Unis - qui, 
j’en suis silr. a INI constatcr que I’argument du ITEW.A~C 

global ne tcnait I)as dcbout - cssaic maintenant 
d’utiliser, d’unc manibc ddtwrnde, la position du 
Gouvcrnement de la Rdpublique populaire dkmocra- 
tiquc de Coke comme UII argument pour dire que 
Ceh constitue aussi une sortc de march6 global. II 
nous dit quc I’opposition dc la R+ublique populaire 
ddmocratiquc dc Coke nc devrait pas entraver I’ad- 
mission dc la COII~C du ?3~d. 

6’9. Jc nc veux pas entree dans Its dbtails. cm la 
dilCgation tanzanienne a tltSjj8 pkcisk sa posilion h cc 
sujct, mais jc voudrais dirt quc notre position quant 
i la dkmande dc la Rdoubliauc de Coke du Sud n’est 
pas fondth stw h poki tion’ dc h RCpublique popu- 
lairc tlchwatiquc de Coke. En fait, ct je pense qu’il 
est important quc Its mcmbrcs du Conseil Ic sackent 
- du restc je suis siir qu’ils Ic SilVellt - lorsque le 

Conseil a rcpotrss~ la dC~l~:~dC d’admission du kgime 
de la Co1152 du Sud. il cxaminait simplcmcnt la 

demandc de la CorGe du Sud. Nous n’avons recu 
~IUCUIIC dcmaadc Cmanant de la RCpublique populaire 
ddmoeratiquc de Coke. Si nous avions Ctd saisis de 
cctte dcmande, 11~s aurions pu pnrlcr’ de marchCs 
globaux et de contrcparGes. Mais en refusant d’inclure 
la dcmandc d’admission du kgime de la CorCe du Sud 
ii I’ordrc tlU joui du Conscil de s&xwit6, ma dkldga- 

(ion est enimkc de I’esprit dc logique qui doit rCgnc1’ 
tlans I’O~ganisation. Ma d6ldgation cst atlssi motivke 
par Ic cGsir dc faire en wl’k ~U’IIII orgnnc dcs Nations 
IJilich Ill> plliw2 prciltll~c! llllc ikcisioli Cf qU’lll1 ilUtlT 

~‘rg;lllc ~llloplc IIIIC illtillltlC tliff6rcntc. v0ii.c tOtale- 
lllr~nl Cllllll~ilil~C it c(‘IIc’ (111 prcmici~. 

“La question de Coke est un problkmc qui n’a 

rieii B voir avec cette question ct qui est compli?k. 
merit diffdrent, Ce problbme cst actuellement h 
I’examen h I’Assembkk gdni:rale. La Coke du Sud,. 
comme I’Organisation le sait et le rcconinaft, est uiic 

entitk dhoupde dans ce que Ic peuple token affirmc 
et sait 8trc uric seulc COI&. Ni le peuple corh lli 

I’Organisation n’ont acccptt5 la permanence de dcux 
Conks, divishes artificiellement par des forces 
cxtCrieures. En fait, malgr6 la situation adverse, 
les dcux parties de la CorCc ont affirmb I’inadmis- 
sibilitk dc dcux COI&S lorsqu’cllcs oat ddclald 
conjointemcnt dans leur communiquc5 du 4 juillel 
I972 qu’elles cwvrcraicnt toutcs les dcux pacifi- 
quemcnt en vue dc la rdunification dc Icur pays. 
L’Organisation s’cst vivemcnt f&licitCc dc cc cow 

muniqui: dans une dkision prise par I’ Assemblde 
gdnbale cn 1973 et dans la rdsolution 3333 (XXIX) 
de I’AsscmblCe gdnhle. La rksolution ct la d&i- 
sion ne constituent pas seulement uiie reconnais- 
sance du besoin de respcctcr Its vuwx du peuple 
corden pour la kunification de la Cork, mais aussi 
dcs mesures visant B promouvoir et h aider les effork 
en vue de la rkmificalion. 

“Par consdquent, la mcsur’e prise par lc i+giinc 
sud-co&n en prtknbnt uric demande d’admission 
h I’Organisation - qui est, en fait tine tentative 
de prier ISOrganisation de reconnaitre I’existence 
de deux Etats coGens distincts - est nettemeat 
contraire B I’esprit dcs ddcisions adopt&es par I’As- 
scmblCe gCiiCrale en 1973 et en 1974; et iI s’agissait 
de dkcisions adoptks par voie de consensus et que 
I’on peut saris aucun doute considkcr comme 
encouragcant la juste lutte du peuple coGen poul 
la rt!unification nationale.” [IH36r schr~rcc, pew. 137 
(‘I 13K.l 

71. Telles sont les raisons pour lesquellcs la d&5- 
gution tanzanienne a adopt6 I’attitudc qu’clle a eue h 
I’Cgard de la demande d’admission de la Coke, el 
potw Ccs mchcs raisons, ma dCICgation aurait 1315 
toute p&e i accepter I’examcn objectif de chacu~~e 
des demandes dont le Conseil serait saisi. 

72. Les tenlalives failes par certains pour entravel 
I’admission des deux Viet-Nams et pour lier ICLIIJ 
demandes ;I celle de la COI&Z du Sud sent irratioa- 
nelles. illogiques ct sans fondemcnt. Pour ces raisons, 
lllil tli.kgalion CSpi:l’C, COIllIIlC ICS huit ~ILltlTS ~IlltCllld. 

lttic CC:, proicts de rdsolution rcccvronl non sculcnient 

I’appui dc I”~crwin~c myjoril~ dcs memhrcs du COll: 
wil. mais si possible I’applii uii;mimc du (‘oiiscil. 
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