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ОТ 7 ИЮЛЯ 1961 ГОДА 

Постоянное Представительств~ СССР nри ООН свидетельствует свое 

уважение Секретар~ату ООН и имеет честь nрепроводить nри этом Ноту 

СоветсRого Правительства Правительству США по воnросу о прекращении 

испытаний ядерного оружия от 5 иЮля 1961 года. : 
Представительство nросит издать текст указанной Ноты в ка­

честве официального до~умента ООН и расnрост:;а:rшть его среди всех' 

делегаций государств-чденов ООН. 
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НОТА СОВЕТСКОГО ПРАВИТЕЛЬСТВА ПРАВИТЕЛЬСТВУ США 

Министерство иностранных дел Союза Советских Социалистических 

Ресnублик свидетельствует свое уважение nосольству Соединеннь~ Шта­

тов Америки и иw.еет честь заявить следующее. 

Советское nравительство рассмотрело ответ nравительства Соеди­

ненных Штатов от 17 июня 1961 года на nамятную заnиску no воnросу 
о nрекращении исnытаний ядерного оружия, nереданную nрезиденту США 

д. Кеннеди во вре;~я встречи с Председателем Совета Министров СССР 

н.с. Хрущевым в Вене 4 июня с.г. Из этого ответа видно, что nрави­

тельство Соединеннь~ Штатов, к сожалению, не согласилось с nред­

ложениями Советского nравительства, имеющими своей целью облегчить 

и ускорить решение nроблемы nрекращения на вечные времена исnытаний 

атоиного и водородного оружия. 

Все содержание, да и сам тон ответной ноты nравительства США 

говорят о том, что Bi\-tecтo делового и конструктивного обмена мнениями 

nравительство Соединеннь~ Штатов встало на иной nуть - на nуть ис­

кажения советских nредложений и досужих вымыслов в отношении nози­

ции Советского Союза. Правительство США явно стремится обострить 

nолемику и заодно внести в нее элементы, не имеющие никакого отно­

шения :к обсуждаемому воnросу. Все это, как видно, nредnринимается 

в nоnытках снять с США ответственность за бесnлодность nереговоров 

в ,~,еневе. При этом не видно и тени желания облегчить достижение 

соглашения о nрекращении ядерных исnытаний. Наnротив, из американ­

ской ноты nрямо наnрашивается мысль о том, что nравительство США 

озабочено теnерь лишь одним - как оnравдать в глазах общественного 

мнения nодготавливаемое в США возобновление исnытаний ядерного ору­

жия, nод каким nредлогом сжечь мосты к соглашению держав о заnре­

щении таких исnытаний. Ведь американская nечать не скрывает, что 

военное ведомство США - Пентагон и американская Комиссия no атом­
ной энергии только и ждут того дня, когда им будет дан сигнал 

nродолжить ядерные исnытания. 
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Видимо, nоэтому nравителъство США и старается представить в 

искаженном свете весь ход nереговоров трех держав в ,:(еневе. 

Советское nравительство считает необходюr.ъiм наnомнить QСНов­

ные факты, относящиеся к nереговорам no воnросу о nрекращении исnы­

таний атомного и водородного оружия и, в частности, к позиции сто­

рон на ,.,е невском: совещании. 

Советский Союз на nротяжении многих лет nоследовательно вы­

стуnал за то, чтобы мир навсегда был избавлен от каких бы то ни 

было ядерных взрывов, подхлестывающих гонку атомных вооружений и 

несущих угрозу жизни и здоровью людей. Не кто иной, как Советский 

Союз первым из атомных держав nоставил вопрос Q необходимости без­

отлагательно nокончить с оnасными эксnериментами о ядерным оружием. 

,~,елая облегчить выработку JfLеждународного соглашения по этому 

воnросу, Советский Союз еще в марте 1958 года nрекратил в односто­
роннем nорядке испытания ядерного оружия, хотя известно, что СССР 

произвел меньше исnытательных взрывов, чем США и Англия. Чем же 

тогда ответили на это правительства США и Великобритании? Они 

ответили новой, небывалой по своей интенсивности серией исnытатель­

НЬIХ взрывов ядерньiХ бомб. Но Советский Союз nродолжал свою Лt1НИЮ 

на nовсеi•l[естное и безотлагательное nрекращение ядерных исnытаний. 

В 1959 году Советское nравительство nриняла решение не возоб­
новлять ядернъiХ взрывов, если заnадные державы со своей стороны не 

будут nредnринимать таких взрывов. И Советский Союз строго nри­

держивалея взятого на себя обязательства, несмотря на то, что Франция 

- союзник США и Великобритании no военно~~ блоку НАТО регулярно 
nроводит ядерные исnытания. 

Само ,l\еневское совещание трех держав было созвано именно в 

результате настойчивых усилий Советского Союза. да и вся история 

nереговоров в Ji\еневе - это nрежде всего история неnрестаннъiХ nоисков 

Советским Союзом взаимоnриемлемых решений относительно заnрещения 

всех исnытаний ядерного оружия. Известно, что Советское nравитель­

ство в целях достижения соглашения nриняло целый ряд nредложений 
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США и ,Англии no важным nунктам nроект·а разрабатываемого договора. 
И если удалось дости~нуть оnределенного nрогресса'·н~ k~невском со-

, ; ' . 
вещании, то это в nервую очередь результаты доброй воли и искрен-

него .стремления Советского Союза nродвинуть вnеред дело nрекращения 

исnытаний. 

А какова была nозиция nравительства США и других заnадных 

держав? Они nод разными надуманными nредлогами тормозили решение 

этого воnроса. Ko;v1y не иЗвестно, что именно заnадные державы и 

nрежде всего nравительство Соединенных Штатов Анерйки долгое время 

вообще выстуnали nротив nереговоров no nрекращению исnытаний ядер­
ного оружия. 

Если видеть ход женевского совещания не в кривом зеркале, как 
. ' w 

~то nыт.ается делать nравительство США, а в деиствительном свете, 

то. всякому мало-i~rальски объективному наблrодатеЕLО станет очевидно, 

что на деле США на nротяжении всего совещания в Женеве nрилагали 

усилия к то~~, чтобы nомешать выработке соглашения о nрекращении 

исnытаний ядерного оружия. Есть немало фактов,· которые говорят 

.о том, что если бы не nозиция США и Великобритании, наnравленная 

на срыв соглашения, то ·работа ::\еневского сов'ещания уже давно была 

бы завершена и соглашение было бы nодrtисанс. 

Благоnриятная обстановка, наnример, складывалась в 1958 году 
nосле.совещания эксnертов США, Англии, Советского Союза и других 

стран, которое обстоятельно рассмотрело методы обнаружениЯ ядерных 

взрывов и единодушно выработало рекомендации no воnросам контроля 
за nрекращением исnытаний атомного и водородного оружия. Дело 

стояло только з.а тем, чтобы nравительства, уч·аствовавшие в nерего­

ворах и одобрившие эти рекомендаци·и, быстро заключили на их основе 

соглашение о nрекращении всех исnытаний ядерного оружия. 

На откр~вшемся в Жене.ве совещании nредставителей СССР, США и 

Великобритании был согласован ряд статей nроекта договора о nрекра­

щении исnытаний. Но это,~ оче'видно, серьезно обесnокоило те круги 

в Соединенных Штатах АмерикИ, которых nугала и nугает сама 
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nерсnектива заnрещения ядерных испытаний. Ведь это же факт, что 

американское nравительство nошло на nоnятную и nредnриняло nоnытки 

nересмотреть, а по существу отказатьсят утвержденных им же самим 

реком:ендаций ученых-эксnертов. 

Правительство США немало nетрудилось над тем, чтобы дискреди­

тировать эти рекомендации. Его nредставители больше всего уnирали 

на то, что разработанная эксnертами в 1958 году система контроля 
за nодземными взрывами будет якобы недостаточно совершенной. Осно­

вываясь на этом надуманном доводе, США nотребовали сначала исклю­

чения из договора всех nоложений, касающихся заnрещения nодземных 

исnытаний ядерного оружия. Встретив решительные возражения со 

стороны Со~етского Союза, они выступили затем с предложением об 

исключении из договора воnроса о подземных ядерньш исnытаниях ниже 

определенной мощности. 

Все свои требования представители сшА неизменно мотивировали 

тем, будто разработанная экспертами система контроля не надежна и 

на нее нельзя положиться. Между тем, по мнению ученых-экспертов, 

разработавших рекомендации, уже в настоящее время имеются все воз­

можности обнаружить нарушение государствами соглашения о nрекращении 

исnытаний и, следовательно, обесnечить выnолнение ими взятых обя­

зательств. 

Но если бы даже система контроля в какой-то мере и была не­

совершенной, то это отнюдь не может выдвигаться в качестве nреnят­

ствия к достижению соглашения, так как no мере развития науки и 
техники будут разрабатываться все более совершенные nриборы, а, 

следовательно, будет улучшаться и система контроля. Поэтому в 

проекте договора в той части, в какой он согласован, имеется поло­

жение, nредусматривающее, что контрольная организация через два 

года после встуnления в силу .договора о прекращении исnытаний, а 

затем ежегодно могла бы в свете накоnленного оnыта и научного nро­

гресса вносить улучшение в систем~ контроля. 

Правительство США намеренно игнорирует это важное положение, 

договоренность о котором явилась результатом длительных усилий. 
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Ссы.шси на· техническое несоБершенство иетодов койтреля лишний раз 

nоказывают 1 что США не Заинтересова~ в честной договоренности о 

соглаmении1 которое раз ·и навсегда- nоложило бы конец ядерным исnы­

таниям1 и ищут различные лазейки~ чтобы обходить -договор" превра­

тИв его в nустJю бумажку. РаЗве не об этом свидетельствует тот 

·факт; что Соеди-ненные Штэ.ты1 nытаясь навязать та1<:ой договор 1 тре-

61ЮТ" чтобЫ отказ от nо~з~мнЬ~ исnытаний атомнь~ бомб малой мощно­

сти> (т .е. так называемЫй- морат6рий на эти взрыв'ьr) -был· ус.'l'ановлен 

всего лишь на срок ·в три года? Но какой смыслимела бы·договорен­

ность' о тari:or..' rvrо·рат'ории" какой·· nредлагают· Соединенные . Штаты.? Ведь 

фактически· это' nриве·ло ·бы k тому" что территория СССР.· была· бы nо­

ст'авлена nод контроль~· а- через з· года· США nолучили бы· .:воз-можность 

·nо:д ·каким-либо· ·над-~ манным nредлогом возобновить-:· исnытания:. ядерного 

оружия~ Всякому nоня'l'но 1 что контроль. эа· .nрекраще.нием ядерных 

исnытаний ·в этих· у'словиях nолностью nревратился .. бы в сбор шnионской 
информацИи. 

Таким· образом" уже. nозиция США в воnросе о -nодземнь~ взрывах 

д·елает невозможным соглашение. Однако это не единственный ~опрос" 

на nримере koтdporo 'Прав·ительстtзо США nродемо.нстрировало .свое не-
. . . u· . • . 
желание nоити на заключение соглашения. . . . ·· 

В своей ноте Правительство США nытается рекла.мироват.ь nредло­

Жения~ сделанЕ:ые· делегаци~й США на женевском совещании· в nоследнее 
·время. Но nри Этом с·тарательно замалttивается •rо-.т· факт, что nози­

ция Правит~лъства США не изменилась-в· главном" а·именно: в воnросе 

·nриз нания ·nолного равноnравия сторон, ·обесnечения :'ИМ. равных усло­

вий контро'ля" без чего немыслимо· Достижение соглашения •. ·Если серье 
но nодхоДитЪ к ·заключению соглашениЯ, то nрежде ·:е'Сего надо :убрать 

эти барьеры" Ибо, только в· таком с'лу.чае Женевское·. совещание может 

 ~ыйти из туnика и будет расчиЩен nуть К· сог.Jiашению; 

· В связи- с эт·им нельзя nройти мимо воЗражений nравительства США 

против nредложений Советского·nравительства о том" ·что'бы во главе 

контрольной организации был не единоличный-администратор# а 
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административный совет, состоящий из равноnравных nредставителе:ti 

t.pex основнь~ груnп государств: социалистичес1сих государств, каnи­

tалистических государств, входящих в заnадные военные блоки, и 

нейтральных государств. Советское nравительство, nредложив создать 

административньм совет в таком составе, исходило из реальных фактов 

современной международной жизни, из необходимости создать равно­

nравные условия для nредставителей всех трех груnп государств и 

исключить :rсакую бы то ни было возможность злоуnотребления исnолни­

тельной властью в контрольном органе и нанесения ущерба безоnасно­

сти стран-участниц договора. 

Правительство США в своей но7е от 17 июня также nризнает, что 
система контроля доJIЖна быть nостроена такюл образом, чтобы "ни 

один из участников договора и ни одно лицо в контрольной системе 

не могли бы нанести ущерб интересам другой стороны или злоуnотре­

бить властью, nредоставленной в соответствии с договором''. Но оно 

nротиворечит самому себе, когда настаивает на том, чтобы исnолни­

тельная власть в контрольнои органе была nередана в руки одного 

лица. Ведь оnыт nоказывает, что нет лиц, которые могли бы бесnри­

страстно относиться к тем или иным международным событиям, к тому 

или иному общественноrду строю. да это и неудивительно, ибо жить 

в обществе и не nодвергаться воздействию той или иной идеологии и 

взаимоотношений, которые существуют между различными груnnами внутри 

общества, не может ни один человек. Вот nочему существуют нейтраль­

ные страны, но нет и не может быть нейтральных людей. 

За nримерами, и nритом весьма nоучительными, не надо далеко 

ходить. Трагедия Конго наглядно nоказала всему миру, как оnасно 

доверять задачу выnолнения: ответственных решений одному лицу. 

Только nолитические слеnцы могут не видеть, что именно с nомощью 

Хаммаршельда, которъм выдает себя за нейтрального человека, колони­

заторы творили и творят чудовищные nрестуnления: на конголезской 

земле. Не кто иной, как Хаммаршельд, вывернул наизнанку в угоду 

колонизаторам решения Совета Безоnасности, наnравленные на защиту 
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национапъно~ независимости Конго. Руками ха~~ршелъда и nосаженных 
r'.... . < f, ... -. \ - • ' ~ : ' . ,.~ ' • • j ' • 

им чиновников _QOH ~олонизаторы душат освободитель~ые силы в Конго~ 
>f,. ' ' ' ,. ,. -

расnравл~ются _с КОJ!Голезским11 .. nатр_иотам:и. Разве можно считать по-
• 1 •• ,.. • (..,) • - ,' ' 

веден_ие_ :Хамм~ршельда в Конго неитральным., если он гл-умится над 
' . . . 

злемент~рной сnраведливостью~ nокровительствует убийцам nламенного 

борца за неэавиуимость Конго Патриса Лумумбы? 
' ' ' ' 

Нет, в воnросе о Конго, как и в других международных делах, 

Хамма!)шельд не нейтрален" хотя он и является представителем не~­

тральной Швеции. На деле он был и остается nроводником nолитики 

лишь одно~ груnnы государств" а именно: каnиталистических госу­

дарств. И вот nосле всего этого nравительство США старается навя­

зать человека, nодобного Хаммаршельду, в качестве_единоличного 

администратора в органе~ котор:ьiЙ nризван осуществлять контроль за 

nрекращением исnытаний ядерного оружия. 

Разуыеется, ни одно государство, которому дорого дело мира~ 

не захочет nовторить оnыт с д·ругим _Хаммаршельдом, да еще в во nро-

сах, затрагивающих самые чувствительн:ьiе интересы народов 

их безоnасности. 

интересы 

Как можно искшючить все однобокие де~ствия в контрольном органе 

которые нарушали бы законнне интересы каких-либо государств-участни­

ков договора? такой воnрос riоставило .nеред собой Соiетское nрави­

тельство и на ОС?ове всестороннего изучения это~ nроблемы nришло 

к твердому выводу, что только исnолнительный орган из равноnравных 

nредставителей трех основных групn государств может обесnечитЬ . . . 

сnраведливый и объективный контролр за выnолнением взятых на себя 

государствами обязательств~ 

Возражая nротив равноnравного сотрудничества nредставителей 

трех основных групn государств в главном исnолнительном органе конт-. '• 

рольной организации, nрави~ельство США вновь утверждает, будто та-. . ' . 
кое сотрудничество сделало бы этот 9р_ган неработосnо_собным и было 

бы равносильно введению nрава "вето". Если уж говорить о nраве 
. ~ ·~-

"вето", то именно nравительство США хочет наделить таким nравом 
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единоличного администратора. В самом деле, США хотят, чтобы лицо, 

nоставленное во главе контрользагс органа, само оnределялр, под­

лежит ли инспекции то или иное явление, провер~и которого требует 

государство - участник договора. Вот и получается, что данный 

администратор будет по существу располагать правом "вето", кото­

рое не только позволило бы ему тормозить nроведение инсnе1щии там, 

где это требуется, но и вообще не доnустить ее. А nоскольку адми­

нистратор не может быть нейтральным, то нельзя полагаться на то, 

что его решения будут объективными. Государство, интересы которого 

будут незаконно ущемляться администратором, естественно, не согла­

сится с его требованиями. А это по существу парализовала бы дея­

тельность контроля, сдез:ало бы его неэффеii:тивным. 

Поэтому возникает законнъШ воnрос кто же настаивает в дей-

ствительности на введении права ''вето" и на создании неработосnособ­

ного контрольного органа - Советский Союз, который предлагает соз­

дать трехсторонний административный совет на равноправной основе, 

или США, требующие отдать контрольньlli орган на откуп одному лицу, 

которое, по их расчетам, должно служить орудием западных держав? 

В свете изложенного не может быть иного мнения, что как раз nрави­

тельство США добивается создания такого органа, в котором ему были 

бы обеспечены односторонние nреимущества, где господствовало бы 

nраво "вето'', обладателем которого был бы ставленник одной группи­

ровки государств, действия которой, хотя бы в ООН, и международная 

законность, как показал оnыт, - nонятия несовместимые. 

Позиция Советского Союза nолностью исключает возможность како­

го-либо произвела nри nроведении инспекции. В nредложениях СССР 

о ежегодных квотах выездных инсnекций ясно сказано, что в nределах 

согласованных квот инспекция nосылается по требованию nротивоnолож­

ной стороны и никто - ни контрольная :комиссия, ни административньШ 

совет или любой другой орган контрольной организации не могут вос­

nрепятствовать осуществлению прав государств на инспекцию в nреде­

лах квоты, если объективные показания nриборов свидетельствуют о 
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.наличии nодqзрит~~ьного явления. 

Сqветское ~равительство и его глава н.с. Хрущев неоднократно 

заявляли, что Советский Союз не требовал и не требует для себя 

исключительного положения, господства в контрольном органе. Со­

ветский Союз добивается для себя та~их же прав, какие будут иметь 

все другие участники договора. 

Правительство США в своей ноте указывает, что США в течение 

почти 3 лет шли на "риск" отказа от проведения испытаний ядерного 
.оружия, не имея международного соглашения по этому вопросу, и что 

они не могут брать на себя этот "риск" бесконечно. 

Если ставить так вопрос, то надо сказать, что риску подвергаю1 

ся не США, а Советский Союз. Ведь хорошо известно, что в то время, 

когда СССР не проводит никю~их эrсспериментальных.взрывов ядерного 

оружия, союзниz~ США по военному блоку НАТО - Франция проводит испы­

тания ядерного оружия и таким образом имеет возможность совершен­

ствовать это оружие в интересах также и Соединенных Штатов Америки, 

rсак своего союзника по этому блоку. 

Кардинальным решением вопроса, обеспечивающим предотвращение 

новой мировой войны" является всеобщее и nолное разоружение. В 

условиях, когда заnадные державы, добиваясь односторонних военных . ' ' 

nреимуществ, завели nере~оворы о прекращении испытаний в туnик, 

.вьшод из создавшегося положения следует искать на путях взаимо­

связанного решения как вопроса о всеобщем и nолном разоружении, 
. ' ~ ,< 

так и вопро?а о прекращении исnытаний ядерного оружия. Преимущест:~: 

такого решения заключается в том, что оно снимает основнре препят­

ствие, котррое западные державы видят. сейчас в советском предложе­

нии о создании административного. сq.вета из трех членов. 

Как подчеркнул на заседании Ге5еральной Ассамблеи ООН Предсе­

датель Совета Министров СССР н.с. Хрущев, если за,падные державы 

примут nредложение о всеобщем и полном разору~ении, то Советское 

nравительство со своей стороны готово безоговорочно принять любые 

nредложения западнъш держав о контроле. Выстуnая ПРС?ТИБ взаимо­

связанного решения вопроса о прекращении ядерных исnытаний и 
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nроблемы всеобщего и nолного разоружения, nравительство США делает 

вид, что оно не замечает этого согласия Советсrсого Союза на, nред­

лагаемые заnадными державаъ..и фop!vtЬt контроля в условиях осуществле­

ния всеобщего и nо~ного разоружения. 

Не могут не обратить на себя внимание и ссылки nравительства 

США в его ноте от 17 июня на то, что nри одновременном рассмотрении 

обоих воnросов соглашение по воnросу о nрекращении исnытаний ядер­

ного оружия было бы отложено до бесконечности, что nришлось бы 

"начать все сначала" и т.д. Из этих слов неизбежно следует, что 

США и их заnадные союзники no военным бЛОI\ам намерены до бесконечно­
сти оттягивать заключение договора о всеобщем и nолном разоружении, 

беря те;~r саw!.Ьlм на себя тяжелую ответственность за все nоследствия. 

Советское nравительство не может согласиться с тем, что в перегово­

рах о всеобщем и nолном разоружении все нужно начинать сначала. 

Прошло nочти два года с тех пор, как Советский Союз выстуnил 

с nредложениями о всеобщем и nолном разоружении. Эта nроблема в 

течение нескольких iJJ:есяцев детально обсуждалась в Kor..rnтeтe десяти 

государств по разоружению, заседавшем в nрошлом году. 

Советское nравительство надеялось, что новое nравительство США 

nересмотрит nолитику nравительства Эйзенхауэра в :этом воnросе, ко­

торую нельзя назвать иначе, как обструкционистской. Однако в свете 

заявлений, содержащихся в ноте Соединеннь~ Штатов,как и в свете 

некоторых других фактов, nриходится nризнать, что эти надежды nока 

не оnравдываются. Правительство СССР хотело бы выразить надежду, 

что обе великие державы - СССР и США найдут общий язык no nроблеме 
разоружения. 

Всеобщее и nолное разоружение стало сейчас назревшей истори­

ческой необходимостью, caiVrым верным nутем к nрочному миру на земле. 

И хотя воnрос о nреi\:ращении исnытаний имеет немаловажное значение 

и соглашение по :этому воnросу явилось бы важным шагом на nути к 

разоружению, нужно ясно отдавать себе отчет в том, что одно лишь 

nрекращение ядерных исnытаний не могло бы устранить угрозу атомной 

1 о •• 



Aft+f'Л '

Russian
Page 12

войны и прекратить .гон:к:у вооружений. Для: решения: в·еликой задачи 

избавления человечества от войн и бремени вооружений необходимо 

всеобщее и nолное разоружение. Необходимо nолностью сломать и 

уничто~:rшть военную машину госуДарств. 

Советс:к:ое tiравительство согласно с тем, что усnешное завершениЕ 

nереговоров о. заnрещ~нии ядерных исnытаний сnособствовало бы nро­

грессу в других мероnриятиях no разору~ению, и оно со своей стороны 

делало и делает все возможное для выnолнения ~той задачи. Одна:к:о 

·из ноты от 17 июня следует, что nравитеJiьст:ео Соединенных Штатов 

Амери:к:и хочет сейчас исnользовать Женевс:к:ое совещание трех держав, 

касающееся лишь воnроса о nре:к:ращении исnытаний ядерного оружия, 

:к:а:к: nредварительное условие для решения гораздо более широ:к:ой и 

важной nробле~ш - всеобщего и nолного разоружения. Та:к:им образом, 

с одной стороны~ nравительст:ео Соединенных Штатов nриложила немало 

труда, чтобы завести Женевское совещание в туnи:к:, а~ с другой сто­

роны, оно теnерь ставит судьбу nереговоров no nроблеме разоружения 
в целом в зависимость от исхода nереговоров в Женеве. Это более 

чем странная ~огика. Она на ру:к:у лишь тем, кто хочет сорвать и 

nереговоры о всеобщем и nолном разоружении и nереговоры о nрекращен 

ядерных исnытаний. 

Достойно сожаления, что nравительство США считает уиестным 

в ноте· встать на с:к:ольз:к:ий nуть выnадов nроtив общественного строя 

Советс:к:ого Со_юза. Что это - nроявление озлобленности nротив комму­

низма или nоnыт:к:а отвести внимание от слабости nозиции США в воnро­

сах разору)::сения? 

У Советс:к:ого nравительства нет намерения встуnать здесь в дис­

:к:уссию с nравительст.вом США no воnросу о том, :к:акое общество - со­

циалистическое или :к:аnиталистичес:к:ое - является "от:к:рытым"; а :к:а­

:к:ое- "за:к:рытым''. Правительство СССР исходит из того, что если 

давать nростор чувствам, которые исnытывает :к:аждая сторона в отно­

шении социального строя другой стороны nри рассмотрении воnроса о 

разоружении, о nре:к:ращении исnытаний я~ерного оружия и вообще в 
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отношении любого воnроса межгосударственных отношений, то тогда 

следует nризнать, что основа для договоренности фактически заранее 

исключается. Этой точки зрения Советское nравительство всегда 

nридерживалось и считает ееединственно nравильной. Поскольку, 

однако, nравительство США затронуJrо этот воnрос, то хотелось бы 

сказать со всей а~~еделенностью, что советское общество действи­

тельно креnко и н~дежно закрыто для деятельности всякого рода 

эксnлуататоров и угнетателей, наживающихся на крови и nоте народа,· 

закрыто для тех, кто является врагом общественного и государствен­

ного строя СССР. Но оно открывает неограниченный nростор для 

удовлетворения нужд и чаяний трудящихся, которые расnолагают всей 

nолнотой власти в Советсzсом Союзе и являются безраздельными хозяева­

ми nлодов своего труда. 

Но, а для кого открыто американское общество? Оно открыто 

только для эксnлуататоров, для горстки моноnолий, которые nоставили 

всю силу государства на службу своим узким интересам. Кому-кому, 

но не nравительству страны, строй которой основан на жестокой экс­

nлуатации человека человеком, nодходит давать уроки демократии со­

ветским людям. 

Если верны утверждения, к которым любят nрибегать американские 

руководители, о том, что в США будто бы все секреты общедостуnны" 

что общественность там якобы информируется о каждом шаге nравитель­

ства и других официальных учреждений, то как бы тогда ответило nра­

вительство США на такие, к nримеру, воnросы: 

Знал ли аыерикансн:ий народ или даже такой высокий орган, как 

Конгресс США, о nровакационных nолетах американских самолетов У~2 

в nределы СССР? Очевидно не знал, nока эти nолеты не были разобла­

чены и nока виновные не были схвачены с nоличным. 

Может быть, с одобрения американского народа были сброшены 

атомные бомбы на Хиросиму и Нагасаки? Нет, американский народ ничего 

не знал о nодготовке к этому бесчеловечному акту и, насколько из­

вестно, осуждает его. 
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·Раз~е_, н~~~онец_, ~nращщ;али ам~рик.анский народ, когда с терри-
~ • ' < ' • 

тории и .. цри цодд~ржке-США была.nодготовлена и организовананедавняя 

агресси-я nротив J\у_бы?-_ Нет_, это держа.r.осъ от американского народа 

в гл-убокой .. тайне .• 
. Все эти Факт_R,. видимо, легко умещаются в nонятии "свободного" 

и 11 открытqго"-: -общества, которое так рекламируется в ноте американ­

ского nравител'F;fс:тва,. ~но им нет места в paiVIКax nодлинно свободного 

И ПDДЛИННО .QTKp~ITOГO о-бщест~а • 
:·давно· .из·:вестно,- что некоторые иностранные военные штабы только 

и ожидают" . чтQбЫ Qоветский; Союз_ расri:рыл свои государственные границы 

и облегчил ·шп~о~скую деятельность на советской территории. Прав~~ 
. ' 

· ·телъства эаnадны..r"t де_ржа~ нередiсо отдают дань требованиям этих органе 
,, .. . ' 

и nроводят их линию даже в международных nереговорах. Не об этом лv 

свидетельствуют~ в частности, настойчивые требования заnадных держаЕ 

. всячески ра,здуват~ число. выезднъ~ ~нсn~кций_, обследующих nоложение 

с. nрекращение~ ядерных- -ИС!JЫтаний на территории СССР? Судя _ no всему, 
правительство США. готово nринести в жертву интересам развеДки инте-

19есы достижения соглашения_. о nреr~раще~ии взрывов ядерного ору?JСИЯ. 

Советское nравительство уже неоднократно заявляло, что оно готе 

ввести у себ.я· в-с.~· .r.iepы контроля_, которые будут необходимъ~ для выnол­

нения соглаше.ния·. о nрекращении исnытаний ядерцого оружия. Однако 

·-Советское nравительство считает необходимым вновь nодЧеркнуть_, что 

--оно никогда не согласится на то, чтобы контроль осуществлялся в отр1 . . ' . ' 

ве от разоружения и nр~дставлял собой контроль над вооружениями, 

чего .QША добиваются на протя:r-:ении многих лет, в том числ~. ~ трибуны 

оон~ 

.в то же -время Совеf'щ~ий Союз заявляет, что он сам никогда не 

согласится ни на .какие меры ра.зору)!~ния. без эффективного контроля . ' ' . . . . 
за осуществ.ление1-4· этих ме.р .•.. ·Советское . nравительство не nойдет на 

' . . 
разоруже_ние бе.з. ·контроля_, т ан: как горький оnыт научил его не nола-

• ' ', > ' ' '• • 

гаться на чест~ое сл.ово своих. з,аnадньщ. nартнеров по соглашениям. 
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Советское nравительство твердо nридерживается взглядов~ кото­

рые были из ло~:сены в его nамятной з anиci-Ce от 4 июня с. г. Оно хо­

тело бы~ чтобы nравительство Соединенных Штатов nравильно nоняла 

точку зрения Советсr.:ого Союза, ибо это nоможет найти основу для 

достижения соглашения как no nроблеме всеобщего и nолного разору­
жения~ так и no волросу о nреi-Сращении исnытаний атомного и водо­

родного оружия. 

5 июля 1961 года 

,... ____ _ 




