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1. ILa Douxléme Cozmniasilon, examinant lo point 11 de l'ordre du Jjour
nib 1'Assexmblée (flocuménta A/Mj et A/u33/Corr.l, 2 ot 3), & abordé 1a
.discvssinn des relations avec las Instituvtions spéclalisces et de la
coordination de leur action, ainsl que des programmes de traveux communs
a l'{)rga.nisation des Nations Uniecs et avx institvtions spéciﬁliséea. Ia
Cémiéaion mixte des Douxiime et Troisitme Cormiseions a procédé &
l'exa.mén préalable de 1'ensembis du probléme de la coordination en ifaiscn
Iavec les aéotions du chapitre IV du rai)port dv Conseil économigue et
.socia.l qui traitsnt des institvtions spér':ia.liséé's; elle a €galerent
examiné, & plusievrs reprices, le méms probléme, lors de la discvesion
des projets individuels d'ht:cords avec les institvtions spécialicées,
corms i'indiqué la troisi&:ine partie du second rapport qu'elle a présenté

2 1l'Assemblée générals (A/449), La Cinquiéma OMaicsion ‘s'est écalement

preoccupce de certains aspects de la mSme quest
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2e Dos propositions relatives avx divers aspechs de la question ont
été présentées & la Deuvxitme Commission par la France et par la Grice
(A/Ce2/111 ot A/C.2/112), 2 la Cinguitme Commission per le Brésil
(a/c. 5/'150 ), e% & la Commission mixte des Devxicme ot Troisitme
Cormissions par la Norvége (A/G;E % 3/5L). Des amendements & la _
résolution du Brésil ont été présentés par le Royaume-Uni (A/C.2 & 3/57)
et par la Norvege A/{}ae & '3/62, Af0.35/190); le Liban a proposé des
amendements & le ré.solution de la Norvege (A/&E & 3/52)e | |
32 Apres la préser_xte.tion dea régsolutions de la TFrance, de la Gréece et
dun Bréoil .é’“ la. Co:miasién mizte des D.euxiéma ot Trolesiéme Commissions,
le Prépident deo cctté ICclamissioz.l et celvi d¢ la Cinguiéme Commipsion ont
obtenv, conjointement, dv Président de l'Ascemblée r@nérals, ltautorisatic
de réun{ir }ea dovx Cormissions en wne aéanca connnune, en vve de ari‘iscuter
_. tcu'ba-s; le-ﬁ resolutions ot amcndemants msntiomles au na.cagra.pha 2 ci-degsve
:ot de rediger une aeule ot momo resowtion pour 1a ccmuniqum directement
& l'ﬁssam‘blee ganerale (A/C 2 8 5/53, A/c 5/1.'?)).-. |
h. Les reproaen‘bants des d.elapa.tions q_ui a.vaten.t px‘esente las
raaolvtions et les amend.e'nents ont été congvltoa ) titro officieux. Ils
- Bo ont mis rl'a.ccord. sur le fond_ de la question et ont déc:lde da
‘presenter ) en se :E‘ondant pur la propcsitim. du Br@gil vne resolutian qui
remplace colles qu'ilg a.vaient precuanteea & titrs 1ndividuel at las
| synthétise, chaque deloga.tion ge reservant le droit de présenter des
._amana.anen-bs en séance de commission (A/C 28 )f6), II./C 5/195) . LB.
réagolution commune ne repondait pas tont-a-fait a 1'1ntention des
résolutions prgaenteas par la France et par 1a. Gr:ece, d.cn'h voicl
l'essen‘biei : | - o - h

Ta rpsolution grocqus (A/C 2/1]2) tancla.it recommander au Conseil

economia_ue et aoc.ia.l la crea.tion d’une cmmnlssion per'rmnante composee

de sept experts choisis svr la basa d'una reprasantation regionale.
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Cette ccrmisslion awralt pouvr téche de.ooordonnsr les tra.va.ﬁx de toutes
les comisslons et sovs-commissions dw Conseil & ocoupa.nt de questions
‘dconamigues et ceuvx dos insbitubtlons speclalisées carrespondantes de
1'Organisation Ces Netions Unies (pages 5-6.duv document A/C.2/5R.56;
- ‘page T du doctmenb A/Ce2/SRa4k )0
Ia résolutlon de ia France(A/C.2/11t) Invitalt le Consoil, -

-cconomiqua et soclal & définlr plvs exactement ot & préciser les téches
de la Commission des quaations ¢concmiquos ot de l'emplol ot de -la.
" Comnission fiscale, en fixant des:ordres.d'urgence tenant stfiptqment
cﬁmptg d6s besclns les plug immédlats des Nations Unles; a wtliiser
ﬂay&nt&ge la Comnimsion des questlons économiques et de l'emplol et ses
‘sovs~comlssions, ainsi que la Commission flscale, comme ofgnnigmea de
coordinatlion des trevaux effactvés par les commlssionu rdglonales, los
1hstitubions spécialistes et les Etats, 3 délimiter de fagon préciece le
cﬁamp A'activité des comnissions régionales en vue d'éviter laa:QDrblea

LR e

'amplbiﬂ et d'assvrer une ‘lie’ton étroite avec les institutions
; "s:c';mnsws (ﬂ/c.a/sn.uu).
- Ces devx résolutions ont sovlevé vne opposition &u sein de la
'Devxiems Comnissicn dﬂ lﬂ part dasreprebenuants de 1'Union des Republiqvt
dOGiﬁllFLB' sovietl”uca st Ttats-Unis atAndrigue; du Brésil et des Phi-
J_ippinencs 5 qui ont argug- prinuipalemnnt qu?il r*etaiu pas opporuun a1l
re&ﬁnajb do dehander au Conseil economiqag ot social do do Gonsacrer &
l‘examen de nouvellos qvestiona d'organisation plvtot qu‘z solui”de
qvestions de fond, qve de mebtre au point e organia&tion entieremsnt
novVGllo aurait pour offot d‘avgmenter lea dépensas plutot que “de les

réduire et que 1e Conacil devraxt avoir toute latitlde d'dgsumor ses

rcsponaabilites et e rasovdra las problemea dont il a été Baiﬂi
. (AfC. re/sn.,hh). o . N ’ - -
Commo il a été de.}a indique > lea resolntions ont ete renvoa’eeﬁ sur
proposition du Roy&ume-Uni d.evant 1& COmission mix-be dea Deuxicme et

Troiaiema Commissions.
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II. Débats de la Commission. s Bt ‘

6. La Cinguidme Commission et la Commission mixte des Deuxitme et Troieidme
Comnissions ont tenu, 1le 5 novembdre 1947, deux séances commmes an cours
desquelles le débet a portéd sur le teiﬁé-cﬁnﬁnuhl- -tA/C '.’28:5/:65,-, AfC.ﬁ/lQ}),
qui est fondé sur la résolution pféaentée parz' lé Brésil et qui tient compte,
- camme 11 est irdj.q_w plus heut, des propoaitions formnlées par la Franc
19.'G1'éca; la Norvégs et la Royaune-tni. La disoussion a porté également
"sur-les ‘emendaments des Etats<Unfs (A/C.283/63 Add.1;-AfC.5/193/h4d.1);
‘an cours des’ de,hatﬂ, lgg aalsg,ad-ions do lifustral 1e, de 1%I: 7ido, du Canada: et
la Chins'ont prepoeé- de nouveiux ‘amadsments Apris de longues -4€11bdretionsg
"1%zecord svest réalisé sur und rdsélution wnigue (Roswmd:-des discuesions dans
Afc,223/eR,23; 0/C.5/5R.87, A/0.283/5R.2k, A/C.5/SR,03).
T+ Au cours des débatz, los diverses délégations ont pris pesition de
la maniére sulvante :
Les représentants du Carada, de la Chine et de la Tchécoslovaquie
nt appuyé l¥ensemble de la réaolution, celui’ de da.Chine nt-oposant certalne
modifications de rédaction. Les représentants de la Belglque et de
. 1%Egypte, tout en se pronangant en favewr de 1’snsemble de la résolution,
se sont - opposéa, en princlpe, & voir mentionner d'une fagon quelcongue
1'exanen dfun 'but_ig:at_. commun ou wnific,

Lo représeutant de 1'Inde s'est opposé au principe dtun budget unifié
et a-proposé, avec 1'appui du _re_:pz;r?santqnt du Ro;%.vmo-’Un:‘n, de modi:&ier 1n
rédaction de la reaolut.non ; ot d‘fimflta; ‘1o Sécrdtairo géndral & dtudior los
moyons prop_réa ) mq.‘l,:_[orer dane 1 oveoublo- le coordination budgstaire,

Le réprésentantl du Bréé;l a vigoureusement sontenu q_u":il devrait &tre
falt expli_citmez;lt mention de l'ex:amen d.'un budget cormun Iou unifié; les

représentants de la France , de la Norvége et des Etats-Unls ont appuyé

gon polnt de vue. Le repréaentant. de la Norvege a déclare quld son avis
1c bud{,et unifie que 1'on envisage pamebtrait de I‘:lxar wn ordre d'urgence

pour les plans Intermationaux; 11 s'est aussi _dgeglaré en faveur d_e la
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recommandation invitant les Gouvernements des Etatis Nembres deb . Nations Unies
a faire'&iéparafﬁre les contrad;ctiona qul existent entre l'attitude qu'ils
“ont adoptée au sein de 10rganisation des Nations Uniss d*une part, et dens
“les Institutions spécialisdes d'autre part,

' Le réprésentant des Etats-Unis a rappelé certains principes Qui
expliguent pourquol le Consell en est actuellement au estade préliminaire de
la.coordination des activités; 1l a avertl les représentants qu’il ne fallait

rae slattendre & voir trés rigoureussment appliquer un ordre d'urgence aux

travaux des secrétariats intermationaux; il s’est oppoed & 1télaboration

d'accords standard; 11 s‘eap déclaré en faveur de la recammandation gui invite
;ea Etgts Mémbfes 5} hgﬁﬁoﬁiaef leur péiitiéyél1nta?nati6naie, eé ;l a conclu
qufil develt 8tre tenu compte des budgeta_ﬂans 1'établissement des rapports
des 1nst1tut;ons upécialiaées relatifé & leurs programmes.

| Ls repréae ntant du Royaume- Lhi a décluxé qu'il convencit de retenir
certaina dea amendements d.as Eu&ts Unis. Le reyreaentant de l'Australie

s'est auasi déclaré en faveur de la résolu'bion amendée et a preaente de
nouvea.ux amendeman‘bu, il s'est opposé a la diaposition visant & unif‘omiaer
155 textes d'accorda et a envisager la. centre,liﬂaticn de la perception des
contributions; sans croire & la possibilité ni & 1'opportunité d'un dudget = :::
- wnifié, il ne s'est pas opposé i voir étudier plus avant la gquestion, Il a
~ préconisé une discussion commune‘entre le Consell et les institutions
spéclalisées, sur la forme que ces dernidres devront donner a -leurs rapports.,

" Le représentant de 1'Union des Républiques socinlistes soviétiques a

déclaré qu'il n'étalt pas nécemsaire d'epprouver la résolution, puioqu'elle
reprenait diverses dispositions de la Charte ou diverses décisions adoptées
an cours de la derniére session de 1'Assemblée,. S1, néanmoins, la Commission

Jugealt nécessaire d'approuver la réaolution, 1'Union des Républiques

‘soclalistes soviétiques ne g 'y opposeralt pas, a conﬂition que l'on eupprima
toute mention du. budget commun ou Wnifié de la centra.liaation de la perception

des contributions des Membres, et des accords standard conclus avec les

“/institutions spécialisées, Le représentant de 1'Union des Républiques

“ soclalistes soviétigues a proposé de modifier en conséquence le texto commun.,
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III. 3esss de rdsolutions,

. Parmi les questions traitdes dans les ‘textes quielle devait exam;ﬁer,
la Comnission a acgorae au cours de aas_deba 8 une attenb101 particuliere
aux points suivants : activitds des Itots membres des institutions specla—
lisées; coordination .des fonctions du Cemseil economiqve et social, notammen
en ce qui concerne les ordres de priocritd et les progrommes de travall;.
éiaboratiqa_de texbes stendard de projets dlaccord; présentation per les
institutions spocialisees des progremmes de leurs futurs travaux; coordinatic
bﬁdgétair§ et financiére,

3. Activités des Etats membres deg institutibns spécialiéésa.

Certains représentants, notemment ceux de' la Norvege, des Etate-Unis,

“do Y& Pranbe o as 1a Chiiie on Pt obesrven que ce qui constitue ltun’ des
principaux obst&cles a lfhn;foxmiﬂation.des probidimes et a 1t harmonlsation d¢
act*vites tles nombreuﬁas orga.niaa.tiona gouvemementalea, sur le plan interna:
tional, est le falt que differentea dslsgations représentant lea mémes Etats
membres a divaries confergnces internationales gdoptant parfols des ﬂttituki
punt:a@ictoifes ou incompatibles devant des problémés importents, et qué de
telles divergences subsistantlsuf le plan natlonal, Ctest pourquol laé
- Commisslons réuries en séance Comuns. ot mis.lfaccenf_sur 1iimpoy+ence de
la recommandation adressés sux Etats_membréa qul, sous sa forme définit;va
constlitue le pzragraphe 1l de la partle axécutoire de le resolution proposée
. & 1'Acsemblée dans la sulte du présent rapport, Le représentent de 1tUnion
&es Républiques soclalistes soviétiques a estimé qu'il ne convenait pas de
prendre’ une telle ddcision, Clest aux gouvernements SUX -momnes c,{u'ft:lc'ﬁt?i?'ff‘l'tiE
" de trancher cette gquestion, -

9, Coordination des fonctions du Comsell économique et sociel.

" Au cours de la discussion du texte - .« dtuge instructlon au (I:or&ﬁstﬂifl"”'l
economique et soclal (paragraphe 2 de la partis sxdcutoire de 1a resolutﬂm
proposée). }e représentant -du Royaume-Uni a fait observer qu'il fallait tenir

’ 4
compte de certaines considérations ainsi que de certaines difficultés que Lt
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surnonte au fur et a mesure de la mise en pl&os du dispositif international
,:Ies represenfants de la Tcheooslovooule et des Etata-bnis ont soullgne quter
=l9k7 qpatra u,:O‘iﬁ ﬂoulemont “aliant des onstitutions snav1alisees a

. 1'Organisation des. Nations Uhies auo*°ut en vigueaf, et que ls Lonveil
a?ouait surtuuu ottacha a mettre au pozﬁt 8es propras mecanisme et %
,_ionotionnemanﬁ. "

De ltavis oa oertatns rapvoseruants, il importe que le “Oﬁoeil,
..-au.couxrs do ses sessions a venir, a?aﬁtaohe dayantgge aux problomeo @e
coprdination non seulement dans la mesure ol ils iIntéressent la coopération
; administrative et permottent de_supprimer_les_doubleo,omploio,‘moieigussi

en.se. préoccupant de formuler des directives préclses & ltusage des:

institutions spécialisées.: . Il a.6té unanimement reconnu gue le Conseil,

' /dens-ses rocomm&ndations-aqx-institutions‘oussi_bien.qgQTQan l'étﬁplisaeme

1. des prograrmes;de-ses. propres ovganes subsidiaires, devrait tenir. compte de

Jtimportence relative des propositions et des travaux,-et quion ne devrait
pas perdre de vie, en ‘dtudiant dos progranmes pour les Nations Unies, le rl
des "institutions spdcialisdes,

""Toﬂf-éﬂfaécapﬁontncérp“incioe fondariental, les CommiSBionsjféﬁhies er

*“séance comruns niont pas cherchd & déterminer & ltavence de quelle maniere

'et dans quelle nesure on pourrait, sur leo recommandotions du Conseil teni
-compte des ordres d'urgence. Ie rep“esentant da la Norvege, aopu&e par
. celui do 1o T*”‘:c'»amco, a estlme qu!il serait souhaitable d!eoablir wn ordre

= [
R $

d'urgence et, aun cours dlune annde donnee, de concentror lfoffort financ*el

b f-.:.

par exemp*e surJeo programmes de secours, en dimirwant les contributions

T

versées par les gouvernements aux institutions dont les prOgrammes ne sont

pas lies aux problemes considarsa comme 1es plua urgents.‘ Le reprasentant

I"des Etats—Uhls a deolare qu‘il n'etait pas possible d'appliquer un systema

A

.prevovant des priorltes absolues parce que, dtune part il est difficile dte
établir, et dtautre part, parce qutil est inévitable que toutes les institv
tions conservent & leurs secrdtariats lieffectif relativement stable qute:xd:
l?accompiissement des fonctions minima qui leur incombent aux termes de lev

acte organigue,
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lb; QueatiOﬂs du texte sthﬁdard.ﬁes projeté d'accord |
Las Cdmmissions réuniies en séance commune deﬂidamt de ne pas faire
flgurer dans les instructﬁons cu'elles ue proygsent d-adreaser an Conseil
économique et socisl (paragrapne 2 de 1a ﬁartie exdcutoire éﬁ projet de
résolution) uﬁé demande faﬁdén£-é éharger le Ccnséil'd'exﬁminer la
possibilité d'établir un ou plusieurs téxtes gtandard de projeta d’&écnrd
a employer 3 1'avenir au cours des negociabions avec las iﬂs titusions
apécia;isees ou les organiaations intergouvernementa;es, En aoumettint
e demande & bef,effgt, le rgprégeq}ant de la Norvége a déclaré que les
“différences gue 1l'on reldve actuellement déﬁa les textes d'accord sont dans
une large mosure dues aux concessions conserties par les comiiés de
‘négociation, et qu'il conviendrailt de revoir 1%ensemble ‘des accords de
cet ordre en se préoccupent d'en reviser le texte et d'établir wn "modéle"
d'accord, ou peut-etre mZme plusieurs afin de tenir compte des différentes

catégories d'institutions, En exprimant leur désaccord sur ce point,
lea représentants de 1l'Australle et des Etats-Unie ont déclaré qu'il

geralt difficlle et probablement dangereux dlessayer d'wniformiser les
textes des accords étant donné qu'il existe entre les institutions
I&spéci&liséas certginaaﬁdifférencas en ce qul concerne leur idmportance,
leur structure et leur fonctionnement, ainsi que des différences cormsti«
tutionnelles qu'il ne faut pas négligern Ies représentante du Royaume-Url
et de l'Urion dea Republiquea uoc*alistea aovietiques 8o sont également
Pmn»‘-"mee5 contre l'inclusion dans la. rcao‘n ion de toutgdmegiiqnfdgfﬂ
_ l'un*foﬁmﬁ iian deg- aoco%ﬁu.;_ﬂu B¢ &;;A:<*ﬂ-“'

11. Préseﬂtdtion par les institutions ﬂpécialiaées du programms de leurs

futurs travaux.

Au aujet des projets de recommendation aux institutions spécialisées

(voilxr notamment le pa;agraphe 5 (a) de la partie exdécutoire du projet de
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résolution) les membres des coﬁmissions ont, d'une menieére,générale, .
reéconnu avec les repréeentants du Brésil et des Efats<Unid, ‘qu'il -

faudrait que le Congsil regoive des. Institutions des.rapports non - -
éaulement sur léurs travaux passés mais encore sur-leur futur progreume
d'action, pour pouvolr présenter des recommandations utiles, .notamment en c
qul concerne lteffcution de trevauz ddtwrminds ot leur cwdve do pricrité,
représentant de 1?Uhion deé Républiques socialintes govidiiquan a estind qu
cette question étalt déja.trcitée dacs la Charte hi;si'quefdéna"les différe:
textes ‘d'accords avec les,institutions spéclalisdes,

12, " Problémes de coordination budgétaires . -

La Commission mixte se met d'accord sur une reccmmandetion & adresser
aux institutions au sujet de la date de présentation des budgetg et
‘prévisions budgétaires qui doivent Stre Joints en annexes; & titre
dtinformation, au budget:des Nations Uniés., En proposant que ces budgets
solent présentés chaque annde. avant le lér jJuillet précédent llexercice
sur lequel portent les prévisions,'les délégations ont pensé qu'ainsi le
Comité consultatif pour les questions adriinistratives et budgétairves
 pourrait étudier lesdits budpets et communiquer ses observations au .
Conseil, qul pourrait s'y reporter pour formuler ses propres recdnnian‘datiom
sur les progremmes des institutions evant la. réunion de 1'Adsemblée’’

‘générale, T &
13. Le raprort du Secrétalre général dent 1l est question au paragraphe 4

de la pertie exécutoire de la résolution.envisagée, devrait contenir des
recommendations sdressées & 1'Arsemblée générale,” lors.de. sa troisiéme
session ordinaire, aw sujet de difiérentes questions budgéteires et .
financiéres. .La majorité des délégations souhalte que ce rapport solt
.d'abord soumis au, Conseil:éconcmique et social, & cause de.son importance
. en ce qui concerne la coordinajion des programmes. . L'Union soviétique

ploppose & ce mode de transmission parce que le Consell est déJ)a surchargé
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de travail.
Pormi les questions sur lesquelles il est prévu que le Secrétaire
général.devra_pfendra vne décision, les poragraphes 4 c¢) et 4) du texte

. commun (A/C.2 & 3/65,_A/C.5/195) ont falt 1'objet d'une discussion -

. - @dnérale, Le débat a condult & l'élaboration d'un texte nouveau (voir
.paragraphe 4 c) de la résolution envisagée).. Les paragraphes initiaux
-mentionnalent

g ﬁLg poesibilité d'établir finalement, pour 1'Orgenisation des Natlons

Unles et les Institutions spécialisées, un budget commun et unifié
augquel l'Assemblée gégérale pourralt donner son appropation“‘ﬁ
et aussi _ _
"Le possibilité et 1'intér8t qu'il y aurait & centraliser les contri-
hﬁﬁionq yersées’p&r lcauEyata“Mgmbreé'& ;'Organiaetion des Nations
. Unies et_auxliﬂstitutioﬁa apéciaiiséeq“; _
. On décide & 1'unaninité d;incorporer & la résolution une clause prévoyent

. _l'étudalde 1'année fiscale des institutions epécialisées alnsl que le
progremme des séaﬁqea, ﬁfin de facilitep l'exécution Qu paragraphe 53
tsuchant la tronamission des rapﬁorts relatifé auwx p%ogrgmmea_et_des

. %udge ts_ . |

14, Budget commun unifié,

L'expression "budget unifié" a été employée au cours du débat soit
.dane le sens de "budget commun", soit dens le sens de "budget unifié",
bign que les délégations du Brésil et des Etats-Unis aient falt remarquer
qu'un 'budget unifié" constitue un ensemble de budgets préparés indépendam-
ment 1'un de l'autre. Les Etats-Unis estiment qu'dtant domnée la différence
de composition des Natlions Unles et des institutions spécialisées, 11
serait possible de supprimer le mot "commun" du membre de phrase "budget

commun ou unifié"; la Commission ne donne pas suite(d cette proposition.
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La Belgique, 1'EgyPte, 1'Inde et 1'Union soviétique ‘s'opposent au -
principe d'uvn budget unifié.. La Belglque, appuyée par 1'Egypte, -est
d'avis qu'an cours de la conférence de San Francisch, on avait remoncé
Intentionnellement au systéme de la Société des Nations qui congisteit
© en l'adoption d'up budget unigque par un orcanisme central et qu'um dudget

consolidé irait & 1'encontre des dispositions de l'Article 17, paragrathe
J de la Charte. ILa délégation belge estime dgalement qufun tel budget
‘n'est pas viable, étent domndes a) les différences.dans la compoeition des
‘Netions Unies et dés institutions spécialisées, b) les ditricultés
législatives qui se poseraient & ceux des pays gui prévoient & des

‘chaplires diflérents les budgets particuliers destinds aux diverses
institutions et, ¢) 1'inpossibilité oh ee trouveralt l'Assemblée de

modifier immédiatement les chartes des institutions apécialisées, qu;
comportent toutes les procédures reletives & l'adoption des tudgets.
L'Inde s'oppose & 1'établissement d'un budpget unifié en invoquant les
différences dans la composition des inatitutions et les inconyénien%a'
qui_résulteraient g1 on séparait 1'organisme qul arréte la ligng dq
condulte de celui qui décide du udget. Elle propose le nouveau texte,
adovte finalement par lg Carmission mixtg,_qui demandg_au,ﬁacrétaire ;
gén€ral d'dtudler les moyens d'amdliorer en général la coordination
budgételre et de feire des recamuendations & ce sujet, I_
Stassoclant aux avie précédents et indlquent eﬁ par#iquliér qu'il
estime qulun budget imprévu préseﬁterait_un.caragtére.gn#icpngtitu?ipnpel,
du fait que les inetitutions syécilalisées ne sont paq.deslorganismésedea
Nations Unies, le représentant de 1'Union soviétique déclare qu'il ne.
faudréit_nullement yoiridana l'object;on qu'il fait & la conception d'un
; bu@get_uﬁifié un désir quelcenque, de s'opposer & ce gu'on gti;isa le
Tudget ﬁomme moyen de coordination. Le rgprésgntagi de }:UMion‘spvjétique

déclare qu'il votera contre l'ensemble de la résolution au cas ol 1fon
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adopterait 1'alinéa c¢) du pavagraphe 4 préconisant k'idée .d'un budget
unifié, ndis qd‘il‘voteré‘en feveur de "Iadite résolution, sl 1l'on supprime
1'alivéa’ ¢) du paragraphe 4 ou gi l'amendement indien était approuvé.

-Te Brisil, appuyé var . les Etats-Unis, la France et la -Norvege, est
dlavid qutil convient de comserver la mention explicite d'un budget unifie.
"La Commission préparatoire qui s'.st réunle & Londrés n'a soulavé*au;une
objeétioﬁ d'ordre conetitutionnel, loresque elle a ekaminé leg conséguences
que pourrait impliguer le 'paragraphe 3 de l'Article 17 de la Charte-et.qu'el
a exprlme le point de vue suivant lsguel un budget unifié étalt un objectif
govhaitdble;la majorité:du Ceongell et -de l%issemblée n'a pas non plus-,
goulevé- d‘obdeution diordre. consultu+ionnel ‘lorajue ces deux organes ont
approuve certaine dea accords avec les institutiohs sPecialisaes gui
faisalent explicitem nt etat de la possibillté d’un budget unifid;

Cepend ﬁt, le qves;l n es*ime pas Gue le projet du texte de 1l'alinéa c)

du paradranhe b impli ue 1e pr¢rcipe d'un buuget unifie, 11 re fait que
demander un rapport sur la possibil*te nrathue d'etdblir un tel budgst
afin que l‘Aasemble pulsse decider B'il convient ou noil d *en retenir
l‘ideo, ou si les diffjﬂultes Judic*airea ot techn;ques nécedoitont le reJet
dulﬁrolet. La Franve, le Carada et l'Aus+ralie partage1t ce noint de vue;
1'Australle declar° qv'e’]e doute qu'il Boit possible ou méne’ souhai*able

d'adopter un bu\get unifié

o 5

_ Le reprsenqtan* de la Norvage estimo qu en adoPtant la cas echeant
is princire d'un budget unifié, on poserait la plerre aaguleire de
l'Organisation internationﬂle; et 11 déclare qu'une telle mesure rendrait
pcésiﬂlé'd’étabiir un ordre de priorité pourles projets interndtioraux ;
11 agoute que les prdblemea que poser&it par exemple la’ dif;erence de

t -

camposltion des inatitutions, ne soqt pus insolubles et ne devraient paﬂ

faire cbstacle a l'étu&e de l‘adaption eventuelle a'un budget central.

g2 .‘ ‘,‘_.‘ :
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Apféa_mise‘éux ;61k'et edoption. du teite_nouveau, présenté p;rri‘ihde,
1le reﬁrésentant des Etats;Unié aypuyé pér ig France, dééiare qu'a son sens
(comme 1'a:fait-remar§uer le feprésentah£ du Royaumerni én ﬁonnant son
Eﬁpui 3 la ?roﬁosition de 1'Inde) le noﬁveau texte dé-l'alinéa c) du sous-
iaragraphé_h né-diapéﬁée.paé le Secrétaire général dée reaponsabiliﬁéalqui
lul incombent conformément & .la résolution 81 (1) de l‘Aséé@fléo géhérale
et tj_u':il n'interdit pas d'éfud.ier la pos:aibiiife’ pratigue d*établir un
bu&get ﬁnifié. Le représeﬁtant de l'Uhion aoviétiqué déclare que le |
Secrétaire géﬂéfal connaft ses fesponéabiiités et qu; la résolution 81 (1)
ne prévoit pas un budget uwnifié. - : - | |

15. Centralisation des contributions

Le sous-alinéa 4  d) du texte commun est supprimé, 1'Union soviétique
étant en principe opposée & 1'idde de la centralisation des contributions
versées par les Etats Membres a l?Organiaatioﬁ des Nations Unies et aux
institutions spécielisédes, et l'Australie doutent des aventages pratiques
de cette centralisation.

.16, ‘Llensemble du texte de lo résolution est clors mis aux voix et
adopté par 43 voix contre 0, avec une abstention. -
17.. Résolution

La Cormission mixté recomﬁande a4 1'Assemblée générale l'adoption

de la réscolution ci-aprées s
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' RESOLUTION RELATIVE AUX RELITONS AVEC 1ES INSTITUTIONS SPECIALISEES ET A LA
.- GOORDINATION DE-LEUR ACTION,AINSI QU!A:LA'COORDINATION DES PROGRANMES DE
TRAVATL DE L'ORGAI'IS IO DLS HATIO“IS URIES ET DLS INSTTTUTTONS SPECTALISEES.

~e 35

;PPLS HVOIR EX“EINE le repport du Conscll economiquo ot soci“l
”- . .- » " .
et le rcpport 1ntorimairc du Socrot ire gcnbr l sur 103 rolhtions budgé-

BE g Ol a3

t&ircs ot finenciﬂres enﬁro l'Orginisaﬁion dos Netions Uhies ot lcs ina-
.tltutlons sp001 lisues (documbnt A/ﬁQh/Rov l), - ‘
APRES AVOIR PRETE SOW hTTENTION ou rappovt proviso;ro edrcase p:r

TR

lc Comitu de coordlration au Conseil ucononzquo et sociql (document A/hoh)

:conqer? nt les rolctlons bUQGutLl cs ct f1ncncierbs de l'OrguniSﬂtirn §§

.INatlonu Unios et des institutions spociﬁlisggs,_ains; que des progromied,
qui s'y rspportoﬁt; _ P R Y M ;

..CQNSIDEB&NT qp'il eqat indispansa?lé, pﬁﬁ?,ﬁviporgqua_plusiours

Qrg&nismag_a le. fois ne poursuivent les. mémes .traveux ot quo. les efforis
ne fasgent double crploi, de favgrisorﬁﬁne'coordinction'plus effcctive ar
.ﬁ;qs.los_domqines_éconcmique_et.soci?l,,entro les orgencsd. et led: o
orgcnes subsidi ircs des Notions Unies, entre l'Qrganisﬂtionfdos-Haﬁian&
Unics.ct les 1nst1tutions gpécinlisdes, et entre los.institutions’ ‘spéold-

4
lisées elles-mries,et da fournir les-moyens de déterminer 1'ordre dtur=

Genceldes troxvaux ¢t leur 1mport3nce relotlve; e
| ... CONSIDERANT qu'il e souhciitzblo, saﬂs-pOrtdﬁ‘=étteiﬁté ot
~vités indispens:bles, do réduire los chorges finencitres irposées cux: -
Etcts Mombres por les troveux de 1'Orgenisction des Notions Unies et des
inghitutions spdecialisdds; et que l'on ctteindreit ecs résultots do 1n
fagon 1: plus compléte pe 1l'spplication réciproque des accords conclug
entre 1'Orgénisction des Netions Unies ot les institutions spieiclisées,
ot por lo ddveloppement des méthodes do coopération prévues cuX régolu-
tions No.50(1) et 81 (1), dc l'Ascemblée giénérelc ;

EN CONSEQUENCE, 1'ASSEMBLEE GENERALE :

1. INVITE SES MEMBRES aprondre des mesurcs proprcs & réeliser, sur
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le plan naticnal la coordinatlon de la politique de 1eurs délégetions
oupres de l‘Organisatiop des Nations Unies et aunres des diverses
*nstituticns SDCGI&liSeeS, en vue d'assarer une entiere coop"raticn entre
-l‘Organisation ot les iﬂstitutlons specialieees, et on narticulior, &
1nviter leurs rapresentants au eein des organes dlrecteurs des institntlons
:apeciallseea a faire tout leur Lorsible pour oaguver la transuission des
.ranports, des nrogrammes de travall et des budgeta ou prevtaions budiétairer
dont il est falt mention au paragraphe 2 de cette resolution,
| : 2 FELICTIE le Copseil economique et aocial, le Secrbtaire general
et 1es institutions syoclallsees pour les mesures deJa prlses, notamment
pour la création d'un Camité do coo*dination churgo d aggurey la
_coordlnation des programmas et des djspositicna adminiatratives entre
les institutions spécialisees et l‘Or ranisation des Natjons Unies; et
| DLMANDE au Conseil d'apportev une attention coustante a l'ordre
d'urgence des prOpositions, et de conaiderer comne urgentes les mesures
nouvellea qu’il faudrait prendre pour developper de maniére effective
la coordination des programmes de 1'Organisation des Nations Unies et de
ges qrganea suha;diaires d‘unq part, et des institutions spéclelieces,
1d'aﬁtre part;l-
3+ INVITE les 1nstitﬁtions spécilallsées, en tenant compte des
clauses de leurs accords respectifs ave§ 1'Orgenisation des Nations Unles:
a) A présenter chaque anmée, & la_agssion du Conseil éconumique
- at socisl qui préqéde l'quvertu;q‘de la gession ordinaire de
;'Aasemblée généralé, leurs rapports sur leur activité paesée ainsi
que le prograrme de leurs travaux pour l'exercice financler a

venir, de fagon & ‘permettre au Conseil de travailler l'utilisation
lo plus officace et la plus pratique des resecurces de

l‘OrLanisation dee Nations Unies et des 1nstitutiona apecialisées,

par le nioyen de recommandations concernant la dctermination de
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l'organe responsable dv travaux déterminés et 1'ordre de

priorité de ces travaux.

b) A adresser au Secrétaire général des Nations Uniea, avant le

_ le ler julllet de l'année precedente, lburs budgets ou leurs

previsions budvetai res pour 1949 et pour chacune des annéesg
suivantes, de fagon que le Secrétaire général puisse Jdindre,

a titre d'informauion et sous forme d‘annexes, ces budgets ou
ces previaions hud5etaires, et les présenter a l'Assemblea
generale avec telles indicationa qui lui gembleront convenables
et utiles.

INVITE le Secrétaire géﬁérai en‘consulfation, d{une part, avec
les 1ns£itutions'spéci;iiéées, pérrl'intermédiaife du Comité

de coordination et, d'autre fart;éveo le Cﬁuité cénaultatif, a

rédiger un rapport qu'ii présentera au Consell économigue et

soclal et & 1l'Asgemblée pénérale lors de sa troisiime session

ordinaire et gu'il accompagnera de recommandations concernant :

1) Les mesures propres a réaliser une pluszgrande
uniformité dens la pfésentation des budgets de
l'Organisatioh et des institutions spécialiséee; pour

permettre la compnralson des divers budgets;

2) L'exercice financicf et le programme déé réunions des
ihati£utions epéclalisées dang leur rapport avec les
dispositibns envisagées aulﬁanagraphe 5 ci-dessus;

3) La possibilite d‘amsliorer la, coordination budgétaire

" entre 1'0rgenisation des Nations Unles et los ingtitu-

tions spéclalisdes; et

5. INVITﬁ le Secretaire gencral en conaultation avec lee institutions

specialisaee par l'intermedia;re du Comité de coordination et s'il y a

lieu, evec le Comité consultatif, & favoriser l'adopticn, au sein de

1'Orgenisation des Nations Unies et des institutions gpécialisées, de

pratiques budgétaires, administratives et financiéres similaires.





