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PROJET DE RESOLUTION COMMUN PRESENTE PAR L'AUS-
TRALIE ET LES ETATS-Unis (E/1858/Rev.1, E/1858/
Rev.l/Corr.l et E/1858/Rev.1/Add.1) (suite)

1. Le PRESIDENT invite le Conseil & reprendre
'examen des programmes d’assistance et de relévement
pour la Corée, et il fait connaitre aux membres du
Conseil que les représentants de trois institutions spé-
cialisées sont préts & faire des déclarations sur cette
question. :

2. M, TROCLET (Organisation internationale du
Travail) désire donner au Conseil des renseignements
sur la maniére dont I'Organisation internationale du
Travail (OIT) pourrait participer au programme pour
le relévement de la Corée. Ses observations auront un
caractére provisoire et porteront & la fois sur les taches
3 accomplir immédiatement en Corée et sur le pro-
gramme de relévement 3 long terme.

3. Les questions de main-d’ceuvre sont au nombre de
celles que les Nations Unies auront & résoudre d’ur-
gence en Corée. L’OIT a une expérience considérable
dans ce domaine; une fois déja, & la demande de 'Or-
ganisation des Nations Unies, elle s’est occupée de
questions analogues & propos de l'assistance 3 fournir
aux réfugiés de. Palestine dans le Proche-Orient, L’OIT

pourrait apporter une aide précieuse dans quatre do-
maines déterminés: '

4. Recensement professionnel des réfugiés: s'il est
vrai qu'un grand nombre de réfugiés actuellement dis-
persés sur l'ensemble du territoire coréen seront sans
aucun doute en mesure de regagner leurs foyers et de
reprendre leurs occupations agricoles, il en est beaucoup
d’autres auxquels il faudra procurer un nouveau tra-
vail. En outre, les besoins en main-d’ceuvre pour la’
reconstruction aussi bien que pour les petites industries
seront importantes. L'OIT pourrait aider 3 organiser
un recensement professionnel.

5. Méthodes de sélection et de placement pour aider
les réfugiés a trouver un emploi provisoire et un emploi

régulier: L'OIT pourrait fournir des renseignements

et des conseils pratiques sur les méthodes que T'on
emploie pour déterminer les qualités physiques requises
pour diverses catégories de travaux. La gquestion se'
poserait surtout chaque fois que l'on aurait besoin
d’un grand nombre de travailleurs pour des travaux
de construction, - \

6. Organisation d’un service de Pemploi: L’OIT pour-
rait donner des conseils techniques et aider 4 organiser
un service de I'emploi; elle pourrait également con-

tribuer &4 la création et 3 lorganisation de centres

expérimentaux et régionaux d’emploi,

7. Formation professionnelle: 'OIT serait en mesure
d’étudier les besoins et la situation en matidre de for-
mation professionnelle et d’arréter les programmes et
les dispositions nécessaires pour faire face 3 ces besoing
et pour résoudre les questions qui se posent. C’est 13
un domaine dans lequel I'OIT a une trés grande expé-
rience et ol elle a récemment fait preuve de beaucoup
d’activité, en créant par exemple un centre de forma-
tion professionnelle 3 Bengalore (Inde). M. Troclet
o déja donné des renseignements détaillés sur cette
question 34 la Deuxiéme Commission pendant le débat

* général consacré au développement économique des

pays insuffisamment développés et & l'assistance tech-
nique 4 ces pays.

8. Les quatre domaines précis que le représentant de
I'OIT a mentionnés ne représentent qu'une faible partie

1Voir les Documents officiels de lAssemblée générale, Cin-
quieme session, Deuxiéme Commission, 125¢me séance,
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— trés importante, il est vrai, au premier stade du
relévement de la Corée — du réle que 'OIT peut jouer
en ce qui concerne l'assistance et le relévement de la

Corée. Une fois que les objectifs immédiats auront été .

atteints, elle serait également préte A participer a tout
programme 3 long terme en Corée. L'OIT ne se con-
tente pas d’approuver en termes généraux Iceuvre
humanitaire que I"Organisation des Nations Unies ac-
cornplit en aidant la Corée et en travaillant au reléve-
ment de ce pays; elle est également préte a fournir
une aide efficace, pratique et concréte en se fondant
sur son expérience, qui est longue et, & de nombreux
égards, approfondie.

9. M. McDOUGALL (Organisation pour l'alimenta-
tion et Vagriculture) déclare que 1’Organisation pour
Palimentation et l'agriculture (FAQ) a fait connaitre
en aofit 1950, dans un mémoire adressé au Secrétaire
général, ses idées sur l'assistance et le relévement en
Corée. Il croit savoir que le Secrétariat a distribué
aux membres du Conseil des exemplaires du mémoire
en question, La FAO a également participé a 1’élabora-
tion du programine que le Secrétaire général a présenté
au Conseil (E/1851 et E/1851/Rev.1). Elle ne peut
qu’accueillir avec satisfaction les dispositions du projet
de résolution commun présenté (E/1858/Rev.l,
E/1858/Rev.1/Corr.l et E/1858/Rev.1/Add.1) par
PAustralie et les Etats-Unis, qui recommandent 3
Pagent général des Nations Unies pour le relévement
de la Corée de consulter les chefs des institutions spé-
cialisées, de solliciter leurs avis et leur assistance
technique et, le cas échéant, de les inviter 3 se charger
de l'exécution de programmes spéciaux ou de travaux
particuliers.

10, La FAO serait en mesure de préter son con-
cours & P'agent général pour toutes les questions qui
ont trait & lalimentation, au relévement de I'agricul-
ture, aux foréts, aux ressources en bois, aux pécheties
et pour certaines questions & long terme, comme le
régime foncier et la prévoyance agricole.

11. M. BARGER (Organisation des Nations Unies
pour l'éducation, la science et la culture) se félicite
des dispositions du projet de résolution commun pré-
senté par PAustralie et les Etats-Unis d’Amérique;
PUNESCO est préte 4 faire tout ce qui dépend d’elle
pour aider I'agent général des Nations Unies dans son
ceuyre d'assistance et de relévement en Corée. Elle
peut apporter un concours extrémement précieux, et il
est manifeste que des questions comme l'enseignement
et la formation technique présenteront une importance
capitale dans tout programme d’assistance et de reléve-
ment, qu'il s'agisse d’'un programme 3 court terme ou
d'un programme 3 long terme.

12. M. KATZ-SUCHY (Pologne) estime qu'avant
de se lancer dans une discussion portant sur 'ensemble
du projet de résolution présente¢ en commun par les
délégations des Etats-Unis et de I'Australie, le Conseil
devrait prendre une décision sur la possibilité de sup-
primer les paragraphes 3 et 4 du préambule de ce
projet. Cette suppression permettrait une discussion
plus pratique et plus utile.

13. La population coréenne traverse de ,,
épreuves et tout le pays subit des ravages et des Ge.
tructions considérables. Dans ces circonstances, i est,
sans aucun doute, du devoir du Conseil de négliger

énitde .

toutes considérations politiques et de concentrer ses
efforts sur le but essentiel a atteindre: le soulagement
des souffrances de la population de Corée et 'aide a
lui fournir pour lui permettre de se relever. Jusqu'a
présent, le Conseil a traité le probléme d’une fagon
tout & fait pratique et a évité tous sujets politiques qui
piit donner prétexte a controverse. Il n'y a eu qu'une
note discordante lors de la derniére séance, par la faute
de la représentante de I'organisation dite Confédération
internationale des syndicats libres dont lintervention
n’avait aucun rapport avec la question de l'assistance
3 la Corée et de son relévement. -

14. Les troisiéme et quatriéme paragraphes du préam-

- bule du projet de résolution comimun mentionnent

“Pagression des forces nord-coréennes et la ‘guerre

‘qu’elles ont' menée contre les Nations Unies”. Il n'y

a, dans les Chapitres IX et X de la Charte, aucune
disposition qui habilite le Conseil économique et social
4 attribuer 3 telle ou telle partie la responsabilité d’une
agression, Il est clair que les questions relatives a la
paix et 2 la sécurité et aux ruptures de la paix sont
exclusivement de la compétence du Conseil de sécurité,

15. M. Katz-Suchy tient particuliérement 3 ce que
le Conseil économique et social évite tous sujets de
controverse politique, ou tous autres sujets étrangers a
la question, qui ne feraient que le retarder dans la tache
qui lui incombe d’aider la Corée et de’ faciliter son
relevement. En outre, les deux paragraphes en question
pourraient entrainer certaines distinctions lorsqu'il
s’agira de répartir les fournitures mises par les Nations
Unies & la disposition de la population coréenne, Afin

.de maintenir les débats du Conseil & l'abri de toute

influence de facteurs golitiqueé qui sont tout & fait hors
de propos, M. Katz-Suchy propose au Conseil de sup-
primer les deux paragraphes et de poursuivre sa tiche,
sans esprit de polémique, comme il P'a fait jusqu’ici.

16, M, WALKER (Australie) émet I'avis que, pour
répondre 4 la demande formulée par le représentant
de l1a Pologne, le Conseil devrait ajourner la discussion
sur le préambule jusqu'a ce quil ait discuté du dis-
positif du projet de résolution et pris une décision a
ce sujet. En s'inspirant de ces débats, il serait alors
en mesure d’examiner le préambule.

17. M. CORLEY SMITH (Royaume-Uni) déclare
que la proposition du représentant de la Pologne équi-
vaut en fait & un amendement de fond dont le Conseil
n’a pas été informé auparavant et que les membres du
Conseil tiendront certainement & examiner de fagon
plus approfondie. C’est pourquoi, il appuie la propcsi-
tion du représentant de PAustralie d'ajourner la dis-
cussion sur le préambule jusqu’a ce que P'on ait fini
d’examiner le dispositif, -

18, M. KATZ-SUCHY (Pologne) regrette de ne
pouvoir accepter la proposition du représentant de
I'Australie. L'expérience ficheuse qu'a faite le Conseil
a sa derniére séance, lorsqu’il a entendu une déclaration
de la représentante de I'organisation dite Confédéra-
tion internationale des syndicats libres, a prouvé com-
bien il était essentiel de maintenir les débats en dehors
de toute considération politique. Il regrette simple-
ment que la délégation australienne ait amendé son
texte original en y insérant les deux paragraphes en
question, qui sont empruntds au texte initial du projet
de résolution des Etats-Unis, Ces paragraphes du
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préambule n’ont aucun rappor’ direct avec le dispositif
du projet de résolution et, cependant, ils pourraient
avoir une influence décisive lors de sa mise en ccuvre.
En conséquence, le maintien ou la suppression de ces
deux paragraphes détermineront lattitude de’sa délé-
gation a I'égard du reste de la résolution.

19. M. Katz-Suchy espére sincérement qu’il ne sera
pas nécessaire de proceder a une discussion sur ce

point et que les auteurs du projet de résolution con- .

sentitont volontiers a supprimer les deux paragraphes
en question. Dans le cas contraire, sa délégation se
verrait dans l'obligation de démontrer —et elle est
préte i le faire— que la guerre a en réalité été pro-
voguée par les Coréens du Sud, que lintervention des
Etats-Unis en Corée constitue une agression et que
les destructions que doivent maintenant réparer les
Nations Unies ont été causées par les bombardements
des forces des Etats-Unis. En aucun cas, sa délégation
ne pourra accepter les assertions figurant dans ces deux
paragraphes. . o

20. Llorateur reconnait qu’il a soumis sa proposition
sans en informer auparavant le Conseil et que ’leg délé-
gations ont le droit de demander quelque délai pour
Pexaminer. Néanmoins, étant donné T'urgence de la
question, il espére qu'elles renonceront a ce droit et
prendront immédiatement une decx.slon, au sujet du
préambule, afin que le Conseil puisse se metire en
devoir d’accomplir la tiche extrémement urgente qui
consiste 3 aider la population de Corée. o

21. M. TAUBER (Tchécoslovaquie) dppuie le point

de vue exprimé par le représentant de la Pologne et
ajoute que, selon sa délégation, il sera difficile de dis-

cuter le dispositif du projet de résolution sans con-

naitre le contenu exact du préambule.

22. M. LUBIN (Etats-Unis d’Amérique) constate

quen s'élevant contre toute discussion politique, le re-
présentant de la Pologne sest lui-méme lancé dans une
- discussion de ce genre. Il fait observer que le Conseil
économique et socidl agit en vertu d'une résolution
de PAssemblée générale?, en date du 7 octobre 1?:")(_),
qui déclare expressément qu’ “il y a eu tentative d'éli-
miner par la force le Gouvernement de la République
de Corée au moyen d’une attaque armée venue de
Corée du Nord” et mentionne les forces armees des
‘Nations Unies qui-sont actuellement engagees en Corée
conformément aux recommandations adoptees par le
"Conseil de sécurité le 27 juin 19508, Selon lui, le Con-
seil économique et social est entiérement libre de rap-
peler les décisions prises par I’Assemblec’a. ggnergle et
le Conseil de sécurité, d’autant Qlus qu'il étudie un
probléme qui lui a été soumis par I'Assemblée générale.
23, M. Lubin appuie la proposition du représentant
de I'Australie ’ajourner la discussicn sur le préambule
jusqua ce que le Conseil ait pris une décision sur le
dispositif du projet de résolution. : \

24, M. KATZ-SUCHY (Pologne) souligne qu'un
élément politique a été introduit pout fa premiére fois
dans les débats par Vinsertion dans le projet de réso-
lution, sur Pinitiative des Etats-Unis, des deux p.ra-

graphes en cause. Le représentant des Etats-Unis a

2 Voir le document A/1435, . o .
8Woir les Procés-verbaux officiels du Conseil de sécurité,

cinguieme année, No 16,

. rappelé la résolution de l’Assembléé»géhérval‘e 'qui mo-

tive l'action présente du Conseil; il conviént cépendant
de signaler que le Conseil n'agit qu’en vertu des para-
graphes 3 et 4 de cette résolution et qu'il n’y est nulle-
ment: fait mention d’agression, mais tout simplement
d’assistance et de relévement, N A
25. M. AROUTIOUNIAN (Union des R "bliques

socialistes sovietiques) déclare qu’il ne peut laisser pas-

ser sans la relever la déclaration faite par le représen-~

tant des Etats-Unis pour justifier.la teneur (es deux
paragraphes du préambule du projet de résolution com-
mun, Le représentant des Etats-Unis a accus " le repré~
sentant de la Pologne d’avoir engagé une ¢ -cussion
politique en parlant du fond de ces deux pa .graphes
alors que C’est ce qu’il avait fait lui-méme sous prétexte
de rappeler diverses décisions de I’Assemblée générale
et ‘du Conseil de sécurité; il a réitéré l'allégation sans
fondement selon laquelle la’ guerre en-Corée a été cau-
sée par Pagression de la Corée du Nord, o

26. Si les Etats-Unis croient réellement gue 'agres-
sion est venue de la Corée du Nord, il est difficile de
comprendre pourquoi ils ont refusé d’entendre les re-
présentants de ce pays. S’il voulait suivre Iexemple
du représentant des Etats-Unis, M. Aroutiounian pour-
rait, lui aussi, rappeler divers faits et citer divers docu-
ments pour montrer qu'én fait ce sont les Etats-Unis
qui se sont rendus coupables d’agression en Corée..

27. La résolution de PAssemblée générale 3 laquelle

le Conseil donne actuellement suite contient de nom-
breux points. La délégation de 'URSS s’est prononcée
contre certains d’entre eux, mais elle a aussi voté en

faveur des dispositions prévoyant une aide et une assis-

tance & la Corée. Ce seul fait aurait dit empécher ceux
qui sont animés d’un désir sincére de collaborer 3 cette
ceuvre humanitaire d’introduire dans les travaux du
Conseil des éléments de discorde ou de controverse,

28. 1a délégation de 'URSS ne changera pas d’avis
au sujet de I'origine de Pagression en Corée et elle ne
demandera pas non plus aux Etats-Unis de modifier
leur point de vue. Tout ce que demande la délégation
de P'URSS, c'est qi‘aucun élément de discorde ne soit
introduit dans le projet de résolution actuellement en
discussion et qu'il soit permis au Conseil de se con-
sacrer sérieusement & ces travaux. Pour atteindre cette
fin, il est essentiel d’examiner d’abord le préambule et
de supprimer les deux paragraphes en question, qu’il
n’y a aucune raison &’y faire figurer. ' S
29. La méthode qu'ont proposée les représentants de-

PAustralie, des Etats-Unis et du ‘Royaume-Uni, a

savoir 'ajournement de la discussion sur le préambule
jusquau moment ot une décision aura été prise A
Pendroit du dispositif, n’est rien d’autre qu’une habile
mancetvre de procédure & laquelle ils se livrent parce
qu'ils disposent au Conseil d'une majorité ohéissante.
Le Conseil ne doit pas traiter cette question capitale
comme s'il s'agissait simplement d’une question de
simple procédure; il doit s'efforcer de réaliser Punani-
mité sur la tiche importante qui l'attend. Il convient,
en conséquence, que la discussion sur le projet de
résolution suive son cours normal, c’est-d-dire qu'elle
commence par le préambule. R

30. M. NORIEGA (Mexique) se demande si on
aboutira & des résultats pratiques en ajournant la dis-
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cussion sur le préambule, En fait, la discussion en
a déja commencé, Certaines délégations pourraient
évidemment prendre plus aisément une décision sur le
dispositif de la résolution si elles savaient exactement
3 quoi s’en tenir au sujet de la teneur du préambule,
Quant 3 lui, il estime que le préambule pourrait étre
rédigé d’'une fagon qui préte moins a controverse; il
s’agit en tout cas d’une question qui doit étre résolue
le plus tot possible pour que le Conseil puisse s’acquitter
avec diligence de ses travaux.

31, Le PRESIDENT note que le Conseil est saisi
de deux propositions: la délégation de la Pologne a
demandé la suppression des troisiéme et quatriéme para-
graphes du préambule du projet de résolution présenté
en commun par I'Australie et les Etats-Unis et a fait de
cette suppression une condition préalable de la dis-
cussion du projet. Si cette proposition est rejetée, le
Président mettra aux voix la proposition de I’Australie
visant 3 ajourner l'examen du préambule jusqu’a ce
qu’une décision sur le dispositif du projet commun de
résolution ait été arrétée.

Par 11 voix contre 5, avec 2 abstentions, la proposi-

tion de la Pologne est rejetée.

Par 12 voix contre 4, avec 2 abstentions, la proposi-

tion de I’ Australie est adoptée.

Examen du dispositif

32, M. ALI (Pakistan) signale que, tandis que la
résolution de I’Assemblée générale charge la Commis-
sion des Nations Unies pour l'unification et le reléve-
ment de la Corée de I'exécution des mesures en matiére
de secours et de relévement en Corée, le projet de réso-
lution commun suggére de confier cette tiche & I'As-
semblée générale elle-méme, alléguant que la Com-
mission aura suffisamment 3 faire dans le domaine
politique, :
33. Le projet de résolution initial de VAustralie
(E/1852) rendait l'agent général responsable de ses
agissements devant la Commission créée par I'Assem-
blée générale; par contre, aux termes du projet de
‘résolution commun, il serait directement responsable
devant ’Assemblée générale et, par conséquent, placé
sur un pied d’égalité avec la Commission. Le repré-
sentant du Pakistan espére sincérement qu'aucune
divergence de vues ne se fera jour entre I'agent général
et la Commission, mais il convient de prévoir cette
éventualité et M. Ali se demande qui, lorsque I’Assem-
blée générale ne sera pas en session, réglerait les diffé-
rends de cette nature, au cas ot ils surgiraient; M. Ali
souligne également que, pendant les trois quarts de
Pannée,” alors que I’Assemblée générale ne siége pas,
lagent général ne serait soumis a aucun contrdle ni
4 aucune surveillance. Le représentant de I'’Australie
a expliqué que le membre de phrase “4 consulter la
Commission des Nations Unies pour I'unification et le
relévement de la Corée et 3 s’inspirer de ses avis . . .”,
qui figure & V'alinéa ¢ du paragraphe 3, signifierait en
pratique que P'Assemblée générale agirait d’aprés les
recommandations de la Commission. M. Ali pense
néanmoins qu’’l serait préférable que l'agent général
fiat désigné sur 'avis de la Commission et qu'il fiit
responsable devant la Commission, ce qui diminuerait
toutes possibilités de désaccord.

34, M. KHOSROVANT (Iran) estime que le projet
de résolution commun représente un heureux com-

promis; il prévoit le maximum de coopération entre
lagent général et la Commission, tout en laissant au
premier des pouvoirs trés étendus.

35. Cependant, M. Khosrovani désire suggérer um
amendement de moindre importance; on pourrait éviter
la confusion en ne donnant aucun nom précis a la
nouvelle agence, étant donné qu’il existe déja tant
d’organes et de personnalités officielles travaillant em
Corée, C’est pourquoi M. Khosrovani suggére d’amen-
der le paragraphe 1 dans ce sens et peut-étre de le
fondre avec le paragraphe 6, auquel cas le membre de
phrase précédant les mots “Agent général”, dans le

~ paragraphe 1, pourrait étre supprimé,

36. M. SAKSENA (Inde) appuie en principe les
propositions contenues dans le projet de résolution
commun. Toutefois il reconnait, avec le représentant
du Pakistan, qu’il serait préférable de rendre l'agent
général responsable devant la Commission. M. Saksena .
n'insistera pas sur cette question, mais il suggére
de la résoudre, tout au moins en partie, en insérant, au
paragraphe 2 du projet de résolution, un alinéa sup-
plémentaire rédigé comme suit: ‘
“A inviter, chaque fois qu'elle le jugera utile,
PAgent général 3 présenter des rapports sur n’im-
porte quel aspect de son activité.”

37. M.DE SEYNES (France) déclare qu’d Porigine
son Gouvernement, tout en reconnaissant la force des
arguments avancés par les Etats-Unis, était partisan
du projet de résolution initial de I’Australie, La réalisa-
tion d'un équilibre entre divers pouvoirs est toujours
un probléme complexe, auquel il est presque impossible
d’apporter une solution idéale, C’est pourquoi M. de
Seynes appuiera le projet de résolution commun sous
sa forme actuelle, en le modifiant peut-étre comme
Va suggéré le représentant de I'Inde, dont la proposi-
tion présente de nombreux avantages.

38. M. KATZ-SUCHY (Pologne) rappelle aux mem-
bres du Conseil qu’il a déja souligné combien il est
difficile de discuter le dispositif du projet de résolution
commun avant qu'une décision ait été prise quant au
préambule. Le préambule, adopté sous sa forme actuelle,
modifierait entiérement le sens de certains paragraphes
du dispositif, En conséquence, M. Katz-Suchy ne fera
que quelques observations préliminaires en se réservant
le droit de prendre 3 nouveau la parole 3 un stade
ultérieur des débats.

39. Le principe fondamental qui doit étre & la base
de Porganisation de l'assistance est celui de la sou-
veraineté et de l'indépendance de la Corée. Les au-
torités coréennes sont seules compétentes pour déter-
miner les industries qu’il convient de faire figurer
dans le programme des Nations Unies, le type d’assis-
tance requis, ainsi que les différentes régions et les
catégories particuliéres de la population auxquelles
s'applique * cette assistance; elles sont seules compé-
tentes pour approuver les allocations financiéres néces-
saires, Toutes ces fonctions comptent parmi celles
qu’un Etat souverain remplit en dehors de toute inter-
vention étrangére; il ne devrait pas étre nécessaire de
les décrire en détail, mais certains membres du Conseil
ne semblent pas se faire une idée claire des droits fon-
damentaux d’'un Etat souverain, en dépit du fait que le
principe adopté par les Nations Unies, en matiére de
secours, est que l'assistance & un pays doit étre or-
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ganisée sous la responsabilité du Gouvernement ou de

Pautorité nationale de ce pays. Ce point a été précisé-

dés 1943, dans une résolution adoptée par I’Adminis-
tration des Nations Unies pour le secours et la recons-
truction, & sa premiére conférence, & Atlantic City4
Il n'en est tenu aucun compte dans le projet de réso-
lution commun qui donne 3 la Commission des Nations
Unies, entre autres pouvoirs, celui de déterminer les
régions géographiques dans lesquelles Pagence exer-
cera ses fonctions, sans faire la moindre mention des
autorités coréennes,

40, Le projet de résolution va encore plus loin ; l'alinéa
¢ du paragraphe 2 donne & la Commission le droit de
désigner les autorités de Corée avec lesquelles I'agent
général pourra se mettre en rapport. Les relations
entre les autorités coréennes et l'agent général seront
‘donc déterminées par la Commission et non, comme cela
devrait étre, par les autorités coréennes elles-mémes.

41, Aux termes du projet de résolution initial de

I’Australie, les autorités de Corée étaient subordonnées

3 la Commission ; dans le projet de résolutior commun,
elles sont subordonnées a Pagent général. Le fait que
la délégation des Etats-Unis préfére confier la responsa-
bilité principale de lexécution du projet 3 Tlagent
général plutdt qu'a la Commission prouve que les
Etats-Unis doutent que la, Commission veuille servir
d’instrument & certains desseins qu’on peut aisément

lire entre les lignes du préambule, tel qu’il est actuelle- -

ment rédigé, En fait, le prix qu'on doit payer pour
le prétendu compromis réalisé par le projet de résolu-
tion commun est le sacrifice des intéréts du peuple
coréen, Si le projet de résolution est adopté, cela
signifiera la perpétuation de linfluence étrangére et
existence d’organisations étrangéres.

42, La résolution qu'il convient d’adopter ne doit
contenir aucune clause qui imposerait au peuple coréen
une influence étrangére ou qui porterait atteinte a ses
droits souverains. Toute action économique en Corée
doit tendre & aider le peuple coréen et 3 édifier P'indé-
pendance économique et politique du pays.

43, M. SCHNAKE VERGARA (Chili) dit que le

but essentiel n'est pas de réaliser un équilibre entre
les pouvoirs, comme l'a déclaré le représentant de la

.France, mais de faire en sorte que les fonctions con-
fiées & Porganisme qui sera créé, quel qu’il soit, soient
effectivement remplies.

4Voir United Nations Relief and Rehabilitation Administra-
tion, A compilation of the Resolutions on Policy, First and
Second Session of the UNRRA Council, Washington, D.C,,
1944, Vol, II, page 90.

44, Le projet de résolution commun a tenté de définir.
les rapports exacts qui existeront enire la Commission

“des Nations Unies et le programme d’assistance lui-

méme, mais il n'est pas parvenu 2 le faire clairement;
les deux paragraphes contenus dans le document
E/1858/Rev.1/Add.1 paraissent particuliérement obs-
curs au représentant du Chili et rendent difficile la
compréhension 7u reste de la proposition. U faudrait
déclarer clairement que la création d’'une agence pour
le relévement de la Corée, sous la direction d’un agent
général, est motivée par la nécessité ol se trouve la
Commission de pouvoir compter sur la collaboration
d’une organisation efficace et responsable, dans le cadre
du programme de relévement économique. La déléga-

‘tion du Chili présentera un amendement dans ce sens.

45, Le projet de résolution commun s’écarte considé-
rablement de I'idée de base contenue dans la résolution
de 1!Assemblée générale, puisqu’il part de I'hypothése
que la Commission ne sera pas en mesure d’assumer a
la fois des responsabilités politiques et économiques.
L’idée qui inspire la proposition commune est la créa-
tion d’une agence spéciale et, par conséquent, la limita-
tion des pouvoirs de la Commission dans le domaine
du relévement économique, relévement dont I’Assemblée
générale lui avait confié la responsabilité.

46, M. Schnake Vergara est d’accord avec les repré-
sentants de 'Inde et du Pakistan pour estimer qu'il
sera difficile de rendre l'agent général directement
responsable devant I'Assemblée générale, La formule:
“tenant comste des recommandations de politique géné-
rale que la Commission des Nations Unies pour 'uni-
fication et le relévement de la Corée pourra faire” est

beauicoup trop vague. Une formule déclarant que *la

Ceepenissica servira (“intermédiaire entre PAgent géné-
ral «i PAssumblée générale devant laquelle I’Agent est
ravponsable” résoudrait peut-étre la question.

47, Il importe que le prestige de I'Assemblée générale
et de la Commission ne soit pas menacé par la possi-
bilité d'un conflit enire deux organes également res-
ponsables devant 1’Assemilée générale du relévement
de la Corée. En outre, puisqu'il est évident que l'agent
général n'a ancune obligation de faire rapport a la
Commission ¢t que celle-ci est simplement autorisée a
examiner les rapports de cet agent, et 3 présenter a
I’Assemblée générale les observations que ces rapports
peuvent lui suggérer, la compétence et autorité de la
Commission se trouvent évidemment diminuées. La
délégation du Chili présentera deux amendements des-
tinés & fournir une réponse aux questions soulevées

par son représentant. ' ' '

La séance est levée & 13 h. 10.

Printed in U.S.A,
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