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La aéance est ouverte & 15 h S5S5.
ALOPTION DE L°'ORDRE DU JOUR
L'ordre du jour est adoptd.
LA SITUATION AU PANAMA

LETTRE DATEE DU 20 DECEMBRE 1989, ADRESSEE AU PRESIDENT DU CONSEIL DE SECURITE
PAR LE REPRESENTANT PERMANENT DU NICARAGUA AUPRES DE L'ORGANISATION DES
NATIONS UNIES (5/21034)

Le PRESIDENT (interprétation de 1'espagnol) : Conformément a la décision
prise & la 2899e séance, j'invite le représentant du Nicaragua a prendre place a la
table du Conseil.

Sur )‘igvitation du Président. M. Serramo Caldera (Nicaragua) prend place & la
table du Conseil.

Le PRESIDEMNT (interprétation de 1'espagnol) : Je voudrais informer les
membres du Conseil que j'ai regu des représemtants de Cuba, 4'El Salvador, de la
Jamahiriya arabe libyenne et du Pérou des lettres dans lesquelles ils demandent a
8tre invités & participer au detat sur le point inscrit-a l'ordre du jour du
Conseil, 8Selon la pratique habituelle, je me propose, avec 1'assentiment du
Conseil, &'inviter ces représentants & participer au débat sans droit de vote,
conformément aux dispositions pertinentes de la Charte et & l'article 37 4u
réglement intérieur provisoire du Conseil.

Puisqu'il n'y a pas d'objection, il en est ainsi décidé.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'espagnol) : Le Conseil de sécurité va
maintenant reprendre 1l‘'examen de la question inscrite & son ordre du juur.

Je voudrais appeler l'attention des membres du Conseil sur le document
8721036, qui contient le texte d'une lettre datée Au 20 décembre 1989, adressée au
Secrétaire général par le Chargé A&'affaires par intérim de la Mission permanente du
Brésil auprés de 1'Organisation des Nations Unies.

Le premier orateur est le représentant de la Yougoslavie.

M. PEJIC (Yougoslavie) (interprétation de 1'anglais) : Monsieur le
Président, qu'il me soit d'abord permis d'exprimer la satisfaction de ma délégation
de vous voir, éminent représentant d'un pays ami et non aligné, la Colombie,

présider les délibérations Au Conseil de sécurité a ce stade crucial., La vaste
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expérience de diplomate, le dévouement et la sagesse dont vous iaves déja fait
preuve en tant d‘occasions dans cette salle sont la meilleure gurantie que vous
saures vous acquitter avec succés de cette tiche importante. Je tiens & vous
assurer que, dans vos efforts, vous pouves compter sur la coopération ot la
conpréhension pleines et entidres de )1 délégation yougoslave.
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Je voudrais aussi exprimer la reconnaissance de ma délégation au Représentant
permanent de la République populaire de Chine, §. B. M. Li Luye, pour la maniére
efficace et trés compétente dont il a dirigé les travaux du Conseil au cours d'un
mois de novembre chargé.

Au nom de ma délégation et en ma qualité de président du Bureau de
coordination des pays non alignés aux Nations Unies, qui a examiné la situation au
Panama & sa réunion d'hier, je voudrais déclarer que c'est avec stupéfaction et
aussi avec une profonde consternation que nous avons appris 1'interveantion armée
menée par les forces militaires américaines contre le Panama non aligné.

Les pays non alignés ont toujours considéré comme inacceptable toute
intervention étrangére, notamment militaire, quel que soit le prétexte invoqué,
puisque cela représente une violation flagraste de la souveraineté.

C'est la fagon dont nous percevons également l'action des forces américaines
au Panama non aligné.

Nous élevons des objections & cet acte qui constitue une violation et un
mépris de 1'indépendance, de la souveraineté et de 1‘intégrité territoriale du
Panama., Notre préoccupation est d'autant. plus grande que cette intervention a été
menée A un moment ol nous pensions tous que 1‘'orientation vers 1‘'atténuation des
tensions internationales et la quéte de solutions par le dialogue et les
négociations étaient universellement acceptées.

Nous sommes particuliérement surpris que cet acte déplorable ait été entrepris
4 un moment ol les pays de la région s'emploient a trouver des solutions pacifiques
aux problémes actuels en Amérique centrale. Cela non seulement portera,
incontestablement, préjudice & la stabilité dans la région mais affectera gravement
1'atmosphére positive qui marque les relations internationales.

Les pays non alignés ont toujours été vigoureusement opposés A la menace ou a
1l'emploi de la force, & la coercition, A& 1'intervention militaire et & d'autres
formes 4'ingérence dans les affaires intérieures G'autres pays quel que soit le
prétexte invoqué. Au cours de leur neuviéme Conférence au sommet, qui s'est tenue
2 Belgrade, les pays non alignés ont réaffirmé le droit inaliénable du peuple
panaméen de choisir librement son propre systéme politique, éconmomique et social a
l'abri de toute pression, ingérence ou intervention extérieure. Ils ont également
exprimé 1'espoir que le peuple panaméen pourra exprimer librement et
démocratiquement, dans les délais les plus courts possibles, sa volonté de choisir

sa propre voie de développement interne tout en exercant pleinement ses droits
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civils et politiques sans ingérence étrangére. Cette position a été réaffirmée
dans un communiqué adopté par le Bu.eau de coordination hier, & New York.

Par conséquent, nous ne pouvr 18 que soulignur de nouveau notre vive objection
a 1l'intervention et A 1'ingérence militaires dans les affaires intérieures du
Panama. Le recours & la force et la violation de 1'indépendance et de 1'intégrité
territoriale de ce pays non aligné ne sauraient résoudre le différend qui existe
entre les Etats-Unis et le Panama. Nous doutons aussi trads sérieusement gue des
moyenc militaires étrangers puisseat favoriser la démocratie. Nous connaissons les
problémes auxquels s'est trouvé récemmeant confronté le peuple panaméen quant & som
développement interne. Mais, quelle que soit 1°'idée que l'on se fait du régime Au
général Noriega, il appartient au peuple du Panama de décider quel type de
gouvernement ou de développement interne est le plus approprié pour son pays.

Nous sommes donc fermement convaincus que ce n'est que par le dialogue et les
négociations dans un contexte régional plus large que 1l'on peut résoudre la
situation actuelle.

A sa réunion d'hier, le Bureau de coordination des pays non alignés a invité
les Etats-Unis & cesser immédiatement toutes opérations militaires et 3 procéder au
retrait de leurs troupes. Sinon, la poursuite des hostilités ne pourra, & notre
avis, qu'exacerber davantage les tensions qui existent dans la région, avec les
dangereuses conséquences qu'elles comportent pour la stabilité régionale et pour
les efforts faits actuellement afin de rétablir la paix et la sécuril:é en Amérique
centrale.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'espagnol) : Je remercie le représentant
de la Yougoslavie des paroles aimsbles qu'il m'a adressées.

M. RANA (Népal) (interpréta ion de 1'anglais) : Monsieur le Président,
qu'il me soit permis tout 4'abord de vous présenter mes sincéres félicitations pour
votre accession a& la présidence du Conseil de sécurité pour le mois de décembre.
C'est un honneur de plus pour votre grand pays, la Colombie, avec lequel le Népal
entretient des relations étroites A'amitié et de coopération. Ayant eu 1'honneur
et le privilége de travailler en étroite collaboration avec vous, nous connaissons
bien votre compétence diplomatique et vos états de service, et nous avons donc
toute confiance dans votre direction éclairée et sage.

Je voudrais également rendre hommage a votre prédécesseur, S. E. 1'Ambassadeur
Li Luye, Représentant permanent de la Chine, pour la fagon cxemplaire dont il a

dirigé les travaux du Conseil au cours du mois de novembre dernier.
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Le Conseil de sdcurité est réuni pour examiner les graves événements surveanus
au Panama que nous suivons de tréds prés et avec préoccupation. La menace ou
1'emploi de la force dans le réglement des différends entre Etats constitue,
aujourd‘hui, une pratique dangereuse et un précédent inquiétant. La communauté
internationale se trouve donc dans 1l'obligation de déplorer et de décourager ces
tendances. En tant que petit pays non aligné, le Népal comsidére 1‘intervention
militaire américaine au Panama trés préoccupante. Je n'ai gudre besoin de
souligner que de telles actions sont contraires aux principes de la Charte des
Nations Unies et aux normes établies du droit international. Nous sommes également
bouleversés par les pertes de vies et les dommages matériels signalés qu'a
entrainés cette action.

Ma délégation ne désire pas pour le moment entrer dans les détails de
1'affaire, qui est une question de relations bilatérales entre deux Etats
souverains. Nous croyons fermement, cependant, que les différends bilatéraux ne
psuvent ni ne devraient justifier 1'intervention militajre. Pidéle 3 cette
position de principe, le Népal a toujours été opposé A 1'intervention dans les
affaires intérieures des Etats, ol qu'elle se produise et quel qu'en soit le moment.

¥otre préoccupation en 1'occurence est d‘autant plus grande qu‘'il existe
actuellement une tendance croissante & la détente dans les relations
internationales, marquée par des efforts tentés pour développer les domaines de
coopération et 4‘'accommudement. Notre préoccupation est d'autant plus grande que
1'action dont i) est question est le fait d‘'une grande puissance et membre
permanent du Conseil de sécurité, qui a une responsabilité toute spéciale, en vertu
de la Charte, pour ce qui est du maintien de la paix et de la sécurité
internationales.

L'action des Etats-Unis au Panama préoccupe le gouvernement de Sa Majesté du
¥épal parce qu'elle comporte également des conséquences graves pour les efforts que
font actuellement les pays de 1'Amérique centrale pour trouver un réglement négocié
et pacifique aux problémes, ce qui assurerait la paix, la stabilité et la sécurité
dans la région.

Ma délégation demande donc qu'il soit mis rapidement fin a 1'action militaire
qui constitue une violation de 1'indépendance, de 1l'intégrité territoriale et de 1la
souveraineté du Panama. Nous escomptons que le Conseil de sécurité adoptera des
mesures urgentes et fermes propres a garantir le droit inaliénable du peuple de
Panama de décider de son destin A 1'abri de toute ingérence et intervention de
1l‘extérieur.



F2/5 S/PV.2900
- 11 =

Le PRESIDENT (ianterprétation de 1'espagnol) i Je remercie le représentant
du Népal pour les paroles aimables qu'il a adressées & mon pays et a ma personne.

M. TADESSE (Bthiopie) (interprétation de 1‘'anglais) : Tout d'abord, je
voudrais vous féliciter chaleureusement, au nom de ma délégation, & 1'occasion de
votre élection a la présidence du Conseil de sécurité pour le mois de décemdbre. Je
suis certain que votre sagesse, votre sens aigu de la négociation et votre aptitude
a nous frayer le chemin dans le labyrinthe des questions qui nous occupent aideront
le Conseil & s‘'acquitter de ses lourdes responsabilités.

De méme, gu'il me soit permis de rendre hommage & votre prédécesseur,
1'Ambassadeur Li Luye, Représentant permanent de la Chine, qui a dirigé les travaux
du Conseil de fagon remarquable au cours d'un mois de novembre riche en événements.

Le Conseil de sécurité siége en un moment extrément critigue, alors qu'un
principe de 1'Organisation, qui constitue le fondement de 1l'ordre et de ia
stabilité internationaux actuels a été violé de fagon flagrante. Je veux, bien
entendu, parler du principe du non-recours & la force dans les relations entre
Etats, et en particulier du réglement des différends entre Etats.

Quoiqu‘on puisse dire, 1'intervention des forces des Etats-Unis au Panama, qui
a8 commencé tdt dans la matinée du 20 décembre 1989, quelle que soit la forme
qu'elle ait revétue et quel que soit le prétexte invoqué, défie les principes de la
Charte de 1'Organisation. Elle révéle gu'une grande puissance montre vraiment sa
force contre un petit Etat Membre non aligné de 1°'Organisation. Mon seulement elle
nie, mais elle bafoue les principes mémes que professent les Etats-Unis contre le
recours & la violence, dans la promotion de certaines valeurs politiques, ou
pergues comme telles, le réglement de différends. '

Je souhaite donc déclerer de la fagon la plus nette que ma délégation est
choquée et indignée devant 1'intervention des forces des Etats-Unis au Panama et
devant la perte absurde de vies innocentes. Il est encore plus regrettable qu‘un
tel acte d'ingérence ait lieu alors que le climat politique international est en
pleine mutation, favorable au dialogue, & la détente et au réglement pacifique des
conflits.

Le Conseil de sécurité a la lourde responsabilité de maintenir la paix et la
sécurité internationales et de travailler 4'arrache-pied pour éliminer toutes les
menaces, sous quelque forme que ce soit, qui risquent de compromettre le climat de

coopération internationale. De 1'avis de ma délégation, 1'intervention des forces
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des Etats-Unis au Panama fait fi des normes et pratiques internationales en vigueur
et, en taant que telle, menace gravemeant la paix de la région et du monde. Non
seulement elle vieant aigrir 1'atmosphére internationale et contribue A exacerber
les tensions, mais elle constitue un grand pas en arriére sur la voie des progrés
vers une planéte plus siire, & 1'abri de 1'intimidation, du chantage et des menaces
de violence.

Aussi, il ne saurait y avoir de justification & 1'ingérence militaire dans les
affaires intérisures d'un Etat souverain, quelle que soit 1'éloquence avec laguelle
d'aucuns souhaiteraient expliquer cet acte. Cela est tout simplement
inacceptable. Cela va A contre-courant des idéaux et des objectifs pour lesquels
le Mouvement des non-alignés a 1ivré une si rude bataille. Cela n'est pas
compatible avec le comportement d'une grande puissance, membre permanent du Conseil
de sécurité, qui porte une responsabilité toute particulidre pour la paix et la
séourité dans le monde.

Nous ne connaissons que trop bien le ferment du malentendu et des conflits qui
divisent les Gouvernements des Etats-Unis et de Panama et dont 1a presse se fait
1'écho depuis un certain temps. En tant que pays voisins et parties au Traité, il
leur incombait de résoudre leurs différends & 1'aide des mécanismes prévus pour le
réglement des différends. Miéme si les arrangements et les mécanismes régionaux ne
permettaient pas d'aboutir aux résultats escomptés, le Conseil de sécurité aurait
été 1'une des instances ou ils auraient pu exprimer leurs griefs et oii ils suraient
Pu exploiter pleinement 1'autorité morale des Nations Unies. Au lieu de cela,
l'option militaire choisie précipitamment par les Etats-Unis, outre qu'elle est
déplorable, représente pour le Conmseil un grave défi.

De 1'avis de ma délégation, le Conseil de sécurité doit dire de fagon
catégorique que le recours A& la force dans les relations internationales est un
anachronisme. Il doit demander instamment aux Etats-Unis de cesser leur opération
militaire immédiatement et de procéder sans tarder au retrait des forces
interventionnistes de Panama. Il doit réitérer son rejet de toute violation de
1'intégrité territoriale, de la souveraineté et de 1'indépendance d'un Etat Membre
de 1'Organisation des Nations Unies.

En tant que membres du Mouvement des non-alignés, nous trouvons extrémement

inquiétante l'utilisation massive de la force contre de petites nations. Les
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Nations Unies doivent user de toute leur autorité et de toute leur respectabilité
pour continuer & inspirer la foi de ses Membres les plus petits et les plus
faibles, qui n'ont d‘autre défense que celle qu'offient les principes de la Charte
pour leur survie en tant qu'Etats souverains et indépendants.

A cet égard, la crise actuelle au Panama donne aux Nations Unies, et au
Conseil de sécurité en particulier, 1'occasion de se prononcer clairement en ce qui
concerne le droit international et de condamner le recours flagrant & la force
contre un petit Etat Membre. Nous sommes certains que le Conseil, & 1'issue de ses
délibérations, transmettra ce message clair et net, se montrera & la hauteur et
répondra aux attentes qui sont placées en lui.

Le PRESIDENT (interprétation de 1l'espagnol) : Je remercie le représentant
de 1'Ethiopie pour les aimables paroles qu'il m'a adresades.

'u._xnxxnnn (Finlande) (interprétation de 1'anglais) : Monsieur le
Président, je voudrais tout d'abord vous féliciter & 1'occasion de 1'accession de
1a Colombie A 1a présidence du Conseil de sécurité pour le mois de décembre; ce
mois de décembre semble 8tre un mois exigeant pour le Président, et ma délégation
vous assure de son entiére coopération et vous souhaite ses meilleurs voeux de
succés dans vos travaux.

Je voudrais aussi remercier 8. E. 1°'Ambassadeur Li Luye, de 1la Chine, pour 1la
fagon amicale et patiente dont i1 a assumé la présidence au cours du mois de
novembre.

Le Gouvernement de la Pinlande a déjd manifesté son inquiétude devant la
situation qui régne actuellement au Panama., A notre avis, tous les différends
internationaur doivent étre réglés par des moyens pacifiques, sans recours A
1'emploi de la force.

Certes, nous reconnaissons le droit a la légitime défense en vertu du droit
international. Cependant, il ressort clairement que 1'intervention militaire
entreprise par les Etats-Unis au Panama, qui a provoqué des pertes en vies humsines
considérables, était une riposte disproportionnée par rapport aux incidents récents

qui se sont déroulés au Panama, aussi répréhensibles qu'ils aient été.
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Cette question devrait &tre examinée compte tenu des principes du droit
international, notamment ceux qui soant consacrés dans la Charte des Nations Unies.
Notre position n'a rien & voir avec notre attitude vis-a-vis des différents actes
de violence, du trafic des atupéfiants ou Au comportement inconstitutionnel dont
seraient responsables les au%orités panamédemnes., Pareil comportement est
évidemment inacceptable.

Le rétablissement de la démocratie légitime au Panama doit 8tre encouragé.
Tous les mécanismes internationaux disponibles devraient &tre mis & profit pour
promouvoir le respect des droits de 1'homme et le maintien de l‘ordre public
pacifique dans ce pays. Nous regrettons tout particulidrement 1‘'annulation des
élections de mai 1989.

L'Organisation des Etats américains (OEA) a déployé des efforts louables pour
promouvoir la démocratie et 1a recherche de solutions pacifiques au Panama. Au
mois de mai, 1'OEA s'est déclarée préoccupée par les événements graves et les abus
commis par le générzl Noriega durant la crise et lors du processus électoral au
Panama et a invité instamment les autorités panaméennes de s'abstenir de toute
mesure ou de tout acte susceptible 4'aggraver la crise. L°'OEA a également exhorté
tous les Etats i s'abstenir de toute action susceptible de transgresser le principe
de la non-intervention dans les affaires intérieures des Etats.

Dans les circonstances, nous espérons que le Conseil de sécurité sera en
mesure 4d'exprimer sa grave préoccupation devant les événements au Panama, de
demander immédiatement un cesses-le-feu et le retrait des forces des Etats-Unis,
dont la présence sur le territoire national panaméen est illégitime aux termes des
accords en vigueur. Nous espérons également que le Conseil pourra affirmer le
droit 4u peuple panaméen d'élire en toute liberté ses dirigeants légitimes.

Cette voie est, & notre avis, la seule pouvant conduire au rétablissement de
la paix au Panama et & une diminucion de la tension qui se fait désormais sentir
dans toute la région.

Le PRESIDENT ¢ Je remercie le représentant de la Finlande des aimables
paroles qu'il m'a adressées.

M. DJOUDI (Algérie) : Monsieur le Président., ja voudrais tout d'abord
vous adresger mes plus chaleureuses félicitations pour votre accession a la
présidence du Conseil pour le mois de décembre. Les qualités nombreuses que tous
les membres reconnaissent en vous nous font exprimer notre conviction que vous

saures mener & bien, avec le talent qui vous caractérise, la charge que les
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circonstances présentes rendeant encore plus lourde, et ce, non seulement en tant
que représentant de la Colombie amie, mais de toute 1'Amérique latine.

Je voudrais également rendre un hommage particulier A 1'Ambassadeur Li Luye,
de la République populaire de Chine, qui a présidé le Conseil de sécurité avec
autant de délicatesse que d'efficacité le mois dernier.

Ce qui vient de se passer au Panama traduit indéniablement une régression
brutale dans tout ce gue la communauté internationale a, au cours de plus de
quatre décennies, défini comme code de conduite, comme régles s'imposant aux uns et
aux autres, grands et petits.

La Charte des Nations Unies, la Déclaration relative aux principes du droit
international touchant les relations amicales entre Etats de 1970, le document
portant définition de 1'agression, les principes de la Conférence sur la sécurité
et la coopération en Burope, consacrés a Helsinki en 1975, le réle et 1'audience de
plus en plus affirmés de la Cour internationale de Justice, sont autant de précieux
jalons dans 1'affirmation des régles régissant une société civilisée, respectueuse
de Aroit, de liberté et de justice.

Ainsi, le respect de la souveraineté et de 1'intégrité territoriale des Etats,
1'inviolabilité des frontiéres, la non-ingérence dans les affaires intérieures, le
droit A 1'autodétermination des peuples, le non-recours a 1la force et le réglement
pacifique des différends, pour 1'Algérie comme pour 1'ensemble des Etats Membres
des Nations Unies, s'imposent en tant que postulats dans la conduite des rapports
entre Etats.

C'est assurément parce que ces principes fondamentaux n'ont pas été observés
que nous sommes réunis aujourd'hui. L'intervention des forces armées américaines
au Panama, pays non aligné et Membre de motre organisation constitue & 1'évidence
une violation flagrante des principes énoncés dans la Charte des Nations Unies et
des normes fondamentales du droit international.

Le Gouvernement algérien a déja fait part hier, dans une déclaration de son
porte-parole, de sa profonde préoccupation devant cette intervention militaire.
Nous exprimons notre consternation devant le nombre important de victimes civiles
innocentes.

L'Algérie s‘'associe A la sévére réprobation exprimée par la quasi-totalité des
membres de la communauté internationale devant cette illustration de la résurgence

inquiétante de la logique de puissance.
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Cot acte est 4'autant plus répréhensible qu'il est le fait assumé d'un Etat
qui, de par sa qualité de membre permanent du Conseil de sécurité, exerce des
responsabilitéds particuliéres en matiére de maintien de la paix et de la sécurité
internationales et se devait donc, & ce titre, de faire preuve de retenue et de
respect des principes établis,

Cet acte constitue également un précédent grave en ce qu'il véhicule des
menaces potentielles a la sécurité des petits Etats par le biais d'une
interprétation aussi abusive qu'erronée des dispositions de la Charte des
Nations Unies. (Quelles que soient la nature et la gravité des différends,
1'iantervention armée ne saurait &tre ni fondée, ni justifide, et doic faire 1'‘objet
4d'une nette réprobation.

Ce qui vient de se produire se situe & contre-courant du climat de détente qui
prévaut actuellement sur la scéne internationale et suscite inévitablement des
interrogations sur les motivations profondes qui ont conduit & privilégier
1'intervention militaire plutdét que la promotion du dialogue, de la négociation par
1'épuisement des recours A la voie pacifique.

Pourtant, cette dynamique de dialogue était bien engagée aussi bien au sein
des cing pays 4'Amérique centrale qu'au sein des huit pays d'Amérique latine. Nul
ne peut douter que les pays de 1a région font preuve 4'une volonté politique tenace
dans le riglement des problémes auxquels ils sont confrontés. Disposant de 1'appui
constact de la communauté internationale et de celui de notre Secrétaire général,
les gouvernements des Etats de la région oeuvrent avec constance au rétablissement
de la confiance et & 1a mise en place des conditions nécessaires a 1'avénement
d'une ére de paix, d'entente et de coopération, sur la base des principes
fondamentaux de la non-ingérence dans les affaires intérieures et du droit a
1'autodétermination des peuples. Il est & espérer que cette manifestation de la
force armée, et surtout le potentiel de menaces qu'elle véhicule ne parviendront
pas & inhiber cette dynamique de paix, certes fragile, mais bien réelle dans cette
région si troublée et dans laquelle les peuples 4'Amérique latine fondent tous
leurs espoirs.

Se fondant sur les idéaux et les principes qui nous lient par notre adhgsion
commune & la Charte des Nations Unies, 1‘'Algérie appelle instamment a la cessation
de 1l'intervention militaire et au retrait immédiat et inconditionnel des troupes

d'intervention au Panama. Elle exhorte les parties concernées a s'engager dans la
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voie du riglement des problimes en suspene par les moyens pacifigques et espére gJue
le rétablissement de la aituation puisse permettre au peuple panaméen, et & lui
seul, do décider de scu destin. L'Algérie a fol dans le génie des psuples
d'Amérique latine pour favoriser et aider au retour rapide de la normalité em
Amérique centrale.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'espagnol) : Je remercie le représentant
de 1'Algérie des paroles aimables qu'il m'a sdressdes.
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M. ALENCAR (Brésil) (interprétation de 1l'anglais) : Monsieur le
Président, je voudrais vous féliciter & 1'occasion de votre accession a la
présidence du Conseil de sécurité pour le mois de décembre. La fagon dont vous
aves dirigé les travaux du Conseil ces trois premidres semaines montre que la
confiance que nous avions placée en vous das le début a'est révélée pleinement
Justitide.

Je souhaite également exprimer ma reconnaissance & votre prédécesseur,
1'Ambassadeur Li Luye, de la Chine, pour la fagon remarquable dont il s'est
acquitté de ses fonctions pendant le mois de novembre.

Hier, quelques heures aprés 1'intervention militaire américaine au Panama, le
Gouvernement brésilien a publié un communiqué & ce sujet. Cette déclaration a été
distribuée aujourd'hui et se 1it comme suit

“C'est avec surprise et non sans une vive préoccupation que le

Gouvernement brésilien a appris dans les premiéres heures de 1a matinde,

l'opération militaire mende par les Etats-Unis au Panama. Fidéle aux normes

et aux principes juridiques régissant les relations entre Etats qui sont
énoncés dans la Charte des Nations Unies et dans la Charte de 1‘Organisation
des Etats américains, et considérant que 1a possibilité d'organiser une
réunion consultative sur la question demeure ouverte, le Brésil, qui condamne
le recours & la force dans les différends internationaux, déplore les
événements dont le Panama est le théatre et lance un appel passionné pour que
la crise trouve rapidement une solution pacifique conforme aux principes de
1'autodétermination et de la non-intervention,"” (8721036, annexe)

Nous espérons que pendant les délibérations sur cette question grave, le
Conseil de sécurité sera inspiré par le respact de ces principes et par la
nécessité urgente de les appliquer.

Le PRESIDENT (interprétation de l‘'espagnol) : Je remercie le représentant
du Brésil pour les aimables paroles qu‘'il m'a adressées.

M. HASMY (Malaisie) (interprétation de 1°'anglais) : Monsieur le
Président, je voudrais tout A'abord vous féliciter chaleureusement & 1'occasion de
votre accession a la présidence du Conseil de sécurité pour le mois de décembre.
Ma délégation est certaine que grice a votre vaste expérience de diplomate vous

serez en mesure de mener les travaux du Conseil a bon port. Je souhaite également
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exprimer ma reconmaissance & 1'Ambassadeur Li Luye, de la République populaire de
Chine, pour la compétence avec laquelle il a dirigé les travaux du Conseil le mois
dernier.

La Malaisio est fortement préoccupée par la situation au Panama & la suite de
1'intervention des Btats-Unis. Nous sommes indignés par 1'action des Etats-Uais
qui viole taant l'esprit que la lettre de 1a Charte des Natioas Unies ainsi que les
principes internationalement acceptés de comportement civilisé dans les relations
internationales. Pour la Malaisie, le principe du respect de la souveraineté et de
1'intégrité territoriale des Etats ainsi que de le principe strict de la
non-intervention dans les affaires intérieures des Etats sont sacrés. Nous
chérissons ces principes consacrés dans la Charte des Nations Unies, car ce sont
les régles que, nous, membres de l'Organisation, respectons et que nous nous sommes
engagés & défendre en vertu de nos constitutions nationales. En effet, ce sont leas
seules régles qui offrent un minimum de garanties de la viabilité et de 1'intégrité
des petits Etats contre les Btats grands ou puissants, Dans un monde d'Etats
souverains, il ne saurait y avoir d'autres rédgles, ni d'exceptions & ces régles,
qui ont été dictées par les péres fondateurs de 1'Organisation.

Ma Aélégation a étudié avec soin les explications fournies par les Etats-Unis
concernant leur intervention militaire au Panama et elle compresd Lien les
circonstances qui ont poussé les Btats-Unis & agir. Mous déplorons la violence
dont ont été victimes plusieurs officiers de 1'armée américaine qui n'étaient pas
en service et qui a provoqué le décds de 1'un d'entre eux et précipité
1'intervention militaire américaine. Néanmoins, & notre avis, ces faits ne
justifient pas 1°'intervention militaire directe des Etats-Unis au Panama. A notre
avis, les Btats importants, notamment les membres permanents du Conseil, ont la
responsabilité supplémentaire 4'assurer le maintien de la paix et de la sécurité
internationales, voire de les favoriser, et non pas de faire naitre 1'instabilité
et 1°'incertitude.

La Malaisie ajoute par conséguent sa voix a 1'appel lancé par de nombreux
membres de 1'Organisation aux Etats-Unis pour qu'ils s'abstiennent d'entreprendre
toute nouvelle action qui exacerberait la situation et pour qu'ils retirent leurs
forces 4'invasion du Panama. Nous invitons les Etats-Unis a respecter pleinement

1a souveraineté, 1'indépendance et 1'intégrité territoriale du Panama et a
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permettre au peuple du Panama de régler ses problémes intérieurs par lui-méme. A
une époque ol nous sommes témoins de changements spectaculaires en faveur de la
paix, de la conciliation et du compromis politique entre les Etats, il est
regrettable que 1l'un des principaux acteurs de ces évémementcs ait eu recours a la
force pour régler ses différends avec un voisin plus petit. A notre avis, seule la
fin immédiate de 1'intervention militaire américaine au Panama contribuera a
rétablir la confiance au niveau international en la primauté du droit dans les
relations entre Etats, ce que les Etats-Unis ont toujours vigoureusement appuyé.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'espagnol) : Je remercie le représentant
de la Malaisie des paroles aimables qu'il m'a adressées.

L'orateur suivant est le représentant de Cuba. Je 1'invite A prendre place &
la table du Conseil et A faire sa déclarationm.

M. _ORAMAS OLIVA (Cuba) (interprétation de 1'espagnol) : Monsieur le
Président, nous sommes heureux de vius voir, vous, représentant 4'un pays frére
d'Amérique latine, présider le Conseil de sécurité, et ce tout particulidrement
aujourd'hui, alors que la dignité de 1'Amérique latine a été une fois de plus
foulde aux pieds, que la souveraineté 4'un pays latino-américain a été violée de
fagon grossidére et que les principes les plus sacrés que 1'Amérique latine Aéfend
depuis des décennies ont été floués. Nous sommes donc convaincus qu'avec votre
expérience et votre habileté, unies & votre sensibil.té en tant que représentant
d'un pays 4'Amérique latine, vous saures mener & bon terme le débat auquel nous
nous livrons actuellement.

Fous voudrions également exprimer nos meilleurs voeux et notre reconnaissance
& votre prédécesseur, le Représentant permanent de la République populaire de
Chine, pour la téche digne at efficace qu'il a effectuée & la téte du Conseil de
sécurité pendant le mois de novembre.

Au cours de 1'année écoulée, le Conseil de sécurité a travailé intensément
pour résoudre ou alléger différents conflits d=us le monde. Nous avons reconnu les
efforts incessants déployés par les membres du Conseil pour servir la cause de la
paix., Cette année encore, la communauté internationale a été reconnaissante et
s'est félicitée bien souvent de 1'atmosphére de détente qui a régné. Nous
espérions que les efforts déployés a 1'heure actuelle en faveur de la paix
porteraient leurs fruits dans toutes les parties du monde, y compris dans nos

petits pays. Nous désirons véritablement la paix pour tous.
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Cependant, il a été nécessaire de réunir le Conseil afin d'examiner un acte
d'agression commis par le Gouvernement des Etats-Unis contre le peuple du Panana,
Les troupes du Commandement sud ranforcées des effectifs de la 82e Division
aéroportée ont envahi le Panama le 20 décembre 1989, & une heure du matin.

Les événements qui ont précédé cette agression armée démontraient & 1'évidence
que les Btats-Unis préparaient de nouveaux actes de provocation cherchant ainsi un
prétexte pour déclencher une opération qu'ils avaient d'ores et déja décidée. Cela
oest confirmé par le fait que, comme on 1'a appris, le Directeur de la Central
Intelligence Agency américaine a informé, dans la matinée du 20 décembre, des
membres du Congrés qu‘'une opération contre Panama étajit en préparation depuis troias
mois et avait été miirement réfléchie et planifiéde.

Néanmoins, il convient de souligner que depuis bien plus longtemps déja les
effectifs de Marines et leur équipement militaire avaient été renforcés dans ce
pays et dans la région avoisinante car, comme le soulignait 1'édition 4'hier du
Naw York Times. en mai dernier, le Président des Btats-Unis avait ordonné 1'envoi
de 1 800 Marines et soldats pour renforcer les 10 300 militaires américains déja
détachés dans ce pays.

Depuis plus de deux ans nous avons mis en garde, au sein de toutes les
instances internationales, contre une éventuelle intervention yankee au Panama.

Les Rtats-Unis ménent une politigque de déstabdbilisation, de coercition et de menace
de recours a la force contre 1°'Etat panaméen.

C'est avec une préoccupation de plus en plus vive que nous avons entendu les
déclarations faites par les principaux dirigeants du Gouvernement des Btats-Unis et
suivi la campage menée par les médias de ce pays dans le but de semer le doute &
propos 4u Panama. Non seulement des actes de plus en plus hostiles et agressifs
étaient commnis contre ce pays frére latino-américain mais ils faisaient cruindre 1la
possibilité 4'une intervention militaire, celle & laquelle nous assistons
aujourd’'hui,

L'agression armée commise par les Etats-Unis contre Panama, en violation
flagrante des principes et normes internationaux, tels que la Charte des
Nations Unies, ne peut en aucune fagon se justifier.

Depuis que 1'empire yankee est né, il n'a cessé 4'intervenir dans nos pays
d'Amérique latine, utilisant sans discernement des arguments éculés comme "défendre

la liberté et la démocratie” et "protéger la vie des Américains et leurs
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biens”. Sous ce prétexte, les Etats-Unis ont foulé aux pieds les droits de nos
peuples de décider librement de leur destin,

A Cuba, chaque fois que les Etats-Unis ont voulu protéger la vie de leurs
ressortissants et leurs intéréts, ils ont déposé le gouvernement soit en occupant
mon pays, soit en y langant une opération. Ils ont agi ainsi en 1898 et 1899; ils
ont occupé notre pays de 1906 & 1909; en 1912 et 1917, 1ls ont recommencé et,
en 1961, ils ont envahi la baie des Cochons. De plus, ils continuent d'occuper
illégalement la base navale de Guantanamo. Panama est actuellement, sans conteste,
une autre victime de la p~litique interventionniste des Etats-Unis a 1'égard de nos
peuples. Ils ont envahi Panama en 1858, 1865 et 1903; en 1912, ils l'ont fait afin
de superviser des élections; ils ont envoyé des troupes en 1921 et 1925; en 1964,
ils ont massacré des étudiants qui exigeaient le retour du Canal & la souveraineté
panaméenne. Aujourd‘hui, ils viennent de perpétrer le dernier en date de leurs
actes de vandalisme.

Comme le disait le défenseur de 1'indépendance latino-américaine Simon Bolivar,

"Les Etats-Unis semblent voués par la Providence A semer 1a misére en
Amérique au nom de la liberté.”

Aprés avoir occasionné des destructions, provoqué des incendies dans les
quartiers populaires et causé la mort de disaines de civils innocents, les
Etats-Unis, tout en maintenant 1'état de guerre et en menant des actes de
harcélement, déploient des forces dans le territoire sous juridiction panaméenne et
se livrent & une opération de désinformation et & la manipulation de 1‘opinion
publigue américaine et mondiale. Ils tentent d'imposer A 1'opinion publigue
internationale une version des événements dans le style des best-sellers axéricains.

Hier, le Président Au Conseil A'Etat et du Conseil des ministres de la
République de Cuba, Fidel Castro, dans une lettre qu'il vous o adressée, Monsieur
le Président, en votre qualité de président du Conseil, ainsi qu'au Secrétaire
général, a dénoncé la tentative des Etats-Unis de se faire passer pour le pays
attaqué et de se poser en victime d'une agression étrangéce. Comme cette lettre le
soulignait :-

“Le Président des Etats-Unis cherche A justifier la violation grossiére du droit
international et de la Charte des Nations Unies allant jusqu'a invoquer
1'Article 51 de la Charte qui reconnait le droit a la légitime défense. Cette
insulte faite a 1'intelligence des Etats Membres n'a pour égale que
1'impudence de ceux qui, coupables du crime d'agression, tentent de se faire

passer pour les victimes,'
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L'opinion publique internationale devrait savoir gque ce qui est réellement en
jeu aujourd‘’hui au Panama, ce n'est pas la situation des ressortissants américains,
ni leurs biens, ni le désir de restaurer la démocratie, mais biem plutdt la voloaté
des Etats-Unis de ne pas respecter les traités sur le canal de Panama et de ne pas
restituer 1l'autorité sur cette installation & un gouvernement qui est 1l'héritier
légitime du général Torrijos et eantend réaliser ses aspirations.

La revendication de la souveraineté de Panama sur le Canal et sur le
territoire occupé par les Etats-Unis, sa volonté de voir disparaitre les bases
militaires américaines établies sur son territoire et sa détermination de parvenir
& ces objectifs au moyen de négociations ont toujours suscité 1'appui le plus large
possible du Mouvement des non-alignés & la cause panaméenne, soutenue par les
autres peuples Aa'Amérique latine.

L'agression commise par la superpuissance américaine contre ce petit pays du
tiers monde est un crime gue nous ne pouvons tolérer. Nous ne saurions, par notre
silence, nous rendre complices de cet acte barbare car la situation au Panama est
telle qu'elle remst en cause tous les efforts gue la communauté internationale a
réalisés progressivement pour assurer la prédominance de la paix.

81 1'impérialisme peut fouler aux pieds les principes de la Charte, s'il peut
mépriser la volonté des peuples A'Amérique latine et de 1a communauté
internationale, alors nous tous - y ccmpris ceux qui sont réunis ici aujourd'hui -
deviendrons moins indépendant et plus vulnérables. Le peuple héroique du Panama
doit savoir qu'il n'est pas seul et que ia communauté internationale 1'appuie sans

réserve dans le maintien de son droit souverain & décider de son propre destin et a
se défendre par tous les moyens contre une brutale agression.



Cr/GB §/PV.2900

M. Qramas 0liva (Cuyba)

Cuba dénonce 1'hypocrisie de 1a politique des Etats-Unis dans 1'aréne
internationale et 1'invasion du Panama par les troupes nord-américaines en est
1'exemple le plus frappant.

Le Gouvernement des Etats-Uanis, avec 3a machine de propagande gigantesque,
cherche & imposer & 1'opinion publique internationale une image de promoteur de la
démocratie, de la liberté, de la paix, des droits de 1'homme, et il se groclame le
champion de la détente internationale et de 1'atmosphére de coopération. Mais rien
ne saurait 8tre plus loin de 1la réalité et, au contraire, c'est dans ce climat de
détente que le Gouvernement des Etats-Unis profite de l'occasion pour renforcer ses
actes d'agression contre nos peuples.

Comme 1'a dit' le Ministre des relations extérieures de Cuba au coursz du débat
& la quarante-quatriéme session de 1'Assomblée générale

“Nous ne pouvons concevoir - et encore moins accepter - que les Etats-Unis,
tout en conversant et négociant avec 1'Union soviétique en quéte d‘'accords qui
puissent contribuer & 1a cause du désarmement, de la sécurité interuationale
et de la paix, continuent d'asppliquer leurs politiques et 4e perpétrer leurs
actes hostiles contre les pays indépendants et progressistes dans différentes

régions du monde." (A/44/PV.8, p. 71)

Comment peut-on expliquer que, alors qu'ils parlent d¢ paix et de démocratie,
ils envahissent impunément le Panama, sans mesurer les graves conséquences que cet
acte sauvage signifie pour cette région agitée d'Amérique centrale? Comment
peut-on parler de détente internationale alors qu'ils se livrent & des actes de
provocation depuis la base navale nord-américaine de Guanténamo, en tirant de fagon
tout & fait irresponsable contre les postes cubains des forces armées
révolutionnaires de Cuba qui gardent les abords de la base? Il est inadmissible
que le Gouvernement des Etats-Unis fasse semblant d'ignorer le danger de
comportements aussi insensés et qui auraient pu provoquer un incident aux
conséquences graves en néme temps que renforcer le blocus économique impitoyable et
augmenter ses manoeuvres militaires de provocation contre mon pays.

En résumé, la politique des Etats-Unis devient, une fois de plus, agressive et
dangereuse. Cette attitude est immorale et doit dtre dénoncée.

Comme 1'a dit le Premier Vice-Président du Conseil d'Etat et le Ministre de 1a
République de Cuba, le général de 1'armée Raul Castro, devant le neuviéme Sommet

des pays non alignés :
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“La sécurité et la paix des riches ne sont pas celles pour lesquelles luttent
les pays pauvres. Nout voulons une paix avec la souveraineté, avec
1'indépendance, avec la dignité, avec la justice, avec le développement. Nous
voulons une paix réellement universells qui exclut 1'ingérence et 1'agression.”
Le Ministre des relations extérieures de mon pays a émis hier une déclaration

exprimant la condamnation la plus énergique du peuple et du Gouvernement de Cuba
devant cette nouvelle agression impérialiste contre nos peuples latino-américains
et demandant 3 1'opinion publigue internationale et & tous les Etats a'exprimer
leur colidarité avec le peuple du Panama qui affronte les envahisseurs
nord-américains, ot demandant le retrait immédiat des troupes amérizaines dudit
territoire.

Le Gouvernement de la République de Cuba tieant A prévenir le monde des graves
conséquences pour toute 1a région latino-américaine et pour les intéréts des
relations entre 1°'Amérigque latine et les Etats-Unis, de 1'inévitable et explosive
réaction qui aura lieu entre les peuples 42 notre Amérique en réponse &
1'intervention militaire des Etats-Unis au Panama,

A ce Conseil de sécurité revieant la responsabilité premiere de maintenir 1a
paix et la sécurité internationales et, dans ce sens, il doit agir de toute urgence
pour freiner 1'envahisseur nord-américain. Pour toutes ces raisons, il est
nécessaire & notre avis, de condamner la scandaleuse invasion nord-américaine du
Panama; d‘exiger la cessation immédiate de 1'intervention militaire ainsi que le
retrait total et inconditionnel des troupes nord-américaines qui ont envahi ce pays
en violation flagrante du droit international, de la Charte des Nations Unies et
des normes internationalement acceptées qui régissent les relations entre les
Etats; de dénoncer toute tentative de demeurer dans les territoires qu’'ont eavahis
les troupes 4'invasion; 4'appuyer le droit du peuple panuméen de décider de son
propre destin et le strict respect de la souveraineté nationale du Panama qui a été
foulée aux pieds par les troupes nord-américaines; d'exprimer la solidarité a
1'égard de la lutte des forces patriotiques panaméennes qui, en ce moment méme,
sont confrontées & 1'agresseur, qui ont répondu avec une résistance héroique
organisée en “bataillons de 1a dignité"” et des forces de défense Au Panama qui
versent leur sang pour résister a 1'agression impérialiste; de dénoncer
1'instauration par la force de la part de 1'Administration nord-américaine d'un
gouvernement fantoche dont la reconnaissance servirait uniquement de complice a
cette agression brutale qui mettrait en jeu 1‘autodétermination de tous les peuples

d'Amérique latine.



CF/GB 8§/PV. 2900
« J3/35 «

M. Oramas Oliva (Cuba)

Pour conclure, je dois indiquer & ce conseil que, selon des nouvelles dignes
de foi que nous avons regues, aussi bien la Croix-Rouge panaméenne que la
Croix-Rouge internationale rencontreant des obstacles que les forces d'invasion ont
dressés pour les empécher de réaliser leur travail humanitaire. Il est important
de garantir qu'elles puisseant accomplir leur travail et gue les forces d'invasion,
le Gouvernement des Etats-Unis, doivent donner des garanties au Conseil de sécurité
et & la communauté internationale que les deux Croix-Rouge pourront fonctionner
immédiatement, comme le prescrivent les coanventions internationales pertinentes.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'espagnol) : Je remercie le représentant
de Cuba des paroles aimables qu'il a bien voulu m‘adresser.

L'orateur suivant est le représentant du Pérou. Je 1'invite & prendre place a
la table du Conseil et & faire sa déclaration.

M LUNA (Pérou) (interprétation de 1'espagnol) 3 Je suis heureux que vous
me donniez 1'occasion de participer au débat du Conseil sur cette question si
délicate et je voudrais également vous féliciter de votre accession & la présidence
du Conseil de sécurité pour le mois de décembre, de votre talent personnel et votre
professionnalisme diplomatique. L'Amérique latine ne pourrait étre mieux
représentée A 1a présidence du Conseil.

En méme temps, nous souhaitons remercier le représentant de la Chine pour la
fagon dont il a mené les débats du Conseil le mois dernier.

A la lumiére des derniers événements qui se sont déroulés au Pauama, je
voudrais déclarer que mon gouvernement condamne de 1a manidre la plus énergique et
sans équivoque 1'invasion de ce pays par les forces militaires des Etats-Unis
4'Amérique, acte qui constitue une viclation flagrante de la souveraineté du Panama
ot du principe de la non-intervention consacré dans la Charte des Nations Unies et
de 1'Organisation des Etats américains.

Les faits intervenus dans la République de Panama qui vont & 1‘encontre de
1'histoire constituent une mise & jour regrettable des pratiques impérialistes que
la conscience démocratique d'Amérique croyait définitivement dépassées et que
l'action diplomatique interaméricaine, d'une part, et la volonté de concertaticn
politique latino-américaine, d'autre part, avaient banni d'un commun accord &
grands efforts et aprés de nombreuses années sur des bases normatives de conduite
éthique et juridique des relations internationales.

En conséquence, cette situation ne peut que susciter la condamnation ubsclue

des peuples et des gouvernements représentés ici.
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Commea cela est largement connu dans l'opinion publique internationale, mon
pays, fidele & sa tradition juridique et & la volonté démocratique de soa peuple, a
condamné les pratiques antidémocratiques menées par les forces du général Manuel
Antonio Noriega. C'est pourquol notre condamnation de cette invagsion ne saurait
étre interprétée comme un appui 3 un gouvernement dictatorial que nous avons
dénoncé A& maintes reprises et au sujet duquel le Pérou, enm diverses instances
multilatérales, a entropris des initiatives pour que soit respectée la volonté
souveraine du peuple panaméen. Cette position a été défendue conformément A la
position du Groupe des Huit, qui a décidé de suspendre 1'adhésion du Panama au
mécanisme de consultation et de concertation et, plus tard, de favoriser des
formules au sein de 1'Organisation des Etats américains (OEA) en vue d'harmoniser
les volontés de toutes les parties panaméennes pour le rétablissement démocratique
dans le respect le plus strict du principe de non-intervention et de l'application
des traités relatifs au Canal.

Le Pérou continue 4'encourager la conciliation des principes de solidarité
démocratique et le respect intégral du principe de non-intervention; 4'agir
conformément & des normes non contraignantes; de promouvoir sciemment un consensus
régional qui, respectant la souveraineté du Panama, aidera ce peuple & résoudre la
crise constitutionnelle. C'est ainsi que le Ministre des affaires étrangéres du
Pérou, lors de la premidre réunion de consultation avec les ministres des affaires
étrangéres des pays membres de 1°'0OEA chargée d'analyser la crise de Panama, a
déclaré i1 y a sept mois !

“Je saisis cette occasion pour réaffirmer que les pays 4'Amérique latine
rejettent tous les moyens contraignants. Cependant, je tiens & souligner que,
dans 1'hémisphére, nous estimons qu'il faut éviter les réponses ambivalentes
et les réactions automatiques. Nou: devons dénoncer toute tentative
unilatérale interventionniste et exprimer la répugnance que suscite en
Amérique latine la crise de la démocratie dans un Etat de la région. Nous
devons le faire sans faiblesse, sans précipitation, sans véhémence, mais avec
la certitude et la vigueur de la nouvelle responsabilité régionale en faveur
de la défense diplomatique collective des démocraties menacées.”

Nous sommes convaincus que la qualité des relations entre 1'Amérique latine et
les Etats-Unis doit s'orienter sur la vole d'une concertation cristalline, sur la

base de principes clairs et communs. En conséquence, un acte si répréhensible et
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impruéone ne peut avoir que des effets négatifs sur l'ensemble des relations de
1'hémisphére. I1 est absurde pour la conscience de 1'Amérigque et pour 1l'opinion
mondiale qu'on fasse naitre aujourd'hui un conflit démesuré qui, en outre, risque
poradoxalement de transformer un paria em martyr. Mon gouvernement ne peut
approuver un geste aussi grotesque.

Le Pérou a montré, & maintes occasions, que la persistance d'un régime
semblable & celui du général Noriega constitue un fléau condamnable qui compromet
1'édification d'une communauté démocratique en Amérique latine. Nous estimons que
tout effort susceptible d'éliminer un pouvoir autoritaire et usurpateur est
légitime & condition qu'il n'ébranle pas los bases mémes de la coexistence
internationale. Ces bases sont la projection sur le plan extérieur de la profonde
volonté démocratique qui a été consacrée par 'es peuples des Nations Unies comme le
seul choix moral pour éliminer 1'anarchie dans les relations internationales.
Alnsi, en rejetant l'autoritarisme, nous visons deux objectifs : le non-recours a
la puissance contre le peuple et & 1a politique de la puissance entre les peuples.

Eafin, je rappelle que mon gouvernement a publié hier & midi un communiqué
présidentiel qui contient les points que j'ai soulignés et qui résume les mesures
prises par le Gouvernement du Pérou qui refldtent concrétement sa répugnance pour
cette invasion. J'ai demandé de faire distcibuer le communiqué comme document
officiel du Conseil de sécurité.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'espagnol) : Je remercie le représentant
du Férou des paroles aimables qu'il m‘'a adressées.

L'orateur suivant est le représentant de la Jamahiriya arabe libyenne. Je
1'invite & prendre place & la table du Conseil et & faire sa déclaration.

Mc IREIK]I (Jamahiriya arabe libyenne) (interprétation de 1'arabe) :
Monsieur le Président, qu'il me soit permis de vous remercier, ainsi que, par votre
intermédiaire, les membres du Conseil de sécurité, de me donner 1'occasion de
prendre la parole devant le Conseil. Au nom de ma délégation, je tiens & vous
féliciter de votre accession & la présidence du Conseil de sécurité pour ce mois.
Vu votre compétence et vos talents de diplomate bien connus, de méme que notre
amitié personnelle, je suis siir que, sous votre direction, les travaux du Conseil
seront couronnés de succés.

Je voudrais remercier 1'Ambassadeur Li Luye, le Représentant permanent de 1la
République populaire de Chine, pour la fagon exemplaire dont il a dirigé les

travaux du Conseil le mois dernier.
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Une fois de plus, le Conseil de sécurité est confronté & un acte 4'agression
et 4'intervention par un de ses membres permaneants coatre un petit Etat Membre des
Nations Unies. Une fois de plus, le Conseil est mis & 1'déprsuve devant cotte
intervention flagrante de la part des forces américaines qui viole 1'indépendance
ot 1a souveraineté 4'un petit Etat non aligné, c¢'est-a-dire Panama.

Il y a guelgues jours, nous avons adopté une résolution sur la séourité des
petits Etats. Pourtant cette résolution, dont l'encre n'est pas encore séche, n'a
pas été appliquée. Les petits Etats sont soumis & des actes d'agression et
d'intervention. La question qui se pose donc est la suivante : quelles mesures le
Conseil va~t-il adopter? Quels principes va-t-on défendre? Las principes de la
Charte, le droit des peuples & la vie, A 1'autodétermination et & cholsir leur
propre systime? Ces principes seront-ils défendus ou les alliances et les intéréts
étroits seront-ils la base des positions et des mesures qui seront prises?



MP/11 §/PV. 2900
- 41 -

M. Ireiki (Jamahiriva arabe libyenne)

Point n'est besoin de dire gue l1'action des Etats-Unis est une violation
flagrante des principes du droit international et de la Charte des Nations Unies.
Ce n'est qu'un maillon de la longue chaine des actes d'agression et d'intervention
commis coantre des petits Etats : la Grenade en 1983, la Libye en 1986 et le Panama
en 1989, pour ne pas mentionner d'autres pays, tels que Cuba. Et 1'agression
contre Panama ne sera d'ailleurs pas le deraier maillon de cette chaine.

Je le demande une fois de plus : quelles mesures faut-il prendre? Les
Stats-Unis s'efforcent de justifier cet acte d'interveution flagrant par des
prétextes juridiques, invoquant notamment 1‘'Article 51 de la Charte. Bien qua
certains d'entre nous soient demeurés sileancieux pour des raisons qui leur sont
propres, nous savons trés bien que ces prétextes sont fallacieux. Nous savons bien
qu'il n'y a pas de justification & de tels actes d'agression et 4'intervention.

Le numéro du Hashington Post 4'aujourd‘hui résume les opinions de divers
experts américains en droit international sur les prétextes et arguments peu
cemvaincants avancés par le Gouvernement des Etats-Unis. Barry Carter, professeur
de droit international & Georgetown University, a ait :

“Cette politique c'est : ‘'Vous pouves avoir recours A la force pour renverser
un gouvernement qui ne vous convient pas. L'onnui, c'est que cette doctrine
est redoutablement élastique. Si nous pouvons y recourir, pourquoi 4&'autres
'y recourraient-ils pas?'"

Oscar Schachter, professeur de droit international & Columbia University et
ancien principal conseiller juridiqus aux Nations Unies, a &it :

“'Je suis sceptique ... Toute invocation de légitime Aéfense est censée étre
suivie d'une riposte qui est & 1a fois 'A la mesure’ ée la menace et
‘inévitable’ pour le gouvernement menacé. Il a exprimé des doutes quant au
fait que 1l'action américaine, & laquelle ont participé 22 500 soldats,
remplisse ces conditions.

‘La base de tout cela [la justification juridique] repose sur des
suppositions factuelles qui n'apparaissent pas trés clairement.' Schachter a
dit, °'Ce qui apparait surtout, c'est le désir de se déoarrasser de Noriega.'"
(Ikid.)

William Van Alstyne, professeur de droit constitutionnel a Duke University, a
dit que 1'argumentation juridique invoquée pour justifier l'agression contre le

Panama était bien plus faible que celle invoquée par Reagan lorsqu'il avait envoyé
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des troupes envahir 1a Grensade en 1983. D'aprés le professeur Van Alstyne, les
Etats-Unis n'ont pas regu de demande d'intervention de la part de jui gue ce soit
au Panama jouissaant 4'un statut juridique.

Commme 1'Ambassadeur Pickering 1'a dit, le Gouvernement américain prétend qu'il
est intervenu sur la demande d'un président élu, qui avait prété serment sur une
base militaire américaine : autrement dit, sur un territoire ne relevant pas de la
souveraineté panaméenne. Les membres du Conseil doivent dégager leur propre
opinion. '

On nous a dit que cette intervention avait pour but d'aider le peuple panaméen
et de garantir son bien-dtre. C'est 1A une fagon trés curieuse d'aider un peuple.
Nous aurions simé que das préoccupations analogues soient manifestées & 1'égard du
peuplo palestinien et de son droit de vivre et d'édifier un Etat qui lui soit
propre. Nous auiions chaleureusement applaudi les Btats-Unis s'ils avaient envoyé
des troupes en Palestine occupée pour sauver les enfants dont les os sont brisés
chaque jour et pour sauver les femmes qui font des fausses couches pour avoir été
exposées & des gas asphyxiants.

Nous aurions applauvdi les Etats-Unis encore plus chaleureusement si les
troupes eavoyées au Panama sous la bannidre de la démocratie avaient été envoyées
en Afrique du Sud pour mettre un terme au régime de 1°'apartheid et permettre au
peuple A'Afrique du Sud de vivre dans une démocratie.

11 est déploradle gue nous entendions parler des intérdts du peuple panaméen
au moment ou des centaines de Panaméens sont tués et blessés. Nous pleurons les
victimes, tant les Pai.uméens que les soldats américains innocents, morts dans cette
agression.

L'agression au Panama peut ne pas établir un précédent, mais elle réaffirme un
précédent trés dungereux. Nous, l¢s petits peuples, nous estimons que ce qui s'est
passé au Panama peut se produire dans n'importe quel autre petit pays.
Malheureusement, c'est la logique de la force et 1la logigue de la diplomatie de la
canonniére qui prévalent dans le monde d'aujourd’hui.

Je répete ce que j'ai Aait précédemment : les petits pays qui ne possédent pas
les moyens de se défendre et qui croien: que la Charte les protége perdent
graduellement la foi qu'ils ont placée dans le systéeme de sécurité intarnationale
et dans le Conseil de sécurité, ou le droit est interprété de fagca a appuyer le

puissant et A& lui permettre de violer le faible ou le petit.
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Le Conseil de sécurité fait face aujourd'hui A une épreuve. Le Conseil doit
adopter une résolution ferme et nette dénongant 1'agression et demandant le retrait
des forces 4'agression. Nous demandons cela au Conseil, non pas parce que nous
appuyons Noriega ou son régime, mais parce que nous devons défendre les principes.
Si ces principes sont bafoués et violés impunément, 1'anarchie et la violence
régneront, absolues, dans le moande entier. Chacun sait quelles sont les relations
de Noriega avec les Etats-Unis. Nous serions les derniers a le défendre. Nous
défendons le droit des peuples a 1'autodétermination.

Ceux qui détiennent la puissance peuvent étre tentés de 1'utiliser. Mais 1la
puissance comporte des responsabilités. La puissance et la grandeur 4'un Etat ne
s'expriment pas dans des actes d'agression ni dans 1‘'occupation du territoire
d'autres Btats, mais dans le respect du droit international et des conventions
internationales. Les Etats-Unis ne gagneront rien en prestige ou en influence en
commettant des actes d'agression contre un petit peuple pacifique et en occupant le
territoire de ce dernier. C'est le contraire qui est vrai,
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Par conséquent, ma délégation et mon gouvernement, qui ont condamné cet acte
d'agression, invitent les Etats-Unis d'Amérique a y mettre un terme, a retirer
leurs forces et & s'‘engager a s‘acquitter de leurs responsabilités morales et
internationales. Nous demandons qu'ils cessent de s'arroger les fonctions d'un
policier intérnational.

Une fois de plus, nous réitérons notre appui au peuple du Panama, notre rejet
de 1'intervention et notre appel pour le rdglement des différends par des moyens
pacifiques.

Le PRESIDENT (interprétation de l1'espagnol) s Je remercie le représentant
de la Jamahiriya arabe libyenne des aimables paroles qu'il m'a adressdes.

L'orateur suivant est le représentant 4'El Salvador. Je l'invite a prendre
place & la table du Conseil et & faire sa déclaration.

M. CASTAREDA-CORNEJO (Bl Salvador) (interprétation de 1'espagnol) :
Monsieur le Président, je saisis cette occasion pour vous féliciter a 1l‘'occasion de
votre élection a la présidence du Conseil de sécurité pour ce mois et pour les
brillants travaux que vous aves réalisés jusqu’'ici.

Je voudrais également félicirer votre prédécesseur, le Représentant permanent
de la République populaire de Chine, pour la maniére dont il a dirigé les travaux
de cet organe important au cours du mois de novembre.

En ce moment de grave responsabilité historique pour le Conseil de sécurité
des Nations Unies, Bl Salvador, par mon intermédiaire, exprime de fagon ferme,
claire et catégorique sa position toujours constante en faveur du respect total de
1a souveraineté des peuples telle qu'exprimée par des élections libres et
démocratiques.

Le 7 mai 1989, le peuple du Panama a exercé librement et démocratiquement son
droit inaliénable A‘'élire son gouvernement. A la suite de cette manifestation
libre et souveraine de la volonté du peuple panaméen, M, Guillermo Endars a été élu
président constitutionnel du Panama et MM. Ricardo Arias et Guillermo Ford,
vice-présidents. Ce gouvernement, élu librement et démocratiquement, n'a pas pu
exercer son mandat parce qu'un groupe armé commandé par M. Manuel Antonio Noriega
s'est opposé & la volonté internationalement reconnue du peuple du Panama.

M. Norieca, en recourant a la force, a manifesté son manque total de respect pour
la volonté souveraine du peuple héroique et courageux du Panama en luji déniant son

droit a 1'autodétermination.
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La position que mon gouvernement réitdre aujourd‘hui a toujours été la sienne
au cours de scn aistoire. Nous sommes solidaires de l'exercice libre et souverain
du droit 4u peuple panaméen de choisir librement et démocratiquement ses
gouvernants et du respect total des principes d'autodétermination et de
non-interveation dans les affaires intérieures d'autres Etats., El Savador se
prononce sans aucune réserve en faveur du Gouvernement légitime du Panama, présiaé
par M, Guillermo Endara.

Le PRESIDFNT (interprétation de 1'espagnol) : Je remercies le représentant
4'El Salvador pour les paroles aimables qu'il m'a adressées.

Il n'y a plus d'orateurs inscrits sur ma liste. La prochaine séance du
Conseil de sécurité consacrée & 1'examen de la question inscrite & 1'ordre du jour
sera fixée apreés consultation avec les membres du Conseil.

Aprés la levée de 1a présente séance, les membres du Conseil sont invités & se
réunicr en séance de consultations informelles.

La_séance est levée A 17 h 25.



