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TEMA 36 DEL PROGRAMA

La politica de apartheid del Gobierno de la Repiblica
de Sudéfrica (continuacién) (A/SPC/107, A/SPC/
L.118/Rev.1, L.119 y Add.1, L.120):

a) Informes del Comité Especial encargado de estu-
diar la politica de apartheid del Gobierno de la
Reptblica de Sudéfrica (A/5692, A/5707, A/5825
y Add.1, A/5932, A/5957);

b) Informes del Secretario General (A/5850 y Add.1,
A/6025 y Add.1)

1. EI Sr. BOYE (Chile) sefiala que el apartheid es un
problema que interesa no sblo a un continente — el
Africa — cuya personalidad se ha formado enel curso
de los Gltimos afios, al salir de ladominacidn colonial,
sino también a la comunidad internacional entera, por-
que se encuentran atacados valores universales que
sirvieron de fundamento para crear las Naciones Uni-
das. Todavia esti presente en el espiritu de todos la
experiencia insensata del nazismo; ahora bien, el
hecho que se esti analizando es anilogo, aunque sus
dimensiones parezcan ser de menor magnitud., Los
acontecimientos de Rhodesia del Sur son prueba pal-
pable de que no se exagera el peligro. La politica de
apartheid sblo ha producido dolor, persecucibn, ena-
jenacién masiva de todo un pueblo, y degeneracién
de las relaciones sociales. Se ha querido afirmar que
este asunto es de la jurisdiccién interna de un Estado.
La delegacidn chilena rechaza esta tesis. Elprincipio
de la no intervencidn en los asuntos internos de un
Estado nodebe servir para disfrazar las peores atroci-
dades ni para permitir la degradacidn de la persona
humana.

2. Los hombres de todos los credos, razas y condi-
ciones estin de acuerdo en cuanto a la necesidad de
terminar con esta politica, y los chilenos se suman a
esa condenacidén con todas sus energias. En efecto,
Chile tiene una larga tradicién democritica que cada
dfa procura perfeccionar. Su Constitucién consagra
plenamente los derechos politicos esenciales, y el
pueblo chileno ha elegido el camino que le permitird
llevar a cabo una auténtica revolucidn social sin des-

truir la libertad conquistada hasta ahora. Por otra
parte, Chile es un pafs joven que desea ardientemente
construir un mundo mejor para los méis pobres, vic-
timas hasta hace poco de un sistema social caduco.
Las generaciones jévenes ven en el apartheid los
vestigios de una ideologia regresiva y senil. Final-
mente, Chile, pafs latinoamericano, forma parte de
un continente multirracial y pluralista en sus tenden-
cias espirituales y politicas. Sus problemas son gran-
des y a veces diffciles, perotiene feen las posibilida-
des de la integracién latinoamericana. Actualmente,
las naciones aisladas no pueden sobrevivir en un
mundo que se unifica dia a dfa. Ante la corriente
irresistible que lleva a la integracidn y a la forma-
cién de comunidades cada vez mayores, es imposible
no reaccionar ante una politica que ataca los valores
esenciales de ese mundo africano que ha emergido en
la segunda mitad del siglo XX. ¢Qué hacer para ter-
minar con esta situacidén? JC6mo liberar a todos los
sudafricanos, blancos y no blancos, de la tirania y de
la opresib6n?

3. Estos interrogantes se hacen méis apremiantes
y mis dramiticos de afio en afio, y demuestran que
el problema es més complejo de lo que muchos
creen. Asf, la Asamblea General ha aprobado en di-
ferentes resoluciones el principio de las sanciones
totales, sin obtener otro resultado que elde endurecer
a la minorfa racista de Sudéfrica en su politica.

4. Es irrebatible que las sanciones totales requeri-
rfan un esfuerzo internacional sin precedentes. Parece
diffcil lograr tal movilizacién de la comunidad inter-
nacional, pero no por ello los Estados deben descartar
la posibilidad de hacerlo, aun al precio de sus intere-
ses legftimos. Un gesto de esta envergadura de parte
de la comunidad internacional permitiria convencer al
mundo de que las Naciones Unidas son dtiles, y de
que pueden, tal vez lentamente, pero con sinceridad,
ir avanzando hacia un mundo mejor y méis digno. Tal
gesto demostraria que estdn surgiendo en el seno de
las Naciones Unidas un nuevo espiritu, una nueva
perspectiva.

5. Dentro del marco de las medidas préicticas que
se pueden aplicar a fin de combatir la politica de
apartheid o sus efectos, la delegacién de Chile ha
decidido copatrocinar un proyecto encaminado a crear
un fondo fiduciario de las Naciones Unidas parapres-
tar ayuda a los perseguidos por el Gobierno de Sud4-
frica por oponerse a la politica de apartheid. El
objeto del proyecto es no sélo facilitar la ejecucidn
de una idea humanitaria, sino también sefialar que las
Naciones Unidas no abandonarfn jamés su lucha con-
tra la discriminacién racial.

6. La delegacidn de Chile desea especialmente agra-
decer al Secretario General, que se ha esforzado por
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establecer un programa de ensefianza y capacitacidn
profesional con el fin de permitir a los sudafricanos
seguir estudios y obtener formacidn en el extranjero,
en conformidad con la resolucién 191 (1964) del Con-
sejo de Seguridad,

7. Para terminar, el representante de Chile hace un
llamamiento a los dirigentes de la Replblica de
Sudédfrica. En efecto, cree en la necesidad de intentar
una vez méis hacerles comprender que, de no haber
una solucidn pacifica, se abre el camino al caos y
la violencia, lo cual no beneficiari a nadie. Dirige
asimismo un llamamiento a otros Estados Miembros,
y en particular a los que no han sabido resitir a la
tentacidn de convertirse en proveedores de Sudéfrica,
reemplazando a los Estados que han aplicado sanciones
econdmicas contra ese pais. Ciertos Estados Miem-
bros experimentan graves dificultades — insubsana-
bles a veces a corto plazo — para poner fin a su in-
tercambio comercial con Sudifrica, Peseaello,deben
comprender la gravedad de su actitud, capazde llevar
al fracaso todos los esfuerzos de las Naciones Unidas
y hasta de socavar los propios cimientos de la Orga-
nizacidn.

8. El Sr. KHANACHET (Kuwait) agradece al Comité
Especial por el informe constructivo que ha preparado
y la preocupacibn de que ha dado prueba. Los hechos
son ingquietantes, dado que el régimen de Pretoria no
responde a los llamamientos ni a las resoluciones de
la Asamblea General y del Consejo de Seguridad.
Kuwait hace suyas las conclusiones y las recomen-
daciones del Comité y estd decidido a aplicar plena-
mente las resoluciones del Consejo de Seguridad y
de la Asamblea General encaminadas a poner fin al
apartheid, En particular, ha roto toda relacibén eco~
nbmica y comercial con Sudéfrica y no las reanudard
mientras Sudifrica mantenga su politica de apartheid.

9. Kuwait, pafs de tradicién humanista, se ha levan-
tado siempre contra toda forma de discriminacién
hasada en la raza, el color o lareligidn; condena toda
politica que tienda a establecer una sociedad basada
en la dominacién de una supuesta raza elegida, una
sociedad de amos y de esclavos. Los informes del
Comité Especial y los debates que han tenido lugar
en la Comisidén Polftica Especial han puesto en evi-
dencia el carfcter odioso de la polftica de apartheid
vy subraya las responsabilidades que incumben a cada
uno de los Estados Miembros., La siftuacidn es la
siguiente: por una parte, un gobierno racista se obs-
tina en una actitud de desafio frente a la Organiza-
¢ibn; por otra, un grupo de Potencias, que pese a las
resoluciones de la Asamblea General y del Consejo
de Seguridad, continfia prestando a Sudifrica una
asistencia que le permite fortalecer su politica de
apartheid. Frente a esta conspiracién, un pueblo
decidido a defender su dignidad prosigue la lucha,
apoyado por quienes creen en la justicia y en la dig-
nidad humana, Ante este dilema, las Naciones Unidas,
que representan la conciencia de la humanidad y que
se ocupan de este problema desde hace casi 20 afios,
tienen el deber de actuar. Ahora bien, ha sido en vano
que multiplicaran sus llamamientos y resoluciones
tendientes a invitar a Sudéfrica a renunciar al
apartheid y a comprometer a los Estados Miembros
a emplear la persuasidn y a aplicar sanciones econd-
micas y un embargo a los armamentos destinados a

Sudéfrica. Los resultados han sido negativos; peor
av;'m, han comprometido seriamente el prestigioy la
autoridad de las Naciones Unidas. Conviene buscar
las razones de este fracaso y sefialar a los respon-
sables. Parece ser gue la aplicacién de sanciones
pone en peligro los intereses de ciertas grandes Po-
tencias, y no hace falta buscar méis lejos las razones
de la incapacidad de la Organizacidn para poner fin
a la politica de apartheid de la Repiblica de Sudi-
{rica.

10, Sin embargo, en el curso de los Gltimos afios
se han podido despejar y aclarar ciertos elementos
de la situacién, Ha quedado consagrado el principio
del embargo sobre las armas y de las sanciones
econdmicas; se ha confirmado el dereche de actuar
de las Naciones Unidas, y la unanimidad lograda
respecto de este problema es en sf un factor alen-
tador. Segin la delegacién de Kuwait, el problema
ha rebasado un marco geogrifico restringido para
convertirse en responsabilidad de toda la comunidad
internacional; constituye un caso de conciencia plan-
teado a la humanidad,

11. Dado que, a pesar de todo, el problema del
apartheid se mantiene invariable, la alternativa es
evidente: o bien se recurre a la persuasidn, pero
ésta continuard siendo letra muerta si la accidn
coercitiva del Consejo de Seguridad no se aplica
escrupulosamente por parte de todos los Estados
Miembros, y en particular por los asociados comer-
ciales de Sudifrica; o bien comenzard el ciclo infer—
nal de la violencia.

12, Kuwait se pronuncia en favor de la primera so-
lucidn, y su Gobierno continuari cooperando con las
Naciones Unidas en este sentido, El orador expresa
la esperanza de que todos los Estados Miembros
cumplirin debidamente su responsabilidad y ayudarin
al pueblo de Sudéfrica a reconquistar su libertad y su
independencia en la justicia y la dignidad. Nose puede
transigir en este terreno. Hay que actuar con lealtad
antes de que sea demasiado tarde, pues, el juicio de la
historia seri implacable.

13. El Sr. RATSIMAMAO (Madagascar) deplora que
Sudéfrica, aislada en los confines del continente
africano, continle desafiando la opinién de la comu-
nidad internacional. Su persistencia en la negativa
a renunciar a las odiosas préicticas del apartheid se
explica por la actitud de ciertos Estados a los gue
estd unida por vinculos tradicionales. Como sabe
que esos Estados, en lugar de aplicar estrictamen=~
te las recomendaciones del Consejo de Seguridad y
de la Asamblea General, prefieren no superar la
etapa de lds veleidades y las apariencias, continiia
actuando con menosprecio de los principios morales
més elementales, En consecuencia, el problema no
podri resolverse por la voluntad de algunos Estados,
v ni siquiera por la de la mayoria de los Estados
Miembros de la Organizacitn; s6lo se resolveri me-
diante la participacidn de todos los paises en la apli-
cacibén de las recomendaciones del Consejo de Segu-
ridad y de la Asamblea General. Una vez mis, pues,
hay que instar a todos los Estados aque reconsideren
su comportamiento para con Sudifrica a la luz de la
polftica de dicho pafs. Forzoso es comprobar que los
actos de ciertos Estados han estimulado a Sudifrica
a persistir en sus errores, y éste es uno de los as~
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pectos esenciales del problema, pues, lano observancia
de las recomendaciones de las Naciones Unidas por
parte de algunos hace initiles los sacrificios que
otros consienten realizar.

14. En el curso de los {ltimos afios los africanos
han pasado del llamamiento a la reprobaciéon y de
la reprobacidén a la condenacidn de Sudéfrica, y el
orador se pregunta con inquietud si seri necesario
que la condenacidén se concrete en-actos cuyas con-
secuencias deplorarfan todos. Ladelegacion malgache
invita a todos los que todavia no estén convencidos
de que el racismo de Sudéfrica constituye unaamenaza
internacional a que pesen cuidadosamente todas las
declaraciones hechas en la Comisién y en otras
tribunas internacionales; entonces podrin evaluar
en su justa medida la firme determinacidn de los afri-
canos de extirpar el apartheid por todos los medios.
Nadie podri culparlos por ello; en efecto, no se puede
tolerar indefinidamente que un Estado Miembro de la
Organizacién se burle impunemente de los principios
méis sagrados; tampoco se puede admitir que ese mis-
mo Estado viole continuamente la Carta y luego se
atrinchere en la misma Carta para justificar su con-
ducta. Los africanos estinresueltos aunir sus esfuer-
zos para fustigar el apartheid y sus adeptos, y mucho
se equivocaria Sudifrica si desdefiara la voluntad
unidnime de los Estados africanos independientes. La
delegacidén de Madagascar exhorta a todos los Estados
a que sumen sus esfuerzos a los de los Estados afri-
canos a fin de eliminar una situacidén que se perpetia
en el sur del Africa; si se permite que subsista, es de
temer que este racismo haga nacer otro racismo, y
que se vaya hacia un conflicto sangriento.

15. Por su parte, la delegacién de Madagascar haré
suya toda propuesta concreta que tenga por objeto po-
ner fin a una situacién que ya ha durado demasiado.

16. El Sr. VINCI (Italia) dice que el debate que esté
terminando ha demostrado que la casi unanimidad de
los Estados Miembros de las Naciones Unidas condena
con energia todas las formas de discriminacidn racial
y, por consiguiente, la odiosa politica de apartheiddel
Gobierno de Sudéifrica. En 1963 ya era evidente ese
acuerdo, que se tradujo por el voto casi uninime en
favor de la resolucidn 1978 (XVIII) de la Asamblea
General. Dada la obstinacién con que el Gobierno de
Sudéfrica ha persistido en esta politica, era de prever
que la condenacidn fuera esta veéz més categdrica aln,
y se puede decir que, casi sin excepcidn, el mundo
entero se ha puesto de parte de la defensa de la per-
sona y de la dignidad humana. El Gobierno de Italia
condena enérgicamente la politica que sigue el Gobier-
no de la Repdblica de Sudifrica; el pueblo italiano
condena y deplora todas las formas de discriminacidn
racial, pues son contrarias a los principios de la
Constitucién italiana, a los de la Carta y a los de la
civilizacidén. Ademis, el Gobierno de Italia ha parti-
cipado en la eliminacidn de todas las formas de dis-
criminacién racial por medio de sus expertos y sus
representantes, que contribuyeron a redactar la De-
claracién aprobada por la Asamblea General en 1963
(resolucién 1904 (XVIID)) y el proyecto de convencibén
que se deberi presentar a la Asamblea General para
su aprobaciénl/, En el actual perfodo de sesiones, la

1/ Adoptada ulteriormente por la Asamblea General, resolucidn
2106 (XX).

delegacidn italiana ha destacado, una vez més, en la
Tercera Comisién, la necesidad de aplicar medidas
internacionales para reforzar las disposiciones del
proyecto de Convencidn sobre la eliminacién de todas
las formas de discriminacidn racial.

17. La Asamblea General estd llamada una vez mis
a examinar la cuestidén de las medidas que pueden
adoptar las Naciones Unidas paraeliminar por medios
pacificos una llaga que amenaza hundir al mundo ente-
ro en un conflicto racial de proporciones aterradoras.
Se ha dicho que la causa bésica de la situacidn actual
de Sudéfrica debe buscarse enun complejo psicoldgico
causado por temores ildgicos e infundados, agravados
por las enseflanzas de una teoria absurda que ha crea-
do en el espiritu de la poblacidn europea de Sudéifrica
una imagen deformada de los hechos reales,yle da la
sensacidn de ser un puesto de avanzada en peligro de
ser sumergido por fuerzas enemigas. Hay dque tratar
de eliminar la causa de los temores que engendran
antagonismos entre la poblacién blanca y el pueblo
africano; en otras palabras, hay que tratar de crear
un clima en el que blancos y africanos puedan vivir
juntos en el mismo territorio, confiando los unos en
los otros y trabajando para construir en comin una
nueva sociedad basada en la igualdad de derechos y
de obligaciones. Es necesario tranquilizar a la po-
blacién blanca y decirle que el fin del apartheid no -
significard su aniquilamiento ni su expulsién, sino
que habri de conservar en Sudifrica sus derechos
a la ciudadanfa y a la igualdad, y gozari de un esta-
tuto garantizado no por un sistema de privilegios,
sino por el valor de cada individuo. La delegacibén
de Italia no ignora que la tarea que hay que realizar
en este sentido supone dificultades enormes, y deplora
que la mocibn presentada por la delegacidén de Dina-
marca hace dos afios (380a. sesibn) fuera abandonada
con demasiada rapidez. Al presentar estas sugerencias
no trata de echar atris el problema ni busca un pre-
texto para desvincularse de las propuestas de la ma-
yorfa de las delegaciones; en efecto, estd persuadida
de que las ideas justas han de triunfar necesariamen-
te pese a todos los obsticulos, y el Gobierno de Italia
ha aprovechado todas las ocasiones para instar al
Gobierno de Sudéfrica a adoptar una politica en armo-
nfa con principios morales gque son los suyos; sin
embargo, cree también que todos los pafses que pue-
den hacerlo deben realizarunesfuerzo para contribuir
a crear en Sudifrica un clima politico nuevo que per-
mita a los grupos raciales que se enfrentan en ese
pafs vivir los unos junto a los otros en paz y en li-
bertad.

18. La delegacién italiana desmiente categbricamen-
te los rumores que han circulado en la prensa en el
sentido de que el Gobierno de Italia ha autorizado a
‘iertas empresas italianas a proporcionar asistencia
nilitar a la Repiblica de Sudifrica. Aln antes de que
el Consejo de Seguridad hubiese adoptado unaposicibén
al respecto, el Gobierno de Italia habia suspendido
todos los envios militares aSudifrica. Ulteriormente,
las autoridades italianas aplicaron al pie de la letra
las resoluciones del Consejo de Seguridad, suspendien-
do la concesidn de licencias para la venta de armas
y de equipo militar a Sudifrica y prohibiendo el envio
de materiales para la fabricacién y la conservacidn
de armas y de municiones. Es evidente; pues, que las
alegaciones que figuran en el informe del Comité
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Especial respecto de una cooperacién italiana cuyo
objeto serfa crear en Sudifrica una industria de la
aviacién carecen de fundamento. En realidad, los he-
chos se reducen a que una empresa italiana ha sumi-
nistrado un pequefio nlmero de aparatos paraeladies—
tramiento de pilotos civiles; estos aparatos pertenecen
a un tipo que no estd comprendido enlas resoluciones

del Consejo de Seguridad y que no pueden contribuir a.

reforzar el potencial militar sudafricano. Por otra
parte, el Gobierno de Italia tiene lafirme intencién de
hacer mis severos alin los controles relativos a la
exportacién a Sudéfrica de los materiales previstos
en las resoluciones del Consejo de Seguridad.

19. En estas circunstancias, la delegacidn italiana
no puede considerar aplicables a Italia los parrafos
del proyecto de resolucién que condenan las acciones
de los Estados cuya colaboracién estimula al Gobier—
no de Sudifrica a persistir en su politica racial

20. En cuanto a las afirmaciones que figuran en el
informe del Comité Especial respecto de un incre-
mento de las relaciones comerciales entre Italia y
Sudéifrica en el curso de los {ltimos afios, el Sr. Vinci
precisa que el sistema de libertad econdmica total
que impera en Italia impide al Gobierno italiano pre-
sionar a las empresas privadas para obligarlas a
comerciar — o a abstenerse de comerciar — con tal
o cual pals. Esas empresas gozan de libertad para
establecer relaciones comerciales aun con paises
cuyo régimen politico se funda en una ideologfa que
no es en modo alguno la del Gobierno de Italia o de
la mayorfa de los ciudadanos italianos, v hasta con
Estados a los que Italia no reconoce,

21. El Gobierno de Italia considerard con simpatia
la propuesta gue figura en el informe del Comité Es-
pecial respecto de la creacidn de un fondo fiduciario
con fines humanitarios; ha acogido asimismo con in-
terés el pedido del Secretario General acerca de un
sistema de contribuciones voluntariaspara establecer
un programa de formacidn profesional y técnica para
los habitantes de Sudéfrica., En efecto, con medidas
de esta indole se podri aliviar muchos sufrimientos
y allanar el camino a futuros progresos.

22. La delegacién de Italia votari en favor del pro-
yecto de resclucibn A/SPC/L.119 y Add.1. En cuanto
al proyecto de resolucidn A/SPC/L.118/Rev.l expre-
sa ciertas reservas, en particular, enlo que concierne
al phrrafo 7 de la parte dispositiva; en efecto, siem-
pre ha manifestado dudas en cuanto a la aplicacidn
de sanciones econdmicas universales contraSudéfrica,
Seglin la Carta, en caso de unaamenazacontra la paz,
es el Consejo de Seguridad el que debe actuar, y no la
Asamblea General. Por consiguiente, deberfa modifi~
carse la redaccidn de dicho parrafo a fin de tomar en
consideracién el Articulo XI de la Carta, La delega-
cién de Italia expresa asimismo sus reservas respecto
del parrafo 1 de la parte dispositiva,dado que se abs-
tuvo cuando se aprobd la resolucidn 1761 (XVID). En
consecuencia, pide que se proceda a votacidn por se-
parado sobre los parrafos 1 y7de la parte dispositiva
del proyecto de resolucién A/SPC/L.118/Rev.l, y
reserva su posicidn sobre el conjunto de ese proyecto
de resolucidn.

23. El Sr. JUARBE Y JUARBE (Cuba) dice que el
elevado nlimero de delegaciones que han participado

-

en el debate prueba el interés que se presta a la cues-
tién del apartheid. Con todo, hay que lamentar que
Francia no haya hecho uso de la palabra, ya que ello
hubiera ayudado a completar el cuadro general de la
opinidn internacional sobre la situacidn creada por la
politica de apartheid,

24, Del informe del Comité Especial (A/5957) se
deduce que la politica de apartheid se afirma cada
vez més y que Suddfrica se obstina en su desafiante
actitud. Las condiciones de vida de los 13 millones
de personas que se encuentranenesclavitud empeoran
cada dfa y el racismo se extiendeno sblo por Sudéfri-
ca, sino también por el territorio del Africa Sudocci~
dental, que la Repiblica de Sudifrica se esfuerzua por
anexarse, Por Gltimo, la declaracién unilateral dein-
dependencia de Rhodesia del Sur,alentada por el apoyo
econdmico, politico y militar de la Repfblica de
Sudifrica, ha producido el resultado de agravar alin
més la situacidn.

25. Ante estos hechos, écuil es la actitud de los
Miembros de las Nacicnes Unidas? Los debates cele-
brados en la Comisidn permiten distinguir tres pos-
turas diferenfes: en primer lugar, algunos Estados
consideran que convendria actuar por la persuasién,
a {in de inducir al Gobierno de Sudifrica a cambiar
su politica. Ahora bien, la conducta de Sudifrica ha
demostrado hasta ahora, sobradamente, la inutilidad
de tales esfuerzos. Un segundo grupo de Estados
congidera la posibilidad de aplicar sanciones en un
futuro bastante préximo, pero recomienda el estudio
previo de la logistica de esas sanciones. Se trata de
una postura dilatoria adoptada sobre todo por el Reino
Unido, principal responsable del problema del
apartheid. Un tercer grupo de paises preconiza la
adopcidn de sanciones severas e inmediatas, e incluso
de precaucicnes de tipo militar, ante el aumento de
las fuerzas armadas de Sudifrica.

26. 4Cudl es, en realidad, la esencia del problema
del apartheid? El representante del Reino Unido ha
declarado (472a, sesibn), para justificar la actitud de
su pafs, que éste no aplica sanciones inmediatas a la
Replblica de Sudifrica porque los lazos econdmicos,
muy numerosos, que lo unen a esa Replblica hace que
ambos paises sean interdependientes. Ha afadido que
es preciso tener en cuenta la actual situacibn econémi-
ca de Gran Bretafia; tales sanciones le supondrian
pérdidas econbdmicas y un aumento del desempleo, y
tendrian consecuencias desfavorables sobre subalan-
za de pagos. De igual modo, el Japdn ha alegado (472a,
sesibn) lo importante que es el comercio exterior
para su economia nacional. Sin duda, resulta facil
comprender las repercusiones gue tendria la apli-
cacibn de esas sanciones econbémicas contra Sudifri-
ca, Pero si el propio Reino Unido, que es el principal
responsable del apartheid, nopuede pagar elprecio que
exige la eliminaci6n de esa polftica inhumana, équé
otro pals podréd o deberi pagarlo? ¢Es que las gran-—
des Potencias no pueden reparar suspropioserrores?
Negarse a ese sacrificio significa desinteresarse del
problema del apartheid. {Acaso para eliminar esa
prictica odiosa habri que esperar a que el Reino
Unido haya resuelto sus problemas de pagos y a que
el Japbn haya superado sus problemas comerciales
vy no dependa ya de sus exportacicnes? {Quién sufre
las consecuencias de esa espera? Desde luego no son
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los Estados Unidos, el Reino Unido, Francia o el Jap6n,
sino el propio pueblo sudafricano quien paga elprecio
de su esclavitud, Los estudios realizados por las Na-
ciones Unidas sobre el apartheid enel Africa Sudocci~
dental y en las colonias portuguesas prueban que no
se trata de un problema racial o politico. Las rafces
del apartheid son ante todoecontmicas.Nos encontra-
mos ante una conspiracidén internacional, ante una
liga de monopolios y de intereses econdmicos de de-
terminadas Potencias cuya intencidn no es otra que
explotar a muchos pueblos africanos. Eso mismo es
lo que se deduce, en el fondo, de las declaraciones
hechas por los representantes del Reino Unido y del
Japbn. La responsabilidad de esta situacidn recae en
definitiva sobre el sistema de libre empresa, en el
que los intereses econdmicos son 1o que més importa.
Pero entonces, {qué valor tienen las Naciones Unidas,

© si cualquier empresa de uno de esos pafses puede

desafiarlas? (Qué valor tienen si un pafs, después de
votar en favor de una resolucidn, no puede aplicar las
medidas que de ella se derivan, por culpa de ese sis-
tema de libre empresa? Este problema es, quizé, to-
davia mis grave que el de la politica de discrimina-
¢ién racial. La esencia del problema es, ante todo,
de naturaleza econbmica. Resulta inconcebible que 1z
esclavitud sudafricana no pueda eliminarse por inte-
reses econdmicos, Por otra parte, resulta todavia
més inadmisible que el propio explotador se vea libre
de toda responsabilidad en virtud de leyes que le
absuelven de toda obligacidn para con 13 millones de
esclavos. Nadie niega la inminencia de la catistrofe,
ni siquiera el Reino Unido, que ha hablado de ella
con tanta inquietud como la delegacidn del Togo, por
ejemplo. No hay, pues, duda alguna de que el apartheid
constituye una amenaza contra la paz y la seguridad
internacionales.

27. Ese problema ha sido estudiaco por el Comité
Especial, cuya labor sabe apreciar la delegacibn de
Cuba. Esta delegacién estima que el Comité debe
continuar sus trabajos y apoya las recomendaciones
por él formuladas, Cualquier sacrificio resulta duro
para los pequefios pafses en vias de desarrollo, Sin
embargo, muchos de ellos, a diferencia de algunas
grandes Potencias, se han mostrado dispuestos a pa-
gar el precio necesaric para liberar a 13 millones
de esclavos, y el propic Presidente de Cuba ha re-
cordado, en una carta al Presidente del Comité Espe~
cial {véase A/5825, anexo I), que el Gobierno de Cuba
apoyd la resolucién 182 (1963). Este Gobiernonoinan-
tiene ninguna clase de relaciones con Sudéfrica yestd
dispuesto a apoyar cualquier medida encaminada a
poner fin al apartheid. Considera también que el
Consejo de Seguridad podria estudiar la cuestién y
adoptar sanciones contra la Repiblica de Sudéfrica.

28, Por otra parte, las Naciones Unidas deben secun-
dar todos los esfuerzos colectivos emprendidos por
la Organizacibn de la Unidad Africana.

29. La postura de Cuba con respecto alproblema su~
dafricano es inflexible. E] pueblo cubano haré todo lo
que sea necesario para tratar de evitar una catéstro-
fe en el continente africano, y apoyari al pueblo
africano en su lucha por lalibertad y la independencia.

30. El Sr. COLERIDGE~TAYLOR (Sierra Leona) ob-
serva que la situacidn se ha agravado en Sudéfrica y
que se han intensificado en ella la represién y la

discriminacién racial. La cuestidn del apartheid pre~
senta dos aspectos. El aspecto interno se caracteriza
por la segregacidn racial en Sudfirica y lapromulga-
cidn de leyes sobre los banties y leyes sobre estable-
cimiento de zonas reservadas, por las detenciones
arbitrarias y por toda una serie de medidas dirigidas
contra la poblacién autbctona de Sudifrica. En el
aspecto internacional, el apartheid se manifiesta por
la prosecucidén de una politica racista en el Africa
Sudoccidental y también en Angola, Mozambique y
Rhodesia del Sur, Asf, pues, toda el Africa austral
constituye una amenaza contra la paz y la seguri-
dad internacionales.

31, En estas circunstancias, la Comision Politica Es-~
pecial tiene el deber de recomendar medidas para
evitar cualquier catdstrofe, La delegacidn de Sierra
Leona considera que esas medidas deben ser las del
Capitulo VII de la Carta, y estd convencidade que sblo
mediante sanciones econdmicag rigurosas se obten-
drin resultados.

32. EIl Sr. ACHKAR {Guinea), tomando la palabra en
nombre de los coautores del proyecto de resolucidn
A/SPC/L.118/Rev.1, declara que éstos desean intro-
ducir nuevas enmiendas en su texto, para fener en
cuenta el parecer del conjunto de los miembros de
la Comisién. Es indudable que en su forma actual el
proyecto de resolucidn contarfa con el apoyo de una
gran mayoria de los miembros, pero seria convenien-
te que, merced a enmiendas que no modificaran el
fondo del proyecto, se pudiera obtener para ese texto
la misma unanimidad que para la condena del apar-
theid,

33. Los autores consideran que, sin sufrir granper-
juicio, el parrafo 1 de la parte dispositiva, en el que
se recuerda algo importante, podrfa pasar a ser el
Gltimo parrafo del predmbulo, alterdndolo ligeramen-—
te para que rezara: "Recordando su resolucidn 1761
(XVID), ... ", volviendo a numerar en consecuencia
los demAs pirrafos de la parte dispositiva.

34. Por otra parte, algunas delegaciones han hecho
observar que, por cortesia para con los Estados cuyos
actos condenan, los coautores del proyecto de resolu~
cidén, en el parrafo 8 del proyecto de resolucidn
A/SPC/L.118/Rev.1 (que pasarfa a ser el pirrafo 7)
podria sustituirse la palabra "Condena" por la palabra
"Deplora". Ello no impide a los autores afirmar nue-
vamente, por su parte, que los actos de que se trata
son altamente condenables.

35, Movidos por un espiritu de transaccidn, los auto-
res estin dispuestos también a sustituir en el parra-
fo 11 del proyecto de resclucién (que pasarfa a ser’
el parrafo 10) las palabras "Pide a los organismos
especializados ,,." por las palabras "[nvita a los
organismos especializados .. .".

36. Es poco habitual, cuando se trata de un proyecto
de resolucidn que constituye un todo, aceptar vota-
ciones separadas. Sin embargo, en el deseo de reco-
ger el miximo de votos y probar a la Repiblica de
Sudéfrica hasta qué punto se encuentra aislada, los
coautores aceptan que se proceda a votacidn separa-
da sobre algunos pasajes del texto, El representante
de Guinea concluye expresando su esperanza de que
el proyecto de resolucidn sea aceptado por unanimi-
dad y de que constituya la condena mfis categbrica




6 Asamblea General — Vigésimo perfodo de sesiones — Comisién Politica Especial

que jaméis se haya hecho del Gobierno dela Repiblica
de Sudéifrica.

37. El Sr. VINCI (Italia) manifiesta que, dada las
modificaciones hechas en el texto por sus autores
su delagacidn no insiste en que se proceda a votacidn
por separado sobre el pirrafo que ha pasado a ser
el dltimo del preidmbulo. No obstante, la delegacidn
de Italia pide que se vote separadamente sobre el
parrafo 7 de la parte dispositiva (nuevo parrafo 6).
Efectivamente, el tenor de dicho parrafo alude al
Consejo de Seguridad y a pasajes de la Carta que se
refieren a los poderes del Consejo de Seguridad,
cuando la Comisibén debiera limitarse a las disposi-
ciones de la Carta que se refieren a la Asamblea
General,

38. Lord CARADON (Reino Unido) pide igualmente
que se vote por separado sobre el pirrafo 7 de la
parte dispositiva (nuevo péarrafo 6), y sobre los
parrafos 2, 8 y 11 (nuevos parrafos 1, 7 y 10).

39. El Sr. CHAI (Secretario de la Comisién) mani-
fiesta que la aplicacién de las disposiciones del
pirrafo 10 del proyecto de resolucién A/SPC/L.118/
Rev.l (nuevo pirrafo 9) supondria gastos por valor
de 8.000 dblares. A este respecto, los Servicios de
Informacién Pablica podrfan deducir 3.000 dblares
de los créditos ya concedidos para el ejercicio de
1966. En cuanto a los 5.000 dblares restantes, po-
drian obtenerse mediante transferencias de parti-
das del presupuesto. Por lo tanto, la aprobacidn de
tal pirrafo no supondria gastos suplementarios.

40. ILas disposiciones del parrafo 3 de la parte
dispositiva del proyecto de resolucién A/SPC/L.119
y Add.1 no supondrian ninglin gasto suplementario,
en tanto que las disposiciones del parrafo 5 de la
parte dispositiva podrian aplicarse mediante los re-
cursos generales ya solicitados para el ejercicio de
1966.

41, El PRESIDENTE propone que, dado lo tardio de
la hora, no se hagan explicaciones de votos hasta
después de la votacidn,

AsT queda acordado.

42. El1 Sr. MENDOUGA (Cameriin) pide que todas las
votaciones sean nominales.

43. El PRESIDENTE somete a votacidn el pirrafo 1
de la parte dispositiva del proyecto de resolucidn
A/SPC/1.118/Rev.1, en su forma enmendada.

Efectuado el sorteo-por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Islandia.

Votos a favor: India, Irdn, Irak, Israel, Italia, Ja-
maijca, Jordania, Kenia, Kuwait, Libano, Liberia,
Libia, Madagascar, Malasia, Malf, Mauritania, Mon-
golia, Marruecos, Nepal, Niger, Nigeria, Pakistén,
Panami, Filipinas, Polonia, Rumania, Rwanda, Arabia
Saudita, Senegal, Sierra Leona, Somalia, Espafa,
Sudén, Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago,
Tlnez, Turqufa, Uganda, Repuiblica Socialista Sovié-
tica de Ucrania, Unién de Repiblicas Socialistas So-
viéticas, Reptblica Arabe Unida, Rep(blica Unida de
Tanzania, Yemen, Yugoslavia, Zambia, Afganistin
Albania, Argelia, Argentina, Brasil, Bulgaria, Birma-
“‘mania, Repiblica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Camerfin, Rep(blica Centroafricana, Ceildn, Chad,

Chile, China, Colombia, Congo (Brazzaville), Congo
(Repfiblica Democritica del), Costa Rica, Cuba, Chi-
pre, Checoslovaquia, Dahomey, Etiopia, Gabdn, Ghana,
Guinea, Hait{ y Hungria.

Votos en contra: Portugal, Reino Unido de Gran
Bretaiia e Irlanda del Norte y Australia,

Abstenciones: Islandia, Irlanda, Japdn, México, Paf-
ses Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Suecia, Estados
Unidos de América, Venezuela, Austria, Bélgica, Ca-
nad4i, Dinamarca, Finlandia, Francia y Grecia.

Por 75 votos contra 3 y 17 abstenciones, queda
aprobado el parrafo.

44. El PRESIDENTE somete a votacidn el pirrafo 6
de la parte dispositiva del proyecto de resolucibén
A/SPC/L.118/Rev.1, en su forma enmendada.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar al Gabdn.

Votos a favor: Gabén, Ghana, Guinea, Hait{, Hungria,
India, Irdn, Irak, Israel, Jamaica, Jordania, Kenia,
Kuwait, Libano, Liberia, lLibia, Madagascar,Malasia,
Malf, Mauritania, Mongolia, Marruecos, Nepal, Niger,
Nigeria, Pakistdn, Panami, Filipinas, Polonia, Ruma-
nia, Rwanda, Arabia Saudita, Senegal, Sierra Leona,
Somalia, Sudéin, Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y
Tabago, Tlnez, Turquia, Uganda, Repfiblica Socialista
Soviética de Ucrania, Unién de Repiblicas Socialistas
Soviéticas, Replblica Arabe Unida, Reptblica Unida
de Tanzania, Yemen, Yugoslavia, Zambia, Afganistén,
Albania, Argelia, Bulgaria, Birmania, Repiblica So-
cialista Soviética de Bielorrusia, Camerfin, Repiblica
Centroafricana, Ceildn, Chad, Chile, Congo (Brazza-
ville), Congo (Replblica Democritica del), Costa Rica,
Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Dahomey, Dinamarca
y Etiopia.

Votos en contra: Irlanda, Italia, Pafses Bajos, Nue-
va Zelandia, Portugal, Reino Unido de Gran Bretafia
e Irlanda del Norte, Estados Unidos de América,
Australia, Austria, Bélgica, Canad4 y Francia.

Abstenciones: Grecia, Islandia, Japdn, México, No-
ruega, Espafa, Suecia, Venezuela, Argentina, Brasil,
China, Colombia y Iinlandia.

DPor 70 votos contra 12 y 13 abstenciones, gqueda
aprobado el pdrrafo,

45. E1 PRESIDENTE somete a votacidn el parrafo 7
del proyecto de resolucién A/SPC/L.118/Rev.1, en
su forma enmendada.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer Iugar al Yemen.

Votos a favor: Yemen, Yugoslavia, Zambia, Afga-
nistin, Albania, Argelia, Bulgaria, Birmania, Repl-
blica Socialista Soviética de Bielorrusia, Camern,
Repiiblica Centroafricana,Ceildn,Chad, Chile, Colom-
bia, Congo (Brazzaville), Congo (Replblica Democri-
tica del), Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslovaquia,
Dahomey, Etiopfa, Gabdn, Ghana, Grecia, Guinea,
Hait{, Hungrfa, India, Irdn, Irak, Israel, Jamaica,
Japbn, Jordania, Kenia, Kuwait, Libano, Liberia,
Libia, Madagascar, Malasia, Malf, Mauritania, Mon-
golia, Marruecos, Nepal, Niger, Nigeria, Pakistén,
Panami, Filipinas, Polonia, Rumania, Rwanda,Arabia
Saudita, Senegal, Sierra Leona, Somalia, Sudén, Siria,
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Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Tlnez, Turquia,
Uganda, Repiblica Socialista Soviética de Ucrania,
Unidn de Repiblicas Socialistas Soviéticas, Replblica
Arabe Unida y Repiblica Unida de Tanzania.

Votos en contra: Australia, Bélgica, Portugal y
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte.

Abstenciones: Argentina, Austria, Brasil, Canadi,
China, Dinamarca, Finlandia, Francia, Islandia, Ir-
landa, Italia, México, Pafses Bajos, Nueva Zelandia,
Noruega, Espafia, Suecia, Estados Unidos de América
y Venezuela,

Por 72 votos contra 4 y 19 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo,

46. El PRESIDENTE somete a votacibn el pArrafo 10
del proyecto de resolucién A/SPC/1.,118/Rev.1, ensu
forma enmendada,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Costa Rica,

Votos a favor: Costa Rica, Cuba, Chipre, Checoslo-
vaquia, Dahomey, Etiopia, Gabdn, Ghana, Grecia,
Guinea, Hait{, Hungrfa, India, Irfn, Irak, Israel,
Jamaica, Jordania, Kenia, Kuwait, Libano, Liberia,
Libia, Madagascar, Malasia, Malf, Mauritania, Méxi-
co, Mongolia, Marruecos, Nepal, Nueva Zelandia,
Niger, Nigeria, Pakistdn, Panami, Filipinas, Polonia,
Rumania, BRwanda, Arabia Saudita, Senegal, Sierra
Leona, Somalia, Sudén, Siria, Tailandia, Togo, Trini-
dad y Tabago, Tiinez, Turqufa, Uganda, Repiblica
Socialista Soviética de Uerania, Unidn de Repfiblicas
Socialistas Soviéticas, Repidblica Arabe Unida, Repd-
blica Unida de Tanzania, Yemen, Yugoslavia, Zambia,
Afganistin, Albania, Argelia, Brasil, Bulgaria, Bir-
mania, Replblica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Camerf{in, Reptblica Centroafricana, Ceildn, Chad,
Chile, China, Colombia, Congo (Brazzaville) y Congo
(Repiblica Democritica del).

Votos en contra:  Portugal, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, y Australia.

Abstenciones: Dinamarca, Finlandia, Francia, Is-
landia, Irlanda, Italia, Japdn, Paflses Bajos, Noruega,
Espafia, Suecia, Estados Unidos de América, Vene~
zuela, Argentina, Austria, Bélgica y CanadA.

Por 75 votos contra 3 y 17 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo,

47. E1 PRESIDENTE somete a votacidn el proyecto
de resolucibn A/SPC/1..118/Rev.1,en su totalidad, con
las modificaciones introducidas,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar al Libano,

Votos a favor: Libano, Liberia, Libia, Madagascar,
Malasia, Malf, Mauritania, México, Mongolia, Ma-
rruecos, Nepal, Niger, Nigeria, Pakistin, Panami,
Filipinas, Polonia, Rumania, Rwanda, Arabia Saudita,
Senegal, Sierra Leona, Somalia, Espafia, Suddn, Sue-
cia, Siria, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Tnez,
Turqufa, Uganda, Replblica Socialista Soviética de
Ucrania, Unién de Repilblicas Socialistas Soviéticas,
Repiblica Araba Unida, Repdblica Unida de Tanzania,
Venezuela, Yemen, Yugoslavia, Zambia, Afganistén,
Albania, Argelia, Argentina, Bulgaria, Birmania, Re~

plblica Socialista Soviética de Bielorrusia, Camerin,
Repiblica Centroafricana, Ceildn, Chad, Chile, China,
Colombia, Congo (Brazzaville), Congo (Repiiblica De-
mocritica del), Costa Riea, Cuba, Chipre, Checoslo~-
vaquia, Dahomey, Dinamarca, Etiopia, Gabén, Ghana,
Grecia, Guinea, Hait{, Hungrfa, India, Irén, Irak,
Israel, Jamaica, Jordania, Kenia y Kuwait.

Votos en contra: Portugal.

Abstenciones: Pafses Bajos, Nueva Zelandia, No-
ruega, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del
Norte, Estados Unidos de América, Australia, Austria,
Bélgica, Brasil, Canad4, Finlandia, Francia, Islandia,
Irlanda, Italia y Japdn.

DPor 78 votos contra 1 y 16 abstenciones, gueda
aprobado el proyecto de resolucidn, con las modifica~-
ciones introducidas.

El1 Sr. Inglés (Filipinas), Vicepresidente, ocupa la
Presidencia.

48. El Sr. ACHKAR (QGuinea) propone que dado el
escaso tiempo de que dispone’la Comisidn, las expli-
caciones de votos sobre el texto que acaba de apro-
barse se hagan en sesidn plenaria de la Asamblea
General.

49. La Srta. KONIE (Zambia) y el Sr. MOUANZA
(Congo (Brazzaville)) apoyan esta propuesta.

50, El Sr. COLERIDGE-TAYLOR (Sierra Leona) ma-
nifiesta que, por su parte, no ve inconveniente alguno
en esa propuesta, si log oradores que se habfan hecho
inseribir no oponen por su parte ninguna objecidn.

51. El] PRESIDENTE declara que en ausencia de ob-
jeciones considerard aprobada la propuesta de Guinea,

Asi gueda acordado,

52. El 8r. MOROZOV (Unibn de Repiiblicas Socialis-
tas Soviéticas) manifiesta que su delegacidn necesita
algln tiempo para poder determinar su postura defi-
nitiva acerca del proyecto de resolucién A/SPC/L.119
y Add.l, En consecuencia, pide a sus coautores que
no insistan en que se someta a votacidn su texto en la
presente sesidn,

53, Después de un debate en el que participan el
Sr, KANO (Nigeria), el Sr. ACHKAR (Guinea), el
Sr, SANGHO (Mali}, el Sr. DOTSEY (Togo),elSr. HO-
RAN (Irlanda), el PRESIDENTE, el Sr, MENDOUGA
(Camertn) y el Sr. HASSANE (Niger),el PRESIDENTE
sugiere que la Comisidn vote sobre el proyecto de
resolucién A/SPC/L,1139 y Add,1, al final de latGltima
sesibn de 1a presente semana,

Asi queda acordado.

54. ElSr. ACHKAR (Guinea) manifiesta, en cuantoal
proyecto de resolucién A/SPC/L,120, que sus autores,
considerando que la mala fe del Gobierno de la RepG~
blica de Sudéfrica ha quedado suficientemente demos-
trada, que cabe por otra parte dejar la puerta abierta
al didlogo con ese Gobierno, y que, por filtimo, las con~
versaciones celebradas en la Comisidn con los ami-
gos de la Replblica de Sudéfrica han resultado hasta
cierto punto fecundas, han decidido retirar suproyec-
to de resolucidn,

Se levanta la sesidn a las 19.30 horas,

Litho 1 UN,
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