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TEMA 30 DEL PROGRAMA

La politica de apartheid del Gobierno de la Repiblica
de Sudéfrica: informe del Comité E special encargado
de estudiar la politica de apartheid del Gobierno de
la Replblica de Sudéfrica y respuestas de Estados
Miembros en cumplimiento de la resolucién 1761
(XVH) de la Asamblea General (A/5497 y Add.l;
A/SPC/80, A/SPC/81, A/SPC/82, A/SPC/L.95,
A/SPC/L .96) (continuacién)

1. El PRESIDENTE hace notar que la sesi6n ha sido
adelantada un dfa por pedido expreso de los Estados
de Africa y de Asia, dada la urgencia de las medidas
que la Organizacién debe adoptar en lo relativo a los
procesos que se desarrollarin en Sudéfrica.

2, La Comisi6n tiene ante s un proyecto de resolucion
presentado por cincuenta y cinco delegaciones (A/SPC/
L.96). El artfculo 121 del reglamento de la Asamblea
General prevé que "por regla general, ninguna propo-
sicibn seri discutida o sometida a votacidon en las
sesiones .. .sin haberse distribuido copias de ella a
todas las delegaciones, a més tardar la vispera de la
sesi6n", Sin embargo, dado que se ha solicitado la
interrupcién de la discusi6n general, y la cuestion
reviste extrema urgencia, el Presidente piensa que los
miembros de la Comisidn estarfin de acuerdo en que
no se aplique el articulo 121 en este caso particular.

3. El Sr. DIALLO Telli (Guinea), en nombre de las
cincuenta y cinco delegaciones de Africa y Asia que
presentaron el proyecto de resolucién A/SPC/L.96,
sefiala a la atenci6én dela Comisién los acontecimientos
graves ocurridos en la Reptblica de Sudafrica.

4. EIl Gobierno de la Reptblica de Sudifrica se apresta
al juzgamiento en masa de dirigentes politicos suda~-
fricanos opuestos a la polftica de apartheid, bajo la
acusacién falaz de actos de sabotaje. Once personas
serfan inculpadas, entre ellas Nelson Mandela, Walter
Sisulu y Govan Mbeki, dirigentes destacados del
African National Congress, como también Ahmed
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Kathrada, presidente del Transvaal Indian Congress.
Los acusados pertenecen a todos los grupos étnicos.

5, El Comité Especial encargado de examinar la
polftica de apartheid del Gobierno de la Rep(blica de
Sudafrica indicod ya en sutltimo informea la Asamblea
General (A/5497) que, segGn el Ministro de Justicia
sudafricano, 165 detenidos serfan acusados de sabotaje
y actividades andlogas, y que se estaba desarrollando
una investigacién a propbsito de otros 85 detenidos.
Recordando las observaciones por &l formuladas en
la 379a, sesidén a propOsito de la ley de 1963 sobre
sabotaje, llamada oficialmente General Law Amend-
ment Act, el orador sefiala que el Comité Especial
transcribi6 las principales disposiciones de esa ley
en el pirrafo 51 de su primer informe provisional
(A/5497/Add.1, anexo III).

6. La decisi6n del Gobierno sudafricano de proceder
a un juzgamiento en masa constituye un desaffo ma-
nifiesto a las Naciones Unidas y estd en contradicci6tn
flagrante con la resoluci6n del Consejo de Seguridad
de fecha 7 de agosto de 1963L/, por la cual se pide
expresamente al Gobierno sudafricano "que ponga en
libertad a todas las personas encarceladas, internadas
o sometidas a otras restricciones por haberse opuesto
a la polftica de apartheid". Lejos de poner en libertad
a los detenidos, el Gobierno sudafricano ha continuado
sus arrestos envirtud de las mismas leyes arbitrarias,
vy la cantidad de detenidos politicos asciende a varias
decenas de miles, M4s de 300 personas han sido encar-
celadas sin juicio previo mediante la aplicacién de la
General Law Amendment Act, ley que la opinién pGblica
mundial ha denunciado como una ley nazi que crea un
estado policial.

7. EIl Gobierno de la Repablica deSudéfrica ha violado
ya decenas de resoluciones de la Asamblea General
y del Consejo de Seguridad. Pero las Naciones Unidas
deben aceptar el reto, sobre todo después de la apro-
bacién de la resoluci6n 1761 (XVII) de la Asamblea
General y de la resoluci6n del 7 deagosto de 1963 del
Consejo de Seguridad. Algunos dfas después de la adop-
ci6n de la primera resoluci6n, el Gobierno sudafricano
condend a Nelson Mandela, demodcrata bien conocido
por su patriotismo, a cincoafios de prision, y a Walter
Sisulu a seis afios de lo mismo. Pocos dfas después
de la aprobaci6n de la resolucidondel Consejode Segu~
ridad, Sudifrica intensificé la represidon. Y ahora se
propone proceder al juzgamiento en masadeacusados
que no tendrén ninguna garantfa de ser tratados con
justicia. El1 Comité Especial ha dado, desde luego, en
sus tres informes sucesivos, detalles sobre las seve-
ras leyes de represidn y sobre las inhumanas medidas
tomadas contra quienes se oponen a la polftica de
apartheid.

8. La represi6bn tiene como finno solamente silenciar
las reivindicaciones de igualdad racial presentadas

1/ vease Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, 189 afio, Suplemento
de julio, agosto y septiembre, 1963, documento S/5386,
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por los no blancos, sino también contrarrestar todo
esfuerzo hecho por los blancos de Sudafrica para apli-
car en ese pals los principios fundamentales de la
Carta de las Naciones Unidas. Al crear un clima de
miedo y de inseguridad, el Gobierno de Sudafrica
espera reunir junto a sf a todos los blancos del pafs.
Como ha indicado el Comité Especial, las severas
medidas de represibén alejan cada vez méis la posibi-
lidad de un arreglo pacffico, acrecientan la hostilidad
entre los grupos raciales y precipitan un violento con-
flicto cuyas consecuencias sufrirfn todos los habitan-
tes del pafs, blancos o no blancos, y que no dejara de
influir sobre la paz en Africa y en el mundo.

9, Africa ha perdido jefes eminentes, tales como
Patricio Lumumba, el principe Rwagasore y Silvanus
Olympio, que lucharon para congolidar la independen-
cia de su pafs, Ahorabien, los Estados de Africa estan
firmemente decididos a proteger a sus dirigentes
contra los colonialistas y racistas de todas las ten-
dencias, tal como lo declararon en la Conferencia en
la cumbre de Estados Africanos Independientes, cele-
brada en Addis Abeba del 22 al 25 de mayo de 1963,
Los jefes cuya vida estd actualmente en peligro han
luchado constantemente para hacer triunfar los prin-
cipios de la Carta y paracrear una sociedad en la cual
todos, blancos y no blancos, puedan gozar de libertad
y mejores condiciones de vida, El representante de
Guinea rinde homenaje a su coraje y a los numerosos
blancos acusados junto con ellos, Saluda la memoria
de los numerosos patriotas que murieron en prisiétn
después de haber sufrido sevicias que deberfan ser
objeto de una investigaci6én por parte de las Naciones
Unidas,

10. Los gobiernos que mantienen todavia relaciones
con Sudafrica sostienen que la persuasi6n es el mejor
medio de disuadir al Gobierno sudafricano de su
polftica nefasta. Pero he aquf que la persuasién no ha
dado ningGn resultado, Ahora esos gobiernos deben
probar de manera concreta la eficacia de los métodos
que preconizan, A fin de ayudar a todos los represen~
tantes de los Estados Miembros en los esfuerzos que
hay que emprender para persuadir al Gobierno sudafri-
cano de que renuncie a los procesos arbitrarios ya
iniciados y a liberar inmediatamentey sin condiciones
a todas las personas detenidas por haberse opuesto a
la politica de apartheid, cincuenta y cinco delegaciones
de Africa y Asia piden a la Comisi6n que examine con
caricter de urgencia el proyecto de resolucién A/SPC/
L.96, que representa una transaccién muy moderada
y que traduce las preocupaciones de sus autores, as{
como su firme determinacién de poner remedio a la
grave situacién que reina en Sudéfrica. El represen-
tante de Guinea espera que la Comisidn apruebe ese
texto por unanimidad y lo presente al dfa siguiente a
la Asamblea General, siguiendo un procedimiento de
urgencia,

11. El Sr. CHAKRAVARTY (India) se asocia a la
declaracién del representante de Guinea y apoya el
proyecto de resolucién. Como ha declarado el Sr.
Oliver Tambo, vicepresidente del African National
Congress (379a. sesibn), los procesos que se des-
arrollan en Suddfrica no tienen precedente en la
historia de su pafs y, si se permite que ese Gobierno
proceda a su antojo, conducirin a SudAifrica a su
perdiciéon y no hardn nada méis que exacerbar los
sentimientos de amargura que afnos de persecucibtn
sistemAtica han suscitado entre los africanos. Ademaés,
la cuestibén que sediscute reviste cardcter de urgencia.,

12, La Organizacién debe hacer todo lo posible por
impedir este monstruoso proceso en el cual hombres

y mujeres pertenecientes a todos los grupos raciales
serin juzgados en virtud de la inicua ley sobre el
sabotaje, sobre la cual el representante de la India
habl® ya en octubre de 1962 (335a. sesibn). Es ésa la
ley draconiana conforme a la cual serin juzgadas
personalidades tan eminentes como los Sres. Nelson
Mandela, Walter Sisulu y Ahmed Kathrada, M4s de
5.000 presos politicos languidecen ya en las prisiones
de Sudafrica. Lejos de liberar a los detenidos, Sud4i-
frica hizo caso omiso de la resoluciétn del Consejo
de Seguridad de fecha 7 de agosto de 1963, Estos pro-
cesos no son normales en tiempo de paz; ademés, las
leyes en virtud de las que se desarrolla este proceso
son por lo menos singulares en una sociedad que se
supone fundada en la paz y lafraternidad, E1 Gobierno
de la Reptblica de Sudifrica alega que la polfica de
apartheid esti destinada a mejorar la suerte de los
aut6bctonos. Se ha llegado a insinuar que si no hubiera
injerencia de parte de gentes no aut6ctonas — término
que engloba, bien entendido, a las personas de origen
asidtico — la aplicacidn de la polftica de apartheid no
suscitarfa ninguna objecién. Es ofensivo para los
autdbctonos de Sudédfrica decir que notienen conciencia
de lo groseramente desnaturalizado de las relaciones
humanas que la politica de apartheid busca perpetuar,

13. La Asamblea General y el Consejo de Seguridad
han subrayado que la politica de apartheid constituye
una amenaza a la paz y a laseguridad en la Reptblica
de Sudafrica. Esto es lo que prueban lasleyes por las
cuales se intentan los procesos de que se trata, Cada
dfa que pasa sin que esas leyes sean abrogadas aumenta
el riesgo de un conflicto que se extendera a toda Africa.

14, Evidentemente, es imposible asistir en forma
pasiva a esta tragedia. Lo menos que puede hacerse
es pedir al Gobierno sudafricano que libere inmediata-
mente y sin condiciones a todos quienes luchan por la
libertad de todas las razas y se levantan contra la
opresién en sus peores formas. Las Naciones Unidas
deben ejercer toda su influencia sobre el Gobierno
sudafricano a fin de que éste acate las disposiciones
del proyecto conjunto de resolucién, Conviene aprobar
inmediatamente este proyecto, que esti redactado en
términos moderados, para que la Asamblea General
pueda examinarlo sin demora,

15. El Sr. GEBRE-EGZY (Etiopfa) puntualiza quelas
cincuenta y cinco delegaciones habfan tenido la inten-
ci6bn de someter el proyecto de resolucién A/SPC/L.96
directamente a la Asamblea General, Pero por cortesfa
presentaron antes ese texto a la Comision,

16, Once dirigentes, en su mayorfa personalidades
bien conocidas y patriotas, van a ser juzgados en Sudé-
frica. No se trata de un simple proceso. Los acusados
corren el peligro de recibir penas de prisién perpetua,
e incluso pena de muerte, pronunciadas en virtud de la
célebre ley sobre el sabotaje. La cuestién esurgente,
En consecuencia, el representante de Etiopfa propone
a la Comisibn que cierre inmediatamente el debate,
proceda a votaci6n sobre el proyecto de resolucién y
presente eltextoa la Asamblea Generalaldfa siguiente
a més tardar,

17. El Sr. NIELSEN {(Noruega) comprende los motivos
por los cuales el representante de Etiopia ha pedido
el cierre del debate, asf como las preocupaciones de
los Estados Miembros de Africa y Asia que han pre-
sentado el proyecto de resolucién. Cree saber que su
deseo es hacer aprobar ese proyecto por unanimidad
para expresar asf la opinién del mundo entero. Sin
embargo, el Gltimo pArrafo del preAmbulo suscita
algunas dificultades para la delegaci6én noruega. En
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efecto, ciertos términos empleados en este parrafo
estin tomados del Capitulo VII de la Carta, que trata
de las situaciones més graves que puedan producirse
en la comunidad internacional. Por su parte elorador
no piensa gue un proceso queni siquiera ha comenzado
pueda agravar peligrosamente las amenazas a la paz
y la seguridad internacionales, Solicita a los autores
que consideren una de las tres soluciones siguientes:
suprimir el final del pArrafo después de "Sudédfrica";
reemplazar la segunda parte de la frase por las pala-
bras "agravando asf més la situacién internacional®;
someter a votacion separadamente la expresién "agra-
vando asf peligrosamente las amenazas a la paz y la
seguridad internacionales",

18. La delegacibén noruega espera que los miembros
de la Comisién comprendan que la finalidad que ella
persigue es contribuir a hacer adoptar répidamente
y por unanimidad este proyecto de resolucidn.

19. ELl Sr. DIALLO Telli (Guinea) no puede permane-
cer indiferente a una sugerencia hecha por un repre-
sentante de los pafses nérdicos, en razdnde que éstos
han declarado querer sumar sus esfuerzos a los de
los pafses afro-asiiticos a [in de encontrar una solucién
adecuada a la polftica de apartheid. Lo exhorta, sin
embargo, a evitar toda mocidén de procedimiento, en
particular una votacién separada. Para responder a
las inquietudes y las dificultades que experimenta la
delegacibén noruega, el orador propone que se adopten
los mismos términos de la resolucidn del 7 de agosto
de 1963 del Consejo de Seguridad, en favor de la cual
votd Noruega, y se modifique como sigue la Gltima
parte de la frase del Gltimo pArrafo del predmbulo:
"perturbando gravemente la paz y la seguridad inter-
nacionales",

20, Cada palabra del proyecto de resolucién ha sido
maduramente apreciada; los cincuenta y cincoautores
han consagrado largas horas al logrodeun texto equi-
librado y al mismo tiempo muy moderado. Serfa, pues,
sumamente lamentable que hubiera una sola voz diver-
gente en una cuestién de carfcter altamente humani-
tario, El orador pide a la Comisidn que responda al
llamamiento del representante de Etiopfa y proceda
inmediatamente a votacidén.

21, El PRESIDENTE da lectura al artfculo 118 del
reglamento einvita a los representantes que se opongan
al cierre del debate a que tomen la palabra.

22, ElSr. NIELSEN (Noruega) se opone al cierredel
debate a fin de poder responder a los generosos ofre-
cimientos del representante de Guinea,

23. El Sr. HALL LLOREDA (Guatemala) se opone
también al cierre del debate, ya que desearla exponer
la actitud de su Gobierno. Guatemala se adhiere sin
reservas al proyecto de resolucién de las cincuenta y
cinco Potencias y, por razones de procedimiento y ter-
minologfa, desearfa que dicho texto no se modificase.

24, El Sr. DIALLO Telli (Guinea) cree comprender
que el representante de Etiopfa se halimitadoa hacer
un llamamiento,

25. El Sr. GEBRE-EGZY (Etiopfa) precisa que se
trata de una propuesta de clausura oficial, que debe
ser sometida a votacién inmediatamente,

26. El Sr. DIALLO Telli (Guinea), haciendo uso de
la palabra para una cuestién de orden, pide que se
suspenda la sesidn.

Dor 81 votos contra 1y1abstencién, queda aprobada
dicha propuesta.

Se suspende la sesibn a las 16 horas; se la reanuda
a las 16.15 horas.

27. ElSr. CHAKRAVARTY (India) da lectura altexto
del Gltimo parrafo del predmbulo sobre el cual han
llegado a un acuerdo las cincuenta y cinco Potencias,
que dice asf: "Considerando que dicho proceso provo-
card inevitablemente un nuevo deteriorode la situaciéon
ya explosiva que reina en Suddfrica, perturbando asf
més la paz y la seguridad internacionales", Cree
comprender que la delegacidén de Noruega acepta dicho
texto.

28. El Sr. NIELSEN (Noruega) confirma que tal esel
caso. Votard en el mismo sentido que en el Consejo
de Seguridad cuando &ste aprobd la resoluci6n del 7
de agosto de 1963, es decir, considerando que la
cuestiéon no cae dentro de lo comprendido por el
Capftulo VII de la Carta.

29. El Sr. GEBRE-EGZY (Etiopfa) estima que ha
llegado el momento de dar curso a su propuesta de
procedimiento y sugiere que, silasdelegaciones estin
de acuerdo, se renuncie a votar sobre su propuesta
para proceder directamente a votar sobre el proyecto
de resolucidn,

30. El Sr. DIALLO Telli (Guinea), planteando una
cuestiéon de orden, apoya la Gltima propuesta del re-
presentante de Etiopfa en el sentidode que el proyecto
de resolucibn sea aprobado inmediatamente.

31. El18Sr. PLIMPTON (Estados Unidos de América),
planteando una cuestion de orden, dice quea pesar del
escaso margen de tiempo que se hadejado a los miem-
bros de la Comisién para consultarse, unnimero con-
siderable de delegaciones, y entre ellas la de los
Estados Unidos, parecen considerar que es preferible
seguir el procedimiento normal previsto en el articulo
121 del reglamento. El representante de los Estados
Unidos desea precisar que sudeclaracidnno concierne
en modo alguno al fondo del proyecto de resolucién y
que el llamamiento que hace para que la Comisidn
respete el procedimiento regular se inspira Gnica-
mente en la preocupacién de dejar a salvo el buen
nombre de la Comisién Politica Especial y de las
Naciones Unidas.

32. ElSr. QUAISON-SACKEY (Ghana), planteando una
cuestiétn de orden, hace a su vez un llamamiento al
representante de los Estados Unidos. Entiende que
las situaciones extraordinarias exigen medidas extra-
ordinarias., Ademés, puede observarse que elarticulo
121 ha sido redactado con la mayor flexibilidad, ya
que en &l se dice: "Por regla general...", Por este
motivo, los autores han hecho todo lo necesario para
poner al corriente del proyecto de resolucién desde
la vispera a un gran namero de delegaciones, y sus
intenciones se conocian desde hace 24 horas. Asi, el
orador pide al representante de los Estados Unidos
que no insista en que se aplique rigidamente el ar-
tfculo 121,

33. El Sr. HASSAN (Mauritania) recuerda que, al
principio de la sesibn, el Presidente dio lectura a
todo el artfculo 121, Opina que dicho articulo deja al
Presidente la posibilidad de autorizar los debates
sobre una cuestién que se ha dado a conocer a las
delegaciones el mismo dfa. Ademéis, parece que la
Comisibén, con su silencio, ha aceptado tdcitamente
la interpretacion del Presidente, quien ha declarado
que, ante la extrema urgencia de la cuestibén, estima
que la Comisibén estari de acuerdo en que el articulo
121 no se aplique en este caso especial en el que hay
vidas humanas en peligro.
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34. El representante de Mauritania pide formalmente,
como ya lo hizo el representante de Etiopfa, que se
cierre el debate y se aplique el artfculo 118,

35. ElSr. CHAPDELAINE (Canad4) se opone al cierre
del debate por las mismas razones que el representante
de los Estados Unidos. Cree que sila Comisién respeta
el artfculo 121 las Potencias que han presentado el
proyecto de resclucidén obtendrin méis ficilmente una
votacién como la que han pedido. Aclara que su dele-
gacitn no se ha enterado de dicho proyectode resolu-
cién hasta el mediodfa, lo que motiva su oposicién de
principio; sin embargo, por lo que toca al fondo sigue
siendo cierto que el Canadi no ha vacilado nunca en
condenar la polftica de apartheid seguida por el
Gobierno de la Repfiblica de Sudéfrica.

36. El Sr. DIALLO Telli (Guinea), planteando una
cuestién de orden, dice que no considera admisible
la propuesta. El solo hecho de que se haya inicjado el
debate prueba que, como nadie se opuso al procedi-
miento de urgencia, ha habidodecisién del Presidente,
Todas las delegaciones pueden impugnar una decisidn
del Presidente y hacerla anular por una mayorfa de
dos tercios.

37. El orador sefiala, dirigiéndose al representante
del Canada, que el representante de los Estados Unidos
no se ha opuesto a que se cierre el debate, sino que
ha hecho un llamamiento, Pide a su vez al represen-
tante del Canad4 que no insista en los aspectos jurf-
dicos de la cuestidén mientras hay gentes que mueren
en prisién; hace también un llamamiento al represen-
tante de los Estados Unidos para que la Comisidén pueda
proceder inmediatamente a votar sobre el proyectode
resoluciodn,

38. El PRESIDENTE pregunta, en conformidad con
el artfculo 118, si un segundo representante se opone
al cierre del debate,

39. EI Sr. BENITES (Ecuador) hace observar que la
propia noci6n de cuestién de orden esti claramente
decidida en el artfculo 114 del reglamento. Ahora bien,
se ha presentado una serie de cuestiones de orden
respecto a las cuales el Presidente no ha adoptado
una decisidn, Para evitar que se vote sobre el cierre
del debate, propone que el Presidente pregunte a la
Comisién si considera que la cuestién puede califi-
carse de urgente; en tal caso, la Comisién podria
considerar que se trata de una excepcidn y proceder
a votacidn inmediatamente,

40, El1 PRESIDENTE invita a los miembros de la
Comisibén a votar sobre la propuesta de cierre del
debate.

Por 72 votos contra 4 y 19 abstenciones, queda
aprobada esta mocién,

41, ElSr, PLIMPTON (Estados Unidos de América),
planteando una cuestién de orden, explica en primer
término que su delegacibn se abstuvo de votar sobre
la propuesta porque no hacfa objeciones al cierre del
debate, Sin embargo, continGa estimando que todavia
no se ha decidido la cuestidén de saber si la Comisién
debe proceder inmediatamente a votar sobre el pro-
yecto de resolucidén o si debe seguir el procedimiento
previsto en el artfculo 121 del reglamento, El orador
no cree que la Comisidén se encuentre ante una de las
situaciones previstas en la altima frase del artfculo
121, en la que se trata de enmiendas o de nociones de
procedimiento, Ia cuestidn es distinta: se trata de
saber si debe seguirse la regla general, es decir, si
debe dejarse la votacion para la sesidn siguiente, o

si debe hacerse una excepcibn, La posicitn de los
Estados Unidos al respecto es que conviene seguir la
regla general, salvo si se presenta una situacién de
excepcional urgencia. Ahora bien, no le parece que
el proceso de que se trata presente este carActer,
dado que ha sido aplazado varias semanas.

42, El Sr. PAZHWAK (Afganistdn) desearfa saber si
la delegacidon que pidi6 el cierre del debate entendfa
que la Comisién debfa proceder inmediatamente a
votacidén en caso de decidirse dicho cierre.

43. El Sr. HASSEN (Mauritania) responde que su
intencidn era que después de haberse votado sobre la
propuesta de cierre del debate la Comisibn procediera
a votar sobre el proyecto de resolucion,

44, E1Sr. BINDZI (Camer(n), recordando las dispo-
siciones del artfculo 129 del reglamento, expresa el
temor de que el representante de los Estados Unidos
haya querido hacer que la Comisibén dé marcha atris
pidiéndole que se interrogue sobre el sentido del ar-
tfculo 121. Sin embargo, éste estd claro: da al Presi-
dente toda la competencia necesaria para prescindir
de la regla general.

45, El representante del CamerGn no comprende que
en el momento en que un tribunal cuya composicién
es bien conocida va a juzgar vidas humanas la Comision
se entregue a juegos de este género. Se niega a creer
que el contenido del proyecto de resoluciénnd se haya
puesto en conocimiento de algunas delegaciones, en
particular de la delegaci6n de los Estados Unidos,
En realidad, como ha explicado el representante de
Etiopfa, los palses afro-asifticos tenfan el propdsito
de ir a la Asamblea General, pero, por cortesfa, y
para no herir la susceptibilidad de nadie, quisieron
pasar por la Comision Politica Especial, aunque, a su
juicio, la cuestién reviste un caréicter de extrema
urgencia, Cabe preguntarse, ante las arguciasdepro-
cedimiento que han expuesto, sitodos los pafses desean
realmente evitar pérdidas de vidas humanas e impedir
que se reGna un tribunal que se sabe en qué leyes va
a fundarse para juzgar. El orador pide de nuevo que
se respete el artfculo 129 del reglamento y que no se
demore la votacidn.

46, El PRESIDENTE lee de nuevo el artfculo 121 del
reglamento. Recuerda que la Comisibn inici6 eldebate
y decidi6 mediante votacién el cierre del mismo,
Estima que puede proceder a votar sobre el proyecto
de resolucidn,

47, El Sr. DIALLO Telli (Guinea), planteando una
cuestiébn de procedimiento, destaca la urgencia excep-
cional dela situacibn. Las palabras "por regla general®
del artfculo 121 significan que puede haber excepciones
a la regla de que ninguna proposicién sea discutida o
sometida a votacibn en las sesiones de una comisi6tn
sin haberse distribuido copias de ellaa todaslas dele-
gaciones, a méstardar la visperade la sesi6n. Ademé4s,
el proyecto de resolucién es un texto provisional,
puesto que la cuestidn de la polftica de apartheid del
Gobierno de la Rep(blica de Sudédfrica sigue estando
en el programa. Se trata en este caso de una cuestion
de vida o muerte, en la que la delegacién de Guinea
hace un llamamiento supremo al representante de los
Estados Unidos y a los demé4s representantes para que
reconozcan que, en realidad, los autores del proyecto
de resolucién han escogido el camino méis largcj.
Estaban en efecto uninimemente decididos a presentar
su texto en sesidén plenaria y todavia pueden hacerlo
porque existen suficientes precedentes. Los autores
quisieran presentar su texto a la Comisi6én Polftica
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Especial por respeto a la misma. Dado su caricter
humanitario, importa -juc dicho texto sea aprobado
por unanimidad, y la delegacidén de Guinea exhorta a
todas las delegaciones a que olviden en esta ocasién
todas las cuestiones de orden jurfdico o politico.

48. El Sr. GEBRE-EGZY (Etiopfa), planteando una
cuestién de procedimiento, recuerda que al principio
del debate hizo una propuesta y que, por razones que
ignora, dicha propuesta ha permanecido en sugspenso,
Al reanudarse la sesi6n, otro representante hizo una
propuesta, Ambas propuestas son perfectamente con-
cretas. Se trataba de cerrar el debate y de proceder
inmediatamente a la votacién, O bien el Presidente
manifiesta su disentimiento y permite a los repre~
sentantes que hagan uso de la palabra, y en este caso
las propuestas mencionadas pierden su valor, o bien
las palabras "seri sometida inmediatamente a vota-
ci6bn" tienen un sentido, y en este caso el Presidente
debe someter la propuesta a votacidn, El representante
de Etiopia pide al Presidente que apoye el derecho de
su delegaci6on y de la delegacidn de Mauritania, y en
realidad el derecho de toda la Comisibn, y haga lo
necesario para que se proceda a votar,

49. El PRESIDENTE concede la palabra al represen-
tante de los Estados Unidos y le pide que permanezca
dentro del marco de la cuesti6én de orden.

50. EI Sr. PLIMPTON (Estados Unidos de América)
declara que, ante los llamamientos que se le han hecho,
retira debuen grado las objeciones que habfa formulado
respecto a la votacién, S6lo le preocupaba que el debate
se desarrollase dentro del orden y defender, de un
modo general, la reputacién de las Naciones Unidas
al respecto.

El Presidente somete a votacién el proyecto de
resolucién A/SPC/L.96, en su forma revisada,

Se procede a votacién nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Italia.

Votos a favor: Italia, Costa de Marfil, Jamaica,
Jap6n, Jordania, Kuwait, Laos, Libano, Liberia, Libia,
Madagascar, Malasia, Malf, Mauritania, México,
Mongolia, Marruecos, Nepal, Nicaragua, Niger, Ni-
geria, Noruega, Pakistn, Filipinas, Polonia, Rumania,
Rwanda, Arabia Saudita, Senegal, Sierra Leona,
Somalia, Sudin, Suecia, Siria, Tanganyika, Tailandia,
Togo, Tanez, Turqufa, Uganda, RepGblica Socialista
Soviética de Ucrania, Unién de ReptGblicas Socialistas
Soviéticas, Repfliblica Arabe Unida, Alto Volta, Uru-
guay, Venezuela, Yemen, Yugoslavia, Afganistén,
Albania, Argelia, Argentina, Austria, Brasil, Bulgaria,
Birmania, Burundi, Reptblica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Camerfin, Repfiblica Centroafricana,
Ceilan, Chad, Chile, Colombia, Congo (Brazzaville),
Congo (Leopoldville), Costa Rica, Cuba, Chipre,
Checoslovaquia, Dahomey, Dinamarca, Ecuador,
Etiopfa, Finlandia, Gab6n, Ghana, Guatemala, Guinea,
Hungrfa, Islandia, India, Indonesia, Irén, Irak, Irlanda,
Israel,

Votos en contra: Portugal.

Abstenciones: Palses Bajos, Nueva Zelandia, Pana-
m4, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Estados Unidos de América, Australia, Bélgica,
Canad4, Francia.

Dor 87 votos contra 1 y 9 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucién A/SPC/L,96, en
su forma revisada.

51. El Sr. JACKLING (Reino Unido) puntualiza que
su delegacién comprende los motivos humanitarios
que inspiraron a los autores del proyecto de resolu-
cibn. Sin embargo, habrfa preferido disponer de tiempo
para estudiar todos los aspectos de la cuestibn y ob-
tener al respecto informacién mas amplia. Dado el
breve plazo de que disponia, no se consideraba cali-
ficada para decidir en cuanto al fondo. Por otra parte,
el proyecto de resolucibén no s6lo concierne a un pro-
ceso intentado a prisioneros polfticos, sino a una
cuestibn més vasta, Por todas estas razones, ladele-
gaciébn del Reino Unido debi6 abstenerse y reservar
su posicién hasta el momento de presentar la cuestién
a la Asamblea,

52. El Sr. CORREA DA COSTA (Brasil) deplora no
haber podido exponer las razones por las que su dele-
gacidén apoyaba el proyecto de resolucién, Se felicita
de que dicho texto haya sido aprobado.

53. El Sr. TINE (Francia) explica que su delegacién
no pudo intervenir antes de la votacibén debido a que
se ha seguido, en relacién con el proyecto de resolu-
cibn, un procedimiento que, aunque regular en el sen-
tido estricto de la palabra, ha sido un poco precipitado.
La delegacion de Francia no puede apoyar proposi-
ciones que se traducen enunainjerencia en los asuntos
internos de los Estados, Sin embargo, aprecia lo que
se ha dicho acerca de las personas que van a ser
juzgadas. Separando el caso de estas personas del
contexto polftico en el que dicho caso ha sido presen-
tado a veces, y reteniendo s6lo el aspecto humanitario,
cabe preguntarse si no esti justificada una interven-
cidén. Pero es necesario, para responder a esta pre-
gunta, estar perfectamente informado de los hechos,
cosa gue no puede pretender la delegaciénde Francia,
Sin embargo, si el examen de estos hechos llevase al
Secretario General, en el momento oportuno, a concluir
que se impone una exhortacibn — quedando &l en
libertad de determinar su oportunidad y la redacci6én
de la misma — la delegaci6n de Francia estima que
el Secretario General podria proceder a ello, Ladele-
gaci6n de Francia se remitiria, pues, a la discrecidn
del Secretario General,

54, El Sr, PLIMPTON (Estados Unidos de América)
declara que su pafs es irrevocablemente hostil, en todo
lugar y todo momento, a la represién de la libertad
polftica, asI como al apartheid, a los procesos poli-
ticos y a todas las formas de injusticia. Asi, pues, a
la delegacibn de los Estados Unidos le causa profundo
pesar no haber podido votar en favor del proyecto de
resoluci6bn. Para que esta delegacién se pronunciara
en favor del proyecto, hubiese sido necesario incluir
dos modificaciones, Por una parte, el paArrafo 1 de la
parte dispositiva habrfa debido estar redactado en los
mismos términos que enlas resoluciones precedentes,
es decir, como sigue: "Condena al Gobierno de la Rept-
blica deSudéfrica por el incumplimiento de las reitera-
das resoluciones de la Asamblea General™; por otra
parte, el pArrafo 2 tendrfa que haber estado redactado
conforme al pArrafo 2 de la resolucién delConsejo de
Seguridad de 7 de agosto de 1963, en que se pedfa al
Gobierno de Sudafrica que "pusiera enlibertadatodas
las personas encarceladas, internadas o sometidas a
otras restricciones por haberse opuesto a la polftica
de apartheid",

55. El Sr. GEBRE-EGZY (Etiopfa) considera que,
como la cuestitn de que trata la resolucién aprobada
tiene cardcter urgente, este texto se deberia presentar
en la mafiana del dfa siguiente a la sesi6n plenaria de
la Asamblea.
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56. El Sr. DIALI.O Telli {(Guinea) recuerda que ha
hecho la misma petici6n en nombre de los cincuenta
y cinco autores de la resolucion.

57. Los autores celebran que ninguna de las delega-
ciones que se hanabstenido haya invocado para hacerlo
razones de fondo. En especial, estdn satisfechos porque
la abstenci6tn del Reino Unido sélo se justificara por
el hecho de que considerase que el plazo era demasiado
breve. La delegaci6n de Guinea esti persuadida de que
el representante del Reino Unido aprovechar4 el tiempo
que transcurriré entre la aprobacitn de la resolucitn
en la Comisiotn y la reunion de la Asamblea General
para proceder al estudio que cree indispensable, con
objeto de poder emitir un voto positivo enla Asamblea,

58. No se puede sino estar satisfecho al ver que s6lo
Portugal se ha solidarizado con Sudéfrica en la cues-
tiébn de que se ha ocupado la Comision., Esto no hace
sino confirmar la existencia de una alianza impfa de
los que estin decididos a oprimir a los pueblos afri-
canos. Como no se podfa esperar un voto positivo por
parte de Portugal, se puede decir que la resolucién
ha sido aprobada por unanimidad. La delegacién de
Guinea expresa la esperanza de que todos los ausentes
en la Comisi6tn estén representados en la Asamblea,
durante la sesitn plenaria, para dar su voto positivo
a la resolucién,

59. El Sr. CHAPDELAINE (Canadd) declara que su
pafs ha condenado siempre la politica de apartheid
del Gobierno de Sudifrica. Las objecionesformuladas
anteriormente por la delegaci6n canadiense se fundaban
en la necesidad de mantener la dignidad yla calma de
las deliberacionzs de la Comisién, Esta delegacion, que
comprende los motivos humanitarios de los autores
del proyecto de resoluci6n, estima, sin embargo, que
las Comisiones y la Asamblea General deben adoptar
sus decisones después de un examen concienzudo,
dando a todas las delegaciones tiempo para consultarse
y obtener de sus gobiernos las instrucciones necesa-
rias. Por estos motivos tuvo que abstenerse la dele-
gacion del Canada,

60. El Sr. MEIJER (Pafses Bajos) explica que su
delegacién hubiera podido pronunciarse a favor de la
resolucidn si se le hubiesen concedido los plazos
iabituales., Las propias victimas del apartheid se
rubieran beneficiado de un procedimiento menos pre-
zipitado, El orador quiere declarar que su Gobierno
se preocupa tanto como el que més por la suerte de
los prisioneros polfticos,

61. ElSr., EL-ZAYYAT (Reptblica Arabe Unida) de-
clara que su delegacién se pronuncié en favor del
cierre del debate y de la propia resolucién porque
estaba convencida de la urgencia de la cuestién., Ex-
presa la esperanza de que cuando la Asamblea examine
el asunto en sesi6bn plenaria las delegaciones que se
abstuvieron porgue estimaban que el plazo concedido
era demasiado breve puedan pronunciarse en favorde
la resolucidn.

62. El Sr, PATRICIO (Portugal) opina que el proyecto
de resolucién aprobado por la Comisidén constituyeuna
injerencia en los asuntos internos deun Estado Miem-
bro, lo cual vicla las disposiciones del parrafo 7 del
Articulo 2 de la Carta.

63. En su intervencion del 9 de octubre (380a. sesibn),
el representante de Ghana aludi6 a la extradicién, por
las autoridades portuguesas, de un tal Demnis V.,
Brutus. La delegaci6n de Portugal quiere aclarar que
cuando el Sr. Brutus entrd en territorio portugués era
portador de material de propaganda antiportuguesa,

que &l se proponfa manifiestamente difundir en la pro-
vincia de Mozambique. Como ha confesado él mismo,
el Sr. Brutus es ciudadano de Sudéifrica y no stbdito
britdnico. Intent6 penetrar en territorio portugués con
la ayuda de un pasaporte falso. Por eso se le devolvié
al pafs de que procedia, es decir, a Sudéfrica, lo que
es una medida perfectamente normal,

64. El Sr. André FORTHOMME (Bélgica)declara que
su delegacidén comprende perfectamente los motivos
humanitarios que animan a los autores de la resolu-
cidn. La delegaciéon de Bélgica comprende también que
existfa en este caso un elemento de urgencia, Bélgica
reprueba los procesos polfticos y todas las formasde
represién y de discriminacién racial. Sin embargo, el
apresuramiento de los autores del proyecto de reso-
lucién no permiti6 a la delegacién de Bélgica estudiar
con suficiente ponderacién las implicaciones juridicas
y morales del texto presentadoala Comisi6n, La dele-
gacion de Bélgica desea examinar con mésdetalle este
asunto. Sin embargo, las implicaciones juridicas que
esto podria tener para el porvenir de la Organizacién
le suscitan algunas reservas,

65. El Sr. EASTMAN (Australia) reafirma la repug-
nancia que la politica de apartheid inspira a su Go-
bierno, En este caso, sin embargo, loquela delegacién
australiana sabe de los procesos, de las bases de la
acusacion y de las alegaciones en que se fundan se
limita por el momento a despachos de prensa breves
vy no confirmados, as{ como a un cierto ntimero de
declaraciones hechas ante la Comisi6n. Segln una
informacién de prensa, los procesos propiamente
dichos no se iniciarin hasta el 29 deoctubre, es decir,
dentro de diecinueve dias,

66. A la delegacidn de Australia le faltd tiempo para
verificar los hechos de que se trata y para estudiar
las proposiciones hechas en el proyectode resolucidn,
Aunque comprendfa los sentimientos de losautoresde
ese texto ante la situacion tal como ellos la concebfan,
la delegacién australiana tuvo, pues, que abstenerse,

67, El Sr. HASSEN (Mauritania) se une a la peticién
de que seinformeala Asamblea General, en la mafiana
del dfa siguiente, de la resolucibn aprobada,

68, No se trata sclamente, en la resolucion, de los
procesos que debfan comenzar hoy y que las autori-
dades de Sudifrica han aplazado. Se pide, también, que
el Gobierno de Sudéfrica ponga en libertad a los res-
ponsables de las organizaciones politicas de Sud4frica.
Aunque se aplazarcn los procesos, los malos tratos
de que se hace victimas a esas personasdan caricter
de urgencia a la situacidn,

69. El Sr., DIALLQ Telli (Guinea) desea afadir una
puntualizacidn a propoésito del caso del Sr. Brutus,
mencionado por el representante de Portugal, Se
concluye por los informes contenidos en el documento
A/AC.115/L.36, presentado al Comité Especial encar-
gado de examinar la politica de apartheid, que el Sr.
Brutus procedfa de Basutolandia, era portador de un
pasaporte de Rhodesia, atravesaba Mozambique y las
autoridades coloniales de Mozambique le detuvieron
premeditadamente cuando se dirigfa auna conferencia
en Europa y le entregaron a la policfa de Sudéfrica.
El interesado fue detenido en Johannesburgo; se le
hirid gravemente y estd actualmente detenido sin
asistencia juridica de ninguna clase. Este caso cons-
tituye una prueba complementaria de la constante
colusién entre los colonialistas portugueses y los
racistas de Sudifrica.
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70. ElSr, PATRICIO (Portugal) declara que sudele-
gacién rechaza las alegaciones del representante de
Guinea y reafirma categbricamente lo que dijera antes.

71. El PRESIDENTE recuerda que al iniciarse la
sesibn se subray6 el caricter de urgencia dela cues-
tibn de que se ocupa la Comisién. La Comisién actud
sobre esta base y aprob6 el proyecto de resolucién
A/SPC/L.96. En tales circunstancias, el Presidente
considera que el informe de la Comisién sobre este
punto concreto podria ser presentado en la mafiana
del dfa siguiente a la Asamblea General en sesi6tn
plenaria,

Asfi queda acordado.

Expresidn de pesar a los Gobiernos y pueblos de Cuba,
Haiti, Trinidad y Tabago, e ltalia con motivo de las

recientes catdstrofes

72. El1 PRESIDENTE, en nombre de la Comision,
expresa su pesar a los pueblos de Trinidad y Tabago,
de Hait{ y de Cuba, tan duramente afectados por el
reciente huracén, y también al pueblo de Italia a con-
secuencia del desastre ocurrido el dfa anteriorenese
pais.

73. El Sr. JUARBE Y JUARBE (Cuba) aprecia profun=-
damente las palabras de solidaridad pronunciadas por

el Presidente con respecto al pueblo cubano y a los
pueblos hermanos de Trinidad y Tabago, de Haitly
de Italia., La tragedia que hiere a Cuba es inmensa;
las pérdidas de vidas humanas son grandes; en el plano
econbémico, una gran parte de los cultivos principales
y miles de hogares han quedado destruidos.

74. El Sr. GASPARINI (Italia) agradeceal Presidente
las palabras de solidaridad que ha dirigido al pueblo
italiano., Aprovecha esta ocasibén para expresar su
sincero pésame a las delegaciones de Trinidad y
Tabago, de Cuba y de Haitf,

75. El Sr.DIALLO Telli (Guinea) se une a las palabras
de pesar pronunciadas por el Presidente ennombrede
todas las delegaciones.

76. El Sr. ARCHIBALD (Trinidad y Tabago)agradece
al Presidente y a todos los miembros de la Comisién
sus expresiones de pesar con motivo del ciclén que
azotd a su pafs. Los contactos que la delegacibn de
Trinidad y Tabago ha tenido con la Junta de Asistencia
Técnica y con los organismos especializados de las
Naciones Unidas han reavivado sus esperanzas en el
porvenir de Tabago, que fue la parte del pafs mAs
perjudicada por la catdstrofe.

Se levanta la sesitn a las 17.35 horas.

Litho in U.N.
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