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Antecedentes

La Asamblea General, en su resolucion 66/199 de 22 de diciembre de 2011, solicitd
a la secretaria de la Estrategia Internacional para la Reduccion de los Desastres (UNISDR)
que facilitara la elaboracion de un marco de reduccion del riesgo de desastres para el
periodo posterior a 2015. En su resolucion 67/209, de 21 de diciembre de 2012, la
Asamblea solicité a la UNISDR que actuara como secretaria de la Tercera Conferencia
Mundial sobre la Reduccion del Riesgo de Desastres y que coordinara las actividades
preparatorias en consulta con todos los interesados. En su resolucion 68/211, de 20 de
diciembre de 2013, la Asamblea decidié que la Tercera Conferencia Mundial tendria como
resultado un documento conciso, especifico, preparado con vision de futuro y orientado a la
accion.

En el presente documento se exponen los elementos que podrian conformar el marco
para la reduccion del riesgo de desastres después de 2015, elaborados a partir del informe
de recopilacion de las consultas sobre el marco para la reduccion del riesgo de desastres
después de 2015 (A/CONF.224/PC(I)/5). El objetivo es apoyar las negociaciones
intergubernamentales del proceso preparatorio para la Tercera Conferencia Mundial sobre
la Reduccion del Riesgo de Desastres.
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Preambulo

L. La base del marco para la reduccion del riesgo de desastres después de 2015 estd
constituida por el Marco Internacional de Accion del Decenio Internacional para la
Reduccion de los Desastres Naturales, de 1989, la Estrategia de Yokohama para un mundo
mas seguro, de 1994, y la Estrategia Internacional para la Reduccion de los Desastres,
de 1999.

2. La aprobacion y aplicacion del Marco de Acciéon de Hyogo para 2005-2015:
Aumento de la Resiliencia de las Naciones y las Comunidades ante los Desastres han
marcado un hito en los esfuerzos por impulsar las iniciativas locales y nacionales para
reducir el riesgo de desastres, y por fortalecer la cooperacion internacional mediante la
elaboracion de estrategias, planes y politicas regionales y la creacion de plataformas
mundiales y regionales para la reduccion del riesgo de desastres, asi como la aprobacion,
por el sistema de las Naciones Unidas, del Plan de Accién de las Naciones Unidas sobre la
Reduccion del Riesgo de Desastres para la Resiliencia.

3. Las autoevaluaciones bienales realizadas por los paises con ayuda del programa
HFA Monitor han demostrado ser un instrumento importante para apoyar la aplicacion y el
aprendizaje. Esas autoevaluaciones indican que ha habido un progreso gradual en todas las
regiones y en todas las prioridades de accion del Marco de Accién de Hyogo, en particular
en el fortalecimiento de los marcos institucionales, legislativos y de politicas de los paises,
la alerta temprana, la preparacion para responder a los desastres y la evaluacion del riesgo,
la educaciodn, la investigacion y el fomento de la conciencia publica y de una visién comun
del riesgo de desastres. Ademas de la sociedad civil y de las organizaciones cientificas, los
funcionarios de las administraciones locales, los parlamentarios y las empresas han
desempeniado un papel cada vez mas activo en la ejecucion de la mision central del Marco
de Accion de Hyogo. Junto con los progresos en la consecucion de los Objetivos de
Desarrollo del Milenio, ello ha contribuido a reducir la mortalidad, particularmente en el
caso de las inundaciones, las sequias y las tormentas tropicales.

4. Los paises han notificado menos avances en relacion con la prioridad de accién 4,
que se refiere a la reduccion de los factores de riesgo subyacentes y la lucha contra las
causas de la creacion de riesgo. Ademads, aunque numerosos paises seflalan un aumento
sustancial de sus inversiones publicas para gestionar el riesgo de desastres, el nivel de esas
inversiones sigue siendo bajo en comparacion con la visidn propuesta en el Marco de
Accién de Hyogo.

5. El riesgo de desastres es el resultado combinado del peligro, la exposicion y la
vulnerabilidad. Los paises tienen modos de influir en el aumento de los peligros, la
exposicion y las vulnerabilidades a lo largo del tiempo, asi como en los riesgos a los que
hay que hacer frente y en la resiliencia economica y social, es decir, la capacidad de
absorber las pérdidas y recuperarse de ellas.

6. Los factores de riesgo subyacentes, como el desarrollo economico dispar, la mala
planificaciéon y gestion del desarrollo urbano y regional, la disminuciéon de los servicios
reguladores de los ecosistemas, la pobreza y la desigualdad, la debilidad de la gobernanza y
de la capacidad local y el cambio climatico, agravan el riesgo de desastres y, por ende,
aumentan las pérdidas experimentadas. Al mismo tiempo, esos factores condicionan
también la resiliencia de los hogares, las comunidades, las empresas y el sector publico vy,
por lo tanto, influyen en que las pérdidas causadas por los desastres tengan o no una gama
mas amplia de repercusiones sociales, politicas y econémicas a breve y largo plazo. Aunque
todos los paises estan expuestos al riesgo de desastres, este suele ser mayor, y la resiliencia
menor, en los paises en desarrollo.
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7. La informacion existente indica que, tanto en los paises de ingresos mas altos como
en los de ingresos mas bajos, el aumento de la exposicion de las personas y los bienes ha
sido mas rapido que la disminucion de la vulnerabilidad, lo que ha generado nuevos riesgos
y un incremento constante de las pérdidas socioeconémicas. Al mismo tiempo, la creacion
continua de nuevos riesgos, que se suman al riesgo ya existente, exige esfuerzos constantes
por reducir la vulnerabilidad. Muchos gobiernos estan teniendo que enfrentar ahora niveles
crecientes de pasivos contingentes y riesgo soberano. Esto resulta dificil sobre todo para los
paises con economias pequeflas y vulnerables y con espacios fiscales reducidos, como los
pequeiios Estados insulares en desarrollo, los paises menos adelantados y los paises en
desarrollo sin litoral.

8. Este circulo vicioso, que pone en peligro la seguridad, el bienestar y las aspiraciones
de las personas, las comunidades y los paises, puede revertirse con un enfoque combinado
que prevenga la creacion de riesgo futuro, reduzca los niveles de riesgo ya existentes y
refuerce la resiliencia social y econdmica, tanto en el sector publico como en el privado. La
recuperacion y la reconstruccion brindan enseflanzas y oportunidades fundamentales para
ello. La sensibilizacion publica y la educacion son decisivas para crear un entorno propicio.

9. La integracion de los costos y los beneficios de un enfoque de ese tipo contribuiria a
aumentar la validez de las evaluaciones econdmicas, las estrategias de competitividad y las
decisiones de inversion, también en las calificaciones crediticias, los analisis del riesgo y
los prondsticos del crecimiento. Se necesitan inversiones publicas y privadas que tengan en
cuenta el riesgo en los sectores fundamentales, como la salud, la educacion, el transporte, la
agricultura, el turismo, el desarrollo urbano y otros, junto con la integracion de los marcos
institucionales, legislativos y de politicas y de los mecanismos, las capacidades y los
instrumentos de aplicacion para hacer frente al riesgo climatico y al riesgo de desastres.

10.  El Marco de Accion de Hyogo ha ofrecido una orientacion clara sobre las medidas
prioritarias que se han de adoptar para reducir la exposicion y la vulnerabilidad en los
distintos sectores. El resultado previsto sigue siendo valido. Hay que continuar trabajando
con persistencia y perseverancia. Pero para maximizar los efectos de los esfuerzos
desplegados se requiere una focalizaciéon mas potente y especifica, mediante la fijacion de
metas adicionales, a fin de evitar las duplicaciones y las lagunas. Debe hacerse mas
hincapié en la adopcion de medidas, con inclusion de politicas publicas, que promuevan la
accion local, aumenten la coherencia entre los distintos niveles institucionales, politicas
sectoriales e instrumentos financieros y entre las funciones, responsabilidades y acciones de
todos los interesados, junto con reforzar la rendicion de cuentas, y evaluen y vigilen los
efectos de las actividades en el plano local, nacional y mundial.

11.  Ante esta situacidn, se propone elaborar un instrumento que aproveche y refuerce el
Marco de Accidon de Hyogo y los marcos y estrategias internacionales anteriores para guiar
la accidén nacional e internacional en los proximos 20 afios.

A. Proposito y resultado

12.  El proposito del marco es gestionar el riesgo climatico y de desastres en el desarrollo
local, nacional e internacional para aumentar la resiliencia de las personas y los paises.

13.  El resultado previsto del Marco de Acciéon de Hyogo, a saber, "[l]Ja reduccion
considerable de las pérdidas ocasionadas por los desastres, tanto las de vidas como las de
bienes sociales, economicos y ambientales de las comunidades y los paises", sigue siendo
valido.
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B.

Ambito de aplicacién

14.  De conformidad con el Marco de Accion de Hyogo y la Estrategia de Yokohama, el
ambito de aplicacion de este marco de accion comprende el riesgo relacionado con los
peligros geoldgicos, climaticos, meteorologicos, ambientales y tecnologicos. La
responsabilidad principal de la gestion holistica del riesgo compete a los paises.

El Plan de Accion

15 Para gestionar eficazmente el riesgo de desastres, los paises deben tener un plan de
accion basado en tres objetivos que se refuerzan mutuamente:

a) Prevenir la creacion de nuevos riesgos adoptando trayectorias de desarrollo y
crecimiento que tengan en cuenta el riesgo y reduzcan al minimo el aumento de la
exposicion y la vulnerabilidad;

b) Reducir el riesgo existente mediante medidas encaminadas a disminuir la
exposicion y la vulnerabilidad, incluida la preparacion para casos de desastre;

c) Reforzar la resiliencia mediante medidas sociales y econémicas que permitan
a los paises y las personas absorber las pérdidas, reducir al minimo las repercusiones y
recuperarse.

16.  Estos tres objetivos complementan los del Marco de Accidon de Hyogo y se aplicaran
teniendo en cuenta los principios rectores y las medidas que se exponen a continuacion, en
las secciones D y E.

Principios rectores

17.  Los principios enunciados en la Estrategia de Yokohama y el Marco de Accion de
Hyogo siguen siendo totalmente pertinentes y se complementaran con los siguientes
principios rectores a fin de asegurar la aplicacion coherente del Plan de Accion:

a) La accion encaminada a prevenir la creacion de nuevos riesgos y reducir el
riesgo ya existente es un componente esencial de la gobernanza;

b) La sostenibilidad del desarrollo depende de su capacidad de prevenir la
creacion de nuevos riesgos y reducir el riesgo ya existente;

c) Para una eficaz prevencion y reduccion del riesgo de desastres es preciso
adoptar decisiones que tengan en cuenta el riesgo, lo cual a su vez requiere la
disponibilidad de informacion basada en la ciencia y de dominio publico, en particular
sobre las pérdidas y las repercusiones socioecondmicas causadas por los desastres, los
peligros, la exposicion y la vulnerabilidad,;

d) Para prevenir la creacion de nuevos riesgos y reducir riesgo ya existente se
necesita la participacion y el empoderamiento de toda la sociedad, la igualdad efectiva, la
inclusion y la participacion no discriminatoria, y la asuncion de responsabilidades por todos
los interesados;

e) Aunque las causas y las consecuencias del riesgo pueden ser nacionales,
transfronterizas o mundiales, los riesgos de desastres tienen caracteristicas locales y
especificas y su gestion requiere la total participacion y el pleno empoderamiento de las
comunidades, los dirigentes y los administradores locales, y el respeto de los conocimientos
locales e indigenas;
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f) La adopcion de medidas para prevenir la creacion de nuevos riesgos de
desastre y reducir el riesgo ya existente constituye una obligacion juridica internacional que
tiene por objeto proteger a las personas, sus medios de sustento y sus bienes, respetando al
mismo tiempo los derechos humanos;

g) La gestion eficaz del riesgo de desastres y la vigilancia y el examen
coherentes de los progresos realizados exigen la distribucion de responsabilidades y
acciones claras y alineadas entre las distintas partes interesadas del sector privado y entre
todas las instituciones publicas, incluidas las ramas ejecutiva y legislativa, a nivel local y
central;

h) En la planificacion y aplicacion de la gestion del riesgo de desastres deben
tenerse debidamente en cuenta las diferentes capacidades de los paises y las comunidades.

E. Aplicacion

18.  Se proponen las siguientes medidas para la aplicacion:

a) Registrar y contabilizar sistematicamente todas las pérdidas y las
repercusiones causadas por desastres, estimar periddicamente la probabilidad (el riesgo) de
desastres a que estdn expuestos la poblacion y los bienes econdémicos y fiscales en el
contexto de un clima variable y cambiante y, con ese fin, organizar plataformas nacionales
sobre el riesgo y foros sobre las perspectivas en que participen multiples interesados.

b) Velar por que los planes locales y nacionales prevengan la creacion de
nuevos riesgos, reduzcan el riesgo ya existente y fortalezcan la resiliencia fijando metas y
plazos claros, y por que se establezcan los indicadores y mecanismos necesarios para
vigilar, evaluar periodicamente y comunicar los progresos realizados. Para la formulacion y
aplicacion de esos planes se requieren la plena participacion de todas las instituciones
legislativas y ejecutivas y de los interesados del sector privado y una clara autoridad de
supervision.

c) Asegurar la coherencia de los marcos nacionales de politicas publicas y
desarrollarlos mejor, segin sea necesario, para que, mediante la definicion de las funciones
y responsabilidades:

i) Guien al sector publico en los esfuerzos por hacer frente al riesgo de
desastres que puedan afectar a los servicios y la infraestructura de propiedad publica,
0 que estén administrados o regulados por el sector publico, y al medio ambiente;

ii) Regulen e incentiven la adopcion de medidas por las familias, las
comunidades, las empresas y las personas, especialmente a nivel local.

d) Adoptar politicas publicas especificas para la recuperacion después de los
desastres, la reconstruccion y los desplazamientos, y para la gestion del riesgo en el
desarrollo urbano informal y las zonas rurales propensas a desastres, como las tierras secas
y las regiones expuestas a sequias.

e) Revisar los instrumentos financieros y fiscales existentes, incluidos los
instrumentos de cooperacion para el desarrollo, a fin de apoyar inversiones publicas y
privadas que tengan en cuenta el riesgo.

f) Estimular la elaboracion, junto con las asociaciones profesionales y el sector
privado, de normas de calidad de la gestion del riesgo de desastres y mecanismos de
cumplimiento, incluida la certificacion, en sectores especificos, y el uso de las normas
pertinentes que ya existan, como el Reglamento Sanitario Internacional.
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g) Alentar la integracion de compromisos voluntarios de todos los interesados,
con inclusién de la sociedad civil y el sector privado, en los planes locales y nacionales para
la gestion del riesgo de desastres.

Sensibilizacion publica y educacion

19.  La sensibilizacion publica, la educacién en todos los niveles y la formacion y
capacitacion profesionales sobre la interdependencia de los desastres con el desarrollo, el
cambio climatico y la variabilidad del clima, la vulnerabilidad al riesgo de desastres y la
exposicion son los fundamentos de la cultura de prevencidon y de la aplicacion de este
marco.

20.  Serequieren medidas especificas para:

a) Guiar a las instituciones educacionales en la integracion de la gestion del
riesgo de desastres en los planes de estudios escolares, universitarios y de desarrollo
profesional, y en los programas de educacion informal;

b) Reforzar la sensibilizacion publica sobre el riesgo de desastres a nivel local y
nacional, en estrecha colaboracion con los medios de comunicacion, las asociaciones
profesionales y la sociedad civil;

c) Seguir promoviendo la mejora de los sistemas de alerta temprana y la
disponibilidad de informacién sobre el clima para asegurarse de que las personas y las
comunidades sepan como actuar en caso de alerta;

d) Estimular un debate y examen publico e institucional, que incluya a los
parlamentarios y otros funcionarios electos, sobre la prevencion y la reduccion del riesgo de
desastres, tomando como base, entre otras cosas, los informes sobre los progresos
realizados en la ejecucion de los planes locales, nacionales e internacionales.

Cooperacion, vigilancia, presentacion de informes y examen a nivel
internacional

21.  Lavigilancia es esencial para evaluar los progresos realizados y adoptar las medidas
correctivas que sean necesarias. El actual programa HFA Monitor debera mejorarse para
medir mas eficazmente los avances logrados.

22.  Para aplicar este marco y medir los progresos realizados se propone establecer metas
mundiales ¢ indicadores de resultados. También se propone elaborar familias de
indicadores de productos para apoyar a los paises en la elaboracion y la vigilancia de sus
planes locales y nacionales (véase el anexo).

23.  Se propone que los progresos realizados en el Plan de Accién se examinen
periddicamente a través del Foro Politico de Alto Nivel con el fin de evaluar y ajustar la
aplicacion en el contexto del examen de los progresos realizados respecto de los
compromisos de desarrollo sostenible para después de 2015.

24.  Los examenes voluntarios efectuados por homoélogos de distintos grupos de paises
pueden representar un mecanismo muy util para respaldar los examenes nacionales de los
progresos realizados, el aprendizaje mutuo, el intercambio de practicas optimas y la
cooperacion.
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25.  La Plataforma Mundial para la Reduccion del Riesgo de Desastres y las plataformas
y foros regionales destinados a ese fin seguiran siendo mecanismos importantes para que
los multiples interesados participantes forjen alianzas, evaltien periddicamente los
progresos efectuados en la aplicacion y compartan sus practicas y conocimientos relativos a
las politicas, programas e inversiones que tienen en cuenta el riesgo, entre otras cosas sobre
las cuestiones del clima y el desarrollo. Las plataformas nacionales desempefiaran un papel
crucial en el fomento de la elaboracion y vigilancia de los planes locales y nacionales.

26.  Sereactivara el Comité Cientifico y Técnico establecido por la Asamblea General en
su resolucion 44/236, de 22 de diciembre de 1989, que se transformara en un mecanismo
internacional de asesoramiento cientifico para fortalecer la base de datos empiricos en
apoyo de la aplicacion y vigilancia de este marco; promover la investigacion cientifica
sobre las pautas y las tendencias del riesgo, y las causas y los efectos del riesgo de desastres
en la sociedad; promover y apoyar la disponibilidad y aplicacion de informacion cientifica
para la adopcion de decisiones; y utilizar los exdmenes posteriores a los desastres como
oportunidades para aprender y mejorar la politica publica.

27.  Se insta a las organizaciones intergubernamentales de caracter mundial y regional,
con inclusién de las instituciones financieras internacionales y el sistema de las Naciones
Unidas, por conducto del Plan de Accioén de las Naciones Unidas sobre la Reduccion del
Riesgo de Desastres para la Resiliencia, y al Movimiento de la Cruz Roja y de la Media
Luna Roja a que apoyen a los paises y a otros interesados en la aplicaciéon de este marco, en
particular en la elaboracion de las politicas y normas sectoriales pertinentes, el
establecimiento de mecanismos de vigilancia y el fortalecimiento de las capacidades.

28.  En la cooperacion internacional debe darse prioridad al aumento de la capacidad de
gestion del riesgo de los paises en desarrollo, en particular de los paises menos adelantados,
los pequefios Estados insulares en desarrollo y los paises en desarrollo sin litoral, por los
medios que sean adecuados.

29.  En particular, se solicita a la secretaria de la Estrategia Internacional para la
Reduccién de los Desastres que apoye la aplicacion de este marco mediante la mejora del
programa HFA Monitor y la preparacion de informes periddicos sobre los progresos
realizados en la aplicacion; la elaboracion de orientaciones basadas en datos cientificos; la
prestacion de apoyo a los paises, también a través de las plataformas nacionales o sus
equivalentes, para la vigilancia de las tendencias y las pautas del riesgo de desastres, y de
las pérdidas y las repercusiones causadas por estos; el fortalecimiento y la convocacion de
la Plataforma Mundial para la Reduccion del Riesgo de Desastres y el apoyo a la
organizacion de plataformas y foros regionales para reducir ese riesgo; el fortalecimiento de
la cultura de prevencion a través de iniciativas que promuevan esa cultura y difundan
informacion sobre el riesgo y las politicas y practicas pertinentes; la coordinacion de la
revision de la Terminologia sobre la reduccion del riesgo de desastres de 2009; la
facilitacion de la reactivacion y transformacion del Comité Cientifico y Técnico y la
prestacion de apoyo a este comité; y el liderazgo en la revision del Plan de Accién de las
Naciones Unidas sobre la Reduccion del Riesgo de Desastres para la Resiliencia.

H. Fase de transicion

30. Las actividades iniciadas en el ambito de las prioridades estratégicas del Marco de
Accién de Hyogo seguiran adelante, para mantener el impulso positivo y también porque el
logro de un impacto y un cambio sistémico importante requerird la persistencia y
perseverancia de todos los interesados en los préximos 20 afios.
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31. A fin de que refleje avances importantes, se propone aumentar la duracion del ciclo
de presentacion de informes con el HFA Monitor de dos a cuatro afios, de modo que el
proximo ciclo abarque de 2015 a 2018. El sistema de indicadores existente se ampliara,
para facilitar la medicion de los progresos realizados en la consecucion del resultado
previsto y de los objetivos y su adaptacion a nivel nacional.

32.  Las estrategias, los planes y los programas regionales existentes podrian ajustarse
teniendo en cuenta este nuevo marco.

8 GE.14-04329



A/CONF.224/PC(I)/6

Anexo

Parte A
Metas mundiales e indicadores

Se proponen tres metas mundiales para los diez primeros afios:

a) Reducir a la mitad la mortalidad causada por desastres de aqui a 2025 (o
reducirla en un porcentaje dado en un periodo de tiempo dado);

b) Reducir las pérdidas econdmicas causadas por desastres en un porcentaje
dado de aqui a 2025;
c) Reducir los dafios a las viviendas y los centros de educacion y de salud

causados por desastres en un porcentaje dado de aqui a 2025.

Fundamentacion

Las metas mundiales se expresan en términos de un nivel de reduccion de las
pérdidas y las repercusiones causadas por desastres. Las pérdidas causadas por desastres
son las pérdidas humanas, fisicas y econdmicas asociadas con diferentes peligros, y
constituyen un indicador del riesgo materializado. Pueden dar lugar a repercusiones
sociales y econdmicas de corto a largo plazo, segin la resiliencia de los hogares, las
comunidades, las empresas y las naciones. La reduccion de las pérdidas causadas por
desastres es un indicador indirecto del logro de la sostenibilidad y el crecimiento. La
reduccion de las repercusiones causadas por los desastres es un indicador indirecto del
logro de la resiliencia y la inclusividad.

Las metas mundiales pueden ser utilizadas por todos los paises: por ejemplo, la
reduccion a la mitad de la mortalidad causada por desastres en un pequefio Estado insular
en desarrollo, de un promedio anual de 20 a un promedio anual de 10, seria equivalente a
reducir a la mitad la mortalidad en el Brasil, la Federacion de Rusia, la India, China y
Sudafrica (los paises del grupo BRICS), por ejemplo de 2.000 a 1.000 como promedio
anual, aun cuando la mortalidad absoluta sea de un orden de magnitud diferente.

Los indicadores de resultados relativos a las pérdidas y las repercusiones causadas
por desastres, que pueden elaborarse a partir de las bases de datos sobre las pérdidas
causadas por desastres a nivel nacional y mundial, medirian la consecucion de las metas
mundiales. Aunque no todos los paises registran sistematicamente las pérdidas causadas
por los desastres, la adopcion de las metas mundiales como parte del marco seria un
poderoso incentivo a hacerlo.
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Parte B

Indicadores para apoyar la formulacion y vigilancia de los planes

nacionales

Para medir el cumplimiento de los tres objetivos del marco, los paises estableceran
metas nacionales adecuadas, cuyo cumplimiento se medira por medio de familias de

indicadores de productos.

Objetivos

Familias de indicadores propuestas

Prevenir la creacion de
nuevos riesgos

Reducir el riesgo ya
existente

Reforzar la resiliencia

La primera familia de indicadores mediria el grado en que se
han abordado eficazmente los factores subyacentes del riesgo y
la resiliencia, en particular mediante politicas ptblicas para
prevenir la generacion de riesgos. Esta familia contendria seis
grupos de indicadores, relativos al desarrollo econémico
dispar, la pobreza y la desigualdad, la degradacién ambiental,
la mala planificacion y gestion del desarrollo urbano, el
cambio climatico y la debilidad de la gobernanza.

La segunda familia de indicadores mediria los niveles actuales
de riesgo de desastres existentes en el pais en relacion con
parametros econémicos importantes, como la inversion, la
deuda y la capacidad fiscal. Esta familia de indicadores
proporcionaria una base objetiva para evaluar la eficacia de las
politicas publicas de reduccion del riesgo. Al mismo tiempo,
permitiria también a los gobiernos determinar el interés en
asumir riesgos y optimizar sus inversiones en la gestion del
riesgo de desastres en relacion con su capacidad fiscal.

La tercera familia de indicadores mediria la resiliencia. Esta
familia contendria tres grupos de indicadores que medirian la
resiliencia fiscal del Estado, la resiliencia social de los hogares
y las comunidades y la resiliencia de las empresas. Esta familia
de indicadores proporcionaria informacion sobre la eficacia de
las politicas publicas de fortalecimiento de la resiliencia e
indicaria si los paises, las empresas y las comunidades pueden
absorber las pérdidas causadas por desastres y recuperarse de
ellas de un modo que reduzca al minimo las repercusiones
sociales y econdmicas negativas a breve y largo plazo.
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