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A/CN.9/WG.IV/WP.124

I.

I1.

Introduccion

1. En su 44° periodo de sesiones, celebrado en 2011, la Comisiéon encomendd
al Grupo de Trabajo que se ocupara del tema de los documentos electronicos
transferibles!.

2.  En su 46° periodo de sesiones (Viena, 29 de octubre a 2 de noviembre
de 2012), el Grupo de Trabajo expresé un amplio apoyo a la preparacion de
un proyecto de disposiciones sobre los documentos electronicos transferibles, que se
presentaria en forma de ley modelo, sin perjuicio de la decision que adoptara
el Grupo de Trabajo sobre la forma que revestiria el resultado de su labor
(A/CN.9/761, parrs. 90 a 93).

3. En su 47° periodo de sesiones (Nueva York, 13 a 17 de mayo de 2013),
el Grupo de Trabajo comenzd a examinar el proyecto de disposiciones sobre los
documentos  electronicos  transferibles  presentado en el  documento
A/CN.9/WG.IV/WP.122 y observd que, si bien era prematuro iniciar un debate en
cuanto a la forma definitiva de su labor, el proyecto de disposiciones era en gran
medida compatible con los diversos resultados que podrian alcanzarse. En la Parte II
de la presente nota figuran las disposiciones del proyecto que reflejan las
deliberaciones y decisiones del Grupo de Trabajo correspondientes a ese periodo de
sesiones (A/CN.9/768, parrs. 13 a 111).

4.  En el mismo periodo de sesiones se indicoé que habria una interaccion entre las
normas que posibilitan el empleo de documentos electronicos transferibles y las
disposiciones generales sobre el uso de operaciones electronicas, y que era muy de
desear que continuara la armonizacion de esas disposiciones generales, en particular
mediante una adopcion mas amplia de la Convencion de las Naciones Unidas sobre
la Utilizacion de las Comunicaciones Electronicas en los Contratos Internacionales
(Nueva York, 2005) (“Convenciéon sobre las Comunicaciones Electronicas”)
(A/CN.9/768, parr. 15).

Proyecto de disposiciones sobre los documentos electronicos
transferibles

A Disposiciones generales

“Proyecto de articulo 1. Ambito de aplicacion

“l. La presente Ley se aplicara a los documentos electronicos transferibles.

“2. Nada de lo dispuesto en la presente Ley afectara a la aplicacion a los
documentos electronicos transferibles de cualquier norma juridica que regule
los documentos o instrumentos en papel transferibles [andlogos], a reserva de
lo dispuesto en la presente Ley.

I Documentos Oficiales de la Asamblea General, sexagésimo sexto periodo de sesiones,
Suplemento num. 17 (A/66/17), parr.. 238.
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“[3. La presente Ley se aplicara a los documentos electronicos transferibles, a
reserva de lo dispuesto en [la legislacion aplicable a determinados tipos de
documentos electronicos transferibles, que indicara el Estado promulgante].]”

Observaciones

5. El parrafo 1 del proyecto de articulo 1 refleja el acuerdo del Grupo de Trabajo
de que deberian formularse reglas generales basadas en un enfoque funcional que
abarquen diversos tipos de documentos electronicos transferibles (A/CN.9/761,
parr. 18).

6. En el parrafo 2 del proyecto de articulo 1 se establece que el proyecto de
disposiciones no deberia ocuparse de las cuestiones reguladas por las normas
juridicas que rigen los documentos o instrumentos en papel transferibles
(en adelante denominados en forma genérica “el derecho sustantivo”), ni las afecta
(A/CN.9/761, parrs. 20, 28, 49, 62, 68, 71, 79 y 85, y A/CN.9/768, parr. 14).
El Grupo de Trabajo tal vez desee considerar la posibilidad de insertar alguna
palabra como “analogos” en el parrafo 2 del proyecto de articulo 1, para aclarar que
el derecho sustantivo que rige, por ejemplo, los conocimientos de embarque se
aplicaria a los conocimientos de embarque electrénicos pero no a los pagarés
electronicos.

7. Si bien los objetivos principales del proyecto de disposiciones son trasladar lo
que ya existe en un entorno basado en papel a un entorno electronico y lograr la
equivalencia funcional (A/CN.9/768, parr. 18), sus disposiciones también pueden
orientar a los Estados (y, en algunos casos, a las industrias pertinentes) que estén
preparando normas sobre instrumentos que existen solamente en un entorno
electronico (por ejemplo, la Ley del Japon sobre créditos monetarios consignados
electronicamente). El proyecto de disposiciones podria garantizar la coherencia de
las normas aplicables a todos los instrumentos existentes en el entorno electronico,
con independencia de que exista o no un documento o instrumento anidlogo en
papel. Sin embargo, dado que el proyecto de disposiciones no pretende ocuparse de
cuestiones de derecho sustantivo (A/CN.9/768, parr. 32), los Estados que
promulguen layes sobre instrumentos que existen solamente en un entorno
electronico tendrian que elaborar leyes mas amplias sobre esos instrumentos y
abordar la cuestion de la interaccion entre esas leyes y el proyecto de disposiciones.
En el parrafo 3 se prevé un enfoque alternativo para esos Estados. El Grupo
de Trabajo tal vez desee convenir en proceder sobre esa base, en lugar de ponerse a
debatir si los instrumentos que existen solamente en un entorno electroénico deberian
estar comprendidos en el &mbito de aplicaciéon del proyecto de disposiciones.

8. En el documento A/CN.9/WGIV/WP.125 se examinan las cuestiones
planteadas en relaciéon con la compatibilidad del proyecto de disposiciones con
el Convenio estableciendo una Ley uniforme referente a las letras de cambio y
pagarés a la orden (Ginebra, 7 de junio de 1930) y el Convenio estableciendo
una Ley uniforme en materia de cheques (Ginebra, 19 de marzo de 1931).

“Proyecto de articulo 2. Exclusion

“[1. La presente Ley no derogard ninguna norma juridica aplicable a la
proteccidn del consumidor.]
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“2. La presente Ley no se aplicard a los valores, como las acciones y
los bonos, ni a otros instrumentos financieros, incluidos los instrumentos
financieros derivados.”

Observaciones

9. El parrafo 1 del proyecto de articulo 2 es similar al articulo 1 de la Ley
Modelo de la CNUDMI sobre las Firmas Electronicas (2001) y en ¢él se reconoce
que, en caso de conflicto, la legislacion relativa a la protecciéon del consumidor
tendra prioridad sobre el proyecto de disposiciones. El Grupo de Trabajo tal vez
desee analizar si se justifica mantener este parrafo.

10. El parrafo 2 del proyecto de articulo 2 refleja el debate mantenido en el Grupo
de Trabajo sobre el alcance de la exclusion (A/CN.9/768, parr. 23). El Grupo
de Trabajo tal vez desee sopesar si no seria mas apropiado abordar esta cuestion en
el marco de la definicion de “documento electronico transferible” (véase el parr. 15
infra). No deberia entenderse que la expresion “instrumentos financieros”
constituye una referencia general a los documentos electronicos transferibles que
podrian tener consecuencias financieras; el Grupo de Trabajo tal vez desee aclarar el
significado de esta expresion.

11. El Grupo de Trabajo quizds desee seguir deliberando sobre el alcance de su
labor, tal vez especificando operaciones (por ejemplo, operaciones con divisas) que
deberian quedar excluidas del ambito de aplicaciéon del proyecto de disposiciones,
posiblemente en consonancia con lo dispuesto en el articulo 2, parrafo 1 b), de
la Convencion sobre Comunicaciones Electronicas.

“Proyecto de articulo 3. Definiciones
“A los efectos de la presente Ley:

Observaciones

12. Las definiciones que figuran en el proyecto de articulo 3 han sido preparadas
como referencia y deberian examinarse en el contexto de los articulos pertinentes
del proyecto. Los términos se presentan en el orden en que aparecen en el proyecto
de disposiciones (A/CN.9/768, parr. 34). Las observaciones que se someten a
consideracion del Grupo de Trabajo se han insertado a continuacién de cada
definicion.

13. Ademas de las observaciones que figuran mas abajo, el Grupo de Trabajo tal
vez desee sopesar si: i) se incluye una definicion de “control” que remita al
procedimiento establecido en el proyecto de articulo 17, y ii) se aclara en
el proyecto de articulo 3 que una persona puede ser una persona fisica o juridica.

por “documento electronico transferible” se entenderd todo documento
utilizado en un entorno electrdnico cuya transferencia permita transferir el
derecho a exigir el cumplimiento de la obligacioén incorporada en él.

Observaciones

14. El Grupo de Trabajo tal vez desee analizar si esta redaccion refleja
correctamente su conclusion de que era necesario ampliar esta definicion, centrando
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la atencion en la funcion fundamental de transferibilidad y sin hacer referencia a
los documentos o instrumentos en papel transferibles (A/CN.9/768, parrs. 27 a 31).
El Grupo de Trabajo tal vez desee considerar la redaccion que se sugiere a
continuacion: “todo documento emitido en un entorno electronico que pueda
utilizarse para transferir el derecho a exigir el cumplimiento de la obligacion
especificada en ¢él, mediante la transferencia de dicho documento”. Se sugiere la
palabra “especificada” para mantener la uniformidad con la definiciéon de
“documento o instrumento en papel transferible”.

15. Como ya se mencion6 (véase el parr. 10 supra), el Grupo de Trabajo tal vez
desee también afiadir la siguiente explicacion a la definicion de “documento
electronico transferible” y suprimir el parrafo 2 del proyecto de articulo 2: “Los
documentos electrénicos transferibles no incluyen los valores, como las acciones y
los bonos, ni otros instrumentos financieros, incluidos los instrumentos financieros
derivados.”

por “documento o instrumento en papel transferible” se entenderd todo
documento o instrumento transferible emitido en papel que legitime a su
portador o beneficiario para exigir el cumplimiento de la obligacion
especificada en él;

por “documento electronico” se entendera la informacién generada,
comunicada, recibida o archivada por medios electronicos.

Observaciones

16. Al examinar los articulos 8 y 9 del proyecto, el Grupo de Trabajo tal vez desee
considerar la posibilidad de incluir una definiciéon de “mensaje de datos” como la
que figura en la Ley Modelo de la CNUDMI sobre Comercio Electronico o en
la Convencion sobre Comunicaciones Electronicas, o bien de introducir un término
nuevo, “documento electronico”, como se define en el parrafo anterior. Al mismo
tiempo, el Grupo de Trabajo quizds desee examinar también la definicion de
“documento electréonico de transporte” que figura en el Convenio de la Naciones
Unidas sobre el Contrato de Transporte Internacional de Mercancias Total o
Parcialmente Maritimo (Nueva York, 2008) (“Reglas de Rotterdam™). Si se
introduce el término “documento electrénico”, se podria usar esta expresion en
lugar de la frase “documento utilizado en un entorno electrénico” en la definicion
de “documento electronico transferible” (véase el parr. 14 supra).

por “emisiéon” de un documento electronico transferible se entendera su
emision de acuerdo con el procedimiento establecido en los articulos 14 y 17.

or “emisor” se entendera la persona que emite un documento electronico
« ”? entendera 1 n emit d ento electron
ransferible en su propio no e.

t ferible e i mbr

Observaciones

17. El Grupo de Trabajo tal vez desee sopesar si: i) se mantiene la definicion
de “emisor” y ii) se aflade una explicacion que podria redactarse en los siguientes
términos: “Cuando el documento electronico transferible es emitido por un tercero,
prestador de servicios a solicitud del emisor, dicho tercero no se considerara un
emisor con arreglo a la presente Ley.”
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por “temedor” de un documento electronico transferible se entenderd la
persona que ejerce el control sobre el documento electronico transferible de
acuerdo con el procedimiento establecido en el articulo 17.

Observaciones

18. El Grupo de Trabajo tal vez desee analizar si la definicion de tenedor refleja
fielmente su conclusion (A/CN.9/768, parr. 86) y deja en claro que el tenedor de un
documento electronico transferible tendria solamente el control de facto del
documento. La determinacion de si el tenedor es el tenedor legitimo y los derechos
sustantivos del tenedor son cuestiones de derecho sustantivo, y el proyecto de
disposiciones no deberia otorgar esos derechos al tenedor (A/CN.9/WG.IV/WP.122,
parrs. 29 y 31).

19. Si el Grupo de Trabajo desea evitar cualquier referencia al concepto de
“control”, el término “tenedor” podria definirse como “la persona a quien se le ha
emitido o transferido un documento electrénico transferible” o “la persona a quien
se le ha emitido un documento electronico transferible o el cesionario de un
documento electrénico transferible”.

por “transferencia” de un documento electronico transferible se entendera el
traspaso del control sobre dicho documento.

Observaciones

20. El Grupo de Trabajo tal vez desee evaluar la conveniencia de mantener esta
definicion.
por “modificacion” se entenderd la modificacion de la informacion contenida

en el documento -electronico transferible con arreglo al procedimiento
establecido en el articulo 22.

por “cumplimiento de la obligacion™ se entendera la entrega de las mercancias
o el pago de una suma de dinero especificados en un documento o instrumento
en papel transferible o en un documento electronico transferible.

Observaciones

21. El Grupo de Trabajo tal vez desee analizar si se justifica mantener esta
definicion, que se refiere en general a la entrega de las mercancias o al pago de una
suma de dinero, conforme se indica en el articulo 2, parrafo 2, de la Convencion
sobre Comunicaciones Electronicas (A/CN.9/761, parr. 22).

por “parte obligada” se entenderd la persona que quede obligada al
cumplimiento conforme a lo especificado en el documento o instrumento en
papel transferible o en el documento electronico transferible.

Observaciones

22. El Grupo de Trabajo tal vez desee considerar la posibilidad de afiadir a
la definicion la aclaracion de que el derecho sustantivo se encargard de establecer
quién es la parte obligada.
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por “sustitucion” se entendera el cambio de soporte, de un documento o
instrumento en papel transferible a un documento electronico transferible o
viceversa.

Observaciones

23. El Grupo de Trabajo tal vez desee sopesar si la definicién deberia limitarse a
los casos en que solamente hay un cambio de soporte, conforme al procedimiento
establecido en el proyecto de articulo 23, o si deberia ampliarse para abarcar los casos
en que se emite un documento electronico transferible en sustitucion de otro documento
electronico transferible (véase el documento A/CN.9/WG.IV/WP.124/Add.1, parr. 27).

por “tercero prestador de servicios” se entendera un tercero que preste
servicios relacionados con el empleo de documentos electronicos transferibles
conforme a lo dispuesto en los proyectos de articulo 29 y 30.”

“Proyecto de articulo 4. Interpretacion

“l. La presente Ley se deriva de [...] de origen internacional. En la
interpretacion de la presente Ley habran de tenerse en cuenta su origen
internacional y la necesidad de promover la uniformidad de su aplicacion y la
observancia de la buena fe.

“2. Las cuestiones relativas a materias que se rijan por la presente Ley y que
no estén expresamente resueltas en ella serdn dirimidas de conformidad con
los principios generales en que ella se inspira.”

Observaciones

24. El objetivo del proyecto de articulo 4 es sefialar a la atencion de los tribunales
y otras autoridades que el proyecto de disposiciones, aunque se promulgue como
parte del derecho interno, deberd interpretarse teniendo en cuenta su origen
internacional a fin de facilitar su interpretaciéon uniforme en los distintos paises
(A/CN.9/768, parr. 35). Los “principios generales” que se mencionan en el parrafo 2
del proyecto de articulo 4 son los principios generales de las operaciones
electronicas.

25. La mayoria de los textos de la CNUDMI, como la Ley Modelo de la CNUDMI
sobre Comercio Electronico (articulo 3) y la Convencién sobre Comunicaciones
Electronicas (articulo 5), incluyen una disposicién similar, que se inspira en
el articulo 7 de la Convencién de las Naciones Unidas sobre los Contratos
de Compraventa Internacional de Mercaderias (Viena, 1980). En el articulo 2A de
la Ley Modelo de la CNUDMI sobre Arbitraje Comercial Internacional (con las
enmiendas aprobadas en 2006) puede verse una formulacién mas reciente de la
misma norma en una ley modelo. El Grupo de Trabajo tal vez desee reconsiderar
el proyecto de articulo 4 una vez que haya decidido la forma definitiva que revestira
su labor.

“Proyecto de articulo 5. Autonomia de las partes

“l. [Las partes podran, mediante acuerdo, apartarse de las disposiciones de
los proyectos de articulo **, ** y ** o modificar sus efectos.][Salvo que se
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disponga lo contrario, las partes no podran, mediante acuerdo, apartarse de
las disposiciones de la presente Ley ni modificarlas.]

“2. Lo estipulado en dicho acuerdo no afectara a los derechos de quienes no
sean parte en ¢é1.”

Observaciones

26. El Grupo de Trabajo indic6 que si bien el principio de autonomias de las partes
era una piedra angular de los textos de la CNUDMI, su aplicaciéon con respecto
al uso de los documentos electronicos transferibles seria en general limitada debido
a las restricciones derivadas del derecho sustantivo. También se sefialé que esto no
debia afectar a los derechos de terceros (A/CN.9/768, parr. 36). El Grupo de Trabajo
tal vez desee volver a examinar el proyecto de disposiciones y, en caso de que no
encuentre en €l ninglin articulo del que las partes puedan apartarse, quizas desee
suprimir por completo el proyecto de articulo 5 o reformularlo.

“Proyecto de articulo 6. Requisitos de informacion

“Nada de lo dispuesto en la presente Ley afectara a la aplicacion de cualquier
norma juridica en virtud de la cual una persona deba revelar su identidad, la
ubicaciéon de su establecimiento u otros datos, ni eximird de consecuencias
juridicas a una persona que haya hecho a este respecto declaraciones inexactas,
incompletas o falsas.”

Observaciones

27. El proyecto de articulo 6 es similar al articulo 7 de la Convencidén sobre
Comunicaciones Electronicas, en el que se recuerda a las partes la necesidad de
cumplir las obligaciones de revelar datos que puedan existir en otros ordenamientos
juridicos (Nota explicativa sobre la Convencion, parrs. 122 a 128). El proyecto
de articulo 6 no deberia interpretarse en el sentido de que prohibe la emision de un
documento electronico transferible al portador, cuestion de la que se ocupa
el parrafo 2 del proyecto de articulo 14 (A/CN.9/768, parr. 39).

Disposiciones sobre operaciones electréonicas

28. El Grupo de Trabajo convino en que los articulos 7 a 10 que figuran a
continuaciéon y que reproducen algunas de las normas generales que rigen
las operaciones electronicas deberian formar parte de una seccidon separada
(A/CN.9/768, parrs. 40 y 44). Como ya se seflald (parr. 4 supra), habria una
interaccion entre el proyecto de disposiciones y las normas generales que rigen las
operaciones electronicas.

29. El Grupo de Trabajo tal vez desee analizar si prefiere mantener estos proyectos
de articulo en una seccion separada o incluirlos en la seccidon anterior. Quizas
también desee sopesar si esta seccion deberia contener alguna disposicion sobre
el tiempo y el lugar de envio y recepcion de las comunicaciones electronicas, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 10 de la Convencidn sobre
Comunicaciones Electronicas.
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“Proyecto de articulo 7. Reconocimiento juridico de un documento
electronico transferible

“No se negaran efectos juridicos, validez o fuerza ejecutoria a un documento
electronico transferible por la sola razon de que esté en forma electronica.”

Observaciones

30. En el proyecto de articulo 7 se enuncia el principio de no discriminacion,
formulado sobre la base de disposiciones existentes de la CNUDMI que ya han sido
incorporadas muchas veces en el derecho interno (A/CN.9/768, parr. 39).

“Proyecto de articulo 8. Constancia por escrito

“Cuando la ley exija que [una comunicacion][la informacion] conste por escrito
0 prevea consecuencias para el caso de que no conste por escrito, ese requisito
se dara por cumplido respecto del empleo de un documento electrénico
transferible mediante [una comunicacion electronica][un documento electronico]
si es posible acceder a la informacién contenida en [esa comunicacidn][ese
documento electronico] de manera que pueda utilizarse para su ulterior
consulta.”

“Proyecto de articulo 9. Firma

“Cuando la ley exija [que una comunicacién sea firmada por una
persona][la firma de una persona], o prevea consecuencias para el caso de que
no se firme, ese requisito se dard por cumplido respecto del empleo de un
documento electronico transferible:

a)  Si se utiliza un método para identificar a esa persona y para indicar
la intencidon que tiene esa persona respecto de la informacidon contenida en
[la comunicacion][el documento electronico]; y

b)  Siel método empleado:

i) O bien es tan fiable como sea apropiado para los fines para los que
se generd [la comunicacion][el documento electronico], atendidas todas
las circunstancias del caso, inclusive todo acuerdo aplicable; o

ii)  Se ha demostrado en la practica que, por si solo o con el respaldo
de otras pruebas, dicho método ha cumplido las funciones descritas en
el apartado a) supra.”

Observaciones

31. En los articulos 8 y 9 del proyecto, que estan basados en los articulos 6 y 7 de
la Ley Modelo de la CNUDMI sobre Comercio Electronico y el articulo 9 de
la Convencion sobre Comunicaciones Electronicas (parrafos 2 y 3), se establecen
normas minimas sobre los requisitos de forma que pueden existir en el derecho
sustantivo.

32. Si bien el Grupo de Trabajo ha convenido en que deberia usarse la palabra
“comunicacion” en el proyecto de articulo 8 (A/CN.9/768, parr. 44), tal vez sea mas
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apropiado emplear el término “informacidén”, que tiene un alcance mas amplio y
puede abarcar casos en los que la informacion no tenga necesariamente que
comunicarse.

33. Si el Grupo de Trabajo desea proceder conforme a esta sugerencia, seria
necesario modificar la ultima parte del proyecto de articulo para hacer referencia a
un documento electronico en lugar de una comunicacién electronica (véase
el proyecto de articulo 3 y el parrafo 16 supra). Habria que hacer un cambio similar
en el proyecto de articulo 9.

34. El Grupo de Trabajo quizds desee también considerar la posibilidad de
incorporar el enfoque de dos niveles previsto en la Ley Modelo de la CNUDMI
sobre las Firmas Electronicas, que establece los criterios objetivos de fiabilidad de
las firmas electronicas. Esto podria generar mayor certeza, al reconocerse
determinadas técnicas como especialmente fiables, independientemente de las
circunstancias en las que se utilicen. En el parrafo 3 del articulo 6 se establece que
la firma electronica se considerara fiable a los efectos del cumplimiento del
requisito a que se refiere el parrafo 1 si: a) los datos de creaciéon de la firma, en el
contexto en que son utilizados, corresponden exclusivamente al firmante; b) los
datos de creacion de la firma estaban, en el momento de la firma, bajo el control
exclusivo del firmante; c) es posible detectar cualquier alteraciéon de la firma
electronica hecha después del momento de la firma; y d) cuando uno de los
objetivos del requisito legal de firma consista en dar seguridades en cuanto a la
integridad de la informacion a que corresponde, es posible detectar cualquier
alteracion de esa informacion hecha después del momento de la firma.

“Proyecto de articulo 10. Original

“l. Cuando la ley exija [que se presente informacion en su forma
original/que se tenga disponible o se conserve informacién en su forma
original][un original], o prevea consecuencias para el caso de que esto no se
cumpla, este requisito se dard por cumplido respecto del empleo de un
documento electronico transferible:

a) Si..;y
b) Si..”
Observaciones

35. En el proyecto de articulo 10 se establecen normas minimas sobre los
requisitos de forma que debe reunir un original. El Grupo de Trabajo observd que
el articulo 8 de la Ley Modelo de la CNUDMI sobre Comercio Electronico y
el articulo 9, parrafo 4, de la Convenciéon sobre Comunicaciones Electronicas que
constituian la base del proyecto de articulo 10, habian sido redactados para regular
cuestiones como el caracter original de los contratos, y que el ciclo de vida de
un documento electronico transferible merecia un enfoque diferente (A/CN.9/768,
parr. 48). El Grupo de Trabajo también observd que el equivalente funcional del
concepto de original emitido en papel era de aplicacion practica limitada con
respecto al empleo de documentos electronicos transferibles puesto que todas las
necesidades de orden juridico conexas podrian atenderse mediante el
establecimiento de equivalentes funcionales de los conceptos de autenticidad,
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singularidad e integridad de los documentos en papel, aspectos que se trataban en
los proyectos de articulo 9, 11, y 12, respectivamente (A/CN.9/768, parrs. 49 y 50).
El Grupo de Trabajo tal vez desee analizar de qué manera se cumplirian los
requisitos de forma del original, si los hubiera, después de examinar los articulos
pertinentes del proyecto (A/CN.9/768, parr. 50), tras lo cual podra decidir si desea
eliminar por completo este proyecto de articulo.

C. Empleo de documentos electronicos transferibles

“Proyecto de articulo 11. Singularidad de un documento electronico
transferible

“l. Se utilizard un método fiable para garantizar la singularidad de cada
documento electronico transferible.

“2. Un método cumple lo dispuesto en el parrafo 1:

a) Si designa un ejemplar fehaciente del documento -electrénico
transferible que es facilmente identificable como tal; y

b) Si garantiza que el ejemplar fehaciente del documento electrénico
transferible no puede ser reproducido.”

Observaciones

36. El proyecto de articulo 11 refleja el acuerdo del Grupo de Trabajo de que la
singularidad debe tener por objeto dar derecho a exigir el cumplimiento de la
obligacion a un unico tenedor del documento electronico transferible y evitar que
circulen multiples documentos electronicos relacionados con la misma obligacion
(A/CN.9/761, parrs. 33 a 37 y A/CN.9/768, parrs. 51 y 76). Se preparé en la
inteligencia de que la singularidad, al igual que la integridad de un documento
electronico transferible, es una cualidad que debe garantizarse a lo largo de todo
el ciclo de vida del documento electronico transferible (véase el parr. 37 infra).

“Proyecto de articulo 12. Integridad de un documento electronico
transferible

“l. Se utilizara un método fiable para garantizar que el documento
electronico transferible conserva su integridad desde el momento en que se
emitio.

“2.  Alos efectos del parrafo 1:

a)  Los criterios para evaluar la integridad de la informacidén contenida
en el documento electronico transferible consistiran en determinar si se ha
mantenido completa y sin alteraciones que no sean la adicién de algiin cambio
sobrevenido durante el ciclo de vida del documento electrénico transferible; y

b) El grado de fiabilidad exigido se determinara teniendo en cuenta la
finalidad para la que se gener6d la informacién contenida en el documento
electronico transferible, asi como todas las circunstancias del caso.”
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Observaciones

37. El Grupo de Trabajo observd que la integridad de un documento electronico
transferible era una cualidad que no estaba necesariamente vinculada al concepto de
“original” en papel y que debia garantizarse a lo largo del ciclo de vida del
documento electronico transferible (A/CN.9/768, parr. 55). Se convino ademas en
que los proyectos de articulo 10 y 12 se mantuvieran separados (A/CN.9/768,
parr. 56).

38. Por lo tanto, los proyectos de articulo 11 y 12 se han colocado al comienzo de
la seccion relativa al empleo de documentos electronicos transferibles. EI Grupo
de Trabajo tal vez desee sopesar si esa ubicaciéon es apropiada, o si estos articulos
deberian figurar a continuacién del proyecto de articulo 14, relativo a la emision.

39. Los cambios de indole puramente técnica, como los resultantes de la
migracion de datos, no afectarian a la integridad del documento electronico
transferible y, por tanto, deberian quedar comprendidos en la expresion “la adicion de
algin cambio” mencionada en el parrafo 2, apartado a), del proyecto de articulo 12
(A/CN.9/768, parr. 54) (véase también el documento A/CN.9/WG.IV/WP.124/Add.1.
parrs. 22 a 24).

“Proyecto de articulo 13. Consentimiento para utilizar un documento
electronico transferible

“l. Nada de lo dispuesto en la presente Ley obligard a persona alguna a
utilizar un documento electréonico transferible [sin su consentimiento].

“2. El empleo de un documento electrénico transferible exige el
consentimiento de las partes.

“3. El consentimiento de una persona para utilizar un documento electrénico
transferible podra inferirse de su conducta.”

Observaciones

40. El proyecto de articulo 13 se basa en el articulo 8, parrafo 2, de la Convencion
sobre Comunicaciones Electronicas. En el parrafo 1 del proyecto de articulo 13 se
enuncia el principio general de que ninguna persona esta obligada a utilizar un
documento electronico transferible.

41. En el parrafo 2 del proyecto de articulo 13 se establece la necesidad de que
las partes que intervienen en el empleo de documentos electrénicos transferibles
consientan en su utilizacion. Ademas, el parrafo 2 refleja la sugerencia de que
deberia formularse como un requisito general, sin hacer referencia a determinados
articulos del proyecto (por ejemplo, los proyectos de articulo 14, 21, 22, 23 y 25)
(A/CN.9/768, parrs. 57 y 58). Sin embargo, cabe sefialar que el proyecto de
articulo 23, sobre sustitucion, exigiria el consentimiento de las partes no solo para
el empleo de documentos electronicos transferibles, sino también para su
sustitucion.

42. La palabra “partes”, en el parrafo 2, se emplea de manera genérica, a fin de
abarcar a todos los que intervienen en la utilizaciéon de documentos electrénicos

V.13-86846



A/CN.9/WG.IV/WP.124

transferibles, como por ejemplo el emisor, el primer tenedor, el cesionario, la parte
obligada, el otorgante o el acreedor garantizado (A/CN.9/768, parr. 57).

43. Con respeto al parrafo2 del proyecto de articulo 13, el Grupo de Trabajo tal
vez desee analizar si bastaria con afiadir la expresion “sin su consentimiento” en
el parrafo 1, y si el requisito del consentimiento deberia reiterarse en cada uno de
los articulos pertinentes del proyecto.

44. El parrafo 3 del proyecto de articulo 13 trata de los casos en que el
consentimiento de la parte se habria dado en forma implicita, por ejemplo cuando
el cesionario de un documento electronico transferible obtiene el control de ese
documento (A/CN.9/768, parr. 57)

“Proyecto de articulo 14. Emision de un documento electronico transferible

“l. La emision de un documento electronico transferible exigira el
consentimiento del emisor y del primer tenedor para utilizar un soporte
electronico

“2.  Nada de lo dispuesto en la presente Ley excluird la posibilidad de emitir
un documento electronico transferible al portador. [nada de lo dispuesto en
la presente Ley exigira que se revele la identidad del tenedor.]

“3. Una vez emitido, un documento electrénico transferible estard sujeto a
control hasta que pierda su validez o eficacia.

“4. Cuando una norma juridica aplicable a los documentos o instrumentos en
papel transferibles [andlogos] permita la emisiéon de mas de un original de esos
documentos o instrumentos y se emita mas de un original, lo mismo podra
hacerse en relacion con el empleo de documentos electronicos transferibles
mediante ....”

Observaciones

45. En el parrafo 1 del proyecto de articulo 14 se indica que las partes que
intervienen en la emision de un documento electronico transferible (el emisor y el
primer tenedor) tendran que acordar la utilizaciéon de un soporte electronico
(A/CN.9/761, parr. 32). El Grupo de Trabajo tal vez desee sopesar si mantener o
suprimir el parrafo 1, ya que en el parrafo 2 del proyecto de articulo 13 se exigiria el
consentimiento como requisito general (véanse los parrs. 41 a 43 supra). Quizas
desee también analizar como funcionara este parrafo cuando se emita un documento
electronico transferible al portador.

46. La determinacion de quién es el primer tenedor seria una cuestion de derecho
sustantivo. Por ejemplo, el articulo 35 de las Reglas de Rotterdam permite emitir un
documento electronico de transporte al cargador o al cargador documentario, si el
cargador presta su consentimiento, y en esas circunstancias, la parte cuyo
consentimiento se exige en virtud de lo dispuesto en el parrafo 1 del proyecto
de articulo 14 seria la persona a quien habra de emitirse el documento electronico de
transporte (el cargador o, segiin el caso, el cargador documentario) (A/CN.9/768,
parr. 60).

47. El parrafo 2 del proyecto de articulo 14 refleja el debate mantenido en
el Grupo de Trabajo en cuanto a que el proyecto de disposiciones deberia permitir el
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empleo de documentos electronicos transferibles emitidos al portado (A/CN.9/761,
parr. 26) y aclara que es posible emitir un documento electronico transferible
al portador en los casos en que esa emision esté permitida por el derecho sustantivo
(A/CN.9/768, parr. 67). El Grupo de Trabajo tal vez desee considerar una
formulacién mas general, como la que figura entre corchetes.

48. En el parrafo 3 del proyecto de articulo 14 se declara con caracter general que
un documento electrénico transferible estara sujeto a control desde el momento en
que es emitido hasta que pierda su eficacia o validad (A/CN.9/768, parr. 70).
El Grupo de Trabajo tal vez desee evaluar si seria mejor ubicar este parrafo en
el proyecto de articulo 17, relativo al control.

49. El parrafo 4 del proyecto de articulo 14 se refiere a los casos en que el derecho
sustantivo permite la emision de multiples originales y existe esa practica en el
ambito comercial. No es comun que se exija la emision de multiples originales y por
ello el Grupo de Trabajo consider6 que no era necesario lograr la equivalencia
funcionar respecto de este requisito (A/CN.9/768, parr. 71). El Grupo de Trabajo tal
vez desee discutir primero si seria necesario emitir multiples originales en un
entorno electréonico. En un entorno basado en papel se han emitido multiples
originales para desempefar diversas funciones (prepararse para el caso de pérdida,
otorgar distintas potestades a los tenedores, agilizar las operaciones, etc.) que
podrian cumplirse de una manera muy diferente en un entorno -electronico
(A/CN.9/768, parr. 72). Por ejemplo, cuando un documento o instrumento en papel
transferible emitido en multiples originales es sustituido por un documento
electronico transferible, todos los tenedores de los originales emitidos en papel
pueden asumir el control del documento electrénico transferible (A/CN.9/768,
parr. 73) o se puede dar a los tenedores un acceso limitado a dicho documento
electronico transferible (por ejemplo, un tenedor podria “modificar” el documento
usando una contrasefla y otro tenedor podria “traspasar el control” utilizando otra
contrasefia).

50. El Grupo de Trabajo tal vez desee sopesar si se mantiene el parrafo 4, sobre la
base de este entendimiento, o si se suprime, dejando en manos de las partes o del
sistema de gestion de documentos electronicos transferibles pertinente la situacion
relativa a los “multiples originales”.

“Proyecto de articulo 15. Informacion adicional contenida en un documento
electronico transferible

“l. Nada de lo dispuesto en la presente Ley exigird que se proporcione, para
la emision de un documento electronico transferible, mas informaciéon que la
que se exigiria para la emision [de un documento o instrumento en papel
transferible que cumpla las mismas funciones][de un documento o instrumento
en papel transferible analogo].

“2.  Nada de lo dispuesto en la presente Ley excluira la posibilidad de incluir
en un documento electronico transferible otra informacion ademas de la
contenida en [un documento o instrumento en papel transferible andlogo].”
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Observaciones

51. El parrafo 1 del proyecto de articulo 15 refleja el acuerdo del Grupo
de Trabajo de que la informacidén que se exige para emitir un documento electronico
transferible deberia en general ser la misma que la requerida para la emisiéon de un
documento o instrumento en papel transferible que cumpla una funcién equivalente,
ya que la exigencia de informacién adicional podria traducirse en la discriminacion
contra el empleo de medios electronicos (A/CN.9/768, parrs. 62 a 64).

52. Como se seflald en el proyecto de articulo 1 (véase el parr. 6 supra), el Grupo
de Trabajo tal vez desee considerar la posibilidad de usar la frase “un documento o
instrumento en papel transferible andlogo” en el proyecto de articulo 15, para hacer
referencia a un documento o instrumento en papel transferible cuyas funciones
pretende cumplir un documento electronico transferible.

53. El parrafo 2 del proyecto de articulo 15 refleja el acuerdo del Grupo
de Trabajo de que, a lo largo de su ciclo de vida, un documento electronico
transferible puede contener informacion adicional a la consignada en un documento
o instrumento en papel transferible analogo (por ejemplo, el consentimiento de
las partes, o informacidon para identificar particularmente el documento electronico
transferible) (A/CN.9/768, parr. 66).

54. El Grupo de Trabajo tal vez desee tomar nota de que el parrafo 1 del proyecto
de articulo 15 trata de los requisitos de informacion sustantivos (que no deberian ser
mas gravosos para los documentos electronicos transferibles), mientras que el
parrafo 2 se refiere a la informacién que puede incluirse exclusivamente debido al
caracter dindmico de los documentos “electronicos” transferibles.
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