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Se declara abierta la sesión a las 10.25 horas. 

  Reunión oficiosa con organizaciones no gubernamentales 

  Información sobre los informes periódicos 16º a 19º de Bélgica 

(CERD/C/BEL/16-19) 

1. Por invitación del Presidente, los representantes de la Liga de Derechos Humanos 

toman asiento a la mesa del Comité. 

2. El Sr. Lambert (Liga de Derechos Humanos) agradece al Comité para la 

Eliminación de la Discriminación Racial la oportunidad que ofrece a su organización de 

dirigirse a él. Como Estado de Europa Occidental, Bélgica es un país en el que los derechos 

humanos gozan de relativo respeto en comparación con muchos países. No obstante, 

Bélgica no ha escapado a la mirada atenta de los medios de comunicación respecto de 

algunas situaciones difíciles, y su historial en materia de derechos humanos no es 

inmaculado. El Sr. Lambert asegura que la Liga de Derechos Humanos continuará acatando 

y difundiendo las recomendaciones del Comité. Él y su colega expondrán verbalmente el 

contenido fundamental del informe que se presentó por escrito. 

3. En cuanto a los compromisos internacionales de su país, dice que, pese a su pequeño 

tamaño, Bélgica desempeña un papel importante en los foros internacionales de derechos 

humanos. El país es signatario de varios instrumentos, pero no los ha ratificado todos, en 

particular, no ha ratificado aún el Protocolo núm. 12 del Convenio Europeo de Derechos 

Humanos ni el Protocolo Facultativo de la Convención contra la Tortura y Otros Tratos o 

Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes. Es motivo de preocupación que Bélgica no haya 

firmado ni ratificado la Convención Internacional sobre la Protección de los Derechos de 

Todos los Trabajadores Migratorios y de sus Familiares.  

4. El Sr. Perrouty (Liga de Derechos Humanos), si bien acoge con satisfacción la 

decisión de otorgar competencias federales al Centro de Igualdad de Oportunidades y 

Lucha contra el Racismo, pone en tela de juicio su condición de organización de la 

sociedad civil independiente, ya que se sabe que presta asistencia al Gobierno de Bélgica 

para coordinar información e incluso redactar informes. El Centro tiene un cometido 

importante en la lucha contra el racismo en Bélgica y es lamentable que su capacidad de 

actuar con eficacia en un sistema que se compone de autoridades federales, regiones 

semiautónomas y comunidades, pueda ponerse en peligro por la transferencia de sus 

atribuciones en materia de derechos de los trabajadores migrantes y trata de personas a otra 

institución federal. Desde el punto de vista de la organización que representa, las cuestiones 

de racismo y migración están estrechamente vinculadas y es difícil entender por qué han 

sido separadas. Además, la división dará lugar a problemas de coordinación entre las 

distintas entidades del Estado y creará un vacío legal en relación con las actividades 

regionales relacionadas con los derechos de los migrantes. También la independencia del 

Centro podría quedar en entredicho, puesto que es el Gobierno quien nombra a la Junta. 

Asimismo, aunque la discriminación por el idioma sea ilegal en Bélgica, retirar esas 

atribuciones al organismo federal supone cierta incoherencia en el sistema de protección 

contra la discriminación. Por lo que él sabe, el Gobierno no tiene previsto establecer una 

entidad para tratar del problema de la discriminación a causa del idioma.  

5. El Sr. Lambert (Liga de Derechos Humanos) entiende que el Comité para la 

Eliminación de la Discriminación Racial, el Comité contra la Tortura y el Comité de 

Derechos Económicos, Sociales y Culturales preguntaron si Bélgica se proponía establecer 

una institución de derechos humanos y le interesaría conocer la respuesta. El Gobierno 

federal se comprometió efectivamente a establecer esa institución en 2011 y, en una nota 

sobre política general, el Centro de Igualdad de Oportunidades y Lucha contra el Racismo 

lo reiteró en diciembre de 2012. Es razonable suponer que no se cumplirá el compromiso, 
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puesto que faltan tres meses para que acabe el mandato del actual Gobierno y no se han 

adoptado nuevas medidas concretas encaminadas a crear esa institución. 

6. El Sr. Perrouty (Liga de Derechos Humanos) señala que, como en muchos países 

europeos, la situación de los nómadas y los romaníes en Bélgica es problemática. La 

organización a la que pertenece se enorgullece de haber presentado, conjuntamente con la 

Federación Internacional de los Derechos Humanos (FIDH), una reclamación al Comité 

Europeo de Derechos Sociales del Consejo de Europa en relación con los nómadas. En su 

decisión de 21 de marzo de 2012, el Comité Europeo de Derechos Sociales concluyó que 

Bélgica había violado varias disposiciones de la Carta Social Europea en lo relativo a: falta 

de terrenos para los nómadas, en particular en la Región Valona; no contemplar 

suficientemente las circunstancias de las familias nómadas al planificar la legislación; y 

omisión de proteger a las familias desalojadas por la policía que pierden su hogar sin 

garantía de ser realojadas, aun cuando haya niños de por medio. Además, según la 

legislación de la Región Valona, una caravana no se considera “hogar” o vivienda. Hasta la 

fecha, el Gobierno de Bélgica no ha adoptado medidas para corregir los problemas que se 

señalan en la decisión del Comité Europeo de Derechos Sociales, ni siquiera el 

reconocimiento legal de las caravanas como hogar, una modificación que podría haber 

introducido sin coste apreciable. La incapacidad para adoptar medidas coordinadas sobre la 

situación de los nómadas ha sido general. 

7. Aunque la situación de los romaníes en Bélgica no es tan difícil como en otros 

países europeos, siguen siendo un grupo de población vulnerable y marginado que sufre 

discriminación en los ámbitos de la vivienda, el trabajo y la educación. El Gobierno de 

Bélgica podrá quizá mencionar su Plan Nacional para la Integración de los Romaníes de 

marzo de 2012, pero por desgracia el comité encargado de ponerlo en marcha no se ha 

reunido desde su creación y, por tanto, en la práctica no se ha avanzado nada. Además, cabe 

señalar que aproximadamente un centenar de familias romaníes viven en las calles en 

Bruselas, en estaciones, en viviendas de ocupación ilegal y en descampados; la policía las 

desaloja periódicamente, pero las autoridades nunca proceden a un registro oficial y los 

servicios sociales no las atienden. Es preciso reconocer que la situación se complica por el 

número de entidades que intervienen a nivel municipal, regional y estatal, pero el fracaso de 

la coordinación entre los diversos organismos ha dejado a esas familias en una situación de 

vulnerabilidad extrema. 

8. El Sr. Lambert (Liga de Derechos Humanos) dice que el Parlamento federal de 

Bélgica está elaborando proyectos de ley destinados a prohibir los grupos que difunden 

opiniones racistas, antidemocráticas u odiosas en respuesta a las dificultades planteadas por 

grupos extremistas como el racista “Blood and Honour”, de extrema derecha, y 

“Sharia4Belgium”. A la organización que representa lo que le preocupa es alcanzar un 

equilibrio justo entre la restricción de los movimientos extremistas y el respeto a la libertad 

de expresión y de asociación; es muy posible que las leyes actuales sean suficientes, sin que 

sea necesario promulgar otras. 

9. El Sr. Perrouty (Liga de Derechos Humanos) menciona la detención sistemática de 

los solicitantes de asilo en las fronteras con el fin de determinar, en el contexto del 

Reglamento de Dublín, qué Estado miembro de la Unión Europea es responsable del 

examen de la solicitud de asilo. La detención es discriminatoria, ya que priva a quienes 

piden asilo en Bélgica de su derecho a la asistencia social, la vivienda y el acceso a un 

abogado y a las organizaciones que podrían prestarles asistencia. 

10. El Sr. Lambert (Liga de Derechos Humanos) dice que el uso excesivo de la fuerza 

durante la expulsión de ciudadanos extranjeros es un problema importante en Bélgica, en 

particular durante el traslado desde el centro de internamiento al aeropuerto y la aeronave, y 

es una cuestión que han planteado varios órganos internacionales, entre otros el Comité 

contra la Tortura de las Naciones Unidas y el Comité Europeo para la Prevención de la 
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Tortura y de las Penas o Tratos Inhumanos o Degradantes. No es posible llevar a cabo una 

supervisión imparcial, ya que las organizaciones intergubernamentales no tienen acceso a 

las celdas de detención antes del traslado de los detenidos. En 2012 el organismo de 

investigación de la policía solo había supervisado el 2,5% de las expulsiones. Por otra 

parte, ese organismo no funciona de forma independiente ni transparente, ya que no ha 

publicado el informe elaborado en 2012; quizá el Comité podría pedirle que lo publique. 

11. El Sr. Perrouty (Liga de Derechos Humanos) dice que en 2012 se modificó el 

Código de Nacionalidad de Bélgica con el fin de limitar el acceso a la nacionalidad y, por 

consiguiente, desalentar la migración. En ese sentido Bélgica sigue los pasos de sus vecinos 

europeos que cierran las puertas a los migrantes. Es lamentable que con esas leyes se erijan 

barreras a la integración social, puesto que el migrante entra en un círculo vicioso en el que 

no le es posible obtener empleo sin haber adquirido la nacionalidad y le es imposible 

obtener la nacionalidad sin tener empleo. 

12. También el derecho a vivir en familia ha sido afectado por la reciente reforma 

legislativa, y el Tribunal Constitucional de Bélgica desestimó las denuncias de la Liga de 

Derechos Humanos sobre las modificaciones. En particular, las condiciones relativas a los 

recursos económicos impiden a algunos ciudadanos belgas traer a sus cónyuges u otros 

familiares a Bélgica. Del mismo modo, la legislación promulgada en 2013 ha restringido el 

derecho al matrimonio dificultando los matrimonios mixtos. 

13. El Sr. Lambert (Liga de Derechos Humanos) llama la atención sobre la 

discriminación en el sistema de justicia penal, ya que se han observado varios casos de 

violencia policial. Sería útil recibir estadísticas del Estado parte sobre la frecuencia e índole de 

los supuestos ataques racistas con el fin de obtener un cuadro real de la situación. En un fallo 

del Tribunal Europeo de Derechos Humanos en la causa Turan Cakir v. Belgium, 

núm. 44256/06 de 10 de marzo de 2009, quedó demostrado que había habido violencia 

policial de carácter racista y que no se había realizado una investigación, pese a las claras 

alegaciones en ese sentido. El Comité contra la Tortura de las Naciones Unidas también ha 

señalado la persistencia de ese tipo de violencia. El orador pide al Estado parte que establezca 

una vigilancia eficaz de esos incidentes y que la actuación de la policía no quede impune.  

14. El Sr. Perrouty (Liga de Derechos Humanos), refiriéndose a la cuestión de la salud, 

la atención médica y la seguridad social, dice que para los migrantes es particularmente 

difícil acceder a la atención médica. De acuerdo con la legislación de Bélgica los migrantes 

indocumentados tienen derecho a la asistencia médica de urgencia, pero en realidad a 

muchos no se les informa de sus derechos o se les presiona para que paguen por los 

servicios que se les han prestado. Convendría plantear al Estado parte los casos que se han 

publicado en la prensa: en Amberes o Gante, a algunos migrantes seropositivos 

indocumentados se les denegaba asistencia médica si no accedían al retorno voluntario. 

15. También los ciudadanos de la Unión Europea son objeto de discriminación a causa 

de la Ley de 19 de enero de 2012, en virtud de la cual durante los primeros tres meses de su 

residencia en Bélgica no tienen derecho a la asistencia social, como por ejemplo la 

asistencia médica de urgencia. La Liga de Derechos Humanos ha interpuesto un recurso de 

apelación contra esa Ley ante el Tribunal Constitucional. 

16. El Sr. Lambert (Liga de Derechos Humanos), que llama la atención sobre los 

derechos económicos, sociales y culturales de las personas de origen extranjero en Bélgica, 

dice que están infrarrepresentadas en determinados tipos de empleo y suprarrepresentadas 

en sectores menos favorables. Esa situación se reproduce en los ámbitos de la educación y 

la vivienda y parece que desde el informe del Comité de hace unos cinco años se han 

obtenido pocos avances al respecto. 

17. El Sr. Perrouty (Liga de Derechos Humanos) dice que en varios casos los jueces 

han concedido a los empleadores el derecho a despedir a las trabajadoras que usaban el velo 
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islámico, lo que demuestra una mala interpretación de las leyes contra la discriminación en 

relación con los sectores público y privado. En la Región Flamenca está prohibido llevar 

velo en las escuelas, mientras que en la Región Valona cada escuela puede decidir si lo 

prohíbe o no. Esa política ha dado lugar a la segregación, ya que más del 85% de las 

escuelas de la Región Valona decidió prohibir el uso del velo y por lo tanto las mujeres y 

niñas que quisieran llevarlo se vieron obligadas a asistir a las pocas escuelas donde está 

permitido. La Liga de Derechos Humanos considera que la prohibición es innecesaria, 

discriminatoria y desproporcionada, ya que lo que se logra es excluir o segregar a las 

mujeres que quieran usar el velo. La Ley de 1 de junio de 2011, en virtud de la cual se 

prohibió el uso del velo integral (burka), es contraproducente pues aunque la intención sea 

la de emancipar a las mujeres, en la práctica penaliza a las que quieran usarlo. La Ley 

también es desproporcionada por cuanto parece fuera de lugar que el Estado dicte la forma 

en que deben vestirse sus ciudadanos. 

18. El Sr. Vázquez (Relator para el país) agradece a los representantes de la Liga de 

Derechos Humanos su exposición verbal y por escrito y su iniciativa de hablar con él más 

detenidamente. Toma nota de las preguntas planteadas en el informe por escrito relativas al 

Convenio Marco para la Protección de las Minorías Nacionales del Consejo de Europa y la 

utilización de los idiomas y pide más información sobre la cuestión de la discriminación a 

causa del idioma. El Comité suele examinar casos de discriminación indirecta cuando el 

idioma se utiliza como forma de discriminación por el origen étnico o nacional, y se pregunta 

por las observaciones que la Liga de Derechos Humanos podría formular en ese contexto. 

19. No está seguro de si la categoría B concedida al Centro de Igualdad de Oportunidades 

es reflejo de su falta de independencia o de su ámbito de competencia, limitado a la esfera 

del racismo y que no abarca la esfera de los derechos humanos en general. Tampoco está 

seguro de que la cuestión de la migración se haya retirado del ámbito de competencia del 

Centro por considerarla asunto federal o de que las regiones conserven el control de la 

migración. Se pregunta qué ha pasado con las cuestiones relacionadas con la nacionalidad 

que estarían dentro de las atribuciones del Centro. En el informe de la Liga de Derechos 

Humanos se expresan preocupaciones por la falta de legislación sobre la acción afirmativa. 

¿Significa la ausencia de esa legislación que se prohíbe a las empresas privadas iniciar 

acciones afirmativas en lo referente a contratación de migrantes? 

20. Sobre la cuestión de las organizaciones con fines racistas, toma nota de la 

preocupación por que las leyes contra el discurso del odio puedan utilizarse también contra 

las minorías. ¿Considera la Liga de Derechos Humanos que la aplicación de esas leyes 

contra “Sharia4Belgium” es una aplicación adecuada de la ley o que es una aplicación 

abusiva? 

21. El Sr. Amir dice que la Liga de Derechos Humanos ha tenido la oportunidad de 

observar los avances realizados por el Estado parte desde que compareció ante el Comité 

en 2008. Señala que se apeló al Tribunal Europeo de Derechos Humanos para examinar 

varios casos referidos a Bélgica. ¿No incumbe a ese país acatar el derecho de los derechos 

humanos, ya que es signatario, entre otros, del Convenio Europeo de Derechos Humanos? 

El Tribunal Europeo de Derechos Humanos también ha tratado casos de discriminación de 

ciudadanos de países no pertenecientes a la Unión Europea. Recuerda casos de migrantes 

que intentaban llegar a las costas de Italia y que fueron devueltos al mar, donde muchos 

murieron. ¿Podría la Liga de Derechos Humanos proporcionar ejemplos de fallos del 

Tribunal Europeo de Derechos Humanos referidos a la discriminación racial en Bélgica? 

22. El Sr. Lambert (Liga de Derechos Humanos) dice que la interacción entre las 

comunidades es un tema muy delicado que requiere mucho tacto. El sistema político actual 

ha logrado un alto nivel de cooperación entre los distintos grupos lingüísticos, pero es 

preciso seguir avanzando antes de que el Estado parte pueda considerar la posibilidad de 

ratificar el Convenio Marco para la Protección de las Minorías Nacionales del Consejo de 
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Europa. En el momento actual la política está en punto muerto en cuanto a la forma de 

seguir adelante y sería interesante conocer las soluciones que propone el Estado parte. 

Habida cuenta de esa situación tan polarizada, el Gobierno federal está poco dispuesto a 

incluir la discriminación a causa del idioma en el mandato del Centro de Igualdad de 

Oportunidades y Lucha contra el Racismo. 

23. En relación con los últimos proyectos de ley encaminados a prohibir las 

organizaciones que incitan al odio racial, destaca que la Liga de Derechos Humanos no se 

opone a que se procese a las personas u organizaciones que alientan el odio racial y la 

discriminación, pero considera que la legislación actual es lo suficientemente severa como 

para luchar contra esos delitos. La organización que representa no organizará campañas 

contra las nuevas leyes, pero quisiera lograr que toda decisión de prohibir una organización 

que incita al odio racial esté sujeta al examen de un magistrado independiente. 

24. En cuanto a los avances del Estado parte en la aplicación de las recomendaciones 

anteriores del Comité, es preciso seguir avanzando, aunque el Gobierno federal ha adoptado 

varias medidas positivas en algunas esferas, como el trato de los menores extranjeros no 

acompañados y los derechos de propiedad de los migrantes.  

25. El Sr. Perrouty (Liga de Derechos Humanos) dice que el Tribunal Europeo de 

Derechos Humanos ha pronunciado nueve fallos contra Bélgica en los últimos seis años en 

casos relativos a la detención y expulsión de solicitantes de asilo, lo que, teniendo en cuenta 

las dimensiones del país, es una cifra considerablemente alta. Lamentablemente, el 

Gobierno federal no ha adoptado las medidas adecuadas para luchar contra cuestiones como 

el empleo de la fuerza en los centros de internamiento de solicitantes de asilo y la falta de 

garantías del derecho de apelación en caso de expulsión. El Estado parte también ha 

participado activamente en las operaciones de Frontex para la protección de las fronteras 

europeas y sistemáticamente ha devuelto migrantes antes de que pudieran solicitar asilo, 

contraviniendo directamente la Convención sobre el Estatuto de los Refugiados. 

26. En relación con la situación del Centro de Igualdad de Oportunidades y Lucha 

contra el Racismo, confirma que se le concedió la categoría B a causa de su mandato 

limitado y un proceso de selección deficiente, que no está en conformidad con los 

Principios de París. Se han celebrado conversaciones a nivel federal para establecer una 

nueva institución de derechos humanos que pueda aspirar a la categoría A. 

27. En lo que se refiere a la constitución de un órgano independiente que examine las 

cuestiones de migración, parece que la decisión se adoptó como reacción a las críticas 

anteriores del Centro al Gobierno federal por su enfoque de la migración. En la actualidad, 

la migración es una cuestión de competencia estrictamente federal que crea numerosas 

dificultades y los planes para una cooperación regional más estrecha al respecto 

representarían un avance positivo. 

28. Por último, en respuesta a las preguntas sobre la acción afirmativa para prevenir la 

discriminación en el sector del empleo, confirma que las empresas privadas pueden 

establecer programas de acción afirmativa a condición de justificarlos adecuadamente, 

aunque en el momento actual el Gobierno federal les conceda pocos incentivos. 

29. El Sr. Diaconu señala que, de conformidad con el derecho internacional, las víctimas 

de discriminación a causa del idioma pueden presentar su caso ante los tribunales nacionales 

e internacionales. Un Estado parte puede crear un órgano independiente encargado de 

examinar esos casos, pero no está obligado a hacerlo. Por lo tanto, toda persona que en 

Bélgica sea víctima de discriminación a causa del idioma, puede recurrir a la justicia. 

30. El orador recuerda las recomendaciones anteriores del Comité al Estado parte y pide 

una aclaración en relación con la decisión de la Liga de Derechos Humanos de oponerse a 

la aprobación de los últimos proyectos de ley para luchar contra la discriminación racial. 



CERD/C/SR.2266 

GE.14-51946 7 

Recalca que se pueden aprobar esos proyectos de ley sin poner en peligro la libertad de 

expresión o asociación. 

31. Está de acuerdo en que el derecho a la nacionalidad no debe depender de la 

integración económica, sino que debe examinarse caso por caso. Quisiera llamar la atención 

del Estado parte sobre esta cuestión y poner en su conocimiento los mejores enfoques para 

abordar esos asuntos. También señala que personas de otros países de la Unión Europea 

han tenido dificultades para acceder a los servicios de atención de salud o a los servicios 

sociales durante los primeros tres meses de estancia en Bélgica. Por último, quisiera saber 

por qué, pese a la integración satisfactoria de un gran número de inmigrantes, han 

aumentado el antisemitismo y la islamofobia en Bélgica. 

32. La Sra. Crickley pregunta si en la Estrategia Nacional de Integración de los 

Romaníes, elaborada en respuesta al Marco Europeo de Estrategias Nacionales de 

Integración de los Gitanos de la Comisión Europea, figuran disposiciones específicas tanto 

para los nómadas como para los romaníes y pide más información sobre la reciente 

evaluación de esa Estrategia por la Comisión. En cuanto al examen de las cuestiones de 

migración, señala que el Centro de Igualdad de Oportunidades y Lucha contra el Racismo 

también expresó preocupación por que se retiraran de su mandato. 

33. El Sr. Lambert (Liga de Derechos Humanos) dice que su organización apoya 

plenamente la prohibición de las organizaciones que incitan al odio y la discriminación 

raciales, siempre que toda decisión en tal sentido sea examinada por un magistrado 

independiente, con objeto de velar por que se protejan los derechos de libertad de expresión 

y asociación. En cuanto a la discriminación a causa del idioma, es verdad que en el derecho 

internacional se garantiza a las víctimas una reparación judicial, pero la creación de un 

órgano independiente haría que el proceso fuera más eficaz y eficiente y ofrecería a las 

víctimas una gama más amplia de soluciones, como la mediación. En lo que se refiere al 

aumento de la islamofobia y el antisemitismo en Bélgica, dice que no hay motivos 

concretos para la propagación de esas actitudes discriminatorias, ya que muchos 

inmigrantes, en particular de la comunidad musulmana se han integrado satisfactoriamente 

en la sociedad. 

34. El Sr. Perrouty (Liga de Derechos Humanos) dice que, en realidad, el 

antisemitismo parece retroceder en Bélgica, a diferencia de la islamofobia. Esas 

transformaciones tienen varios motivos, entre otros el desplazamiento de la atención de los 

grupos de extrema derecha de la población judía a la musulmana y el surgimiento de una 

tendencia nacional que equipara al islam con el terrorismo. 

35. En cuanto a la estrategia de integración de los romaníes, dice que más adelante se 

proporcionará al Comité más información sobre las medidas específicas para la población 

romaní y nómada. No obstante, en su evaluación de 2012 la Comisión Europea señaló 

numerosas carencias de la estrategia, en particular en lo relativo a la falta de objetivos 

cuantificables y datos concretos. La situación de los romaníes y nómadas de Bélgica ha 

mejorado notablemente desde que se puso en marcha la Estrategia y para los dos grupos ha 

aumentado el número de terrenos donde pueden instalar sus caravanas. Sin embargo, se 

necesitarían otras medidas para armonizar las respuestas regionales, en particular en la 

comunidad flamenca. 

36. El Sr. Avtonomov pregunta por qué el Gobierno de Bélgica no ha ratificado la 

Convención Internacional sobre la Protección de los Derechos de Todos los Trabajadores 

Migratorios y de sus Familiares y quisiera saber si tiene previsto ratificar el Convenio sobre 

las Trabajadoras y los Trabajadores Domésticos de 2011 (núm. 189) de la Organización 

Internacional del Trabajo (OIT). 

37. La Sra. Hohoueto pregunta por qué a la Liga de Derechos Humanos parece 

preocuparle la labor del Centro de Igualdad de Oportunidades y Lucha contra el Racismo. 
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38. El Sr. Kut dice que, salvo indicación clara de que el Gobierno pudiera aplicar la 

propuesta de prohibición de las organizaciones que incitan al odio y la discriminación 

raciales para acallar a la oposición, no hay motivo para temer que se rompa el equilibrio 

entre la lucha contra el discurso de odio y la protección de la libertad de expresión y 

asociación. Si el Gobierno actuara de manera inadecuada, el sistema legislativo intervendría 

para pedirle cuentas. Por consiguiente, exhorta a la Liga de Derechos Humanos a que apoye 

la aprobación de los nuevos proyectos de ley. En cuanto a la discriminación a causa del 

idioma, dice que debe tratarse cuanto antes, sin importar que la relación entre las 

comunidades sea un tema delicado en Bélgica.  

39. El Sr. Lahiri pregunta si en el plano nacional se ha procurado reflexionar y sacar 

conclusiones de los acontecimientos ocurridos en la República Democrática del Congo.  

40. El Sr. Perrouty (Liga de Derechos Humanos) dice que no sabe por qué el Gobierno 

de Bélgica no ha ratificado la Convención Internacional sobre la Protección de los 

Derechos de Todos los Trabajadores Migratorios y de sus Familiares, pero reconoce que 

quizá se trate de la falta de interés político por esa cuestión en Europa. Más adelante 

confirmará si el Gobierno de su país ha ratificado el Convenio núm. 189 de la OIT. Destaca 

que, si bien a la Liga de Derechos Humanos no le caben dudas sobre el trabajo del Centro 

de Igualdad de Oportunidades y Lucha contra el Racismo, prefiere cerciorarse de su 

situación exacta, sus funciones y su relación con el Gobierno. 

41. El Sr. Lambert (Liga de Derechos Humanos) reitera que la organización que 

representa teme que se pueda hacer un uso abusivo de los proyectos de ley destinados a 

prohibir las organizaciones que incitan al odio racial a falta de una obligación clara de que 

esas decisiones queden sujetas al examen de un magistrado independiente. 

42. El Sr. Perrouty (Liga de Derechos Humanos) dice que el Estado parte ha aprobado 

leyes restrictivas en el pasado y, por lo tanto, la organización que representa pide que en los 

últimos proyectos de ley tendientes a prohibir las organizaciones que incitan al odio racial 

se incluya una referencia al necesario equilibrio entre la lucha contra el discurso del odio y 

la protección de la libertad de expresión y asociación. 

43. El Sr. Lambert (Liga de Derechos Humanos) dice que ha habido casos de 

discriminación a causa del idioma contra francófonos en la comunidad flamenca, pero hace 

hincapié en que las instituciones judiciales nacionales han hecho un trabajo eficaz al tratar 

esos casos. Por ejemplo, el Tribunal Constitucional dictaminó que dos decisiones adoptadas 

en contra de migrantes en relación con la vivienda eran discriminatorias y las declaró nulas 

y sin efecto. 

44. En lo referente a la participación del Estado parte en los acontecimientos de la 

República Democrática del Congo, dice que se han adoptado medidas para investigar la 

responsabilidad del Gobierno de Bélgica en el asesinato de Patrice Lumumba, y que la 

familia de la víctima presentó una demanda contra los autores supervivientes. No obstante, 

es preciso seguir avanzando para reflexionar adecuadamente en el plano regional y nacional 

sobre esos acontecimientos. 

45. El Sr. Perrouty (Liga de Derechos Humanos) dice que en la recomendación 

anterior del Comité de aprobar leyes para prohibir las organizaciones que incitan al odio 

racial se hacía hincapié en las organizaciones políticas ya establecidas. El Estado parte ya 

ha adoptado disposiciones para retirar la financiación pública a los partidos políticos que 

incitan al odio racial y procurar su prohibición. Las preocupaciones de la Liga de Derechos 

Humanos en lo que respecta a los últimos proyectos de ley, sin embargo, giran en torno a la 

prohibición de grupos de carácter informal. 

Se levanta la parte pública de la sesión a las 11.55 horas. 

 


