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TEMA 15 DEL PROGRAMA

informe del Organismo Internacional de Energia Atomica
{conclusion)

1. Sr. RUDA (Argentina): La delegacion de 1a Argentina
desea oxpresar su satisfaccion ante el balance de las
actividades realizadas en el dltimo ejercicio del OIEA, el
cual muestra que el Organismo continda ejecutando con
eficiencia las funciones previstas en su Estatuto.

2. A este respecto, merecen destacarse los esfuerzos que
realiza el Organismo para la prestacion de asistencia técnica.
La Argentina, por su parte, secunda estos esfuerzos en el
plano de la formacién profesional, mediante el ofrecimiento
de becas, envio de expertos y realizacion de cursos
regionales.

3. Preocupa a mi delegacién, sin embargo, que las ten-
dencias inflacionarias existentes reduzcan cada vez mas los
recursos destinados a tal fin, por lo que la amplitud y el
valor de la cooperacion técnica disminuye progresivamente,
segin lo demuestra de modo concluyente el informe
[A]7175 y Add.1] que hemos considerado.

4. En relacidn con las perspectivas que ofrece en el mundo
la electricidad de origen nuclear, resulta sumamente satis-
factorio observar que aumenta la participacién activa del
Organismo en la rdpida expansion de la energia nucleo-
eléctrica. Esta actividad se manifiesta mediante el envio de
misiones, reuniones de expertos e intercambio de los datos
nucleares fundamentales, necesarios para el disefio de
reactores de potencia.

5. Debe también sefialarse la labor cumplida por el
Organismo en el ambito de la seguridad, proteccion de la
salud y tratamiento y evacuacién de desechos radioactivos.
Estos resultados obligan a un sincero reconocimiento y
expresamos la esperanza de que el radio de accién de dichas
actividades se ampliard en un futuro inmediato. Del mismo
modo, es digna de elogio la tuiea realizada durante el
ejercicio en lo referente a la aplicacion de radiois6topos en
la agricultura, la medicina y la industria, aspectos éstos a los
cuales la Argentina otorga preferente atencion.

6. La delegacion argentina desea asimismo destacar la
eficaz labor del Director General ¥ de los funcionarios de la
secretaria del Organismo en la realizacion de los programas
enumerados precedentemente, circunstancia que mueve a
mi pais a reiterar cna vez mis su decidido apoyo al OIEA.
Por estas razones mi pais votara a favor del proyecto
A/L.552/Rev.2, presentado por Canada, Irdn y Poloniz.

7. El proyecto de resolucion se refiere también a las
nuevas responsabilidades que el Organismo ha de asumir
cuando entre en vigor el Tratado sobre la no proliferacion
de las armas nucleares [resolucion 2373 (XXII)]. A este
respecto, Ja delegacion argentina desea sefialar que, aun
cuando su pais no es signatario de dicho Tratado, presta su
confcrmidad para que el QLZA sea el 6rgano encargado de
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la aplicacion del sistema de salvaguardias previsto en dicho
Tratado, asi como de cualquier otro régimen de salvaguar-
dias que pueda acordarse en el futuro. Pero mi delegacion
desea aqui dejar constancia de que esta ampliacién de las
funciones del OIEA deberd realizarse sin menoscabar los
derechos preexistentes de los Estados Miembros. En lo que
respecta al sistema de salvaguardias, es evidente que las
previsiones del articulo III del Tratado se aplicardn sola-
‘mente a 10s Estados que hayan ratificado el instrumento,
manteniéndose para los demds Estados Miembros el régimen
vigente en la actualidad.

8. Es obvio también que, en el cumplimiento de sus nuevas
funciones, el Organismo no podra aplicar discriminaciones
politicas, econdmicas o militares, en virtud de lo dispuesto
expresamente en el artitulo III, parrafo C del Estatuto del
OIEA.

9. Por ultimo, la delegacién argentina desea dejar cons-
tancia de que el voto que brindard a este proyecto en nada
afecta la posicion de su Gobierno respecto a la resolucion
2373 {XXII) de la Asamblea General.

10. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Daré ahcra ia
palabra a los representantes que deseen explicar su voto
antes de la votacion.

11. Sr. GANESH (India) (traducido del inglés): Deseo
decir algunas palabras para explicar el voto de mi delegacion
sobre el proyecto de resolucion A/L.552/Rev.2, patro-
cinado por las delegaciones del Canad4, el Iran y Polonia.

12. En la parte dispositiva del proyecto de resolucién, se
toma nota del informe del OIEA y de dos rescluciones
[GC (XII)/RES/241 y GC (XIi}/RES/245], aprobadas por
la Conferencia General! de este Organismo. En la Confe-
rencia General, la India apoyd esas dos resoluciones. Con
respecto a la resolucion GC (XII)/RES/245, la India le dio

su apoyo en la inteligencia de que sélo indicaba que el

OIEA tenia la voluntad y la capacidad de desempefiar cierta
funcién con respecto al Tratado sobre la no proliferacion.
Se pidi6 al Director General del OIEA que estudiase los
procedimientos que el Organismo debia seguir al ejercer la
nueva funcidn. Sin embargo, Ia resoluciéon del OIEA no
discrimina ni puede discriminar entre las partes en el
tratado del caso y los paises miembros del OIEA que no son
partes en dicho Tratado. El Estatuto del OIEA establece
muy claramente que el Organismo debe trabajar para
obtener el mayor beneficio general en todas las regiones del
mundo, tomando en consideracion las necesidades sspe-
ciales de las regiones insuficientemente desarrolladas del
mundo, y que el Organismo no subordinara la prestacién de
asistencia a sus miembros a condiciones politicas, econoé-
micas, militares o de otro orden que sean incompatibles con
las disposiciones de su Estatuto y, por ualtimo, que el
Organismo ejercerd sus actividades con el debido respeto
por los derechos soberanos de los Estados.

13. Con esa reserva, la India voto a favor de las resolu-
ciones 241 y 245 de la Conferencia General, aunque se
refieren expresamente al Tratado sobre la no proliferacion
de las armas nucleares [resolucion 2373 (XXIl) de la

1 Duodécimo periodo ordinario de sesiones, celebrado en Viena
del 24 al 30 de septiembre de 1968.

Asamblea General]. Apoyaremos, pues, el proyecto de
resolucién que la Asamblea tiene ahora a la vista.

14. Sin embargo, deseo hacer constar muy claramente que
nuestro apoyo a ese proyecto de resolucién no significa de
ningena manera un cambio en la bien conocida posicion de
la India en lo que respecta al Tratado sobre la no
proliferacién de las armas nucleares.

15. Sr. MENDELEVICH (Union de Republicas Socialistas
Soviética) (traducido del ruso): La delegacion soviética
desearia explicar ahora los motivos de su voto sobre el
proyecto de resolucién [A/L.552/Rev.2], relativo al in-
forme del Organismo Internacional de Energia AtOmica
[A/7175 y Add.1], y hacer algunas observaciones generales
sobre las actividades del organismo asi como exponer
nuestra opinion acerca de las perspectivas de las mismas.

16. Cada afio, se presenta a la Asamblea General de las
Naciones Unidas para su examen el informe del Organismo
Internacional de Energia Atémica. Por lo general, se trata
de un documento circunstanciado que contiene informa-
cion condensada sobre las actividades del OIEA en la esfera
de la colaboracidn internacional para la utilizacién pacifica
de la energia atOmica. Tras la informaci6n arida del informe
del OIEA, tras las formulaciones técnicas, y a veces incluso
férmulas matemdticas, comprensibles a menudo sdlo para
los iniciados en los secretos de la fisica nuclear, se ocultan
los problemas materiales de la historia de la civilizacion
contemporinea, se revelan las perspectivas del desarrollo
futuro de las fuerzas productivas.

17. Tal informe ha sido presentado por el Organismo
Internacional de Energia Atomica a la Asamblea General
para que lo examine en su actual periodo de sesiones. No
hace mucho fue presentado oficialmente a la Asamblea
General para su examen por el Director General del OIEA,
sefior Eklund [1720a. sesion]. El informe trata de las
actividades del OIEA durante el afio pasado, pero el
suplemento a ese informe lleva la exposicion practicamente
hasta los Wltimos dias. La simple enumeracién de los
capitulos fundamentales del informe muestra cuin mul-
tiples y variadas son las actividades del OIEA. Se abordan
en él las medidas en la esfera de la asistencia técnica, los
trabajos relativos a energia nucleoeléctrica y reactores,
isotopos y fuentes de radiacion, la proteccion de la salud,
tratamiento y evacuacion de desechos.

18. En el informe se habla también del desarrollo dentro
del marco del OIEA de la cooperacidn entre los Estados en
la esfera de las investigaciones en materia de ciencias fisicas,
el intercambio de informacion y documentacioén nuclezr, el
perfeccionamiento del sistema de salvaguardias co:qira
cualesquiera tentativas de utilizar la asistencia en la esfera
nuclear no para fines pacificos sino militares.

19. Si a esto afiadimos que el Organismo Internacional de
Energia AtOmica no representa sOlo una organizacion
estrictamente profssional de fisicos nucleares, aunque,
cemo es natural, su labor seria imposible sin la partici-
pacion de expertos cientificos y técnicos altamente califi-
cados, sino una organizacidn intergubernamental en la cual
los Estados estdn representados en el nivel politico y donde
todas las decisiones, por técnicas que puedan parecer,
tienen un cardcter politico y acarrean consecuencias poli-
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ticas claras; si se tiene en cuenta este aspecto de la cuestion,
se verd atn con mayor claridad cudn importante es el papel
del OIEA en el sistema de las relaciones internacionaies
contemporaneas..

20. La Union Soviética aporta una contribucidn consi-
derzble a las actividades del OIEA, tanto en-lo que se refiere
al desarrollo de la energia nucleoeléctrica, como en lo
relative a la ampliacion y el refuerzo de la cooperacion
internacional en la esfera de la utilizacion con fines
pacificos de la energia atomica.

21. En su mensaje a la decimosegunda Conferencia Ge-
neral del OIEA, el Presidente del Consejo de Ministros de la
URSS, A. N. Kosyguin declar6 especialmente:

“El Gobierno de la Union Soviética'da gran importancia
a la cooperacidon con otros paises en la utilizacion de la
energia atdmica con fines pacificos, en particular dentro
del OIEA. Pensamos seguir contribuyendo al desarrollo de
tal cooperacion y a consolidar la funcion del papel y la
autoridad del Organismo Internacional de Energia At6-
mica”?,

22. Nuestro aporte a las actividades del OIEA se cimenta
en las relevantes conquistas de los sabios soviéticos que
trabajan en la esfera de la fisica nuclear, la experiencia de
los ingenieros y técnicos que han construido nuestras
centrales nucleoeléctricas, y_también de los sabios especia-
lizados en otras ramas de la utilizacién con fines pacificos
de la energia atémica.

23. La Unién Soviética desarrolla una vasta cooperacion
internacional en la esfera de la energia atémica, y ha
conckiido acuerdos con una serie de Estados relativos a la
construccion de centrales nucleoeléctricas. Pensamos seguir
cooperando en esa esfera y aprovechar nuestra gran
experiencia en la construccién y explotacion de centrales
nucleoeléctricas.

24, Deseando contribuir en medida ain mayor al desa-
rrollo de la energia nucleoeléctrica para el progreso de la
economia e incrementar el bienestar de los pueblos de los
paises en desarrollo, la delegacién soviética, en la 12a.
Conferencia General del OIEA, declar6 [121a. sesién], que
la Unién Soviética estaba dispuesta a enriquecer el uranio
bruto de los paises no nucleares interesados de 2,5% a 5%
en {0 concerniente al uranio 235, es decir, hasta el grado de
enriquecimiento que es necesario para su empleo en las
centrales nucleares. Por supuesto, ese uranio enriquecido
debe ser utilizado por esos paises exclusivamente con fines
pacificos.

25. Los sabios y especialistas soviéticos mas eminentes
participan en la mayoria de las conferencias cientificas y
técnicas, simposios y reuniones organizados con los aus-
picios del OIEA. Nuestro pais ofrece al OIEA las facilidades
necesarias para celebrar cierto nimero de tales conferencias.
Asi, en 1968, se brindé a un grupo de sabios de catorce
paises, miembros del OIEA, la posibilidad de visitar,
durante tres semanas, centros de investigacion cientifica
para el estudio de los problemas relativos a la proteccion

—
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contra las radiaciones en Moscli, Leningrado, Obninska,
Meiekess, Novovorohezh y Thbilisi. Médicos e investigadores
de diez paises, miembros del OIEA, asisticron a un curso en
Moscli, en julio y agosto de 1968, sobre los métodos de
utilizacion de los radiois6topos en medicina. Al término de
ese curso, los asistentes al mismo visitaron centros médicos
de investigacion cientifica en Leningrado, Kiev y Kishinev,
donde pudieron familiarizarse con el trabajo alli realizado.

6. En julio de 1958, con los auspicios del OIEA, se
realizd6 en Moscl, con mucho éxito, una reunion de
expertos en materia de trasplante de la médula espinal.

27. En agosto de 1968, se celebrd en Novosibirsk la
tercera Conferencia Internacional sobre las investigaciones
relativas al plasma y la fusién nuclear controlada, confe-
rencia corvocada por el OIEA, después de la cual los
participantes pudieron familiarizarse con las instalaciones
de investigacion sobre el plasma en Mosch, Leningrado,
Jarkov, Sujumi, Tbilisi y Novosibirsk.

28. Acogemos con satisfaccion la cooperacion que se ha
establecido entre el OIEA y el Consejo de Asistencia
Econémica Mutua'mediante el intercambio de informacion,
documeniacion cientifica y técnica y una participacion
reciproca en las actividades de esas dos organizaciones
internacionales.

29. Nuestro pais ha atribuido siempre una gran impor-
tancia a las actividades del Organismo en el campo de la
prestacion de asistencia técnica a los paises en desarrollo.
La Unibn Soviética, que ha participado regularmerte en el
fondo de contribuciones voluntarias del GIEA, creade para
prestar asistencia técnica, pone a disposicion del Organismo,
sobre una base voluntaria, fondos y becas. Deseando
contribuir ain mds a las actividades del Organismo en la
esfera de la asistencia técnica, la Union Soviética declar6 en
la duodécima Conferencia General del OIEA [121a. sesion]
que aportaria al fondo de contribuciones voluntarias del
OIEA para 1969 una suma ain mds importante para la
compra en la Uniébn Soviética de equipo, aparatos y
materiales.

30. Otros paises socialistas participan también activamente
en las actividades del OIEA. Muchos Estados, tanto
desarrollados industrialmente como en vias de desarrollo,
aportan una valiosa cuuuivucién a esas actividades. Todo
esto se refleja en el informe del OIEA para 1967/1968, que
la Asamblea General tiene hoy ala vista.

31. Por supuesto, hay que seguir adoptando todas las
medidas necesarias para aumentar la eficacia de las activi-
dades del OIEA y eliminar los defectos e imperfecciones
que ain puedan existir en sus trabajos. Esto es tanto més
necesario cuanto que hoy el Organismo entra en una nueva
etapa de sus actividades mds rica en contenido, araizdela
conclusion del Tratado sobre la no proliferacién de las
armas nucleares.

32. La conclusion de ese Tratado es un gran éxito parala
causa de la paz, un paso importante y necesario en el
camino hacia la liberacion de la humanidad de la amenaza
de guerra nuclear. Es precisamente esa actitud hacia el
Tratado la que quedd reflejada en la conocida resolucion
sobre la no proliferacion de armas nucleares [resolucion
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2373 (XII)], aprobada en la continuacién del vigésimo
segundo periodo de sesiones de la Asamblea General. En la
actualidad el Tratado sobre la no proliferaciéon ha sido
firmado por mds de 80 Estados. Se espera que se adhieran a
€l muchos otros Estados. Se ha iniciado el proceso de
ratificacidn del Tratado por los Estados que lo han firmado.
El Tratado sobre la no proliferacion de las armas nucleares
se ha convertido en una realidad de la vida internacional.

33. ;Cudles son los problemas que se le plantean al OIEA
con motivo de la conclusion del Tratado sobre la no
proliferacion de las arinas nucleares?

34. Ante todo, hay un problema sumamente importante:
el del contro! del cumplimiento por las Partes en el Tratado
de las obligaciones que han asumido. Ei articulo IiI del
Tratado establece claramente que el control a efectos de
verificar el cumplimiento de las obligaciones asumidas por
los Estados no poseedores de armas nucleares serd ejercido
por el OIEA, que es la organizacidn internacional mas vasta
y mds autorizada para asegurar la cooperacién en el campo
del uso pacifico de la energia atdmica. Los Estados partes
en el Tratado no poseedores de armas nucleares han
asumido, en virtud de ese Tratado la obligacion de
concertar acuerdos especiales con cl OIEA sobre las
cuestiones del control, tanto individualmente como junto
con otros Estados, de conformidad con la Carta y con el
sistema de salvaguardias del Organismo.

35. En el bienio subsiguiente a la entrada en vigor del
Tratado sobre la no protiferacidn, el Organismo debera no
sOlo entablar negociaciones con los diversos Estados no
poseedores de armas nucleares y concluir acuerdos con
ellos, sino también prepararse debidamente para poner en
practica el control de sus actividades nucleares con fines
pacificos.

3¢. ;Puede esperarse que el OIEA realice esta tarea tan
importante? La respuesta es ciertamente afirmativa. Como
resultado de un minucioso y prolongado estudio efectuado
por expertos altamente calificados de diversos paises, en el
marco del OIEA, se ha elaborado un sistema de salva-
guardias y de inspecciones que goza de la aprobacion
general y que ha demostrado su eficacia en la practica. Este
sistema se extiende a todo el ciclo del combustible nuclear
con exclusion de las fibricas para el enriquecimiento
isotopico del uranio. Ha sido aprobado por todos los
Estados miembros del OIEA. El Organismo ha acumulado
una experiencia practica’considerable en la aplicacién de las
salvaguardias gracias a las casi 120 instalaciones nucleares de
que se ocupa en 129 paises, y perfecciona continuamente
sus métodos practicos de control. Para ello se utiliza
ampliamente los programas de desarrollo cientifico y
técnico de métodos de control tanto del mismo organismo,
como programas anilogos de muchos Estados miembros del
OIEA.

37. El Organismo dispone de un equipo de especialistas
altamente calificados desde el punto de vista cientifico y
técnico, que poseen también conocimientos de los pro-
blemas precisos de las salvaguardias. Con el concurso de
estos especialistas el OIEA estd en condiciones de preparar,
en un plazo bastante breve, el aparato de control en la
escala que exigen las disposiciones del Tratado sobre la no
proliferacion de las armas nucleares.

38. Las salvaguardias del OIEA constituyen una forma de
control segura, en la cual se puede fiar tanto desde el punto
de vista de su eficacia como desde el punto de vista de lo
estipulado especialmente en el articulo III del Tratado
sobre la no proliferacion, es decir, que el control no debe
lesionar en modo alguno la soberania de los Estados que
pondran sus instalaciones atOmicas para fines pacificos baio
las salvaguardias del OIEA.

39. Pero no solo en la espera del control se han ampliado
las tareas y funciones del OIEA, como consecuencia de la
conclusion del Tratado sobre la no proliferacion de las
armas nucleares. Este Tratado, sobre todo en sus articulos
IV yV, como se sabe, abre nuevas perspectivas de desa-
rrollo a la cooperacidn internacional para el uso pacifico de
la energia atomica, lo que contribuiré sin duda a acelerar el
ritmo del progreso de la civilizacion.

40. Esto, desde luego, crea condiciones favorables para la
elaboracion de nuevos y mds amplios programas de coope-
racion entre Estados poseedores y no poseedores de armas
nucleares en la esfera de la utilizacion de la energia atomica
con fines pacificos. El Tratado sobre la no proliferacion de
las armas nucleares se convierte asi en el tratado sobre la
proliferacion de los beneficios de la utilizacion pacifica de
la energia nuclear para el mayor nimero posible de Estados
partes en el Tratado. Y el Organismo esti llamado a
desempefiar un papel importante a ese respecto. Ei Orga-
nismo Internacional de Energia Atomica debera afrontar,
en particular, tareas muy importantes en lo que respecta a
la cooperacidn para ia aplicacion pacifica de las explosiones
nucleares a las necesidades de los paises no nucleares.

41. En vista de las tareas que debe abordar ahora el OIEA
por efecto del Tratado sobre la no proliferacién de las
armas nucleares, cobran una significacibn ain mayor la
observancia invarinble en el OIEA del principio de la
universalidad, y la necesidad de hacer participar en los
trabajos del Organismo a todos los paises del mundo. A este
respecto, la delegacion soviética considera necesario pro-
nunciarse firmemente a favor del ingreso en el OIEA de la
Republica Democritica Alemana, cuyas notables realiza-
ciones en la esfera de la utilizacién pacifica de la energia
nuclear son bien ccnocidas.

42. La Republica Democritica Alemana fue uno de los
primeros Estados en firmar el Tratado sobre la no prolife-
raciéon de las armas nucleares, y ha declarado que esta
dispuesta a poner sus actividades en la esfera de Ila
utilizacion pacifica de la energia atomica bajo las salva-
guardias del OIEA. Su participacion en el OIEA seria muy
util para todos ios trabajos del Organismo.

43. Cuanto mds audaz y resueltamente marchen los
Estados por ei camino de la limitacién, y mas tarde, de la
cesacion de la carrera de armamentos nucleares y del
desarme nuclear, tanto mads se ensanchard el marco de las
actividades del OIEA en la esfera de la utilizacion pacifica
de la energia atomica. La delegacion soviética considera,
pues, necesario y legitimo que, con motivo del examen
anual del informe del OIEA por la Asamblea General, se
haga un llamamiento a todos los Estados para que contri-
buyan de 1a manera mds activa a la aplicacion de medidas de
desarme, a efectos de lograr un alivio de la tension
internacional y reforzar la paz en todo el mundo.
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44. A laluz de las consideraciones expuestas, la delegacion
soviética define su actitud con respecto al proyecto de
resolucion presentado a la Asamblca General por las
delegaciones del Irdn, Polonia y el Canadd [A/L.552/
Rev.2].

45. La delegacidon soviética estd de acuerdo con este
proyecto de resolucidn y tiere la intencién de apoyarlo.

.46. Sr. SCHUURMANS (Bélgica) (traducido del francés):
Mi delegacion desea explicar en pocas palabras su actitud
respecto al proyecto de resolucion A/L.552/Rev.2. Segin
los términos de este proyecto, la Asamblea General tomaria
nota del informe del Organismo Internacional de Energia
Atdémica [A/7175 y Add.1] y reconoceria que durante el
ultimo decenio el Organismo ha adquirido la experiencia y
competencia necesarias para cumplir las nuevas responsa-
bilidades que debera asumir cuando entre en vigor el
Tratado sobre la no proliferacion de las armas nucleares, y
para establecer un control internacional apropiado cuando
todos los Estados hayan tenido acceso a las ventajas que
puedan resultar de la aplicacion pacifica de las explosiones
nucleares. Ademads, el proyecto destaca dos resoluciones
importantes que fueron aprobadas por la Conferencia
General del Organismo Internacional de Energia Atomica
en el mes de sentiembre.

47. Uny de ellas, \a resoluciéon GC (XII)/RES/241, trata de
las modificaciones que deberian introducirse en el estatuto
del Organismo. A este respecto, Bélgica reconoce que ha
cambiado la situacién en que la colocd dicho estatuto
cuando se cred el Organismo, pues mi pais habia sido
reconocido como el principal productor de uranio. Esta-
mos, pues, dispuestos a participar en los debates encami-
nados a enmendar el articulo VI del estatuto del Orga-
nismo, a condicion de que se salvaguarden ciertos principios
fundamentales. Citaré entre ellos el mantenimiento del
equilibrio general actual, la distribucién equitativa de los
mandatos entre los paises contribuyentes y los paises
receptores de asistencia técnica, una justa distribucion de
los asientos entre los paises desarrollados y paises en vias de
desarrollo en la esfera nuclear y, por tltimo, una repre-
sentacion adecuada de los paises miembros de la Comu-
nidad Europea de Energia Atoémica.

48. En cuanto a la resolucién GC (XII)/RES/245, tiende a
declarar que el Organismo Internacional de Energia At6-
mica es la organizacién internacional mejor calificada para
hacer accesibles a todas las ventajas que podrian obtenerse
de las explosiones nucleares con fines pacificos. Mi Go-
bierno conviene plenamente con esto. A reserva de las
observaciones que acabo de formular, la delegacion de
Bélgica, votara a favor del proyecto de resolucion A/L.552/
Rev.2,

49. El PRESIDENTE (traducido del inglés ): Invito ahora a
la Asamblea General a votar sobre €l proyecto de resolucién
A/L.552/Rev.2.

Por 93 votos contra ninguno y 4 abstenciones, queda

aprobado el proyecto de resolucion [resolucion
2457 (XXII)].

50. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Daré ahora la
palabra a los representantes que deseen explicar su voto
después de 1a votacion.

51. Sr. DELEAU (Francia) (traducido del francés): La
delegaci6én de Francia se pronuncié a favor del proyecto de
resolucién relativo al Organismo Internacional de Energia
Atbémica. Desea indicar claramente que este voto no implica
ningin cambio en la actitud del Gobierno francés respecto
del Tratado sobre la no proliferacion de las armas nucleares.

52. Sr. GARCIA ROBLES (México): El punto de vista de
la delegacion de México acerca del procedimiento seguido
para la adopcion por la Conferencia General del Organismo
Internacional de Energia Atomica el 30 de septiembre
Gltimo de la resolucién GC (XII)/RES/245 que se menciona
en el proyecto de resolucién A/L.552/Rev.2 que acabamos
de votar, sigue siendo el mismo que expuse en la 1643a.
sesidn de la Primera Comisién y que se halla consignado en
el acta taquigrafica de dicha sesion.

53. En sintesis, abrigamos las mds serias reservas sobre
dicho procedimiento y esperamos que no vuelvan a produ-
cirse casos andlogos para bien del propio Organismo. Ello
no obstante, hemos votado a favor del referido proyecto de
resolucion A/L.552/Rev.2 por las tres razones principales
siguientes: porque le .\samblea acaba de aprobar la reso-
lucion 2456 C (XX!il); porque el pirrafo 3 de la parte
dispositiva del proyecte A/L.552 fue modificado en la
revision segunda vara ponerlo de acuerdo con lo dispuesto
en el piarrafo4 de la resolucién 2456 A (XXIII) cue
también acabamos de aprobar, y por el alto aprecio que,
como muchas veces lo hemos dicho y comprcbado con
hechos, tenemos por la eficaz labor que ha desempefiado el
Organismo Internacional de Energia Atdmica y 1a que sin
duda podrd seguir desempefiando si se le hacen las reformas
necesarias y si, como aqui mismo lo explicd su Director
General, el 15 de noviembre, se le proporcionan los recursos
financieros indispensables [1720a. sesion].

54. Al registrar nuestro voto positivo deseamos, sin em-
bargo, dejar constancia en actas de que la delegacion de
México entiende que el estudio a que se refiere el inciso b)
del pdrrafo dispositivo 2, no deberi prejuzgar — en manera
alguna — de la identidad, estructura y funcionamiento del
organismo internacional apropiado previsto en el articulo V
del Tratado sobre la no proliferacion de las armas nucleares,
ni del contenido del acuerdo internacional especial que se
menciona en el propio articulo, ya que estirnamos que ésta
es materia que corresponderd examinar y decidir a la
Asamblea General de las Naciones Unidas, con base en el
informe sobre el establecimiento, dentro del marco del
OIEA, de un servicio internacional para explosiones nu-
cleares con fines pacificos, que la propia Asamblea en una
de las resoluciones que acabamos de aprobar [resolucion
2456 C(XXIII)] —y a la que ya antes he aludido — ha
pedido al Secretario General que prepare y transmita a los -
Gobiernos mencionados en 1la resolucion —y cito —:
“. .. con la antelacion necesaria para su consideracion en el
vigésimo cuarto periodo de sesiones de la Asamblea
General”. )

55. Sr. DJOUDI (Argelia) (#raducido del francés): Al votar
a favor del proyecto de resolucion A/L.552/Rev.2, la
delegacion de Argelia no hizo sino tomar nota del informe
del Organismo Internacional de Energia Atomica. Deseo
seflalar que este voto no modifica en absoluto la actitud de
mi Gobierno con respecto al Tratado sobre la no proli-
feracion de las armas nucleares.
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56. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Con esto
terminamos el examen del tema 15 del programa.

TEMA 12 DEL PROGRAMA

Informe del Consejo Economico y Secial (continuacion)*

INFORME DE LA SEGUNDA COMISION (A/7426)
TEMA 45 DEL PROGRAMA

Avuda multilateral en materia de alimentos: informe del
Secretario General

INFORME DE LA SEGUNDA COMISION (A/7427)

57. Sr. CHRISTIANSEN (Noruega), Relator de la Segunda
Comision (traducido del inglés): Tengo el gran honor de
presentar los dos Gltimos informes de la Segunda Comisi6n.
El primer informe [A4/7426] es el correspondiente al tema
12. Antes de referirme a las recomendaciones de la Segunda
Comision relativas a ese tema, quisiera sefialar que la
Comision examiné los parrafos del informe del Consejo
Econdémico y Social que le fueron remitidos expresamente
y que tratan de las propuestas enmiendas al reglamento de
la Asamblea General. Los pérrafos 24 y 25 de ese informe
indican las medidas tomadas por la Segunda Comision al
respecto. )

58. En el parrafo 39 del informe, la Segunda Comision
recomienda a la Asamblea General la aprobacion de cuatro
proyectos de resolucion, seguidos de una recomendacion,
en el parrafo 40, respecto a la cual se pide a la Asamblea
que tome una decision.

59. El proyecto de resolucion I trata de la cooperacion
internacional para la utilizacion de computadoras y de las
técnicas de célculo para el desarrollo; el proyecto de
resolucion II versa sobre el papel del movimiento coope-
rativo en el desarrollo econémico y social; el proyecto de
resolucion IIl concierne a los recursos humanos para el
desarrollo; y el proyecto de resolucion IV trata de la
reforma monetaria internacional.

60. Con respecto a la decision que se recomienda en el
parrafo 40, desearia decir que la Segunda Comision ha
celebrado un debate muy fructifero sobre la organizacion
de sus trabajos en los afios venideros y ha hecho ciertas
sugerencias que figuran en los pédrrafos 28 a 38 de ese
informe A/7426.

61. Mi informe siguiente, el ultimo A/7427, versa sobre el
tema 45 del programa. La Segunda Comisién examiné este
tema y, como resultado de ello, aprob6é un proyecto de
resolucion que figura en el parrafo 20 del informe, proyecto
que recomienda a la Asamblea General para su aprobacion.

62. Tengo, pues, el honor de someter los dos informes de
la Segunda Comision al examen de la Asamblea General.

De conformidad con el articulo 68 del reglamento, se
decide no examinar los informes de la Segunda Comision.

* Reanudacion de los trabajos de la 1748a. sesion.

63. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La Asamblea
procederd primero a votar sobre las recomendaciones de la
Segunda Comision relativas al tema 12 del programa. Los
cuatro proyectos de resolucion aprobados por la Comision
aparecen en el parrafo 39 de su informe [A4/7426].

64. La Quinta Comisién ha presentado un informe [A4/
7428] sobre las consecuencias administrativas y financieras
que tendria la aprobacién del proyecto de resolucion I.

65. Someto a votacion ese proyecto de resolucién.

Por 108 votos contra ninguno, queda aprobado el
proyecto de resolucion I [resolucion 2458 (XXIII)] .

66. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Someto a
votacion el proyecto de resolucion II.

Por 111 votos contra ninguno, queda aprobado el
proyecto de resolucion I [resolucion 2459 (XXIII)].

67. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Someto a
votacion el proyecto de resolucion III.

Por 109 votos contra ninguno, queda aprobado el
proyecto de resolucion III [resolucion 2460 (XXIII)].

€8. El PRESIDENTE (traducido del ingiés): Someto ahora
a votacibn el proyecto de resclucion IV.

Por 78 votos contra ninguno y 27 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion IV [resolucion
2461 (XXII)].

69. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Invito ahcra a
los miembros de la Asamblea General a que examinen el
parrafo 40 del informe de la Segunda Comision [4/7426],
relativo a la organizacién de los trabajos de la Segunda
Comisién. ;Puedo considerar que la Asamblea General
desea tomar nota de ese parrafo?

Asi queda acordado.

70. El PRESIDENTE (iraducido del inglés): Invito ahora a
los miembros de la Asamblea General a examinar los
parrafos 24 y 25 del mismo informe relativos a los parrafos
764 a 770 del capitulo XVI del informe del Consejo
Econdmico y Social concernientes al proyecto de reforma
del reglamento de la Asamblea General. En su 1676a.
sesion, celebrada el 27 de septiembre de 1968, la Asamblea
decidi6 que, previo examen por las Comisiones Segunda y
Tercera, esta cuestion debia remitirse a la Sexta Comision
de conformidad con el reglamento. Por falta de tiempo, la
Tercera Comision no pudo debatir la'cuestiéon. La Segunda
Comisi6én informo a la Sexta Comisién que recomendaba el
aplazamiento de la cuestion hasta el vigésimo cuarto
periodo de sesiones. La Asamblea General quizd desee,
pues, tomar nota del parrafo 25 del informe de la Segunda
Comision [A/7426].

Asi queda acordado.
71. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Doy la -

palabra al representante del Japon para una explicacién de
voto.



1751a, sesién — 20 de diciembre de 1968 7

72. Sr. ABE (Jap0n) (traducido del inglés): Mi delegacion
voté6 a favor del proyecto de resolucidon IV, titulado
“Reforma monetaria internacional”, proyecto que acaba de
aprobar la Asamblea. Habiéndole dado su apoyo, mi
delegacion desea manifestar que interpreta la Gltima parte
del pérrafo de la parte dispositiva de la resolucion en el
sentido de que la puesta en marcha del sistema de derechos
especiales de giro, al contribuir a establecer un sistema
monetario plenamente estable, mejoraria el funcionamiento
de la economia mundial, lo cual a su vez llevaria a la
creacion de un ambiente mds propicio al aumento de la
corriente de recursos a los paises en desarrollo. Mi
delegacion estima que, el nuevo sistema de derechos
especiales de giro no deberia estar vinculado, ni en el plano
funcional ni en el plano institucional con la financiacion del
desarrollo, como tampoco con la reposicion de los recursos
de la Asociacidon Internacional de Fomento. A nuestro
juicio, los derechos especiales de giro deberian considerarse
como haberes de reserva plenamente liquidos, para que la
confianza en el sistema monetario mundial pueda refor-
zarse, pues sin un sistema monetario perfectamente estable,
el suministro de recursos adicionales a los paises en
desarrollo dificilmente podria concretarse.

73. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Con esta
declaracidon termina nuestro examen de los capitulos del
informe del Consejo Econdmico y Social [tema 12 del
programa] que examind la Segunda Comision.

74. Pasamos ahora a la recomendacion de la Segunda
Comision relativa al tema 45 del programa. El proyecto de
resolucidn aprobado por la Comisién aparece en el péarrafo
20 de su informe [A/7427].

75. Doy la palabra al representante de Nuecva Zelandia,
quien desea presentar una enmienda al proyecto d= reso-
lucién recomendado por la Segunda Comision.

76. Sr. LYNCH (Nueva Zelandia) (traducido del inglés):
He pedido la palabra en nombre de varias delegaciones para
preseniair oficialmente una pequefia enmienda 2 la redac-
cion del parrafo 6 b) de la parte dispositiva del proyecto de
resolucién sobre la ““Ayuda niultilateral en materia de
alimentos™ que figura en el pdrrafo 20 del informe de la

Segunda Comision [A4/7427].

77. El texto de esta enmienda ha sido comunicado a la
Secretaria y sera distribuido en breve. Lamentamos que no
haya sido entregado a las delegaciones antes del comienzo
del examen de este tema.

78. Segln la redaccion actual, el pirrafo 6 b) pide al
Comité Intergubernamental ONU/FAO del Programa Mun-
dial de Alimentos que:

“b) Presente recomendaciones, especialmente con mi-
ras a contribuir a la preparacion del segundo Decenio de
las Naciones Unidas para el Desarrollo, sobre las priori-
dades y los objetivos que han de orientar la accion de los
Estados Miembros y de las organizaciones internacionales
competentes para ayudar a la solucién del problema
alimentario mundial.”

79. Sobre la base de consultas muy numerosas, parece
convenirse en general que, con una ligera modificacion, la
peticion dirigida al Comité Intergubernamental en este

inciso reflejaria mejor y mds directamente el actual man-
dato de dicho Comité y mds fielmente las opiniones
expresadas en la Segunda Comision. Deseariamos pues,
someter a la Asamblea una enmienda tendiente a que las
palabras “las prioridades y los objetivos que han de
orientar” sean reemplazadas por las palabras “aquellos
aspectos de la cuestion de la ayuda alimentaria que, a su
juicio, puedan orientar”.

80. Si se aprueba esta modificacion, el inciso enmendado
diria lo siguiente:

“b) Presente recomendaciones, especialmente con mi-
ras a contribuir a la preparacion del Segundo Decenio de
las Naciones Unidas para el Desarrollo, sobre aquetios
aspectos de la cuestién de la ayuda alimentaria que, a su
juicio, puedan orientar la accién de los Estados Miembros
y de las organizaciones internacionales competentes para
ayudar a la solucién del problema alimentario mundial.”

81. Segin he indicado, esta enmienda ha sido ya discutida
con el mayor nimero posible de delegaciones en el tiempo
de que se disponia. Oficiosamente, esta enmienda ha
recibido un apoyo undnime y confiamos en que la
Asamblea estara en condiciones de adoptarla y aprobar el
enmendado proyecto de resolucion en su totalidad.

82. Sr. BRADLEY (Argentina): Como coautor del pro-
yecto de resolucion original [4/7427, pdrr. 20] y actual-
mente de la enmienda que acaba de ser presentada por el
representante de Nueva Zelandia, quiero apoyar ésta. Por
razones ‘que ya han sido explicadas, no pudo ser consultada
con todos los colegas, cosa que nos hubiera gusiado hacer.

83. A los colegas latinoamericanos con quienes no he
tenido oportunidad todavia de hacerlo, deseo certificarles
nuestra posicion de apsyo a esa enmienda y pedirles si
colaboracion para que sea aprobada.

84. Sr. VIAUL (Francia) (traducido del francés): En
nombre de la delegacion de Francia deseo, en primer lugar,
expresar mi apoyo a la enmienda propuesta por el repre-
sentante de Nueva Zelandia. Lo t.ago porque su enmienda
trata de ur texto que, en los debates de la Comisién, fue
objeto de una propuesta hecha por mi delegacion [véase
A[7427, pdrrs. 11 y 14]. Pero el tiempo muy breve y muy
limitado con que contaba la Segunda Comisién para
terminar su trabajo no permitid quiza ver ¢l texto en tedos
sus detalles, y la enmienda propuesta por Nueva Zelandia
es, a juicio de mi delegacién, una mejora de una idea que
habiamos presentado en la Segunda Comisién. Por consi-
guiente, nos complace poder apoyar esta enmienda.

85. Aprovecho esta ocasion para decir que mi delegacidon
votard en general a favor del proyecto de resolucioén en su
totalidad [ibid., pdrr. 20]. Sin embargo, se ve obligada, en
vista de ciertas circunstancias, a reservarse -la posicion del
Gobierno francés respecto a la recomendacion que figura en
el parrafo 4 de ese proyecto de resolucién. Ello no quiere
decir que el Gobierno francés no considerara esta reco-
mendacién con la mayor atencién, pero hasta ahora no ha
estado en condiciones de adoptar una posicion con respecto
al texto de ese parrafo ni de tomar decision alguna sobre el
monto futuro de sus contribuciones al Programa Mundial de
Alimentos. Esta es la razon por la cual debo sencillamente
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hacer una reserva que me complaceria figurase en el acta
de esta sesion.

86. Sr. ROSENNE (Israel) (traducido del inglés): Mi
delegacion tropezaba con dificultades respecto al inciso b)
del parrafo 6 del proyecto de resolucion presentado por la
Segunda Comision [A/7427, pdrr. 20], y deseamos, pues,
aprovechar esta oportunidad para agradecer al representante
de Nueva Zelandia y a los demds patrocinadores de Ila
enmienda el esfuerzo que hicieron para preparar un texto
-que mi delegaciébn puede apoyar y que parece haber
obtenido amplio apoyo en esta Asamblea.

87. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La Asamblea
General votard ahora sobre el proyecto de resolucion
recomendado por la Segunda Comision en el parrafo 20 de
su informe [A/7427]. De conformidad con el reglamento,
someteré a votacién primero la enmienda [4/L.562] en que
se propone reemplazar las palabras “las prioridades y los
objetivos que deben” por las palabras “aquellcs aspectos de
la cuestion de la ayuda alimentaria que, a su juicio,
pueden”,

Por 87 votos contra ninguno y 15 abstenciones, queda
aprobada la enmienda.

88. El PRESIDENTE (tfraducido del inglés): Se ha pedido
una votacidn separada sobre el incisod) del parrafo 2 del
proyecto de resolucién. Si no hay objeciones, someteré ese
inciso a votacion. -

Por 90 votos contra 1y 15 abstenciones, queda aprobado
el inciso d)del pdrrafo 2.

86. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Someto ahora
a votacion el proyecto de resolucion en su totalidad, en la
forma enmendada.

Por 102 votos contra ninguno y 9 abstenciones, queda
aprobado el proyecto dc resclucion en su totalidad [reso-
lucion 2462 (XXIII)] .

90. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Doy la
palabra al representante del Japon para una explicacion de
voto.

91. Sr. ABE (Japo6n) (traducido del inglés): La delegacion
del Japdén voté a favor del proyecto de resolucion en su
totalidad en el entendimiento de que, en lo que se refiere a
su opinion fundamental sobre el papel y ‘a significacién de
la ayuda alimentaria, la resolucién estd enteramente de
acuerdo con las disposiciones de la Declaracion sobre el
Programa Mundial de Alimentos, aprobada en el segundo
periodo de sesiones de la UNCTAD. Sin embargo, mi
delegacion desearia hacer una reserva precisa sobre el
inciso d) del parrafo 2 de la parte dispositiva, que subraya la
importancia de:

“El papel de los acuerdos internacionales encaminados a
combinar ... la consecusién de los objstivos de estabi-
lizacion de los precios de los productos basicos . . . con
medidas para proporcionar ayuda alimentaria a los paises
en desarrollo.”

92. Mi delegacién voto en contra de este inciso cuando fue
sometido a votacion separadamente por la siguiente razén:

A nuestro entender, los dos elementos diferentes, a saber, la
ayuda alimentaria y los acuerdos sobre productos basicos,
estin combinados en ese inciso. Estimamos que los dos
elementos son muy importantes para los paises en
desarrolio. Sin embargo, no creemos que la ayuda alimen-
taria deberia ser tratada en el mismo marco que los
acuerdos sobre productos basicos. La importancia de la
ayuda alimentaria y de los acuerdos sobre productos basicos
deberia ser prevista y tratada en contexros completamente
diferentes. Creemos que la estabilizacion de los precios de
los productos basicos no deberia relacionarse con la ayuda
alimentaria. Por consiguiente, nos oponemos al concepto
que combina el problema de la ayuda alimentaria con los
acuerdos internacionales sobre productos bdsicos. Por la
misma razén, mi delegacion desearia reservarse su posicion
sobre el inciso ¢} del parrafo 6 de la parte dispositiva con
respecto a las palabras:

“...teniendo debidamente en cuenta la experiencia
adquirida hasta la fecha, incluidas las asignaciones al
Programa Mundial de Alimentos conforme al Convenio
sobre la Ayuda Alimentaria que forma parte del Acuerdo
Internacional sobre los Cereales . . .”

93. Mi delegacion solicita que nuestras reservas sobre esos
incisos de la resolucién consten debidamente en las actas de
la Asamblea General.

94. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Con esto
concluye nuestro examen del tema 45 del programa.

TEMA 87 DEL PROGRAMA

Examen de los principios de derecho internacional refe-
rentes a las relaciones de amistad vy a la cooperacion entre
los Estados de conformidad con la Carta de las Naciones
Unidas: informe del Comité Especial de los principios de
derecho internacional referentes a las relaciones de
amistad y a la cooperacion entre los Estados

INFORME DE LA SEXTA COMISION (A/7429)
TEMA 89 DEL PROGRAMA

Programa de asistencia de las Naciones Unidas para la
ensefianza, el estudio, la difusion y una comprension mads
amplia del derecho internacional: informe del Secretario
General

INFORME DE LA SEXTA COMISION (A/7436)

95. Sr. SECARIN (Rumania), Relator de la Sexta
Comision (fraducido del francés): Tengo el honor de
presentar a la Asamblea, en nombre de la Sexta Comision,
los informes [A/7429 y A/7436] sobre los debates de esa
Comision relativos a los temas 87 y 89 del programa.

96. El Programa de asistencia de las Naciones Unidas para
la ensefianza, el estudio, la difusién y una comprension mads
amplia del derecho internacional, cuestion que fue objeto
del tema 89 del programa, ha sido examinado por la Sexta
Comision sobre la base del informe del Secretario General
[A/7305] relativo a la aplicacion de ese Programa. Ese
informe contiene las recomendaciones dirigidas al
Secretario General por el Comité Consultivo, creado al
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mismo tiempo que el propio Programa, en virtud de la
resolucion 2099 (XX) de la Asamblea General, de fecha 20
de diciembre de 1965.

97. El debate que tuvo lugar en la Sexta Comision durante
sus 1097a. y 1098a. sesiones puso una vez mds de relieve la
importancia que la ensefianza, el estudio y una comprension
mds amplia del derecho internacional tienen para la teoria y
la préctica de las relaciones internacionales. La Comision, al
examinar los esfuerzos hechos en esa esfera desde la
creacion del Programa, se complacié en tomar nota de que
el Secretario General se proponia proseguir esos esfuerzos
para estimular y coordinar las actividades de los Estados y
organizaciones internacionales interesados en el fomento de
los objetivos del programa. La Sexta Comision destaca al
respecto la contribucion siempre creciente de la UNESCO y
de la UNCTAD, sobre todo en lo-que se refiere a la
organizacion, en el plano regional, de seminarios y cursos de
formacién, la preparacion de estudi>s sobre temas de
derecho internacional, la realizacién de programas de becas
de perfeccionamiento, etc.

98. La Comision acoge favorablemente las recomenda-
ciones del Comité Consultivo para el afio 1969. Por
consiguiente, recomienda a la Asamblea General 14 aproba-
cion del proyecto de resolucién [A4/7436, pdrr. 9] que la
Comisién aprobd por unanimidad.

99. Teniendo en cuenta que el mandato del Comité
Consultivo, cuyos miembfos fueron nombrados pc: un
periodo de tres afios, a partir del 1° de enero de 1966,
expira el 31 de diciembre de 1968, la Sexta Comision,
conforme a la prdctica scguida al crearse el Comité, adoptd
sin oposicién la decisién de recomendar que la Asamblea
General confirme el nombramiento comec miembros del
Comité Consultivo, para el periodo que va del 1° de enero
de 1969 al 31 de diciembre de 1971, a los Estados
Miembros siguientes: Bélgica, Ecuador, Estados Unidos de
América, Francia, Ghana, Hungria, Irak, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Repiblica Unida de
Tanzania y Unién de Reptiblicas Socialistas Soviéticas
[ibid., parr. 10].

100. Prosiguiendo el examen de los principios de derecho
internacional referentes a las relaciones de amistad y a la
cooperacion entre los Estados de conformidad con la Carta
de las Naciones Unidas, cuestion que fue objeto del tema 87
del programa, la Sexta Comisién se vio de nuevo ante la
grandiosa tarea que las Naciones Unidas se han asignado, es
decir, la aprobacion de una declaracion sobre los principios
consagrados vor la Carta, declaracion que tendra una
influencia deciziva en el desarrollo progresivo y la codifica-
cién de esos principios. La magnitud de esta tarea puede
medirse a la luz de esta simple consideracion: de hecho se
trata de los principios que consagran, en la letra de la Carta
de las Naciones Unidas, los postulados fundamentales,
cristalizados en derecho internacional, sobre la igualdad
soberana de los Estados, la igualdad de derechos de los
pueblos y su derecho a la libre determinacion, el arreglo de
las controversias internacionales por medios pacificos, el
deber de los Estados de cumplir de buena fe sus com-
promisos internacionales, su derecho y su deber de cooperar
unos con otros, la prohibicion de recurrir a la amenaza o al
uso de la fuerza en las relaciones internacionales y la no
intervencion en los asuntos internos de los Estados.

101. La Sexta Comision tenia que examinar los trabajos
del cuarto periodo de sesiones que el Comité Especial
creado a ese efecto habia celebrado este afio en Nueva
York, v a pronunciarse al respecto. El debate en la
Comisién puso de relieve los nuevos progresos realizados
por el Comité Especial en su periodo de sesiones de 1968,
sobre todo en lo concerniente al principio de la prohibicion
de recurrir a la amenaza o al uso de la fuerza.

102. El informe de la Sexta Comisién [A/7429] sobre el
tema 87 del programa contiene un resumen de las tenden-
cias de caricter juridico que tomaron forma en el debate.
Da una idea de las corrientes de opiniones que se formaron
sobre los .diversos aspectos de los tres principios de los
cuales el Comité Especial se ocup6 en su Gltimo periodo de
sesiones, en especial el principio de la abstencion del uso de
la fuerza, el de la igualdad de derechos y la libre
determinacion de los pueblos y el principio de la no
intervencién.

103. No tengo la intencién de detenerme en los detalles.
Sin embargo, quisiera subrayar que la Comision considerd
en forma undnime que el respeto escrupuloso de los
principios de derecho internacional referentes a las rela-
ciones de amistad y a la cooperacion entre los Estados de
conformidad con la Carta de las Naciones Unidas, es de
importancia primordial para mantener la paz y la seguridad
internacionales y mejorar la situacion internacional.

104. La Comision concluyd, de nuevo por unanimidad,
que el desarrollo progresivo y la codificacion de los
principios de la Carta contribuirian a asegurar una aplica-
cion mds eficaz y favoreceria el logro de los objetivos de las
Naciones Unidas. Con este fin, la Comisién aprobd por
aclamacion un proyecto de resolucidn [ibid., pdrr. 73] en
que se prevé la continuacion de los trabajos del Comité
Especial durante el afio proximo, y recomienda su aproba-
cién a la Asamblea General.

105. Para terminar, desearia precisar que los informes
sobre los temas que figuran en el programa de la Sexta
Comisidn, con excepcion de los temas 85 (Proyecto de
convencion sobre las misiones especiales) y 89 (Programa de
asistencia de las Naciones Unidas para la ensefianza, el
estudio, la difusién y una comprensién mdis amplia del
derecho internacional) han sido redactados conforme a las
decisiones tomadas, para cada uno de los informes, por la
Comision. Estas decisiones indican especialmente que los
informes deben presentar un resumen de las tendencias
generales de cardcter juridico que se manifestaron en el
curso de los debates. Por otra parte, es la prdctica seguida
constantemente por la Sexta Comisién y es la Unica que
responde a las necesidades del desarrollo progresivo y la
codificacion del derecho internacional.

106. A este respecto, no quiero dejar de expresar mi
agradecimiento mads cordial a los distinguidos representantes
de la Sexta Comision asi como a los eminentes expertos de
la Oficina de Asuntos Juridicos por la asistencia altamente
calificada que han tenido a bien prestarme en el cumpli-
miento de mi tarea.

De conformidad con el articulo 68 del reglamento, se
decide no discutir los informes de la Sexta Comision.

o i e ases e o e

o
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107. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La Asamblea
tomard una decision sobre la recomendacion de la Sexta
Comision relativa al tema 87 del programa. El proyecto de
resolucidn aprobado por la Comisién aparece en el pirrafo
73 de su informe [A/7429].

108. La Quinta Comision ha presentado un informe
[A/7465] sobre las consecuencias administrativas y finan-
cieras de ese proyecto de resolucién, y someto ahora a
votacion este dltimo. '

Por 109 votos contra ninguno, queda aprobado el
proyecto de resolucion [resolucion 2463 (XXIII)].

109. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Con esto ha
terminado el examen del tema 87 del programa.

110. Pasamos a la recomendacion de la Sexta Comision
relativa al tema 89 del programa, que aparece en el
pérrafo 9 de su informe [A4/7436].

111. Daré la palabra a los representantes que deseen
explicar su voto.

112, Sr. SONAVANE (India) (traducido del inglés): Sé
que este no es €l r omento para hablar extensamente y
abusar del valioso tiempo de la Asamblea General en la
vispera de la clausura de su vigésimo tercer periodo de
sesiones. Pero permitaseme formular algunas breves obser-
vaciones con motivo de la z:*opcion del informe de la Sexta
Comision sobre el Programa de asiStencia de las Naciones
Unidas para la ensefianza, el estudio, la difusiéon y una
comprension mds amplia del derecho internacional.

113. El fortalecimiento del papel que puede desempeiiar el
derecho internacional en la mejora de las relaciones
internacionales es una causa que no deberia ir a la zaga de
ninguna en nuestros esfierzos tendientes a promover la paz
y la prosperidad por intermedio de la Organizacién de las
Naciones Unidas.

114. Mi Gobiernc ha consideracdo siempre que Unicamente
mediante una comp:ension mds amplia del derecho inter-
nacional, se podran alcanzar los objetivos fundamentales de
las Naciones Unidas, a saber, el mantenimiento de la paz 'y
la seguridad internacionales y el desarrollo de las relaciones
amistosas y la cooperacion entre los Estados. Por esta
razén, siempre hemos apoyado la prestacion de asistencia
técnica para la promocion de la ensefianza, el estudio y la
difusién del derecho internacional, desde el momento
mismo en que la Asamblea’ General comenzd a ocuparse de
esta cuestion. El afio pasado, pese a nuestros limitados
recursos Y a las necesidades de nuestra economia en
desarrollo, hicimos una contribucion voluntaria al Programa
de asistencia de las Naciones Unidas en la esfera del derecho
internacional.

115. Nos complace mucho, puss, observar que la
Secretaria de las Naciones Unidas, con la valiosa asistencia y
cooperacién de la UNESCO y del UNITAR, aplica activa-
mente todos los afios un programa modesto, pero
fructifero, en la esfera del derecho internacional, que
incluye, entre otras cosas, la concesién de becas de estudio
y de perfeccionamiento, la organizacién de seminarios y
cursillos de capacitacion, la publicacion de obras juridicas y
la prestacion de servicios consultivos de expertos. Aunque

todas estas formas de ayuda directa de las Naciones Unidas
y de los organismos especializados son indudablemente
importantes, la asistencia indirecta a los Estados Miembros
y a sus universidades e instituciones, por medio de ayuda y
aliento a sus propios programas nacionales en la esfera del
derecho internacional, es, a nuestro juicio, igualmente
importante y debe merecer nuestra atencion.

116. La cuestion de la difusion del derecho internacional
debe ser abordada, como muchas otras, tanto en el plano
nacional como en el plano internacional. Se debe fomentar
el establecimiento de organismos juridicos internacionales,
especialmente en los paises recién independizados y en
desarrollo para promover ¢l estudio, en el plano nacional, la
investigacion y el desarrollo del derecho internacional y, en
particular, estudiar los problemas juridicos internacionales
que atafien a esos paises. En la India, por ejemplo, hemos
comprendido la necesidad de estable:er semejante institu-
cién, organismo académico no gubernamental y no
lucrativo, después de nuestra independencia en 1947.

117. Un cierto nimero de eruditos versados en derecho
internacional y materias afines constituyeron un comité
organizador y establecieron la Sociedad India de Derecho
Internacional en 1959. Hoy Ia Sociedad cuenta con mas de
600 miembros y dicta regularmente cursos de derecho
internacional, incluidos cursos de derecho aerondutico y
derecho espacial, para quienes se interesan en tales cues-
tiones. Organiza otras conferencias y seminarios para sus
miembros sobic temas de actualidad de derecho inter-
nacional, y publica también una revista trimestral, el /ndian
Journal of International Law. Ad-mas, en la mayoria de
nuestras universidades, hoy se enscXa el derecho inter-
nacional pablico como parte del programa de sus facultades
de derecho. Pero esas instituciones y universidades
nacionales necesitan ser alentadas y dotadas de fondos y
material para establecer cdtedras de derecho internacional,
mantener un buen personal docente, y también organizar
buenas bibliotecas, todo lo cual ha de servir la causa de la
difusibn y una comprension mds amplia del derecho
internacional.

118. Es necesario, pues, realizar un esfuerzo mucho
mayor, tanto por parte de las sociedades nacionales como
por parte de la comunidad internacional, para fomentar y
difundir el conocimiento del derecho internacional en
nombre de la causa mds vasta de la paz internacional
fundada en el imperio del derecho. Pero, como primera
medida en esa direccién, acogemos con beneplicito el
modesto principio que constituye el Programa de asistencia
de las Naciones Unidas establecido en 1965, y aplicado
activamente desde entonces, afio tras afio. Apoyamos sin
reserva la adopcién del informe de la Sexta Comision.

119. ElPRESIDENTE (traducido del inglés): La Asamblea
se pronunciari ahora sobre el proyecto de resolucion

recomendado por la Sexta Comisién que figura en el
pérrafo 9 de su informe [A4/7436] .

120. La Quinta Comision ha presentado un informe
[A/7469] sobre las consecuencias administrativas y finan-
cieras del proyecto de resolucién. Someto ahora a votacion
el proyecto de resolucion.

Por 108 votos contra ninguno, queda aprobado el
proyecto de resolucion [resolucion 2464 (XXIII)] .
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121. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Invito ahora
a los Miembros a que examinen el pirrafo 10 dei informe de
la Sexta Comision [A/7436], en el cual la Comisidn
recomienda que la Asamblea General confirme ciertos
nombramientos que se hicieron en cumpiimiento do la
resolucion 2099 (XX) del 20 de diciembre de 1965. ;Puedo
considerar que la Asamblea confirma escs nombramientos?

Asi queda acordado.
TEMA 23 DEL PROGRAMA

Aplicacion de la Declaracion sobre la concesion de la
independencia a los paises y pueblos coloniales: informe
del Comité Especial encargado de examinar la situacion
ron respecto a la aplicacion de la Declaracion sobre la
concesion de la independencia a los paises y puehlos
coloniales (continuacion)*

122. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Ayer, en su
1749a. sesion pleraria, la Asamblea General concluy6 su
debate scbre los aspectos generales de esta cuestion, Se ha
presentajo un  proyecto de resolucion revisado
[A[L.560/Rev.1] asi como una enmienda [A/L.561 y
Add. 1] a ese proyecto de resolucion.

123. Doy ahora la palabra al representante de Sierra Leona
para presentar enmiendas al proyecto de resolucidn
A/L.560/Rev.1.

124. Sr. COLE (Sierra Leona) (traducido del inglés): En
nombre de las delegaciones de Costa de Marfil, Etiopia,
India, Irak, Irdn, Madagascar, Niger, Yugoslavia y Sierra
Lc-na, desearia proponer las siguientes enmiendas al
proyecto de resolucién A/L.560/Rev.1: primero, en el
parrafo 15, reemplazar la palabra ‘“nueve” por la palabra
“seis”; luego, en el parrafo 15, tras las palabras “Presidents
de la Asamblea General”, agregar las palabras “en consulta
con el Presidente del Comité Especial”.

125. También desearia solicitar que se proceda a votacion
nominal sobre las enmiendas que acabo de proponer en
nombre de los patrocinadores.

126. Srta. BROOKS (Liberia) (traducido del inglés):
Deseo hablar sobre la segunda enmienda propuesta por el
representante de Sierra Leona. Se recordard que cuanco se
cre6 el Comité de los Veinticuatro, como se lo llama ahora,
se facultd al Presidente de la Asamblea General para
nombrar a los miembros del Comité. Me parece que los
representantes aqui presentes no desearian privar al Presi-
dente de esa funcién particular. Ha llegado a ser una
costumbre o una tradicion en las Naciones Unidas que
cuando el Presidente de la Asamblea General desgina a los
miembros de un comité, lo haga en consulta con represen-
tantes de las diferentes regiones geogrificas de las Naciones
Unidas y no con el Comité del caso. Por lo tanto, pido una
votacion separada sobre esa enmienda, a fin de poder votar
en contra de ella.

127. EIPRESIDENTE (traducido del inglés): La Asamblea

General va ahora a pronunciarse sobre las propuestas que
tiene a la vista sobre este tema.

* Reanudacion de los trabajos de la 1749a. sesion.

128. La Quinta Comision ha presentado un informe
[A]7459] sobre las consecuencias administrativas y finin-
cieras que podrian resultar de la aprobacién del proyecto de
resoluciéon A/L.560/Rev.1.

129. Doy la palabra al Secretario General Adjunto de
Asuntos de la Asamblea General para que explique la forma
en que /amos a votar sobre este tema.

130. Sr. NARANSIMHAN, Secretario General Adjunto de
Asuntos de la Asamblea General (traducido del inglés):
Como !a Asamblea estd lista para proceder a votar sobre
este tema, me permitiré explicar como se efectuard Ia
votacion.

131. Ante todo, se votard sobre la enmienda A/L.561
y Add.1. Seguidamente, la Asamblea General deberd tcmar
una decision sobre las dos enmiendas propuestas por el
representante de Sierra Leona, las cuales serdn distribuidas
con la signatura A/L.563. Luego, se pondrd a votacion el
proyecto de resolucion [fA4/L.560/Rev.1] en su totalidad y
en su forma enmendada, si las enmiendas hubieran sido
aprobadas.

132. Espero que este procedimiento sea aceptable para la
Asamblea General.

133. El PRESIDENTE (traducido del inglés): No
habiéndose formulado ninguna objecién, procederemos a
votar en la forma propuesta.

134. De conformidad com el articulo 92 del reglamento,
someteré primero a votacion la enmienda A/L.561 y Add.1,
tendiente a agregar, después del pirrafo7 de la parte
dispositiva del preyecto de resolucion A/L.560/Rev.1 el
nuevo pdrrafo siguiente:

“8. Declara que la practica de utilizar mercenarios
contra los movimientos de liberacion nacional e indepen-
dencia es un acto criminalmente punible y que los propios
mercenarios son criminales que se hallan fuera de laley, e
insta a los gobiernos de todos los paises a adoptar leyes
que declaren crimen punible el reclutamiento, la finan-
ciacién y el adiestramiento de mercenarios en sus terri-
torios y que prohiban a sus ciudadanos alistarse como
mercenarios.”

Por 53 votos contra 8 y 43 abstenciones, queda aprobada
la enmienda,

135. El PRESIDENTE (fraducido el inglés): Procede-
remos ahora a votar sobre las dos enmiendas [A/L.563] al

parrafo 15 de la parte dispositiva del proyecto de resolucién
A/L.560/Rev.1.

136. Someto a votacion la primera enmienda tendiente a
reemplazar la palabra “nueve” por la palabra “seis”.

Se procede a votacion nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente corresponde votar
en primer lugar al Sudidn.

Votos a favor: Swazilandia, Tnez, Repiblica Socialista
Soviética de Ucrania, Unién de Republicas Socialistas
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Soviéticas, Yugoslavia, Australia, Bulgaria, Republica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Canadd, Republica
Centroafricana, Ceildn, Checoslovaquia, Dahomey, El
Salvador, Etiopia, Gambia, Ghana, Hungria, Islandia, India,
Irdn, Irak, Costa de Marfil, Madagascar, Niger, Paquistdn,
Polonia, Rumania, Sierra Leona.

Votos en contra: Sudan, Siria, Republica Arabe Unida,
Alto Volta, Yemen, Argelia, Guinea, Somalia, Yemer
Meridional.

Abstenciones: Suecia, Tailandia, Togo, Trinidad y
Tabago, Turquia, Uganda, Reino Unido de Gran Bretaiia e
Irlanda del Norte, Repiblica Unida de Tanzania, Estados
Unidos de América, Uruguay, Venezuela, Zambia,
Afganistdn, Argentina, Austria, Barbados, Bélgica, Bolivia,
Birmania, Burundi, Camboya, Cameriin, Chile, China,
Colombia, Congo (Brazzaville), Congo (Repiiblica Demo-
cratica del), Costa Rica, Cuba, Chipre, Dinamarca,
Replblica Dominicana, Ecuador, Finlandia, Francia,
Gabon, Grecia, Guatemala, Guyana, Honduras, Indonesia,
Irlanda, Israel, Italia, Jamaica, Japdn, Jordania, Kenia,
Laos, Libano, Lesotho, Liberia, Luxemburgo, Malawi,
Malasia, Islas Maldivas, Mali, Mauritania, México, Mongolia,
Paises Dajos, Nueva Zelandia, Nigeria, Noruega, Panam4,
Pert, Filipinas, Rwanda, Arabia Saudita, Senegal, Singapur,
Sudifrica, Espafia.

Por 29 votos contra 9 y 73 abstenciones, queda aprobada
la enmienda. .

137. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Procede-
remos ahora a votar sobre la segunda enmienda, tendiente a
insertar las palabras “en consulta con el Presidente del
Comité Especial” después de las palabras “el Presidrnte de
la Asamblea General”.

Se procede a votacion nominal,

Efectuado el -orteo por el Presidente, corresponde votar
en primer lugar a Singapur.

Votos a favor: Sudén, Siria, TGnez, Reptblica Socialista
Soviética de Ucrania, Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas, Repiiblica Arabe Unida, Republica Unida de

Tanzania, Estados Unidos de América, Yugoslavia,
Australia, Bulgaria, Reptblica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Canadd, Ceildn, Chile, Checoslovaquia,

Dahomey, Etiopia, Gambia, Ghana, Guinea, Hungria, India,
Irdn, Irak, Italia, Costa de Marfil, Jordania, Kenia, Libano,
Madagascar, Mali, Mauritania, Mongolia, Niger, Paquistén,
Polonia, Rumania, Rwanda, Senegal, Sierra Leona.

Votos en contra: Somalia, Yemen Meridional, Alto Volta,
Argelia,

Abstenciones: Singapur, Sudéfrica, Espafia, Swazilandia,
Suecia, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Turquia,
Uganda, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Uruguay, Venezuela, Yemen, Zambia, Afganistdn,
Argentina, Austria, Barbados, Bélgica, Bolivia, Botswana,
Birmania, Burundi, Camboya, Repiblica Centroafricana,
China, Colombia, Congo (Brazzaville), Congo (Republica
Democrética del), Costa Rica, Cuba, Chipre, Dinamarca,
Republica Dominicana, Ecuador, El Salvador, Finlandia,

Francia, Gabon, Grecia, Guatemala, Guyana, Honduras,
Islandia, Indonesia, Irlanda, Israel, Jamaica, Jap6én, Laos,
Lesotho, Liberia, Luxemburgo, Malawi, Malasia, Islas
Maldivas, México, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nigeria,
Noruega, Panamd, Perq, Filipinas, arabia Saudita.

Por 41 votos contra 4 y 66 abstenciones, queda aprobada
la enmienda.

138. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Someteré
ahora a votacibn el parrafo 15 de la parte dispositiva en su
totalidad, en su forma enmendada.

Por 84 votos contra 3 y 26 abstenciones, queda aprobado
el pdrrafo 15 de la parte dispositiva en su forma
enmendada.

139. El PRESIDENTE (#raducido del inglés): Procede-
reincs a  votar sobre el proyecto de resolucion
A/L.560/Rev.1 en su totalidad, en su forma enmendada.

Por 87 votos contra 7y 17 abstenciones, queda aprobado
el proyecto de resolucion en su totalidad, en su forma
enmendada [resolucion 2465 (XXIII)].

140. El PRESIDENTE (traducido del inglés): En el
parrafo 15 de la parte dispositiva de la resolucién que se
acaba de aprobar, la Asamblea General decide crear una
comision preparatoria del Décimo Aniversario de la Declara-
cion sobre la concesion de la independencia 2 los paises vy
pueblos coloniales formada por los miembros del Coni.é
Especial y por otros seis miembros que nombrard el
Presidente de la Asamblea General. El Presidente tiene la
intencién de anunciar oportunamente la composicién de Ia
comision preparatoria.

141. Daré ahora la palabra a los representantes que desean
explicar su voto.

142. Sr. BENSID (Argelia) (traducido del francés):
Desearia explicar el voto de la delegacion de Argelia sobre
las enmiendas presentadas por Sierra Leona [4/L.563].

143. Consideramos que la cifra “nueve” reflejaba mejor el
interés de los miembros de la Asamblea por esta cuestion.
144. En cuanto a la adicién de las palabras “en consulta
con el Presidente del Comité Especial”, estimamos que el
nombramiento de los miembros de =sa nueva comisién es
una prerrogativa del Presidente de la Asamblea General, en
quien tenemos plena confianza. No deseariamos encon-
trarnos entre quienes sientan un precedente.

145. A la luz de estas observaciones, la delegacion de
Argelia no podia aceptar las enmiendas presentadas por
Sierra Leona.

146. Sr. LAVERDE (Colombia): Colombia voté favorable-
mente el proyecto de resolucion A/L.560/Rev.1, porque
tradicionalmenie ha expresado su decision de combate
contra todas las formas de colonialismo, pero desea aclarar
que no comparte el criterio del pérrafo 7 dispositivo,
porque el mismo pretende comprometer la autonomia de
los organismos especializados y de las instituciones inter-
nacionales. Tal criterio se separa de los compromisos
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adquiridos por la ONU. Basta citar, por via de ejemplo, ¢l
articulo 4 del Convenio celebrado enire la ONU y el Banco
Internacional de Reconstruccidii y Fomento:

“Las Naciones Unidas reconocen que las medidas que el
Banco ha de tomar respecto a cualquier préstamo deben
ser decididas por el Banco, el cual ejercerd su criterio con
toda independencia, conforme a su Convenio constitu-
tivo. En consecuencia, las Naciones Unidas reconocen que
es prudente que se abstengan de hacer recomendaciones al
Banco respecto a un determinado préstamo o respecto a
los términos o condiciones de su financiamiento por el
Banco. El Banco reconoce que las Naciones Unidas y sus
6rganos pueden legitimamente hacer recomendaciones
respecto a los aspectos técnicos de los planes, programas o
proyectos de reconstrucciéon y fomento”3.

147. Sr. SALGADO (Chile): Mi delegacién hubiera prefe-
rido haber sido consultada oportunamente en la redaccion
de esta resolucién, con cuyo contenido concuerda,
conforme a su invariable politica anticolonialista. Comparti-
mos su espiritu, pero creemos que los copatrocinadores
deben cambiar su ya tradicional actitud de presentarnos
—al finalizar la Asamblea — un proyecto de resolucion
sobre este tema.

148. Por la misma importancia que le reconocemos,
deseamos se nos conceda el tiempo necesario para realizar
las consultas pertinentes y un estudio mds detallado de sus
disposiciones. Sin embargo, mi delegacion se ve obligada a
formular una reserva general en cuanto a los alcances
juridicos de determinadas formulaciones no suficiente-
mente precisadas, y a declarar que cuando se condenan
actos contrarios al principio de autodeterminacidn, ello
debe hacerse para todos aquellos a quienes corresponda, sin
exclusiones ni singularizaciones.

149. Aunque no objetamos el espiritu que inspira el
parrafo 8  dispositivo del proyecto de resclucién
A/L.560/Rev.1, estimamos que aborda una materia que
debe ser discutida y negociada en los organismos de
desarme. Son ellos, a nuestro entender, quienes deben
proponer resoluciones a la Asamblea General sobre este
particular, y no el Comité Especial de los Veinticuatro,
como reiteradamente lo hicimos presente en ese Comité.

150. Respecto a la enmienda A/L.561 y Add.I, mi
delegacion se abstuvo por las implicancias juridicas en elia
envueltas en la forma en que estd redactada, que podrian
suponer la modificacién de los sistemas penales de los
Estados Miembros. Una vez mds, como he dejado de
manifiesto en la Sexta Comisidn, reiteramos el principio
que la inspira.

151. Sr. CASTALDO (Italia) (traducido del inglés): Mi
delegacion tuvo la oportunidad de ver sdlo ayer por la
noche la enmienda [A/L.561 y Add.1] al proyecto de
resolucion A/L.560/Rev.] presentada por los paises
comunistas [1749a. sesion] y, por lo tanto, no ha tenido
tiempo de examinar todas sus consecuencias ni de pedir el
asesoramiento de juristas en una cuestiOn cuyos aspectos
juridicos son muy delicados. Mi evalvacion de la enmienda

.3Acuerdos entre las Naciones Unidas y los organismos especia-
Izza_c{os y el Organismo Internacional de Energia Atémica (publi-
cacion de las Naciones Unidas, No. de venta: 61.X.1), pags. 55 y 56.

ha sido hechia pues, prima facie y estoy convencido de que
la gran mayoria de las delegaciones aqui presentes estdn en
la misma situacion.

152, Mi delegacion no tendria objeciones d¢ fondo que
hacer a la dltima parte de la enmienda, es decir, la que insta
a los gobiernos de todos los paises a adoptar leyes que
declaren crimen punible el reclutamiento, la financiacion y
el adiestramiento de mercenarios. Sabemos que muchos
paises han adoptado ya tales leyes y, como en dichos
paises, el codigo penal italiano contiene disposiciones que
castigan con pezas de prision los crimenes que he mencio-
nado; no obstante, debo agregar que mi delegacion
considera objetable la inclusion de disposiciones de indole
tan juridica y técnica en el texto de la resolucién que se
acaba de adoptar.

153. Pero la primera parte de la enmienda propuesta, a
juicio de mi delegacién, parece que se presta mucho a
controversias. ;Qué se .quiere decir al declarar que los
mercenarios son criminales que se hallan “fuera de la ley”?
El significado de esta expresion no es claro segin los
principios de la Constitucién de mi pais. jAcaso quiere
decir que tales criminales se hallan fuera del sistema
juridico? Si es asi, tal concepto es totalmente contrario a la
Constitucion y a la legislacion italianas; y estoy convencido
de que es también contrario a la legislacion de la mayoria
de los paises. En mi pais, nadie puede hallarse fuera de la
ley. AGn un criminal estd dentro de la ley y debe ser
juzgado conforme 2 la ley y en virtud de un proceso
imparcial. ;Qué significa la expresion “criminalmente
punible”? No estd claro si tal expresion se emplea dentro
del marco del derecho internacional. Si es asi, ;con arreglo
a qué principios 0 a qué pricticas debersa identificarse a
tales criminales? La primera frase de la enmienda habla de
“la prictica de utilizar mercenarios”, lo que se refiere
claramente a los gobiernos; pero, si bien condena esta
prictica de los gobiernos, pone a las personas que son los
instrumer.tos de esta practica fuera de la ley. ;Qué ley?
¢ Qué ldgica hay en esto?

154. Mi delegacién no puede sino expresar su profundo
asombro al ver que una cuestion tan importante es tratada
de manera tan ineficaz y rudimentaria. Hemos tenido
tiempo suficiente para examinar este problema muy serio
que, por ser en el fondo de indole juridica, debi6 haber sido
estudiado también por la Comisidn competente de la
Asamblea General. Pero, pese al tiempo que teniamos, se ha
presentado por sorpresa y a Gltimo momento una propuesta
incompleta, ineficaz y que se prestaba mucho a contro-
versias.

155. Se r2coge la impresién de que se persiguen objetivos
que no tienen nada que ver con los mercenarios ni con la
descolonizacion en general, y que se intenta introducir
subrepticiamente, gracias a los votos anticolonialistas,
anormalidades juridicas en pugna con la constitucién de la
mayoria de los paises. )

156. Por esta razdon mi delegacion no pudo apoyar la
enmienda y tuvo que abstenerse.

157. Sr. CREMIN (Irlanda) (traducido del inglés): Deseo
explicar muy brevemente el voto emitido por mi delegacién
subre el proyecto de resolucion A/L.560/Rev.1.
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158. Reconocemos que esta resolucion tiende a aplicar la
Decla~acion sobre la concesiéon de la independencia a los
paises y pueblos coloniales, cuyo texto figura en Ia
resolucion 1514 (XV). Mi delegacién acogié con
beneplacito esa Declaracién y votd a favor de su aproba-
cion. Me permito recordar al respecto que el Primer
Ministro Adjunto y Ministro de Relaciones Exteriores de
Irlanda, sefior Aiken, declar6 aqui mismo en 1960, en el
decimoquinto periodo de sesiones: ‘““Abogamos inequivoca-
mente por la terminacion rdpida y ordenada de la
dominacion colonial y de las demds formas de dominacion
extranjera” [890a. sesion, padrr. 82].

159. En los ultimos afios, la delegacion de Irlanda no ha
podido apoyar las resoluciones presentadas anualmente a la
Asamblea tendientes a asegurar la aplicacién de la Declara-
cion. Nuestra abstencion se ha debido a que teniamos serias
reservas respecto de ciertos parrafos de esas resoiuciones.
No nos satisfacia tampoco el hecho de que hubiera un plazo
muy corto entre la presentacién de esos proyectos y su
votacion.

160. En su forma original, la resolucién de este afio
contenia cierto nimero de parrafos sobre los cuales
formulamos reservas similares; y, de nuevo, nos hallibamos
ante un calendario que considerdbamos muy poco satisfac-
torio. Estimamos que, tratdndose de cuestiones tan funda-
mentales como las que tratan de la Declaracion sobre la
concesion de la independencia a los paises y pueblos
coloniales, es equivocado que se nos pida que nos pronun-
ciemos sobre un texto cualquiera en poco mas de
veinticuatro horas. La resolucién del caso estuvo disponible
sOlo hoy a mediodia y la votacién acaba de efectuarse.

161. A nuestro juicio, es tanto mds equivocado que se
haya dado un plazo tan corto para el examen cuanto que €l
texto presentado ayer es muy substancial. Mi delegacion
asigna importancia a todos y cada uno de los parrafos de las
resoluciones que se presentan a la Asamblea; y en el caso
presente se nos pidié que tomdramos una decision en un
plazo sumamente breve, respecto de un texto que tiene
trece parrafos en el predmbulo y dieciocho en la parte
dispositiva.

162. Hemos tomado nota naturalmente de la declaracién
hecha por el representante de Somalia al presentar el
proyecto de resolucién /1749a. sesionf, segin la cual ese
texto no diferia en esencia de la resolucién aprobada el afio
pasado. Sin embargo, hay algunas diferencias entre los dos
textos que ciertamente requerian tiempo para un examen
razonable. Ademds, la resolucién que acaba de ser sometida
a votacion contiene un nuevo parrafo que no estaba en el
proyecto presentado ayer por la tarde. Me refiero al texto
que ha pasado a ser el parrafo 8 de la parte dispositiva,
después de la aprobacion de una enmienda propuesta por la
Unién Soviética y algunos otros paises. Mi delegacion se
opuso a esa enmienda. Ello naturalmente no significa en
modo alguno que sintamos simpatia hacia los mercenarios o
aprobemos la utilizacibn de mercenarios contra los
movimientos de liberaciéon nacional e independencia.
Nuestra propia experiencia en lo que respecta a la utiliza-
cion de extranjeros a sueldo para tales fines es particular-
mente aborrecible para el pueblo irlandés, y ia politica y la
practica del Gobierno de Irlanda la condenan. Sin embargo,
el parrafo 8 de la parte dispositiva plantea importantes

cuestiones de orden constitucional y juridico que mi
Gobierno no ha podido examinar en el muy breve plazo de
que disponiamos. Podria haber dificultades, por ejemplo
para hallar una definicién de aplicacion general al término
“mercenarios”, lo cual, a su vez, podria provocar una falta
de uniformidad en la aplicacién de esa disposicion en el
plano de las legislaciones nacionales.

163. Pero en particular, incluso después de un ripido
examen del texto de ese nuevo parrafo, no vemos cémo
seria posible conciliar la declaracién segin la cual “los
propios mercenarios son criminales que se hallan fuera de la
ley”, con el articulo 6 de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos que dice: “Todo ser humano tiene
derecho, en todas partes, al reconocimiento de su
personalidad juridica™.

164. Para expresar de la manera mds enérgica nuestra
objecion a la inclusioén del parrafo 8 de la parte dispositiva
en el proyecto de resolucién a Gltimo momento, y porque
no era posible examinar ese texto de manera adecuada por
parte de la Asamblea ni por parte de los Estados Miembros,
mi delegacion se vio obligada a votar en contra del proyecto
de resolucion en su totalidad.

165. Sr. ARIAS SALGADO (Espafia): Mi delegacién ha
votado en favor del proyecto de resolucion A/L.560/Rev.1,
por encontrarse de acuerdo con la filosofia y los principios
que inspiran sus disposiciones.

166. Mi delegacién tiene, sin embargo, ciertas reservas
sobre la formulacion y los conceptos contenidos en
determinados parrafos del preambulo y de la parte
dispositiva. En este sentido hubiese preferido una redaccién
diferente a los parrafos noveno y décimo del preimbulo.
Ciertas afirmaciones de los parrafos 4y 7 y el nuevo 8 de la
parte dispositiva plantean delicados problemas juridicos en
su formulacion actual y mi delegacion quiere dejar constan-
cia de sus reservas sobre los mismos.

167. En particular, mi delegacién quisiera insistir en que la
redaccién del nuevo pdrrafo 14, en el texto en castellano, se
presta, también, a cierta ambigiiedad, pues parece olvidar
que la Asamblea General ya ha decidido, en el caso de
ciertos pequefios territorios, cuil es el método mais ade-
cuado para su descolonizacion, sin que en ellos juege el
derecho a la autodeterminacion.

168. Sr. BOTHA (Sudifrica) (#raducido del inglés): Mi
delegacion vot6 en contra de la resolucion contenida en el
documento A/L.560/Rev.1. En la medida en que se trata en
gran parte de una repeticion de resoluciones anteriores
aprobadas por la Asamblea General, mi delegacidn se opone
a ella por las mismas razones que expusimos en la Cuarta
Comision, asi como en la Asamblea General, tanto en el
actual periodo de sesiones conio en periodos anteriores.

169. Como en esas ocasiones, consideramos que la reso-
lucién, en cuanto concierne a Sudéfrica, se funda en
prejuicios politicos y se apoya en reivindicaciones sin
fundamento y en deformaciones de la politica interna de mi
Gobierno, de sus propositos y objetivos respecto a los
pueblos de Africa Sudoccidental. La politica del Gobierno
sudafricano ha sido explicada por nosotros en muchas
ocasiones, y no hay necesidad de repetir esas explicaciones
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ahora en el contexto de esta resolucién politicamente
tendenciosa.

170. Sr. SOYLEMEZ (Turquia) (traducido del inglés):
Seré muy breve en la explicacién del voto de mi delegacién.
La delegacion de Turquia acaba de votar a favor del
proyecto de resolucion A/L.560/Rev.1, enmené.:<o por los
documentos A/L.561 y Add.1 y A/L.563, porque, por
razones de principio, Turquia apoya las medidas de la
Asamblea General con respecto a la aplicacién de la
historica resolucién 1514 (XV), de la cual fuimos copatro-
cinadores.

171. Sin embargo, desearia reservarme la posicion de mi
delegacion sobre los parrafos séptimo, noveno y décimo del
preambulo de la resolucion, y sobre los parrafos 7y 8 de la
parte dispositiva. En otras palabras, si esos parrafos hu-
bieran sido puestos a votacién separadamente, mi dele-
gacion se hubiera abstenido.

172. Sr. COLE (Sierra Leona) (traducido del inglés):
Tomo la palabra para ejercer brevemente el derecho de
contestacién. Acabamos de votar sobre el proyecto de
resolucion A/L.560/Rev.1, al cual yo habia propuesto una
enmienda en nombre de cierto nimero de delegaciones. La
razén misma por la cual formulé esa propuesta fue que los
copatrocinadores estimaban que el Comité de los Veinti-
cuatro constituye la instancia que se ocupara de todo lo que
prevé el parrafo 15 de la parte dispositiva, y es porque
tenemos absoluta confianza en el Presidente de la Asamblea
General por lo que hicimos esa propuesta.

173. Sr. STATHATOS (Grecia) (traducido del inglés): La
delegacion de Grecia, adherida firmemente a los principios
anticolonialistas de la Carta, ha apoyado en el pasado y
continla apoyando todos los esfuerzos dirigidos a reco-
nocer el derecho de libre determinacion y de independencia
nacional de los paises y pueblos coloniales. Consecuente
con esta politica de larga data, la delegacién de Grecia
acaba de votar a favor del proyecto de resolucion en su
totalidad, absteniéndose sobre el pérrafo 8 de la parte
dispositiva, que fue presentado anoche con indebida prisa.

174. Aunque mi delegacién ha votado a favor del proyecto
de resolucion A/L.560/Rev.1, no puede aceptar sin reservas
algunas de las disposiciones de su texto. Por lo tanto, si
hubiéramos tenido que votar separadamente sobre cada uno
de los pérrafos de esa resolucién, mi delegacién se hubiera
abstenido score los parrafos séptimo, noveno y décimo del
predmbulo y sobre el séptimo y el noveno de la parte
dispositiva. Ademds, mi delegaciébn hubiera votado en
contra del parrafo 8 de la parte dispositiva, que es ajeno a
ese contexto y no tiene nada que ver con la concesion de la
independencia a los paises y pueblos coloniales.

175. Sr. NOAMAN (Yemen Meridional) (traducido del
inglés): Mi delegacibén quisiera explicar su voto con respecto
a las enmiendas orales propuestas a ltimo momento por
Sierra Leona, con respecto al parrafo 15 de la parte
dispositiva de la resolucion que acatamos de aprobar. Mi
delegacion no hubiera tenido objeciones bdsicas si las
enmiendas de Sierra Leona hubieran sido sometidas, de
manera oficiosa u oficial, al grupo afroasidtico, que exa-
mind esta cuestion hasta ayer. Es por estas razones, y sélo
por ellas, por lo que mi delegacion no estuvo en condicicnes
de apoyar las dos enmiendas que se acaban de aprobar.

176. Sr. SCHUURMANS (Bélgica) (traducido del francés):
La delegacion de Bélgica estima necesaric explicar su
abstencion en la votacion sobre la enmienda que figura en el
documento A/L.561 y Add.1.

177. Las autoridades y la opinién piblica en Bélgica
condenan inequivocamente la prictica de utilizar merce-
narios. Desde hace mucho tiempo, el reclutamiento de
mercenarios ha sido obieto de las sanciones previstas por el
articulo 135 de nuestro codigo penal. Esta legislacién ha
sido completada mediante un proyecto de ley que hace
posibles de severas penas los actos de los propios merce-
narios. Si a pesar de ello, la delegacién de Bélgica no pudo
pronunciarse a favor del parrafo previsto por la enmienda
fue a causa de una formulacién que nos parecia controver-
tible, cualesquiera que hayan sido las intenciones de sus
autores. Me refiero particularmente al empleo de expre-
siones tales como “fuera de la ley”. En un régimen de
derecho, en efecto, cualesquiera que sean los crimenes
cometidos por un individuo, no podria pronunciarse su
condenacion sino respetando las normas legales.

178. Sr. DENNY (Estados Unidos de América) (fraducido
del inglés): Los Estados Unidos votaron en contra del
proyecto de resolucién A/L.560/Rev.1. Esta resolucion es,
en efecto, una resolucion “omnibus™ que combina muchas
de las observaciones relativas a la descolonizacion que han
sido hechas en éste y otros periodos de sesiones de la
Asamblea General. La resolucién tiende a reafirmar los
nobles propositos de las Naciones Unidas con respecto a la
descolonizacion y la constante responsabilidad que in-
cumbe, en virtud de la Carta, a las Naciones Unidas y que
consiste en llevar ese proceso a feliz término, de confor-
midad con los principios de la Carta. Como el paso de los
puebics de la condicion colonial al gobierno propio, gracias
a la libre determinacion, es una de las actividades mas
importantes de esta Organizacion, una resolucién sobre esta
cuestion debe ser redactada con mucho cuidado.

179. Los Estados Unidos no pueden apoyar esta reso-
lucién porque, a nuestro parecer, sirve muy mal la causa de
la descolonizacion y deforma los principios y los factores
historicos sobre los cuales la descolonizacién debe basarse.
Permitanme dar sélo tres ejemplos tomados de la presente
resolucién: primero, si da a entender que ciertas bases e
instalaciones militares entorpecen el logro de la libre
determinaciéon por las poblaciones de los territorios en los
cuales tales instalaciones existen. En lo que se refiere a los
territorios de los Estados Unidos, nada indica en absoluto
que el mantenimientoc de instalaciones militares haya
retrasado e! progreso politico y constitucional de las
poblaciones de esos territorios, y, por supuesto, no hay
ninguna disposicion en la Carta de las Naciones Unidas que
pueda interpretarse como que se opone al establecimiento
de insuwalaciones militares. Hubo una amplia discusién de la
cuestion de las actividades militares en el Comité de los
Veinticuatro este afio. Esa discusion puso en claro que esta
es una cuestién muy controvertida con respecto a la cual las
Naciones Unidas nunca han llegado a un amplio consenso.
Ademis, toda la cuestion de las bases militares extranjeras
en Asia, Africa y América Latina es s6lo una parte del
problema general del desarme, como lo ha reconocido la
Asamblea General en sus resoluciones 2165 (XXI) y
2344 (XXII). La inclusion de este asunto en una resolucion
relativa a cuestiones coloniales puede servir los objetivos
politicos de ciertas delegaciones aqui presentes, pero mi
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delegacion duda seriamente de que el objetivo de la
mayoria, que es la libre determinacion de los pueblos de las
regiones dependientes, pueda avanzar un solo paso merced a
esta digresién motivada por la propaganda.

186. Un segundo ejemplo demostrativo de que tal reso-
lucién sirve mal la causa de la descolonizacion estd en las
declaraciones concernientes a los “intereses economicos
extranjeros”. Detris del tema propagandistico recurrente de
los intereses econdmicos extranjeros que aparece en esta y
en tantas otras resoluciones sobre la descolonizacién, hay
algunos supuestos evidentemente errdneos. Uno de estos
supuestos erroneos es que las inversiones privadas extran-
jeras son en si malas para los paises que las reciben o para
los territorios dependientes. A este respecto, debe sefialarse
que en el curso de los afios la Asamblea General ha
adoptado, por abrumadora mayoria, una serie de resolu-
ciones que tienden 2 estimular las inversiones privadas
extranjeras en los paises en desarrollo.

181. Un segundo supuesto, igualmente erréneo, es que las
inversiones privadas extranjeras rinden mds en las regiones
dependientes. Una rdpida mirada a los hechos demuestra
que tal supuesto es absurdo, como lo sefialamos detalla-
damente en el Comité de los Veinticuatro.

182. El tercer supuesto erréneo es que la tendencia de los
territorios dependientes es conveniente para la prosperidad
de la Potencia metropolitana. Este supuesto ha sido
desmentido por la experiencia de los ultimos veinticinco
afios, periodo durante el cual alrededor de mil millones de
personas de territorios dependientes han obtenido su
independencia. Este periodo se ha caracterizado por un
crecimiento econdmico sin paralelo para las ex Potencias
metropolitanas. La realizacién plena de las aspiraciones de
los pueblos de los territorios dependientes depende mucho
de un sano desarrollo econdémico local. Las declaraciones
equivocadas sobre la indole de las actividades econémicas y
las inversiones, inspiradas en gran parte con fines de
propaganda y hechas con el imprimatur de las Naciones
Unidas, no favorecen el bienestar de esos pueblos ni la
reputacion de las Naciones Unidas.

183. Un tercer ejemplo es la continuacién de los esfuerzos
para asociar los organismos especializados, el Banco y el
Fondo a las sanciones contra los Miembros cuyas activi-
dades en la esfera colonial muchos paises han deplorado
aqui. Esos 6rganos vitales de paz y cooperacion deben ser
invitados a participar, .como lo hacen, en los nobles
prop0sitos y programas vitales de esta Organizacion diri-
gidos a la realizacién de los objetivos de la Carta en materia
de descolonizacion y gobierno propio merced a la libre
determinacion; pero no se favorece el cumplimiento de tan
nobles propésitos pidiendo a esos organismos que desem-
pefien funciones prohibidas por sus estatutos o violatorias
de sus compromisos.

184. Las resoluciones ya aprobadas con respecto al Banco
y tacitamente perpetuadas y subrayadas en la presente
resolucién, no han sido cumplidas por razones que sus
patrocinadores por supuesto conocen bien. Tales resolu-
ciones no hacen sino debilitar el nombre de esta gran
Organizacion.

185. Mi delegacion tiene también reservas en lo concer-
niente a los aspectos financieros de la Comision Prepa-

ratoria del Décimo Aniversario de la Declaracién sobre la
concesion de la independencia a los paises y pueblos
coloniales. También preguntamos si tal Comision es verda-
deramente necesaria.

186. Al votar en contra de esta resolucion, los Estados
Unidos piden encarecidamente a todas las delegaciones ante
las Naciones Unidas que deseen contribuir al aceleramiento
del proceso de descolonizacion, conforme a los principios
de la Carta, que participen mds plenamente en la prepa-
racion de los proyectos de resolucion consultando més a los
otros Estados Miembros a fin de llegar a textos que estén en
conforinidad con los principios de la Carta y presenten un
cuadro mds realista y, por lo tanto, potencialmente eficaz
de la actual situacion. A este respecto deseamos sefialar que
este afio en la Cuarta Comision hubo consultas sobre ciertos
proyectos de resolucidén, lo cual asegurd a los textos un
mayor apoyo y una mayor eficacia en casos particulares,
sobre todo en el del proyecto de resolucion relativo a los
territorios portugueses. En realidad, no es ir demasiado lejos
decir que el trabajo mejor y potencialmente nias eficaz de la
Cuarta Comisién ha sido el realizado después de proceder a
tales consultas, y que las resoluciones menos eficaces son
probablemente las que, como en el caso presente, no han
ido precedidas de preparativos cuidadosos.

187. Es importante que esta gran Organizacién y sus
Miembros insistan en lo que las une y no en lo que las
divide. El mundo nos juzgara por lo que hacemos, por la
eficacia de nuestras acciones y de nuestros programas, no
por la fuerza de nuestras invectivas ni por el numero de
parrafos dispositivos de nuestras resoluciones.

188. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Sefialo ahora
a la atencién de los miembros de la Asamblea la carta, de
fecha 7 de de noviembre de 1968, dirigida al Secretario
General por el Representante Permanente de Finlandia
[A/7329]. Como Finlandia ha dejado de ser miembro del
Comité Especial de los Veinticuatro, el Presidente ha
designado a Noruega como miembro del Comité Especial
para llenar esa vacante, con efecto a partir del 1° de enero
de 1969.

189. Si no hay objeciones, consideraré que la Asamblea
aprueba este nombramiep ».

Asi queda acordado.

Organizacion de los trabajos

190. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Doy la
palabra al Secretario General Adjunto de Asuntos de la
Asamblea General para una breve declaracion sobre la
marcha de nuestros trabajos.

191. Sr. NARASIMHAN (Secretario General Adjunto de
Asuntos de la Asamblea General) (traducido del inglés): El
ltimo tema correspondiente a la reunién de hoy que figura
en el Diario es el tema 25, la cuestion de Corea. El informe
de la Primera Comisién sobre este tema [A4/7460] serd
presentado por el Relator de la Primera Comision, sefior
Zollner, del Dahomey. He estado en contacto con él y con
el Secretario de la Primera Comision, que todavia examina
el tema relativo a los fondos marinos y ocednicos.
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192. Se me ha informado que quizd sea posible que Ia
Asamblea trate ese tema esta tarde a eso de las 18.30 horas,
si para ese momento la Primera Comisién ha terminado su
examen del mismo. Por supuesto, si para ese momento, ia
Primera Comisién no ha terminado el examen de ese tema,
no tendremos méis remedio que proponer que el tema 25
sea tratado como primer tema del programa de nuestra
sesion de mafiana. En estas condiciones, creo que con-
vendria que la Asamblea suspenda su sesién hasta las 18.30
horas y reconsidere entonces la situacién.

193. El PRESIDENTE (traducido del inglés): En vista de
esa explicacidn, se suspende la sesién.

Se suspende la sesion a las 18.05 horas y se reanuda a las
19.20 horas.

194. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Deseo apro-
vechar la oportunidad para felicitar a los miembros de la
Primera Comision por haber salido a la superficie desde el
fondo del océano.

TEMA 25 DEL PROGRAMA

Cuestion de Corea:

a) Informe de la Comision de las Naciones Unidas para la
Unificacion y Rehabilitacion de Corea;

b) Disolucion de la Comision de las Naciones Unidas para
la Unificacion y Rehabilitacion de Corea;

c¢) Retiro de las fuerzas de los Estados Unidos y todas las
demds fuerzas extranjeras que ocupan Corea del Sur
hajo la bandera de las Naciones Uaidas;

d) Necesidad de poner fin a la discusidn sobre fa unifi-
cacion de Corea en las Naciones Unidas

INFORME DE LA PRIMERA COMISION (A/7460)

195. Sr. ZOLLNER (Dahcmey), Relator de la Primera
Comision (traducido del francés): Sefior Presidente, de-
searia, a invitacion suya, presentar el informe sobre el tema

25 del programa [ A/7460] .

196. Por decision de la Asamblea General [1696a. sesion],
a recomendacidn de la Mesa, se han reagrupado tres temas
del programa provisional en tres incisos bajo el titulo
comin de “Cuestion de Corea”. Posteriormente, se agregd
un cuarto inciso a este mismo titulo por decisién de la
Asamblea General [1737a. sesion]. El tema 25 se subdivide
pues finalmente, bajo el mismo titulo “Cuestién de Corea”,
en cuatro incisos.

197. La Primera Comisién ha discutido primero la cues-
tidén de las invitaciones a los representantes de la Republica
Popular Democratica de Corea y de la Reptiblica de Corea
para que participen en los debates sobre las cuestiones
relativas a Corea, y tuvo a la vista tres proyectos de
resolucion, que son los siguientes: €l proyecto de resolucién
A/C.1/L.422 y Add.1 a 3, patrocinado por 17 Estados, y
que ha sido presentado con el titulo “Organizacion de los
trabajos”; el proyecto de resolucion A/C.1/L.423, presen-
tado por 12 Estados; y, por tltimo, el proyecto de
resolucion A/C.1/L.424, presentado por Arabia Saudita,
cuyo representante no ha insistido en que sea sometido a

votacién. El proyecto de resolucion A/C.1/L.422 y Add.1
a 3 fue rechazado por 55 votos contra 40 y 28 abstencio-
nes. El proyecto de resolucién A/C.1/L.423 fue aprobado
por 67 votos contra 28 y 28 abstenciones, y, en consecuen-
cia, el Presidente de la Comision invitd al representante de
la Reptiblica de Corea a tomar parte en la discusion, sin
derecho a voto.

198. Se presentaron cuatro proyectos de resolucién sobre
el fondo de la cuestion. Primero, el proyecto de resolucion
A/C.1/L.453 y Add.1, patrocinado por 15 Estados y
relativo al puntoa/ del tema 25, fue aprobado por 72 votos
contra 23 y 26 abstenciones. Segundo, el proyecto de
resolucion A/C.1/L.454 y Add.l1, patrocinado por 15
Estados y relativo al punto ¢}, fue rechazado por 67 votos
contra 25 y 29 abstenciones. Tercero, el proyecto de
resolucion A/C.1/L.455 y Add.1 y 2, patrocinado por 15
Estados y relativo al punto b), fue rechazado por 68 votos
contra 27 y 27 abstenciones. Cuarto y finalmente, el
proyecto de resolucion A/C.1/L.461, presentado por 13
Estados y relativo al punto d), fue rechazado por 70 votos
contra 24 y 28 abstenciones.

199. En consecuencia, la Primera Comision recomienda a
la Asamblea General que apruebe un solo proyecto de
resolucion [A/7460, parr. 24].

De conformidad con el articulo 68 del reglamento, se
decide no discutir el informe de la Primera Comision.

200. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Daré azhora
la palabra a aquellos representantes que deseen explicar sus
votos.

201. Sr. MALIK (Unién de Republicas Socialistas Sovié-
ticas) (traducido del ruso): La delegacion soviética con-
sidera indispensable hacer la siguiente declaracion para
explicar su voto sobre el proyecto de resolucion presentado
a la Asamblea General por la Primera Comision [A4/7460,
pdrr. 14].

202. La sesi6n plenaria de la Asamblea General de las
Naciones Unidas en su vigésimo tercer periodo de sesiones
tiene a la vista el informe de la Primera Comision sobre los
resultados del debate de la cuestion de Corea. El informe
contiene, en forma muy sucinta, un resumen de la tensa
discusion que tuvo lugar a lo largo de casi todo el periodo
de sesiones de la Asamblea, sobre cuestiones que son
importantes no sélo para el pueblo coreano, sino también
para las mismas Naciones Unidas. El informe muestra que
en este periodo de sesiones, a pesar de los incansables y
consecuentes esfuerzos de los Estados socialistas y de un
gran numero de paises afroasidticos, se ha cometido de
nuevo una injusticia flagrante con la Repiblica Popular
Democratica de Corea, Estado soberano, socialista y pa-
cifico que estd situado al norte de Corea. A este Estado,
que es una parte directamente interesada en’la cuestion, se
le negd la posibilidad de enviar su representante a la
Asamblea para participar en el debate sobre la cuestion de
Corea, que afecta los intereses vitales del pueblo coreano.

203. La delegacion soviética, al explicar los motivos de su
voto, considera indispensable oponer una vez mds obje-
ciones formales contra esta practica ilegal, discriminatoria y
absolutamente injustificada, que es contraria a las normas
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mds elementales, de la justicia y la objetividad, a los
principios y las disposiciones de la Carta de las Naciones
Unidas, y a la prictica seguida en los trabajos de la
Organizacion. Lecs Estados Unidos de América y sus
complices en la intervencion armada en los asuntos internos
del pueblo coreano han impedido una vez mads, la discusion
normal y objetiva de la cuestién de Corea en el periodo de
sesiones de la Asamblea General de las Naciones Unidas y la
adopcion de decisiones que tenian en cuenta los deseos y
los intereses del pueblo coreano.

204. Los esfuerzos de quienes ocupan Corea del Sur y de
quienes los sostienen han impedido la adopcién de pro-
yectos de resolucion presentados por los paises socialistas y
afroasidticos, proyectos que preveian la adopcién de me-
didas urgentes que habrian permitido crear las condiciones
indispensables para la unificacién de Corea, poner fin a la
injerencia extranjera en los asuntos del pueblo coreano,
injerencia que se prolonga desde hace muchos afios y evitar
que la tirantez se agudice en Corea y en toda esta region del
Asia.

205. Los Estados, que hicieron uso de la palabra en la
Primera Comision para defender los intereses nacionales del
pueblo coreano y la causa de la consolidacion de la paz en
el Lejano Criente presentaron propuestas encaminadas a
que la Asamblea General apfobara resoluciones conforme a
las cuales las tropas de los Estados Unidos de América y
todas las demds tropas extranjeras qu¢ ocupan Corea del
Sur bajo la bandera de las Naciones Unidas debian ser
retiradas, debia ponerse fin a toda injerencia extranjera en
los asuntos del pueblo coreano, debia ser disuelta la
Comisién de las Naciones Unidas para la Unificaciéon y
Rehabilitacion de Corea y debia ponerse fin al debate sobre
la cuestion de la unificacién de Corea en las Naciones
Unidas.

206. La discusion en la Primera Comision ha demostrado
de modo muy convincente, que la ocupacion extranjera de
la parte meridional de Corea constituye el obstdculo
principal con que tropieza el pueblo coreano en su camino
hacia la realizacion de su anhelado objetivo y principal tarea
nacional, a saber, la unificacién pacifica de Corea. En el
curso de la discusidbn se adujeron numerosos hechos
incontrovertibles, que demuestran que las tropas extranjeras
de ocupacién y las autoridades titeres sudcoreanas han
venido intensificando y ampliando en los Gltimos tiempos la
escala de las provocaciones armadas contra la Republica
Popular Democratica de Corea.

207. Estos actos hostiles y provocadores a lo largo de la
linea de armisticio en la regién del paraielo 38 agravan
mucho la situacion en la peninsula coreana y aumentan el
peligro de que estallen serios conflictos en el Lejano
Oriente. El Gobierno de la Repiiblica Popular Democraiica
de Corea sefialé este hecho a la atencion de las Naciones
Unidas y de los Estados Miembros de esta Organizacion, de
la manera mds seria, en el curso del actual periodo de
sesiones de la Asamblea General, en sus memorandos y
declaraciones.

208. Para encubrir la ocupacién continua de Corea del
Sur, para justificar esta ocupacion y la intervencion por la
fuerza en los asuntos del pueblo coreano, se sigue utilizando
la llamada Comision de las Naciones Unidas para la

Unificacién y Rehabilitacion de Corea, que afio tras afio
falsifica los hechos reales sobre la situacion en Corea,
tergiversa o pasa por alto las importantes propuestas del
Gobierno de la Republica Popular Democrdtica de Corea,
encaminadas a conseguir la unidad y la independencia de
Corea. El debate de esta cuestion en la Primera Comisién no
deja lugar a dudas de que la Comisiéon de las Naciones
Unidas para Corea no s6lo no contribuye a resolver la
cuestion de Corea en interés del pueblo coreano, sino que
constituye uno de los mds serios obstdculos que se oponen a
la consecucion de este objetivo.

209. La discusion ha confirmado una vez mas que las
Naciones Unidas carecen en absoluto de fundamento para
ocuparse en la llamada cuestion de Corea, es decir, la
cuestion de la unificacion de Corea. Esta cuestién consti-
tuye integra y plenamente un asunto interno del propio
pueblo coreano. Puede ser decidida s6lo por el mismo
pueblo coreano sin intromision alguna exterior. Esto es un
derecho legitimo e imprescriptible del pueblo coreano.

210. El proyecto de resolucién que ios Estados Unidos de
América y sus aliados, utilizando los votos de ciertos paises,
han impuesto a la Primera Comisién sobre ia cuestion de
Corea, va dirigido contra el pueblo coreano y estd en
contradiccion con la causa del mantenimiento de la paz en
el Lejano Oriente. Esta resolucién responde sdlo a los
intereses de quienes quieren continuar la ocupacion y
mantener la division de Corea. En esta resolucion se
propone, como antes, seguir en la cuestion coreana un
camino desusado, initil y peligroso. El objetivo principal de
la resolucién es cubrir con el nombre y la bandera de las
Naciones Unidas la ocupacion de Corea del Sur, darle un
cardcter de “legalidad”, prorrogar una vez mds el mandato e
incluso galvanizar la actividad de la famosa Comision de las
Naciones Unidas para Corea. Tal es el fondo de esa
resolucion.

211. Desde luego, esa resolucidbn no puede ni podrd
contribuir a una solucién justa de la cuestién de Corea, ni a
la causa del establecimiento de la paz en la peninsula
coreana y en esta region del Asia.

212. La delegacion de la URSS voto en contra de esta
resolucién en la Primera Comisién y votard también en la
misma forma en la Asamblea General.

213. Sr. ALARCON (Cuba): Mi delegacion desea breve-
mente recordar las razones por las cuales vot6 en contra del
proyecto de resolucién [A/7460, pdrr. 24] que estd ahora a
consideracion de esta Asamblea.

214. En el curso de las discusiones que tuvieron lugar en la
Primera Comision, expusimos nuestro criterio con respecto
a la llamada cuestiéon de Corea y a la conducta que ha
estade siguiendo Ia Organizacion de las Naciones Unidas en
cuanto a esa nacion. La Comisién tuvo la oportunidad de
haber tomado algunas decisiones positivas para la solucion
de estos problemas. Pero sin embargo, una vez mds, se la ha
obligado a insistir en una politica que se ha venido
repitiendo a lo largo de dos décadas, impuesta por el
Gobierno de los Estados Unidos de América y para el
servicio exclusivo de los intereses imperialistas norteame-
ricanos contra el pueblo de Corea.
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215. El proyecto de resolucién propuesto a esta Asamblea
significa la reiteracion de una conducta ilegitima y arbi-
traria que ha convertido a la Organizacién de las Naciones
Unidas en un instrumento de la politica agresiva e injeren-
cista del imperialismo norteamericano contra Corea. Esa
politica ademds constituye una grosera violacion de la Carta
de las Naciones Unidas y es un atentado contra el derecho
de los pueblos a su independencia y autodeterminacion.

216. Reafirmamos una vez mds nuestra firme conviccion,
inserta ademds en los propios postulados de la Carta, de que
esta Organizacién no tiene absolutamente ningin derecho
para inmiscuirse en los asuntos internos del pueblo coreano
y que, por tanto, la llamada discusién de la cuestion de
Corea, la pretension de resolver aqui, en esta Organizacion
internacional, el problema de la reunificacién de ese pais, es
en si misma ilegal y vinladora de los principios, de la letra y
del espiritu de la Carta firmada en San Francisco.

217. Lo tnico que tiene que discutir la Organizacion de las
Naciones Unidas y acabar de resolver después de dos
décadas de vergonzosa conducta hacia el pueblo de Corea,
es la disolucion de la llamada Comision de las Naciones
Unidas para la Unificacién y la Rehabilitacion de Corea,
que como todo el mundo sabe no es mds que una agencia al
servicio del Gobierno norteamericano. Debe decidir ademas,
de una vez por todas, el retiro de las tropas norteamericanas
que siguen ocupando a Corea del Sur y que, para escarnio
de esta Organizacion, lo hacen empleando el estandarte de
las Naciones Unidas y con el patrocinio de esta institucion.
Y debe finalmente terminar, de una vez por todas, con la
discusion de la llamada cuestién coreana, que no es nada
mds que una intromision de esta Organizacidn en los
asuntos que competen exclusivamente al pueblo de Corea.

218. En el proyecto de resoluciébn que considera la
Asamblea General se hacen este afio alusiones a los Gltimos
acontecimientos ocurridos en aquella regién, pero con el
exclusivo interés de tergiversar los hechos acaecidos en los
ultimos meses. En efecto, la tensién se ha agravado
ultimamente en la region de Corea y buenos ejemplos de
ello los da el aumento, en meses recientes, de las provoca-
ciones armadas realizadas por las tropas del octavo ejército
norteamericano que visten uniforme de las Naciones Uni-
das, contra el territorio de la Corea democritica. Y buen
ejemplo dc ello fue, ademds, el acto de penetracion del
barco espia norteamericano Pueblo en las aguas territoriales
de la Republica Popular Democritica de Corea. Con esta
resoluciobn que se somete a la Asamblea se ayuda a
perpetuar la ocupacion de Corea del Sur y se reafirma
precisamente una politica que sélo conduce a agravar la
tension internacional en aquella region.

219. Mi delegacion desea aprovechar esta oportunidad
para reiterar su completa solidaridad con la Republica
Popular Democritica de Corea, con su correcta politica
hacia el problema de la unificacién de su pais y con la lucha
heroica de todo el pueblo coreano por reafirmar la
independencia de su patria y alcanzar la reunificacion de un
modo independiente.

220. Finalmente, mi delegacion sefiala que votard cn
contra del proyecto de resolucién que nos ha sido some-
tido, porque es un documento dirigido, primero, contra el
pueblo coreano, después, contra los principios de la Carta

de la Organizacién de las Naciones Unidas y, ademds, contra
los derechos e intereses de todos los pueblos que luchan por
afirmar su independencia y su soberania.

221. Sr. TSURUOKA (Japdn) (traducido del inglés): He
escuchado atentamente las observaciones hechas por el
representante de la Unidn Soviética y por el representante
de Cuba. A decir verdad, no he escuchado nada nuevo sobre
el tema que examinamos. Al contrario, tengo la impresién
de que esos dos representantes se han limitado a repetir las
observaciones que ya habian hecho en la Primera Comisidn.
Esas opiniones fueron rebatidas decisivamente durante el
debate sobre la cuestion de Corea en la Primera Comision,
como lo muestra claramente el informe de la Comisién

[A]7460].

222. La Primera Comisién, luego de debatir a fondo la
cuestion de Corea, llegd a una decisién sobre los cuatro
proyectos de resolucidbn mediante un proceso libre y
democritico. Tenemos a la vista el informe de la Primera
Comision, que es claro, simple y definitivo. Creo que la gran
mayoria de nosotros deseamos pasar a la votacién sin mds
demoras. Desearia, pues, hacer un llamamiento a todos
nuestros colegas a fin de que procedamos asi. Espero
sinceramente que el informe de la Primera Comisién sea
aprobado por una abrumadora mayoria.

223. Sr. WIGGINS (Estados Unidos de América) (fradu-
cido del inglés): Los Estados Unidos votarian a favor de!
proyecto de resolucion [A4/7460, pdrr. 24] 'y, al explicar
nuestro voto, deseo subrayar la importancia de ese proyecto
de resolucion.

224. Es muy lamentable que Corea del Norte siga mante-
niendo no s6lo una poiftica beligerante hacia la Reptblica
de Corea, sino también una oposicion inflexible y rigida
respecto de las Naciones Unidas. La Primera Comisién, en
una resolucién de la cual Estados Unidos es coautor,
expresd que estaba dispuesta a invitar a Corea del Norte a
presentarse ante la Comisidn; y, desde luego, las opiniones
de Corea del Norte fueron presentadas por escrito a la
Primera Comisién. Si Corea del Norte no se presentd, no ha
sido porque ninguna delegacion no tuviera el deseo de oir
sus opiniones, sino porque Corea del Norte ha seguido
negindose a reconocer el derecho de las Naciones Unidas a
tomar medidas al respecto.

225. El proyecto de resolucién que tenemos a la vista fue
debatido a fcndo en la Primera Comision, y se escucharon
todas las opiniones. Luego, el proyecto de resolucion fue
aprobado por 72 votos contra 23 y 26 abstenciones. Esa es
una mayoria mis numerosa que la obtenida en cualquier
afio anterior por las resoluciones sobre el mismo tema, y
ello es explicable, por dos razones.

226. Primero, la situacidén en Corea misma, originada por
la conducta cada vez mds agresiva de Corea del Norte, es
més peligrosa y perturbadora de lo que ha sido durante
muchos afios; por ello, la presencia tranquilizadora de las
Naciones Unidas en esa regidn es més necesaria que nunca.

227. En segundo lugar, el proyecto de resolucidén que
tenemos a la vista difiere de los presentados en afios
anteriores en ciertos puntos que son importantes y que, en
opinién de los patrocinadores, serdn propicios para la causa
de la paz.
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228. Los hechos recientes demostrativos de la agresividad
de Corea del Norte pueden resumirse rapidamente. Nunca,
desde julio de 1953, cuando ¢l Acuerdo de Armisticio puso
fin a la guerra de Corea, Corea del Norte ha violado con
tanta frecuencia y tan peligrosamente sus compromisos
conforme a dicho acuerdo. Los informes del Mando de las
Naciones Unidas y de la Comision de las Nacionss Unidas
para la Unificaciébn y Rehabilitacion de Corea dan una
dramaitica prueba de ello. En 1967, las bandas armadas y los
agentes norcoreanos que violaron la Linea de Demarcaci6n
del Armisticio fueron diez veces mds numerosos que en
cualquiera de los dos afios precedentes; y parece que este
afio la marca de 1967 serd superada. Las bajas sufridas por
las tropas del Mando de las Naciones Unidas debido a esas
intrusiones también han aumentado considerablemente.

229. Entre estos incidentes, algunos han tenido una
amplitud y un cardcter sumamente graves. En enero pasado,
un grupo de 31 norcoreanos pertenecientes a la 124a.
unidad de guerrillas se infiltrd en Seul con la orden de
asesinar al Presidente de la Reptiblica de Corea. Fueron
exterminados, pero los representantes pueden muy bien
imaginarse cudles hubieran sido las consecuencias para la
paz si hubieran tenido éxito.

230. Después, hace s6lo unas pocas semanas, un grupo de
la misma unidad norcoreana, mds de dos veces mds
numeroso que el grupo antedicho de elementos de infiltra-
cién, desembarcé en la costa oriental i cien millas al sur de
la linea de armisticio. Ya 63 de ellos han sido muertos y
5 capturados.

231. Sobre esos hechos, tenemos el testimonio directo de
la Comisién de las Naciones Unidas para la Unificacién y
Rehabilitacion de Corea y del Mando de las Naciones
Unidas. Es cierto que los norcoreanos han hecho todo lo
posible para desmentir ese testimonio y para -culpar a las
Naciones Unidas, y especialmente a mi pais, de los
disturbios en Corea desde 1947 hasta el momento presente.
Dejo a mis colegas la tarea de juzgar qué valor se puede dar
a esas aseveraciones, especialmente en lo relativo a los
hechos recientes.

232. Los norcoreanos han demostrado siempre su aversion
a todo tipo de investigacidon imparcial. Nunca les han
abierto a las Naciones Unidas ni a !la prensa mundial el
territorio bajo su control. Se han negado a permitir el
funcionamiento del mecanismo de investigacién imparcial
del Acuerdo de Armisticio, aun en zonas fuera del control
de Corea del Norte; y los que sostienen su causa en la
Primera Comisién ni siquiera apoyaron los argumentos a
favor de que se respetara el Acuerdo de Armisticio. Se han
negado a sugerir un mecanismo sustitutivo. Ni siquiera han
contestado al ofrecimiento de mi pais tendiente a que se
permita a cualquier Miembro de las Naciones Unidas que
tenga dudas que envie representantes oficiales para hacer su
propia investigacidén sobre el terreno. En tales circuns-
tancias, los hechos expuestos por las autoridades de las
Naciones Unidas en Corea siguen siendo incontrovertibles.

233. ;Qué propésitos persiguen los actos de violencia de
Corea del Norte? ;Son simples alfilerazos o, quizd, los
choques normales que se pueden esperar a lc largo de una
frontera que es objeto de disputa? Seria reconfortante
pensar que es asi, pero no nos lo permiten las explicitas

palabras del Primer Ministro Kim Il Sung, quien en un largo
discurso pronunciado hace un afio ante la Asamblea
Suprema del Pueblo, en Pyongyang, dijo lo siguiente:

“El pueblo todo de la mitad norte de la Repiiblica tiene
la pesada responsabilidad de llevar a su término la
revolucién en Corea del Sur.”

Y afiadié:

“El pueblo de la mitad norte de la Repiblica debera
siempre recordar a sus hermanos dei sur y tener la de-
terminacion revolucionaria de liberarlos a toda costa™s.

234. Hasido con este trasfondo como la Primera Comisién
examind y rechazd categéricamente tres proyectos de
resolucién presentados por los abogados de Corea del
Norte: uno [A/4760, pdrr. 16 b)] tendiente a suprimir la
proteccién internacional prestada a la Republica de Corea
mediante el retiro de las tropas dependientes del Mando de
las Naciones Unidas; otro [ibid., pdrr. 19 c¢)] encaminado a
abolir la Comision de las Naciones Unidas para la Unifi-
cacién y Rehabilitacién de Corea; y un tercero [ibid.,
padrr. 19 d)/ tendiente a poner fin para siempre al debate
sobre la cuestion de Corea en las Naciones Unidas. En otras
palabras, se nos pidi6 que colociramos a Corea fuera de los
limites de la competencia de las Naciones Unidas; que
proclamdramos al mundo que las disposiciones de la Carta
dejaban de tener aplicacion en Corea. La Comision, por
gran mayoria, se negbd a recomendar ial actitud a la
Asamblea General.

235. Lo que se aprob0 en la Comision, y que ahora se pide
que apruebe la Asamblea, va en la direcciébn contraria.
Reafirma plenamente los objetivos historicos de las Na-
ciones Unidas en Corea, expuestos en la resolucion
2269 (XXII) a saber:

“...establecer por medios pacificos una Corea unida,
independiente y democratica, dotada de una forma
representativa de gobierno, y . . . restablecer totalmente la
paz y la seguridad internacionales en la region.”

236. Ademds, el proyecto de resolucion [A/7460,
pdrr. 24] contiene algunos notables términos nuevos. Tanto
el predmbulo como el parrafo 3 de la parte dispositiva
expresan preocupacion por el nimero creciente de per-
turbadores incidentes ocurridos en la zona. El parrafo 3
también hace un llamamiento oportuno para aliviar la
tirantez y evitar incidentes y actividades que violarian el
Acuerdo de Armisticio.

237. En el parrafo 4 de la parte dispositiva se elogia a la
Comision de las Naciones Unidas para la Unificacion y
Rehabilitacion de Corea por los esfuerzos que ha desple-
gado recientemente para estimular la moderacion y el alivio
de la tirantez y para procurar la cooperacion y la asistencia
de todas las partes de Corea, tanto del Norte como del Sur,
a fin de lograr el objetivo de la unificacion pacifica.

238. Finalmente, el parrafo 5 de la parte dispositiva tiene
por objeto pedir a la Comisién de las Naciones Unidas para
la Unificacién y Rehabilitacion de Corea que presente a las

4 Asian Recorder, abril, 8-14, 1968.



1751a. sesion — 20 de diciembre de 1968 21

Naciones Unidas informes mds frecuentes y mas circuns-
tanciados sobre las condiciones y acontecimientos de la
zona que el informe que se considerd suficiente en el
pasado. El primero de dichos informes deberd ser pre-
sentado a los cuatro meses, a mds tardar, de la aprobacion
del proyecto de resolucién, y otros le seguirdn a intervalos
regulares. Se le otorga flexibilidad a la Comisién, tanto en
lo que se refiere a la frecuencia de sus informes como a si
determinado informe debera dirigirse al Secretario General,
o si la situacién asi lo exigiera, directamente a la Asamblea
General, caso en el cual se inscribiria en nuestro programa
provisional, como en el pasado.

239. Mediante este proyecto de resolucién, reafirmaremos
la presencia pacifica y fidedigna de las Naciones Unidas en
Corea. Renovaremos el mandato de las Naciones Unidas,
tanto para promover la seguridad inmediata de la regién
contra nuevas tentativas de perturbacion, como para seguir
insistiendo a fin de lograr el objetivo de la reunificacion en
paz y en libertad.

240. En los ultimos quince afios, desde que se firmo el
Armisticio de Corea, se han hecho grandes progresos para
alcanzar nuestiros objetivos en esa nacién devastada por la
guerra. Gracias al Armisticio y a-la presencia estabilizadora
y disuasiva del Mando de las Nacicnes Unidas y de la
Comision de las Naciones Unidas para la Unificacion y
Rehabilitacion de Corea, se ha logrado mantener un
minimo de paz, seguridad y tranquilidad durante estos
ultimos afios. Detrds del escudo asi erigido, 1a Reptblica de
Corea ha hecho rdpidos progresos por el camino del
desarrollo politico como nacién democrética y del bienestar
econdmico y social.

241. Es de esperar que, si nos mantenemos firmes y fieles
a nuestra politica, se conjurardn los peligros actuales en esa
region, y toda la nacién podrd avanzar hacia el objetivo
final, que es la unidad nacional, la libertad y la paz. Este
proyecto de resolucién es el instrumento de esa esperanza.

242. El PRESIDENTE (traducido del inglés): No hay mas
oradores que deseen explicar su voto. Procederemos ahora a
pronunciarnos sobre el proyecto de resolucién recomen-

dado por la Primera Comision en el parrafo 24 de su
informe [A/7460] .

243. Se han pedido votz ciones separadas sobre los parrafos
3 y 5 de la parte disposiiiva.

244. No habiendo objeciones, someto ahora a votacion el
parrafo 3 de la parte dispositiva. Se ha pedido votacion
registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Alto Volta, Argentina, Australia, Austria,
Barbados, Bélgica, Bolivia, Botswana, Brasil, Canadd, Co-
lombia, Congo (Republica Democritica del), Costa de
Marfil, Costa Rica, Chile, China, Chipre, Dahomey, Dina-
marca, El Salvador, Estados Unidos de América, Etiopia,
Filipinas, Francia, Gabon, Gambia, Grecia, Guatemala,
Guyana, Haiti{, Honduras, Indonesia, Irdn, Irlanda, Islandia,
Islas Maldivas, Israel, Italia, Jamaica, Japon, Laos, Lesotho,

Liberia, Madagascar, Malasia, Malawi, Malta, Marruecos,
Mauricio, México, Nicaragua, Niger, Noruega, Nueva Ze-
landia, Paises Bajos, Panamd, Paraguay, Pert, Reino Unido
de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte, Repiblica Centro-
africana, Republica Dominicana, Rwanda, Senegal, Sud-
africa, Suecia, Swazilandia, Tailandia, Togo, Trinidad y
Tabago, Turquia, Uruguay, Venezuela, Yemen Meridional*.

Votos en contra: Albania, Argelia, Bulgaria, Congo
(Brazzaville), Cuba, Checoslovaquia, Guinea, Hungria, Mali,
Mauritania, Mongolia, Polonia, Replblica Socialista Sovié-
tica de Bielorrusia, Unién de Republicas Socialistas Sovié-
ticas, Yemen.

Abstenciones: Afganistan, Birmania, Burundi, Camboya,
Camerin, Ceilin, Espafia**, Finlandia, Ghana, India, Irak,
Jordania, Libano, Libia, Nepal, Nigeria, Paquistin, Repu-
blica Arabe Unida, Republica Socialista Soviética de Ucra-
nia, Rumania, Sierra Leona, Singapur, Siria, Suddn, Thnez,
Uganda, Yugoslavia, Zambia.

Por 73 votos contra 15 y 28 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo 3 de la parte dispositiva.

245. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Someto
ahora a votacion el parrafo 5 de la parte dispositiva.

Por 71 votos contra 26 y 19 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo 5 de la parte dispositiva.

246. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Someto
ahora a votacion el proyecto de resolucion en su totalidad.
Se ha pedido votacion registrada.

Se procede a votacion registradu.

Votos a favor: Argentina, Australia, Austria, Barbados,
Bélgica, Bolivia, Botswana, Brasil, Canadd, Colombia,
Congo (Reptiblica Democriética del), Costa de Marfil, Costa
Rica, Chile, China, Chipre, Dahomey, Dinamarca, El Salva-
dor, Espafia, Estados Unidos de América, Etiopia, Filipinas,
Francia, Gabon, Gambia, Grecia, Guatemala, Guyana,
Haiti, Honduras, Iran, Irlanda, Islandia, Islas Maldivas,
Israel, Italia, Jamaica, Japén, Laos, Lesotho, Liberia,
Madagascar, Malasia, Malawi, Malta, Marruecos, Mauricio,
México, Nicaragua, Niger, Noruega, Nueva Zelandia, Paises
Bajos, Panamd, Paraguay, Peri, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, Republica Centroafricana,
Repuiblica Dominicana, Rwanda, Senegal, Sudifrica, Suecia,
Swazilandia, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Turquia,
Uruguay, Venezuela.

Votos en contra: Albania, Argelia, Bulgaria, Burundi,
Camboya, Congo (Brazzaville), Cuba, Checoslovaquia,
Guinea, Hungria, Irak, Mali, Mauritania, Mongolia, Polonia,
Reptblica Arabe Unida, Republica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Republica Socialista Soviética de Ucrania,

* El representante del Yemen Meridional informé a la Secretaria,
después de la sotacién, que deseaba constase que su propOsito habia
sido votar en contra del parrafo 3 de la parte dispositiva.

** Fl representante de Espafia informé a la Secretaria después de
la votacion, que deseaba constase que su propdsito habia sido votar
a favor del parrafo 3 de la parte dispositiva,
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Rumania, Siria, Sudidn, Uni6én de Repiiblicas Socialistas Por 71 votos contra 25 y 20 abstenciones, queda
Soviéticas, Yemen, Yemen Meridional, Yugoslavia. aprobado el proyecto de resolucion en su totalidad [reso-
lucion 2466 (XXIII)] .

Abstenciones: Afganistdn, Alto Volta, Birmania, Came- 247 p' PRESIDENTE (fraducido del inglés): Con esto
rin, Ceildn, Finlandia, Ghana, India, Indonesia, Jordania,  termin, nuestro examen del tema 25 del programa.

Libano, Libia, Nepal, Nigeria, Paquistin, Sierra Leona, :

Singapur, Tinez, Uganda, Zambia. Se levanta la sesion a las 20.15 horas.

Litho in U.N, 77003—March 1971-400





