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  Идентичные письма Временного Поверенного в делах 
Постоянного представительства Уганды при Организации 
Объединенных Наций от 12 ноября 2012 года на имя 
Генерального секретаря и Председателя Совета Безопасности 
 
 

 Имею честь настоящим препроводить письмо премьер-министра Респуб-
лики Уганда Амамы Мбабази от 12 ноября 2012 года включающее ответ прави-
тельства Уганды на утверждения, содержащиеся в докладе Группы экспертов 
Организации Объединенных Наций по Демократической Республике Конго 
(см. приложение). 

 Буду признателен за распространение настоящего письма и приложений к 
нему в качестве документа Генеральной Ассамблеи по пункту 33 повестки дня 
и в качестве документа Совета Безопасности. 
 
 

(Подпись) Артур С. Кафиро 
Временный Поверенный в делах 
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  Приложение к идентичным письмам Временного Поверенного 
в делах Постоянного представительства Уганды при 
Организации Объединенных Наций от 12 ноября 2012 года 
на имя Генерального секретаря и Председателя Совета 
Безопасности 
 
 

 Хотел бы поблагодарить вас за теплый прием, оказанный первым замес-
тителем Генерального секретаря г-ном Яном Элиассоном специальному по-
сланнику Уганды г-ну Рухакану Ругунде 1 ноября 2012 года, когда последний 
доставил мое письмо от 23 октября 2012 года, касающееся доклада Группы 
экспертов и заявления Председателя Совета Безопасности по Демократической 
Республике Конго от 19 октября 2012 года. 

 С удовлетворением также препровождаю прилагаемый подробный ответ 
правительства Уганды на конкретные утверждения, содержащиеся в докладе 
Группы экспертов по Демократической Республике Конго (см. добавление). 

 Буду признателен за скорейшее распространение настоящего ответа среди 
членов Совета Безопасности, с тем чтобы эта информация была доведена до 
сведения членов Комитета Совета Безопасности, учрежденного резолюци-
ей 1533 (2004) по Демократической Республике Конго, которые будут позднее в 
тот же день обсуждать этот доклад в Нью-Йорке. 
 
 

(Подпись) Амама Мбабази 
Премьер-министр 
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Добавление 
 

  Ответ правительства Уганды на обвинения,  
содержащиеся в докладе Группы экспертов 
по Демократической Республике Конго 
 
 

  Введение 
 

 Правительство Уганды представляет этот документ в ответ на доклад 
Группы экспертов по Демократической Республике Конго, сведения из которо-
го недавно просочились в средства массовой информации. Правительство 
Уганды внимательно изучило этот доклад и отметило, что он содержит направ-
ленные против Уганды утверждения, которые являются серьезными, но в то же 
время беспочвенными и сфабрикованными. 

 С самого начала правительство Уганды хотело бы отметить, что перед 
приездом в Уганду Группа экспертов сообщила, что посетит Уганду с 17 по 
18 сентября 2012 года, а также перечислила вопросы, по которым она хотела 
бы получить информацию (см. приложение). Группа экспертов прибыла в 
страну 17 сентября 2012 года и провела совещание с официальными лицами 
правительства Уганды 18 сентября 2012 года. Официальные лица правительст-
ва Уганды ответили на поставленные перед ними вопросы. В конце совещания 
эксперты попросили организовать встречу с руководством разведывательной 
службы, но сделать это в столь короткие сроки не представилось возможным, 
так как эти руководители занимались выполнением других ранее запланиро-
ванных обязанностей. Вместе с тем правительство Уганды обратилось к Груп-
пе с просьбой продлить свое пребывание, с тем чтобы можно было организо-
вать предложенное совещание, но эксперты не имели такой возможности и по-
кинули Уганду. 15 октября 2012 года правительство Уганды направило Группе 
экспертов письмо с просьбой вернуться в Уганду для проведения совещания с 
руководителями разведывательной службы. В тот же день Координатор Группы 
экспертов ответил, что они не могут вернуться в Уганду и предложил руково-
дителям разведывательной службы приехать для встречи с ними в Гому, ДРК. В 
результате Группа завершила подготовку доклада и 12 октября 2012 года пред-
ставила его Председателю Комитета, учрежденного резолюцией 1533 (2004) по 
Демократической Республике Конго. 

 В этой связи правительство Уганды удивлено тем фактом, что в докладе 
рассматриваются вопросы, о которых Уганда не была уведомлена перед визи-
том Группы экспертов и которые не были ни подняты, ни обсуждены на сове-
щании 18 сентября 2012 года. 
 

  Резюме 
 

 В пункте 3 резюме доклада Группы экспертов утверждается следующее: 

 Старшие должностные лица правительства Уганды также оказывают под-
держку движению «M23» в форме непосредственного укрепления воин-
ского контингента на территории ДРК, поставок оружия, технической по-
мощи, совместного планирования, консультирования по политическим 
вопросам и содействия внешним сношениям. Подразделения Народных 
сил обороны Уганды (УПДФ) и Руандийских сил обороны (РСО) оказы-
вали совместную поддержку движению «M23» в ходе осуществленной в 
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июле 2012 года серии наступательных операций по захвату основного го-
рода в районе Рутшуру и базы ВСДРК в Румангабо. Оба правительства 
сотрудничают также в целях содействия созданию и укреплению полити-
ческого крыла движения «M23» и ведут постоянную агитационную рабо-
ту от имени повстанцев. В составе движения «M23» и его союзников на-
считывается шесть физических лиц, на которых распространяются санк-
ции и некоторые из которых проживают в Руанде или Уганде или совер-
шают регулярные поездки в эти страны. 

 Правительство Уганды категорически опровергает это обвинение и под-
черкивает, что Народные силы обороны Уганды никогда не оказывали помощь 
или поддержку «Движению 23 марта» («M23»). Напротив, Уганда выполняет 
все резолюции Совета Безопасности по Демократической Республике Конго, 
одновременно решая проблемы в плане безопасности, возникающие в связи с 
ситуацией в ДРК, посредством осуществления двустороннего сотрудничества с 
ДРК, а также участия в региональных инициативах, таких, как Протокол о не-
нападении и взаимной обороне Международной конференции по району Вели-
ких озер. Правительство Демократической Республики Конго никогда не пред-
ставляло правительству Уганды жалоб на подобные нарушения ее территори-
альной целостности. 

 Далее, Народные силы обороны Уганды (УПДФ) не оказывали, как ут-
верждается, совместно с Руандийскими силами обороны поддержки движению 
«M23». Хотя Уганда и Руанда поддерживают двустороннее сотрудничество в 
рамках Совместной руандийско-угандийской постоянной комиссии, работа ко-
торой затрагивает различные секторы, в том числе оборону и безопасность, это 
сотрудничество не распространяется на поддержку таких деструктивных сил, 
как движение «M23». Таким образом, УПДФ никогда не осуществляли совме-
стного планирования с РСО в целях оказания поддержки движению «M23». 
Следует отметить, что в докладе не содержится никаких реальных доказа-
тельств предполагаемого совместного планирования и совместных операций в 
конкретной форме, например информации о том, где велось совместное плани-
рование, кто в нем участвовал или в какой форме оно осуществлялось. 

 Кроме того, Уганда категорически отвергает утверждения о сотрудниче-
стве с Руандой (или каким-либо другим государством), направленном на под-
держку создания и укрепления политического крыла движения «M23», а также 
о ведении какой-либо агитационной работы в поддержку повстанцев или от их 
имени. Ни один из тех членов движения «M23», на которых распространяется 
действие санкций, не проживает в Уганде и не совершает туда регулярные по-
ездки с ведома правительства Уганды. Документально зафиксирован единст-
венный контакт между правительством Уганды и движением «M23», установ-
ленный в контексте посредничества между ним и правительством Демократи-
ческой Республики Конго по просьбе Генерального секретаря, президента Де-
мократической Республики Конго и участников саммита Международной кон-
ференции по району Великих озер. Более того, действие санкций не распро-
страняется ни на одного из членов движения «M23», с которыми в контексте 
посреднических усилий состояло в переписке правительство Уганды. 

 Следует отметить, что Группа экспертов не упоминает, где и когда Уганда 
вела агитационную работу по поддержке движения «M23» и какие стратегиче-
ские задачи Уганда хотела бы решить, поддерживая эту группу. 
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 В пункте 13 того же резюме утверждается следующее: 

 Почти все золото, добываемое в восточной части Демократической Рес-
публики Конго, контрабандно вывозится из страны и переправляется че-
рез несколько крупных торговых компаний в Кампале, которые поставля-
ют за рубеж несколько тонн золота в год на сотни миллионов долларов 
США. 

 Правительство Уганды утверждает, что не оказывает поддержки и не до-
пускает контрабандной перевозки золота из восточной части Демократической 
Республики Конго через свою территорию. Уганда подписала в 2010 году Дек-
ларацию о борьбе с незаконной эксплуатацией природных ресурсов в районе 
Великих озер и Протокол о борьбе с незаконной эксплуатацией природных ре-
сурсов в районе Великих озер, принятые главами государств и правительств на 
Международной конференции по району Великих озер. В соответствии с Дек-
ларацией Уганда применяет для борьбы с незаконной эксплуатацией природ-
ных ресурсов и торговлей ими шесть согласованных инструментов, в частно-
сти региональный механизм сертификации и отслеживания. Таким образом, 
Уганда не потворствует использованию своей территории для контрабанды зо-
лота из Демократической Республики Конго или любой другой страны. Данные 
о притоке полезных ископаемых в Уганду и их оттоку из Уганды ежекварталь-
но представляются в секретариат Международной конференции по району Ве-
ликих озер. Следует отметить, что эта информация была предоставлена Группе 
экспертов. 
 

  Утверждения, содержащиеся в основном докладе 
 

 Ниже приводятся конкретные ответы правительства Уганды на содержа-
щиеся в докладе утверждения:  

 В пункте 4 (подкрепленном приложением 6) утверждается следующее: 

 Движение «M23» поддерживают как Руанда, так и Уганда. Оказанная 
Угандой умелая поддержка движению «M23» позволила политическому 
крылу этой повстанческой группы действовать из Кампалы и расширить 
свои внешние сношения. Ограниченное содействие, оказанное Народны-
ми силами обороны Уганды движению «M23», сыграло, тем не менее, 
решающую роль в захвате движением основных городов в районе Рутшу-
ру. 

 Правительство Уганды категорически отвергает утверждения о сотрудни-
честве с Руандой или другими государствами, направленном на поддержку 
создания и укрепления политического крыла движения «M23». Уганда также 
никоим образом не ведет какой-либо агитационной работы в поддержку пов-
станцев или от их имени. Ни один из тех членов движения «M23», на которых 
распространяется действие санкций, не проживает в Уганде и не совершает ту-
да регулярные поездки с ведома правительства Уганды. Документально зафик-
сирован единственный контакт между правительством Уганды и движением 
«M23», установленный в контексте посредничества между ним и правительст-
вом Демократической Республики Конго по просьбе Генерального секретаря, 
президента Демократической Республики Конго и участников Международной 
конференции по району Великих озер. Кроме того, действие санкций не рас-
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пространяется ни на одного из членов движения «M23», с которыми состояло в 
переписке правительство Уганды. 

 В пункте 5 далее сообщается следующее: 

 Начиная с июля 2012 года участники Международной конференции по 
району Великих озер с помощью ряда своих инициатив пытаются урегу-
лировать конфликт в восточной части Демократической Республики Кон-
го. В этой связи 16 августа участники Конференции поручили президенту 
Уганды Йовери Мусевени довести до сведения движения «M23» заключе-
ние участников Конференции о том, что повстанцы должны прекратить 
все наступательные действия, покинуть пограничный район и отойти на 
свои первоначальные позиции (приложение 6). Однако по истечении поч-
ти двух месяцев и несмотря на непрерывные усилия участников Конфе-
ренции, движение «M23» продолжает закрепляться на своих позициях и 
захватывать дополнительные территории при содействии союзных воору-
женных групп, а также при продолжающейся поддержке РСО и УПДФ.  

 Правительство Уганды категорически опровергает это утверждение и за-
являет, что УПДФ никогда не оказывали помощь или поддержку движению 
«M23». Как уже сообщалось, Уганда выполняет все резолюции Совета Безо-
пасности по Демократической Республике Конго, одновременно решая про-
блемы в плане безопасности, возникающие в связи с ситуацией в Демократи-
ческой Республике Конго, посредством осуществления двустороннего сотруд-
ничества с Демократической Республикой Конго, а также участия в региональ-
ных инициативах. 

 Кроме того, Народные силы обороны Уганды не оказывали, как утвержда-
ется, совместно с Руандийскими силами обороны поддержки движению 
«M23». Представители УПДФ поддерживают регулярные контакты и проводят 
совещания со своими коллегами из Руанды в контексте деятельности Совмест-
ной руандийско-угандийской постоянной комиссии. Именно в этом контексте 
бригадный генерал Патрик Канкирихо проводил совещания с его коллегой ге-
нерал-майором Алексом Кагаме из РСО. Эти совещания были открытыми, а 
решения, принятые на этих совещаниях, освещались средствами массовой ин-
формации. Все это не имеет ничего общего с поддержкой движения «M23». 
Показательно, что в докладе не содержится каких-либо реальных доказа-
тельств предполагаемого совместного планирования и совместных операций 
по поддержке движения «M23» в конкретной форме, например информации о 
том, где велось совместное планирование, кто в нем участвовал или в какой 
форме оно осуществлялось. 

 Любопытно, что Группа экспертов признает полномочия Уганды, позво-
ляющие ей, будучи председателем Международной конференции по району 
Великих озер, выступать посредником между правительством Демократиче-
ской Республики Конго и движением «M23». Вступая в противоречие с собой 
же по этому вопросу, Группа экспертов осуждает правительство Уганды за кон-
такты с членами движения «M23» и за то, что им был разрешен въезд в Уганду. 

 В пунктах 35–43 под заголовком «Поддержка, оказываемая движению 
«М23» правительством Уганды» утверждается, что Уганда якобы оказывает 
поддержку движению «M23» за счет военнослужащих УПДФ и поставок ему 
оружия. 
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 В пункте 35 (подкрепленном приложением 24) утверждается следующее: 

 Хотя участие старших офицеров УПДФ является не столь активным по 
сравнению с участием правительства Руанды, они также оказывают под-
держку движению «M23», содействуя постоянному присутствию движе-
ния «M23» в Кампале и предоставляя ему техническую помощь, полити-
ческие рекомендации и военную поддержку. Командиры УПДФ направля-
ли военнослужащих и оружие в поддержку конкретных операций движе-
ния «M23» и помогали ему с проведением вербовки в свои ряды и закуп-
кой оружия в Уганде. Угандийские должностные лица также взяли на 
вооружение политику «невмешательства», разрешив местным военным и 
гражданским властям сотрудничать с движением «M23» на основе своих 
личных связей с РСО или повстанцами. Старшие командиры УПДФ также 
сотрудничали с генералом Нтагандой и позволили ему приехать в Кампа-
лу и приобрести там дом в нарушение запрета на поездки и мер по замо-
раживанию активов. В официальном сообщении, направленном Комитету, 
адвокаты, нанятые правительством Руанды, также указали на тот факт, 
что движение «M23» получает поддержку с территории Уганды (прило-
жение 24). 

 Уганда категорически опровергает это утверждение. Уганда (или ее офи-
циальные лица) не оказывает поддержку движению «M23» путем содействия 
его постоянному присутствию в Кампале и предоставления ему технической 
помощи, консультирования по политическим вопросам и оказания военной по-
мощи, и, как видно из текста этого документа, эти обвинения не подкрепляют-
ся никакими доказательствами. Кроме того, у правительства Уганды нет ника-
ких сведений о том, что Нтаганда когда-либо приезжал в Уганду или о том, что 
он постоянно проживает в Уганде. Если у Группы экспертов имеется какая-
либо конкретная информация о его предполагаемом месте проживания, прави-
тельство Уганды хотело бы ее получить, с тем чтобы оно могло принять соот-
ветствующие меры. Кроме того, в соответствии с Римским статутом Междуна-
родного уголовного суда Уганда должна будет арестовать его и передать в Ме-
ждународный уголовный суд. 

 В Уганде имеется профессиональная национальная армия — УПДФ, в ко-
торой существует четкая структура командования и система управления, кото-
рая не позволяет отдельным лицам «без труда», как отмечается в докладе, пе-
редавать оружие. Простая проверка позволила бы Группе экспертов выявить 
тот факт, что каждое подразделение УПДФ ежемесячно сдает оружие и бое-
припасы в штаб армии. Таким образом, идея о существовании политики «не-
вмешательства» не имеет под собой никаких оснований. 

 Приложение 24, в котором приведены собранные Группой экспертов 
предполагаемые доказательства поддержки Угандой движения «M23», как об 
этом говорится в докладе: «В официальном сообщении, направленном Комите-
ту, адвокаты, нанятые правительством Руанды, также указали на тот факт, что 
движение «M23» получает поддержку с территории Уганды», не имеет никакой 
доказательной силы потому, что эта информация основана исключительно на 
слухах, и, даже если она исходит от этих адвокатов, то она не содержит ника-
ких фактических доказательств, якобы представленных адвокатами, нанятыми 
правительством Руанды. В любом случае, насколько адвокаты, нанятые прави-
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тельством Руанды, компетентны в вопросе представления доказательств о 
предполагаемой поддержке правительством Уганды движения «M23»? 

 В пункте 36 утверждается следующее: 

 Наряду с РСО движение «M23» в Демократической Республике Конго 
также активно поддерживают УПДФ. Три офицера разведывательной 
службы УПДФ, два дипломата, базирующиеся в Кампале, а также уган-
дийские и конголезские политики подтвердили Группе этот факт. 

 Правительство Уганды заявляет, что вышеприведенное утверждение не 
имеет под собой оснований и не подтверждается какими-либо доказательства-
ми. Уганда заявляет, что достоверность столь серьезного утверждения не мо-
жет быть проверена без раскрытия личности предполагаемых офицеров разве-
дывательной службы УПДФ и местных лидеров в целях установления их под-
линности. Кроме того, Группа экспертов не сообщает о том, какого рода «под-
тверждение» они якобы получили из заявленных источников. 

 В пункте 37 утверждается следующее: 

 Три должностных лица правительства Уганды, угандийский местный ста-
роста и члены движения «M23» сообщили Группе о том, что УПДФ про-
вели сбор военнослужащих из штаба западной дивизии в Мбараре и из 
Кисоро и осуществили их развертывание в Демократической Республике 
Конго, используя свои приграничные пункты дислоцирования в Мурамбе 
и Мухангузи. В целях содействия боевой поддержке УПДФ движение 
«M23» направило своих агентов на пограничные посты в Бунагане и Ки-
тагоме. Во время своей поездки в Китагому в августе 2012 года Группа 
стала свидетелем того, что движение «M23» осуществляло пограничный 
контроль со стороны ДРК, в то время как на угандийской стороне грани-
цы ни одного должностного лица не было (приложение 25). 

 Это утверждение абсолютно не соответствует действительности. 
Во-первых, в Кисоро нет населенного пункта под названием Мухангузи. Таким 
образом, Народные силы обороны Уганды не могут развертывать свои силы в 
месте, которого не существует. Это говорит о кабинетном стиле работы Группы 
экспертов и о сомнительном характере источников, на которые они полагаются. 
Во-вторых, доказательством (приложение 25) служит фотография, сделанная 
на улице, которая ни в коей мере не свидетельствует, как это утверждается, о 
развертывании или присутствии УПДФ в этом месте. 

 Как бы то ни было, складывается впечатление, что Группа экспертов не 
обращает внимания на тот факт, что протяженность границы между Угандой и 
Демократической Республикой Конго составляет 765 км. Контролируемыми 
пограничными пунктами являются следующие: Бунагана, Бутогота, Ишаша, 
Мпондве, Голи и Вурра. Как правило, через эти пункты пролегают немного-
численные дороги из Уганды в Демократическую Республику Конго. Они глав-
ным образом предназначены для контроля за торговлей и таможенной очист-
кой. Кроме того, имеется несколько неофициальных пограничных контрольно-
пропускных пунктов, используемых местными жителями, которые имеют род-
ственников по обе стороны границы в этом районе. Например, лица, говорящие 
на языке киньяруанда, — в районе Кисоро в Уганде и их родственники в округе 
Рутшуру в Демократической Республике Конго; Кинанде — лица, разговари-
вающие на языке киконджо, в районе Касесе в Уганде и их родственники в Се-
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верном Киву (Бени, Бутембо, Гома); Бамба в Бундибугио (Уганда) и т.д. Сни-
мок одного из нескольких неофициальных пограничных контрольно-
пропускных пунктов не является доказательством оказания военной помощи 
движению «М23».  

 По вопросу о предполагаемых государственных должностных лицах, ме-
стном угандийском лидере и членах движения «М23» Уганда вновь хотела бы 
отметить, что личность предполагаемых свидетелей не была указана, в резуль-
тате чего свидетельские показания, которые они якобы дали, не имеют доказа-
тельной силы, поскольку они не могут быть проверены. 

 В пункте 38 утверждается следующее: 

 Местные командиры ВСДРК, а также действующие и бывшие члены дви-
жения «М23» информировали Группу о том, что в июле 2012 года УПДФ 
развернули в Бусанзе, Демократическая Республика Конго, группу в со-
ставе примерно 600 солдат для подготовки нападений повстанцев на ок-
руг Рутшуру. Из этих же источников поступила информация о том, что 
солдаты УПДФ усилили уже существующий контингент РСО и сформи-
ровали «смешанную бригаду», численность которой превысила числен-
ность движения «М23». В течение рассматриваемого периода бывший 
солдат движения «М23» случайно услышал по коммерческому радио пе-
реговоры между УПДФ и движением «М23», в ходе которых они обсуж-
дали необходимость «проведения децентрализации в Киву». Группа полу-
чила копию радиоперехвата, согласно которому военнослужащие уган-
дийских сил ведут переговоры с военнослужащими Руанды и движения 
«М23» (приложение 27). 

 Информация о том, что УПДФ развернули в Демократической Республике 
Конго группу в составе 600 солдат для подготовки нападений движения «М23» 
на округ Рутшуру, является полным вымыслом. На самом деле произошло сле-
дующее: 7 июля 2012 года более 600 конголезских солдат, нейтрализованных 
движением «М23», бежали в Уганду со своим оружием и были приняты 
УПДФ; раненым была оказана помощь. 11 июля 2012 года все они были репат-
риированы в Демократическую Республику Конго; для этих целей использова-
лись грузовики УПДФ из Кисоро, которые доставили их в более безопасный 
пункт въезда на пограничном контрольно-пропускном пункте Касинди, и ок-
ружной комиссар-резидент в присутствии командующего вторым дивизионом 
бригадного генерала Патрика Канкирихо передал их командующему сектором 
Вооруженных сил Демократической Республики Конго (ВСДРК) полковнику 
Эрику Рухуримбере в присутствии посла Демократической Республики Конго в 
Уганде Чарлза Окото-Лолакомбе и представителя Отделения Организации Объ-
единенных Наций в Кампале Салеха Махбуба. Такая передача была публичной, 
о ней сообщалось местными и международными средствами массовой инфор-
мации, и был подготовлен отчет о передаче, подписанный всеми заинтересо-
ванными сторонами (см. приложение 2). Такая попытка полностью исказить 
события в том плане, что военнослужащие Уганды, якобы, оказывали содейст-
вие движению «М23», является неуместной и абсурдной. 

 Кроме того, УПДФ не используют коммерческие радиостанции, и кон-
цепция «осуществления децентрализации в Киву» является для УПДФ стран-
ной. В любом случае, радиоперехваты, которые, по заявлениям, были осущест-
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влены, должны быть технически проверены для определения используемого 
языка, частот и дат связи для установления их подлинности. 

 В пункте 39 также утверждается следующее: 

 Бывшие солдаты движения «М23», местные власти и жители деревень 
могли легко распознать военнослужащих Уганды, поскольку на них была 
форма УПДФ с флагом Уганды, на них были отличительные ботинки и 
они имели отличительное военное оснащение. Военнослужащие УПДФ 
говорили на английском языке, языке киганда или киньянколе, военно-
служащие РСО — на языке киньяруанда, а военнослужащие движения 
«М23» — на смешанном языке киньяруанда и суахили. 

 Это попросту не соответствует действительности. Какой смысл военно-
служащим Уганды незаконно проникать на территорию Демократической Рес-
публики Конго в форме с флагом Уганды? Официальными языками общения в 
УПДФ являются суахили и английский язык, а не киганда или киньянколе, как 
утверждается. Это является примером использования сомнительных источни-
ков. 

 В пункте 41 утверждается следующее: 

 Группа допросила одного арестованного в Демократической Республике 
Конго солдата УПДФ, который сказал, что после прохождения военной 
подготовки в Масаке он был направлен командирами для ведения боевых 
действий в Демократической Республике Конго совместно с группами 
опытных солдат «75b» УПДФ и другими курсантами. Два бывших солдата 
движения «М23», которые участвовали в боевых действиях совместно с 
военнослужащими УПДФ, заявили, что некоторые из таких солдат имели 
опыт, а другие недавно закончили базовый курс подготовки. Группа дваж-
ды допросила другого гражданина Уганды, захваченного ВСДРК в округе 
Рутшуру, который оба раза называл лишь свое имя и принадлежность к 
УПДФ и отказывался предоставлять другую информацию. 

 Вышеуказанное заявление является полностью ложным. Во-первых, что 
касается заявления о первом захваченном солдате УПДФ, истина состоит в 
том, что в Масаке отсутствует центр по подготовке УПДФ, в котором, якобы, 
прошел подготовку солдат. Во-вторых, Группа экспертов не представила фами-
лию этого солдата, его личный номер и подробную информацию о его или ее 
подразделении в Уганде в подтверждение этого заявления. То же самое касает-
ся второго заявляемого случая. 

 В пункте 42 утверждается следующее: 

 ... УПДФ и движение «М23» эвакуировали раненых и убитых в Уганду и 
перевезли их в военный госпиталь в Мбараре. 

 Информация о том, что в какой-то момент раненые и убитые из движения 
«М23» были эвакуированы в какой-то госпиталь в Уганде, не соответствует 
действительности. На самом деле, УПДФ оказали помощь лишь пострадавшим 
среди 600 военнослужащих ВСДРК, которые бежали в Уганду 7 июля 
2012 года. Троим была оказана медицинская помощь в Мутолере, а 13 — в Ки-
соро. 
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 Что касается солдат движения «М23», Народные силы обороны Уганды 
перевели в Мбараре лишь девять человек, которые бежали в Уганду 9 апреля 
2012 года после решительного отпора со стороны ВСДРК. Позднее они были 
перевезены в Кампалу, остаются под арестом УПДФ и ожидают решения по их 
делу. Правительство Демократической Республики Конго и Миссия Организа-
ции Объединенных Наций по стабилизации в Демократической Республике 
Конго были официально информированы об этом. 

 В пункте 43 о закупке оружия и боеприпасов движением «М23» у коман-
диров УПДФ утверждается следующее: 

… патроны калибра 7,62 мм, обнаруженные после нападения движения 
«М23» в июле 2012 года, наиболее часто используются в Уганде и не за-
регистрированы на складах ВСДРК… (приложение 29). 

 Это утверждение является ложным и безосновательным. УПДФ никогда 
не поставляли никакого оружия движению «М23». В докладе говорится о вы-
мышленном состоянии анархии в управлении складским хозяйством УПДФ, 
при котором оружие, боеприпасы, включая средства поддержки, могут быть 
получены и распределены любым человеком. Уганда является государством, 
подписавшим региональные и международные протоколы о контроле над 
стрелковым оружием и легкими вооружениями. УПДФ задействовали меха-
низмы осуществления этих протоколов, включая маркировку всех вооружений 
и оружия службами безопасности и уничтожение чрезмерных запасов. Сделан-
ное в докладе заявление о том, что командиры УПДФ могут нарушить эти пра-
вила, является просто абсурдным. 

 Один ящик, даже если ящик, о котором идет речь, имеет маркировку ми-
нистерства обороны Уганды, как это утверждается в приложении 28, и если та-
кая маркировка является точной, может быть результатом предыдущих воен-
ных операций Уганды с 1997 года по 2012 год в ходе совместных операций 
Уганды и Демократической Республики Конго против «Армии сопротивления 
Бога» (ЛРА), в частности в Дунгу, Восточная провинция. В ходе всех этих опе-
раций УПДФ и ВСДРК использовали оружие с одним и тем же калибром и 
иногда такие боеприпасы были в совместном пользовании. Поэтому будет не-
удивительно, если министерство обороны Уганды вскроет ящик с боеприпаса-
ми или патронами в Демократической Республике Конго. 

 Кроме того, в отчете о передаче, подписанном правительствами Демокра-
тической Республики Конго и Уганды 11 июля 2012 года, подтверждается ком-
плект оружия и боеприпасов, передаваемых официальным лицам Демократи-
ческой Республики Конго, к которым относятся: автоматы — 618 единиц, 
РПГ — 42 единицы плюс реактивные артиллерийские мины — 29 единиц плюс 
38 запалов, ПК — 42 единицы, 60-мм — 10 единиц, 75-мм — РЕК, гранато-
мет — 01,82 СНПОВ —2 единицы, 12,7-мм — 2 единицы и зенитная пушка 
12,7-мм — 01 тин. Вполне очевидно, что оружие, неоднократно упоминаемое в 
докладе, ничем не отличается от оружия, перечисленного в описи ВСДРК. 

 В связи с этим возникает вопрос: кто был свидетелем поставки этого 
оружия? Еще большую путаницу создает заявление о том, что оружие посту-
пило из Южного Судана. В связи с этим возникает вопрос: зачем надо было 
доставлять оружие из Южного Судана, если Уганда желала поставить оружие 
повстанцам движения «М23»? Почему не доставить оружие со своих собствен-
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ных складов? Некоторые виды оружия и их калибр никогда не использовались 
в Уганде. Согласно нашим службам разведки, в июле 2012 года повстанцы 
движения «М23» захватили аналогичное оборудование у ВСДРК в ходе боевых 
столкновений.  

 Кроме того, заявляемое получение движением «М23» «нескольких ящи-
ков с АК-47 и боеприпасами для автоматов от солдат УПДФ…», как это пред-
полагается в приложении 28, не соответствует действительности. Ящик, кото-
рый, по утверждениям, был обнаружен в доме полковника Макенга в Букаву, 
как уже отмечалось, не является доказательством. Хотя на фотографии ящика, 
как представляется, видно обозначение министерства обороны Уганды, нет ни-
каких доказательств, что он был доставлен в место, указанное в докладе, и нет 
никаких доказательств поставки УПДФ боеприпасов движению «М23». 

 Следует отметить, что солдаты движения «М23» являются повстанцами 
ВСДРК и логический вывод заключается в том, что они бежали с оружием и 
боеприпасами, полученными от ВСДРК. 

 В пунктах 44, 45, 46 и 47 утверждается следующее: 

 В Уганде при поддержке властей Уганды производится вербовка в ряды 
движения «М23», и в докладе среди тех, кто оказывает помощь в такой 
вербовке, называют окружного комиссара-резидента Кисоро Милтона Ба-
зани, его соратника Виберфорса Нкундизана и местного сотрудника 
УПДФ. 

 Эти утверждения не соответствуют действительности. Правительство 
Уганды требует, чтобы Группа экспертов опиралась на достоверные факты и 
представила доказательства в отношении лиц, упомянутых в ее докладе. 

 В пункте 48 утверждается следующее: 

 Движение «М23» расширяет свое политическое отделение в Кампале. По-
литики, члены движения «М23» и разведывательные службы сообщили 
Группе, что делегация движения «М23» под руководством Рунига совер-
шила поездку в Кампалу в августе 2012 года до первой Международной 
конференции по району Великих озер в Кампале для урегулирования 
конфликта. 

 В пункте 49 также утверждается следующее: 

 С начала осуществления региональной инициативы члены движения 
«М23» часто совершали поездки в Кампалу и сохраняли постоянное при-
сутствие в столице. 

 Первая Международная конференция по району Великих озер для урегу-
лирования конфликта в восточной части Демократической Республики Конго 
состоялась 15 июля 2012 года в Аддис-Абебе, Эфиопия, под председательством 
президента Уганды. Участие в этой встрече на высшем уровне приняли прези-
денты Демократической Республики Конго и Руанды, другие представители и 
должностные лица высокого уровня. После встречи на высшем уровне прави-
тельство Демократической Республики Конго обратилось к Уганде с просьбой 
убедить движение «М23» прекратить боевые действия и содействовать диалогу 
между правительством Демократической Республики Конго и движением 
«М23». 6 августа 2012 года прибывшая с визитом делегация высокого уровня 
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правительства Демократической Республики Конго в ответ на просьбу ее пра-
вительства к Уганде выступить посредником в урегулировании кризиса пре-
доставила контактную информацию о движении «М23». В течение двух меся-
цев после первой Международной конференции по району Великих озер пра-
вительство Уганды провело у себя в стране три чрезвычайных саммита в Кам-
пале, и информация о результатах всех совещаний была предоставлена Совету 
Безопасности Организации Объединенных Наций и членам Организации Объ-
единенных Наций. Во всех этих совещаниях, которые Уганда проводила за 
свой счет, принимал участие на высоком уровне Генеральный секретарь. 

 В ходе состоявшегося 27 сентября 2012 года в Нью-Йорке совещания на 
высоком уровне по Демократической Республике Конго, организованного Ге-
неральным секретарем, в своем заявлении вице-президент Уганды отметил, что 
Уганда, являющаяся председателем Международной конференции по району 
Великих озер и стремящаяся урегулировать ситуацию в восточной части Демо-
кратической Республики Конго, наладила контакты с движением «М23». 

 С учетом представленной выше информации вполне очевидно, что о кон-
тактах правительства Уганды и движения «М23» известно заинтересованным 
сторонам, и они поддерживались по просьбе правительства Демократической 
Республики Конго и Генерального секретаря Организации Объединенных На-
ций в рамках Международной конференции по району Великих озер. Поэтому 
Группе экспертов было бы нечестно заявлять о том, что «в ходе второго офици-
ального визита Группы в Кампалу правительство отрицало тот факт, что пред-
ставители движения «М23» никогда не были в Уганде». Такие заявления про-
тиворечат здравому смыслу. 

 Указанный в приложении 31 доклада дом движения «М23» в Кампале 
правительству Уганды не известен. Когда члены движения «М23» находятся в 
Кампале для проведения диалога в рамках региональных мирных инициатив 
Международной конференции по району Великих озер, они останавливаются в 
гостиницах. Правительству Уганды неизвестны какие-либо члены движения 
«М23», проживающие, как утверждается, в съемных домах в Мунионио или 
других местах. Кроме того, в докладе не указывается название улицы и номера 
участков, на которых расположена собственность в Мунионио, которую Группа 
экспертов посетила для целей проверки; поэтому подтвердить достоверность 
заявлений невозможно. Как бы то ни было, очень многие конголезцы находятся 
в Уганде ввиду нестабильности в Демократической Республике Конго; это 
также объясняется предпочтением в выборе места жительства. Если в Мунио-
нио находятся какие-то конголезцы, деятельность которых угрожает безопас-
ности Демократической Республики Конго, правительство Уганды будет рас-
полагать такими сведениями, возможно, только тогда, когда правительство Де-
мократической Республики Конго подаст на них жалобу в связи с угрозой для 
безопасности. Правительство Уганды не получало никаких жалоб от прави-
тельства Демократической Республики Конго по этому вопросу; кроме того, 
неизвестно, находятся ли все указанные лидеры движения «М23» в этой стра-
не. Вызывает удивление, что Группа экспертов представляет это как негатив-
ный фактор против Уганды. Гостеприимство, которое Уганда оказывает для 
африканских братьев и сестер, нельзя превращать в нарушение. 

 Необходимо отметить, что Группа экспертов не обсуждает вопрос о де-
сятках тысяч конголезцев в лагере беженцев (Кияка) в Кисоро и в других лаге-



A/67/643 
S/2012/834  
 

14 12-62472 
 

рях. Некоторые конголезцы находятся там с момента возникновения конфликта 
1964 года в Демократической Республике Конго. Вызывает удивление, что 
Группа экспертов не рассматривает серьезным образом проблему сотен воору-
женных террористов Альянса демократических сил (АДС), которые постоянно 
базируются в районе Итури Демократической Республики Конго. 

 В равной степени не имеет доказательной силы приложение 45, касаю-
щееся предполагаемых поездок некоего Роджера Лумбалы по маршруту Бурун-
ди-Руанда-Уганда. Во-первых, власти Уганды на любом пограничном кон-
трольно-пропускном пункте ни при каких обстоятельствах не будут знать о 
том, кто такой Роджер Лумбала, и о его связях с движением «М23». Во-вторых, 
если в какой-то момент ему была выдана виза Уганды, то это произошло на ос-
новании его подлинного паспорта Демократической Республики Конго, как и в 
случае с любым другим гражданином Демократической Республики Конго. В 
любом случае обладание им визы Уганды не является доказательством того, 
что он совершал поездки в Уганду, и его собственный отказ, как об этом сооб-
щила Группа экспертов, подтверждает это утверждение.  

 В пункте 50 доклада утверждается следующее: 

 Находясь там (Кампала), члены движения «М23» регулярно встречались 
со старшим воинским составом Уганды и гражданскими официальными 
лицами. В частности, офицер УПДФ, представитель гражданского обще-
ства Уганды, несколько угандийских политиков, сотрудники службы раз-
ведки, дипломаты и бывшие офицеры Руандийских сил обороны сообщи-
ли Группе, что члены движения «М23» встречались с военным советни-
ком президента генералом Салимом Салехом и с Генеральным инспекто-
ром полиции Уганды Кейлом Кейихура. Три члена движения «М23» и со-
трудничающие с ними лица признали, что они поддерживают контакты с 
этими официальными представителями на еженедельной основе. Лидеры 
движения «М23» и официальные лица Уганды сообщили Группе экспер-
тов, что командиры УПДФ оказывают повстанцам техническую помощь, 
политические консультативные услуги, осуществляют совместное плани-
рование и координируют военную поддержку. В ходе второй поездки 
Группы экспертов в Кампалу правительство Уганды опровергло то, что 
кто-либо из движения «М23» находился в Уганде... 

 Данное заявление является вымыслом, поскольку Генеральный инспектор 
полиции генерал-лейтенант Кейл Кейихура никогда не встречался с членами 
движения «М23» в Кампале или в каком-либо другом месте и не поручал ника-
кому сотруднику, находящемуся в его подчинении, поддерживать контакты, 
встречаться или оказывать какую-либо помощь любому члену/повстанцу дви-
жения «М23». Имеются ли доказательства в подтверждение этого заявления? 
Генерал-лейтенант Кейл Кейихура поддерживает тесное взаимодействие со 
своим коллегой в Демократической Республике Конго для укрепления двусто-
роннего сотрудничества между двумя службами полиции, которое расширяет-
ся, особенно в области укрепления потенциала и обмена информацией на регу-
лярной основе. В целях укрепления нашего сотрудничества между двумя стра-
нами проводится обмен делегациями в составе сотрудников полиции; недавно 
группа стажеров-полицейских из Демократической Республики Конго, включая 
международных экспертов, посетила Уганду для оценки учебных заведений и 
возможностей профессиональной подготовки.      
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 Также ложным, абсурдным и злонамеренным является утверждение о том, 
что генерал Салим Салех каждую неделю встречается с повстанцами движения 
«М23», что он в принципе отвечает за оказание УПДФ поддержки повстанцам 
и что он пытался примирить Ньямвиси и Каколеле для установления объеди-
ненного командования движения «М23» для округа Бени. Генерал Салех, кото-
рый, кстати, уволился с военной службы, и поэтому в его подчинении не нахо-
дятся военнослужащие, и он не осуществляет контроль за военными опера-
циями, никогда не поддерживал контакты с повстанцами движения «М23» и не 
пытался выступать посредником в любых сделках между любыми военными 
силами, существующими в восточной части Демократической Республики Кон-
го.  

 В равной степени ложным, абсурдным и злонамеренным является утвер-
ждение о том, что комиссар-резидент округа Касесе подполковник Мава Му-
хиндо встречался с повстанцами движения «М23» для оказания финансовой и 
военной помощи повстанцам. Во-первых, подполковник Мухиндо не является 
комиссаром-резидентом округа Касесе, как это заявляет Группа экспертов. Он 
является председателем местного совета округа Касесе, и эта должность явля-
ется чисто гражданской. Возникает вопрос: с какой стати он будет участвовать 
в восстании в иностранном государстве? Если Группа экспертов не удосужива-
ется проверять такую информацию, которая постоянно возникает в ее докладе, 
каким образом можно согласиться с ее заключениями? 

 В связи с такими сфабрикованными утверждениями, а также всеми дру-
гими утверждениями возникают вопросы о мотивах, а также компетентности 
авторов.  

 В пунктах 51, 52, 53, 54 и 55 утверждается следующее: 

 Два действующих члена движения «М23», два бывших офицера движения 
«М23», офицер УПДФ, бывший офицер Руандийских сил обороны, биз-
несмен из Кампалы и дипломат сообщили Группе, что… 

 Эти заявления, включая предполагаемые контакты с Боско Нтаганда, яв-
ляются ложными. Мы уже отмечали, что бригадный генерал Патрик Канкирихо 
занимался размещением военнослужащих ВСДРК, которые бежали в Уганду в 
июле 2012 года, и отвечал за обеспечение контроля над ними, их питание, ме-
дицинское обслуживание и репатриацию. Простой здравый смысл подсказыва-
ет, что военнослужащие ВСДРК никогда бы не бежали на территорию Уганды в 
расположение УПДФ вместе со своим оружием, если бы они знали или подоз-
ревали, что УПДФ поддерживают движение «М23». Тот факт, что они сдались 
подразделениям УПДФ, не требует дополнительного разъяснения и показыва-
ет, что они сделали это по своей воле. 

 В пункте 53 утверждается следующее: 

 Официальное должностное лицо Уганды, местный лидер, базирующийся 
в Уганде, действующий член движения «М23» и три бывших солдата 
движения «М23» сообщили Группе экспертов, что до начала операций 
движения «М23» Макенга совершил поездку в Кисоро для встречи с со-
трудниками УПДФ. Четыре официальных должностных лица Уганды и 
два сотрудника УПДФ заявили, что командующий базирующегося в Ки-
соро 63-го батальона УПДФ майор Чарлз Мукаса отвечал за координацию 
на местах поддержки движению «М23». Представитель гражданского об-
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щества Уганды, два члена движения «М23» и сотрудник контрразведки 
Уганды также подтвердили, что командующий западным дивизионом ге-
нерал Патрик Канкирихо осуществлял контроль за оказанием движению 
«М23» военной поддержки, включая доведение приказов до Мукасы 
(приложение 32). 

 В указанном приложении 32, так называемой выдержке из доклада контр-
разведки УПДФ, указаны виды и калибр оружия и боеприпасов, якобы постав-
ляемых УПДФ движению «М23». Без всякого сомнения, это приложение явля-
ется вымыслом. Если следовать логике, то доклад, подготовленный младшим 
офицером, не будет адресован его/ее начальникам, которых, между прочим, об-
виняют в совершении международно-противоправных действий. В любом слу-
чае, доклад контрразведки по определению является внутренним документом, 
подготовленным офицером для его начальников и касающимся определенных 
противоправных действий, совершенных в рамках системы. Главный вопрос 
заключается в следующем: кто будет пользователем такого доклада контрраз-
ведки, касающегося главнокомандующего (президента) и всего командного со-
става; кто будет получателем такого доклада? Кроме того, хотя в докладе со-
держится «конфиденциальная» классификация, используемые формулировки 
свидетельствуют о сообщенном материале. Это противоречит логике, посколь-
ку сообщаемые материалы не являются конфиденциальными документами. 
Кроме того, если, как утверждается, доклад является конфиденциальным, он 
должен иметь служебный гриф и скреплен печатью, иметь заголовок, адресата 
и дату составления в подтверждение его конфиденциального и секретного ха-
рактера. Кроме того, из конструкций предложений и подачи материала вполне 
очевидно, что автор подложного документа не является лицом, которое изучало 
английский язык, что наталкивает на мысль, что он не является угандийцем 
(например, в официальном документе угандиец не будет обращаться к прези-
денту или главнокомандующему «угандийские боссы»). 

 Хотя указанные места и люди существуют и люди служат в УПДФ и раз-
ведывательных службах, сделанные заявления являются ложными. Например, 
училище «Биханга» в округе Ибанда функционирует в качестве международно-
го учебного центра, обеспечивающего подготовку для национальной армии 
Сомали, с 2008 года. Содействие такой подготовке оказывают правительство 
Соединенных Штатов Америки и Европейский союз. В училище работают 
преподаватели из Европейского союза и они бы выявили членов движения 
«М23», если бы они там были.  

 Главнокомандующий Народных сил обороны Уганды генерал Аронда 
Ниакаирима и начальник Военной разведки бригадный генерал Чарлз Бакаху-
мура, которых упомянули как оказывающих поддержку движению «М23», ни-
когда не занимались такой деятельностью и лишь оказывают поддержку меха-
низмам Международной конференции по району Великих озер. В частности, 
главнокомандующий вооруженных сил при поддержке начальника военной 
разведки оказывает помощь министру обороны Уганды уважаемому доктору 
Криспусу Кионга в целях содействия укреплению механизмов Международной 
конференции по району Великих озер, которые координируются Угандой в ка-
честве председателя Международной конференции по району Великих озер. 
Генеральный директор Организации внутренней безопасности полковник Рони 
Балиа не знает и никогда не имел контактов с предполагаемым полковником 
Будве из движения «М23» или любым другим лидером или членом движения 



 
A/67/643

S/2012/834
 

12-62472 17 
 

«М23», как заявляется на основе приложения 32 доклада, которое правительст-
во Уганды считает полным вымыслом. 

 Кроме того, УПДФ не получали и не нуждаются в каком-либо оружии из 
Южного Судана для поддержки движения «М23». Это является чистым вы-
мыслом с целью оклеветать Уганду. 

 Кроме того, голословное упоминание фамилий государственных служа-
щих, военнослужащих и полицейских Уганды, а именно президента Йовери 
Мусевени, генерала Аронда Ниакаирима, генерала Салима Салеха, генерал-
лейтенанта Кэла Кэйихура, бригадного генерала Патрика Канкирихо, бригад-
ного генерала Чарлза Бакахумура, полковника Рони Балиа, майора Мукаса, 
Джона Нгаруйе Ндунгутсе (АИГП), и т.д. и такие формирования УПДФ, как 
второй дивизион, и представление их в докладе по политическим проблемам и 
проблемам безопасности в Демократической Республике Конго имеет целью 
лишь отвлечь внимание. В связи с этим возникает вопрос: каким образом они 
занимаются проблемами Демократической Республики Конго вне рамок регио-
нального мандата в попытке оказать Демократической Республике Конго по-
мощь в урегулировании конфликта в восточной части Демократической Рес-
публики Конго? 

 Группе экспертов не требуется выявлять тот факт, что бригадный генерал 
Канкирихо получает приказы от президента Мусевени и генерала Аронда. Это 
предусмотрено Конституцией Республики Уганда. В связи с этим возникает 
вопрос: отдавал ли приказы президент Мусевени или генерал Аронда или они 
оба бригадному генералу Канкирихо вмешаться в дела Демократической Рес-
публики Конго на стороне повстанцев движения «М23» таким образом, как это 
заявляется в докладе Группы экспертов? 

 Кроме того, отсутствует логика в том, что бригадному генералу Канкири-
хо оказывает помощь генеральный инспектор полиции генерал-лейтенант Кейл 
Каихура.  

 В пункте 54 доклада также утверждается следующее:  

 Согласно официальному должностному лицу Уганды, дипломату в Кам-
пале и военнослужащему, проживающему в Уганде, в мае и июле 
2012 года генерал Каихура провел встречи в Кисоро и часто направлял 
своего заместителя Джона Нгаруйе Ндунгутса, отвечающего за борьбу с 
терроризмом, в Кисоро для содействия оказанию поддержки повстанцам. 

 Это является очередным вымыслом. Если бы Группа экспертов провела 
проверку фактов, она бы установила, что генерал Каихура не был в Кисоро в 
июле 2012 года и в мае 2012 года не проводил там встреч, как это заявляется. 
Кроме того, г-н Джон Ндунгутсе не является заместителем генерального ин-
спектора полиции. Заместителем генерального инспектора полиции является 
г-н Джон Мартин Окот Очола, а г-н Джон Ндунгутса является помощником ге-
нерального инспектора полиции и возглавляет директорат по борьбе с терро-
ризмом. Г-н Ндунгутса совершал поездку в Кисоро с официальным визитом, в 
частности в мае 2012 года  для участия в окружном совещании по обеспечению 
готовности к стихийным бедствиям и устранению их последствий, в котором 
приняли участие сотрудники УВКБ. Он не был в Кисоро в июле 2012 года, как 
это утверждается. 
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 В пункте 111 утверждается следующее: 

 Официальные должностные лица Уганды подтвердили Группе, что ба-
тальон УПДФ, базирующийся на горе Рвензори, регулярно проникает на 
территорию Конго для проведения разведывательных операций на пози-
циях АДС в округе Бени. 

 Это утверждение является ложным. Использование анонимных источни-
ков является отличительным знаком доклада. Не секрет, что в данном районе 
находятся враждебные силы, в частности Альянс демократических сил. На ос-
нове существующих двусторонних договоренностей УПДФ и ВСДРК догово-
рились направлять через свои границы (Демократическая Республика Конго-
Уганда) сотрудников по связям для осуществления контроля и представления 
сообщений о нарушениях границы.  

 Власти Демократической Республики Конго не сообщали Уганде о каких-
либо предполагаемых инцидентах; вместо этого о такой деятельности заявляет 
Группа экспертов. 
 

  Содержащиеся в докладе рекомендации 
 

 В докладе отсутствует важная информация об осуществляемых в рамках 
Международной конференции по району Великих озер инициативах, таких как 
обсуждения по вопросу о введении в действие Расширенного механизма со-
вместного контроля для восточной части Демократической Республики Конго. 
Такие мероприятия полезны для содействия осуществлению соответствующих 
резолюций Совета Безопасности Организации Объединенных Наций по Демо-
кратической Республике Конго.  

 Старшие военные эксперты Международной конференции по району Ве-
ликих озер провели совещания и представили доклад министрам обороны, ко-
торые провели встречу 25–26 октября 2012 года в Гоме. Их доклад будет рас-
смотрен на следующем саммите в рамках Международной конференции по 
району Великих озер и в него включены требования и возможности поддержки 
механизмов совместного контроля. В докладе Группы экспертов, о котором 
стало известно, неожиданно представлены рекомендации в отношении требо-
ваний к механизму. 
 

  Замечания 
 

 Между Демократической Республикой Конго и Угандой существуют доб-
рые отношения, которые расширяются и усиливаются. Такие отношения рас-
ширяются на основе двусторонних и региональных механизмов, таких как Ме-
ждународная конференция по району Великих озер. Двусторонние отношения 
характеризуются регулярными контактами на разных уровнях, в том числе на 
уровне глав государств, министров иностранных дел и обороны, главнокоман-
дующих вооруженных сил и начальников полиции. Уганда выполняет функции 
председателя Международной конференции по району Великих озер в целях 
поиска способов урегулирования положения в восточной части Демократиче-
ской Республики Конго по конкретной просьбе правительства Демократиче-
ской Республики Конго и Генерального секретаря Организации Объединенных 
Наций. 
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 Доклад Группы экспертов полон вымысла, измышлений и откровенной 
лжи. Сам по себе доклад подрывает региональные усилия, которые Уганда 
поддерживает в качестве председателя Международной конференции по рай-
ону Великих озер. Как уже было продемонстрировано, заявление, содержащее-
ся в докладе, также не выдерживает испытания на здравый смысл. 

 В докладе также высказывается негативное отношение к поддержке ре-
гиональной инициативы со стороны Организации Объединенных Наций и ме-
ждународного сообщества в целом. 
 

  Методы работы Группы экспертов 
 

 До поездки в Уганду Группа экспертов указала правительству Уганды в 
своем письме от 9 августа 2012 года пять конкретных областей, по которым 
они хотели бы получить соответствующую информацию. В Кампале Группе 
экспертов была предоставлена запрошенная информация. Правительство Уган-
ды поинтересовалось у Группы экспертов относительно каких-либо других во-
просов, которые они хотели бы обсудить, и они ответили, что таковых нет. 
Группа экспертов никогда не поднимала вопрос о предполагаемой поддержке 
Угандой движения «М23». 

 Следует напомнить, что в ходе мини-саммита Организации Объединен-
ных Наций по Демократической Республике Конго, проведенного 27 сентября 
2012 года в качестве параллельного мероприятия Генеральной Ассамблеи в 
Нью-Йорке, Генеральный секретарь и все главы государств и правительств вы-
разили поддержку региональных усилий Уганды в качестве председателя Меж-
дународной конференции по району Великих озер; каких-либо заявлений о 
причастности Уганды не делалось и они не включались в окончательный отчет 
о работе мини-саммита.  

 Правительство Уганды не может понять, почему и каким образом Группа 
экспертов выдвинула заявления против Уганды по вопросам, по которым они 
не запрашивали мнения правительства Уганды. Непредоставление Уганде воз-
можности ответить на заявления и информацию, якобы полученные от свиде-
телей, является нарушением права на объективное разбирательство. В резуль-
тате Группа экспертов подготовила доклад, который полон вымыслов, иска-
женных фактов и неправильно истолкованных выводов.  

 На самом деле доклад подтверждает, что методы и подходы к работе 
Группы экспертов не отвечают самому высокому уровню профессионализма, 
который предполагает обеспечение объективности, беспристрастности и 
транспарентности в осуществлении ее мандата. 

 Хотя Группа встретилась с официальными представителями правительст-
ва Уганды и также получила информацию из других сомнительных источников, 
она не поделилась замечаниями с властями Уганды (в Кампале или Нью-
Йорке), которые могли бы дать ответ до составления каких-либо заключений. 
Правительство Уганды поддерживало сотрудничество с Группой и было готово 
взаимодействовать с ней по любому вопросу, представляющему интерес или 
обеспокоенность. 

 Вне всякого сомнения Группа не проверила достоверность источников и 
надежность представленной информации. В связи с этим доказательственные 
стандарты Группы не отвечают необходимым требованиям. Группе следовало 
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провести оценку используемых источников и исходных материалов и провести 
анализ информации и полученных фактов для обеспечения самых высоких 
стандартов точности, которые явно отсутствуют в докладе. 

 Отсутствие фактов: приложения, в которых якобы содержатся факты, на 
основе которых Группа экспертов делала заключения, должны быть задокумен-
тированы и удостоверены до распространения доклада среди средств массовой 
информации для его публикации. 

 Непредоставление заявлений правительству Уганды для подготовки соот-
ветствующего ответа: Уганде не только не была предоставлена возможность 
ответить на заявления, но, что более важно, она была втянута в конфликт инте-
ресов, когда она продолжала председательствовать на четырех саммитах, не 
имея никакого представления о том, что она также является основным подоз-
реваемым в «разжигании огня, который она стремилась погасить». 

 Несомненно, вопросы, рассматриваемые Группой экспертов, являются 
сложными, чувствительными и опасными и предусматривают терпеливый сбор 
разведывательной информации. Поэтому получить ответы на такие вопросы, 
если только не использовать слухи, и заявить о сборе точных данных для под-
готовки точных выводов за один день невозможно. Мы считаем, что Группа 
экспертов не имела надлежащей методологии и потратила недостаточное коли-
чество времени. Ее выводы являются спорными. 

 Анонимные источники: Группа экспертов цитирует дипломатов, бизнес-
менов, двух сотрудников разведывательной службы, бывших членов движения 
«М23» и т.д., фамилии которых не названы. Вполне вероятно, что эти лица яв-
ляются вымышленными. Также вполне вероятно, что лица, с которыми встре-
чалась Группа экспертов, являются младшими офицерами, которые точно не 
знают о реальном положении дел. 
 

  Заключение 
 

 Неприменение Группой экспертов высоких доказательственных стандар-
тов и невыполнение ее обязанности представить достоверный и основанный на 
фактах доклад в соответствии с их мандатом вызывает обеспокоенность и яв-
ляется нарушением мандата Группы. Он вызывает обеспокоенность не только 
потому, что является бесполезным для осуществления режима санкций в от-
ношении Демократической Республики Конго, но и потому, что подрывает ре-
гиональные усилия, направленные на поиск долгосрочного решения кризисной 
ситуации в восточной части Демократической Республики Конго. Мы надеем-
ся, что этот печальный опыт послужит уроком для Совета Безопасности и Ко-
митета по санкциям с точки зрения методов работы Группы экспертов. 

 Таким образом, поскольку в докладе Уганда ложно обвиняется в незакон-
ной деятельности в восточной части Демократической Республики Конго, от 
него следует отказаться и его следует исключить из отчетов Организации Объ-
единенных Наций. 
 

Правительство Республики Уганда 

12 ноября 2012 года 



 
A/67/643

S/2012/834
 

12-62472 21 
 

Приложение 1 
 

  Письмо Координатора Группы экспертов по Демократической 
Республике Конго от 9 августа 2012 года на имя Временного 
Поверенного в делах Постоянного представительства Уганды 
при Организации Объединенных Наций 
 
 

 Имею честь направить вам письмо в качестве Координатора Группы экс-
пертов по Демократической Республике Конго, мандат которой был продлен в 
соответствии с резолюцией 2021 (2011) Совета Безопасности от 29 ноября 
2011 года. Для удобства использования справочных материалов прилагаются 
копии резолюций, а также копии писем Генерального секретаря о создании 
Группы (S/2012/85 и S/2012/143). 

 Как вам известно, Совет Безопасности поручил Группе экспертов следить 
за осуществлением эмбарго на поставки оружия и расследовать нарушения та-
кого эмбарго с целью рекомендации финансовых санкций и санкций на поезд-
ки физических и юридических лиц. Такой мандат распространяется, в частно-
сти, на физических лиц, действующих в Демократической Республике Конго и 
совершающих серьезные нарушения международного права, включая нападе-
ния на детей или женщин или вербовку и использование детей в ситуациях 
вооруженного конфликта, политических и военных лидеров, препятствующих 
разоружению, и физических или юридических лиц, оказывающих прямую или 
косвенную поддержку вооруженным группам, действующим в Демократиче-
ской Республике Конго, с помощью незаконной торговли природными ресур-
сами.  

 В целях дальнейшего рассмотрения вопросов, поднятых в ходе поездки 
Группы в Кампалу 24–26 мая 2012 года, Группа хотела бы выразить свое наме-
рение посетить Кампалу 17–18 сентября 2012 года. К сожалению, учитывая 
очень напряженный график расследований на местах, Группа не будет иметь 
гибкого графика осуществления своих региональных поездок.  

 Группа хотела бы продолжать сотрудничество с властями Уганды в том, 
что касается деятельности вооруженных групп в восточной части Конго, в ча-
стности Альянса демократических сил, а также таких конголезских групп, как 
движение «М23» и его многочисленные сторонники. Любая предоставленная 
властями Уганды соответствующая информация о деятельности, структуре, 
оружии и сетях финансовой поддержки этих групп будет весьма приветство-
ваться. Что касается Альянса демократических сил, Группа будет особо при-
ветствовать информацию о конкретных связях между исламскими повстанца-
ми, базирующимися в Демократической Республике Конго, и движением 
«Аш-Шабааб». Кроме того, Группа будет приветствовать любую документацию 
или факты, касающиеся поездок и/или деятельности бурундийского политика 
Алексиса Синдухидже в 2011 и 2012 годах.  

 Группа также запрашивает информацию об изъятии контрабандного не-
маркированного сырья из восточной части Демократической Республики Кон-
го, а также любые статистические данные о полезных ископаемых, законно пе-
ревозимых из восточной части Демократической Республики Конго в регио-
нальные порты, такие, как Момбаса. Полезными для работы Группы будут 
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также статистические данные об экспорте Угандой полезных ископаемых и 
древесины.  

 В целях содействия такой поездки я хотел бы предложить властям Уганды 
определить координатора для установления в ходе поездки контактов с соот-
ветствующими государственными должностными лицами Группы в следующих 
областях: таможенный контроль, внутренняя безопасность, военная разведка, 
внешняя безопасность и природные ресурсы.  

 Группа хотела бы напомнить о том, что в соответствии с пунктом 16 резо-
люции 2021 (2011) Совет Безопасности вновь подтверждает «свое требование о 
том, чтобы все стороны и все государства гарантировали безопасность ее чле-
нов и беспрепятственный и немедленный доступ, в частности к лицам, доку-
ментам и объектам, которые, по мнению Группы экспертов, могут представлять 
интерес с точки зрения выполнения ее мандата».  

 В заключение Группа экспертов, пользуясь предоставленной возможно-
стью, хотела бы поблагодарить правительство Уганды за активную поддержку, 
оказанную Группе в проведении предыдущих расследований, в том числе в во-
просах обмена информацией, которая оказалась крайне важной для успешного 
выполнения ее мандата. Группа также хотела бы заранее поблагодарить власти 
Уганды за их готовность организовать поездку в указанные сроки и за важное 
сотрудничество в деле выполнения мандата Группы.  
 
 

(Подпись) Стивен Хеге 
Координатор 

Группы экспертов по Демократической Республике Конго, 
мандат которой был продлен резолюцией 2021 (2011) 

Совета Безопасности 
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Приложение 2* 
 

  Доклад о передаче персонала и военного оборудования 
правительством Уганды правительству Демократической 
Республики Конго  
 

  11 июля 2012 года  
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 * Представляется без официального редактирования только на языке представления. 
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