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POINT 9 DE L'ORDRE DU JOUR

Discussion générale (suite)

1, M, KHE]IR (Soudan) [traduit de 1'anglais]: Je tiens
3 assurer au Prégident qu'en intervenant ici, ou en

adoptant certaines positions au cours des débats des’

commissions, la délégation de la République du
Soudan ne sera inspirée que par un vif désir de pro-
mouvoir la paix et la coopération internationales, Nos
réactions et les positions que nous adoptons ne dé=
coulent que de notre fidélité aux principes d'objecti~-
vité et de neutralité qui ont toujours &té notre guide
¢t notre source d'inspiration. Nous croyons qu'une
manifestation pratique de cette politique est 1'8limi-
nation radicale de toutes les causes de la guerre
froide qui met en danger le destin de 1"Thumanité tout

- entidre,

2, Le gouvernement et le peuple du Soudan avaient
placé de grands espoirs dans la Conférence ®au

~ sommet® qui devait se réunir 3 Paris en mai 1960,

car ils y voyaient le signe d'un rapprochement et d*une
compréhension qui auraient pu conduire & une détente
et éliminer ces foyers de discorde qui contaminent

~I'atmosphre de paix. Malheureusemert, ces espoirs

ont &£é rapidement dégus, mais nous continuons A en~
visager 1'avenir avec optimisme et confiance, Jamais,
& aucun moment de son histoire, le monde n'a eu tant
besoin de compréhension. C'est toute 1'existence de
I''umanité et de la civilisation qui est en jeu. Une
étincelle peut embraser la terre et provoquer une
destruction totale. ’ :

3. La présente session de i'Assemblée constituera
un événement marquant dans 1'histoire de 1'Organi=
Bation des Nations Unies, L'admission des nouveaux
Etats, dont 1'indépendance est le résultat du mouve~
ment africain d'émancipation et met fin & un chapitre
d"impérialisme et de domination, constitue en effetun
événement historique et représente un grand pas vers
'iniversalité de 1'Organisation. Jamais jusqu'ici 15
Efats n'avaient obtenu leur indépendance au cours de
2 m&me année et n'avaient &6 admis ensemble A
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1'ONU. Pour mon pays, qui est 1'un des Etats indé~
pendants d'Afrique, cette session est mémorable, Clest
avec une grande joie que nous souhaitons labienvenue
4 nos fréres d'Afrique etd Chypre et faisons des veeux
pour leur bonheur. L'Afrique a cessé d'étre un conti-
nent noir. La lumidre qui éclaire maintenant sa plus
grande partie ne pourra plus 8tre arrétée par des
frontieres artificielles et aucune force ne pourra en
entraver la diffusion. Les nonveaux Etats indépendants
seront, j'en suis certain, une force puissante au sein
de 1'Organisation internationale; ils rehausseront sa
congidération et son prestige; ils défendront 1'esprit
de la Charte et feront avanceér la cause de la justice,
de la paix et de la sécurité.

4, La délégation de la République du Soudan désire
insister sur le rdle que joue et peut jouer 1'Organisam
tion des Nations Unies dans ce domaine. Elle croit
fermement que 1'ONU peut aider le monde 3 surmonter
ses difficultés politiques, Economiques et sociales,
préserver les générations futures du fléau de la
guerre, créer les copditions nécessaires au maintien
de la justice et de la digrnité humaine, favoriser le
progreés social et instaurer de meilleures conditions
de vie dans une liberté plus grande, dans la paix et -
dans la prospérité. Ces nobles buts et principes sont
ceux qu'ont fixés les Articles premier et 2 dela
Charte des Nations Unies.

5. Malgré prés de 15 ans de négociations au sujet
du désarmement, c'est toujours le probldme le plus
difficile et le plus menagant devant lequel se trouve
1le monde. Le probléme se complique plus gravement,
d'année en année, par la production et 1'accuroulation
de quantités toujours plus grandes de matidres desti-
nées 4 la guerre nucléaire, par la mise au point de
nouveaux engins de destruction massive et de nouveaux
véhicules pour leur lancement i travers 1'espace, ce
qui fait planer sur l'humanité et la civilisation la
menace d'un anéantissement total,

6. Examinant ce qui a été fait pour &tablir la paix

'internationaie et metire fin 3 la course aux armes

ments, nous avons constaté avec satisfaction, 1'an
dernier, que 1'Assemblée générale a exprimé 2
1'unanimité 1'espoir que des mesures conduisant vers
1'objectif d'un désarmement général seraient &law
borées en détail et feraient 1'objet d'un accord dans
le plus bref délai possible [résolution 1378 (XIV)]. Au
début de cette année-ci, nous avons mis nos espoirs
dans les discussions du Comité des dix puissances sur
le désarmement, 3 Gen&ve, mais ces discussions ont
été interrompues sans avoir donné le résultat qu'on
pouvait en espfrer.

7. Je ne veux pas chercher 3 analyser ies causes de
1'échec de la Conférence "au sommet®, ni celles de
la suspension des négociations de Genéve. Je ne veux
pas non plus analyser les divergences de vues qui
existent entre les grandes puissances, en ce qui
concerne le désarmement. Les grandes puissamces
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proclament et ont proclamé 3 maintes reprises
qu'elles sont trés attachées i la paix et au désarme~-
ment, et qu'aucune d'entre elles ne seraitlapremiére
4 faire ce qui pourrait déclencher une catastrophe
mondiale.

8. Les dangers inhérents 3 la course aux armements
sont trop évidents pour que ma délégation ait besoin
de les énumérer ou de les décrire. Les conséquences
d‘un conflit armé seraient fatales pour nous tous sans
exception, Il vaudrait mieux pour le monde que les
sommes fabuleuses qui sont dépensées pour les arme~
ments soient consacrées & l'assistance technique et
au développement économique des pays sous~dévelop-
pés. Devant les menaces que fait peser la course aux
armements, aucun pays ne peut se désintéresser du
danger qu'il court dans son existence mémeetse con-
sacrer comme il le faudrait 3 la recherche du bonheur
et du bien~&tre de sa population,

9. Cl'est pourquoi nous espérons sincérement qu'étant
donné 1'urgence du probléme, les efforts nécessaires
continueront & &tre faits pour la reprise la plus pro-
che possible des négociations, en vue de parvenir i
une solution satisfaisante de la question du désarme-
ment général et complet sou.suncontrale international
efficace.

10. Nous croyons sincérement que toutes les délé-
gations réumics ici éprouvent le méme aftachement

pour la paix et la sécurité et désirenttoutes épargner

aux générations futures 1'épouvante et les horreurs
d'une guerre dévastatrice. Mais la cause de la paix
ne peut 8tre servie trés efficacement par les Nations
Unies tant qu'un quart de lapopulation mondialene s'y
trouve pas représenté, Nous sommes donc convaincus
que la représentation de la République populaire de

Chine constituerait non seulement la reconnaissance -

des droits 1égitimes du peuple chinois et de son gous=
vernement, mais augmenterait ’efficacité de 1'Orga=
nisation, L'ONU peut maintenant s'enorgueillir de
s'étre assuré la participation de la plupart des pays
du monde, et un grand nombre de ces pays out déja
reconnu la République populaire de Chine et é&tabli
avec elle des relations. Aussiespérons-nous sincére
ment que 1'Assemblée générale jugera devoir réexa-
miner cette question. :

11. En tant que pays d'Afrique, le Soudan s'est

vivement préoccupé des graves événements qui se
déroulent sur le continent africain et des problémes
devant lesquels se ftrouvent ses peuples. Ces événe~=
ments, si inquiétants qu'ils aient pu &tre, ont contri=~
bué 3 rapprocher les Etats indépendants d'Afrique
dans la volonté de réaliser leurs espoirs et objectifs
communs et d'aider les peuples malheureux de leur

continent qui luftent encore pour se débarrasser de:

la domination étrangére et assurer leur pleine indé~

pendance. Des peuples d'Afrique sont, en effet, encore,

soumis & des régimes injustes et périmés qui ne
peuvent plus subsister devant 1'éveil de la conscience
politique africaine.

12, La politique d' "apartheid® pratiquée par 1'Union
sud-africaine et condamnée par toute 1'opinion mon=
diale est une tragédie pour la dignité et la fierté
humaines. C'est une politique abominable & laquelle
il doit étre mis fin, non seulement dans 1'intérét de
ce pays, mais pour nous tous, Mon gouvernement a
dé&ja pris nettement posﬂ;ion au sujet de cette question
et, conformément aux résolutions adoptées par les
conférences des Etats indépendants d'Afrique, nous
avons boycotté les marchandises produites par 1'Union

T

sud-africaine et avons versé une petite indemnits
4 ceux que l&sait cette politique. Nous sommes préts
4 prendre d'autres mesures pour faire cesser g
politique immorale d! "apartheid".

13. Mais le méprls qu'a 1'Union sud~africaine pour
les Africains dépasse ses frontidres. Bien que le
Sud=-Ouest africain soit un pupille de la collectivits
internationale, cela ne 1'a nullement soustrait 3
1'application de cette politique ignoble et indéfenw
dable de 1'Union sud=africaine., Nous faillirions 3 nog
responsabilités si nous ne. proclamions pas qu'un
pays qui cause tant de souffrances 3 ses propres
ressortissants n'est pas qualifié pour en aider
d'autres. L'Union sud-africaine doif cesser d'admijw
nistrer le Sud=-Ouest africain, et 1'Organisation des
Nations Unies doif le prendre en main pendant un
certain temps et le préparer & 1'indépendance d'une
fagon conforme i ses principes élevés et aux réali-
sations qu'elle a a son actif.

14. Une autre partie de 'Afrique, la nepublique
du Congo (Léopoldville), est maintenant déchirée
par 1'agitation et le désordre. Nous voulons et avons
toujours voulu voir sauvegarder 1l*indépendance na~
tionale et 1'intégrité territoriale de ce pays, et voir
disparaftre toute forme d'infervention extérieure
dans ses affaires nationales. Sur ce point, mon gou=
vernement n'acceptera jamais de transiger, La struce
ture gouvernementale et le choix des dirigeants sont
des questions qu*il appartient aux Congolais de déci-
der librement par eux-mémes.

15. Nous approuvons 1'ceuvre que 1'Organisation des
Nations Unies a entreprise et poursuit au Congo sous
la haute direction du Secrétaire général, en qui nous
avons toute confiance, Cette confiance dans 1'ONU
et cette approbation de son ceuvre ont trouvé leur
expression dans la troisiéme résolution adoptée par
les ‘ministres des affaires étrangeres d'Afrique, lors

-de la réunion qu'ils ont tenue & Léopoldville sous

la présidence de M. Lumumbal/, L'Organisation doit
s'acquitter de cette obligation internationale jusqu'au
moment oll le Congo, Membre de 1'ONU pourra faire
entendre, de cette tribune, sa voix d'Etat libre et
indépendant. Nous sommes opposés a toute inter=
vention =~ militajre, politique ou autre - qui s'y
exercerait en dehors du cadre de 1'ONU, L'affaire
congolaise ne doit préter i absolument aucune inter=-
vention unilatérale et le Congo doit, en particulier,
&tre maintenu en dehors de la guerre froide.

16, Si le Président le permet, je parlerai maintenant
de la question algérienne, tragédie dont 1'Organi-
sation des Nations Unies est maintenant saisie, comme
1'on sait, depuis six ans et 4 laquelle elle n'est pas
encore parvenue A trouver une solution satisfaisante
et conforme 4 la Charte,

17, Lorsque jlai pris 1a parole & cette tribune, le
ler octobre 1959 [817&me séance], je n'ai pas longue~
ment parlé de ce grand malheur de notre époque, car
jlentrevoyais alors un rayon d'espoir aprds la décla~
ration que le général de Gaulle avait faite le 16 sep-
tembre 1959 et dans laguelle il reconnaissait solen-
nellement au peuple algérien le droit d'autodétermi=
nation, Je me suis'borné i adresser un appel fervent
4 la conscience de la France et aux descendants des
hommes qui ont fait la Révolution frangaise, en leur
demandant de résoudre le probléme algérien con=-

L/Conférence des Etats indépendants d'Afrique, réunie en session
spéciale a L.éopoldville du 25 au’30 aofit 1960.
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formément 3 la Charte des Nations Unies ef aux
principes de liberté, d'égalité et de fraternité qui
gont, croyons-nous, des principes fondamentaux de
tous les Frangais.,

18, Une année s'est écoulée depuis lors, ume année
qui a été cruelle pour 1'Algérie et affligeante pour
Jes hommes de bonne volonté dans le monde entier.
La guerre fait rage en Algérie avec plus de furie
qu'auparavant. Le sacrifice de vies humaines, qu'il
gtagisse de vies de Frangais oud'Algériens, sugmente
de jour en jour. Plus d'un quart de la population de
'Algérie se trouve dans des prisons ou des camps
d'internement ol eile est soumise au traitement le
plus cruel et le plus humiliant, Ce dernier aspect
de cette guerre inhumaine a &é& mis en lumiére
dans un rapport, publié en décembre 1959, du Comité

international de la Croix-~Rouge et a fait 1'objet d'une

protestation énergique que 20 membres du groupe
africano~asiatique des Nations Unies ont adressée
au Secrétaire général le 10 février 1960.

19. Telle a été la tragique conséquence du fait que
le Gouvernement frangais n'a pas donné suite 2 la
reconnaissance par le président de Gaulle du droit
d'autodétermination du peuple algérien. Depuis la
déclaration du président de Gaulle du 16 septembre
1959, le Gouvernement provisoire de la République
algérienne n'a cessé de faire preuve, pour sa part,
de son sens des responsabilités, de sa grande matus
rité politique et de sa volonté de paix.

20, Dans sa déclaration du 28 septembre 1959, qui
répondait i celle du général de Gaulle, le gouverne=
ment provisoire a reconnu lui aussi e le droit
d'autodétermination devait constituer 1a base de la
solution du probl&@me algérien, Il a reconnu, comme
le Gouvernement frangais, que le recours au suffrage
universel comme moyen de déterminer 1'avenir poli=
‘tique de 1'Algérie ne pourrait avoir lieu gu'une fois
la paix rétablie. I a demandé seulement de pouvoir
discuter avec la France des conditions politiques
et militaires d'un cessez=le~feu et des conditions
qui garantiraient auw peuple algérien 1'exercice de
son droit d'autodétermination. Ctétait 13 une requéie
bien naturelle. Mais, d'aprés ce qui s'est passé
depuis la déclaration du président de Gaulle,il semble
que. la France insiste pour prendre seule et de fagon
unilatérale toute décision concernant les discussions
relatives au cessez~le~feu ou les conditions et moda=-

lités d'une rencontre entre la France et ies repré=-

sentants du Gouvernement provisoive de 1a République
algérienne. Ce qui s'est passé A Melun entre le 25 et
le 29 juin 1960 en fournit la preuve. Un ancien Pré=-
sident du Conseil des ministres frangais, M. Mend&s=-
France, a décrit les conditions et modalités proposées
pour une réunion entre des délégations frangaise et
algérienne comme "des conditions si humiliantes
qu'elles équivalaient 3 une demande de capitulation®.

21. ‘Mais le vaillant peuple algérien, qui combat
depuis si longtemps et si courageusement pour une
juste cause, ne capitulera pas devant la force des
armes frangaises, car le bon droit est de son cbté, et
finira par triompher., Il est peu probable que la
France remporte une victoire militaire en Algérie
gt, si c'était le cas, ce ne serait pas une victoire.des
raves, '

22, Le Gouvernement provisoire de la République

algérienne n'a cessé de dommer des preuves de sa

volonté de paix et de sa foi en un réglement, par voie
de négociations, de ce conflit tragique qui n'a que

g

trop duré. En dépit de 1a déception subie & Melun, son

. ministre des affaires éirangéres, M. Belkacem Krim,

a formellement déclaré le 10 aofit 1960: "Nous
sommes préts & reprendre les négociations avec 1z
Gouvernement francais 3 tout moment,® C'est donc
au Gouvernement frangais qu'appartient le choix:
poursuivre une politique de guerre et de domination

coloniale ou accepter le principe de véritables négo=
“ciations,

23. Nous estimons que 1'Organisation des Nations
'Unies a, en l'occurrence, une responsabilité 3 la-
quelle elle ne peut renoncer A la légdre. Ta thise
frangaise selon laquelle la question algérienne est
d'ordre intérieur et, par conséquent, hors du do-
maine de compétence de I'ONU est une cruelle
tromperie, On ne peut 1'accepter quand on voit se
poursuivre une guerre brutale avec toutes ses afireu=
ses conséquences et que des milliers devies humaines
sont sacrifiées chaque semaine, L'assertion du Gou=
vernement francais selon laquelle 1'Algérie estpartie
intégrante de la France métropolitaine est une asser=
tion ridicule qui fait injure au bon sens. L'Algérie est
une entité distincte du point de vue historique aussi
bien qu'ethnique et géographique. Si la France avait
'appliqué une telle thése A ses anciens territoires
dépendants, aucun d'entre eux ne siégerait mainte=
nant avec nous dans 1'Assemblée., La renonciation 3
cette thése est une condition essentielle pour la
solution de la question algérienne, et nous insistons
vivement aupréeés du Goavernement frangais pour qu'il
modifie sa fagon de voir & ce sujet.

24, Donnant une nouvelle preuve de sa bonne volonté
et de son amour de la paix, le Gouvernement provi=
soire de la République algérienne demande aux
Nations Unies que la consultation du peuple algérien

“ait lieu au moyen d'un référendum organisé et con=

trolé par les Nations Unies, et nous espérons ardem=
ment que 'Organisation ne le décevra pas i nouveau,

25. J'ai insisté, a propos du probléme algérien, sur

la responsabilité qui incombe & 1'ONU de lui trouver -
une juste solution. L'ONU a aussi une responsabilité,
non moins grande, 3 1'égard d'un autre probléme:

-celui de la Palestine et des réfugi&s arabes de Pa-

lestine, La responsabilité toute particulidre des Na=
tions Unies en cette matidre résulte du fait que c'est

| 'Organisation elle~m&me qui a créé le probléme par

sa fatale résolution [181 (II)] du 29 novembre 1947,
qui a ‘ordonné le partage de la Palestine conire la
volonté de ses habitants. Il suffit de se souvenir qu'au
moment de 1'adoption de cette résolution les Arabes
constituaient les deux tiers de la population de 1z Pa.-
lestine pour comprendre que cette décision était non
seulement extravagante, mais aussi injuste, puisw
au'elle contrevenait au principe du droit des peuples
4 disposer dfeux~-mémes, qui est consacré par la
Charte.

26. Le probleme des réfugiés de Palestine n'est pas
le probléme ordinaire des réfugiés, malheurensement
si familier & notre époque, C'est le probléme de tout .
un peuple arraché & son pays ancestral et condamné
3 une cruelle et indigne expatriation. C'est une tra=-
gédie sans analogue dans les temps modernes, Beau
coup plus de 1 million de réfugiés arabes - car clest
une population trés prolifique == menent depuis pius
de 12 ans ume vie misérable dans des camps,/sans
autres moyens d'existence, que ceux que leur ¢ffrent
les cartes de raticnnement de 1'ONU et soutenvs par
le seul espoir de pouvoir retrouver un jour leuse
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maisons, leurs champs et leurs orangeraies qu'ils
voient de 1'autre c8té de la frontidre, mais ol ils ne
peuvent se rendre. Comme 'a dit le Directeur de
1'Office de secours et de travaux des Nations Unies
pour les réfugiés de Palestine, dans le rapport qu'il
a présenté 3 1'Asgemblée générale & sa quatorzidme
session, o

¥Ce sont sans aucun doute, de tous les réfugiés,
les jeunes gens parvenant & 1'dge adulte qui se
trouvent dans la situation la plus affligeante...cha=
que année quelque 30.000 jeunes gens parviennent 3
1'8ge adulte sans grand espoir de pouvoir gagner leur
vie ou de fonder un foyer dans des condifions nor-
males.” [A/4213, par. 10.]

L'ONU laissera~t-elle se perpétuer cette tragédie,
qui prend chaque jour des proportions plus consi=
dérables?

27. Tout essai que 1'on feraif pour résoudre ce pro-
bléme en prenant pour point de départ la reconnais~
sance des prétendues réalités politiques de la situation
serait une maniére déguisée d'absoudre l'agressionet
serait, par conséquent, tout & fait inacceptable pour
mon gouvernement. La situation dans laquelle setrou
vent aujourd'hui les Arabes de Palestine résulte d'une
injustice criante et d'une violation caractérisée des
impératifs de la Charte, Jusqu'au 14 mai 1948, toute la
Palestine &tait un territoire sous mandat de la So-
ciété des Nations, Conformément aux principes de la
Charte et au Mandat au titre duquel la Palestine était
alors administrée, 1'ONU aurait dfl faire en sorte que

. la population de la Palestine puisse exercer son droit
de déterminer son destin politique avant 1'expiration
du Mandat. Ce qui est arrivé aux Arabes de Palestine,
clest que leur sort a été décidé par d'autres qu'eux,
qui ont ét8 anim#s par des motifs contraires 3 la
iettre et & 1'esprif de la Charte.

28. Toute solution qui négligerait les faits qui sont 2
1'origine du probldme serait donc sans validité et
mar. gouvernement ne pourrait 1'accepter. Pour trou=
ver une solution juste du probléme, il faut partir du
moment ol le mai aété fait, clest=a~dire de la période
immédiatement antérieure i 'expiration du Mandat,
le 14 mai 1948.

29, Le probléme des réfugiés arabes a constamment
eu, depuis le dé&but, de profondes répercussions surle
maintien de la paix et de ia sécurité dans la région
turbulente que constifue le Moyen=Orient. Tous les
incidents et tous les désordres dont la région a été
le théftre depuis 13 ans ont eu ce probléme pour
cause, directement ou indirectemeat. Je puis citer 2
' ce sujet le Directeur de 1'UNRWA, qui a dit dans son
rapport & 1'Assemblée géndrale lors de la quator=—
ziéme session:

1 n'est pas exagéré de dire que dans le Proche=
Orient le probldme deg réfugiés de Palestine a de
fAcheuses répercussions 3 tous les &gards et dans
tous les secteurs d'activité. Ses effets sur les plaus
psychologique, politique et social n'ont pas moinsde
portée que ses aspects économiques ef husnanitaires,
et il faudra en tenir compte dans 1*élaboration de
{oute solution que 1'on envisagerait de lui apporter.”

[Ibid., par. 11.]
‘Nous estimons, par conséquent, que la paix ne pourra
pas véritablement régner dans le Moyen=Orient tant

que le probldme des réfugiés arabes n'aura pas regu
de solution juste et satisfaisante.

30. En passant en revue les questions qui continuent
3 8tre, pour le monde, des causes de tension, my
délégation ne peut passer sous silence la situation qui
régne dans certaines autres régions du monde arabe,
notamment 1'Oman. Nous souhaitons vivement que deg
efforts soient faits pour permettre aux peuples deces
régions de réaliser leurs aspirations ef d'exercer
leur droit de disposer d'eux~mémes. Ce seraitservir
la cause de la paix et du maintien de relations amie
cales entre les peuples quede chercher  résoudre leg
problémes en question conformé&ment & 1'esprit etdls
lettre de la Charte.

381. L'une des grandes causes de la discorde et de la
tension internationales actuelles est, & notre avis, le
fait que le monde se trouve divisé enpays irés riches
et pays trés pauvres, enpays hautement industrialisés
et pays producteurs de matidres premidres dont
1'économie est trés primitive, en nations qui possédent
des compétences et des moyens techniques et nations
qui n'ont que peu de connaissances et aucune compé-

" tence particulidre. Il est affligeant de constater que

ce contraste ne fait que s'accuser et que, bien que

‘1'Europe et 1'Amérique aient connu de longues années

de prospérité, on n'a enregistré aucun mouvement
important de capitaux vers les pays pauvres et aucune
augmentation substantielle de 1'assistance aux pays
sous~développés. Nous espérons ardemment que de
sérieux efforts seront faits pour renforcer et élargir
la participation des pays sous-développés aux échanges
internationaux, On pourrait y parvenir par une coopé~
ration et des consultations efficaces entre nations, et
par le systéme multilatéral d'échanges et de

paiements,

32. Le Soudan est un fervent adepte du libre~échange,
Notre structure commerciale repose sur une forte
tradition de libéralisme commercial. Nous sommes
partisans d'un syst®me multilatéral d'échanges etdes
paiements, qui ne tienne aucun compte des diffé-
rences de régime politique et écarte tout traitement
préférentiel aussi bien que toute discrimination 2
1'égard de certains pays ou s'agissant de certains
produits, car nous estimons que c'est 13 le meilleur
moyen d'intensifier les &échanges et dlaccrofire la
prospérité mondiale. Aussi voyons—~nous avec beaucoup
d'inquiétude se former tout groupement &conomique
régional qui tend & utiliser les échanges comme une
arme politique ou est de nature restrictive et discri=
minatoire, Nous espérons sincerement que des grou=
pements- tels que le Marché commun européen ef
I'Association européenne' de libre-&change ne se
borneront pas & intensifier les échanges et faciliter
les paiements entre leurs membres, mais s'attache~
ront également & renforcer et élargir les &changes
internationaux et la coopération &conomique, Nous
sommes convaincus que la coopération &conomique
mondiale peut grandement contribuer 2 la paix et 3 12
stabilité internationales,

'33. Comme le fait ressortir le dernier rapport du

Conseil Economique et social & 1'Assemblée générale,
[A/4415] la responsabilité de favoriser le développe=
ment &conomique n'est pas ume affaire exclusivement
nationale, mais une responsabilité collective. En ce
monde d'interdépendance des peuples, aucun pays ne
peut vivre isolé, Il faut espérer que la reconnais-
sance de ce fait rendra tous les Etats Membres plus
conscients de la responsabilité, qui incombe 2 la
communauté internationale, de relever leniveaudevie
des régions sous-développées.
el
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34, Nous ne pouvons laisser pasger cefte historique
quinzidme session de VAssemblée générale sans
gonligner l'imporiance vitale du fait que le monde a
maintenant les yeux fixés sur le continent africain.
Nous devons tous nous rendre compis de 1'ampleur
des probldmes politiques, ézonomiques et sociaux que

les pays d'Afrigue et notamment les nouveaux Etats

indépendants d'Afrique devroni résoudre avant de
pouvoir, dans la communauté des nations, jouer tout
le r8le qui leur revient dans I'établissement d'une
naix et d'une prospérité durables, L'histoire prouve
qu'aucun pays sous-développé ne peut résoudre ses
probldmes sans &tre aidé. Ma délégation estime
qu'il est de 1'intér&t de toute I'humanité que la
communguté des nations nous aide 4 résoudre ces
problémes le plus 8t possible.

35, L'Organisation des Nations Unies a un rédle
capital 2 jouer en Afrique et il est regrettable
qu'elle se soit intéressée A cette région du monde
beaucoup plus tard qu'aux autres régions. Il est
donc juste et raisonnable que la part des nouvelles
ressources de 1'Organisation qui sera allouée 3
I'Afrique pour lui préter assistance redresse 1'équi=
libre dans la répartition de 1'assistance, L'Afrique
.ge trouve en présence de toutes sortes de problémes
complexes tout en souffrant d'une grave pénurie de
personnel administratif expérimenté, de techniciens
et de spécialistes. Elle a besoin des moyens qui
ui permetiront de combattre ses grands ennemis:
la pauvreté, 1'ignorance et la maladie. Les peuples
d'Afrique, qui luttent pour ume vie meilleure dans
une liberté plus grande, espérent ardemment se voir
aidés dans cette luite par la coopération et la
compréhension internationales. lls comptent recevoir,
dans les divers domaines, non pas une assistance
accordée par charité ou motivée par un intérét
égoiste, mais I1'assistance que 1'homme apporte 3
I'homme dans un esprit d'entraide fraternelle. I
faudrait que cette assistance soit fournie assez tot
aux Etats africains, faute de quoi, se trouvant aux
prises avec des problémes trés urgents, ils pouxw
raient se voir obligés de recourir i des expédients
qui risqueraient de compromettre dans 1'avenir 1'équi-
libre de leur développement économique,

36. Je suis heureux de voir que le principal sujet
des débats du Conseil &conomique et social 3 sa
trentidme session, tenue au niveau ministériel, a
été les résolutions de 1'Assemblée générale [1414
(XIV) et 1415 (XIV)] reconnaissant la nécessité

-d'une assistance des Nations Unies aux nouveaux-

pays indépendants, et tout particulidrement 3 ceux
d'Afrique. Ancune voix ne s'est élevée pour nier
- I'urgence du probldme et la nécessité de prendre
des mesures immédiates pour le résoudre. Les
récents événements du Congo et 1'action rapide qu'y
a entreprise 1'ONU ont apport# une nouvelle preuve
de la nécesgité de cette assistance,

37. Clest sur la proposition de la délégation soudam
naise que le Conseil &conomique et social, lors de
8a trentidme session, a adopté sans opposition une
résolution 2/ par laquelle il a recommandé que 1'OPEX
devienne un programme permanent, auquel seraient
affectés des crédits plus importants qui permettraient

d'étendre le champ de ses activités si constructives
ef si utiles, '

s ——
Q/Documents officiels du Conseil &conomique et social, trentidme

fession, Supplément No 1, résolution 768 (XXX).

g

—

38, En terminant, je tiens 3 dire que je souhaite
que cette session historique de 1'Assemblée géné=
rale ne prenne pas place dans l'histoire comme une
sesgion au cours de laquelle nous n'aurions fait
qu'exprimer des espoirs, des voeux platoniques ou

- de bonnes intentions. Ce n'est pas pour cela que nous
- sommes réunig ici. Traduisons nos paroles en actes,

nos intentions en décisions significatives et nos prin-
cipes en faits historiques.

LETTRE, EN DATE DU 29 SEPTEMBRE 1960,,
ADRESSEE AU PRESIDENT DE L'ASSEMBLEE
GENERALE PAR LE PRESIDENT DU GHANA, LE
PREMIER MINISTRE DE L'INDE, LE PRESIDENT
DE LYNDONESIE, LE PRESIDENT DE LA REPU-~
BLIQUE ARABE UNIE ET LE PRESIDENT DE LA
YOUGOSLAVIE (A/4522) [suite*]

39, Le PRESIDENT (iraduit de 1'anglais): Nous
allons aborder maintenant le second point que nous
devons examiner, A savoir le projet de résolution,
contenu dans le document A/4522, présenté par le
Ghana, 1'Inde, 1'Indonésie, 1la République arabe unie
et la Yougoslavie, ainsi que 'amendement [A/1.416]
& ce projet soumis par 1'Australie,

40. A propos de cette question, je dois également
attirer l'attention de 1'Assemblée sur une letire
[A/4529] adressée au Secrétaire général, le 4 octobre
1960, par le chef de 1a délégation des Etats=Unis.

41, M, FAWZI (République arabe unie) [traduit de
1'anglais]: Au nom des délégations du Ghana, de
1"Inde, de 1'Indonésie, de la République arabe unie
et de la Yougoslavie, j'ai 1'honneur d'informer 1'Age=
semblée que, dans un nouvel effort en vue d'obtenir
I'unanimité sur leur projet de résolution [A/4522],
nos délégations en ont modifié le dernier paragraphe
de maniére & lui donner le libellé suivant:

"Exprime llespoir que, 3 titre de premigre
_ mesure durgence, le Président des Etats-Unis
d'Amérique et le Président du Conseil des miw
nistres de 1'Union des Républiques socialistes
soviétiques. reprendront leurs contacts récemment
interrompus de manidre que leur désir déclaré
de trouver des soiutions aux problémes en suspens
par voie de négociation puisse se traduire progres~-
sivement dans les faits."

42, M. MENZIES (Premier Ministre d'Australie)
[traduit de 1'anglais]: Prenant la parole devant 1'As=
semblée pour la premidre fois, j'aurais préféré
parler du projet de résolution des cinq puissances

'[A/4522], maintenant ‘modifié, et de 1*!amendement

australien [A/L.316] aprds avoir fait un exposé
d'ensemble sur. le probldme de la paix dans le
monde, Toutefois, si 1'on veut bien me le permettre,
je ferai cet exposé cet aprés-midi. Ce matin, je me
bornerai & présenier mes observations sur le projet
de résolution et sur l'amendement que je soumets
maintenant 3 1'Assemblée, '

'43, Je crois nécessaire de dire tout d'abord quel=

ques mots sur cet amendement., I n'a mullement
été déposé A la l8gdre. Je ntai pris connaissance du
projet de résolution que le vendredi 30 septembre
aprés=midi, &éant arrivé le matin m&me d'Ausiralie,
ned8 jty ai réfléchi pendant le week~end, Je n'ai
aucun reproche important ou m&me, A vrai dire,

‘aucun reproche du tout & adresser aux troispremiers

paragraphes du projet de résolution. C'est seulement

*Reprise des débats de 1a 883eme sé&ance.
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4 propos du dernier paragraphe qu'il m'a paru
nécessaire d'indiquer mon désaccord. Je tiens 2
dire tout de suite que nul me peut &re plus sensible
que moi aux nobles motifs qui animent les auteurs
du drojet de résolution,

44, Ils ont estimé, sans aucun donte, qu'il serait
irés regrettable que les chefs d'Etat et les chefs
de gouvernement qui se trouvent ici repartent sans
qu'il reste de leur venue quelque chose de tangible
sous forme d'une décision. Ils ont pensé cue les
peuples du monde seraient désappointés =t peut=
8tre mé&me irds dégus si ncus nous séparions sans
que le moindre résultat ait &€ enregistré. Us ont
donc présenté ce projet de résolution, qui vise
notamment, cornme on me 1'a expliqus, & tirer partl
du fait que M. Eisenhower et M. Khrouchichev se
trouvent ici fous deux em m8me temps, Mais, étant
convaincu que ce projet de résolution, s'il é&tait
adopté, n'aurait pas 1'effet seuhaité, je me sens dans
*obligation de le dire.

45, Le Président de 1'Indondsie a faii lui=-mé&me,
dans son discours de 1'apr2s-midi du 30 septembre,
qus wes réserves ausujet d'une réunion *ausommet®,
r» . uvne réunion de quatre puissances, Je vous
rappelle ce qu'il a dit: ‘

*Ces quaire grandes puzissances ne peuvent régler
seules les questions de la guerre et de la paix. Cu
plutds, pour &tre plus précis, elles ont le pouvoir
de rompre la paix, mais elles n'ont pas le droit
moral de prétendre régler, ensemble ou isolément,
'avenir du monde,® [8808me géance, par. 56.]

46. A la fin de son discours, il a cependant pré-
senté un projet de résoluticn dont la disposition fi-
nale prévoirait que 1'Agpsemblée demanderait, non
pas & quaire horames d'Etat, mais 3 deux seule~
meunt ~ le Président des Eiats~Unis et le Présideant
du Consell des ministres de 1'Union deg Républiques
socialistes saviétiques -~ de reprendre leurs contacts
et dlessayer de trouver, si possible, des commence~
ments de solutions aux probl@mes en suspens,

47. Cependant, je ne désire pas m'appesantir sur
cette simple ifférence. Je veux parler du projet
de résolution présent? et exposer pourquoi je le
trouve, pour ma part, si peu judicieux. Pourquoi ce
texte se termine~t=il par la suggestion dtune réunion
des deux hommes d'Efat? Je tiens & rappeler les
événemeints de mal 1960, Une vonférence "au sommet"
devait avoir lieir & Paris. Nul ne pouvait certes
.g'attendre & voir résuiter d'une seule conférence la
paix du monde ow, comme par uwn coup de baguette
magique, le réglement de la plupart des questions qui
tourmentent aujourd’hui le monde, Mais je suis pro-
fondément convaincu que des millions de personnes i
travers le mrude pensaient que la conférence de Paris
pourrail servir i cr4cr une saimiosphere d'espoir et
pourrait alimenter cet espoir en ouvrant la voie au
reéglemunt d'un, ou deux problémes.

48. Pour prendre un exemple, nombre d'entre nous
ont pensé que leg discussions sur les essais nucléaires
auraient pu 8tre menées i bonne fin, Aprés tout, les
grandes puissances nucléaires n'étaient pas ensipro=-
fond désaccord. sur ce point qu'on ne ptt entreprendre
de les concilier. Mais 1a Conférence "au sommet®, &
Paris, n'a méme pas pucommencer, le chef de 1'Union
soviétique se refusant 3 y participer. J'ai mes idées
personnelles sur les raisons qu'il a données de son
attitude, mais je ne crois pas utile de leg exposer en

ce moment. Le fait pertinent est que les dirigeants

' des Etats-Unis, du Royaume~Uni et de la France ont

publié sans délai une déclaration oil il8 s'exprimaient

. comme suit:

"[Is regrettent que ces discussions, si impor-
tantes pour la paix du monde, ntaient pu &re
enfreprises. Pour leur part, ils demeurent cone
vaincus que toutes les questions internationales en
susperns doivent 8tre réglées non par 1'usage oula
menzce de la force, mais pacifiquement et parla
voie de négociations. Ils sont pré&ts 3 prendre part
4 de telles négociations dans 1'avenir, 3 tout mo~
ment qui paraftrait| approprié.”

Ces mots méritent d'8tre soulignés. Voila ce que
disuzient les trois chefs de gouvernements en mai
1960, et rien ne s'est produit depuis qui permette de
supposer qu‘ils ont changé dfavis.

49, On conviendra, je pense, que la déclaration donf
j'ai donné lecture é&tait Equitable, mesurée et reilétait
un ferme attachement 4 la cause de la puix. Fautsil
la rejeter maintenant?5ipos digcussions sont arrivées
3 un point qui nous semble propice 3 une reprise des
pourparlers, pourqguoi ne le dirions~nous pas? Pour-
quoi devrions~nous, en adoptant le projet de réso-
lution des cing puissances, éliminer le Royaume-Uni
et 1a France de ce que j'appellerais le premier acte?

50. M. Nehru lul=-m8me a déclaré franchement que
des conversations bi'atérales sont ¢'une ntilité nef=
tement limitée. Qua. 2 moi, j'aimerais bien savoir
sl y a la moindre raison valable de supposer gue le
Président des Etats-Unis constitue d'une fagon ou
dtune autre la pierre d'achoppement et que,dans toute

.reprise des discussions, il est donc, parmi les chefs

de ce que j'appellerai, 4 cette fin, lemonde occidental,
le seul qu'il faudrait persuader ou sur qui il faudrait
faire pression.

51. Je voudrais déclarer d'emblée que je n'ai pas
le moindre désir de me méler de ia polifique inté-
rieure des Etats~Unis qui, si je comprends bien,
s'échauffe & 1'approche de l'hiver. Mais personne
au monde ne saurait douter un seul instant quels
Président des Etats~-Unis est passionnément dévoud
4 la cause de la paix. En fait, c'est par son atfache-
ment 3 la cause de la paix et son respect de 'auto=
rité des Nations Unies que se caractérise de fagon
essentielle et mémorable tout son mandat présie
dentiel, : :

52. Mais il y a un autre aspect de la question qui
me parait important et auquel il me semble que les
auteurs du projet de résolution n*ont pas prété
suffisamment attention. C'est une technique commu~
niste bien connue et fort visikle dans de nombreux
pays et plus pasticulidrement dans le mien, que de
chercher & dépeindre le drame ‘mondial sous les

couleurs dlune lutte entre les Etats=Unis et 1'Union

soviétique, alors que tous les autres acteurs seraient,
il faut le supposer, des spectateurs insignifiants o,
sinon ingignifiants, du moins sans doute indifférents.
Ctest i1 en vErité une dangereuse erreur, Jene songe
pas un seul instant 3 accuser les auteurs du projet de

‘résolution de vouloir répandre cette errveur. Mais

je me permets de leur dire, avec tout le respect que

‘j'éprouve sincdrement pour eux, que, dans ce monde -

si troubld, le vrai zonflit d'idées == et peut~éfre
s'agit=il de bien plus que d'un conflit d'idées ~~ oppose
les docirines et les pratiques autoritaires ducommu~
nisme aux autres systdmes de gouvernement auxquels

P |
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ia plupart d’entre nous souscrivent et qui permettent
3 des hommes libres, qu'ils goient libres depuis hier
ou depuis de nombreuses années, de se gouverner ou
d'egsayer de se gouverner eux-mémes dans un climat
de Hberté individuelle,

53, Le Royaume~Uni, cette nation qui a apporté 3
notre épogque une si magnifique contribution & la cause
de 1z liberté et de l'autonomie des peuples, doit-clle
Mre exclzs de ces conversations "au sommet"? La
France, qui occupe dans 1*histoire = et envérité dans
I'histoire révolutionnaire de la liberté individuelle =
une place si marquante, doit~elle s'entrouver exclue?

54, Mon argument est qu'en ramenant les questions i
des points qui an départ peuvent &tre discutés par les
chefs de deux gouvernements, onfausse la perspective
des probl2mes mondiaux, C'est pour cette raison que
j'ai moi~mé&me proposé am nom de 1'Australie un
amendement au projet de résolution, amendement gui
reprend les clauses initiales auxquelles nous souscris
vons, maigs qui rappelle ensuite 1'échec de la Confé~
rence "au semmet®, 3 Paris, et tout 1'espoir que des
millions d'3tres humains fondaient sur elle, attendant
qu'elle facilite au moins une détente des relations
internationales, Je suis d'avis, et c'est aussi 'opi=
nion de mon pays, que nous devons encourager la re~
prise de ces conversations ®au sommet",

58, I ne fait aucun doute qu'une réunion *ausommet®
ne peut &tre organisée rapidement ou sans préparation.

Nous devrons procéder progressivement pour aboutir

3 ce résultat, Mais on n'y arrivera pas en 1'espace de
quelques jours et le doute qu'il y ait intérét i préci-
piter les choses. Ltamendement australien refldte 2
‘mon sens I'cpinion de la majorité ici, & savoir gue
nous devrions essayer de retrouver cet espoir qui
existait au dSbut de 1'année lorsque nous nous rap-
prochions d*une ecnférence "au sommet®,

56, dJe.-n'ai pas la vanité de croire gqu'une réunion
des quatre peourrail résoudre tous nos problémes,
_voire un grand nombre d'entre eux, En fait, il y a de
- grandes questions, d'énormes questions, qui reldvent
de la responsabilité collective des Nations Unies,
- lesquelles ne sauraient s'en décharger sur quelgres
pays seulement, Mais il est certaines questions qui,
4 notre avis 3 tous, int&ressent spécialement les
quatre grandes puissances et méritent donc de reteniz
© tonte leur attention. Il en est manifestement d'auires,
~d'vne grave portée générale, tel le désarvement, qui
~ doivent donuner lieu 3 un examen gttentif ot constructit
~ par certaines nations dans l'intérét de tous, et qui
ne peuvent gudre &re réglées par une assemblée
- hombreuse. C'est pouirguoi nombre d'entre nous esti-
ment que le Comiié des dix puissances sur le désar=
~mement devrait rapidement reprendre ses délibéra-
tions. Mais toute bonne chose doit avoir un début. Je
suis de ceux qui estiment qu'une réunion des quatre
grands pourrait constituer un début fort prometteur,
pour autant quton 1'aborde dans un esprif sincére de
- coopération et avec un désir réel de paix,

- §% . Mais réduire une réunion des quatre a une réunion

. & deux, c'est & mon sens siizibuer

.non apécifiées, une resz:onsabilité spéciale 3 deux

‘hations seulement, Je me permettrai aussiune remar=

. que dloxdre pratique: on peut se demander si les

énements des quatre derniers jours nous autorisent

- eroire que des conversations bilatérales auraient
de réslles chances de succads.

N

pour des raiscns

58, Quant 3 "amendement, il a manifestement pour
objet de porter de deux & quatre ie nombre envisagé
des participsnts 4 cette conférence, En fait, j'ai tenu,
il 'y a quelques instants, & citer la déclaraiion faite &
Paris par trois chefs de gouvernement, Il sfagit 13
d%m document officiel, que nous devrions tous garder
Présent & 'esprit. Je ne le considere toutefois pas
comme d'une importance essentielle pour mon amens=
dement. Qu'il mentionne ou non cette déclaration,
1tamendement demeure le mé&me quant au fond, expri=-
mant 1"idée que jlessaie d'exposer ici. De plus, je ne
me préoccupe pas beauconp du détail de la rédaction;
pour autant gue je sache, il se peut qu'il y ait beau=
coup d'amendements. Mon butf principal est d'éviter,
si possible, que se perpétue la notion selon laquelle
le différend mondial opposeuniquement les Etats~Unis
et "Union soviétique,

59, Avant de terminer, je voudrais en toute humilité
faire part 3 mes anciens et nouveaux collégues de
1'observation suivante: nous ne sommes pasici essen=
tiellement pour participer 3 un débat, mais pour
représenter les aspirations lss plus profondes de
nos peuples. Nous rendrions & 1'humanité un fort
mauvais service si nous nons préoccupions du flux
et reflux des négociations qui ont lieu dans cette salle
et ailleurs au point d'cublier que 1fobjet essentiel de
nos délibérations et de nos actes est de servir ceux
qui envisagent avec horreur la possibilité d'un futur
conflit armé et qui prient chaque jour pour la paix.

60. M. NKRUMAH (Président du Ghana) [traduit de
1'anglais]: J'ai demandé la parole pour expliquer ma
position au sujet de I'amendement [A/L.316] que
I'Australie propose d'apporter au projet de résolution
[A/4522] présenté par le Ghana, 1'Inde, 1'Indonésie, la
République arabe unie et la Yougoslavie. Ce projet
de résolution est le résultat de délibérations et de
consultations approfondies entre plusicurs chefs
d'Etat. Nous avons jugé bon d'en saisir 1'Assemblée
non seulement parce guenous savons que 1'aggravation
des relations internationales peut &tre lourde de consé~
quences pour le monde, mais aussi parce que nous
sorames convaincus que le Président des Etatg~Unis et
le Président du Conseil des ministres de 1'Union des
Républiques socialistes soviétiques ont une responsa=~
bilité particulieére en ce qui concerne la possibilité
de réduire la tension actuelle, I

£1,. Je suis certain que chacun ici se rend compte
qu'une série d'événements est & la source de la ten-
sion internationale actuelle. Faut-il que je rappelis.
1a rupture des conversations de Genéve sur le dégarw
mement ou 1'éckec de la Conférence "au sommet™ 3
Paris? Est-il nécessaire que 1'Assemblée générale
recherche les causes de 1'échec de ces réunions ?Noil,
Il ne servirait & rien de répartir le bli=e ou 1'éloge.
Notre tiche n'est pas de compliquer la situation,

62, C'est pour cette raison que notre projet de
résolution se borne 2 attirer 1'attention sur la tension
actuelle dans le monde et & prier les deux chefs des
deux grandes puissanceés de reprendre contact afin
de frouver une solution aux probldmes qui compro=
mettent la paiz du monde,

63. Que nous le voulions ou non, la clef do 1a guerre
et de la paix se trouve dans les maing du Gouverne.
ment des Etats=Unis et du Gouvernement de 1'Union
des Républiques socialistes soviétiques, Mais clest
au sein de 1'Assemblée que la force morale du monde
peut peser dans la balance. Le monde veut la paix,
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L'Afrique veut la paix, L'Asie veut la paix, Et je sup=
pose que 1'Europe et 1'Amérique veulent la paix.

64. En conséquence, dans 'intérét de la paix du
monde, il faut que les dirigeants des Etats~Inis et de
1'Union smoviétique 83 rencontrent. Peuimporisod, gue
ce soit au milieu de 1'Atlantique oude la mer Baltique.
L'Organisation des Nations Unies attend des deux
cologgses qu'ils ouvrent la voie i la paix. L'humanité
exige qu'on ne ménage aucun effort pour é&viter la
guerre. Le sort de 1'humanité dépend de la question
du désarmement.

65. Il est absolument indispensable que le Gouvernes
ment des Etats-Unis et le Gouvernement dz 1'Union
des Républiques socialistes soviétiques établissent
de fermes contacts pour que ie monde puisse respirer
plus librement, S'ils acceptaient seulement de se
rencontrer, ce serait déja briser la glace et ouvrir
la voie & une reprise des conversations au niveau
diplomatique, &ventuellement suivie d'une conférence
"au sommet?, Mais le point important est que les
deux chefs de gouvernement se seraient rencontrés
et auraient brisé la glace.

66. L'amendement propos# par 1'Australie est mal=
heureusement sans rapport avec 1’objet m&me denotre
projet de résolution, En tout &at de cause, 1'amende~
ment ausiralien ne constitie pas un amendement;
c'est un nouveau projet de résolution qui ne pourrait
qu'empirer la situation. En accoptant le projet de ré-
solution australien, nous créerions tension sur tenw=
sion; c'est précisément cette forme de manceuvre qui
'nous empéche d'aborder defrontles grands problémes.
de 1'hesure., Je suis certain que, si cel amendement
&tait retiré, lo travail de 1'Assemblée générale s'en
trouverait considérablement facilifé, '

67. Au nom des auteurs du projet de résolution com=
mun, je fais donc appel au représentant de1'Austraie
pour qu'il retire son gmendement, Ce faisant, il nous
aidera dans nos effor{s en faveur delapaix, Si, toute=
fois, il insistait pour que cet amendement soitmis aux
voix, nous, les auteurs du projet de résolution, et nos
partisans, ne pourrions 1'accepter etnous appuierions
vigoureusement le projet de résolution des cing
puissances.

68. M. SHUKAIRY (Arahie Saoudite) [traduit de
1'anglais]: J'al longuement hésité avant de demander
la parole, Le projet de résolution des cingpuissances
[A/4522], présenté par M. Suksrno et par M.
Nehru [8802me séance], n'a gudre besoin d'&tre
expliqué; mais c'est précisément en raison du pré-
tendu amendement [4/L.31C] soumis par le repré-
sentant de 1'Australie que nous nous sommes sentis
forcés de prendre part au débat.

69. Je voudrais tout dlabord souligner avec toute
I'énergie dont je suis capable que le projet de réso=
lution des cing puissances ne saurait provoquer de
désaccord véritable ni soulever la moindre objection
séricuse. J'ajoute aumot "véritable® le mot "sérieux®,
car, si nous en arrivons 3 1'ONU & un désaccord qui
ne repose ni sur la raison ni sur la logique, il nous
reste fort peu de chose & faire, Je voudrais donc poser
au départ la question suivante: quel est le sens du
projet de résolution des cinq puissances, dont 1'Ag=
semblée est saisie? Clest aprds avoir examiné la
nature de la guestion qui nous occupe que nous pour
rons le mieux juger oit nous en sommes et quelle
dttitude nous devons prendre. D'od 1a question: quelle

est la nature du projet de résolution des cing puige
sances?

70, Tel qu'il est libells, le projet de résolution do.
mande, & tilre de premidre mesure d'urgence que
le président Eisenhower et le premier minigire
Khrouchtchey reprennent leurs contacts. Telle est
1'eggence du projet de résolution, purement et gime
plement. Je dis "purement et simplement® non pag
pour employer une figure de rhétorique, mais comme
1'expression d'un fait,

71. Le projet de résolution~~ je me permets de le
rappeler au Premier Ministre d'Australie =~ ne décide
rien, ne tranche rien; il ne résout non plus aucun
point en litige et ne prend parti ni dans un sengni
dans I*autre, Le projet de résolution ne proclame pag
de priorité et ne pose aucun précédent, Il ne s'oriente
ni vers 1'Ouest ni vers 1'Est; il n'est opposé ni A I
ni & I'autre, Clest un projet de résolution bien &qui-
libr8, équitable et courtois pour tous, Je puis m8me
dire qu'il s'agit 2 peine, quant 2 la forme, d'un projet
de résolution; c'est une simple requéte exprimé&e dansg
les termes le plus modérés et les plus courtois, Si
nous n'y étions tenus par notre ra3glement intérieur,
il ne serait pas nécessaire de qualifier cette roquéte
de projet de résolution formel.

72. En ce qui concerne le fond, notre projet n'est
pas davantage, du point de vue technique, un projet
de résolution, C'est une demande de reprise de
contact, De quelque nom qu'on 1'affuble = négocia~
tions, conversations, contacts ou quoi que ce soit =
le projet de résolution est simplement une mesure en
vue de faire face 2 1a situation internationale actuelle,
C'est un axiome dans la conduite des relations inter-
nationales.

‘73: J'ai 3 peine besoin de rappeler & 1'Assemblée

générale et au représentant de 1'Australie qu'une
demande de reprise des contacts entre M, Eisenhower
et M. Khrouchtchev est un moyen prévu par la Charte
pour atteindre un objectif &galement prévu par la
Charte. En fait, dds ses premiers mots, la Charte des
Nations Unies déclare que notre premier objectif est
de préserver les générations futures du fléau dela
guerre, Ce sont nos enfants et les enfants de nos
enfants qui constituent les générations futures aux
quelles fait allusion le préambule de la Charte. Il
n'y a donc rien de nouveau dans le projet de réso=
lution; on n'y trouve rien qui soit &tranger ila
Charte. Le projet de résolution se borne a appliguer
la Charte & une situation particulidre; en réalits, il
paraphrase les dispositions de la Charte, Il tombe
donc sous le sens que ce projet de résolution ne
contient rien qui puisse en faire une pomme de dis-
corde. En fait, le fond du projet de résolution ne
saurait donner lieu 3 un vote négatif, & moins que
certains d'entre nous n'aient le courage de voter
contre les dispositions de la Charte,

74, Telles sont mes observations concernsnt la
valeur du projet de résolution des cinq puissances.
Que dire des motifs qui 1'ont inspiré? Nul ne niera
qutun projet de résolution = n'importe quel projet
de résolution = doit 8tre jugé d'aprds ses motifs,
Pour autant qu'on puisse les déduire en se fondant
sur le contenu du projet de résolution ou sur la po=
litique de ses auteurs, ces derniers sont trop bien
connus de la communauté internationale pour qu'il
soit nécessaire de les identifier, Les cing chefs qui
sont les auteurs de ce projet sort les cing grands
du monde non engagds, et leur politique de neuiralité

-
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positive et active est bien connue, Clest 13 une

raison dlautant plus valable pour que ce projet de
r4solution rencontre 1'agrément de 1'Assemblée, Lo
projet de résolution ne poursuit aucun objectif na-
tional. Il ne vise & aucune glorification personnelle,
Son objectif est situd au-deld de toutes les aspi=
rations nationales, ou de toutes les gloires person=
pelles. Il vise simplement & sortir de l'impasge, &
mettre fin & la temsion, 3 tempérer la guerre froide
et 4 entreprendre des négociations véritables o
'on abordera les grandes questions de la guerre et
de 1a paix.

75, Aprés m'étre expliqué sur la valeur et les
motifs du projet de résolution des cinq puissances,
je voudrais maintenant dire quelques mots au re-
présentant de 1'Australie au sujet de 1'amendement
qutil a proposé.

76, L'amendement australien stinspire de motifs
profonds; il n'est pas dépourvu d'intentions stratée
glques et tactiques. Contrairement au projet de
résolution des cinq puissances, 1'amendement ause
tralien expose une position unilatérale, et je le dis
avec tout le respect que je dois & 1'Austiralie. Je
youdrais dire tout net qu'il représente non seulement
une proposition occidentale en raison de la qualité
de ses auteurs, mais qu'il entre dans le cadre d'une
stratégie occidentale, Je ne suis pas ici pour faire
injure aux puissances occidentales ou pour essayer
de ternir leur réputation. Je n'en ai pas l'intention
en faisant cette obgservation. Au contraire, je désire
simplement souligner la conclusion qui s'impose irrée~
sistiblement, & savoir que la proposition australienne
recommande une conférence "au sommet® qui soit
conforme aux conditions posées par 1!'Occident. Mais
le *sommet® n'est pas constitué par les puissances
occidentales. S'il s'agissait d'une conférence occi=
dentale "au sommet®, la question ne serait pas dé-
battue & 1'ONU et les conditions posées par 1'Occi=
dent ne nous intéresseraient pas. 4o me permets de
rappeler & 1'Assemblée que 1'ONU s'intéresse 2
une conférence "au sommet® congue sur la base de
conditions &quitables et justes pour tous, et non pas
de conditions introduites & 1'ONU par les puissances
occidentales seunles.

77. Nous avons appris que le Président des Etats-
Unis avait bien voulu adresser aux cing dirigeants
neutres une lelire [A/4529], exposant s2s vues au
sujet du projet de résolution des cing puissances.
D'apras le texte de cette lettre, et d'apreés ce qu'on
peut lire entre les lignes, nons sommes en droit de
supposer que les Etats-Unis n'appuient pss le pro-
jet de résolution des cinq puisgances. “Incore qu'elle
poit rédigle dans les termes les plus courtois, la
déolaration du Président des Etats-Unis constitue
un rejet de la résolytion des cing puissances. Je
crols pouvoir dire que cetie conclusion ne saurait
8ire contestée.

78, Il y a lieu, cependant, de faire remarquer i ce
stade que la position des Etats-Unis ne représente
pas une fagon unilatérale de penser ou d'cgir, Ce
n'est pas un secret que les Premiers Ministires
du Royaume-Uni et de I'Australie se sont entretenus
de cette quesiion avec le président Eisenhower avant
que ce dernier ne rende publique sa réponse.

79, Ainsie= et c'est 18 que je veux en venir == il
devient parfaitement &vident que la proposition de
'Australie a pour seul objet de combattre le projet

N

de résolution des cing puissances. Et qu'on me
permette de parler franchement et sans détour:
la proposition australienne¢ ne constitue pas une
initiative, C'est une contre-atiaque qui tend 2 faire
échouer, & entraver et & enrayer llinitiative qui
avait été prise d'abord par les cing chefs dela
neutralité positive, Ainsi, tani par sa cause que par
ses effets, la proposition australienne constitue
une manceuvre tactique ou, pour &tre plus précis,
un instrument pour &carter de la table de 1'Assem=
blée le projet de résolution des cing puissances.

80, Mais pourquoi adopter une telle attitude? Pouxw
quoi le projet de résolution des cing puissances
devrait-il 8tre rejeté? C'est un projet inoffensif, dont
les. motifs sont dépourvus de malice. Il ne révdle
aucune violation de la Charte, ni ancune infraction
aux {raditions reconnues ou aux pratiques des Natiouns
Unies. Il ne fait preuve d'aucune partialité etne cause
aucin préjudice; il n'y a donc pas lieu de le rejeter,

81, En revanche, arrétons-nous un instant sur le
projet de résolution australien. Je dis bien "le projet
de résolution auntralien® parce qu'il ne s'agit pas en
fait d'un amendement, C'est la conception, la nature
méme dfune proposition, et non son titre, qui en font
soit un projet de résolution, soif un amendement,
Nous sommes ici en présence d'un projet de résolu~
ticn proprement dit. Il ne s'agit pas d'un amendement,
et les idées contenues dans le texte ne sauraient étre
introduites & 1'Assemblée sous le couvert du kitre
d'amendement. On ne saurait ainsi faire fi de 1'intel~
ligence de 1'Agsemblée.

82, Dans l'ensemble, le projet de résc.ution austra=-
lien comporte un défaut sérieux et dangereux. Dans
son dispogitif, ce projet demande instamment qutune
réunion des quatre grandes puissances ait lieu aus=
sit?t 'que possible, Je souligne Yaussitdi que pog=
sible",

83. De son c6t8, le projet de résolution des cing
puissances demande instamment qu'd titre de pre-
midre mesure d'urgence M. Eisenhower et M,
Khrouchtchev reprennent leurs contacts, Le projet
met en relief un sentiment dturgence.

84, Dans la propogition australienne, ce seniiment
fait entidrement défaut, Certes, 1'idée d'une date aussi
rapprochée que pogsible est contenue dans le projet
de résolution australien. Bien entendu, tout devrait
8tre entrepris 3 la date la plus rapprochée; mais
cette dangereuse expression Maussitdt que possible®
pourrait faire échec aux objectifs mémes d'une
rencontre au sommet, La nécessitd d'une rencontre au
sommet n'est pas contestée. Nous sommes tous d'ace
cord sur ce point, C'est la question d'urgence qui
nous .-téresse actuellement,

85. La proposition australienne recommande ce qu'il
n'est pas nécessaire de recommander et ne met pas
I'accent 12 ol il le faut. En fait, la conception d'en=
semble de la proposition australienne est celle=1}
méme qui est responsable de tous les &checs que
nous avons déjd enregistrés. Le "sommet® & quatre
a sbouti & un échec. Je crains que, sil'on devait
maintenir ceite composition, nous ne soyons voués
3 une série d'échecs perpétuels. Une réunion des
quatre puissances, trois d'un cbté et la quatridme
de l'autre, ne pourra conduire A un accord, mais
elle cristallisera le désaccord, ’

86, L'idée dune majorité liguée contre une mino-
rité a entrathé 1'échec des précédentes réunions
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"gu sommet®, Pour éviter de détruire les chances
d'une future réunion "au sommet", nous devons
éliminer ce concept de majorité et de minorité,

87. La proposition australienne renforce ce désé-
quilibre et le consacre. En revanche, le projet de
résolution des cing puissances &tablit une parité
reposant sur un &quilibre dont 1'absence a nui i
toutes les réunions "au sommet" qui se sont tenues
dans le passé. '

88. En outre, la proposition australienne barre la
route & une nouvelle force qui se fait jour dans notre
monde, La proposition avstralienne est congue dans
I'esprit de la période d'aprés guerre, en 1945, ol
- seuls existaient les vainqueurs, les grandes puise=
sances. .

89, Mais les temps ont changé. Les deux continents
d'Asie et d'Afrique ont fait leur entrée sur la scéne
internationale; le nombre des Membres de 1'ONU a
doublé; 1'ONU est fort différente en 1960 de ce
qu'elle &tait en 1945,

90. Le projet de résolution australien se contente
d'ignorer 1'apparition de cette nouvelle force. Il
ne s'agit pas ici, selon nous, d'une question de
courtoisie ou de représentation. Les pays africano-
asiatiques == ou, pour 8&tre plus précis, les Etats
non engagés ~ ont un grand rdie i jouer dans toute
réunion "au sommet", tant par leur nature méme
que par leur indépendance de toute alliance militaire.
- Grfice 3 cette position de force morale, ils peuvent
faire pression sur les grandes puissances, gui jusqu'a

présent n'ont pu se mettre dlaccord, pour qu'clles .

.arrivent & s'entendre,

91, Depuis la fin de la guerre - et ceci n'est pas
un secret == les grandes puissances se sont affrontées
2 huis clos sur tous les problémes d'importance mon-
diale. Il est grand temps qu'vze autre force se mani=
feste "au sornmet® pour sider 3 accomplir la grande
mission de pacification. '

92, Contrairement & la proposition australienne, le
projet de résolution des cing puissances laisselavoie
libre 4 un #*sommet® de cette nature. D*autre part, ce
projet ne formule expressément ou implicitement au=
cune condition pour la reprise des contacts.

93, Le libellé de laproposition australienne comporte
des conditions de toutes sortes. Nous savons mainte-
nant que les deux géants ont posé chacun des condi=
tions avant d'envisager une rencontre. M. Eisenhower
a beaucoup de conditions 2 1'esprif, et notamment la
libération des deux aviateurs américains, M,
Khrouchtchev réclame pour sa part des excuses au
sujet de 1'activité des avions américains au~dessus du
territoire de 1'Union soviétique,

94, Nous devons déclarer carrémept que nous ne
pouvons appuyer aucune des deux parties sur ce point.
Sans aller au fond des choses, nous devons déclarer
que ce n'est pas le moment de poser des conditions, La
paix mondiale ne doit pas dépendre d'excuses, quelle
que soit la gravité des incidents qui le justifieraient.
Et la liberté des deux aviateurs américains, si pré-
cieuse qu'elle soit, ne saurait davantage constituerun

obstacle sur la voie de négociations directes. La paix’

du monde ne souffre aucune condition. La paix du
monde demande la rencontre immédiate des deux
igéants, Ce n'est pas le moment des excuses ni de
quoi que ¢» soit de semblable.

95. Un dernier poinf reste & &claircir: les élections
américaines et le fait que le président Eisenhowep
quitte la Maison~-Blanche. Ce n'est 12 ni un avantage
pour 'amendement australien, ni uninconvénient pour
le projet  de résolution des cing puissances, Nous
tenons pour un fait assuré que, sur la question de 1g
paix et de la guerre, les principes fondamentaux de
la politique américaire ne changeront pas, quels que
soient les résultats des élections, quel que soit celui
qui entre 4 la Maison-Blanche. Cependant pour ren=
contrer M. Khrouchtchev, le président Eisenhower
pourrait s'entourer de MM, Nixon et Kennedy. Rien
ne, s'oppose 4 1'idée et le projet de résolution des
cing puissances ne !'interdit pas.

96. En conclusion, je voudrais inviter 1'Assemblée
3 répondre 3 1'appel de 1'époque, & 'se montrer digne
des nécessités urgentes du moment. Elevons-nous 3
la hauteur des responsabilités de notre temps. Dans
la situatjion actuelle, nous ne devons pas perdre une
heure % des querelles, & des manoceuvres. Quelle que
soit 1a forme qu'elle pourra prendre - projet de
résolution ou amendement = notre décision unanime
doit inviter les deux géants & se rencontrer, et i se
rencontrer sans délai, Telle est la grande voie que
1'Assemblée devrait suivre 4 la présente session et
qui conduit & un grand but: la paix dans la justice,

97. M. SHAHA (Népal) [traduit de 1'anglais]: Nous
nous félicitons de 1'initiative que cing hommes d'Etat,
venus de trois continents, ont prise de présenter en
commun un projet de résolution [A/4522], Ce projet,
4 notre sens, est des plus opportuns: il représente
ce que 1'Assemblée peut et doit faire devant la crise
internationale qui s'étend, afin d'arr8ter le glissement
récent des événements vers ce qui nous semble un
désastire certain,

98. Par lui~m&me, 1'adoption du projet de résolution
peut bien ne résoudre aucun grand probléme, mais elle
constituerait, sans aucun doute, un pas dans la bonne
direction. Je n'zi demandé la parole que pour dire
quelques mots en faveur de ce projet récemment
présenté par le Ghana, 1'Inde, 1'Indonésie, la Répu~
blique arabe unie et la Yougoslavie.

99, Le projet de résolution est simple et s'explique

de lui~mé&me, Il n'a ni dessein ni motif caché. Il
refldte seulement 1'angoisse et le souci des peuples
du monde devant 1'aggravation des relations entre les
deux grandes puissances, responsables & un si haut
degré de la paix, du désarmement et de la réduction
de 1a tension internationale. Le projet de résolution
cherche simplement & faciliter les contacts enire
les dirigeants de ces deux grands pays, en vue de
créer une atmosphdre favorable qui conduise 2 la
golution, par voie de négociation, des questions

' pendantes. :

100, Le Président des Efats-Unis comme le Pré-
sident du Conseil des ministres de 1'Union des
Républiques socialistes soviétiques se sont déclarés
préts 3 entreprendre de sérieuses ndgociations envue
de résoudre la question du désarmement et les
autres problémes politiques pendants, Aussi ne
saurait-on accuser les auteurs du projet de résolution
de chercher i pousser indfiment 1*une ou 1fautre par=
tie & reprendre leurs contacts, dont laficheuse inter=
ruption a provequé chez tous les peuples du monde
tant d'inquiétude et de déception.

101. Une autre raison encorerend souhaitable 1tadop~
tion du projet de r&sclution par 1'Asse mblée générale.

il
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Aprds tout, ce ne sont pas seulement les grandes

gsances qui sont responsables de la paix et de la
golution des problédmes politiques internationaux, Si,
devant 1'aggravation récente des relations entre les
deux grandes puissances, 1'Assemblée générale des
Nations Unies se sentait impuissante et se trouvait

incapable de prendre aucune mesure constructive, ne -

gerait=ce que pour préparer un climat paisible pour
de futures négociations, elle faillirait certainement
3 ses devoirs et obligations envers tous les peuples
du monde,

102. Le projet de résolution n'est nullement inspiré-

par un esprit partisan. Abondroit,ilne cherche pas 3
rendre 1'un ou 'autre responsable de 1'aggravation des
relations internationales. Il exprime justement le
sentiment de la crise internationale qui s'étend et,
comme je 1'ai dif, ce qu'il demande, comme un pres~
mier pas nécessaire, est le moins qu'on puisse faire.
Nous espérons, nous croyons que le projet de réso-
lutica emportera 1'approbation unanime de 1'Assem=
blée générale,

103, Je regreite de dire que nous ne sommes en
mesure ni d'approuver ni dfappuyer 1'amendement
JA/L.316], proposé par !'Australie, au projet de
résolution. Comme 1'ont souligné de précédents ora=
teurs, cet amendement n'est pas un amendement au
sens normal du terme. Ceux d'entre nous qui connais-
sent bien le réglement intérieur savent, cependant,
que, en veritu de l'article 92, n'importe quoi peut
dre qualifié d'amendement., L'article dispose: "Une
motion est considérée comme un amendement A une
proposition si elle comporte simplement une addition,
une suppression cu une modification intéressant une
partie de ladite proposition.® Comme je viens de le
dire, ce texte permet de donner 2 n'importe quoi le
nom. d*amendement. Le moins qu'on puisse dire, c'est
- -que 1'amendement australien constitue une fagon plutdt
négative d'aborder .e probldme urgent et sent un peu
- trop la guerre froide. Non seulement le préambule
" évoque la malheureuse Conférence "au sommet® qui
~devait s'ouvrir 3 Paris le 17 mai 1960, mais, ce qui
. .65t éncore plus fAcheux, il ne fait état que d'un aspect
des causes de 1'échec de ceite conférence, ce qui le
reé1d difficile & accepter pour les itenants de 1'autre
ihése,

104, Nul certes ne s'oppose A une réunion des chefs
- de gouvernement des quatre grandes puissances,
membres .permanents du Conseil de sécurité, en
we d'apporter un concours tangible 2 1'ceuvre de
'ONU pour la paix. Mais 1'amendement australien,
~ gtl éait adopté, mettrait moins 1'accent sur la
- nécessité dhme reprise des contacts entre les diri-
geants des deux grandes puissances, en rappelant le
. Bouvenir de la malheureuse Conférence "ausommet¥,
~ alors que, selon nous, cet épisode devrait 8tre consi=
~ déré comme un chapitre clos des relations interna-
‘Honales et quior. devrait recommencer 3 chercher
‘une ambiance appropriée permettant 3 1’avenir de
. fécondes négociations entre les grandes puissances,

105, Chacun comprend qu'une prochaine conférence
"ai sommet® ne peut avoir lien que si des contacts
Sont' immédiatement repris entre le Président des
‘Efats~Unis et le Présideni du Conseil des ministres
de 1'URSS, Dans ces conditions, nous ne pouvons voir
dins 1'amendement australien qu'une tentative faite
pour compliquer la question, en soulevant 1'idée d'une
rémion "su sommet®, bien que, naturellement, nul

Wexclue 1'éventualité d'une telle réunion,

106. Le représentant de 1'Inde, parlant, voila quelques
jours [8802me séance], du projet de résolution, a clai=
rement montré que ses auteurs n'entendaient pas sous=-
estimer 1'importance des deux autres membres per-
manents du Conseil de sécurité, qui devaient égale=
ment participer 2 la Conférence "au sommet", 2
Paris. Dtailleurs, les contacts enire les dirigeants
de ces deux gouvernements d'une part et les dirie
geants de 1'Union soviétique d'autre part n'ont nulle=
ment &té interrompus.

107. Dans cette perspective, nous considérors quele
projet de résolution des cing puissances indique la
seule démarche opportune tendant & réduire latension
et & créer un climat plus favorable pour de futures

‘négociations entre les grandes puissances, tandis que

l'amendement australien nie 3 la fois l'esprit et
I'objet de ce projet.

108. Dans ces conditions, nous ne pouvons appuyer
I'amendement australien e, aous demandons 3 1'As-
semblée générale d'accepter le projet de résolution
des cing puissances tel quel et de voter contre
1'amendement, s'il est mis aux voix,

109. M. NEHRU (Premier Ministre de 1'Inde) [tra=
duit de 1'anglais]: Je tiens d'déclarer dés 1'abord que
je me félicite du petit amendement, proposé par le
Ministre des affaires étrangeres de la République
arabe unie, au projet de résolution des cing puis-
sances [A/4522], Cet amendement ne change pas le
fond, mais je crois qu'il exprime mieux 1'idée conte=
nue dans le projet de résolution.

110. Voila trois ou quatre jours, quand j'ai eu 1'hon=

. neur de présenter devant 1'Assembiée8802me séance]

le projet de résolution des cing puissances, j'ai ex=
primé l'espoir qu'il serait accepté 2 1'unanimité, Je
ne croyais pas raisonnablement possible qu'aucun
membre de 1'Assembiée pfit s'y opposer. Le projet
de résolution est simple. Il est franc, Il ne sfattaque
4 aucun individu, 3 aucun groupe. Il exprime un dégir
puissant, un désir passionné, de faire quelque chose.
Il exprime le veeu que 1'Assemblée ne sidge pas,
spectatrice impuisgante, comme paralysée et impo=
tente. 11 indique quelque chose & faire,peusans doute,
mais qui pourrait avoir un résultat,

111, Rien n'est pire que de voir 1'Assemblée générale
en arriver au point ol elle ne peut que discourir sur
des problémes généraux, Aussiest~ce avecune grande
surprise que j'ai regu, le lendemain ou le surlen=
demain, le texte de l'amendement de 1'Ausiralie
[A/L,316]. Je 1'ai Iu attentivement. J'ai Eprouvé
quelque difficulté & comprendre, Je 1'ai relu. Et plus
je lisais, plus je m'étonnais qutun membre de 1'As-
semblée ait pu proposer, comme amendement, un
texte de ce genre.

112, Que I'Assemblée veuille bien me permetire de
lui expliquer les raisons de mon &tonnement, Il m'a
semblé d'abord, &videmment, que ce texie n'était en
rien un amendement au projet de résoluiicn que nous
avons présenté. Ce n'est pas un amendement, J*ignore
peut~8tre le réglement de 1'Assemblée, mais ce n'est
pas un amendement. Le Premier Ministre d'Aug=
tralie 1'a clairement indiqué dans son discours, et,
méme s'il 1'a appelé amendement, ce n'en est donc
pas un,

113, 11 se peut certes que ce soit un projet de ré=
solution distinct, sous une forme ou sous une autre,
Il aurait pu ainsi &tre proposé et examinéici. Certes,
dans un tel débat, j'aurais beaucoup 3 dire, 3 'en=
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contre; mais, de toute fagon, il aurait puire .xaming
séparément., Ce n'est pas un amendement au projet
de résolution qu'ont présenté les cinqpays.dJene peux
comprendre pourquoi on n'a pas suivi la procédure
normale de 1'Assemblée. Je comprends mal 1'in=-
tention de ce prétendu amendement,

114, J'ai le plus grand respect pour ie Premier Mi=
nistre d'Australie, pour sa vivacité d’esprit et ses
quaiités. Mais je me suis demandé si cette vivacité
d'esprit, sices qualités n'avaient pas cherché a cacher,
sous la masse des mots, 1'absence ou la fausseté de
1'idée. Aussi &tais~je particulierement désireuxd'en=
tendre le Premier Ministre d'Australie, dans 1'espoir
qu'il jetterait quelque lumidre sur cet aspect de la
question que je n'avais pas réussi & comprendre, Je
Ifai écouté avec beaucoup d'attention. Et plus j'écou=
tais, moins je comprenais. Et plus j'écoutais, plus je
m'apercevais qu'il n'y avait pas d'idée précise dans
cette motion, mais une vague répugnance aux recoms
mandations contenues dans le projet de résolutiondes
cing Etats. Pourquoi cette répugnance? C'estlace que
je ne peux comprendre,

115, L'orateur a nettement déclaré désapprouver le
dernier paragraphe du projet de ré&solution, si
important et, bien qu'inoffensif, si chargé de sens;
tellement que tout le projet s'y raméne, le reste
n'étant qutun préambule. Ainsi, 1'orateur désapprouve
le fondement m&me du projet de résolution. Il a pré~
senté son amendement au projet de résolution, projet
dont 1'adoption, a~t~il dit, aurait des suites inoppor=
tunes. Je me suis demandé si j'avais bien entendu ou
si j'avais fait quelgue erreur, Comment, je le demande
au Premier Ministre, de quel .point de vue, en quel
sens, 1'adoption du projet de résolution pourrait-elle
&tre inopportune? J'y ai réfléchi et ne comprends rien
a4 ce raisonnement, II faut donc qu'elle soit inoppor=
tune en quelque sens que je n'apergois pas, I faut
qu'elle soit inoppertune en quelque sens compltement
étranger au projet lui=méme. Voild ma conclusion,

116. Je demande 3 1'Assemblée, avec tout le respect
dfi et sans aucime intention blessante: cette maniére
plutdt 18gdre de traiter, en "appelant amendement au
projet de résolution, une question non seulement
importante, mais encore vitale, qui bouleverse le
monde, la question d'un conflit mondial et des moyens
de l'éviter, est-elle vraiment celle qui convient? Je
soutiens que nous débattons en ce moment, bien que
nous employions des mots trds simples, des questions
trés importantes, des questions qui intéressent 1'As=-
semblée, des questions qui intéressentle monde entier.

117. Le Premier Ministre, dans son exposé, a parlé
dune conférence. Pourquoi, a~t=il demandé, notre
projet de résoiution recommande~t-il une réunion
ou une coniérence? Je voudrais le prier de lire et
relire le projet, car il ne 1'a pas compris. Ce texte
ne recommande pas nécessairement une conférence
ou une réunion, Il recommande une reprise des

contacts.

118. L'orateur a encore demandé: pourquoi une
rencontre 4 deux? Pourquoui pas une rencontre dquatre?
Pourquii écarier le Royaume~Uni et la France?
Pourguoi les exclure de conversations "au sommet®?
Ce sont 13 .des phrases que j'ai notées pendant son
discours. Pourquoi tout cela? a-t~il demandé. Ehbien,
simplement parce qu'il n'y a pas de question, parce
gie personne n'écarte personne, n'exclut personne ni
ne propose de le faire, L3 encore, 'orateur n'a pas

compris le sens du projet de résolution et il a pens;

peut=8tre, qu'ili y avait, dirais-je, quelque moﬁf

ggghé, Je déplore qu'on ait pu exprimer une tellg
8. :

119, Le projet de résolution a ere présenté en toute
bonne foi pour les fins qui y sontindiquées; suspecter
ses auteurs de 1'intention secréte d'écarter quelqu'un
ou de ne pas témoigner 2 quelque pays le respect qui
Iui est d, n'est guere &légant de la part de I'honoe
rable orateur. Je suis au regret de devoir dire que 1¢
Premier Ministre d'Australie s'est fait tort 3 Iyje
méme en proposant son amendement et en pronongant
son discours. Et je suis certain que 1'.\ssemblée ne
considérera pas la question du point de vue superficiel
présenté par le Premier Miaistre, mais du point de
vue fonilamental qui est de la plus haute importance
pour 1'Assemblée et pour le monde.

120, Voyons cet amendement, qui & mon sens n'est
pas un amendement, La rédaction est intéressante,
Voici ce qutil dit: ' '

"Rappelant qu'une Conférence réunissant le Pré~
sident des Etats=Unis d'Amérique, le Prégident du
Conseil des ministres de 1'Union des Républiques
socialistes soviétiques, le Président de la Répu~-
blique frangaise etle Premier Ministre du Royaume~
Uni de Grande~Bretagne et d'Irlande du Nord a été
convoquée A Paris le 17 mai 1960" = que 1'on
veuille bien écouter la suite =~ "pour permettre 3
ces quatre hommes d'Etat d'examiner les questions
présentant un intérét particulier et majeur pour ieurs
quatre pays'’.

Ainsi, selon le Premier Ministre de 1'Australie, c'est
13 affaire privée entre quatre pays. Que. vient faire
1'Assemblée 13-dedans ? L'amendement poursuit:

*Dersuadée qutune réunion de coopération groupant
les chefs de gouvernement de ces quatre pays et qui
serait consacrée aux probldmes qui les intéressent
particulidrement pourrait présenter pour le monde
de grands avantages", ' :

Clest vraiment 13 soutenir devant 1'Assemblée une
thése tout & fait extraordinaire, & savoir que ces
questions, ces prétendues réunions "au sommet" et
tout ce qui sfensuit, sont affaires privées de ces
quatre éminents dignitaires, chefs d'Etat ou pre=
miers ministres, de ces quatre pays. Quel est, 13
dedans, le r0le de 1'Assemblée? Quel est le nbtre,
34 nous qui nous trouvons dans les téndbres exté=
rieures?

121, Le Premier Ministre d'Australie a poursiuivi
en disant que nous, les auteurs du projet de réso-
lution, étions tombés dans quelque pidge commu=
niste qui devait nous faire voir le monde divisé,
livré a4 deux grands protagonistes, et nous. faire
négliger tout le reste. :

122, J'ignore quelle peut &tre sur ce point la tacti=
que communiste et ne m'en soucie pas particuliére~
ment; peut-8tre est-elle ainsi, peut~&ire non. Mais
la tactique du Premier Ministre d'Australie me
semble &vidente. Elle consiste 2 dire: "Puisque
nous avons ces quatre grandes puissances" - que
nous respectons, certes, que nous honorons =
Maissons~les donc régler ces questions. En quoi
concernent-elles 1'Assemblée?" Saiactique est claire;
I'amendement 1la révdle; Eh bien, certainement, cetts
proposition ne peut pas, ne doit pas 8tre acceptée,
pas plus que cette thdse, cette fagon d'aborder le
prchléme. : _

e



r'

887&me séance - 5 octobre 1960

451

123, En recommandant une reprise des contacts
entre les deux grands hommes d'Etat, nous n'enten=
dions pas qu'ils débattent des affaires du monde, et
jes réglent., Pour moi, je n'accepterais pas un tel
réglement par deux puissances, par quatre puissan—
ces ou par 10 puissances; seule 1'Assemblée peut
les régler. On doit pourtant recomnaftre que, pour
traiter de ces questions capitales, il peut &tre
commode et souhaitable de se réunir en petit comité
et, notamment pour une question comme le désar~
mement, entre pays qui ont vraiment & désarmer. La
plupart des pays représentés icin'ont rien ou guére
3 désarmer, mais ils s'intéressent profondément
au désarmement des autres, qui peut empécher la
guerre d'éclater et de détruire le monde.

124, 11 est donc normal que deux puissances, cu
quatre puissances, ou 10 commisgions ou comités
examinent tranquillement ces questions, non pas en
gladressant mutuellement des discours, comme cela
se pratique dans 1'Agssemblée, mais dans un esprit
constructif. Tout cela est parfait, mais il ne faut
jamais oublier que, lorsqu'il s'agit d'une question
de cette importance, aucun groupe de puissances, si
grand soit-il, ne peut disposer de la destinée du
monde,

125, Ctest 12 pourtant, semble~i=il, 'arridre~pensée
du Premier Ministre de 1'Australie, et, 4 cause de
cette arridre-pensée que quatre puissances devraient
disposer de la destinée du monde, il se trouve, tout
naturellement et tout logiquement, quelque peu irrité
3 'idée que deux seulement le feraient, Mais moi, je
n'ai aucune intention de m'en remetire 3 deux puis=
sances, 4 quatre, six ou davantage. Je voudrais donc
tirer le Premier Ministre de son erreur.

126, La difficulté que j'éprouve 3 juger 1'amende~=
ment, c'est qu'il se fonde, jtimagine, sur quelque
soupgon qu'il y a anguille sous roche dans le projet
de résolution,
découvrir le pidge, mais il faut qu'il y soit, puisque
I'idée ne vient ni de lui ni de son groupe. Ce sont 12
des choses qui arrivent. Pour moi, j'ai peu 1'expé~
rience des pratiques de 1'Assemblée. J'ignore si ses
membres se livrent souvent 3 ces petites machinations,
Mais, certainement, je peux assurer le Premier
Ministre, en toute sincérité, que tel n'est pas le cas
des auteurs du projet de résolution. En revanche,
il y a quelque chose que je voudrais gutil sente: c'est
la volonté passionnée qui y est exprimée. Ce n'est
pas une question de mots. Le Premier Minisire a
déclar8, et je m'en suis réjoui, qu'il priait tous les

jours pour qutun conflit armé nous soit épargné,
jlespere sincérement que ses pridres seront enten=
dues, et que toutes nos pridres le seront aussi. Mais
les pridres doivent s'accompagner d'ceuvres et nous
nous réunisgons ici non seulement pour prier, encore
que la priére soit bonne ensoi, mais pour des ceuvres,
pour monirexr la voie au monde, pour engager, pour
inviter, pour exhorter les gens a agir d'une certaine
focon et quelquefois pour les entrather dans vne
certaine direction, Voild tout ce qui est en notre
pouvoir,

127, Le projet de résolution dont nous nous sommes.
Permis de saisir 1'Assemblée exprime, en termes
simples, cette volonté passionnée, cette conviction
qu'il faut faire gquelque chose ou, du moins, entre=
Prendre quelque chose qui se réalisera plus tard,
Avant tout, il nous a semblé que réunir 1'Assemblée,
dont les membres viennent des quatre coins du

.

Le Premier Ministre ne peut pasi.

monde, et &viter le débat sur cette question, constis=
tuait un aveu d'impuissance et de paralysie, inadmis-
sible pour une grande organisation. Je soutiens qutil
serait inadmissible que 1'Assembléene puisse s'occu=
per de cette question pour le seul motif d'une brouille
entre quelques~uns de ses membres.

128, Méme justifide, cette brouille ne saurait nous
faire négliger les importantes considérations qui
deivent nous guider. Nous comprenons que le projet
de résolution ne peut pas ncus mettre sur la voie
d'une solution, qu'il ne peut m8me pas nous conduire
3 un examen du fond du probléme, En 1'état des
choses, nous devons admettre cette &vidence qu'il
n'est pas encore possible d’en arriver 13, Ce qui
nous a inspirés. c'est 1'espoir que la vague de froid
qui nous recouvre pourrait étre quelque peu &cariée,
ou qu'on pourrait, ici et 13, réchauffer 1*atmosphére
pour permettre i 1'avenir de nouvelles discussiors &
un moment approprié. Actuellement, ces discusgions
ne peuvent pas avoir lieu. Soyons francs: ce granc
pays, les Etats~Unis, s'occupe d'élire leur prési=
dent, et le moment n'est .pas opportun, je 1'admets,
pour commencer des conversations sur des sujets
fondamentaux. C'est vrai. Mais si maintenant l'on
ne fait rien pour emp@cher que la situation ne con=
tinue 3 s'aggraver, slors méme les conversations
ultérieures pourront devenir plus difficiles. Voild
un fait qu'il faut garder présent & 1'esprit. Clest
pourquoi nous avons recommandé cette mesure mo=-
deste, mais si importante, comme une démarche
urgente en vue d'une reprise des contacts. Ne 1'ou=

‘blions pas. '

'129, Nous pensons avolr eu parfaitement raison,
- Voyons ce qutil arriverait si 1'on suivait les avis

du Premier Ministre d'Australie. Comme son amen=
dement 1'indique tré&s clairement, la reprise des
contacts n'aurait pas lieu; on persisterait dans
1'attitude négative, et nous devrions attendre quelque
occasion future, manifestement assez &loignée, de
tenir telle ou telle conférence "au sommet®, Certes,
je suis tout 3 fait en faveur d'une conférence "au
sommet"”, mais je me rends compte, comme 1'As-
semblée, qu'elle ne pourra avoir lieu au cours des
prochains mois. Nous devrions donc attendre et
passer notre temps, j'imagine, 3 prier tous les
jours pour que cette réunion ait lieu et pour que la
guerre soit évitée.

130. Je prétends que c'est 12 une opinion non seu=
lement complétement insoutenable, mais qui con~
fine 3 1'absurdifé, et je m'étonne qutun homme de
I'intelligence du Premier Ministre d'Australie ait
pu l'exprimer. De plus, 1'amendement, je regrette
de le dire, sent quelque peu la guerre froide; et
il est évident que, si nous devons chercher des
solutions aux grands probldmes en cause, ce n'est
pas dans ce climat que nous les trouverons. Atta=
ques et contre-attaques, accusations et ripostes,
nous en avons entendu beaucoup et peut-&tre con=
tinuerons~nous 2 en entendre. Mais le fait demeure
que, sinous devons traiter de ces graves problémes,
ce n'est pas en nous accusant mutuellement ni en
répondant par d'autres accusaticns, Nous sommes
ici pour faire quelque chose, et, si nous voulons
faire quelque chose, nous devons admeitre 1'évie
dence telle qu'elle se présente et traiter le problédme
comme il se pose. Nous ne pouvons nous contenter
d'attaques et de contre-attaques.
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131, Je crains, en espérant me tromper, qu'il
nty ait un relent de guerre froide dans le prétendu
amendement de 1'Australie. C'est pourquoi je suis
irés désireux que le projet de résolution présenté
par cing pays soit adopté 2 lumanimité, ou tout

au moins 3 la quasi-unanimité, Ne pas 1'adopter-

serait dangereux pour nos buts, pour ce que re-
présente 1'Organisation des Nations Unies, pour
nos efforts vers un certain détachement, quelque
détente en la matidre ou, au moins, un commence~
ment de détente; non pas une solution =~ elle viendra
plus tard = mais un léger progrés dans la bonne
direction, Il serait dangereux, il serait dommageable,
il serait compleétement injustifiable de ne pas adopter
ce projet. C'est pourquoi il faut 1'adopter, et j'esp@re
encore que le Premier Ministre d'Australie compren~
dra que son amendement n'est pas ce qu'il croyait
8ire, que c'est un amendement préjudicizble, qui
témoigne dune certaine insouciance 3 1'égard de ce
qui devrait on ne devrait pas arriver, Ilnous demande
de laisser s'écouler des mois avant que les quatre
grands se réunissent, peut-8tre pour reprendre leurs
accusations mutnelles, Non, ce ntest pas suffisant.
Ma8me nous, les petits pays, sans grandes armées, sans
armes nucléaires, nous pouvons bien, j'espére, épan=
cher quelques fois nos sentiments; et si nous ne
pouvons épancher nos sentiments, faire part de nos
idées 3 1'Assemblée, que devons-nous faire? Devonss=
nous nous laisser embrigader dans tel ou tel groupe,
dire ce qu'on nous a dit de dire ici et 13, sans m&me
la permission d'exprimer nos pensées les plus inti-
mes? Jtaffirme qu'une pareille attitude ne serait bonne
pour personne,

132. Le Ministre des affaires étrangdres de ]y -
République arabe unie a proposé un l8ger amende
ment. Nous ne nous opposons pas aux petits amende.
ments quand ils améliorent le texte dhun projet de
résolution dont 1'objet demeure et ne se trouve

déformé ei changé en quelque chose d'eniidrement:
différent. C'est pourquoi je me permets d'insister
de nouveau pour 1fadoption du projet de résolution,
4 I'unanimité ou tout au moins 3 la quasi-unanimits,

133, Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): L'Age
semblée est saisie d'un amendement que le Ministre
des affaires éfrangdres de la République arabe unie
a proposé ce matin d'apporter au projet de résolution
des cing puissances, Cet amendement est en cours de
distribution, de sorte que les délégations qui le dési-
rent pourront l'examiner avant la reprise de la dig-
cussion. Je propose donc de lever la séance. Il im=
porte de savoir, cependant, A quel moment1'Assemblée
désire reprendre l'examen de cette question, Les
orateurs inscrits pour la discussion générale occupe-
ront toute la séance de cet aprés-midi, Comme les
représentants le savent, toutefois, on a préwvu une
séance de nuit & 20 h 30. L'Assemblée peut mettre,
comme premier point 4 1'ordre du jour de cette séance,
la suite et la fin de 1"examen de la présente question,
£41 n'y a pas d'objection, je considérerai que
1'Assemblée accepte cette manidre de procéder.

Il en est ainsi décidé,

La séance est levée a 13 heures;

Litho in U.N.
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