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TEMAS 53 Y 60 DEL PROGGRAMA

Eliminacion de todas las formas de discriminacion

racial:

a) Aiio Internacional de la Lucha contra el Racismo
y la Discriminacion Racial: informe del Secreta-
rio General;

b) Medidas para combatir eficazmente la discrimina-
cion racial y la politica de apartheid y segregacion
en el Africa meridional: informe del Secretario
General;

¢) Informe del Comité para la Eliminacion de la Dis-
criminacion Racial, presentado en virtud del
articulo 9 de la Convencion Internacional sobre la
Eliminacion de todas las Formas de Discrimina-
cion Racial;

d) Situacion de Ia Convencion Internacional sobre la
Eliminacion de todas las Formas de Discrimina-
cion Racial: informe del Secretario General

La importancia de la realizacion universal del dere-
cho de los pueblos a la libre determinacion y de la
riapida concesion de la independencia a los paises y
pueblos coloniales para la efectiva garantia y
observancia de los derechos humanos

INFORME DE LA TERCERA COMISION
(A/8163)

1. El PRESIDENTE (interpretacién del inglés): Ruego
a la Relatora de la Tercera Comisidn que presente el in-
forme sobre los temas 53 y 60 del programa [4/8163].

2. Sra. GUNAWARDANA (Bélgica), Relatora de la
Tercera Comisidn (interpretacion del francés): La ga-
rantia y el cumplimiento efectivos de los derechos huma-
nos exigen a la vez la eliminacion de todas las formas de
discriminacion racial, la realizacion universal del derecho
de los pueblos a la libre determinacién y la rapida conce-
sién de la independencia a los paises y pueblos coloniales.
Por tanto, la Tercera Comision decidié examinar conjun-
tamente los temas 53 y 60 del programa, que son cbjeto
del informe que tengo el honor de presentar hoy a'la
Asamblea General.

3. La reprobacién que causa en el mundo el hecho de
que persistan actitudes y prdcticas discriminatorias ha
sido sefialada muchas veces por las Naciones Unidas.
Mas precisamente, la politica de apartheid continua-
mente se denuncia con energia por ser una violacion de
los derechos humanos inaceptable para la conciencia hu-
mana. El derecho de los pueblos a disponer de si mismos,
que constituye uno de los elementos esenciales de la liber-
tad, ha figurado y ha sido reafirmado en :nuchos instru-
mentos internacionales. Sin embargo, en ! momento
mismo en que las Naciones Unidas celebran su vigésimo
quinto aniversario, nos vemos obligados a comprobar que
los ideales sobre los que se funda su existencia se despre- .
cian aln en ciertas partes del continente africano y en
otras regiones del mundo. La Tercera Comision fue una-
nime en deplorarlo y se esforzo en el curso de sus debates,
por determinar los medios de luchar contra la persisten-
cia de situaciones incompatibles con los principios enun-
ciados en la Carta.

4. Teniendo en cuenta todas las opiniones que se expre-
saron, el informe sigue el plan que resulta del programa,
aunque los distintos titulos sélo constituyen aspectos va-
riados del mismo problema. Asi, en el capitulo 11, el Afio
Internacional de la Lucha contra el Racismo y la Discri-
minacion Racial de que se trata en los parrafos 9 a 12, es
una de las medidas que tienden a combatir con eficacia la
discriminacion racial y la politica de apartheid y de segre-
gacion en el Africa meridional, que es objeto de los parra-
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fos 13 a 19. Asimismo, el informe del Comité para la Eli-
minacion de la Discriminacion Racial, al que se refieren
los parrafos 20 y 21, tiene relacion directa con el estado
de la Convencion para cuya aplicacion fue creado, y que
se menciona en los pdrrafos 22 y 23. Por fin, el rechazo
del ejercicio del derecho de libre determinacién de los
pueblos, que constituye el tema 60, perpetia, respecto de
éstos, la discriminacion y la intolerancia, que se exami-
nan en el tema 33.

5. [Esta superposicion surge implicitamente de los dos
primeros proyectos de resolucidon aprobados por la Comi-
sion, que se refieren a la eliminacion de todas las formas
de discriminacion racial, mientras que los otros dos se
refieren mds especificamente al primer informe del Co-
mité para la Eliminacion de la Discriminacidn Racial el
primero, y al derecho de los pueblos a la libre determina-
cion, el segundo.

6. Estos proyectos de resolucidn dieron lugar a debates
que se prolongaron durante cinco sesiones, lo que indica
el interés con que la Comision los prepard. El informe,
que es ya muy largo, no puede reproducir detalladamente
estos debates, que por otra parte se encuentran en las ac-
tas resumidas de los mismos. Indica, en cambio, las mo-
dificaciones sucesivas introducidas en los distintos
proyectos, asi como las votaciones a las que éstos dieron
lugar. Los textos de los cuatro proyectos de resolucidn,
tales como los aprobd la Comision, figuran en el parrafo
44 del informe. Le agradeceré, sefior Presidente, que
tenga la bondad de presentarlos a la Asamblea General
para su aprobacion.

De conformidad con el articulo 68 del reglamento, la
Asamblea decide no discutir el informe de la Tercera Co-
mision.

7. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Dado
que ninguna delegacion desea explicar su voto antes de la
votacion sobre los temas 53 y 60 del programa, la Asam-
blea adoptard ahora una decision sobre los proyectos de
resolucion recomendados por la Tercera Comisidn en el

parrafo 44 de su informe [4/8163].

8. Votaremos primero el proyecto de resolucion I. Las
consecuencias administrativas y financieras que surgen
del parrafo 10 de la parte dispositiva del proyecto de
resolucion se encuentran en el documento A/8167.

Por 71 votos contra 10 y 11 abstenciones, queda apio-
bado el proyecto de resolucion I [resolucion 2646
(XXV)].

9. Pasamos al proyecto de resolucion II.

10. Sr. PAOLINI (Francia) (interpretacion del
Sfrancés). Mi delegacion pide que se proceda a votacion
registrada sobre el proyecto de resolucion II.

i1. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Se va
a proceder a votar.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Argentina, Australia, Austria, Barba-
dos, Bélgica, Botswana, Birmania, Camerin, Canada,

Ceildn, Chad, Chile, China, Costa Rica, Dinamarca,
Francia, Gambia, Grecia, Guatemala, Haiti, Iran, Ir-
landa, Israel, Italia, Japdn, Laos, Liberia, Luxemburgo,
Madagascar, Malawi, México, Paises Bajos, Nueva Ze-
landia, Noruega, Paraguay, Filipinas, Portugal, Rwanda,
Senegal, Singapur, Espaiia, Suecia, Tailandia, Turquia,
Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte, Repu-
blica Unida de Tanzania, Estados Unidos de América,
Uruguay, Venezuela.

Votos en contra: Afganistan, Argelia, Bulgaria, Bu-
rundi, Repiiblica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Repiiblica Dominicanal,
Guinea Ecuatorial, Etiopia, Guyana, Hungria, India, In-
donesia, Malasia, Mongolia, Marruecos, Nigeria, Pa-
quistdn, Repiiblica Popular del Congo, Polonia, Ruma-
nia, Sierra Leona, Somalia, Suddn, Siria, Repiblica So-
cialista Soviética de Ucrania, Unién de Republicas So-
cialistas Soviéticas, Repiblica Arabe Unida, Yemen,
Yugoslavia, Zambia.

Abs:ienciones: Colombia, Gabon, Ghana, Costa de
Marfil, Jordania, Lesotho, Peru, Swazilandia, Togo, Tu-
nez.

Por 49 votos contra 33 y 10 abstenciones, queda apro-
bado el proyecto de resolucion II [resolucion 2647
(XXV)].

12. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). El
proyecto de resolucion I1I fue aprobado por unanimidad
en Ja Tercera Comision. ; Puedo considerar que la Asam-
blea General desea hacer lo mismo?

Por unanimidad, queda oprobado el proyecto de reso-
lucion I1I [resolucion 2648 (XXV)].

13. Por ultimo, pasamos al proyecto de resolucion IV.

14. Costa Rica ha pedido votacion por separado sobre
las palabras “‘y de Palestina”, que figuran en el parrafo 5
de la parte dispositiva. Si no hay objeciones consideraré
que la Asamblea estd de acuerdo en que se realice una vo-
tacidon por separado sobre esas palabras.

15. Sr. AKRAM (Paquistan) (interpretacion del
inglés): Mi delegacion ha pedido la palabra para solicitar
votacion nominal acerca de la supresion de las palabras
“y de Palestina™, asi como también sobre el proyecto de
resolucién en su conjunto.

16. Sr. DAHMOUCHE (Argelia) (interpretacion del
francés): Mi delegacion se opone a que se vote por sepa-
rado sobre el parrafo 5 de la parte dispositiva con miras a
suprimir Ias palabras “y de Palestina’. Creemos que no
hay un solo pueblo en la tierra que no tenga derecho a la
libre determinacidn.

17. Sr. EL-ERIAN (Republica Arabe Unida) (interpre-
tacion del inglés). Seré muy breve. Nuestra posicidn so-

" Las delegaciones de Brasil, Dahomey, la Repiiblica Demo-
cratica del Congo y la Republica Dominicana informaron ulterior-
mente a la Secretaria que deseaban que sus paises figurasen entre los
que habian votado a favor del proyecto de resolucidn.
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bre el proyecto de resolucién IV fue explicada en la Ter-
cera Comision y no la voy a repetir ahora. Apoyamos
este proyecto de resolucién en todas sus partes. El se
refiere a los principios fundamentales de las Naciones
Unidas, a saber, igualdad de derechos y libre determina-
cion. Todo intento de negar la aplicacién de esa norma
bésica, 'de aplicacion general, a cualquier pueblo, estd en
contra de los fundamentos mismos de la Carta. Las Na-
ciones Unidas han aprobado varias resoluciones en las
que se considera que el respeto de los derechos del pueblo
arabe de Palestina constituye un elemento indispensable
para establecer una paz justa y duradera en nuestra parte
del mundo. Me referiré a la iltima resolucion aprobada
por la Asamblea General el 4 de noviembre [2628
(XXV)], el parrafo 3 del cuya parte dispositiva dice asi:

“Reconoce que el respeto de los derechos de los pa-
lestinos es un eJemento indispensable para el estableci-
miento de una paz justa y duradera en el Oriente Me-
dio.”

18. No se puede tolerar que se niegue la proteccion de
las Naciones Unidas al pueblo de Palestina, ni se impli-
que que no esta protegido por las Naciones Unidas ni su-
jeto a la aplicacion general de las normas fundamentales
del derecho internacional. Como lo dijo el desaparecido
Presidente de la Repiiblica Arabe Unida, hablando desde
esta tribuna en el décimo quinto periodo de sesiones de la
Asamblea General [873a. sesion], no existe ningun pro-
blema en nuestra parte del mundo que no sometamos a
las normas de la Carta; nosotros aceptamos todas las
resoluciones de las Naciones Unidas.

19. Como dije antes, las Naciones Unidas han apro-
bado varias resoluciones en que se afirman los derechos
inalienables del pueblo de Palestina. Por esta razdn, nos
oponemos a cualquier intento de poner al pueblo de Pa-
lestina fuera de la proteccion de la Carta y fuera de la ju-
risdiccion internacional; y, por lo tanto, somos partida-
rios de la aprobacidn de este proyecto de resolucion en to-
das sus partes.

20. Sra. DE BARISH (Costa Rica): Mi delegacion es
muy respetuosa de los derechos de las otras delegaciones;
esperamos, pues, que también se respeten nuestros dere-
chos.

21. Hemos pedido votacidn separada sobre las palabras
“y de Palestina™, que figuran en el parrafo 5 del proyecto
de resolucion IV, por las razones que explicamos en la
Tercera Comision, que no creo necesario repetir aqui.

22. ElI PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Se ha
pedido votacion separada; no se trata de una enmienda,
sino de una votacion separada. No parece haber objecio-
nes al respecto.

23. En consecuencia, someto ahora a votacidn las pala-
bras “y de Palestina’’ que figuran en el parrafo 5 del pro-
yecto de resolucion IV. Se ha pedido votacién nominal.

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde vo-
tar en primer lugar a Brasil.

Votos a favor: Bulgaria, Republica Socialista Soviética
de Bielorrusia, Ceilan. Cuba, Chipre, Checoslovaquia,
Guinea Ecuatorial, Gambia?, Grecia, Guinea, Hungria,
India, Indonesia, Iran, Irak, Jordania, Kuwait, Libano,
Libia, Malasia, Mali, Mauritania, Mongolia, Marrue-
cos, Nigeria, Paquistan, Repiblica Popular del Congo,
Polonia, Rumania, Arabia Saudita, Senegal, Somalia,
Yemen Meridional, Sudan, Siria, Tunez, Turquia,
Uganda, Republica Socialista Soviética de Ucrania,
Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas, Repiiblica
Arabe Unida, Republica Unida de Tanzania, Yemen,
Yugoslavia, Zambia, Afganistan, Albania, Argelia.

Votos en contra: Canada, Colombia, Costa Rica, Da-
homey, Dinamarca, Repiblica Dominicana, Guatemala,
Israel, Italia, Lesotho, Liberia, Luxemburgo, Madagas-
car, Malawi, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua,
Noruega, Paraguay, Rwanda, Swazilandia, Estados Uni-
dos de América, Uruguay, Australia, Austria, Bélgica,
Botswana.

Abstenciones: Brasil, Birmania, Burundi, Cambuvoya,
Camerun, Chad, Chile, China, Etiopia, Francia, Gabdn,
Ghana, Guyana, Haiti, Islandia, Irlanda, Costa de
Marfil, Japdn, Kenia, Laos, México, Nepal, Pert, Filipi-
nas, Portugal, Sierra Leona, Singapur, Suecia, Tailan-
dia, Togo, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del
Norte, Alto Volta, Venezuela, Argentina, Barbados.

Por 48 votos contra 27 y 35 abstenciones, se aprueban
las palabras “'y de Palestina”.
24. Ei PRESIDENTE (interpretacion del inglés). La
Asamblea General votara ahora sobre el proyecto de re-
solucion IV, en su conjunto.

Por 71 votos contra 12 y 28 abstenciones, queda apro-
bado el proyecto de resolucion IV, en su conjunto [resolu-
cion 2649 (XXV)].

25. Daré seguidamente la palabra a las delegaciones
que la han solicitado para explicar su voto después de la
votacion.

26. Sr. WILSON (Liberia) (interpretacion del inglés):
La delegacién de Liberia ha votado a favor de la pro-
puesta de Costa Kica, en el sentido de votar por separado
acerca de las palabras “‘y de Palestina”, que figuran al
final del pdrrafo 5 de la parte dispositiva del proyecto de
resolucidn 1V (documento A/8163). Al hacerlo, hemos
tomado en consideracion que Palestina ne ha sido in-
cluida, en ningin momento, por las Naciones Unidas en-
tre las territorios designados por la Asamblea General
como territorios en fideicomiso, territorios no autonomos
o territorios bajo dominacion colonial.

27. Estimamos que toda resolucion en que se pida la li-
bre determinacion de los pueblos — que es una de las pie-
dras angulares de las Naciones Unidas — debe referirse a
los territorios declarados no autonomos por las Naciones
Unidas. Como Palestina no entra en esa categoria, nos

? La delegacion de Gambia inform¢é posteriormente a la Asamblea
General que deseaba que su pais figurara entre aquellos que se
habian abstenido (véase infra, parr. 67).
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“hemos visto obligados a votar por que se excluyan las pa-
labras 'y de Palestina” de la del proyecto de resolucion.

28. Al quedar rechazada la propuesta hecha en ese sen-
tido, hemos votado a favor del proyecto de resolucion en
su conjunto, pero sin perjuicio de la posicién que ya ha-
biamos adoptado en cuanto a ]a exclusidn de las palabras
*y de Palestina”.

29. Sr. LORCH (Israel) (interpretacion del inglés): Mi
delegacion considera de su deber dejar constancia de las
razones que ha tenido para votar en contra del proyecto
de resolucion IV, que figura en el documento A/8163. Es
la primera vez en mds de veinte afios que la delegacion de
Israel se ha sentido obligada a votar en contra de un
proyecto de resolucidn relativo a la libre determinacidn, y
no lo ha hecho porque haya cambiado en forma alguna su
actitud, sino debido a la tentativa de introducir aqui, en
este contexto, el conflicto del Oriente Medio, que es total-
mente ajeno a él,

30. El trdgico conflicto del Oriente Medio es bien cono-
cido de todos nosotros, y nuestros gobiernos ya han te-
nido miiltiples oportunidades para exponer sus puntos de
vista. Se trata de un conflicto entre Estados soberanos,
todos los cuales han estado bajo dominacion colonial
hace algunos decenios, pero que ya no se encuentran en
esa situacion. Es un conflicto entre Estados Miembros de
las Naciones Unidas, cuya igualdad soberana esta consa-
grada en la Carta. Es especialmente tragico porque afecta
a pueblos que tienen mucho en comun en cuanto a
idioma, tradicion, cultura y antecedentes étnicos. Todos
sabemos las enormes dificultades que existen para hallar
una solucidén al conflicto.

31. Mediante la resolucion aprobada hoy aqui, por una
minoria de sus miembros, la Asamblea General no ha he-
cho otra cosa que aumentar esas dificultades. Al inirodu-
cir un principio que se aplica normalmente a las situacio-
nes coloniales, la Asamblea General ha confundido to-
davia mds el problema, restando importancia, al propio
tiempo, al principio de la libre determinacion. Prestan-
dose al abuso de este principio por partes cuya preocupa-
cién unilateral en la lucha contra mi pais parece haberlas
cegado practicamente ante todos los demas problemas
que se plantean ante nuestra Organizacidn, la Asamblea
General se ha prestado un mal servicio a si misma, asi
como a los pueblos del Oriente Medio, que anhelan la
paz, y a aquellos pueblos que merecen que hagamos nues-
tros mayores esfuerzos para el logro de su derecho a la li-
bre determinacidn.

32. Sra. BULLTRIKOVA (Unién de Repiblicas So-
cialistas Soviéticas) (traducido del ruso): La delegacion
soviética quisiera explicar brevemente su voto sobre las
resoluciones adoptadas acerca de la cuestior de la elimi-
- nacién de todas las formas de discriminacidn racial. El
pueblo soviético concede gran importancia a la cuestion
de la lucha contra el racismo y la discriminacién racial.
Consideramos que ya hace tiempo son¢ la hora de poner
fin total y definitivamente a la existencia en la sociedad
contempordnea de estos fenomenos ignominiosos.

33. Los principios leninistas de la plena igualdad de to-
dos los pueblos y la inadmisibilidad de la discriminacion

racial en cualquier forma constituyen la base de la poli-
tica nacional de nuestro Estado multinacional. Guiada
por estos principios, la delegacion soviética votd a favor
del proyecto de resolucion 1 encaminado a la adopcion
por las Naciones Unidas de medidas eficaces en la lucha
contra el racismo y la discriminacion racial. Al conceder
gran significado a las importantes disposiciones de la re-
solucidn que prevén la adopcidn de medidas eficaces en la
lucha contra el racismo, quisiéramos sefialar a un tiempo
que la divulgacion en ella prevista de una investigacion
especial debe efectuarse conforme a la pauta del pro-
grama habitual del servicio consultivo y no debe acarrear
gastos financieros suplementarios, es decir, que esta di-
vulgacion debe efectuarse con cargo al presupuesto ordi-
nario de ias Naciones Unidas.

34, En lo que se refiere al proyecto de resolucion 11, la
delegacion soviética quisiera sefialar que su voto en con-
tra se explica ante todo porque éste va dirigido a debilitar
las medidas previstas en el proyecto de resolucion I.
Como sefialaron en la Tercera Comision numerosas dele-
gaciones, el proyecto de resolucion 11 constituye de por si
un paso atrds en comparacion con los documentos adop-
tados anteriormente de las Naciones Unidas sobre la
cuestion de la lucha contra el racismo y la discriminacion
racial y se encuentra en contradiccion con el proyecto de
resolucion 1.

35. Sobre las otras resoluciones, la posicion de la dele-
gacidn soviética sigue siendo la misma y fue ya explicada
en el debate efectuado en la Tercera Comisidn.

36. . Sr. DIAMINI (Swazilandia) (interpretacion del
inglés): Mi delegacion se abstuvo de votar sobre el
proyecto de resolucion IV en su conjunto, que figura en el
documento A/8163. Lo hizo asi porque considerd dificil
apoyarlo, particularmente en dos de sus parrafos.

37. Mi delegacion quiere reafirmar que Swazilandia
apoya decididamente la libre determinacion para todos
los pueblos del mundo, pero no apoya la violencia como
medio de lograr la independencia o de solucionar contro-
versias. Mi delegacidn estima que las palabras que figu-
ran al final del parrafo 1 de la parte dispositiva, y que di-
cen “‘por cualquier medio que tengan a su alcance’”, no

. son aceptables porque admiten cualquier interpretacion,
y hasta podrian implicar la fuerza o la violencia. Por lo
tanto, mi delegacidon se abstuvo de votar.

38. No sabemos que exista un Estado o territorio de Pa-
lestina de hecho o de derecho. Por eso consideramos difi-
cil aceptar la inclusidn de las palabrras ‘‘y de Palestina”, y
votamos en contra de ellas.

39. Por las razones expuestas, mi delegacion hubiera
apoyado el proyecto de resolucién en su conjunto, de no
ser por las palabras “‘y de Palestina”.

40. Sr. BARROS (Brasil) (interpretacion del francés):
La delegacion del Brasil declard ya en la Tercera Comi-
sion que entendia que ciertas disposiciones del proyecto
de resolucion I sugieren medidas cuyo examen y aproba-
cién corresponden a la competencia del Consejo de Segu-
ridad. Por lo tanto, de acuerdo con esta posicion, no he-
mos participado en la votacién de dicho proyecto de reso-
lucidn.
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41. En cuanto al proyecto de resolucion 11, del que el
Brasil es coautor, solicito al sefior Presidente tenga la
gentileza de hacer registrar el voto favorable de mi dele-
gacion.

42. Sr. NATHAN (Singapur) (interpretacion del
inglés): El parrafo 5 de la parte dispositiva del proyecto
de resolucidn IV esta constituido por dos partes: una ge-
neral y otra particular. La primera parte ‘“‘condena a los
gobiernos que niegan el derecho a la libre determinacion a
los pueblos a los cuales se reconoce este derecho. . .””. No
tenemos objecion al respecto, ya que el pueblo y el Go-
bierno de Singapur estdn comprometidos a apoyar la li-
bre determinacion de los pueblos de todos los territorios
no autéonomos. La segunda parte de ese parrafo de la
parte dispositiva condena a los gobiernos que niegan el
derecho a-la libre determinacion *‘a los pueblos del Africa
meridional y de Palestina”.

43. Aunque ese parrafo no menciona a los culpables, re-
sulta claro suponer que en el caso de Africa meridional
los Gobiernos a los que ha de condenarse son los de Por-
tugal, Rhodesia del Sur y Sudafrica. Por nuestro apoyo
al principio de la libre determinacidn y de la igualdad ra-
cial, no podemos estar en desacuerdo con que se condene
al Gobierno de Portugal por negarse a aplicar el principio
de la libre determinacidn a sus colonias africanas, y a los
Gobiernos de Rhodesia del Sur y de Sudéafrica por no ha-
ber cumplido el principio de la igualdad racial.

44. Tuvimos ciertas dificultades en la parte tiltima del
parrafo 5 de la parte dispositiva en la que se condena a los
Gobiernos que niegan el derecho a la libre determinacién
al pueblv de Palestina. Se trata de saber si el término
“Palestina’ se refiere a todo el ex territorio bajo Man-
dato o solo a las partes del ex territorio rajo Mandato
que no integraron el territorio nacional de Israel antes de
la guerra de junio de 1967. Mi delegacién no ha podido
aceptar una interpretacion del término ‘“‘Palestina’ en el
parrafo 5 de la parte dispositiva que incluya al territorio
nacional del Estado de Israel por las siguientes razones:
primero, por ser ello incompatible con nuestras relacio-
nes bilaterales con Israel, teniendo en cuenta que mi Go-
bierno ha reconocido la soberania nacional de ese Estado
y ha convenido en respetar su integridad territorial; se-
gundo, porque esa interpretacion iria en contra de resolu-
ciones anteriores de las Naciones Unidas, particular-
mente de la resolucidn 242 (1967), del Consejo de Seguri-
dad, en la que se funda la esperanza del mundo de lograr
una paz justa y duradera para el Oriente Medio; y, ter-
cero, porque esa interpretacion también iria en contra de
la posicion declarada de algunos Gobiernos arabes que, al
aceptar la citada resolucion 242 (1967) del Consejo de Se-
guridad, implicitamente convinieron en reconocer la so-
berania y la integridad territorial del Estado de Israel.

45. Asi, si el concepto de Palestina se ha de interpretar
como incluyendo al territorio nacional de Israel, mi dele-
gacion no puede aceptar esa premisa, y hubiera votado
por que se eliminaran las palabras ‘‘y de Palestina” del
parrafo. Por otra parte, si los términos ‘‘y de Palestina”
se refieren s6lo a las partes del ex territorio bajo Mandato
que no integraban el territorio nacional de Israel antes de
la guerra de junio 1967, mi delegacién hubiera estado a
favor de la inclusion de ellos.

46. Algunas delegaciones drabes me han asegurado que
este titimo — o mas limitativo — sentido es el que quiere
darse a entender en el parrafo 5 de la parte dispositiva del
proyecto de resolucion IV, No obstante, ante esta incerti-
dumbre, nos abstuvimos de votar en la votacion separada
sobre las palabras ‘‘y de Palestina”, que figuran en dicho
parrafo.

47. Habiendo aclarado nuestra posicion, sobre esa
parte del texto, votamos a favor del proyecto de resolu-
cion IV en su conjunto.

48. Sr. CAVAGLIERI (Italia) (interpretacion del
inglés). Quiero explicar la votacion de mi delegacién so-
bre el proyecto de resolucion IV, que acaba de aprobarse.

49. La delegacion de Italia siempre estuvo a favor del
derecho a la libre determinacion y ha dado firme apoyo a
la pronta concesidn de la independencia a los paises y
pueblos coloniales. También, repetidas veces, y reciente-
mente en el debate en la Comisidn Politica Especial
[733c. sesion] sobre el informe del Comisionado General
del Organismo de Obras Piiblicas y Socorro de las Nacio-
nes Unidas para los Refugiados de Palestina en el Cer-
cano Oriente, hemos expresado nuestro profundo senti-
miento de comprension y nuestra sincera preocupacion
por la trdgica suerte de los palestinos.

50. Recordaré que el Gobierno de Italia afirmé cons-
tantemente su pleno apoyo a la resolucién 242 (1967) del
Consejo de Seguridad y su deseo sincero de que ésta se
aplicara en todas sus partes y de contribuir a resolver to-
das las cuestiones que se refieren a la situacion del
Oriente Medio. Teniendo en cuenta ese deseo considera-
mos que la compleja situacion de aquella region podria
tratarse mejor en forma conjunta y dentro de un contexto
unico. Ningtin aspecto de él deberia por lo tanto desglo-
sarse y examinarse por separado, creando en esa forma
una superposicion indeseable de competencia entre dis-
tintos drganos de las Naciones Unidas. Por ese motivo la
delegacion de Italia estimo necesario votar por la supre-
sion de las palabras “y de Palestina” en el parrafo 5 de la
parte dispositiva, aunque es partidaria de los objetivos
principales de los coautores, y debid abstenerse de votar
respecto del proyecto de resolucion en su conjunto, por-
que sigue teniendo ciertas reservas sobre la redaccion de
otros parrafos determinados.

51. Sr. MOLEFHE (Botswana) (interpretacion del
inglés): Mi delegacion votd por el proyecto de resolucion
sobre la importancia de la realizacion universal del dere-
cho de los pueblos a la libre determinacion y de la rdpida
concesidon de la independencia a los paises y pueblos colo-
niales para la efectiva garantia y observancia de los dere-
chos humanos.

52. Mi delegacion apoyd el espiritu del proyecto de re-
solucion en general, pero al mismo tiempo quiere dejar
constancia en el acta de su reserva sobre el parrafo 1 dela
parte dispositiva.

53. Sra. SIPILA (Finlandia) (interpretacion del inglés):
La delegacidn de Finlandia no pudo estar presente desde
el comienzo de la consideracion y votacion del informe de
la Tercera Comisidon. Nuestro voto sobre este tema hu-
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biera sido el mismo que en la Tercera Comision. La dele-
gacién de Finlandia se hubiera abstenido en la votacion
por separado sobre las palabras “y de Palestina™.

54. Sr. MAHMASSANI (Libano) (interpretacion del
inglés). Una vez mas la Asamblea General ha afirmado el
derecho del pueblo palestino a la libre determinacidn, y
una vez mas este augusto organo ha condenado al Go-
bierno de Israel per negar ese derecho inalienable a la pa-
tria. Lamentamos que la representante de Costa Rica
haya estimado necesario pedir una votacién por separado
sobre las palabras *‘y de Palestina’. La misma represen-
tacion tratd en la Tercera Comision de suprimir las pala-
bras: ‘“Africa meridional y de Palestina”. Su mocidn fue
rechazada en la Comisidn y en la Asamblea. Esperamos
que siempre se rechacen tales mociones, mientras los
Miembros de la Asamblea General defiendan la Carta.

55. Sr. BAROODY (Arabia Saudita) (interpretacion
del inglés): En realidad, hemos presenciado una burla de
la justicia de parte de quienes han negado que existe el
pueblo palestino. Debo mencionar que nada menos que
mi buena amiga y colega, la representante de Costa Rica
en la Tercera Comisidn, pidié una votacion por separado.
Es curioso que parezca haberse olvidado de Sudafrica,
pero eligié la Palestina, Es joven (no sé su edad), pero
debo asegurarle que veinte siglos antes de que ella naciera
habia un pueblo llamado palestino. En realidad, la pala-
bra Palestina se origindé en el nombre de aquellos que
vivian en la isla de Creta hace unos treinta y cinco siglos,
es decir, los filisteos. Aqui, la representante de Costa
Rica, pais que estd a unas siete mil millas de Palestina,
nos pide que declaremos que no existe el pueblo palestino.
Tiene que haberse olvidado que en 1947, cuando cursaba
la escuela secundaria o era tal vez adolescente, se ejercid
presion sobre los paises latinoamericanos para dividir la
tierra de Palestina. {Como puede haber una tierra de Pa-
iestina sin pueblo palestino? El pueblo de Palestina existe,
les agrade a ustedes o no. Fue mencionado en Versalles y
se dio mandato nada menos que al Reino Unido para que
preparase al pueblo palestino para la libre determinacion,
autonomia e independencia. {Cémo puede un Estado
Miembro de las Naciones Unidas declarar que no existe
tal pueblo palestino, o que éste no debe determinar su
destino?

56. El representante de un Estado asidtico, y hablo de
mi colega de Singapur, habld de la resolucion 242 (1967)
y dijo que algunos Estados drabes habian reconocido la
creacion del Estado artificial de Israel en pleno Oriente
Medio y aceptado cooperar con ese pais para encontrar
una solucidn. El problema no es con los gobiernos arabes,
sean o no contiguos a la tierra de Palestina que ha sido
usurpada con el nombre de Israel. El conflicto no existe
entre los gobiernos drabes y los sionistas; existe sola-
mente en cuanto que han sido ocupados ciertos territorios
de esos gobiernos. El problema del Estado artificial que
fue creado en el Oriente Medio es cuestidn entre Israel y
el pueblo autdctono de Palestina, que fue expulsado de su
patria por el terrorismo, y que ahora recurre desgraciada-
mente a las mismas tdcticas que utilizaron contra él la
Zvai Leumi, la Stern y todas las bandas que no es preciso
mencionar porque su nimero es enorme; esas bandas que
mataron a Bernadotte, que bombardearon y destruyeron
el hotel King David, que colgaron soldados ingleses.

¢Quiénes son ustedes, jovenzuelos, paia venir aqui y decir
que el pueblo de Palestina no existe? (Sera sélo por soli-
daridad politica? No pueden vender a un pueblo por soli-
daridad politica. ¢Por qué han defendido ustedes a nues-
tros hermanos negros del Africa Sudoccidental? No pi-
den voto separado. No piden divisidn de voto para incluir
a Sudéfrica. Solo piden ese voto para excluir a la Paies-
tina. Palestina no serd excluida. No se la puede borrar del
mapa, porque hay un pueblo palestino dindmico que ha
tomado las cosas en sus propias manos.

57. Estimo que deberian mostrarse sobrios, pensar y no
ser instrumentos o titeres de ciertas politicas. Declaro que
desde 1920 me he ocupado de este problema, y ahora vie-
nen Fulano, Zutano y Mengano a decirnos qué es lo que
deberiamos hacer en nuestra region. {Usted aceptaria, mi
buena amiga de Costa Rica, que los Estados Unidos —
que son sus aliados en la Organizacion de los Estados
Americanos — se convirtieran en arbitros de su destino?
Responderd que no. {Entonces, por qué el pueblo de Pa-
lestina ha de aceptar como arbitros vindicadores a gente
de un pais {ue se encuentra a 7.000 millas de su patria, y
hablo de los Estados Unidos de América? Tampoco va a
aceptar el caracter vindicativo de cualquier gran Poten-
cia, ya sean la Unidn Soviética, la Reptiblica Popular de
China — en el futuro —, los Estados Unidos, el Reino
Unido o cualquier Estado que ejerza poderio mundial.

58. Deberian haber aprendido la leccién del desapare-
cido General de Gaulle — quiera Dios que su alma des-
canse en paz — que desafié a los colonialistas de su pafs,
diciendo que si Argelia no queria formar parte de Fran-
cia, debian ser los argelinos los que lo decidieran. Asi
paso a la historia no solo como libertador de su patria,
sino libertador de los pueblos coloniales que vivian bajo el
yugo que se les habia impuesto en el siglo pasado.

59. El pueblo palestino hara caso omiso de todos los
que, por division, votaron contra el pueblo de Palestina.
Nos dicen que no hay tal pueblo de Palestina. Eso es lo
que dijo la Sra. Golda Meir. “{Cual es el pueblo de Pales-
tina?”’

60. El otro dia estuve examinando mis notas — vuelvo a
repetir que he estado estudiando esta cuestion desde hace
50 afios —; y tengo aqui en mis manos un documento que

. ‘prueba esto. Es el sobre de una carta con la estampilla

“EEF” — Fuerzas Expedicionarias Egipcias —. Esta
carta es del periddico La Palestine, casilla de correo 591,
Jaffa, teléfono No. 94. Esta dirigida al “‘respetable Jamil
Murad Baroody, Bab Idris, Beirut”. Palestina fue to-
mada por los britdnicos con la cooperacién de los egip-
cios, y aqui la sigla ‘““EEF”’ fue sobreimpresa en aquellos
sellos de 1922 y 1923. Verdn Vds. la palabra ‘““Palestina”
escrita en drabe sobre el resello, seguida por el inglés y el
hebreo. Esto ocurria cuando los britanicos jugaban a la
politica, apoyando un dia a los sionistas y otro a los ara-
bes. En aquellos dias hubo grandes matanzas.

61. Eso no es todo. En el mismo sobre se encuentra el
matasellos — y se Jo mostraré a usted, Sr. Presidente —
de Jaffa (Palestina). Es del afio 1923, hace 47 afios, y la
palabra ““Palestina” esté sobreimpresa en estampillas
emitidas por los britanicos. Aqui aparece la sigla “EEF”
— Fuerzas Expedicionarias Egipcias — con el término
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“Palestina’ en arabe, en primer lugar, seguido por el
inglés y por el hebreo, como consecuencia de la pérfida
declaracion de Balfour, mencionada en la parte inferior.

62. Pero eso no es todo. Hay un sello que dice: “Pales-
tina para los drabes”, que estd en inglés. Como los sellos
de Navidad aqui, en Esiados Unidos. Este sello que dice
“Palestina para los drabes” tiene una figura de la clipula
de la Mezquita del Pefiasco. Los palestinos sabian que
era su patria, pero querian que los britanicos y todo el
mundo supieran, alli donde fuesen las cartas, que Pales-
tina era de los drabes. I.e daré a usted, Sr. Presidente,
este sobre y, tanto usted como su ilustre Asesor Juridico
podran confirmar lo que digo o decirme si estoy equivo-
cado. No es sdlo el sello del correo, sino también las es-
tampillas, las cartas, el matasello y la fecha.

63. (Asique no hay Palestina? (A quiénes creen que en-
gafian sino a ustedes mismos? El pueblo de Palestina
triunfara. No crean que no me mentengo frio. Quiero
animarlos un poco, por lo placidos que se sienten con las
instrucciones de sus Gobiernos. Como he dicho una y
otra vez, ustedes llevan Ia camisa de fuerza de las instruc-
ciones. En lo intimo de sus corazones saben que existen
Palestina y el pueblo palestino. Pero solo los recuerdan
cuando se secuestran aviones y el Ministro de Relaciones
Exteriores del Reino Unido, Sir Alex Douglas Home ha-
bla de *““métodos barbaros”. Pero los britanicos secues-
traron colonias y nadie dijo nada. El pais anfitrién se-
cuestré a todo un continente que pertenecia a los pieles
rojas, pero cuando son secuestrados unos pocos aviones
no para hacer mero alboroto, sino para atraer la opinién
publica mundial, se produce una batahola en la Asamblea
General. Aunque se secucstraron aviones a Cuba en va-
rias oportunidades, sélo cuando hubo secuestros palesti-
nos de aviones fueron a la Sexta Comision a presentar
proyectos de resolucion. Por ahi no van a conseguir nada.
Que los paises occidentales y todas las naciones que se en-
cuentran fuera de nuestra region, el Orient= Medio, nos
dejen tranquilos; nosotros no les hemos hecho ningin
mal. Ustedes han puesto un absceso en el cuerpo politico
y social de la region del Oriente Medio y todo estd que
arde.

64. (Ese pequeiio voto por separado merece tanto? Es
significativo. Si yo no alzo mi voz aqui, {quién oiria la voz
de los palestinos? Somos palestinos por poder, y no hay
ningun gobierno drabe que sirva a su pueblo que se atreva
a aplastar al pueblo palestino. Hay intento de aplastarlo,
y se gasta dinero. éCdmo lo sabemos? La gente tiene sus
propios servicios de inteligencia. Nosotros tenemos hu-
mildes organizaciones de inteligencia. Sabemos que hay
personas que no recibieron dinero y envidian a quienes lo
recibieron. Hay funcionarios que han recibido dinero,
pero no quiero dar el nombre de los paises porque los
pondria en una situacidn dificil. No se puede comprar un
pueblo. Uno puede comprar traidores; pero no se puede
aplastar a un pueblo.

65. Me dan pena iuvs judios inocentes que viven entre
nosotros, porque son seres humanos, y yo estoy a favor de
la consideracién y de la dignidad del ser humano, inde-
pendientemente de su religion, color, raza y demds. Pero
siento pena porque han sido catequizados y trasplanta-
dos a un lugar a donde no debieron ir. Si hubieran venido

motivados por sentimientos religiosos, estarian viviendo
en paz y no halagando a las Potencias occidentales y a
otras para que vengan y voten por ellos, monopolizando
la prensa y el teatro, como lo hacen en la ciudad de
Nueva York y en otra$ grandes ciudades.

6. Mafiana hatlaré en la Comision Politica Especial
sobre la situacion de los refugiados palestinos. Presentaré
alli algunas informaciones y haré que personas que repre-
sentan a ciertos Gobiernos sc¢ sientan avergonzadas por
haber violado la Carta. Por ello, cuando les pidan que ac-
tien como instrumentos, es bueno que recuerden que hay
un dedo indice que los sefiala, aunque me da gena porque
después de todo yo también defiendo su dignidad hu-
mana.

67. Sir Alieu JACK (Gambia) (interpretacion del
inglés): Mi delegacién desea expresar su profundo pesar
por el hecho de que votd inadvertidamente durante la vo-
tacion sobre el parrafo 5 del proyecto de resolucién IV
que figura en el documento A/8163. Agradeceria se de-
jara constancia de su abstencidn.

68. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés): La
representante de Costa Rica ha pedido la palabra para
ejercer el derecho de réplica, lo cual no resulta sorpren-
dente, pero debo recordarle, asi como a todos los repre-
sentantes, que la Asamblea General resolvid no discutir
estas cuestiones. Esta declaracion se hace solo en ejerm-
cio del derecho de réplica.

69. Sra. DE BARISH (Costa Rica): Tengo que explicar
por qué mi delegacidon se abstuvo en la votacion del
proyecto de resolucion IV, a pesar de su apoyo al derecho
de los pueblos a su libre determinacion, pues mi propio
pais es el resultado del ejercicio de ese derecho.

70. Sin embargo, como ya lo explicamos a la Tercera
Comision [I777a. sesion] teniamos objeciones respecto
del parrafo 1 de la parte dispositiva que contiene las pala-
bras: “por todos los medios a su alcance”. Dije entonces
y repito ahora que bajo esa frase se pueden hacer muchas
cosas y que la comunidad internacional se ha visto sobre-
cogida ante hechos incalificables. Uno de ellos, que re-
cuerdo en este momento, es el del secuestro de aeronaves
civiles. También puedo citar el asesinato de figuras politi-
cas prominentes bajo el pretexto de las luchas de libera-
cidn.

71. Por otra parte, manifestamos que no debiamos
traer el conflicto del Oriente Medio z esta resolucion,
pues se entraba asi en problemas politicos que no estaban
dentro de la competencia de la Tercera Comision, Cree-
mos, mas bien, que la mencion de Palestina dentro de este
contexto traerd un retroceso en el proceso politico de la
region. Por tal motivo, mi delegacién — no mi persona
— solicité votacién por separado de esas palabras en el
parrafo 5 y votd en contra de que fuesen mantenidas en
él.

72. Deseo recordar al Embajador Baroody que su
amiga de la Tercera Comision no es tan joven como para
no saber ciertas cosas. Por ejemplo, sé que Palestina era
un mandato colonial britanico que termind su status colo-
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nial en 1947, en virtud de una resolucion de la Asambica
General.

73. Como ya dije antes, mi delegacidn se abstuvo en la
votacion sobre el proyecto de resciucion en su conjunto a
pesar de su fervorosa adhesion al derecho de los pueblos a
la libre determinacion, con las reservas anotadas.

TEMA 57 DEL PROGRAMA

Informe del Aito Comisionado de las Naciones Uni-
das para los Refugiados

INFORME DE LA TERCERA COMISION (A/8177

74. Sra. GUNAWARDANA (Bélgica), Relatora de la
Tercera Comision (interpretacion del francés): Debido a
su evolucidn rdpida, el mundo moderno sufre transforma-
ciones profundas que son causa de inestabilidad. Una de
las consecuencias de los cambios politicos y sociales por
los que pasan muchos paises que estdn en busca de su
identidad nacional es la aparicidn de estructuras nuevas,
en las cuales grupos de poblaciéon m4s o menos grandes
nc encuentran ya su lugar, sea porque la sociedad que se
reforma los rechaza, o porque ellos mismos se excluyen
de esa sociedad deliberadamente. Se convierten, enton-
ces, en la comunidad en la que se proyectan desde el exte-
rior, en ‘“refugiados” que buscan nuevos lazos sociales
para reemplazar los lazos naturales que se han voto brus-
camente, '

75. Las situaciones dolorosas inherentes a la condicion
de refugiado, los graves problemas juridicos, sociales y
econdmicos que plantea la existencia en muchas regiones
del mundo de una poblacion flotante y no adaptada, cons-
tituyen para el Alto Comisionado de las Naciones Unidas
para los Refugiados el objeto de una actividad humanita-
ria de gran amplitud. Llevarla a buen fin exige una total
objetividad, una constante facultad de adaptacion y una
vigilancia de todos ios instantes.

76. En oportunidad del examen del informe del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugia-
dos [4/8012 y Add.1], que es objeto del tema 57 del pro-
grama, los miembros de la Tercera Comision que partici-

paron en el debate fueron undnimes en rendir homenaje
al Principe Sadruddin Aga Khan por la manera en que
desempeiia su dificil tarea, y en congratularse por los re-
sultados logrados por la Oficina del Alto Comisionado
bajo s direccion. Los principios en que se funda su ac-
cién fueron aprobados por la Comision en pleno, que le
renovod su confianza en lo que ataiie a la bisqueda de so-
luciones practicas de los problemas que se le plantean,
tanto respecto de los grupos de refugiados como respecto
de éstos individualmente. Si la asistencia material tiene
limites en la insuficiencia de los medios de que dispone el
Alto Comisionado y en la dificultad de encontrar apoyos
exteriores para su accion, en cambio la proteccidn juri-
dica de los refugiados esta ahora mds sélidamente asegu-
rada gracias a instrumentos internacionales a los que se
ha adherido un nimero creciente de Gobiernos. Por otra
parte, muchos antiguos refugiados han logrado una situa-
cion definitiva gracias a la ayuda del Alto Comisionado,
ya se trate de su repatriacidn a su pais de origen, de su in-
corporacion a la comunidad que los ha recibido. o de su
reinstalacion en otros paises. ’

77. Esta accién humanitaria debe continuar sin inte-
rrumpirse y es digna de la solicitud de los Gobiernos. Ta-
les son las consideraciones principales en que se inspira el
proyecto de resolucién {A/8177, parr. 8] que la Tercera
Comisidn ha aprobado por aclamacion y que yo tengo el
honor de rogarle someta a la aprobacion de la Asamblea
General.

De conformidad con el articulo 68 del reglamenio, la
Asamblea decide no discutir el informe de la Tercera Co-
mision.

78. - El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Nin-
gin representante ha pedido la palabra para explica: su
voto'antes de la votacidn. Tal como lo dijo la Relatora, el
proyecto de rasolucion contenide en el parrafo 8 de este
informe [4/8177] fue aprobado por aclamacion en la
Tercera Comision. ;Puedo considerar que la Asamblea
General decide tambi.n aprobarlo por unanimidad?

Por unanimidad, queda aprobado el proyecto.de reso-
lucion [resolucion 2650 (XXV)].

Se levanta la sesion a las 16.30 horas.

Litho in Uniied Nations, New York
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