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Положение на Ближнем Востоке (продолжение)

1. ПРЕДСЕДАТЕЛЬ (говорит по-французски): 
Прежде чем предоставить слово первому орато
ру, я хотел бы обратить ваше внимание на один- 
два момента. Во-первых, я надеюсь, что можно 
будет закончить прения и перейти к голосованию 
по вопросу о Ближнем Востоке завтра, во втор
ник; во-вторых, напоминаю о нашей договорен
ности просить ораторов по возможности ограни
чивать свои выступления пятнадцатью минута
ми. Выступления в осуществление права на от
вет ограничиваются десятью минутами согласно 
решению Генеральной Ассамблеи.

2. Г-н СОУ (Мали) (говорит по-французски): 
После всего сказанного здесь относительно чело
веческих страданий, явившихся результатом ж е
стокой и кровавой трагедии, которую переживают 
Ближний Восток и народы этого района свыше 
двадцати лет, с моей стороны, было бы тщетно 
вновь рассказывать об истоках этой трагедии. 
К тому же неизменная позиция моего прави
тельства по этой столь сложной проблеме, кото
рая была подтверждена специальным предста
вителем главы государства Мали во время пре
ний на юбилейной сессии, посвященной двадцать 
пятой годовщине нашей Организации [1873-е за
седание], хорошо известна. Поэтому я хочу сде
лать лишь краткое заявление. В этой связи я 
хотел бы также принять к сведению ваш призыв, 
господин Председатель, соблюдать решение на
шей Ассамблеи относительно ограничения вре
мени для выступлений ораторов начиная с се
годняшнего дня. Хочу уточнить, что такой под
ход никоим образом не принижает нашего вни
мания к этому важному вопросу повестки дня и 
не окажет никакого влияния на нашу решимость 
работать в рамках нашей Организации и повсю
ду, где это возможно, ради восстановления спра
ведливого и прочного мира на Ближнем Востоке 
в интересах народов этого района.

3. Я хотел бы воспользоваться данным случаем, 
чтобы подчеркнуть, какое большое впечатление

оказало на нас нижеследующее заявление Гене
рального секретаря, сделанное им на закрытии 
сессии, посвященной двадцать пятой годовщине 
со дня создания Организации Объединенных 
Наций:

«У этой Организации имеется два пути раз
вития. Первый заключается в том, что в мире 
не будет существовать никакой моральной си
лы, не будет делаться никаких заявлений о 
намерении придерживаться Устава, не будет 
даваться никаких обещаний верить в принци
пы и цели и осуществлять их и не произойдет 
никаких изменений в устаревшей процедуре 
и политике. Другой путь заключается в том, 
что наша Организация получит более реши
тельную и искреннюю поддержку со стороны 
всех ее государств-членов, особенно со сторо
ны наиболее могущественных из них, станет 
как можно скорее универсальной, и ее госу
дарства-члены будут действовать таким обра
зом, чтобы добиться прогресса в деле созда
ния справедливого, мирного и процветающего 
человеческого сообщества людей, с тем чтобы 
эта планета стала безопасным местом для 
жизни на ней» [1883-е заседание, пункт 72].

4. Это послание, отражающее наиболее мужест
венные и реалистические, а также возвышенные 
элементы международного сознания, заслужива
ет нашей всеобщей поддержки н должно по до
стоинству вызвать широкий отклик. К этому 
смелому и волнующему, призыву, ободрившему 
нас, следует добавить и слова нашего Председа
теля, в которых мы должны черпать новые си
лы: «Но всем ясно, что даже самых лучших де
клараций недостаточно, если мы не действуем, 
вдохновляясь ими» [там же, пункт 77].
5. Таким образом, на данном этапе обстановки 
на Ближнем Востоке речь идет не о том, чтобы 
делать пространные заявления, а о том, чтобы 
действовать — и как можно скорее — с целью 
ликвидации трагической обстановки. Мы долж
ны претворить в жизнь резолюцию 242 (1967) 
Совета Безопасности от 22 ноября 1967 года. 
Совет Безопасности, в частности его четыре по
стоянных члена, должен возобновить и активи
зировать консультации с тем, чтобы специальный 
представитель Генерального секретаря г-н Яр- 
ринг как можно быстрее возобновил свою мис
сию. Наконец, Израиль должен положить конец 
тактике проволочек и принять резолюцию 242 
(1967). Он должен также согласиться с возоб
новлением переговоров через посредство посла 
Ярринга, как к этому постоянно призывали за 
интересованные арабские государства.
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6. В конце концов, что значит для многостра
дального палестинского народа хорошо сбалан
сированная, но так и не претворенная в жизнь 
резолюция? Палестинский народ это хорошо по
нял и взялся за оружие, чтобы завоевать свои 
законные права.

7. Что значит хорошо сбалансированная, но так 
и не претворенная в жизнь резолюция для Си
рийской Арабской Республики, Королевства 
Иордании и Объединенной Арабской Республи
ки, чьи территории вот уже три года находятся 
под оккупацией, и для мирного Ливана, где раз
личные общины живут вместе в полном согла
сии н являют миру прекрасный пример, но где, 
несмотря на все это, народ постоянно подверга
ется нападению со стороны израильской армии?
8. Что значит, наконец, эта сбалансированная, 
но не осуществленная резолюция для нас, афри
канцев, когда вследствие израильской агрессии 
в июне 1967 года был закрыт Суэцкий канал, а 
империализм, используя это в качестве предло
га и расширяя свое господство и эксплуатацию 
на Ближнем Востоке, вооружает Южную Афри
ку, Португалию и мятежный режим Южной Ро
дезии— заклятых врагов африканских пародов, 
будто бы для того, чтобы защитить морские пу
ти, проходящие через мыс Доброй Надежды?

9. Организация Объединенных Наций должна 
сама осознать, насколько опасно оставлять неиз
менной на такой длительный срок ситуацию, 
чреватую такой серьезной угрозой делу мира и 
безопасности. Она должна потребовать от И зра
иля, создание которого как государства было 
обеспечено ею, уважать Устав и выполнять при
нятые решения, если только Израиль все еще 
заслуживает того, чтобы Организация Объеди
ненных Наций гарантировала его существование.

10. Таковы причины на.шей глубокой озабочен
ности. Именно поэтому три года спустя после 
единогласного принятия Советом Безопасности 
22 ноября 1967 года резолюции 242 (1967), под
держанной подавляющим большинством госу
дарств — членов Организации Объединенных 
Наций, и учитывая неудачу демаршей, а также 
тайных или открытых переговоров, направлен
ных на ее осуществление, мы считаем данные 
прения — вопреки некоторым заявлениям — чрез
вычайно важными. Израиль и те, кто поддержи
вает его непримиримую позицию, делают особый 
упор скорее на равновесие резолюций, сил и си
туаций, чем на быстрое, полное и справедливое 
принятие мер, утвержденных Советом Безопас
ности и Генеральной Ассамблеей, для восстанов
ления прочного мира на Ближнем Востоке.

11. Эта позиция Израиля заставляет пас думать, 
что его руководители не имеют никакого наме
рения выводить свои войска с территорий, окку
пированных силой. Более того, неопровержимые 
факты показывают, что Израиль закрепляется в 
этих районах и уже приступает к эксплуатации 
их природных ресурсов. Новая процедура, раз
рабатываемая Израилем, благодаря продлению

периода прекращения огня лишь увековечивала 
бы незаконную оккупацию египетской, иордан
ской и сирийской территорий.

12. Представитель Израиля все говорит нам о 
неравновесии в обстановке — обстановке, создан
ной планом Роджерса, — поскольку Объединен
ная Арабская Республика, по мнению руководи
телей Израиля, не соблюдает своих обязательств. 
Он упрекает Объединенную Арабскую Респуб
лику в том, что она укрепляет свои оборони
тельные позиции на западном берегу Суэцкого 
канала. Мы прекрасно понимаем, почему суще
ствующее соотношение сил сложилось в пользу 
Израиля, но мы еще лучше понимаем, что запад
ный и восточный берега Суэцкого канала и весь 
Синайский полуостров, оккупированный изра
ильскими войсками, составляют неотъемлемую 
часть национальной территории Объединенной 
Арабской Республики. К сожалению, мы осозна
ем и тот факт, что Израиль продолжает полу
чать огромное количество наступательного ору
жия для укрепления своих военных позиций па 
египетской территории.
13. Такова позиция нашей делегации в отноше
нии того равновесия, о котором говорил пред
ставитель Израиля и за которое, как он хотел 
бы, мы должны поручиться. Это противоречит 
всем принципам и целям, провозглашенным в 
Уставе, в наших резолюциях и декларациях. Моя 
делегация не может пойти на это. Если согла
ситься с доводами представителя Израиля, это 
будет означать санкционирование территориаль
ных захватов. После того как в течение трех 
лет Израиль говорил о равновесии резолюции, 
теперь в течение еще более длительного срока 
будет говорить о равновесии положения и, поль
зуясь этой тактикой проволочек, захочет совер
шить новую экспансионистскую авантюру.
14. Наша нерешительность и робость в том, 
чтобы осуществлять или заставлять осущест
влять наши решения по Ближнему Востоку, ра
зочаровала арабские народы. Пока еще есть 
время, нужно, чтобы это разочарование не пе
реросло во всеобщее отчаяние, что может явить
ся источником возмущения и насилия.
15. Наша делегация, продолжая поддерживать 
резолюцию 242 (1967), по-прежнему считает ее 
действенным орудием восстановления справед
ливого и прочного мира на Ближнем Востоке. 
Однако мы хотим повторить еще раз, что всякое 
решение проблемы Ближнего Востока должно 
учитывать законные чаяния палестинского па
рода.

16. Все страны — члены нашей Организации не
сут ответственность за поиски мира на Ближ
нем Востоке. Совет Безопасности действует от 
имени всех наших стран в осуществление прин
ципов нашего Устава. Мы должны сделать все 
возможное, чтобы помочь членам Совета Безо
пасности выполнить стоящие перед ними задачи, 
и в особенности четырем постоянным членам, 
которых мы просим учитывать прежде всего за 
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конные интересы народов этого района, интере
сы всеобщего мира и безопасности.
17. В этом отношении проект резолюции, содер
жащийся в документе А/Б.602 и А(Ы.1, пред
ставленный Нигерией, автором которого являет
ся и наша делегация, представляет собой ре
альную инициативу по возобновлению консуль
таций на уровне четырех великих держав и 
возобновлению миссии г-на Ярринга с максималь
ными шансами на успех. Поэтому мы рекомен
дуем принять эту резолюцию единогласно на на
шей Ассамблее.
18. Что касается проекта резолюции, содержа
щегося в документе А/Ь.603, то мы видим в нем, 
к сожалению, лишь стремление к сбалансиро
ванным формулировкам в резолюциях и к сба
лансированным ситуациям, а это означает бес
конечные процедурные уловки, откладывание 
рассмотрения этого вопроса до греческих ка
ленд. На наш взгляд, этот проект не заслужи
вает никакого внимания со стороны нашей Ас
самблеи, и она должна решительно отклонить 
его.
19. Сэр КОЛИН КРАУ (Соединенное Королев
ство) (говорит по-английски): В ходе наших 
прений было много страстных и эмоциональных 
выступлений. Это вполне естественно при об
суждении положения на Ближнем Востоке. Бы 
ли высказаны неприятные вещи, но интересно и 
отрадно то, что практически все пришли к сог
ласию в отношении мер, которые мы должны 
постараться принять как в ближайшем, так и в 
более отдаленном будущем. Фактически все со
гласны. Мы все согласны в отношении ближай
ших задач: дать г-ну Яррингу возможность ус
пешно осуществить свою миссию и одновремен
но продлить соглашение о прекращении огня. 
Мы все пришли к согласию и в отношении дол
госрочной цели — установление справедливого 
и прочного мира на Ближнем Востоке.
20. Фактически есть полное согласие в отноше
нии того, что резолюция 242 (1967) является 
единственной основой такого урегулирования. 
После обеда, данного Генеральным секретарем 
в честь министров иностранных дел Франции. 
Советского Союза, Соединенных Штатов и Сое
диненного Королевства 23 октября, он сделал 
заявление, которое упоминалось здесь ранее в 
прениях, но я считаю, что его стоит зачитать 
полностью:

«Четыре министра иностранных дел имели 
полезный обмен мнениями с Генеральным се
кретарем и послом Яррингом по вопросу о по
ложении на Ближнем Востоке. Они согласи
лись сделать все возможное для того, чтобы: 
а) дать возможность послу Яррингу возобно
вить свою миссию в кратчайший срок; Ь) най
ти возможности путем согласия непосредствен
но заинтересованных сторон для продления 
периода прекращения огня на соответствую
щий срок и с) добиться мирного урегулирова
ния на основе резолюции 242 Совета Безопас
ности».

В заявлении далее говорится: «Четыре державы 
будут продолжать свои консультации, и их по
стоянные представители встретятся вновь в Нью- 
Йорке 28 октября». Положения, отмеченные в 
этом заявлении, отражены в двух проектах ре
золюции, которые нам представлены. Оба проек
та призывают к тому, чтобы резолюция 242 
(1967) была осуществлена во всех ее частях, а 
также к скорейшему возобновлению переговоров 
сторон с г-ном Яррингом.

21. Проект резолюции, содержащийся в доку
менте А/Б.603, призывает к продлению периода 
прекращения огня. Хотя проект резолюции, со
держащийся в документе А/Б.602 и А06.1, не 
упоминает о прекращении огня, мы понимаем, 
исходя из консультаций, проведенных в Органи
зации Объединенных Наций, что авторы могут 
согласиться включить пункт, который призывал 
бы к временному продлению периода прекраще
ния огня для облегчения миссии Ярринга.

22. Мы все согласны с тем, что добиться осуще
ствления резолюции 242 (1967) пока нам не 
удается. Кажется, что мы до сих пор не можем 
вырваться из болота недоверия, обвинений и 
контробвинений. В течение трех с половиной 
лет мы ведем бесплодные разговоры, но мы не 
должны, мы просто не можем сложить руки. Мы 
должны предпринять дальнейшие усилия, чтобы 
выйти из этого тупика, добиться успеха. Может 
быть, нам легче будет сдвинуться с мертвой 
точки, если я изложу проблему, как ее понима
ет наше правительство. Это не значит, что я со
бираюсь сказать что-то новое. Я просто хочу из
ложить перед этим широким форумом некоторые 
из тех мыслей, которые Соединенное Королевст
во продвигало или поддерживало в течение мно
гих месяцев в ходе переговоров представителей 
четырех держав — постоянных членов Совета 
Безопасности здесь, в Нью-Йорке.

23. Позвольте мне сначала сказать, что мы ни
когда не считали, что урегулирование должно 
или может быть навязано заинтересованным 
сторонам. Однако мы считаем правильным, что 
Ассамблея должна знать о тех идеях, которые, 
по нашему мнению, могли бы быть разработаны 
заинтересованными сторонами и г-ном Яррингом 
для установления прочного и справедливого ми
ра в этом районе с учетом законных интересов 
всех тех, кого это касается. С самого начала бы
ло ясно, что урегулирование должно быть ком
плексным, что его придется оформлять в виде 
соглашения или соглашений, обязательных для 
всех сторон согласно международному праву, и 
что оно должно быть одобрено Советом Безопас
ности.

24. Два основных элемента в этом комплексном 
решении, как и в резолюции 242 (1967), — это 
соблюдение обязательств по поддержанию мира, 
с одной стороны, и вывод войск и границы — с 
другой. Все эти элементы в одинаковой степени 
важны, и ни один из них нельзя оторвать от 
другого.
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25. Прежде всего позвольте мне высказаться в 
отношении обязательств по поддержанию мира. 
Арабские государства, с одной стороны, и И зра
иль — с другой, должны прийти к согласию об 
установлении подлинного мира между ними. Н е
достаточно, чтобы они просто взяли на себя 
обязательство об отказе от всех претензий и от 
ведения боевых действий, хотя это, конечно, 
нужно сделать. Они должны также отказаться 
от всех действий, несовместимых с обеспечением 
мира. Они прежде всего должны взаимно ува
жать и признавать суверенитет, территориальную 
целостность, нерушимость и политическую неза
висимость, не прибегая к угрозе силой или ее 
применению. Они должны дать гарантии того, 
что никакие военные или враждебные акции не 
будут предприниматься на их территориях. Они 
должны улаживать свои международные споры 
мирными средствами и воздерживаться от вме
шательства во внутренние дела друг друга по 
каким бы то ни было причинам.
26. Переходя ко второму основному элементу 
этого комплексного решения, я хотел бы сказать, 
что его целью — это также изложено в резолю
ции 242 (1967) — должно быть установление 
безопасных и признанных границ. В этом мы 
должны руководствоваться принципом недопу
стимости приобретения территорий путем вой
ны. Этот принцип был вновь подтвержден в 
Декларации о принципах международного пра
ва, касающихся дружественных отношений и со
трудничества между государствами в соответст
вии с Уставом Организации Объединенных Н а
ций (резолюция 2625 (XXV)],  которую мы здесь 
приняли путем аккламации всего лишь десять 
дней тому назад. Таким образом, израильтяне 
должны вывести свои войска с территорий, ок
купированных во время войны 1967 года, но это 
не должно исключать возможность незначитель
ных исправлений границ, которые могут быть 
согласованы между сторонами.

27. Что касается Иордании, то те линии, которые 
существовали до июня 1967 года, не были гра
ницами и никогда не признавались междуна
родными границами. Это были просто линии пе
ремирия. В некоторых районах они были про
сто нереальными, отделяя деревни от их полей; 
а иногда дома от их садов. Необходимо согла
шение об определенной границе.

о-
28. Мы считаем, что оно должно основываться 
на линиях, существовавших до 5 июня 1967 го
да, но возможны небольшие изменения этих ли
ний. Критерием для определения этих незначи
тельных изменений могло бы быть, например, 
устранение тех аномалий, которые затрудняют 
сохранение местной безопасности или мешают 
наземному сообщению и нормальному наблюде
нию за границами.
29. Что касается Объединенной Арабской Рес
публики, то, по нашему мнению/международная 
граница бывшей подмандатной территории П а
лестины должна являться границей между Объ
единенной Арабской Республикой и Израилем,

за исключением района Газы, в отношении ко
торого необходима специальная договоренность 
с включением ее в общее соглашение.
30. Граница между Ливаном и Израилем долж
на проходить по международной границе быв
шей подмандатной территории Палестины.
31. Что касается границы между Сирией и И з
раилем, то мы считаем, что общие принципы, ко
торые регулируют остальную часть соглашения, 
должны лежать в основе урегулирования между 
Сирией и Израилем, если Сирия согласится с 
резолюцией Совета Безопасности.
32. Есть одна особая проблема, которая в ка
кой-то мере символизирует общую проблему И з
раиля и арабских стран. Я имею в виду про
блему Иерусалима. Эта проблема столь слож
на и затрагивает настолько глубокие чувства, 
что очень трудно представить себе какой-то ком
промиссный вариант решения. Однако какое-то 
соглашение о статусе этого города, какое-то сог
лашение, которое обеспечивало бы свободный 
доступ к святым местам и их защиту, было бы 
важной частью любого урегулирования.

33. Я перехожу к вопросу о гарантиях. Лучшей 
гарантией урегулирования была бы, конечно, 
приемлемость его для всех народов и стран это
го района. Однако вероятно то, что потребуются 
более конкретные гарантии на какое-то время 
в будущем. Мы считаем, что Совет Безопасности 
должен одобрить соглашение. В качестве внут
ренней гарантии мы поддерживаем предложение 
о том, чтобы Организация Объединенных Наций 
присутствовала в этом районе и осуществляла 
наблюдение не только в период вывода войск, 
но и в дальнейшем.

34. Другим важным элементом могло бы быть 
создание демилитаризованных зон, как это пре
дусматривает резолюция 242 (1967). Эти зоны 
могли бы также находиться под наблюдением 
Организации Объединенных Наций. Кроме того, 
следует подумать о каких-то формах внешней 
гарантии, которые могут быть предложены.

35. Еще одним важным элементом комплексно
го соглашения должна быть свобода судоход
ства. В резолюции Совета Безопасности 242 
(1967) предусматривается в пункте 2 а необхо
димость «обеспечения свободы судоходства по 
международным водным путям в данном райо
не». Мы признаем эту необходимость. Мы счи
таем, что для судов и грузов всех стран должна 
быть свобода судоходства через Суэцкий канал, 
залив Акаба и пролив Эт-Тиран. Эта свобода 
судоходства должна быть гарантирована долж
ным образом для каждого из этих водных путей, 
поскольку мы признаем, что у них не у всех 
одинаковый статус.
36. И кроме того, есть, безусловно, чаяния па
лестинцев. Любое справедливое и прочное уре
гулирование должно учитывать мнение всех на
родов этого района, включая ^палестинцев. Од
нако международному сообществу невозможно
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проводить переговоры с теми, кто отвергает уре
гулирование в соответствии с резолюцией 242 
(1967) и кто решил добиваться своих целей пу
тем применения силы и терроризма. Сами араб
ские правительства соответствующих стран 
должны заручиться поддержкой палестинцев 
для достижения урегулирования. Мы, естествен
но, не хотим выступать против каких бы то ни 
было новых политических или законодательных 
мер, которые могут быть разработаны прави
тельствами арабских стран и палестинцев в рам
ках урегулирования в соответствии с резолюцией 
242 (1967).
37. Соглашение должно содержать положение о 
справедливом урегулировании проблемы бежен
цев. Стороны должны договориться о сотрудни
честве в разработке этого соглашения при по
средничестве посла Ярринга и в соответствии с 
резолюциями Генеральной Ассамблеи 194 (III) 
и Совета Безопасности 237 (1967). В соглаше
нии должно быть подтверждено положение о 
том, что беженцы 1948 года, которые хотят вер
нуться домой .и жить в мире со своими соседя
ми, могут получить такую возможность. Кроме 
того, соглашение должно включать взаимопри
емлемые договоренности и ежегодные програм
мы по репатриации и переселению с компенса
цией для тех беженцев, которые не хотят возвра
щаться.
38. Стороны должны взять на себя обязатель
ство сотрудничать в деле создания и использо
вания механизма для консультации с заинтере
сованными лицами и правительствами и для 
осуществления положений справедливого урегу
лирования проблемы беженцев. Стороны долж
ны согласиться с тем, что для осуществления 
всех остальных положений соглашения не обя
зательно дожидаться полного урегулирования 
проблемы беженцев.
39. Как я пытался показать, целью любого уре
гулирования должно быть создание подлинного 
мира и безопасности, которые обеспечивали бы 
этому району гарантию, что конфликт не повто
рится. Также важно и то, чтобы стороны, по ме
ре того как они будут приближаться к этому 
урегулированию, чувствовали себя в безопасно
сти на каждом отдельном этапе. Таким образом, 
вопросы времени заключения и вступления в 
силу отдельных взаимных соглашений будут 
иметь кардинальное значение и должны быть 
полностью учтены.
40. Мы понимаем причины, которые побудили 
арабские делегации поставить этот вопрос перед 
Ассамблеей в этом году. У нас имеются большие 
сомнения относительно того, целесообразно ли 
Ассамблее предпринимать попытку изменить ре
золюцию Совета Безопасности. Вот почему мы 
не сможем поддержать какую бы то ни было 
резолюцию Ассамблеи, в которой будет предус
матриваться расширение, изменение или какое- 
либо нарушение равновесия резолюции 242 
(1967).или в которой будет предпринята попыт
ка сделать больше, чем просто подтвердить ре

золюцию 242 (1967) и призвать к достижению 
скорейшего прогресса в ее осуществлении.

41. Но еще важнее наших сомнений в отношении 
юридической стороны дела является наша твер
дая убежденность в том, что Ассамблее нецеле
сообразно изменять каким бы то ни было обра
зом резолюцию 242 (1967). Как авторы этой ре
золюции мы, естественно, гордимся ею. Но поми
мо этой авторской гордости мы считаем, что в 
этой резолюции действительно содержатся все 
основные элементы, необходимые для достиже
ния справедливого и прочного мира в этом рай
оне. Но, может быть, самое главное достоинство 
этой резолюции заключается в том, что она бы
ла принята единогласно и что она по-прежнему 
пользуется поддержкой самого широкого боль
шинства стран — членов Организации Объеди
ненных Наций.
42. Мы считаем, что мы должны поэтому при
держиваться этой резолюции и основываться на 
ней во всей нашей работе.
43. Вот почему наша делегация предпочла бы — 
если какая-то резолюция будет принята в ре
зультате этих прений, — чтобы она была корот
кой и простой, не более обширной, чем заявле
ние Генерального секретаря от 23 октября.

44. Что касается двух проектов резолюций, ко
торые представлены на наше рассмотрение в до
кументах А/Ь.602 и АйсЫ и А/Ь.603, то я уже го
ворил о проекте А/Ь.602 и Айй.1, представлен
ном некоторыми афро-азиатскими странами. Н а
ше мнение не расходится с проектом резолюции, 
содержащимся в документе А/Ь.603, который со
ответствует заявлению Генерального секретаря. 
Он проникает в существо вопроса, хотя его фор
мулировки, возможно, и не совсем такие, какие 
требуются, чтобы обеспечить единогласие.

45. Почти три года прошло с тех пор, как была 
принята резолюция 242 (1967). У нас есть все 
основания для разочарования по поводу отсут
ствия прогресса. Давайте надеяться на то, что 
в результате этих прений будет сделан какой-то 
шаг вперед. Если этого не случится и нам при
дется заняться этим вопросом вновь, то, по на
шему мнению, это нужно будет сделать Совету 
Безопасности. Мы согласны с тем, что если не 
будет никакого прогресса за определенный ра
зумный промежуток времени, то было бы пра
вильно, если бы Совет Безопасности вновь з а 
нялся этим вопросом.

46. Г-н УЛЬД ТАЙЯ (Мавритания) (говорит по- 
французски): Поддержание и укрепление мира 
и безопасности является одной из главных тем 
в работе сессии нашей Ассамблеи. Поиски мира 
должны стать главной обязанностью, первейшей 
целью всех народов мира.
47. Наша делегация считает возможным сохра
нение и укрепление мира и международной безо
пасности путем строгого и всеобщего соблюде
ния принципов Устава. Ухудшение международ
ного положения, растущее обращение к силе и
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участившиеся случаи посягательства на между
народную мораль могут побудить нас лишь уд
воить наши усилия. Однако все усилия будут 
тщетными, пока государства-члены не откажутся 
окончательно от блоковой и гегемонистской по
литики, а также от различных проявлений духа 
завоевания господства.
48. Никогда слово «мир» не произносилось столь 
часто, как на этой сессии. О каком же мире 
идет речь? Как представляется, каждый пони
мает это по-своему. Так, для одних мир, в част
ности на Ближнем Востоке, означает отказ су
веренных государств от части своих территорий. 
Таким образом, мир в этом районе может также 
означать капитуляцию арабских стран перед си
лами агрессии. Для других мир на Ближнем Во
стоке— это сохранение существующего положе
ния палестинского народа, то есть положения бе
женцев, живущих за счет средств Организации 
Объединенных Наций.

49. Точно так же, как мы ищем определение аг
рессии, может быть, было бы целесообразно за 
няться и определением понятия «мир». Но как 
бы то ни было, наша Организация сегодня долж
на заниматься положением, представляющим 
серьезную угрозу миру, положением, которое в 
настоящее время существует на Ближнем Восто
ке, где часть территории трех суверенных госу
дарств— членов нашей Организации — Объеди
ненной Арабской Республики, Королевства Иор
дании и Сирийской Арабской Республики — вот 
уже в течение свыше трех лет находится под 
оккупацией в результате агрессии.
50. Совет Безопасности, на который согласно 
Уставу возложена главная ответственность за 
поддержание международного мира и безопас
ности, своей резолюцией 242 (1967) от 22 ноября 
1967 года, принятой единогласно, заложил осно
вы мирного урегулирования этого конфликта. 
Однако прошло три года, а эту резолюцию даже 
не начали осуществлять. Почему так произо
шло? Это объясняется упрямым отказом И зра
иля принять ее. Таким образом, Израиль ясно 
проявил свои экспансионистские намерения.
51. Хотя рассматриваемый в рамках четырехсто
ронних, а точнее двусторонних переговоров план 
Роджерса обходит молчанием одну основную 
сторону этого вопроса, он представляет собой 
новую попытку осуществления резолюции 242 
(1967). Но и здесь власти Тель-Авива своими 
уловками и противоречивыми заявлениями па
рализовали действия специального представите
ля Генерального секретаря. Позвольте мне, кста
ти, воздать должное действиям Генерального 
секретаря и его специального представителя за 
их неустанные усилия в поисках справедливого 
урегулирования этого серьезного кризиса.
52. Генеральная Ассамблея рассматривает по
ложение на Ближнем Востоке, а Израиль в это 
же время пытается вновь помешать усилиям по 
мирному урегулированию проблемы в соответ
ствии с резолюцией Совета Безопасности. Офи

циально отказавшись от переговоров с г-ном 
Яррингом, Израиль еще раз показал свое стрем
ление сорвать любое урегулирование, которое 
может вынудить его отказаться от плодов своей 
агрессии. Разве не заявлял министр иностран
ных дел Израиля всего лишь несколько дней 
назад в предвидении данных прений, что И зра
иль не будет считать себя связанным какой-либо 
новой резолюцией, которую может принять Гене
ральная Ассамблея?

53. Так же, как Южная Африка и Португалия, 
Израиль продолжает таким образом бросать вы
зов нашей Организации, попирая соответствую
щие резолюции. Однако Израиль не мог бы 
занимать такую позицию, если бы не имел поли
тической, финансовой и военной поддержки Сое
диненных Штатов, тех самых Соединенных Ш та
тов, которые хотят, чтобы мы поверили их доб
рым намерениям в отношении поисков мирного 
урегулирования этой проблемы, а сами продол
жают оказывать военную и финансовую помощь 
Израилю, как бы для того, чтобы вознаградить 
его за отказ от переговоров.

54. Резолюция Совета Безопасности и план Род
жерса представляют собой попытку мирного 
урегулирования ближневосточного кризиса, но 
главный аспект этой проблемы — палестинская 
проблема по-прежнему, очевидно, рассматрива
ется «поборниками» мира как некая второстепен
ная или вспомогательная проблема. По мнению 
же нашей делегации, эта проблема имеет перво
степенное значение. Всякие соглашения, всякие 
переговоры, всякие мирные планы, которые не 
учитывают эту реальность — реальность пале
стинского народа, — неизбежно обречены на про
вал. Сегодня, более чем когда бы то ни было, 
мир осознал существование палестинского наро
да и его решимость вести борьбу до конца за 
возврат узурпированной земли или же умереть 
с достоинством. Героические палестинские бор
цы, единственные представители этого мужест
венного народа, являются самым лучшим дока
зательством этой решимости жить в достоинстве.
55. Было бы недопустимым и даже опасным для 
нашей Организации не осознавать этого обстоя
тельства. Мы не должны больше считать этот на
род беженцами, которые живут на субсидиях 
нашей Организации. Мы должны принять необ
ходимые меры, чтобы восстановить их достоин
ство.
56. Мы считаем в этом плане, что проект резо
люции, подобный тому, который представлен 
19 африканскими странами и Югославией [А/Б. 
602 и Ас1с1.1], мог бы заложить основу всесто
роннего решения этого вопроса. Однако ближ
невосточный вопрос рассматривается уже в те
чение очень многих лет. В различных органах 
Организации Объединенных Наций принят ряд 
резолюций, но мы все еще ожидаем осуществле
ния этих резолюций. В связи с этим наша деле
гация хотела бы предостеречь Организацию, по
скольку любая затяжка урегулирования этой 
проблемы уменьшает шансы на достижение мира
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в этом районе мира, и приходится опасаться, 
как бы этот вопрос не стал еще одним таким же, 
как и многие другие, обсуждаемые ежегодно, 
по которым принято много резолюций, но ввиду 
упорства некоторых малых государств, поддер
живаемых великими державами, они остаются 
только на бумаге.
57. Г-и АЛЬ-АТТАР (Йемен) (говорит по-фран
цузски): После юбилейной сессии, посвященной 
двадцать пятой годовщине со дня основания 
Организации Объединенных Наций, и единоглас
ного принятия Декларации о принципах между
народного права, касающихся дружественных 
отношений и сотрудничества между государства
ми в соответствии с Уставом Организации Объ
единенных Наций [резолюция 2625 (XXV)],  где 
говорится, что «территория государства не мо
жет быть объектом военной оккупации, являю
щейся результатом применения силы в наруше
ние положений Устава», а. также то, что «ника
кие территориальные приобретения, являющиеся 
результатом угрозы силой или ее применения, не 
должны признаваться законными», политическая 
реальность побуждает нас рассмотреть ближне
восточный вопрос, то есть вопрос о народе, из
гнанном с территории своей родины, и о послед
ствиях оккупации территории трех государств — 
членов нашей Организации, которая продолжа
ется уже более трех лет.
58. Организация Объединенных Наций оказалась 
полностью неспособной ответить на вызов сио
низма и его покровителя — мирового империа
лизма. Разве это не насмешка над авторитетом 
Организации Объединенных Наций, если попи
рается основной принцип Устава, а именно прин
цип территориальной неприкосновенности госу
дарств? В этой области, как и в области само
определения, к которой мы вскоре перейдем, 
наша Организация остается такой же неэффек
тивной, такой же неспособной к действиям, как 
и покойная Лига Наций, результаты деятельно
сти которой были плачевными — я имею в виду, 
в частности, оккупацию Эфиопии страной с ф а
шистским режимом. Таким образом фашизму 
дали воспользоваться плодами победы, побудив
шей его идти на авантюры, вплоть до развязыва
ния второй мировой войны.
59. Если мы хотим, чтобы наша Организация 
выжила, осуществляя свои основные принципы, 
нам срочно необходимо преодолеть прямое или 
косвенное господство тех, кто пытается навязы
вать свое мнение, не считаясь ни с положениями 
Устава и решениями, принятыми в соответствии 
с принципами Устава, ни с нормами междуна
родного права.
60. Империализм, который не извлек уроков из 
исторического прошлого, пытается — как с по
мощью традиционных средств, то есть непосред
ственного использования силы, так и путем 
создания послушных его воле государств, как 
Израиль, которое выполняет для него эту гряз
ную работу, — проводить политику, главной це
лью которой является сохранение его политиче

ских, экономических и стратегических интере
сов.

61. Этим объясняется создание сионистского го
сударства Израиль. Это государство ощущает 
поддержку и помощь во всем, что бы оно ни де
лало. Так, оно получает военную помощь, щедро 
предоставляемую Соединенными Штатами, ко
торые недавно поставили военной техники на 
сумму 500 миллионов долларов (танки, авиация, 
антиракетные установки, ракеты); огромную эко
номическую помощь, которую оказывают евро
пейские страны в целом, но особенно Соединен
ные Штаты. И вместе с этой существенной 
помощью ему предоставляется безоговорочная по
литическая поддержка. Отсюда неуважение сио
нистскими лидерами Устава и резолюций Орга
низации Объединенных Наций, их неслыханное 
высокомерие. Сионистское государство — это сто
рожевой пес империалистических интересов в 
так называемом ближневосточном районе. Ес
тественно поэтому, что целью этого государства 
является расширение своей территории для рас
селения миллионов сионистов-эмигрантов.

62. Я не хотел бы излагать здесь политические 
и экономические цели сионистского государства. 
Я попытался сделать это 3 июля 1969 года в Со
вете Безопасности [1485-е заседание]. Однако 
было бы не лишним подчеркнуть в нескольких 
словах значение этого аспекта данного вопроса. 
Не существует колониального государства — в 
словаре слово «колония» определяется как раз
мещение поселенцев на территориях, не принад
лежащих им или захваченных с помощью си
лы — без экономического проникновения и дале
ко идущих экономических целей. Вот где кроется 
подлинная империалистическая опасность сио
нистского государства для палестинского наро
да, а также для всего арабского народа и наро
дов Ближнего Востока. Именно это г-н Эбан 
называет «открытой границей», а планы такого 
проникновения и экономического господства уже 
сейчас хорошо изучаются и готовятся, в частно
сти, сионистской ассоциацией, так называемой 
Ассоциацией мира, созданной в 1968 году в 
Иерусалиме с целью составления таких планов.
63. Вот почему для нас так называемый ближне
восточный вопрос, рассматриваемый сегодня,— 
это не только вопрос об оккупированных терри
ториях, а по существу вопрос о судьбе народа, 
борющегося за самоопределение и национальное 
освобождение. Эти палестинцы, которых изгнали 
с территории своей родины, Палестины, мужест
венно продолжают борьбу, поскольку существу
ет Палестина и всегда существовал палестин
ский народ, независимо от того, нравится это 
или нет г-же Голде Меир, которая в своем изве
стном заявлении лондонской газете «Санди 
тайме» 15 июня 1969 года упорно отрицала факт 
существования этого народа.
64. Эта преступная узурпация, совершенная 
против целого народа, как все мы здесь, в Орга
низации Объединенных Наций, знаем, под эгидой 
колониализма, не могла бы быть совершена без-
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наказание» без поддержки мирового империа
лизма.
65. Сионизм, родившийся в Европе, сумел благо
даря международным интригам включиться в 
планы колонизации Ближнего Востока. Еще в 
1898 году была создана Комиссия по колониза
ции Палестины, а затем были созданы Компа
ния сельскохозяйственного развития Палестины 
и Палестинское бюро. Именно эти организации 
стали орудиями сионистской экспансии, появив
шись незадолго до полувоенных и террористиче
ских организаций, таких как пресловутые Хага
нах и Стерн. Применялись любые средства, д а 
же те, которые использовались нацизмом против 
еврейского населения в Европе. Их целью было 
уничтожение палестинского народа путем изгна
ния или ограбления, другими словами, любыми 
средствами угнетения, для того чтобы приобре
сти новые земли для иммигрантов. Следует до
бавить, что ограбление и изгнание палестинского 
народа продолжается, поскольку, по мнению си
онистских лидеров, процесс оккупации земель 
еще не закончился.
66. Верно, что Организация Объединенных Н а
ций 23 года тому назад участвовала в создании 
этого колониального фактора и совершила акт 
несправедливости, приняв резолюцию, которая 
игнорировала волю палестинского народа и 
ущемляла право народов па самоопределение, 
записанное в Уставе.
67. Это ущемление прав народа Палестины нель
зя терпеть до бесконечности мировым обществен
ным мнением, и тем более палестинским наро
дом.
68. Часто забывают о том, что этот народ борол
ся против британского империализма, что еще 
в тридцатые годы возникло национально-освобо
дительное движение и началась борьба за неза
висимость. Широкое народное восстание, кото
рое вспыхнуло в Палестине в 1936 году, возве
стило о начале борьбы за национальную незави
симость. Если эти выступления не увенчались 
успехом, то причиной этому являлась прежде 
всего обстановка в мире в то время, то есть 
мощь империализма. Это была борьба авангар
да, и об этом полезно напомнить здесь, потому 
что большинство представителей, которые при
сутствуют в этом зале, были борцами за осво
бождение своих собственных стран.
69. Право народов на самоопределение, которое 
является одним из главных принципов Устава 
Организации Объединенных Наций, было игно
рировано, когда сионистское государство было 
принято в члены этой Организации. После созда
ния Израиля с помощью силы и империалисти
ческих заговоров и интриг было принято не ме
нее 23 резолюций Организацией Объединенных 
Наций в поддержку палестинского народа, пре
вращенного в «беженцев». Наконец, в прошлом 
году Генеральная Ассамблея приняла резолю
цию 2535 В (XXIV), в которой, в частности, не
двусмысленно подтверждаются все «неотъем
лемые права народа Палестины».

70. Некоторые могут спросить: зачем продол
жать принимать резолюции в Организации Объ
единенных Наций, на конференциях по правам 
человека или на конференциях неприсоединив
шихся стран и членов Организации африканско
го единства? Тем, кто считает, что Израиль бу
дет продолжать бросать вызов Организации 
Объединенных Наций и ее членам, сохраняющим 
приверженность принципам Устава, в силу безо
говорочной поддержки, оказываемой сионистским 
властям некоторыми великими державами, в том 
числе и Соединенными Штатами Америки, кото
рые продолжают предоставлять им средства для 
сохранения военной машины, всем тем мы гово
рим, что превосходство этой военной машины не 
может ликвидировать права народов на само
определение, особенно когда народ преисполнен 
решимости бороться за это право.
71. То, что Ю жная Африка, следуя примеру на
цистов и сионистов, проводит политику, осно
ванную на устаревших расистских концепциях, 
и располагает огромной военной машиной благо
даря поддержке империализма, не означает, что 
мы должны прекратить борьбу против политики 
апартеида или против расистского режима в 
Родезии.

72. Впрочем, кто сейчас может позволить себе 
по-прежнему игнорировать право палестинского 
народа на возвращение своей национальной тер
ритории, с тем чтобы создать там Палестину, 
свободную от расистской идеологии и дискрими
нации, демократическую, прогрессивную и совре
менную Палестину, где все палестинцы, незави
симо от того, являются ли они арабами или ев
реями, мусульманами, христианами, иудеями или 
атеистами, смогут жить вместе и образовать па
лестинскую нацию в едином государстве, не зна
ющем дискриминации или уничтожения культу
ры каких-либо народов, которые жили на этой 
земле великой цивилизации?

73. Право палестинского народа священно для 
нас, кто убежден в конечной победе тех, кто бо
рется за свою независимость. Мы безоговорочно 
поддерживаем народ Палестины так же, как мы 
поддерживаем другие народы,- борющиеся за 
свою независимость и человеческое достоинство, 
ибо ни мощь сионистского империализма, ни 
мощь его союзника — мирового империализма 
не может остановить движение истории или по
мешать палестинскому народу обрести свои не
отъемлемые права и создать демократическое и 
прогрессивное палестинское государство. Безус
ловно, борьба остается и будет оставаться труд
ной, но палестинский народ — на высоте своей 
исторической миссии. Ежедневно он доказывает, 
что ни мощь, ни угнетение сионизма, ни массо
вые расправы, совершаемые теми, чьи интересы 
совпадают с интересами империализма и кому 
угрожают национально-освободительные движе
ния, не могут помешать ему продолжать борьбу 
за свободу.
74. Мир начинает все более осознавать этот не
опровержимый факт, в особенности молодежь
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ряда стран, включая и молодежь Израиля. Н а
помним, что произошло на июльской Всемирной 
ассамблее молодежи Организации Объединен
ных Наций. Среди важных резолюций, принятых 
этой молодежью, съехавшейся со всего мира, 
молодежью благородной, неэгоистичной и более 
свободной в выражении своих прогрессивных 
убеждений, чем мы, была резолюция, в которой 
выражена безоговорочная поддержка освободи
тельной борьбы народа Палестины. И именно 
эта сегодняшняя молодежь явится поколением, 
которое будет нести ответственность за завтраш
ний день. Она сурово осудит нас за то, что мы 
так дешево продали права тех народов, которые 
борются за свою национальную независимость и 
самобытность, в особенности потому, что именно 
эта молодежь является жертвой войн и платит 
высокую цену за гнусные интересы некоторых 
представителей старшего поколения.
75. Безнаказанность поощряет преступника на 
повторение преступления. Так, в результате од
ного безнаказанного агрессивного акта, а затем 
другого сионизм создал и впоследствии расши
рил государство в соответствии со своими плана
ми создания империи от Нила до Евфрата, гос
подствующей над всем районом, включая не
арабские страны, такие, как страны Восточной 
Африки, а также Турцию и Иран.
76. Повторные акты агрессии сионистского го
сударства против палестинского народа, а за 
тем против соседних стран, позволили ему з а 
хватить новые территории. Израильские газеты 
публикуют полуофициально сведения о том, что 
сионистское правительство подготовило пятилет
ний план по заселению оккупированной терри
тории Голанских высот в Сирии, а также терри
торий в оккупированной Палестине, для чего вы
делено около 50 миллионов долларов. Пусть нам 
не говорят о том, что Израиль собирается уйти 
с территорий, в которые он сейчас вкладывает 
миллионы долларов. Совершенно очевидно, что 
он попытается прочно удержать их за собой.
77. Вина некоторых великих держав, в частно
сти Соединенных Штатов Америки, которые под
держивали и продолжают поддерживать сиони
стское государство, сейчас никем не оспаривает
ся. Эта вина и лежит в основе того пренебреже
ния, с которым это империалистическое госу
дарство относится к резолюциям Организации 
Объединенных Наций. Как же после такого вы
зывающего и высокомерного отношения и игно
рирования прав палестинского народа и других 
арабских народов, территории которых оккупи
рованы, можно рассматривать решение ближне
восточного вопроса, которое становится все бо
лее и более необходимым, поскольку оно осно
вывается на праве на самоопределение, записан
ном в Уставе?
78. Однако Соединенные Штаты своим проектом 
резолюции [А/Ь.603] и выступлением своего пред
ставителя г-на йоста показали нам, какое реше
ние они имеют в виду. Оно основано главным 
образом на резолюции 242 (1967) Совета Безо

пасности от ноября 1967 года, но нам не гово
рят, как они толкуют эту резолюцию; во-вторых, 
на соблюдении соглашения о прекращении огня, 
исходя из сионистского толкования, по которому 
Объединенная Арабская Республика не должна 
ничего предпринимать в целях своей обороны, 
но должна позволить израильской авиации сво
бодно бороздить ее небо, осуществлять бомбар
дировки египетских деревень и городов, убивать 
военных и гражданских лиц, разрушать заводы 
п сооружения; в-третьих, на создании обстанов
ки доверия — о чем говорит г-н йост,— то есть 
на подчинении диктату Израиля, согласившись 
на требуемые «исправления» границ и, наконец, 
на продолжении диалога с послом Яррингом, 
диалога, к которому Израиль остается глухим 
и никогда не придавал ему никакого значения.

79. Но говорится ли в этом проекте резолюции 
о праве народа Палестины на самоопределение? 
Никоим образом. Здесь забывается даже о том, 
что в резолюции Совета Безопасности 242 (1967) 
палестинский народ упоминается только для то
го, чтобы представить его исключительно как 
беженцев. Однако г-н йост впервые говорил о 
том, что он называл «вопросом об арабах Пале
стины». Он заявил, что Соединенные Штаты со
глашаются с тем, что необходимо учесть закон
ные желания и интересы палестинцев. Я прошу, 
чтобы Ассамблея обратила внимание на эти сло
ва: речь идет о законных чаяниях и интересах 
палестинского народа, но никак не о праве пале
стинского парода на самоопределение. Однако 
г-н Йост тут же поставил некоторые вопросы и, 
в частности, сказал: «Однако у нас нет ясного 
представления относительно формы участия па
лестинцев в урегулировании» [1890-е заседание, 
пункт 68]. И он спросил, кто говорит от имени 
палестинцев, каковы их отношения с правитель
ствами арабских стран, каковы их мирные цели 
и т. д.
80. Прежде чем я перейду к рассмотрению этих 
вопросов, позвольте мне заявить, что эти вопро
сы прежде всего следовало бы задать представи
телям борющегося палестинского народа, т. е. 
признать их существование, а не рассматривать 
их в качестве неодушевленных предметов, в то 
время как они являются сутью вопроса.
81. Правда, такая постановка вопроса — прове
дение переговоров с достойным представителем 
противоположной стороны — известная уловка, 
применявшаяся целым рядом режимов. Народ 
Алжира стал достойным партнером на перегово
рах лишь тогда, когда он сам добился этого 
благодаря жертвам и сплоченности. Более реа
листически настроенные государственные деяте
ли Франции имели мужество признать этот не
опровержимый факт. Национальный фронт ос
вобождения Вьетнама в течение долгого време
ни не считали правомочным принимать участие 
в переговорах, но сейчас его представители си
дят за столом переговоров в Париже.

82. Руководители палестинских борцов также за
ставят и заставляют признать их существование.
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Жертвы, принесенные палестинским народом, 
очень велики, но он уже взял в свои руки свою 
судьбу и отказывается от чьего-либо покрови
тельства. Никто теперь не имеет права говорить 
от его имени. Теперь он сам несет ответствен
ность за свою судьбу, независимо от нашего ж е
лания.

83. В заключение своего выступления я хотел бы 
с этой трибуны почтить память тех представите
лей этого народа, кто пал жертвой борьбы, при
ветствовать его борцов и заявить, что я очень 
сожалею о том, что представителей этого борю
щегося народа нет среди нас, когда мы обсуж
даем палестинскую проблему.

84. Андре Мальро в своей книге «Условия чело
веческого существования» писал: «Чтобы стать 
человеком, надо не девять месяцев, а шестьде
сят лет принесения себя в жертву, утверждения 
своей воли и многого другого». Следует допол
нить эту мысль, особенно, когда речь идет о че
ловеке, который поклялся посвятить свою жизнь 
национальной борьбе за самоопределение и за 
свое человеческое достоинство.

85. ПРЕДСЕДА ТЕЛЬ (говорит по-французски): 
Прежде чем предоставить слово следующему 
оратору, я хочу напомнить представителям, что 
сейчас мы пытаемся ограничить время выступ
ления до 15 минут. Я снова обращаюсь к вам с 
этой просьбой.

86. Г-н ДЬЯ'КОНЕСКУ (Румыния) (говорит по- 
французски): На Ближнем Востоке продолжает 
оставаться опасный очаг напряженности в ны
нешних международных отношениях, который 
может иметь серьезные последствия для народов 
этого района и для международного мира в це
лом, поскольку любой конфликт в любой части 
земного шара таит в себе опасность превращения 
в широкий конфликт с непредвиденными послед
ствиями для всего человечества.
87. Промедление в достижении мирного урегу
лирования и любая возможность новой вспышки 
военных действий вызывают тем самым глубокую 
озабоченность не только у народов этого района, 
но также и у всего мирового сообщества.
88. Тот факт, что время идет, но не принимается 
конкретных мер по достижению политического 
урегулирования в этом районе, не может нико
им образом вести к устранению конфликта и вос
становлению мира. Напротив, с течением време
ни кризис усугубляется, накапливаются новые 
элементы напряженности, недоверия и подозре
ния, возрастает военный потенциал, происходят 
новые инциденты и военные столкновения, кото
рые могут вновь разжечь пожар войны.
89. Международная жизнь со всей очевидностью 
доказывает, что война никоим образом не явля
ется средством решения конфликтов или споров 
между государствами. Продолжение конфликта 
на Ближнем Востоке является источником стра
даний и ущерба для народов этого района и 
служит лишь интересам империалистических,

реакционных кругов как этого района, так и за 
его пределами.
90. В данный момент остро стоит вопрос о сроч
ной ликвидации конфликта и поиске путей мир
ного урегулирования, активизации усилий с тем, 
чтобы покончить с существующим положением.
91. Румыния твердо убеждена, что, хотя пробле
мы, стоящие перед государствами Ближнего 
Востока, весьма сложны и существуют издавна, 
они все же не являются неразрешимыми. Нормы 
международного права, а также процедуры 
мирного урегулирования споров, предусмотрен
ные Уставом, предлагают широкий круг путей и 
средств урегулирования положения на Ближнем 
Востоке, для того чтобы от существующего со
стояния войны, которое серьезно затрагивает 
жизнь народов в этом районе, перейти к уста
новлению прочного и справедливого мира.

92. Поэтому все, что бы ни делала Организация 
Объединенных Наций в этой области, должно 
быть постоянно направлено на создание такой 
международной атмосферы, которая позволила 
бы активизировать политические и дипломатиче
ские усилия с целью скорейшего достижения 
мирного решения конфликта на Ближнем Вос
токе.
93. Устранение применения силы в решении спо
ров между государствами является принципом, 
который в результате многолетнего опыта, на
копленного человечеством, стал одним из основ
ных постулатов международных отношений.
94. Правительство Румынии, как оно об этом не
однократно заявляло, считает, что конфликт на 
Ближнем Востоке должен быть урегулирован не 
путем вооруженных столкновений, а исключи
тельно на основе мирного политического урегу
лирования, приемлемого для всех заинтересован
ных сторон, урегулирования, которое уважало бы 
законные интересы всех народов, живущих в 
этом районе. Развитие событий полностью под
тверждает обоснованность этой точки зрения.

95. Позиция нашей страны в связи с обстанов
кой на Ближнем Востоке основана на реально
стях, вытекающих из эволюции мира в послево
енный период, из факта существования независи
мых арабских государств и государства Израиль.
96. Последовательно выступая за развитие тра
диционно дружественных отношений с арабски
ми государствами, стремясь постоянно разви
вать с этими государствами многостороннее со
трудничество, Румыния оказала поддержку 
справедливой борьбе арабских народов против 
империализма и неоколониализма, в защиту не
зависимости и национального суверенитета, за 
экономическое и социальное развитие без иност
ранного вмешательства. В то же время наша 
страна высказалась в пользу признания права 
всех государств этого района на свободное и 
независимое существование, путем установления 
мирных отношений между всеми народами этого 
района.
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97. Что касается решения проблемы Ближнего 
Востока, по существу Румыния вместе с рядом 
других государств считала и продолжает счи
тать, что резолюция 242 (1967), единогласно при
нятая Советом Безопасности 22 ноября 1967 года 
в результате коллективных усилий членов Орга
низации Объединенных Наций, представляет со
бой разумную основу для урегулирования конф
ликта.
98. Последовательная позиция Румынии относи
тельно средств урегулирования данного конф
ликта была сформулирована председателем Го- 
сударственого Совета Румынии Николае Чау- 
шеску в его выступлении 19 октября на юбилей
ной сессии Генеральной Ассамблеи. Он заявил 
-следующее:

«Что касается Ближнего Востока, то мы 
считаем, что ноябрьская резолюция Совета 
Безопасности 1967 года [242 (1967)] представ
ляет собой разумную основу для политическо
го урегулирования конфликта в этом районе. 
Это предполагает вывод израильских войск из 
оккупированных арабских территорий, урегу
лирование других проблем в интересах всех 
государств данного района и обеспечение га
рантии их независимости и территориальной 
целостности. Одновременно с этим мы счита
ем, что, для того чтобы установить прочный 
мир на Ближнем Востоке, необходимо найти 
также решение вопроса о положении палестин
ского населения, которое учитывало бы ж ела
ния и национальные чаяния этого народа» 
[1872-е заседание, пункт 85].

99. Положение, согласно которому сила не соз
дает и не может создавать права, стало посту
латом современного международного права. Си
ла не обеспечивает и не может обеспечить реше
ние споров или конфликтов и ни в коей мере не 
может оправдать территориальных притязаний 
или аннексий. Румыния подтверждает свое мне
ние относительно того, что необходим вывод из
раильских войск с оккупированных территорий, 
как необходимо и предоставление гарантий не
зависимости и территориальной целостности 
каждому государству этого района.

100. На наш взгляд, следует осознать, что окку
пация территорий, принадлежащих другим госу
дарствам, вряд ли может способствовать усиле
нию безопасности данного государства. Напро
тив, поскольку оккупация чужих территорий 
противоречит нормам международного права, 
она представляет собой постоянную угрозу миру 
и независимости данного государства, постоян
ный источник напряженности и конфликтов.

101. В то же время в соответствии с принципами 
Устава, которых мы обязались придерживаться, 
и в соответствии с четкими положениями резо
люции Совета Безопасности, необходимо при
знание неотъемлемого права каждого государст
ва этого района на существование, политическую 
независимость, территориальную целостность и 
на мирное беспрепятственное развитие. Как об

этом заявляли многие государства, в том числе 
и в ходе этой сессии, это — еще одно основное 
требование прочного политического урегулирова
ния и достижения мира на Ближнем Востоке.

102. Для того чтобы достичь стабильности и 
прочного урегулирования конфликта в этом рай
оне, надо решить проблему палестинского насе
ления в соответствии с его национальными инте
ресами. Это в конечном итоге предполагает обес
печение права этого народа на самоопределение 
и тем самым требует создания независимого на
ционального государства.
103. Мы считаем, что для достижения этих ре
зультатов мы должны полностью и незамедли
тельно воспользоваться возможностью, предо
ставленной в связи с поекращением огня 7 авгу
ста этого года, и возобновить переговоры через 
г-на Гуннара Ярринга, специального представи
теля Генерального секретаря, чья деятельность 
и усилия по выполнению резолюции Совета Бе
зопасности заслужили широкое одобрение.

104. Международный опыт показывает, что ос
новным требованием при сохранении мира и бе
зопасности, уважении права всех народов на 
свободное и независимое существование являет
ся устранение силы и ее самого жестокого про
явления — войны — в качестве средства решения 
споров между государствами.

105. Опыт также показывает, что любая попыт
ка решить конфликт посредством применения си
лы не может привести к прочным решениям. 
Лишь политические средства, уважение право
вых норм, мирные методы, изложенные в Уставе, 
при учете законных интересов государств могут 
привести к прочным решениям.

106. Развитие событий на Ближнем Востоке яс
но показало, что вооруженные столкновения, ак
ты насилия и репрессии, оккупация иностранных 
территорий — все действия, основанные на при
менении силы, ведут не к решению многочислен
ных спорных проблем этого района, а лишь за 
трудняют установление мира, увеличивают не
стабильность и осложняют положение в этом 
районе.
107. Нормы международного права осуждают 
применение силы и угрозы силой и ясно устанав
ливают обязательство прибегать к мирной про
цедуре. Поэтому в данной международной об
становке необходимо, чтобы государства проде
монстрировали свою политическую волю при
держиваться этого принципа, имеющего огром
ное значение для защиты законных интересов 
каждого государства, всеобщего мира и безопас
ности. Отсюда необходимость широкого исполь
зования политических и дипломатических мето
дов, контактов, бесед и переговоров в духе по
нимания и взаимного доверия, терпеливого изу
чения проблем и поисков решений, которые 
уважали бы права каждого и всех.

108. Для создания обстановки доверия и разряд
ки напряженности, облегчающей поиски мирного



12 Генеральная Ассамблея — Двадцать пятая сессия — Пленарные заседания

урегулирования, следует избегать любых дейст
вий, могущих привести к усилению напряженно
сти, к ухудшению обстановки, что в целом мо
жет еще более затруднить достижение урегули
рования проблем Ближнего Востока.
109. С другой стороны, никакие усилия извне не 
могут заменить процесс действительного реше
ния конфликта самими непосредственно заинте
ресованными государствами этого района. Мы 
считаем, что страны Ближнего Востока, обла
дающие богатым наследием цивилизации и куль
туры, богатыми традициями в использовании по
литических и дипломатических средств, вполне 
могут обеспечивать мирное решение своих про
блем, сосуществовать мирно, согласовывать свои 
интересы и уважать друг друга.
110. Румыния считает, что основная ответствен
ность за решение ближневосточных проблем ле
жит на государствах этого района, которые не
посредственно заинтересованы в установлении 
климата мира и доверия, что позволило бы им 
направить все свои усилия на достижение эко
номического и социального прогресса. В то же 
время мы считаем, что другие государства — 
члены международного сообщества — Организа
ции Объединенных Наций могут и должны сво
ими действиями способствовать мирному урегу
лированию проблемы Ближнего Востока, созда
нию необходимых условий для немедленного 
практического перехода к осуществлению резо
люции 242 (1967) Совета Безопасности. Текущая 
сессия Генеральной Ассамблеи Организации 
Объединенных Наций также призвана внести 
конструктивный вклад в это дело.
111. Румыния, со своей стороны, будет и впредь 
вместе с другими государствами предпринимать 
усилия, направленные на мирное урегулирова
ние положения на Ближнем Востоке, которое 
отвечало бы законным интересам всех народов 
этого района, соответствовало бы задаче укреп
ления мира и безопасности всех народов земно
го шара.
112. Г-н МУНТАСЕР (Ливия) (говорит по-анг
лийски): С начала этих прений и даже в ходе 
юбилейной сессии по случаю двадцать пятой го
довщины Организации Объединенных Наций все 
ораторы подчеркивали опасность положения на 
Ближнем Востоке, которое представляет угрозу 
всеобщему миру и безопасности. Никто из нас 
не может игнорировать возможность глобальной 
войны, начавшейся в этом районе и грозящей 
втянуть в нее великие державы и все другие 
страны на всех континентах.
113. Суть ближневосточной проблемы — это па
лестинский вопрос и создание сионистского госу
дарства, основанного на несправедливости. П а
лестинцы были изгнаны израильтянами со сво
их земель, у них было отнято имущество и отдано 
новым израильским иммигрантам. Их роди
на — Палестина — была превращена в новое го
сударство, где новые иммигранты получили ста
тус законного гражданства, в то время как ко
ренное население потеряло всякое гражданство.

В результате этого палестинцы сегодня живут 
либо в ссылке, под израильской оккупацией, 
либо как второразрядные граждане в Израиле 
с ограниченными правами, привилегиями и воз
можностями. Не может быть большей трагедии, 
чем трагедия Палестины, и не может быть более 
глубокой несправедливости, чем та, которая осу
ществлена за счет палестинцев.
114. Для достижения конкретных и позитивных 
результатов в наших прениях необходимо вспом
нить о некоторых основных фактах, лежащих в 
основе ближневосточной проблемы в целом и 
палестинской проблемы в частности.
115. Во-первых, когда была объявлена деклара
ция Бальфура и когда Англия создала пробле
му Палестины, подбросив проблему преследова
ния евреев в Европе Ближнему (Востоку, 90 про
центов населения Палестины состояло из арабов. 
Еврейское население составляло лишь око
ло 56 ООО человек и проживало в дружбе и сог
ласии со всеми арабами, христианами и мусуль
манами, как жили и другие евреи в различных 
районах арабских стран. Арабская земля — с ее 
обширными территориями — была наилучшим 
убежищем для всех евреев, которые бежали от 
преследований и антисемитизма в Европе.
116. Во-вторых, арабское население в то время 
владело 97,5 процента земли, в то время как 
еврейское население — только 2,5 процента.

117. В-третьих, когда вопрос о Палестине был 
впервые поставлен в Организации Объединенных 
Наций, сионисты владели лишь 6 процентами 
земли Палестины.
118. В-четвертых, резолюция Генеральной Ас
самблеи о плане раздела [181 (II)] несправедли
во предоставила Израилю 55 процентов земли 
Палестины, в результате чего чуждая сионист
ская раса была навязана народу этого района, 
который был изгнан и вынужден жить в палат
ках, в то время как узурпаторы и сионистские 
захватчики заселяли их города, захватывали их 
фермы и имущество. Вслед за принятием плана 
раздела Израиль силой захватил 77 процентов 
всей палестинской земли.
119. Звучит иронично, когда господин Эбан про
сит о так называемых гарантиях и законной 
безопасности для Израиля. Кто в действитель
ности нуждается в гарантиях на Ближнем Вос
токе? Конечно, арабы, которым нужна гарантия 
против продолжающейся израильской агрессии, 
а не Израилю, который задолго до того, как их 
чужеродное государство стало свершившимся 
фактом, систематически и жестокими путями 
расширял свои границы. Неужели Израиль счи
тает, что мир забыл о событиях трех агрессив
ных войн против арабов за прошедшие 20 лет? 
Первая война привела к оккупации и аннексии 
77 процентов палестинской земли, включая З а 
падный Иерусалим. Мир не забыл о том, что из
раильские войска, вопреки резолюциям Органи
зации Объединенных Наций, вступили в южную 
часть района Негев и достигли залива Акаба.
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Неужели г-и Эбан думает, что мир забыл, каким 
путем израильское население, насчитывавшее 
56 000 человек, выросло до двух с половиной 
миллионов? За каких-то 20 лет мы были свиде
телями создания Израиля и его экспансии либо 
в форме аннексии, либо военной оккупации, в 
результате чего вся Палестина, включая запад
ный берег реки Иордан, Газа, Синайский полу
остров и Голанские высоты оказались под его 
господством.
120. Когда Израиль утверждает, что он стремит
ся к миру, это значит, что он готовится к оче
редной войне. Мир не забыл о том, что в 1956 
году г-жа Меир, бывшая в то время министром 
иностранных дел, заявила: «Наша первая цель — 
мир». Однако спустя 6 месяцев в ходе трехсто
ронней агрессин Израиль осуществил второе на
падение на Египет. Бен Гурион заявил тогда, что 
израильские войска «освободили» Синайский 
полуостров.
121. Все события, включая войну 1967 года, пол
ностью соответствовали территориальным целям 
сионистских руководителей. Тем не менее даже 
завоевания Израиля 1967 года все еще не дости
гают минимальных территориальных целей, ко
торые поставили себе основатели сионизма. Сио
нистские руководители говорили о оасширении 
государства на запад и восток, до Нила и Ев
фрата. Действительно, наивно после такой бес
прецедентной экспансии сейчас заявлять, что 
Израиль стремится к миру. Мир для Израиля 
означает подготовку к новой войне, к захватам 
и оккупации. Это государство — гарнизон, навя
занное силой арабскому миру, оказалось одним 
из самых милитаристских и экспансионистских 
государств в современной истории. Великий го
сударственный деятель назвал его «воинствую
щим государством, стремящимся к экспансии».
122. Сионистские лидеры от Херцля до Гольд- 
мана, от Бен Гуриона до Даяна открыто провоз
глашали свои экспансионистские намерения. Од
нако сегодняшние израильские руководители 
более осторожны в своих попытках обмануть 
мировое общественное мнение. Они сейчас пыта
ются представить себе угрозы и действия как 
необходимость сохранить безопасность.
123. Израиль хочет сохранить оккупированные 
территории и в то же время призывает к перего
ворам под дулом оружия. Теперь он хочет по
мешать ондой из жертв своей агрессии — Объ
единенной Арабской Республике — принять ме
ры по обороне тех частей ее территории, кото
рые остались неоккупированными. Совершенно 
очевидно, что Израиль стремится навязать свои 
условия и достичь своих экспансионистских це
лей в этом районе. В то время, когда Израиль 
все еще оккупирует территории других госу
дарств, игнорирует резолюции Организации 
Объединенных Наций и подрывает все усилия, 
предпринимаемые для решения этой проблемы, 
оказывается, что одна из сверхдержав — основа
телей Организации Объединенных Наций, посто
янный член Совета Безопасности, а именно Сое

диненные Штаты Америки вознаграждают И зра
иль, предоставляя ему самые современные и со
вершенные виды наступательного оружия. Такие 
действия, после того как эксперты Пентагона 
заявили, что Израиль достиг большого военного 
превосходства, могут лишь истолковываться сле
дующим образом: они поощряют Израиль к то
му, чтобы он диктовал свои условия и навязы
вал свою волю. Соединенные Штаты толкали 
также Израиль на то, чтобы он отказался от пе
реговоров с Яррингом. Д аже здесь представи
тель Соединенных Штатов предостерегал Ас
самблею от принятия каких-либо действий, 
которые не удовлетворят американский марионе
точный режим Тель-Авива. Поэтому наша деле
гация считает, что проект резолюции Соединен
ных Штатов направлен только на то, чтобы ос
лабить остроту прений и служить Израилю в 
качестве зонтика, когда тот навязывает еще один 
совершившийся факт на Ближнем Востоке.

124. Проблема Ближнего Востока, чреватая 
взрывом, никогда не будет решена, если не будет 
устранена несправедливость, совершенная в от
ношении палестинского народа. Не будет мира 
на Ближнем Востоке, пока палестинцев лишают 
их неотъемлемого права на свободу и самооп
ределение. В сентябре 1948 года посредник Ор
ганизации Объединенных Наций в Палестине 
шведский граф Фолк Бернадотт пришел к такому 
же выводу: нельзя добиться урегулирования
ближневосточной проблемы, если палестинцам 
не позволят вернуться в свои дома. В своем до
кладе Генеральному секретарю Организации 
Объединенных Наций он заявил:

«Это противоречило бы принципам элемен
тарной справедливости, если эти невинные 
жертвы конфликта были бы лишены права 
вернуться на родину, в то время как еврейские 
эмигранты массами прибывают в Палестину, 
что по меньшей мере грозит постоянным изгна
нием арабских беженцев с их родины, где они 
жили веками»

125. Реакция Израиля на посредничество Орга
низации Объединенных Наций свелась к тому, 
что через день после составления своего докла
да граф Бернадотт был убит израильскими тер
рористами в Иерусалиме.

126. До тех пор пока Израиль будет настаивать 
на оккупации арабской территории, до тех пор 
пока два миллиона палестинцев будут лишены 
своих домов, пока не будут восстановлены их 
законные права, пока территории трех госу
дарств — членов Организации Объединенных 
Наций будут подвергаться оккупации и эксплу
атации и пока эти страны будут жить в страхе 
перед новым вторжением Израиля, мира не бу
дет.
127. Г-н РОССИДЕС (Кипр) (говорит по-анг
лийски): Представляется уместным, что сразу

1 См. О ф ициальны е отчеты Генеральной  А ссам блеи , тре
тья сессия, Д о п о лнени е  №  11, часть I, глава  V, пункт 6.
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же после юбилейной сессии мы обсуждаем 
пункт, озаглавленный «Положение на Ближнем 
Востоке». Во время той сессии подчеркивалась 
растущая опасность технического прогресса, осо
бенно в области ядерного оружия глобального 
поражения. Обсуждение Ассамблеей данного во
проса может заставить нас более остро осознать, 
что положение на Ближнем Востоке по своему 
характеру представляет сегодня такую между
народную проблему, которая, если не будет ре
шена, может вызвать всеобщую войну.

128. Действительно, ближневосточная проблема 
содержит в себе все те элементы, которые ха
рактеризуют чрезвычайно опасное положение. 
Она представляет собой ситуацию, в которой 
переплелись взаимный страх, националистиче
ская гордость, глубоко укоренившаяся враждеб
ность и бурные эмоции.

129. Вынашиваемые в течение длительного вре
мени чувства несправедливости в отношении 
страданий палестинских беженцев, которых они 
терзали более двух десятилетий, вылились в си
лу, порождающую воинственность и неустойчи
вость в этом районе.

130. Резолюции, принятые Ассамблеей, все еще 
не выполнены, и не было предложено никакой 
альтернативы им на протяжении всех этих лет 
в условиях постоянно ухудшающейся атмосферы 
растущей напряженности. Прошедшая война 
1967 года принесла с собой новые проблемы и 
непредвиденные опасности, которые значительно 
ухудшили положение. Действительно, то, что 
было в основном локальной проблемой, вылилось 
в резкий антагонизм между крупными держава
ми и борьбу за сферы влияния и равновесие си
лы. Таким образом, опасность возможного ядер
ного пожара настолько приблизилась и так тесно 
переплелась с проблемой высокого эмоцио
нального накала, что стала угрожать всем заин
тересованным сторонам в этом районе и между
народному миру.

131. Современный опыт неоднократно демонст
рировал, что насилие и война не могут решить 
ни одной проблемы и не могут принести пользы 
тем, кто к ним прибегает. Они лишь ведут к бед
ствиям и приносят страдания как тем странам, 
которые в них участвуют, так и всему миру.
132. Организация Объединенных Наций, помимо 
общей обязанности не оставаться пассивной в 
отношении международных проблем, несет осо
бую ответственность в отношении положения на 
Ближнем Востоке, поскольку эта ситуация была 
порождена одной из резолюций Организации 
Объединенных Наций. Организация Объединен
ных Наций, непосредственно заинтересованная 
в поддержании международного мира и безо
пасности, должна предпринять все усилия, ис
пользовать все свои полномочия и исчерпать все 
меры, предусмотренные в Уставе, для того что
бы добиться мирного урегулирования этой давно 
всех мучающей и постоянно усложняющейся 
проблемы.

133. Резолюция 242 (1967) Совета Безопасности 
от 22 ноября 1967 года представляет собой сба
лансированное, единогласно принятое Советом 
решение, направленное на справедливое и ре
альное урегулирование в соответствии с прин
ципами Устава. Эта резолюция должным обра
зом учитывает жизненные права и интересы обе
их сторон и основные требования в отношении 
мира в этом районе, конечно, с учетом справед
ливого разрешения в соответствии с Уставом 
проблемы палестинских беженцев.

134. Однако, к сожалению, и эта резолюция не 
была выполнена. Ценность резолюций состоит в 
их осуществлении, а не в их провозглашении. 
Однако недавние усилия главных держав, при
ведшие к плану Роджерса, возродили надежды. 
После его принятия обеими сторонами этот план 
должен был привести в действие механизм пе
реговоров через специального представителя Ге
нерального секретаря посла Ярринга, который 
должен был обеспечить осуществление резолю
ции Совета Безопасности.

135. Однако с самого начала переговоры зашли 
в тупик из-за разногласий в отношении соблю
дения соглашения о прекращении огня и с тех 
пор не сдвинулись с места. Организация Объ
единенных Наций неустанно предпринимала уси
лия для создания обстановки взаимопонимания 
и доброй воли, чтобы привести к урегулирова
нию положения на основе резолюции Совета 
Безопасности 1967 года, пытаясь избежать те 
непредвиденные опасности, которыми чревато 
положение на Ближнем Востоке. Генеральная 
Ассамблея может сделать свой собственный 
вклад в дело ускорения осуществления резолю
ции Совета Безопасности 1967 года, использо
вав свое влияние для эффективного возобновле
ния переговоров.

136. Если иметь в виду указанную цель, то об
суждение этого вопроса Ассамблеей целесооб
разно, оно может дать конструктивные резуль
таты. На данном этапе вряд ли будет полезным 
вдаваться в историю возникновения или в суще
ство этой проблемы. Масштаб и характер дан
ных прений по этому вопросу в Генеральной Ас
самблее должен быть поэтому ограничен в от
ношении целей и конкретен в отношении задач. 
Дело не в том, чтобы обсуждать достоинства и 
недостатки ближневосточной проблемы и не в 
том, чтобы что-то добавлять, убирать или давать 
толкование резолюции Совета Безопасности. Н а
ша цель состоит в том, чтобы пробить брешь в 
тупике, препятствующем осуществлению резо
люции Совета Безопасности, в интересах всех 
заинтересованных сторон и в интересах всеоб
щего мира и безопасности. Поэтому Генераль
ная Ассамблея должна призвать стороны в бли
жайшее время возобновить переговоры при по
средничестве специального представителя Гене
рального секретаря посла Ярринга, не допуская 
никаких задержек, какими бы мотивами они ни 
обосновывались, которые могут помешать дости
жению прогресса в этой важной работе.
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137. В этой связи было бы уместным напомнить 
о том, что, согласно пункту 3 статьи 2 Устава, 
все члены Организации обязаны «разрешать свои 
международные споры мирными средствами та 
ким образом, чтобы не подвергать угрозе меж
дународный мир и безопасность и справедли
вость». Для того чтобы было достигнуто такое 
урегулирование, должны проводиться перегово
ры, как это и предусматривается в резолюции 
Совета Безопасности. Поэтому призыв к этим 
переговорам является чрезвычайно важным и 
срочным.
138. Генеральная Ассамблея должна также при
звать к продлению периода прекращения огня, 
потому что невозможно проводить переговоры и 
в то же время разрушать атмосферу этих пере
говоров ведением боевых действий. Кроме того, 
Генеральной Ассамблее необходимо подтвердить 
два коренных принципа Устава, содержащихся 
в резолюции Совета Безопасности, которые либо 
прямо, либо косвенно оспаривались или не при
нимались во внимание. Это, во-первых, принцип 
недопустимости приобретения территорий путем 
войны, как это подчеркивается в преамбуле этой 
резолюции и подтверждается в постановляющей 
части, где призывается к выводу израильских 
войск с территорий, оккупированных в резуль
тате недавнего конфликта. Второй принцип, ко
торый должен быть подтвержден Генеральной 
Ассамблеей и также подчеркнут, — это право 
каждого государства на уважение и признание 
его суверенитета, территориальной целостности 
и политической независимости, а также его пра
во жить в мире в рамках безопасных и признан
ных границ, не подвергаясь угрозе силой или ее 
применению.
139. Эти два кардинальных принципа, содержа
щиеся в резолюции Совета Безопасности, долж
ны полностью соблюдаться, с тем чтобы осуще
ствление всех положений этой резолюции было 
облегчено. Чрезвычайно важно в целях подтвер
ждения Устава подчеркнуть, что приобретение 
территорий путем захвата и войны не может 
быть признано международным сообществом 
или узаконено Организацией Объединенных Н а 
ций. Это — реальность сегодняшнего дня в на
шем изменившемся мире века Организации 
Объединенных Наций и освоения космоса, ка
кой бы ни была история народов в прошлом. 
Исходя из принципов Устава, важное значение 
имеет также уважение суверенитета, территори
альной целостности, независимости и безопасно
сти всех государств в этом районе и во всем ми
ре. Нет необходимости добавлять, что справед
ливое решение проблемы палестинских бежен
цев, как это предусмотрено резолюцией Совета 
Безопасности, представляет собой важнейшее 
условие для мирного урегулирования на Ближ
нем Востоке.

140. Мы убеждены в том, что подтверждение Ге
неральной Ассамблеей этих основных четырех 
моментов может получить достаточный консен
сус и, если будет соответствующая формулиров

ка, то может быть достигнуто полное единогла
сие. Таким образом можно было бы выйти из ту
пика, и был бы открыт путь к необходимому 
урегулированию. Если эта цель будет достигну
та, то Генеральная Ассамблея внесет существен
ный практический вклад в дело урегулирования 
этой проблемы и в работу юбилейной сессии, до
бившись решения первого вопроса, который рас
сматривается сразу же после проведения юби
лейной сессии.
141. Г-н Де ПИНЬЕС (Испания) (говорит по-ис
пански): Ближневосточный конфликт, по мне
нию делегации Испании, является наиболее кри
тическим из всех конфликтов, с которыми стал
кивается человечество в настоящее время. Он 
является наиболее критическим не только из-за 
его продолжительности, сложности и столкнове
ния значительных интересов, но и потому, что 
современное оружие и средства уничтожения в 
этом районе накоплены в таком количестве, что 
если не удастся удержать или прекратить эту 
гонку вооружений, то существующее положение 
скрытой войны в конечном итоге приведет к но
вой конфронтации с очевидным риском превра
щения в мировой пожар.

142. Три года назад Совет Безопасности, созна
вая эту большую опасность, сформулировал не
которые основные положения и направления 
действия для политического урегулирования это
го конфликта.

143. Несколько месяцев усилий и переговоров в 
Совете Безопасности привели к принятию резо
люции 242 (1967) от 22 ноября 1967 года, кото
рая в силу своих сбалансированных положений 
получила единогласную поддержку у членов Со
вета.
144. Согласно пункту 3 этой резолюции, было 
поручено послу Яррингу установить и поддер
живать контакты с заинтересованными сторона
ми в целях содействия достижению соглашения 
и мирному урегулированию конфликта в соот
ветствии с положениями и принципами резолю
ции. Казалось, что мы были близки к соглаше
нию, но в действительности оказалось не так.
145. С 1967 года Совет Безопасности занимался 
рассмотрением целого ряда жалоб, явившихся 
результатом военной агрессии, военных вторже
ний и попыток изменить правовой и админист
ративный статусы Иерусалима в противоречие 
резолюциям Генеральной Ассамблеи и Совета 
Безопасности.
146. Мы не считаем необходимым рассматривать 
резолюции Совета Безопасности, требующие вы
полнения принятых ранее решений и уважения 
принципов Устава и содержащие приказ о не
медленном выводе израильских вооруженных 
сил после новых военных вторжений. Однако 
моей делегации представляется целесообразным 
напомнить о том, что Совет Безопасности с 22 но
ября 1967 года принял не менее десяти резолю
ций, осуждающих Израиль за действия, совер
шенные в нарушение положений Устава.
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147. Хотя эти решеняи Совета содержат допол
нительные элементы, которые нужно учитывать, 
главным в решении ближневосточного конфлик
та остается то, что заключено в резолюции 242 
(1967), которая ввиду своего равновесия, ввиду 
содержания всех необходимых элементов, обес
печивающих всем государствам этого района 
возможность жить в безопасности, должна быть 
сохранена без поправок или изменений. Что про
изошло с тех пор, как эта резолюция была при
нята? Усилия посла Ярринга не привели к ожи
даемому успеху. Призывы Совета Безопасности 
и Генеральной Ассамблеи не были услышаны. 
Контакты четырех держав или переговоры меж
ду Соединенными Штатами и Советским Союзом 
не привели к положительным результатам, а тем 
временем столкновение сторон в споре продол
жалось, участились случаи нарушения соглаше
ния о прекращении огня и военных вторжений, 
которые неоднократно осуждались Советом Бе
зопасности. Мы, непостоянные члены Совета Бе
зопасности, серьезно озабочены тем обстоятель
ством, что до сих пор не найдено быстрого ре
шения конфликта, и мы заявляли об этом посто
янным членам Совета, видя, что переговоры не 
прогрессировали и что ежемесячный доклад, 
который нам представляли, был не чем иным, 
как пересказом неудач и неосуществленных ре
шений. Ввиду такого неудовлетворительного по
ложения неоднократно можно было услышать 
призывы к соблюдению соглашения о прекра
ти !  огня.

148. Наша делегация считает своим долгом на
помнить о том, что, несмотря на принятие Сове
том Безопасности 6 июня 1967 года резолюции 
233 (1967), в которой заинтересованным прави
тельствам предлагалось в качестве первого шага 
незамедлительно принять все меры, направлен
ные на прекращение огня, сразу же после этого 
расширились военные действия и была занята 
значительная часть территории Сирии. Позднее 
были приняты другие резолюции, которые вновь 
призывали к соблюдению согласия о прекраще
нии огня. Они осуждали нарушения и призыва
ли к отходу вторгшихся войск на исходные пози
ции, но и эти резолюции также не были выпол
нены. Эти факты были обойдены молчанием те
ми, кто доказывает, что нарушения соглашения 
о прекращении огня, в которых, возможно, по
винны другие, являются основной причиной ту
пика, в который зашли переговоры.
149. Однако прекращение огня является всего 
лишь временной мерой, хотя и срочной, и важ 
ной. Она представляет собой первый шаг на 
пути к переговорам и миру. Нужно уважать сог
лашение о прекращении огня, но это необходи
мо считать первым шагом в направлении к ми
ру, а не целью, достижение которой, возможно, 
даст гарантию сохранения уже полученных пре
имуществ, которые, возможно, пожелают закре
пить. Если не считать это первым шагом, то 
прекращение огня послужило бы увековече
нию существующего положения, другими слова
ми-—оккупации Израилем части территории

трех суверенных государств — членов этой Орга
низации, в нарушение норм международного 
права и принципов Устава. Именно в осущест
влении резолюции 242 (1967), а не в соблюдении 
соглашения о прекращении огня мы должны 
искать решение этой проблемы, потому что если 
бы резолюция 242 (1967) была выполнена, то не 
было бы необходимости сейчас напоминать о не
обходимости соблюдать соглашение о прекраще
нии огня.

150. Мы с удовлетворением встретили американ
скую инициативу о прекращении боевых дейст
вий в зоне Суэцкого канала на 90 дней с тем, 
чтобы начать переговоры, которые могли бы 
привести к урегулированию этого конфликта.

151. Но за три прошедших месяца не было сде
лано ни одного решительного шага в направле
нии мира. Соглашение о прекращении огня со
блюдалось, но оно использовалось для накапли
вания большого количества наступательного 
оружия, что, конечно, не могло привести к пере
говорам или к разрядке напряженности.

152. Мы слышали заявления, оправдывающие 
наличие этого наступательного оружия. Мы слы
шали разговоры о восстановлении равновесия, 
в то время как на самом деле существует серь
езное неравновесие. Речь шла также и о нару
шении соглашений, тогда как самым трагичным 
является то, что никто даже не подумал о том, 
чтобы начать переговоры о мире. Речь шла о не
обходимости установить доверие, но ведь это 
можно сделать только в ходе переговоров, так 
как прежде всего требуется твердая решимость 
вести переговоры, что, в свою очередь, привело 
бы к установлению взаимного доверия. Такой 
решимости вести переговоры, которая содейст
вовала бы осуществлению плана Роджерса, не 
было.

153. Но еще до американской инициативы суще
ствовала резолюция 242 (1967), которая не про
водилась в жизнь. Основным препятствием для 
переговоров в прошлом была оккупация терри
тории силой. До тех пор пока Израиль не будет 
готов положить конец этой оккупации выводом 
своих войск со всех оккупированных им терри
торий, не может быть и речи об искреннем ж е
лании вести серьезные переговоры, потому что 
без выполнения этого основного требования не
возможно говорить о соблюдении резолюции 
242 (1967). Вот почему, когда мы требуем выво
да войск и одновременно настаиваем на быст
ром и полном осуществлении резолюции 242 
(1967), мы только в сбалансированной форме 
подтверждаем содержание этой резолюции и 
призываем к использованию средств, необходи
мых для ее осуществления.

154. Мою делегацию тревожит то, что некоторые 
могут подумать, что вывод войск не будет пол
ным. Это было бы очень опасно для нашей Ор
ганизации, поскольку создало бы прецедент, 
который в будущем открыл бы двери интервен
ции в этом и других районах мира. Никто не
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чувствовал бы себя вне опасности, не чувство
вал бы уверенности в том, что его территория 
не может быть подвергнута военной оккупации, 
а затем опустошена захватчиком. Основные 
принципы Устава были бы полностью нарушены, 
если бы преимущества, полученные в результате 
захвата, были признаны. Поэтому моя делегация 
постоянно подчеркивает, что военная оккупация 
территории другого государства представляет 
собой незаконный международный акт и что ан
нексия в результате военного вторжения являет
ся недопустимой в рамках юридического поряд
ка, установленного Уставом Организации О бъ
единенных Наций.

155. Исходя из того, что необходим полный вы
вод войск, и опираясь на положения резолюции 
242 (1967), Генеральная Ассамблея, по мнению 
нашей делегации, должна рекомендовать, чтобы 
заинтересованные стороны немедленно вошли в 
контакт и возобновили переговоры с послом Яр- 
рингом. Если по каким-то причинам будет сочте
но, что послу Яррингу требуются дополнитель

ные инструкции, тогда Совет Безопасности или 
Генеральная Ассамблея должны немедленно 
представить эти инструкции, с тем чтобы к два
дцать пятой годовщине Организации Объединен
ных Наций были выполнены резолюция, о кото
рой я только что говорил, и восстановлены мир 
и спокойствие на Ближнем Востоке.

156. Моя делегация считает, что если будет не
обходимо продлить период прекращения огня на 
определенный взамосогласованный срок, то 
Генеральная Ассамблея должна добиться этого. 
В соответствии с этим моя делегация будет го
лосовать за проект резолюции, содержащийся в 
документе А/Ё.602 и Айб.1, который, подтверж
дая недопустимость оккупации территорий си
лой, признавая законные права палестинского 
народа и призывая к полному выполнению ре
золюции 242 (1967), содержит все необходимые 
элементы для урегулирования этого конфликта.

Заседание закрывается в 12 час. 55 мин.

РпШес! 1П 6Г55К О. А., 25№ Зеззюп, А/РУ.1893 
(Риз51ап)
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