Naciones Unidas

ASAMBLEA
GENERAL {

DECIMOCUARTO PERIODO DE SESIONES 8
Documentos Oficiales

848a,
SESION PLENARIA

Martes 8 de diciembre de 1959,
a las 10,30 horas

%

NUEVA YORK

SUMARIO
Pigina
Tema 74 del programa:

Cuestién de Hungria

Informe del Representante de las Naciones

Unidas para la cuestién de Hungria, .. .. 689

Presidente: Sr, Victor A. BELAUNDE (Per).

TEMA 74 DEL PROGRAMA
Cuestién de Hungria
INFORME DELREPRESENTANTE DE LAS NACIONES

UNIDAS PARA LA CUESTION DE HUNGRIA (A/4304) -

1. Sir Leslie MUNRO (Nueva Zelandia) (Representante
de las Naciones Unidas para la Cuestion de Hungria)
(traducido del inglés): Al presentar ensesiénplenaria
mi informe de fecha 25 de noviembrede 1959 [A/4304],
deseo hacer algunas observaciones acercade cadauno
de sus temas principales.

2. En los pasajes iniciales del informe me refiero
a mi nombramiento por la Asamblea General como
Representante de las Naciones Unidas parala Cuestién
de Hungrfa y proporciono a la Asamblea amplia in=-
formacidn acerca de los métodos que he seguido para
realizar esta labor.

3. En la segunda parte, que es la ceniral, he creido
necesario hacer algunas observaciones que nacen del
caricter de las respuestas recibidas de Hungrfa y
del Gobierno de la Unibén de Repfiblicas Socialistas
Soviéticas. He crefdo que la funcién encomendada al
Representante de las Naciones Unidas parala Cuestion
de Hungr7a podrfa interpretarse de una manera errénea
a menos de que volviera a definirse claramente la
verdadera naturaleza de esa cuestién a la luz de las
contestaciones que se me dieron,

4. En la tercera y (ltima parte de mi informe, me
he ocupado brevemente del caricter del régimen que
prevalece hoy en Hungria. Permfitaseme afiadir que he
evitado de una manera deliberada entrar en detalles
acerca de esta cuestién, pues creo preferible limitar
el informe a ciertos asuntos concretos de graninterés
para las Naciones Unidas,

5% A lo largo del informe, y ciertamente a lo largo

del afio durante el que he desempefiado el cargo de
- Representante de las Naciones Unidas, he tenido bien
- Presente en todo momento la cuestidn de cuil seria el
- Procedimiento mis adecuado para actuar enprode los
- mejores intereses de las Naciones Unidas y del logro
- de sus altos propésitos.
~ 6, Me parecid especialmente conveniente coraenzar
- mi informe recordando el simple hecho de que la
. Asamblea General fue quien me designé Representante
’ de las Naciones Unidas para la Cuestién de Hungria.
Cuando acepté el puesto, sabfa bien que constituirfa

!
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una tarea muy diffcil y delicada, pero me hice cargo
de ella porque estoy convencido de que el problema
de Hungrfa plantea cuestiones de principio que noseria
propio que abandonasen las Naciones Unidas. Por tal
motivo, me parecid queno tenia fundamento que dudase
en asumir el cargo s6lo por la dificil naturaleza del
trabajo que representarfa.

7. Al tratar de estas cuestiones tan controvertibles,
me interesa que continuemos utilizando términos co-
rrecios y corteses. Desde luego, me doy cuenta de
qu~ algunos representantes tratande desacreditar mis
funciones, pero el cargo ha sidocreadopor las Nacio-
nes Unidas y corresponde a ios Estados Miembros
de la Asamblea, y no a mf, juzgar el buen gusto de las
observaciones que se hacen en desdoro de la Orga-
nizacién y de sus 6rganos. Cualesquiera que sean las
diferencias que puedan surgir entre nosotros, éno
seria posible debatirlas en el lenguaje de las gentes
razonables? Desde luego, mis expresiones y mis pro-
pios informes se ajustarin a ese criterio.

8. Me agradaria que, al examinar los términos en
que esti concebido mi informe, los Miembros de las
Nacionez ‘Unidas lleguen a la conclusién de que he he-
cho todo lo que mis fuerzas me permitfan para des-
empefiar la labor que se me ha confiado dentro del
auténtico espfritu que anima a las Naciones Unidas.

9. Las Naciones Unidas me pidieron que examinase
algunas cuestiones de hecho. A pesar del inadecuado
trato que recibieron la Comisién Especial para el
Problema de Hungria y mi predeccsor, el Principe
Wan Waithayakon, no vacilé un instante eniniciar otra
tentativa. Es lamentable que los representantes de
Hungrfa no creyeran conveniente actuar en sus rela~
ciones con la Organizacion en la forma que corress-
ponde a los representantes de un Estado Miembro de
las Naciones Unidas.

"10. He de afiadir que la fecha de presentacion de mi
informe se debe a la preocupacién de que no se me
acusara de haber exacerbado innecesariamente una
situacién ya de por sf diffcil, Si lohubiera presentado
en agosto o enlos primeros dias de septiembre, habria
habido motivos para que se me reprochara la inopor-
tunidad, dados los acontecimientos que se estaban
desarrollando y lo que esperibamos surgierade ellos,
aunque, desde luego, no a costade que siguieran come-
tiéndose injusticias. Debido a esos acontecimientos,
aplacé la presentacién del informe sobre la cuestién
de Hungria hasta que los trabajos del periodo de se=-
siones estuvieran muy adelantados. No obstante, me
parecfa imperativo que la Asamblea General prestase
atencién al problema durante el curso del presente
perfodo de sesiones y de acuerdo con este criterio
tomé la iniciativa (que en mi opinién constitufa un
claro caso de cumplimiento del deber) de presentar
la cuesti6n. Egstoy muy agradecido al Gobierno de los
Estados Unidos por haberla apoyado. '

11, Deseo hacer una filtima observacién acerca del
cargo de representante de las Naciones Unidas. En el

A/PV.848
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parrafo 14 de mi informe he expuesto que he llegado
a la consecuencia de que mideber estriba en continuar
en el cargo. Cuando estaba redactando el documento
no podfia saber si iba a presentarse durante el debate
un proyecto de resolucidén sobre la cuestion de Hungria,
pero me parecid oportuno informar a la Asamblea
acerca de mi manera de entender los términos de la
resolucion 1312 (XIIO) que aprobd en el anterior pe-
riodo de sesiones. La Asamblea tiene ante sf ahora
un proyecto de resolucién [A/L.273] que se refiere a
la continuacidn del cargo que me ha sido conferido. Per
lo tanto, en las circunstancias actuales, el parrafo 14
de mi informe s6lo debe ser interpretado en el sentido
de que mis servicios continuarin estando a disposicién
de las Naciones Unidas si la Asamblea General asf lo
decide.

12. En la parte segunda y central de mi informe me
he referido a la "versionimaginaria® del levantamien=-
to de 1956 que pusieron en circulacidnlas autoridades
de Hungria; y cito el diario de supropio partido. Esta
versién — que se ha repetido en muchas formas —
consiste en insistir en que el levantamiento fue inci-
tado y organizado desde el exterior con propaganda,
con dinero y con armas. El Sr. Khrushchev, con la
cruda honradez a que nos ha acostrumbrado, ha ha-
blado de manera muy diferente en su discurso ante
el Séptimo Congreso del Partido Socialista de los
Trabajadores Hiingaros, que acaba de celebrarse. Es
muy grato comprobar el acuerdo en que se encuentira
con el informe de la Comisién Especial para el pro-
blema de Hungria al prestar detallada atencidn a la
lamentable actuacién del régimen comunista que diri-
gia Mityas Rikosi. Se reconoce que ese régimen actud
de tal modo que cred las circunstancias que dieron
lugar al levantamiento. El Sr, Khrushchev ha descrito
dicho régimen diciendo que los dirigentes "se metieron
en la cabeza la idea de que no podian equivocarse, de
que todo les estaba permitido y de que podfar hacer
caso omiso de las condiciones reales y de las opinio-
nes de los trabajadores". Apenas parece necesario
profundizar mucho més para buscar la explicacibén del
levantamiento. Este constituyd una rebelion espontinea
del pueblo de Hungria contra la opresidén intolerable
de un régimen tiridnico y en gran medida extranjero.

13. Todo el mundo sabe que ese levantamiento fue
sofocado mediante intervencidon exterior, por las fuer-
zas armadas de la Urndidon Soviética. El informe de la
Comisién Especial [A/3592] ofrece unrelato completo
de la manera en que se hizo. El reciente discurso del
Sr. Kadar revela que las referidas fuerzas armadas
van a permanecer en Hungria. '

14. Asi pues, éno resulta justificado que llegue a la
conclusion de que en realidad el Sr., Khrushchev esti
de acuerdo en gran parte acerca de los hechos reales
en 19567 Por lo que g8&, en su reciente discurso a los
trabajadores hiingaros de la fiabrica de material fe~
rroviario de Ganz-Mavag citd el ejemplo del zar
Nicolas I, cuyos ejércitos sofocaron el levantamiento
hingaro de 1848, Citaré las propias palabras del Sr.
Khrushcheyv:

"Camaradas, durante la revolucién de Hungrfa de
1848, cuando el pueblo hingaro luchaba por su libe-
racion naciornal contra las tropas del emperador
Francisco José de Austria, no pasd por la mente
del zar de Rusia Nicolis I que estaba interviniendo
en los asuntos del pueblo de Hungrfa. Envié sus
tropas para aplastar la revolucidon hiingara, para
salvar el vacilante trono de Francisco José..."

Confieso que habia llegado a creer que ya no se ad-
mitfa el aplastamiento de las sublevaciones de los

‘pueblos que buscan la libertad nacional por las fuerzas

imperialistas. Por el discurso del Sr. Khrushchey
ante la sesi6n plenaria del Partido Socialista de los
Trabajadores Hiingaros se comprueba que algunos de
sus colegas expresaron dudas acerca de lo acertado
de la intervencién.

15. EIl problema estriba en si habremos de olvidar
todo lo sucedido y echar tierra a la cuestién de Hun-
gria. Yo procedo de un pequefio pafs yhe de decir que
los pafses pequefios no se preocupan menos por con-
servar su identidad nacional y su independencia que
las grandes Potencias. ¢Qué pequeifio pafs puede sen-
tirse seguro en el goce de su independencia si se
acepta la doctrina de que esunprivilegiodel poderoso
imponer orden y disciplina al débil? Tal es el principio
que se debate en la cuestion de Bungria, igual que en
el caso de otros muchos pafses pequefios en los fl-
timos afios, antes y después de 1939, comenzando
por Etiopia. ¢Ha de olvidarse este principio, ha de
ponérsele discretamente de lado porque nuestra con~
veniencia momentinea resulte mejor servida pasan-
do por alto hechos que, si bien torpes, son también
trigicos?

16. Recuerdo la declaracion que el 21 de juliode 1849
hizo Lord Palmerston en la Camara de los Comunes
después de la brutal intervencién del Zar en Hungria:

", .. las opiniones son mis fuertes que los ejércitos;
las opiniones, si se fundan en la verdad y en la jus-
ticia, prevalecerin al final sobre las bayonetas de
la infanteria, el fuego de la artilleria y las cargas
de la caballerfa ...

"Por lo tanto, sostengo que es nuestro deber no
permanecer como espectadores pasivos de sucesos
que afectan a otros pafses por sus consecuencias
inmediatas, pero que seguramente nos alcanzarin
por sus consecuencias remotas e inevitables."

17. Si hay alglin problema que plantee una cuestion
de principio queno puede olvidarse -~ ¢y quién de entre
nosotros desearfaolvidarla o consignarla simplemente
a las péginas de la historia? — tal es la cuestion de
Hungria.

18. Sr. LODGE (Estados Unidos de América) (fradu-
cido del inglés): Ninguna de las delegaciones presentes
lamenta mis que la de los Estados Unidos de América
las trigicas circunstancias que obligan a la Asamblea
General a examinar una vez méis la cuestion de Hun~
grfa. El afio pasado, en su resolucién 1312 (XI), la
Asamblea General declardé que las Naciones Unidas
continuarfan considerando 1a situacién en Hungrfa en
vista de que el Gobierno de la Uni6én de Repfblicas
Socialistas Soviéticas y las autoridades actuales de
Hungrfa hacfan caso omiso de las resoluciones de l2
Asamblea sobre dicho pafs. La Asamblea decidi
nombrar a Sir Leslie Munro Representante de las
Naciones Unidas a fin de informar sobre la forma
en que se cumplian sus resoluciones.

19, Ahora tenemos ante nosotros el informe del
Representante de las Naciones Unidas, documento
profundo y que invita a la reflexién. En él se incluye
esta declaracibtn:

"Durante (el pasado afio) no ha habido indicios de
ningin cambio fundamental en la situacién de Hun=
gria, que justifique una disminucién de la atencién
permanente que las Naciones Unidas dedican al
problema." [A/4304, pérr, 19.]
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20. Desde el decimotercer perfodo de sesiones se
han producido acontecimientos alentadores en la es-
cena interhnacional, en los cuales los Estados Unidos
han desempeiiado un papel y que hemos acogido con
gatisfaccion. Sin embargo, el informe del Represen~
tante de las Naciones Unidas para Hungria nos pre-
genta un hecho amargo y lamentable: que enlo relativo
a una de las mas importantes fuentes de tirantez del
mundo — que es la injusticia que se ha come’’ .0 con
Hungrfa — no se ha registrado mejora alguuns durante
el pasado afio. :

91. El representante de la Unidn Soviética ha decla~-
rado que el debatir la cuestion de Hungrfa este afio
podrfa comprometer el alivio de la tirantez inter-
nacional y serfia contrario a lo que llamé "el espiri~-
" tu de Camp David". He tratado de este asunto ante
la Mesa de la Asamblea [125a. sesi6n], pero el Sr.
Kuznetsov lo plante6 de nuevo en esta sala el 25 de
noviembre, Citaré sus palabras:

"Toda persona imparcial ve claramente que el
intento de burda intervencidén en la vida interna de
un Estado soberano con el fin de establecer allf por
la fuerza un régimen antipopular es contrario al
espfritu de Camp David". [A/PV.844, pirr. 51.]

Los Estados Unidos pueden aceptar todas y cada una
de las palabras de esta frase, pero si el espiritu de
Camp David consiste en fomentar la paz, entonces
es indudable que el pais que continda (y cito textual~
mente) "el intento de ...intervencidénenlavida interna
de un Estado soberano" (es decir, Hungria) "con el
fin de establecer allf por la fuerza un régimen anti=-
popular™ eBti actuando en contra de ese espiritu
pacffico, . :

22. Hace mucho que las Naciones Unidas, como re~
sultado de una investigacién imparcial y por abruma-
dora mayorfa de votos, pusieron de relieve que la
Unién Soviética habia intervenido en la vida interna
de Hungria y habfa impuesto en dicho pafsun rédgimen
valiéndose de la fuerza armada. No es sorprendente
que este régimen sea impopular; esto lo demuestra
el hecho de que jamis se ha atrevido a poner a prue~
ba su popularidad celebrando unas elecciones real=
mente libres.

23, Sin embargo, nosoiros, los que deseamos quelas
Naciones Unidas continlien intereséindose enla cuestion
de Hungrfa, nos vemos acusados por los representan~-
tes soviéticos aquf presentes de "continuar la guerra
fria". Esto es en realidad trastrocar por completo la
verdad., Equivale a decir que es perfectamente com~
patible con la Carta de las Naciones Unidas que una
gran nacién obligue a una naci6n pequefia a soportar
sus iniquidades, pero que esti mal que las Naciones
Unidas hablen de ello. Sin embargo, lo que dice ia
Carta no es eso, y lo que se dijo en Camp David tam-
poco. En realidad, en Camp David no se dijo nada que
nos' obligue a ignorar o condonar la situacién que
subsiste en Hungria. Ninguno de los presentes se sen=
tirfa més aliviado que nosotros, los Estados Unidos,
8i el informe del Representante de las Naciones Unidas
hubiera sido positivo en lugar de negativo, y pudiera
haherse desarrollado el debate en una atmésfera de
colaboracién, El hecho de que no suceda as{ pesa so-
bre la Unién Soviética y el actual régimen de Hungr{a,

que nos han impuesto asf un deber que no podemos
evadir, ’

24, Aates de examinar la situacién que hoyprevalece
en Hungrfa, recordemos brevemente los hechos esen~

ciales que la originaron y que se encuentran en los
sucesos de octubre y noviembre de 1956. Para ello
no tenemos por qué referirnos a las autoridades so-
viéticas y hiingaras, cuya version llama correctamente
"imaginaria” el Representante de las Naciones Unidas.
La Asamblea General se ha tomado el trabajo de in~
vestigar los acontecimiento cuando cred la Comisidén
Especial para el Problema de Hungria. El1 14 de sep~
tiembre de 1957, la Asamblea General, después de
recibir el detallado y autorizado informe de dicha
Comisidn, aprobd unaresolucién 1133 (XI), entre cuyas
conclusiones figuraban las siguientes:

"Que la Unidnde Repiiblicas Socialistas Soviéticas,
con violaci6n de la Carta de las Naciones Unidas,
ha privado a Hungria de su libertad e independencia
politica y al pueblo hfingaro del ejercicio de sus
derechos humanos fundamentales;

"Que el régimen actual de Hungrfa ha sido im-
puesto al pueblo hiingaro por laintervencidén armada
de la Unién de Repfiblicas Socialistas Soviéticas;

"Que las actuales autoridades de Hungrfa hanvio-
lado los derechos humanos y las libertades que
garantiza el Tratado de Paz con Hungria."

25, Estos actos se encuentran entre los que la Asam-
blea General condend en la indicada resolucién por 60
votos contra 10. La Asamblea General ha expresado
repetidas veces, tanto en dicha resolucién como en
otras aprobadas con posterioridad, su deseo de que
Hungrfa recupere su independencia y de gue el pueblo
hlingaro goce de nuevo de las libertades por las cuales
ha luchado con tanto herofsmo. A tal fin, la Asamblea
General ha hecho repetidos llamamientos a las autori-
dades de la Unidén Soviética y de Hungrfa para que
cesen de violar las disposiciones de la Carta, pero
los referidos pafses han persistido en sus violaciones.
La Asamblea General también ha pedido en muchas
ocasiones a la Unidn Soviética que colabore con los
representantes que nombré al efecto; primero, con el
Secretario General; después conlos cincodistinguidos
miembros de la Comisién Especial; luego con el Prin-
cipe Wan Waithayakon de Tailandia, y, por filtimo, con
Sir Leslie Munro. En cada uno de estos casos las
autoridades soviéticas y hingaras se han negado a
atender estas solicitudes y han denunciado a los in-
dicados representantes de la Asamblea General en
t5rminos realmente ofensivos. Consu actitud negativa,
lag autoridades soviéticas y hlingaras se han privado
de la oportunidad de probar lo que pudiera haber de
verdad en sus afirmaciones. Realmente, no se puede
culpar a la opinion pfiblica mundial de que no crea
lo que dicen.

26. Tamhbién hemos llamado reiteradas veces la
atencién- en este lugar a los actos de represidény
persecucion contra los hingaros que tomaron parte
en el levantamiento nacional de 1956, los cuales se
cometieron a pesar de las promesas de amnisifa y
clemencia que fueron hechas, A pesar de los repetidos
llamamientos de la Asamblea General para que ter-
minase la represidn, el mundo se conmovié de nuevo,
en 1968, al recibirse la noticia de las ejecuciones
secretas del Primer Ministro Imre Nagy, del general
Maléter y de sus compafieros. La Comisién Especial
de las Naciones Unidas dio con posterioridad, ba-.
sindose en datos de fuentes oficiales comunistas
hfingaras, los nombres de 30 personas a las que se
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habfa condenado a muerte y de 110 a las que se habia
sentenciado a presidio por supuestos "delitos contra~
rrevolucionarios®, entre junio de 1957 y juniode 1958,
En fecha tan reciente como diciembre de 1958, la
Asamblea General pidi6 en su resolucidn 1312 (XIII)
a la Unib6n Soviética y al régimen de Hungria "que
desistan de toda medida represiva contra el pueblo
hiingaro®.

27. No obstante, la contestacion de Moscl y de Buda~
pest en todos los casos fue que las informaciones no
eran veridicas o — cuando no podfan ser negadas —
que el asunto era interno y, por lo tantc, no podian
ocuparse de €l las Naciones Unidas.

28. Examinemos con mis detalle, yteniendo en cuenta
estos antecedentes, los sucesos ocurridos durante el
afio pasado. Para comenzar, advertimos que el ejército
soviético de ocupacién permanece en Hungria. Sir
Leslie Munro indica en su informe que: "En el pais
han permanecido fuerzas soviéticas, contraviniendo
las peticiones de las Naciones Unidas para que sean
retiradas." [A/4304, pirr. 201,] Esta exposicion de
hechos fue confirmada el 30 de noviembre por el jefe
del Partido Comunista de Hungria, Jinos K4dir, cuan~
do dijo que ciertos elementos: "ponfan sus esperan~
zar en la retirada de lastropas soviéticas de Hungr{a.
Estas tropas" - afirmé — ™no se encuentran esta-
cionadas en Hungria por razones politicas de caricter
interno, sino finicamente por motivos referentes a
problemas internacionales que todavia no han sido
resuelios."

29, Asi, pues, hay que preguntarse cuiles son "los
problemas internacionales que todavia no han sido
resueltos™ y que requieren la presencia de tropas so-
viéticas en Hungria, Este pais fiene fronteras comunes
con la Unibén Soviética, Checoeslovaquia, Rumania,
Yugoeslavia y Austria. El Sr. Kadir no se queja de
que exista ninglin peligro para su pais que proven=-
ga de la Unidn Soviética, de Checoeslovaquia o de
Rumania. En cuanto a Yugoeslavia, el dfa 30 de no-
viembre dijo que las relaciones de Hungria con ese
pafs habfan vuelto a la normalidad.

30. Por lo tanto, mediante un simple proceso de eli-
minacién s6lo queda Austria, pafs neutral ydesarma-
do. Desde luego, nadie sostendra que Austria constituye
una amenaza para Hungria yparalapazy la seguridad
de la Europa centfral de tal magnitud que se requiera
la presencia en Hungrfa de 50.000 soldados soviéticos
por lo menos. La idea es tan absurda que hay que
buscar en otra parte la verdadera explicacion,

31. El Sr. KAdir ofrece una especie de vaga explica-
cién cuando habla en términos sombrios de "ciertos
elementos reaccionarios®, que segfin sus palabras
"ponen sug esperanzas en la retirada de las tropas
soviética,. de Hungria". Hemos escuchado muchas
veces esta clase de argumentos que nos recuerdan la
acusacién hecha durante el levantamiento nacional de
1956, cuando se dijo que ese movimiento patriético,
en el que habfa participado en realidad todo el pueblo,
habfa sido instigado y dirigido por los Estados Unidos.
El Sr. Kuznetsov mantuvo esta versidén cuando el 25 de
noviembre afirmé aquf que .los "elementos contra-
rrevolucionarios?, utilizando sus palabras - como si
la revolucién comunista fuese la Giltima de las que
han de producirse =-, eran culpables de los sucesos
de 1956, que los conspiradores habian sido "apoyados
desde el exterior" y que las fuerzas soviéticas habfan
intervenido "a peticién del Gobierno de Hungria®.

—

32, Esta versidn imaginaria de la historia fue repy-
diada hace tiempo por la Asamblea General. La verdad
es que los combatientes por la libertad de Hungrfa
eran los verdaderos revolucionarios, mientras que log
agentes comunistas eran los auténticos instrumentog
de la reaccién. Llamemos a las cosas por sus nom=
bres. En realidad, la Unién Soviética y sus asociadog
hlingaros ya no insisten en su antigua versidn. Si exa~
minamos lo que dicen en la actualidad podremos en~
contrar algunas claves que explican los motivos reales
de que las tropas soviéticas permanezcan en Hungrfa,

33. En la reciente reuniéon comunista de Budapest
hubo algunos notables momentos de sinceridad. Ni el
Sr. Khrushchev ni el Sr. Kidar, que hablaron en ella,
se dieron por contentos con culpar a los "fascistas"y
a los partidarios del almirante Horthy por ellevanta-
miento de 1956, lo que siempre fue una acusacién
absurda ya que no habia ni tales fascistas ni tales
partidarios en el gobierno de Imre Nagy, que fue
derrocado por las tropas soviéticas. En lugar de tal
acusacion, se echa ahora la responsabilidad principal
sobre Rikosi, que fue el gobernante comunista de
Hungria durante varios afios antes de 1956 y que se
habia hecho intensamente odioso a todos los sectores
del pueblo hfingaro.

34, Ahora se pide al mundo que crea que han ter-
minado los oscuros dfas de la época de R4dkosi, y que
todo ha cambiado para el bien de Hungrfa. Hasta se
ilega a decir que las elecciones celebradas en Hungria
lo demuestran. El1 hecho de que el 98,6% de los vo-
tantes hiingaros fuese a las urnas en 1958 y aprobase
la finica lista de candidatos por la que podria votar
en un pafs donde no existe prensa libre,ni derecho de
oposicién, y en el que todo el poder se encuentra con~
centrado en manos del partido comunista, no puede
probar nada, salvo la devocidén del régimen a un ritual
completamente vacio y sin sentido.

35. Si deseamos encontrar de verdad las claves que
expliquen la situacion actual de Hungria, podemos ha-
llarlas en otras declaraciones oficiales de los jefes
comunistas hiingaros. .

36. Estos dirigentes han admitido que el nimero de
afiliados del partido comunista sblo llega a la mitad
del que tenfa antes de los acontecimientos de 1956,y
que "permanecen fuera del partido varios cientos de
milegs de antiguos afiliados bien dispuestos y simpa-
tfizantes, pero no lo suficientemente firmes en sus
creencias”,

37, Dichos dirigentes admiten "que un importante
sector de los intelectuales y muchos hombres de cien~
cia e investigadores no han adoptado todavia los prin-
cipios del marxismo~leninismo®; y el Sr. Kadir va
tan lejos que llega a advertir a esos intelectuales que
no pueden permanecer indiferentes "porque el pueblo
espera de ellos que den una clara respuesta, sobre
todo por medio de sus actos, que demuestre a qué
bando pertenecen en la lucha de clases". Tal es el
destino de la mente creadora en la Hungrfa de hoy.

38, Por fltimo, la jefatura comunista reconoce que
los campesinos no se adhieren con calor al programa
de colectivizaci6n de la agricultura, y el Sr, Kidir

. cree que deben ser "guiados"™ = tal es la palabra =

para que vayan por el camino recto, mediante lo que
llama "fuerza de la persuasién®, frase que es verda-
deramente amenazadora cuando sale de la bcwa del
jefe de un Estado policfaco.
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39, Tal es la verdadera situacién de la Hungria de
hoy. Ni los antiguos afiliados del partido comunista,
ni los intelectuales, ni los campesinos se han unido
al régimen impuesto por la Unidén Soviética. El Sr.
Khrushchev dijo que Rikosi se habia "apartado de las
masas", y que "empez6 a imponerles su voluntad"”.
Sin embargo, esti bien claro que el actual régimen
de Hungria se encuentra tan "apariado de las masas"
como el de Rakosi, y depende tanto como aquél de las
tropas extranjeras para mantener su dominio.

40. He ahf la finica razdén verdadera y plausible que
explica la presencia de las tropas soviéticas en Hun-
grfa. Esta presencia se debe en realidad, como dijo
el Sr. Kédir, a los "problemas internacionales que
todavfa no han sido resueltos®, a saber, obligar al
pueblo de Hungria a aceptar unrégimenimpuesto des=
de el exterior y al que odia con todas sus fuerzas.
Esta es la cuestién internacional que todavia no ha
sido resuelta. Una cuestiéon que no sbélo no ha sido
resuelta, sino que es insoluble mieniras se enfoque
de esa manera.

41, Como otras muchas naciones, lns Estados Unidos
esperan que a consecuencia de la alentadora evolucion
de las relaciones internacionales en los tiltimos tiem~
pos, la Unibén Soviética llegue a reconocer que serfa
ventajoso para ella eliminar una importante fuente de
tirantez cumpliendo las resoluciones de las Naciones
Unidas sobre Hungria. Estas resoluciones tienen como
tinico objetivo permitir que el pueblo hiingaro disfrute
de sus derechos humanos fundamentales y alecanceuna
auténtica independencia nacional. Hasta que llegue ese
dfa, la Unidn Soviética seguiri siendo responsable de
las injusticias que soporta el pueblo de Hungria.

42. La Asamblea General ya conoce la mayorfa de
esas injusticias. Hemos examinado antes en esta tri-
buna la negativa a aceptar un régimen basado en mu-
chos partidos, la oposicion a permitir la celebracion
de elecciones libres, la supresién del derecho de
huelga de los trabajadores, la ocultacién de los hechos
que demuestran 1a explotacién econdmica de Hungria
por la Unidén Soviética, la negacibn de las libertades
literarias y artisticas y de toda libertad de expresion,
y lag dificultades que se oponenalalibertad de cultc..
Todo ello contrasta con las promesas liberales que
hizo el régimen de Kidir en 1956 y a principios de
1957, cuando trataba de obtener la confianza del pue~
blo, las cuales, sin una sola excepcibn, fueron violadas.

43. Por desgracia, y por lamentables que sean los
hechos a que acabo de referirme, existen motivos que
justifican que la preocupacién sea afin mayor. Me
refiero a las pruebas presentadas en el informe de
Sir Leslie Munro, que demuesiran que continfan to~-
mindose represalias contra las personas que partici=-
paron en la revolucién de 1956.Durante el afio pasado,
a pesar de las repetidas promesas de que no habria
més represalias, ha continuado aumentando la lista
de ejecuciones y encarcelamientos politicos..

44, Conviene recordar las promesas que se hicieron
al pueblo de Hungria y al mundo sobre este punio.

45. El mismo dfa (4 de noviembre de 1956) que fue
depuesto el Primer Ministro Imre Nagy y mientras
las tropas soviéticas disparaban contra los que com=
batfan por la libertad en Budapest, el nuevo régimen
esiablecide con el apoyo de la Unién Soviética lanzd
un llamamiento al pueblo en el que dijo:

"El Gobierno no tolerari bajo ningfin pretexto la
Persecucién de los trabajadores por haber tomado
Parte en los recientes sucesos.” '

46, El 26 de noviembre, tres semanas mas tarde, el
Sr. Kédar afirmé por radio:

"Declaro repetida y terminantemente que nos ad~
herimos, y haremos que todos se adhieran, a la
solemne promesa hecha en el llamamiento efectuado

por mi Gobierno el dia 4 denoviembre,en el sentido
de que ningGn trabajador sufriri dafio alguno como
consecuencia de su participacion en el movimiento
de masas que empezd el 23 de octubre."

47, Sin tener en cuenta esas promesas, Imre Nagy y
muchos oiros fueron ejecutados y miles de personas
encarceladas,

48, Desde hace un aiio se han dado nuevas segurida~
des, algunas de ellas en este mismo edificio.

49. En primer término, el Ministro de Relaciones
Exteriores, Sr. Sik, nos dijo el 22 de noviembre de
1958 [752a. sesibn, parr. 72] que se habfa puesto fin
2 los procesos contra los revolucionarios.

50. Mas adelante, el Sr. Péter, en representacion
del Sr. Sik, se present6 ante esta Asamblea el 12 de
diciembre de 1958 y dijo: "Todas esas investigaciones
y procesos concluyeron hace ya mucho tiempo®[787a,
sesidn, parr. 96].

51. Posteriormente, el Primer Ministro, Sr. Milnnich,
dijo el 18 de febrero filtimo en Budapestque las auto-
ridades judiciales "habian completadola investigacion
de los crimenes contrarrevolucionarios y el ajustede
cuentas a los cuntrarrevolucionarios”.

52. El Sr. Nezvil, que tiene el tftulo de Ministro de
Justicia en el régimen hiingaro, manifestd el 27 de
febrero que "los tribunales habfan corcluido todos los
juicios por actividades contrarrevolucionarias®.

53. Examinemos ahora 1a veracidad de esas afirma~
ciones.

3

54. En abril de este aiflo empezaron a circular infor=
maciones segfin las cuales en Ujpest, barrio industrial
de Budapest, habfan sido juzgados en secreto 35 jéve~
nes por haber tomado parte en la revolucién. Se dijo
que 10 fueron condenados amuertey elresto a muchos
afios de presidio. MAs adelante, y a pesar de las ne~
gativas oficiales, se recibieron noticias de que ocho
de las condenas a muerte habfan sido confirmadas y
ejecutadas.

55. Por (ltimo, el 17 de octubre, tras meses de si-
lencio, las autoridades hiingaras reconocieron que se
habfan llevado a cabo las ejecuciones ordenadas como
resultado de los procesos secretos de Ujpest. La
declaracion fue hecha por Liszld Gyaros, a quien se
considera portavoz del Gobierno de Hungrfa, en res=-
puesta a las preguntas de un corresponsal extranjero.
El Sr. Gyaros también confirmé el hecho — importante
y muy grave = de que estos juicios eran zonsecuencia
de actividades desarrolladas por los acusados durante
la revolucién nacional de 1956.

56. Todavia continfian recibiéndose informaciones de
Hungrfa que indican nuevos actos de venganza inmi-
nentes. Una de ellas da los nombres y fechas de na~
cimiento de 31 hfingaros de 20 a 25 afios que se dice
fueron ejecutados en Hungria entre el 15 de junio y
el 19 de septiembre de 1959, es decir, hace muy po-
cos dias. ‘

57. Es evidente que ningfin sector del pueblo hfingaro,
ya se trate de escritores, trabajadores, artistas o
campesinos, ha escapado a las medidas de represién.
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Sir Leslie Munro nos recuerda en su informe que al-
gunos de los literatos mas ilustres de Hungria, entre
ellos Tibor Déry, Gyula Hiy, Domonkos Kosiry, J6zsef
Gali y Gyula Obersovsky, estan cumpliendo sentencias
que oscilan entre seis afios de presidio y cadena
perpetua.

58. El 12 de abril de 1959, el periddico comunista
checoeslovaco Rudé Pravo dijo que Sandor Ricz y
Sandor Bili, personalidades del Consejo Central de
Trabajadores de Budapest (establecido por los revo=-
lucionarios en 1956), habian sido condenados acadena
perpetua y a 12 afiog de presidio respectivamente. Es
diffcil creer que no se trata de un acto de venganza
por su participacion en los sucesos de 1958.

59. Esta es, hasta ahora, la lista de las represalias
por lo que sucedié en Hungria en 1956, en la medida
en que el secreto que existe en dicho pafs permite
conocerlas. En cuanto al futuro, es decir, al préximo
futuro, hay pocos motivos para tener confianza.

60. El dia 30 de noviembre, el Sr.Kidar dijo amena-
zadoramente que el pueblo de Hungrfa — cuya repre-
sentacidn asegura ostentar — "tiene todaviauna cuenta
pendiente con los contrarrevolucionarios™.

61. Naturalmente, las autoridades hiingaras siguen
negando la veracidad de algunas infcrmaciones que ha
recibido el mundo y que el Sr. Kadar ha denunciado
recientemente como "provocaciones viles y cobardes",
pero la opinién mundial no va a darse por satisfecha
con tales negativas ante todas las prueblas recogidas.

62. Si las autoridades hiingaras quieren ser creidas
por la opini6én pidblica mundial, hay muchas medidas
que pudieron tomar hace tiempo y que incluso hoy dia
podrian adoptar con la seguridad de que resultarian
eficaces., La medida minima serfa admitir e Hungria
al representante de las Naciones Unidas y otorgarle
plena libertad para que conozca los hechos. Las auto-
ridades de Hungria afin tienen ese camino abierto. Si
se las ha calumniado, como afirman, por ese medio
tan sencillo pueden recuperar su buen nombre y li-
brarlo de culpas.

63. Asimismo, pudieron haber demostrado desde hace
tiempo su afirmacién de que Hungria es un Estado
soberano, pidiendo, como afirman que tienen derecho
a hacer, la retirada de las tropas soviéticas. Sin em~
bargo, ya han transcurrido tres afios y el retiro hace
tiempo prometido no se ha producido. Per lo tanto,
es muy natural que se crea que las autoridades hin-
garas desean mantener la guarnicién soviética para
que las proteja del pueblo al que oprimen.

64. Otra forma de poner enclarola verdad consistiria
en levantar la cortina de hierro que aisla al pueblo
hiingaro del mundo exterior. Inmediatamente después
de aplastada la revolucién de 1956, las fronteras oc-
cidentales de Hungria fueron cerradas por las tropas
soviéticas, que mataron a muchos hungarm' que inten=-
taban huir del pafs. Esta mision fue confiada con
posterioridad a los guardias fronterizos hiingaros re~
organizados. Desde entonces, el régimen ha invertido
grandes sumas en lo que esperaba fuese una barrera
a prueba de huidas. A lo largo de 580 kilometros de
las fronteras de Hungria con Austria y Yugoeslavia,
se ha establecido una zona de alambradas, campos de
minas, torres de vigilancia, reflectores y patrullas
armadas, que tiene 1.600 metros de ancho.

65. El 20 de agosto pasado, el Primer Ministro, Sr.
Kadar confirmé que se habia reforzadodichabarrera,
con estas palabras:

———

"En los fltimos tiempos han aparecido muchos
articulos en la prensa de ciertos paises capitalistag
en los que dicen que hemos reforzado los puntos
débiles de nuestra frontera, y que en ella hay ba-
rreras de alambre de ptias... No tenemos qué decir
sino que hemos fortalecido nuestras defensas fron-
terizas a la luz delaexperienciade 1956 y que man=
tendremos reforzada nuestra frontera durante algtn
tiempo mas."

66. Con estas medidas, las autoridades de Hungria
han reducido la corriente de refugiados hacia Austria
a un nivel minimo,

67. Sin embargo, no ha sido ése el Gnico resultado
de la cortina de hierro que rodea a Hungria, Las pa-
trullas fronterizas, la actuacion de la policia secreta
y la rigida censura han sembrado dudas sobre todas
las afirmaciones de las autoridades hlingaras y dejan
al mundo en duda acerca de la suerte de multitud de
hiingaros cuyo crimen consistid en resistir la sojuz-
gacion de su pafs por las fuerzas armadas soviéticas,
Tales medidas estin convirtiendo a Hungria en una
enorme casa sin ventanas. No tiene nada de sorpren-
dente que se dé tan poco crédito a las palabras de
dichas autoridades. :

68.  De este anilisis de los acontecimientos se deduce
que existen motivos justificados para que las Naciones
Unidas continfien interesindose en la cuestién de
Hungrfa. A tal efecto, los Estados Unidos se han unido
a otros 23 Estados Miembros para presentar el pro-

yecto de resolucidn que tiene ante si la Asamblea
[A/L.273].

69. Este proyecto de resolucién es muy sencillo y
amplio. Por &l se acusa recibodel informe del Repre-~
sentante de las Naciones Unidas para la Cuestion de
Hungrfa, Sir Leslie Munro, en el que se reflejan per-
secuciones incesantes, la presencia permanente de lag
tropas soviéticas en Hungria y el continuo desaffo de
lag Naciones Unidas por las autoridades soviéticasy
hiingaras. : |

70. A continuacién, el proyecto de resolucidn deplora :
la continua inobservancia por la Uni6n Soviética y el
actual régimen de Hungria de las resoluciones de la;
Arsamblea General relativas a la situacién en Hungria, :
Si se hubieran acatado dichas resoluciones, Hungrfa
serfa en la actualidad un pafs verdaderamente inde-
pendiente y su pueblo gozaria de la libertad por la
cual ha luchado con tanto valor. '

71. Luego, insta a la Unidn Soviéticayalas autorida-;
des actuales de Hungria a que cooperen con el Repre-
sentante de las Naciones Unidas para la Cuestion de
Hungr{ia. Dichos pafses pueden cclaborar con él de-:
jindole entrar en Hungrfa y ayudandole en su tarea
de "informar a los Estados Miembros oala Asamblea
General sobre los acontecimientos importantes dque:
tengan relacién con el cumplimiento de las resolucio-
nes de la Asamblea General relativas a Hungrfa". Tal:
es la tarea que confiamos a nuestro Representante, y
subrayo las palabras "acontecimientos que tengan
relacién con el cumplimiento de las resoluciones de
la Asamblea General relaiivas a Hungria”, '

72. Finalmente, el ﬁroyecto de resolucién pide al;
Representante de las Naciones Unidas parala Cuestién
de Hungria que continfie sus esfuerzos.

73. Tras estas palabras, que serefieren a cuestiones
de procedimiento, el proyecto de resolucion lleva
mensaje directo de gran simplicidad. Dice a la Unién
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Soviética y a las autoridades de Hungria: obedeced la
Carta, restaurad la independencia y la libertad de
Hungrfa, y — con especial urgencia — dejad de perse=-
guir y de ejecutar a los hingaros por lo que sucedié
en 1956. Por otro lado, este proyecto de resolucion
dice al  valeroso y sufrido pueblo de Hungrfa: "No
os olvidamos."

74. Deseo concluir citando las palabras pronunciadas
hace mas de un siglo por un hombre cuyo nombre 28
ginénimo de libertad en Hungrfa. Luis Kossuth se
expresd asf:
"Soy un hombre de paz y Dios sabe hasta qué punto
la amo, pero espero que nunca cometeré la cobardia
de confundir la opresion con la paz."”

75. Kossuth dio un buen ejemplo a quienes estamos
en las Naciones Unidas. Hoy existe opresion en Hun~-
gria, opresién extranjera aplicada mediante la violen-
cia extranjera y en contra de los principios mis
fundamentales de la Carta de las Naciones Unidas.
Esta opresion no es la paz, sino que fue impuesia
mediante la guerra. No la tomemos por paz, por dis-
frazada que esté y por mucho secreto que la rodee.

76. La Carta nos obliga a todos a resolver las con-
troversias internacionaies por medios pacificos, y no
hay duda de que en 1a mafiana de hoy estamos utilizando
medios pacificos. También nos obliga a resolver esas
controversias "de tal manera que no se pongan en
peligro-ni la paz y la seguridad internaclonales, ni la
justicia.

77. Asf, la Carta reconoce, como Kossuthhace t1em-
po, que la paz y la justicia son inseparables. Es una
verdad amarga, pero nada puede ganarse conrehuirla,
Afrontemos esta verdad en nuestra época con tanta
firmeza como lo hizc Kossuth en la suya. Si lo hace-
mos asi, aumentaremos ia esperanza de que Hungria,
por medios pacifices y en el momento que disponga
la Providencia, recupere algiin dfa su iibertad.

78. Sr. PETER (Hrngria) (traducido del inglés): Para

comenzar, deseo sefialar a la atencidn de la Asamblea
General dos hechos fundamentales pertinentes al pre—~

sente debate. El primero es que el pueblo hingaro
quiere hacer una peticién, deberfa decir casi que es
una exigencia ciertamente bien fundada, a las Naciones
Unidas. Pide que éstas colaboren para que se deje
de utilizar a Humgria en la "guerra fria" como se
esti haciendo hoy. Agradeceria a toda delegacién con
sentimientos de amistad hacia el pueblo hiingaro que
atendiese a esta peticion.

79. El segundo hecho consiste en que hayuna contra-
diccién bésica entre las actuales intenciones politicas
de los Estados Unidos en la Europa centraly los ver=-
daderos intereses y aspiraciones del pueblo hiingaro.
Buen ejemplo de ello es la intervencién del Sr. Lodge
que acabamos de oir. Esa contradiccidn basica debe
tenerse presente durante todo el debate.

80. Ni por un solo momento olvido que, en tales cir-
cunstancias, han de ser modestas mis esperanzas en
lo que se refiere a las perspectivas de la cuestion que
se discute y tengo que estar agradecido por cualquier
progreso por modesto que sea. En este espfritu, me
permito subrayar que el tema que hoy se discute ha
sido inscrito en el programa por 10 votos menos que el
afio pasado. Si se tienen en cuenta las gestiones muy
- particulares que precedieron la inclusién de este tema

= gestiones que muchas delegaciones conocen mejor

- que yo — , se puede afirmar que la disminucién. de
 Votos es més bien considerable. Deseodar las gracias

a todos aquellos que, por cualquier motivo,no votaron
a favor de la inclusion del tema. E1 aumento del nlime~
ro de tales delegaciones es un sintoma alentador de
que la Carta se esti aplicando mis fielmente en esta
cuestién., Mi delegacién agradece toda tendencia en
esa direccién por leve que sea, porque sabemos gue
muchas delegaciones no estabanbien informadas sobre
la realidad de los sucesos que ocurrieron en Hungria
en 1956, y se aprovechd la confusion de las personas
de buena fe, ademés de la creada por una propaganda
hostil, para desvirtuar toda evaluaciéncorrectade los
hechos reales. Esa confusioén no se puede desvanecer
de la noche a la maiiana, sobre todo cuando delibera-
damente se insiste en seguir agregando nuevos ele-
mentos de confusion. Por ese motivo, veo consincera
gratitud cualquier avance, por pequeiio que sea. Quiero
dar las gracias a todos los que han contribuido a ese
mejoramiento; por pequefio que sea, no deja de ser
considerable.

81. Tengo algo especial que decir a quienes, por el
motivo que sea, pero ciertamente no con un senti-
miento amistoso para el pueblo hfingaro, votaron a
favor de la inclusién de estetema. Veolas cosas como
son en realidad. Supongo que, a estas alturas, la ma-
yoria de las delegaciones ya han recikido instrucciones
de sus respectivos gobiernos. En el caso de muchag
delegaciones, este debate no cambiara la actitud dic-
tada por esas instrucciones. Sin embargo, pide que se
examinen los problemas reales del pueblo hiingaro,
con imparcialidad y comprensifn. Si aun cabe la posi-
bilidad de alterar su actitud oficial, tanto mejor. Aun
cuando no puedan cambiar su posicién oficial, si hay
delegados que, perconalmentz, llegan a comprender
mejor el problema, alalargaelionosdlo se traduciria
en una valiosa ventaja para elpueblo hiingaro, sinc que
también contribuiri a disminuir en generallatirantez
en esta Organizacion.

82. Mi intervencién versari casi exclusivamente y
en detalle sobre el documento A/4304 presentado como
informe por el honorable caballero que actfian envir-
tud de la resolucidén 1312 (XIII) de la Asamblea Gene-
ral. Lo que deseoc ofrecer ahora ala Asamblea General
es un anilisis de ese documento,

83. Han sido muchos los representantes que me han
preguntado en los Gltimos dfas si mi delegacién tenfa
el propodsito de participar o no en este debate. No es
necesaric sefialar el motivo por el cual esa idea pasd
por su mente en el momento en que se discutia la
cuestion de Argelia. En realidad, tanto del punto de
vista juridico como del polftico, mi delegacidén estaria
perfectamenie justificada en ignorar este debate y,
especialmente, ese documento. No sdlo nos asistirfan
las disposiciones de la Carta, seglin las cuales todas
las cuestiones cuya discusidén se propone enestetema
son esencialmentedela jurisdiccién interna de Hungria
como Estado Miembro, sino que, como hemos adver-:
tido a las delegaciones, el debate sobre una cuestion
tan provocativa no haria mas que emponzofiar no sélo
en la Asamblea sino también fuera de ella una situa-
cidn que ya habia mejorado. Desde entonces, tal vez
los Miembros de esta Asamblea hayan comprobado ya
y no sdlo dentro de la Asamblea los efectos adversos
de este debate. S{, con gran pesar debo decir que los
acontecimientos posteriores a este debate probable~
mente justificarin todos nuestros mis pesimistas pro-
nbésticos. Por esos motivos, nog asisten todos los
derechos juridicos y morales para no participar en
este debate. No obstante, hemos decidido participar
en él, aun en esas condiciones, como expresidn del
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respeto que nos merece la Asamblea General, para
demostrar que estamos dispuestos a acatar las re-
soluciones de la Asamblea General, aun en el caso
presente con la reserva, por supuesto, de que no
cederemos ante ninguna tentativa de intromision en
nuestros asuntos internos.

84. Otra razén que nos ha movido a participar en el
debate es nuestro deseo de que ninguna delegacion
quede influida por una declaraciontendenciosa formu-
lada en esta sala, en el sentido de que pretendemos
ocultar un mal echando tierra al asunto. Sir Leslie
Munro fue el primero en emplear esa expresion en el
discurso pronunciado sobre ese tema en Montreal el
20 de noviembre pasado. En el mismo contexto, la
utilizé6 pocos dias mis tarde en esta sala el repre~
sentante de los Estados Unidos. Una vez mis, Sir
Leslie Munro la empled en sudiscursoenel Overseas
Press Club el dfa 19 de diciembre, y de nuevo, hoy.
Cabe preguntarse cuil de los dos es el epigono del
otro. Yo no lo sé. No, nosotros no tenemos ningfin
asunto sobre el que echar tierra, Antesbien, si hemos
escogido ese documentg presentado a modode informe
como tema paranuesiro examen, es precisamente por=-
que nos ofrece una buena ocasgsidn de sefialar todos y
cada uno de los verdaderos males que deben eliminar-
se, no echindoles tierra encima sino suprimiéndolos
de la situacién internacional, que esti mejorando,yde
esta Organizacién, que esti dando muestra ahora de
una mayor eficacia en su lucha por lapaz y seguridad
internacionales y por los derechos humanos funda=-
mentales.

85. Al analizar estedocumento, debemos comprender
ante todo sus propésitos principales. El autor del do-
cumento nos hace esa tarea més facil porque define
el fondo de toda su mision en términos muy concisos
y expresivos. Leamos en dicho documento:

"... he llegado a la consecuencia de que mi deber
estriba en continuar en el cargo de representante
especial de las Naciones Unidas sobre el problema
de Hungria, como simbolo de l1apermanente preocu-
pacidon de la Organizacién por que ese pais alcan-
ce su independencia politica, de conformidad con
disposiciones de las resoluciones de la Asamblea
General,™ [A/4304, parr. 14.]

86. Asf, pues, el autor es un simbolo. Pero ésimbolo
de qué? El simbolo de la preocupacién por que Hungria
alcance su independencia politica. Esta autopresen~
tacion ha de 'ser para muchos una revelacién. La
definicién de su funcidndada en esafrase es una inter-
prefacién verdadera y amplia no s6lo de su funcién
sino de todas las resoluciones anteriores sobre ese
tema aprobadas hasta la fecha. Si, debe ser para mu~
chos una especie de revelacién. Desde el principio de
la controversia, no hemos cesado de declarar que la
presidn ejercida para que se incluyera ese temaen el
programa y para elaborar resoluciones ilegitimas con-
tra Hungria proviene de quienes tienen objetivos po-
liticos injustificables contra Hungrfa, y nos6locontra
ella, sino contra otros Estados Miembros con los
cuales Hungrfa esti aliada. Cuanto hemos dicho y he-
cho para poner al descubierto esas intenciones po-
liticas ha persuadido a ciertas personas; sin embargo,
no hemos tenido en todos los campos e! éxito que
deberfamos haber tenido. Ahora la Asaniblea tiene
ante sf esta confesidn concisa y elocuente, presentada
por el experto de la maxima competencia. Repito una
vez még, todas las acciones anteriores y el debate
actual debe examinarse a la luz de esta aclaracidn.

87. &4Cual es el concepto a que responde esta reve-
ladora definicién que se da en el documento que ge
examina? éCulles son el valor y las consecuencias de
la independencia politica que pretende lograr elhono-
rable caballero a quien he citado? A finde comprender
el verdadero caricter de este concepto, tenemos que
examinar el origen de esas expresiones en relacién
con Hungria. Esas expresiones no figuran con tal am-
plitud en ninguna de las resoluciones de la Asamblea
General relativas a Hungria. Reflejan las recientes
declaraciones oficiales de los Estados Unidos en re-
laciéon con Hungrfa. Proceden de manifestaciones
de los Estados Unidos, y la fuente misma nos da el
sentido.

88. ¢A oué se refieren los Estados Unidos cuando
aluden a una politica a largo plazo para lograr la in~
dependencia politica de Hungria? Estas expresiones
a largo plazo representan latercerafasedela politica
de los Estados Unidos en relacién con Europa o, mis
concretamente, con la Europa oriental desde la segun-
da guerra mundial. Enlas efapas sucesivas del proceso
los objetivos declarados no han variado, solamente los
métodos previstos, y aun asi s6lo en algunos aspectos,

89. ¢En qué consisten esas etapas? En la primera
erapa de la estrategia politica de ios Estados Unidos
en la Europa oriental la consigna principal era la
liberacién por medios militares. Esta fase de la es~
trategia politica de los Estados Unidos en Europa
oriental fracasd durante el estancamiento de las ope-
raciones militares en Corea, cuando se supo que la
Unidn Soviética ya poseia armas atOomicas y que las
democracias populares de la Europa oriental, junto
con la Unién Soviética, podian infligir una catastrofe
a los Estados Unidos, si éstos se dejaran arrastrar
a una aventura militar. En aquel momento, cambid la
consigna.

90. En el segundo perfodo de la estrategia politica
de los Estados Unidos de la posguerra, la consigna
principal fue: minar el sistema social y politico en
los Estados de la Europa oriental por medic de cons-
piraciones, recurriendo sobre todo a elementos delas
antiguas clases dirigentes a quienes los cambios so-
ciales habfan afectado en modo adversc. En ese pe-
riodo, observamos esta estrategia en accidén en la
Repfiblica Democritica Alemana, Poloniay,con mayor
intensidad, en Hungrfa. Esta etapa de la estrategia
politica de ios Estados Unidos en la Europa oriental,
asf como su consigna principal, se fue desvaneciendo
a medida que los Estados se iban desarrollando so-
cial y econdmicamente a ritmo acelerado durante los
iltimos afios; se extinguié por completo cuando los
Estados socialistas, que adquieren czda vez mayor
fuerza material y moral, alteraron el equilibrio a su
favor.

91. En la actualidad, en el tercer periodo, enninguna
declaracién oficial de los Estados Unidos se prevé
un cambio repentino. Se elaboran nuevas consignas.
En esta etapa, de conformidad con las explicaciones
dadas por el Secretario de los Estados Unidos en el
debate general de este afio sobre la politica de evolu~
cién pacffica, la norma principal para Europa oriental
es: tal vez se tarde mucho tiempo en lograr por me-
dios pacfficos la independencia de esos Estados. En
este periodo, todos los contactos diplomaticos, eco-
némicos y polfticos de los Estados Unidos con los
paises de la Europa oriental se estin coordinando a
ese fin, Hasta la actuacidén de las Naciones Unidas se
utiliza para fomentar esos fines politicos, como se
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pone de manifiesto en el documento que se examina,
asf como en la intervencién de hoy del Sr. Lodge.

92, é4Cuiles son, al fin y al cabo, esos fines politicos?
Arrancar a Hungrfa de laalianzaconlos demés pafses
socialistas, en particular, con la Unidén Soviética, e
invertir el curso de la historiadevolviendo las tierras
y las fabricas a los terratenientes, banqueros y aris-
técratas, y seguidamente hacer de Hungria una base
contra otros Estados socialistas, sobre todo contrala
Unién Soviética. Esto es lo que, en el vocabulario po~
litico de los Estados Unidos, significa la consigna
mindependencia politica de Hungria",

93, Como he declarado al principio de mi interven-
cibén, existe una contradiccion basica entre las inten-
ciones de los Estados Unidos y los auténticos intereses
y aspiraciones del pueblo hiingaro, En conformidad con
la politica de los Estados Unidos, se utilizan contra
el pueblo de Hungria, tanto la actuacion como las re-
soluciones de las Naciones Unidas, como lo revela la
frase decisiva del documento que he citado.

94. Confio en que nadie crea que atribuimos excesiva
importancia a estas etapas estratégicas. Sabemos que
la tercera etapa con todas sus consignagtambién aca-
bard en nada, exactamente como las dos anteriores.
Tanto nosotros como los inventores de las nuevas
consignas estratégicas nos damos cuenta cuin efime-
ras son esas nuevas madquinaciones, pero hasta que
llegue ese momento, se puede causar graves perjuicios
a esta Organizacidn y a la situacién internacional en
general, asf como a algunas personas, en particular.

95, Por el momento, s6lo diré unas palabras para
subrayar el dafio causado a ciertas personas. Afin de
suscitar una mayor confianza en la sinceridadde esos
propdsitos estratégicos, infitilmente se sacrifican in-
dividuos. Empezaré con un documento cuya fuente es-
tadounidense no se puede negar. En abril de 1957, el
US News and World Report publicé un articulo con el
iftulo ", Legidn extranjera para los Estados Unidos ?".
En ese articulo se decia que en uno de los centros
militares de los Estados Unidos se estaba capacitan~
do a jovenes de Hungrfa, Checoeslovaquia, Albania,
Rumania, Bulgaria, etc., para ¢l desempeiio de misio=
nes militares especiales contra esos paises. Ello ya
indica de por sf el sentido que en los Estados Unidos
se da a la expresién "intenciones pacificas”. Sin em-
bargo no es éste mi argumento principal. En Fort
Jackson y en otros campamenios militares de los
Estados Unidos, asi como envarios pafses de la Euro-
pa occidental, se estin haciendo preparativos no sélo
para una futura accién militar, radical y directa, siao
también para acciones preparatorias parciales. De
muchos de esos campamentos se han enviado ya a
Hungrfa individuos y grupos encargados de diversas
actividades subversivas. Algunos nombres ya se han
publicado; otros varios se daréan a conocer. Las auto=
ridades hlingaras han secuestrado armas y equipo
especializados que estaban ya en posesién de esos
agentes o en camino hacia ellos. Algunas de esas per-
sonas ya han sido procesadas. Otras, lo serfn. Mis
recientemente, en el Congreso del Partido celebrado
en Budapest, el Minisiro del Interior de mi Gobierno
anuncid que se acababa de detener a un grupo de ele-
mentos subversivos que tenfan ensupoder instruccio-
les y equipo procedentes de los Estados Unidos.

96. Esa cuesti6n ofrece varios aspectos. Las acciones
en sf son totalmente vanas e insensatas. Sus iniciado-
res estin. dando prueba de cinismo cuando protestan
contra las represalias que se toman contra tales ac~-

ciones subversivas. En cuanto a los representantes
de un gobierno bajo cuya autoridad se realizan esas
acciones puede decirse que, al menos en relacién con
Hungria, han perdidotododerecho a invocar los ideales
de los derechos humanos fundamentales, por haberlos
violado.

97. A propésito de esto es muy instructivo citar una
frase muy pertinente que figura en un comunicado de
prensa hecho por la delegacién de los Estados Unidos
en apoyo de la inclusién deltema en el programa. Este
comunicado fue distribuido el 18 de noviembre yya lo
he citado, pero como deseo atenerme al reglamento,
me he abstenido de hacer comentarios sobre ese co-
municado ante la Mesa. Lo haré ahora. El comunicado
dice asf:

"Todas las personas responsables tanto dentro
como fuera de Hungria deberfan colaborar contodos
nosotros para dar cumplimiento a las resoluciones
de las Naciones Unidas, que han sido aprobadas por
una abrumadora mayorfa.”

Estas palabras revelan tanto las intenciones polfticas
del Gobierno de los Estados Unidos como sus espe~-
ranzas en relacidnconlas resoluciones de 1a Asamblea
General. Segfinla interpretacibénde los Estados Unidos,
todas las resoluciones estin dirigidas contra el siste~
ma social, econdmico y politico de Hungria. Por ese
motivo, el llamamiento citadono puede estar destinado
a los dirigentes responsables de Hungrfa. Va dirigido
a los elementos hostiles al sistema de Hungria, tanto
dentro como fuera del pais. Es unllamamiento a todos
los que comparten los designios politicos de la dele-
gacion de los Estados Unidos, dirigido contra la es-
tructura polftica de Hungria; es decir, que, basindose
en las anteriores resoluciones de 1a Asamblea General,
se pueden hacer esos llamamientos para promover
acciones hostiles tanto dentro como fuera de Hungria
contra el orden de una sociedad.

98. Es realmente muy ftil el hecho de que el docu~
mento que se examina dé una interpretacién completa
de todas las acciones del pasado y del presente. Tal
vez contribuya a que muchas delegaciones comprendan
mejor la naturaleza real del asunto. Ante estos es~
fuerzos inexcusables, mi deber es insistir en que los
intereses y aspiraciones fundamentales del pueblo
hingaro — como naci6n independiente — consisten en
que prosiga con el mayor éxito posible la edificacién
de una vida econémica, cultural y polfticamente socia~
lista en Intima y amistosa alianza contodos los demis
paises socialistas, ante todo con la Unién Soviética,
y en vivir en buenas relaciones de vecindad con los
demis Estados. Todas las accicnes anteriores a que
ha recurrido la politica exterior de los Estados Unidos
estin dirigidas contra esos intereses bisicos de Hun-
gria. Por consiguiente, se utilizan para inmiscuir-
se no s6lo en los asuntos internos de Hungria, sino
también en otros Estados socialistas con los cuales
Hungria esti aliada.

99, EIl concepto politico general del documento y todas
las intenciones politicas de¢ los Estados Unidos a este
respecto, que también han sidc expresadas hoy y que
hasta cierto punto han permanecido ocultas en ante-
riores resoluciones, constituyen un fen6meno ana-
crénico en una situacién internacional como la de hoy
en que tiende a disminuir la tirantez, y sélo se fo=
mentan para demorar u obstaculizar este proceso.
Podemos estar seguros de que la tendencia actual de
los acontecimientos no es propicia a estas maniobras
propias de la guerra fria.
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100. Las dificultades creadas por el Gobierno de los
Estados Unidos para evitar que disminuya la tirantez
estan, por decirlo asi,:enturbiando la reputacién dela
politica exterior de los Estados Unidos a los ojos de
la gente honrada de todo el mundo. La intensificacién
de la tirantez sélo tiene buena acogida entre aquellos
cuyo pan de cada dia y cuyo empleo dependen de la
tirantez en el mundo. A este respecto, es muy elocuen~
te la declaracion del Pregidente Eisenhower en su
conferencia de prensa poco antes de su partida. Cuando
le preguntaron qué pensaba de lamisiénqueiba a em-
prender respondid:

"Creo que, a juzgar por todos los informes que
nos llegan del extranjero, muchas personas, inclu-
sive nuesiros amigos aliados y oiros amigos, afin
dudan de que los Estados de América busquen sin-
ceramente 1a paz. Hemos tratado de insistir en ese
punto por todos los medios posibles, por contactos
diplomitices, por medio de discursos del Secretario

“de Estado, mfos y de otras personas, pero afn asf,
al parecer no hemos logrado convencerlos,®

101. En efecto, en la mente de quienes tienen cierta
penetracién en cuanto a la forma en que, en medio de
las ruinas de la guerra fria, los Estados Unidos estin
utilizando a Hungria para mantener algunos vestigios
Ge esa guerra frfa, persiste ciertamente la duda en
cuanto a la sinceridad de las declaraciones de los
Estados Unidos respecto de si, por ejemplo, ese pafs
es més partidario de las ncgociaciones que de la po~
litica de poderio y de guerra. Cabe pensar que todos
los demis esfuerzos de los Estados Unidos para en-
tablar negociaciones 86lo parecen ser un preludio
pacifico con el fin de crear tirantez propia de guerra
frfa en otros campos, como se ha podido comprobar
aqui en el caso de Hung=ia. El representante de los
Estados Unidos es la Ginica persona que puede digipar
esas dudas.’

102. Seguidamente, deseo analizar el concepto ex-
puesto en el documento que se examina en cuanto al
cardicter de los sucesos que ocurrieron en Hungria en
los meses de octubre y noviemhre dz 1956. En ese
documento se nos da una interpretacién enderezada a
justificar el interés de las Naciones Unidas por esos
sucesos y sus consecuencias., Para quienes no estén
familiarizados con lo ocurrido, esa mterpretacion tal
vez parezca convincente. Y para quienes no hayan
leido el texto integro de los discursos del Primer
Ministro Khrushchev cn Budapes_t la cita que hace
Sir Leslie Munro pareceria demostrar que existe una
contradiccién entre la presentacidén anterior del origen
de los sucesos ocurridos en Hungria en 1956 y la
interpretacién que nos da hoy el Primer Ministro
Khrushchev., Sih embargo, quien lea el texto completo
comprenderi que nuestra interpretacion es coherente
en todos sus aspectos. Mediante una simphhcacion
excesiva y ‘una lnterpretacion totalmente errdnea de
los auténticos factores — ya que son varios esos fac-
tores —, el documento se limita a concluir que, en
vista de la participacion de unidades soviéticas, se
produjo una intervencidén extranjera. Nada mis sen-
cillo. Segfin esa interpretacidn, se llega ala conclusion
de que lags Naciones Unidas tienen y siempre han te-
nido el derecho a. interesarse enla situacion. Por otra
parte, en.el documento se pone-en duda que hubiese
intervencién por parte de las Potencias occidentales.
En consecuencia, el documento pregunta por qué ro
presentamos nuestra queja ante las Naciones Unidas
si, como mantenemos, .se produjounaintervencién por
parte de las Potencias occidentales. :

——

103. Examinemos sucintamente los sucesos, conla
mayor brevedad y claridad posibles. Como no nos
ocuparemos de aspectos de la cuestion que exigirian
un estudio minucioso por quienes estén honradamente
interesados en el asunto, me limitaré alos hechos no-
torios e innegableg gue todo el mundo puede verificar,

104. El medio mias apropiado de empezar es demog-
trar el interés y la participacidén innegables de sec~
to—~es occidentales, hecho que, en el documento que

se examina, ha sido totalmente omitido o incluso

negado.,

105. En primer lugar, el Gobierno de los Estados
Unidos ofrecid oficialmente 20.000.000 de d6lares para
ayudar a la contrarrevelucion. Ello ocurrid el dfa 2
de noviembre, en un momento en que el terror contra
toda clase de personas de espiritu progresivo estaba
en su punto maximo, Ya habian sido asesinados varios
centenares de esas personas y decenas de millares
estaban incluidas en listas negras. Enaquel momento,
con pleno conocimiento de esos hechos, se hizo la
oferta a que me he referido, y no se opuso objecién
alguna al reiro de terror que se habia impuesto; por
lo menos no hubo objecidén por parte de los Esiados
Unidos.

106. En segundo lugar, la oferta fue hecha con pleno
conocimiento de los sucesos. Prueba de ello es que,
un dia antes de la oferta, varios miembros de la le-

.gacion de los Estados Unidos en Budapest visitaron

la sede de la conirarrevolucion, donde se les informé
de la situacién, donde dieron nuevos consejos y pro-
metieron el apoyo del Gobierno de los Estados Unidos.
El anuncia pfiblico de esa ayuda fue hecho el dia si-
guiente. Estos son hechos.

107, En tercer lugar, durante la contrarrevoluciény
después, se capturé una gran cantidad de armas fabri-
cadas en los Estados Unidos de América y utilizadas
como armas de reglamento por unidades de los Estados
Unidos. Varios - peridédicos occidentales, de Suiza y
Alemania oriental, publicaron noticias de estos envios
de armas.

108. En cuarto lugar, varios g'rupos de elementos
subversivos, dirigidos e introducidos en Hungria por
organismos oficiales y semioficiales de los Estados
U.idos durantc y con anterioridad a la contarrevolu-
cién, han sido juzgados y los documentos pertinentes
han sido hechos pﬁblicos.

109, En quinto lugar, ia llamada Radio Europa Libre,
con sus representantes y estaciones de relevo sobre
el terreno, actué como una especie de cuartel general
militar, dando instrucciones detalladas en cuanto a 12
fecha y las circunstancias en que debfa utilizarse
cada tipo de armamento y estableciendo los objetivos
de los grupos de combate. Incluso los periédicos oc-
cidentales han criticado ampliamente estas activi-
-dades. 8i alguien pretende que esa emisora es una
empresa privada, no me seri diffcil demostrar, por
medio de declaraciones oficiales, el interés que el
Departamenteo de Estado tiene en lallamada empresa
radiofénica privada. Basta aludir a un articulo publi-
cado en el New York Herald Tribune en el momento en
que la empresa fue establecida el 3 de abril de 1950,

110. Nada m4s por el momento respecto de los inte=
reses y la participacién occidentales. Se observard
que me he limitado a mencionar organismos de los
Estados Unidos.. Es innegable que podr{a haber men~
cionado también las acciones de otras Potencias oc~
cidentales y de otros’ grupos de personas de origen
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hfingaro que -se han. desarraigado de su pais natal e
incluso han luchado contra él. Me he abstenido por
varias razones, entre ellasg eldeseodedirigirla aten~
cién de la Asamblea hacia el factor principal y decisivo
en este aspecto, a saber: la responsabilidad de los
6rganos de los Estados Unidos. .

111, Quien desee sinceramente comprender los suce-
gos que ocurrieron en Hungria enoctubre y noviembre
de 1956, debe tomar en congideracion los antecedentes
histéricos peculiares de la Europa central. A este
respecto, Hungria ofrece caracterfsticas muy parti~-
culares.

112. No hace mucho tiempo, a raiz de la primera
guerra mundial, después de la cafda' del Imperio
austro-hﬁngaro, comenzaron ‘a concentrarse en la
Hungria del régimen de Horthy personas que habian
huido de Checceslovaquia, Rumania y Yugoeslavia;
habfa entre ellos grandes terratenientes, miembros
de la antigua administracion piiblica austro-hiingara,
aristécratas, toda. clase de personas que, por razones
sociales o de nacionalidad, sentian hostilidad hacia
los nuevos Estados de Checoeslovaquia, Rumaria y
Yugoeslavia. En ese aspecto, Hungria era en aquel
momento una especie de pequefia Nueva York. Con la
presencia de estos elementos reaccionarios enardeci=
dos, Hungria era el Estado mis atrasadodela Eurcpa
central, mereciendo el epiteto de "el pafs de 3.000.000
de mendigos™, donde una tercera parte de lapoblacién
estaba-casi muriéndose de hambre.

113. Después de la segunda guerra mundial, se im-
puso la necesidad de resolver problemas sociales a
fin de rehabilitar a los 3.000.000 de mendigosy bene~
ficlar a la clase obrera en general. Es légico que
las reformas sociales redundaran en perjuicio de al-
gunas de aquellas personas que habfan estado viviendo
a costa de las grandes masas. Ello supuso que, por
razones historicas, se crearan dos categorias de
elementos extremos.

114, Paralelamente a la sclucién de estos problemas
sociales fue necesario, para elevar el nivel de vida y
a causa de la extrema tirantez que reinaba en el mun=-
do, acelerar al méximo la industrializacibén, en par-
ticular, la creacién de una industria pesadd. En aquel
momento, se prestd una atencién insuficiente al aspecto
humano de la creacidn de una nuevasociedad. A pesar
de que durante ese periodo los factores econémicos
bésicos del pais se desarrollaron con una rapidez sin
precedentes, surgid, aun entre los que pertenecfan a
los elementos constructivos de la sociedad socialista,
clerto grado de resentimiento, Elio obedecfa a varios
factores. Asf, pues, existfan elementos exf;remlstas
de tendencia y caracteres diversos.

115, En un momento en el que, medlante un proceso
de democratizacién, se habfan empezado a vencer las
dificultades internas en el Gobierno y en el partido,
los elementos extremistas de las dos primeras cate~
gorfas, con ayuda de sus aliados internacionales,
comenzaron a dar muestra de una creciente actividad.
Los representantes de pafses donde se han producido
cambios histbéricos con tendencias progresivas habrin
observado que, en tiempos criticos, las fuerzas reac-
cionarias internacionales se ali'anpara evitar ese des~
‘arrollo progresivo oincluso para invertir latendencia.
El 23 de octubre de 1956, iag fuerzas reacciov:;ias
tanto dentro como fuera de Hungria desencadenaron,
con la complicidad de muchas personas engafiadas,
n ataque contra todas las ventajas sociales y eco=
ndémicas alcanzadas por la clase trabajadora y contra

todos los pafses vecinos. Como he dicho antes, desde
un principio el Occidente estuvo complicado en el
asunto. La intervencion de las Potencias occidentales
comenz6é mucho antes de que el Gobierno hiingaro
decidiera actuar enérgicamente para sofocar la con-
trarrevolucién, pidiendo ayuda de unidades soviéticas.
En verdad, fue una decisién sumamente delicada.

116. Hungria estaba al borde de una guerra civil
general. En peligro de ser desgarrados endos partes,
de que se repitiera en la Europa central la tragedia
de Corea, y de que nos convirtiéramos en el polvorin
de una nueva guerra europea y aun de una guerra
mundial, tuvimos que escoger entre lavidayla muer-
te: escogimos la vida. Cuando el Consejo Presidencial
destituy6 a Imre Nagy, que habfa llevado a la nacidn
al borde de la muerte, v designé el nuevo Gobierno
bajo la direccién de Janos Kédir, se tomd la decisién
de poner fin al terror con ayuda de unidades soviéticas
estacionadas en Hungria en virtud del Tratado de
Varsovia, que habia sido concertado poco tiempo anies.
Las unidades soviéticas actuaron bajo la responsabi-
lidad y jurisdiccidn del Gobierno hiingaro.

117. En resumen: no hubo ninguna intervencioén ex-
tranjera por parte de la UniénSoviética en la supresion
de la contrarrevolucion; la responsabilidad exclusi-
va de esas acciones recae sobre el Gobierno de la
Repfiblica Popular Hangara. Gracias a haber sofocado
la contrarrevolucidén, el pueblo hingaro se salvé de
una guerra civil general y de la amenaza de guerra.
As{, pues, quienes culpan alaliquidaciéndela contra~
rrevolucidn por las vidas que costd, consciente o
inconscientemente, creen que el nimero de vidas que
se perdieron no fue suficiente.

118. En cuanto a la pregunta que se formula en el
documento mencionado, a saber, por qué no clevamos
nuestra queja a las Naciones Unidas contra la inter-

vencidn occidental, nuestra respuesta es muy sencilla.

Nuestro objetivo primordial era curar las heridas
infligidas por la contrarrevolucién y desarrollar la
vida social, econdmica y cultural del pais enuna situa-
cién internacional de la que desaparecieralatirantez,
con la ayuda amistosa de todos los paises socialistas.
No buscamos en esta Organizacibén causas opretextos
para aumentar la firantez. Es penoso para nosotros
el tener que hacer aqui hoy una declaracidén que ine~
vitablemente despertari cierta tirantez. No somos
culpables de que se celebre el presente debate. El
principal favor que pedimos a la Asamblea a este
respecto es que se ayude al pueblo hiingaro a evitar
que se le utilice como instrumento de la guerra fria.

119. Permitaseme citar unos parrafos.del discurso
del Primer Secretario del Partidode los Trabajadores
Socialistas Hfngaros,  Jdnos -Kadir, en el reciente
Congreso del Partido en Budapest. Tras referirse a
la consolidacion y al progreso general dijo lo si-

guiente:

"El levantamiento contrarrevolucionario de 1956

- quedari marcado para siempre como un dfa aciago

‘en los anales de nuestro pueblo. El hecho de que

hoy, apenas tres afios después de aquellos sucesos,

- podamos decir que Ia revolucién ya pertenece al

pasado, demuestra la gran experiencia politica que

nuestro pueblo ha adquirido, la fortaleza de su de-

terminacién y ‘de su unidad para derrotar al terror

y al mal conjurados por la contrarrevoluciﬁn, Y que
los hizo capaces de sofocarla.

120. En este concepto seinspiralasinceraesperanza
que hemons puesto en la Organizacién. Desde el punto
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de vista interno, la contrarrevolucién pertenece ya al
pasado y ello ha beneficiado al pueblo hiingaro y a la
situacién internacional. Del mismo modo, la Organi~
zacién obraria en pro del pueblo hiingaro en el plano
internacional si se atuviese a la conducta que he in-
dicado, en lugar de utilizar una y otra vez al pueblo
hngaro para crear una nueva tirantez.

121. En cuanto a la presencia de unidades soviéticas
en Hungria, debo insistir en que no esti relacionada
en modo alguno con la gituaciéninterna. Esas unidades
se hallaban en el pais antes de la contarrevolucidn,
en virtud del Tratado de Varsovia, y permanecerin
en el pafs mientras los Estados partes en el Tratado
lo estimen necesario. E1 mero hecho de que aun hoy
las Potencias de la OTAN, mediante 1as resoluciones
de la Asamblea General — e insisto en este punto =
estén tratando por medios ilicitos de ejercer presi6n
para que se retiren esas tropas, es una nueva indica-
cién de que, desde el punto de vista estratégico, es
necesario, no sélo para la proteccién de Hungria, sino
para la seguridad de todos los Estados socialistas,
que esas unidades permanezcan en Hungria. Las pro-
pias —2so0luciones aesefinimpuestas por las Potencias
-< la OTAN justifican la presencia de esas unidades.
No se debe olvidar que en el preciso momento en que
las tropas soviéticas se retiraban de Rumania, los
Estados Unidos estaban creando nuevas bases mili-
tares en Ifalia.

122. Una vez demostrado que la interpretacion de la
contrarrevolucién que se da en el documento es in=-
completa, arbitraria e inadecuada, y que la interven=-
cion extranjera que nie describe en el documento no
ha existido, deseo insistir en las palabras dela Carta
donde se dice que: "Ninguna disposicién de esta Carta
autorizari a las Naciones Uridas a intervenir en los
asuntos que son cesencialmente de la jurisdiccidén in-
terna de los Estados". Quiero insistir especialmente
en estas palabras: "Ninguna disposicién de esta Carta®.
Es decir, ningfin parrafo en la Carta autoriza a ningin
drgano de las Naciones Unidas a intervenir en las
cuestiones que se discuten bajo el titulo de "Cuestién
de Hungria", ya que estas cuestiones son esencial-
mente de la jurisdiccién interna de la Repliblica Popu~
lar Hingars.

=12, Deseo referirme ahora a lo que enel documento
:« Yce o se ha omitido en relacién con procesos ju-
dic. sles. Como parte de la preparacion psicoldgicade
este debite, se han inventado rumores, especies y
falsificaciones fantisticas que han sido diseminados
durante los Giltimos meses con objeto de impresionar
a los representantes de buena fe para que 2poyasen
la inclusion de este tema en el programa. Algunas
de estas especies se han omitido en el documento y
otras s6lo se mencionan de paso. Es ficil comprender
por qué ese documentono fue presentado como informe
que debfa ser incluido en la propuesta sobre la inclu-
8i6n del tema en el programa de la Asamblea General;
la razén es que el documento no expone ningtin hecho
- ni giquiera uno solo — que pudiera justificar laur-
gencia del debate, en tanto que el memoréindum expli-
cativo, con sus vagas alusiones a supuestas noticias
relativas a ejecuciones inminentes, trata de justificar
la urgencia. Evidentemente, si log representantes se
hubieran familiarizado con el documento antes de
pronunciarse a favor de la inscripcidn, la propuesta
habrfa recibido menos votos afin,

124, Ahora tengo el propdsito de dar ciertainforma-
cidén a la Asamblea General sobre el origen de las

acusaciones formales que figuran en el documento y
sobre las que s6lo se menciona de paso.

125. En primer lugar, quiero referirme a la escan~
dalosa calumnia relativa al supuesto encarcelamiento
de 150 jévenes que eran menores de edad en el mo-
mento de la contrarrevolucién y que ge espera a que
lleguen a la edad de 18 afios para ajusticiarlos ung
vez hayan alcanzado la mayorfa de edad legal. Estg
especie tuvo su origen en una cadena de television
en los Estados Unidos. Un distinguido productor con-
tratado por dos patrocinadores de publicidad iniciaron
un llamamiento al pueblo norteamericano a fin de que
intercediese para salvar a esas supuestas personas,
Dos caballeros a quienes conozco personalmente pre-
guntaron al productor en qué se fundaba la organizacién
de esa campaifia. Nombroé la fuente de la informacién
y afiadié que su accion habia sido aprobada ademis
por el Departamento de Estado.

126. Si esto no basta, hay més. Segln un periddico
publicado en Nueva York, la Junta de Educacion de la
Ciudad de Nueva York, impresionada por el liama-
miento hecho por television, pidid a las organizaciones
estudiantiles que emprendieran una accién aniloga. El
periddico pregunté a la Junta de Educacidn en qué
informacién se basaba el llamamiento a los estudian~
tes. La respuesta fue que el Departamento de Estado
habfa aprobado la gestién, diciendo que deseaba que
se diese al asunto la mayor publicidad posible. Este
escandalo es mucho mayor afin que el de los concursos
fraudulentos de television.

127. A este propdsito, en el documento que se exa-
mina se reproduce la desmentida dada por el Primer
Secretario del Partido de los Trabajadores Socialistas
Hfingaros, Jinos Kidir, quien se refirié a estaescan-
dalosa calumnia en una reunién pfiblica en Budapest.
Aunque en el documento se dice que hay que felicitarse
por esa desmentida, omite parte de ella. En su dis-
curso, Janos Kidir agregbé las siguientes palabras:

"No tardari en llegar el momento en gue la gente
engafiada por estas acciones provocadoras repro-
chari a los provocadores preguntidndoles: 4 Por qué
no habéis mentido?" -

128. Quiero citar otra escandalosa calumnia que fi-
gura en el documento, En el parrafo 31, se dice que
un "portavoz del Gobierro hiingaro® reconocid e! 17
de octubre de 1959 que acababan de aplicar sentencias
de muerte. En realidad, lo que declard este portavoz
del Gobierno hiingaro fue precisamente lo centrario.
Ese mismo dia, dos corresponszles de la Agencia
Reuter hicieron una vigsifa al portavoz del Gobierno
hingaro en relacion con la misma lista de 31 personas
que, como se informd aquf también alos representan-
tes, habfan sido ejecutadas. El portavoz notificd ala
Agencia Reuter que en log (ltimos fres afios ninguna
de las personas en esa lista habfa sido procesada ni
se habfa formulado cargos contra ellas en Hungria.
Es probable que no hayan existido nunca esas per-
sonas. Alguien ha debido gastar una broma tremenda
y terrible a la gente crédula y demala fe, La Agencia
Reuter tergiversd la entrevista, y luego el correspon~
sal de la Agencia Reuter dirigi6 una carta de excusa
al portavoz del Gobierno hiingaro en Budapest, en la
que se decfa que su aparato de teletipo se habia es-
tropeado durante la transmision de la entrevisia &
Londres. Al dfa siguiente, la Agencia Reuter publict
una rectificacién. Sin embargo, en el documento que
8e examina se pretende que el portavoz hfingaro con~
firmé la noticia de esas ejecuciones.
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129. Podrfa denunciar otras muchas calumnias.Creo
que, por el momento, cuanto he dichobasta para poner
en descubierto la malévola conspiracion internacional
organizada para difamar a mi pafs en ciertus partes
del mundo.

130. Terminaré mis palabras sobre este asuntocon~
firmando que lo declarado en el filtimo periodo de
sesiones de la Asamblea General y que se ha citado
hoy aqui respecto de la terminaci6n de las investiga-
cicnes y los procedimientos legales en relacionconla
contrayrevolucién es valido, y que nada ha cambiado
la validez de esa declaracién desde el Gltimo periodo
de sesiones. Sin embargo, por otra parte, debodecla=
rar con la maxima firmeza que todas las acciones
judiciales son de la exclusiva jurisdiccion interna de
la Repiiblica Popular Hiingara y que protestamos con-
tra toda tentativa de intromision. Deseo afiadir que si
entre los elemenios subversivos enviados por los
Estados Unidos y otros drganos hay alguna persona
que haysa tomado parte en la contrarrevolucién, su
participacion en ésta no constituiri en modo alguno
una autorizacidén para emprender nuevas actividades
ilegales.

131, Para terminar el anilisis del documento, de-
sear{a sefialar a la atencidén de la Asamblea General
ciertas incongruencias de importancia tanto en ese
documento como en la actitud de su antor, Sir Leslie
Munro. En el parrafo 15, dice que se ha esforzado
por conseguir "la mejora de las relaciones entire la
Organizacién y las actuales -autoridades hfingaras®.
La propia terminologia que se emplea en esa frase
demuestra que de ningfin modo esti tratando de fo-
mentar una mejora. Perono es este punto al que quiero
referirme. Desmintiendo esadeciaracidn, quienquiera
lea los informes en la prensa canadiense, por ejemplo,
sobre la conferencia de Sir Leslie Munro en Montreal
o sobre su discurso en la American Dental Convention,
en Nueva York, en el mes de septiembre o en su de=
claracién en el Overseas Press Club - si es que al~
guien las lee —, llegari a la inevitable conclusién de
que, durante el afio pasado, Sir Leslie Munro ha sido
el propagador mis ardiente, activo y destacado delas
calumnias propias de la guerra fria formuladas contra
Hungrfa y la Unidn Soviética. Y, lo que es mis, en su
ltima declaracidon del dfa 1° de diciembre, incluso
se atrevi6 a diseminar afirmaciones no sblo contra
estos dos Estados socialistas, sino también contra
Polonia, Albania, Rumania y Bulgaria.

132. Estos son hechos reales. Podrfa seguir refu-
tando otras muchas afirmaciones de evidente mala fe
que figuran en el documento. Cuanto he sefialado tal
vez indique que este honorable caballero, actuando
con arreglo a la resolucién 1312 (XII), se ha desca~
lificado a sf mismo en muchos aspectos yya no puede
representar a la Asamblea General en forma alguna
en relacién con Hungria.

133. Después de todo, estoy firmemente persuadido
de que, por muy perjudicial que pueda ser este debate
en muchos aspectos, el pueblo hiingaro seguiri su
camino con resolucién imperturbable,

134, La verdad de lo que sucede en Hungrfa también
tiene importancia en este debate. A pesaxr de las fal-
Bedades acumuladas. contra nosotros, también en este
afio se han realizado considerables progresos entodos
_los aspectos. Es interesante a este propdsito citar el
New_York Herald Tribune de fecha 25 de octubre. El
Corresponsal que ha visitado Budapest resume sus
impresiones en pocas palabras:

e

"Los parques con flores y césped se parecen mu~
cho a los parques de Nueva Yorkode Peoria, llenos
de niflos en sus columpios y nifias jugando con sus
aros. Las iglesias estin repletas y a las primeras
horas de la tarde la gente sepasea,vestida de modo
no muy diferente de los burgueses de Filadelfiao de
Muskegon. Un travieso nifio de tres afios lleva un
traje de marinero, muy bien planchado y que parece
salido de una buena casa."

Seguidamente describe en ese articulo a toda lafami=-
lia y continfia asf:

"A mi lado pasan multitudes de paseantes domi~-
nicales con sus coches de nifios que seguramente
causan la envidia de toda la industria de coches de
nifios con sus ventanitas y paneles deslizantes,
acolchados de blanco. En esta escena dominical
matutina hay un ambiente de auténtica benignidad,
un ambiente que hace de la tragedia de 1956 algo
ridiculamente anticuado.”

Asf informa en el New York Herald Tribune una per-
sona que procede de aqui, de Nueva York.

135. Por supuesto, el corresponsal tenfa que afiadir
algo adverso también y agrega que aquella mismsd
tarde, frente a un escaparate, no pudo conversar con
una mujer que miraba al mismo escaparate, porque
los estaban vigilando. Sin embargo, el mismo corres=-
ponsal, en el mismo periédico, desminti6 esta triste
historia, cuando, semanas m4s tarde, pasa revista a
todo su viaje por seis pafses socialistas y dice que
en ninglin lugar ni en ninglin momento fue seguido.

136, Otro dato sobre Hungrfa originado en Nueva
York. Un diario en lengua hiingara - dirfa uno de los
peribédicos mis hostiles a la Renfiblica Popular Han-
gara — ha publicado recientemente datos un tanto
adversos sobre Hungrfia, facilitados, por supuesto,
r.or el Servicio de Informacién de los Estados Unidos.
Mas, al final, el director del peribédico se crey6 en la
obligacién de afladir las siguientes palabras: "Por
otra parte, los turistas que regresan de Hungrfadicen
que el nivel de vida ha mejorado...”

137. A este propdsito, también conviene conocer la
realidad de lo ocurrido en Hungrfa y no solamente lo
que dicen las imaginaciones tendenciosas.

138. El ingreso nacional por persona se haduplicado
entre 1938 y 1958, La produccién industrial es el 350%
de lo que era en 1938. En los tltimos afios, el creci=
miento de la produccién industrial ha sido del 10% al
12% anual. El consumo de bienes indusiriales se ha
duplicado desde 1949, La cosecha agricola de este
afio es un 20% mayor que la de 1958, El crecimiento
de los sueldos reales per céipita en los afios 1957 y
1958 fue del 20%.

139. En 1938 el nimero de escolares era de 52.000
y hoy es de 177.000. En 1938 habfa 11.000 estudiantes
universitarios, y hoy son ya 31.000, En 1938, se pu=
blicaban 9.000.000 de ejemplares de libros; en 1958,
esa cifra ha alcanzado los 27.000.000,

140. Y mientras se hacfan preparativos para este
debate en lags Naciones Unidas, al mismo tiempo dos
Estados Miembros de la Organizaci6n — y muy im=-
portantes — han elevado sus misiones diploméiticas
de legaciones a embajadas y otrosires Estados Miem-
bros establecieron nuevas relaciones diplomética

con Hungrfa. '

141. Este afio nuestro comercio exterior ha aumen~
tado en un 12%.
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142, Estos son algunos aspectos de la verdadera
imagen de la Hungria de hoy. Es una experiencia
bastante penosa que en €l momento en que esta Orga-
nizacién' podria actuar de un modo constructivo en
beneficio de los pueblos y cuando en Hungria estamos
enteramente dedicados a resolver nuestros problemas
y a crear una nueva vida, la Asamblea General esti
sumida en este debate que en realidad perjudica no
tanto a Hungria como a la situacién internacional
general.

143, Este debate sobrelallamada cuestion de Hungria
es un fenémeno caracteristico, en las circunstancias
internacionales actuales del conflicto creado por las
diferentes tendencias. En su reciente visita a Budapest,
el Primer Ministro de la URSS, Sr. Khrushchev, dijo
lo siguiente: .

"Hacemos todo lo posible por acelerar la termi-
nacién de laguerrafria. Enlasituacioninternacional
actual se estan acusando dos tendencias claramente
distintas: por una parte, no solamente los pueblos,
sino también muchos hombres de Estado y muchos
dirigentes politicos reconocen la necesidad de liqui=
dar la guerra fria; por la otra, ciertos sectores
desean impedir que la tirantez internacional siga
disminuyendo y buscan mantener el estadode guerra
fria."

——

144, Estas son las dos tendencias, y la inclusién de
la cuestion de Hungrfa en el programadela Agamblea
General refleja claramente la pugna entre ellas, Sin
embargo, hay razones para afirmar que, aun en ests
cuestiéon, aun en las Naciones Unidas, la tendencig
favorable a la guerra fria se estddebilitandoy la ten~
dencia hacia la disminucién de la tirantez se estj
afianzando.

145. Sobre la base del an4lisis que he presentadodel]
documento que se examina, quiero poner punto final
a mi intervencién. Mi delegacién ni siquiera toma
nota de ese documento. Lo considera como un reflejo
de la politica de los Estados Unidos contra Hungrfay
actuaremos en consecuencia. Quieroinsistir de nuevo;
el pueblo hiingaro pide a las Naciones Unidas que lo
ayuden a que nunca mis sea utilizado como instru-
mento de la guerra fria. Con todo respeto, pido a lag
delegaciones que no tomen en cuenta ese documento y
que no voten ningund medida en relacién con &l, Al
votar en contra de esa medida, como por ejemplo, al
votar en contra del proyecto de resolucion que acaba
de' ser presentado, y aun absteniéndose de la vota-
cidn, ayudaran considerablemente al pueblo hingaroy
contribuiré.n mucho a disminuir la tirantez mundial.

Se levanta la sesidn a Ias 13 horas,

g

Litho in U.N,

~ 77003—September 1960~475





