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Antiguas colonias italianas: d) informe de la
Comisién de las Naciones Unidas para Eritrea
y e) informe de la Comisién Interina de la
Asamblea General sobre el informe de la Comi-
sién de las Naciones Unidas para Eritrea: infor-
mes de la Comisién Politica Ad Hoc (A/1561
Y Add.1) y de la Quinta Comisién (A/1574)
(conclusion)

[Tema 21 del programal]
1 El PRESIDENTE (traducido del francés): Con-

tmuellremos oyendo a los representantes que deseen
explicar su voto sobre el problema de Eritrea,

2 Sr. ICHASO (Cuba): Muy brevemente voy a ex-
poner las razones que tiene la delegacién de Cuba para
Sostener con toda firmeza los puntos de vista manteni-
dos en la Comisién Politica Ad Hoc sobre esta cuestion
de Eritrea, Ellas son las siguientes:

3. Entiende mi delegacién que, en problemas tan deli-
cados y complejos como son los concernientes al des-
tino de un pueblo, no debe haber resoluciones de tipo
impositvo, sino de tipo consultivo.

4 No concebimos una federacién entre un Estado
independiente y un Estado que no lo es. Concebimos el
Pacto federal entre partes que cada una de las cuales
tiene conocimiento pleno de sus sentimientos, de sus
ideas Y de sus convicciones. Somos ardientes defensores
?e la libre determinacién de los pueblos. Y creemos que
35 Naciones Unidas estin aqui para propender a que
todos los territorios coloniales logren su independencia
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en un plazo mas o menos breve o mis o menos largo,
seglin las circunstancias.

5. El proyecto de resolucién aprobado en la Comisién
Politica Ad Hoc, que tiene por objeto la federacién
[A/1561], cierra todos los caminos hacia la independen-
cia de Eritrea, en tanto que el proyecto que nosotros
propugnamos, cuyo objeto es la independencia, y que
fuera presentado por la delegacién del Pakistin, no.
cierra el camino a la federacion, sino que sencillamente
somete el hecho a la libre voluntad del pueblo de
Eritrea.

6. No debe imponerse a un pueblo, aunque haya sido
un pueblo colonial, una estructura politica determinada,
sino que debe dérsele la oportunidad de elegir libre-
mente, por medio del voto, la estructura que estime mas
conveniente a sus tradiciones, a su ideologia, a su con-
veniencia y a sus intereses.

7. Es un acto, a mi juicio, de discriminacién en el
problema de las antiguas colonias italianas, otorgar la
independencia a Libia y a Somalia y no dar el mismo
trato a Eritrea. No nos convence el argumento del
escaso desarrollo econémico de Eritrea. Si Eritrea no
estd preparada para la independencia, lo 18gico es que
las Naciones Unidas preparen esa independencia a tra-
vés del régimen de administracién fiduciaria establecido
en la Carta, y no debemos aventurarnos en el ensayo
de una federacién, que es precisamente la forma mds
avanzada de estructura politica y, por consiguiente, la
que menos se aviene a un pueblo poco desarrollado e
el orden econémico. :

A/PV.316
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8. No obstante nuestra actitud favorable a la indepen-
dencia de Eritrea, votaremos en contra de los proyectos
de resolucion de la URSS [A4/1570] y de Polonia
[A/1564] porque entendemos que van mucho mis alli
de nuestro propdsito y tienen un caricter mas bien
politico, de propaganda y demagégico. Estimamos que
el proyecto més sensato es el que habia presentado la
delegacion de Pakistan y por eso le dimos nuestro voto
en la Comisidn.

9. Nuestro deseo es crear condiciones de libertad en
el pordeste ‘de Africa, no desatar el caos. Con todo,
quisiéramos equivocarnos en este caso y hacemos votos
porque el proyecto que tiende a la federacién pueda
ejecutarse y que ello signifique la prosperidad para el
pueblo de Eritrea y la paz para esa zona del mundo.
Sin embargo, no queremos responsabilizarnos con las
consecuencias que pueda tener el hecho de que le cerre-
mos el camino hacia la independencia a un pueblo del

~ cual un nimero inmenso de habitantes tiene la legitima
aspiracion de lograrla. ’

10. Sr. VAVRICKA (Checoeslovaquia) (traducido
del francés): La delegacion de Checoeslovaquia ha exa-
minado la cuestién del destino de Eritrea y de su pue-
blo, fundandose en la opinién de que todos los pueblos
tienen derecho a la libertad y a la independencia. Privar
al pueblo eritreo de ese derecho no solo constituye una
violacion flagrante de la Carta, sino también une me-
dida discriminatoria respecto a un pais que lucha por
‘su libertad. o - -

11. En realidad, la cuestion de la independencia de
Eritrea no es mas que parte de un problema mucho

mis amplio. La liquidacién del sistema colonial pro-

gresa victoriosamente en el mundo entero y encuentra
su expresion en la lucha por la liberacion nacional. Los
pueblos oprimidos se revelan contra los explotadores
coloniales y reclaman con insistencia la libertad y la
independencia, condiciones fundamentales del desarro-
llo. econdmico y de un nivel de vida mas elevado. La
delegacion de Checoeslovaquia estima que una de las
tareas principales de las Naciones Unidas es ayudar a
esos pueblos oprimidos a conquistar el derecho a la
libre determinacion, asi como la libertad. y la indepen-
dencia. : _

12. El proyecto de resolucion aprobado por la Comi-
sién Politica Ad Hoc esta en contradiccion con el espi-
ritu y.la letra de la Carta. Tal proyecto representa una
solucién falsa e injusta y priva al pueblo eritreo del
derecho fundamental e inalienable de decidir libremente
sobre sti’ propio destino. Al mismo tiempo, le impone
una’ solucién que no corresponde a los intereses nacio-
nales de Eritrea y a la cual se opone la mayoria de la
poblacién. | -

" 13.. La Asamblea General no tiene derecho a negar al
pueblo eritreo esa independencia en aras de la cual,
luchando por la libertad de Eritrea, han expuesto su
vida tantos combatientes. La federacién con Etiopia
prevista en el proyecto de resolucién es una violacién

a la Carta, que para los territorios no autonomes no

conoce otra solucién que la de la independencia o la
de la administracién fiduciaria. En el caso de Eritrea,
ise trata realmente de una federacion? jAcaso han
aceptado dos Estados soberanos, libremente y sin pre-
sién, esa forma de gobierno?

14. El régimen federativo que asi se impondri'a a
Eritrea no se funda en la expresion libre, espontanea

- representantes de Etiopia hablaran en nombre de 16 mi-

~ siastamente el proyecto de resolucion de la URSS |

“por la Comisién Politica Ad Ho¢ privaria al pueblo

ayudar a-un pueblo oprimido y explotado a alcanzar la

‘camente hacerse cémplice de la flagrante injusticia que

y democratica de la voluntad de dos Estados soberangg

sino que representa los esfuerzos realizados por djs |
frazar la anexion de la pequefia Eritrea por un Estag, |
mas grande y mas poblado. -
15. El pirrafo 5 del proyecto de resolucién es up; -
prueba directa de cémo seran protegidos los interese

del pueblo de Eritrea, especialmente donde prevé que: -

“Los ciudadanos de Eritrea tendrin participaciéy |
en los Grganos ejecutivos y judiciales y estaran repre. ]
sentados en el Organo legislativo del gobierno fede- |
ral, de conformidad con la ley y con la misma pro. {
porcién en que la poblacion de Eritrea esté en rela-
cién con la poblacién de la federacion.” ‘ !

16. ¢Qué influencia puede tencr',la representacién de
pueblo de Eritrea, que sblo cuenta con un millén de
habitantes, en el seno de Organos legislativos donde los

liones. de habitantes? ;Como podrin garantizarse efi- |
cazmente los derechos del pueblo de Eritrea a su libre |
desarrollo en el seno de semejante federacion y en
tales condiciones? . »

17. La tnica solucién conforme al espiritu y a Ia letry
de la Carta es la independencia de Eritrea. Por estas
razones, la delegacion de Checocslovaquia apoya entu-

[A/1570] encaminado a que Eritrea sea inmediata-
mente independiente, a que- las tropas britanicas de
ocupacion sean retiradas en un plazo de tres meses ya
garantizar a Etiopia un acceso al mar, medida necesaria
para sus intereses econOmicos. Ese proyecto respets
los intereses nacionales del pueblo de Eritrea y los
principios de la Carta que garantizan a todos los pue-
blos el derecho de libre determinacion,

18.- En el fondo, esas mismas razones guiardn a mi
delegacion para votar en favor del proyecto de reso-
lucion de Polonia [A4/1564], én caso de que no sea
aceptado el proyecto presentado por la delegacion de
la URSS. -~ B

19. La delegacion de Checoeslovaquia no participara
jamis en intrigas contra la libertad de los pueblos. El
pueblo checoeslovaco, que sufrié la experiencia de ser
ocupado por la Alemania nazi, se da perfecta cuenta
de lo que representa la pérdida de la libertad y de la
independencia nacional. El pueblo  checoeslovaco, por
lo tanto, apoya la justa lucha que por ‘su libertad 'y su
independencia emprenda -cualquier nacién. :

20. La resolucidon recomendada a la Asamblea Generé],

eritreo de la libertad. En contradiccién con los objeti-
vos fundamentales de la Carta, esa resolucién negaria
a la poblacién de Eritrea el derecho de libre determina-
cién de los pueblos; le impondria la unién federativa
con Etiopia, a la cual se opone la gran mayoria de la
poblacién, En lugar de robustecer la paz en esa region
de la tierra, la resolucién contribuira al desencadena-
miento de la guerra civil y de la agitacién. En lugar de

libertad y la independencia, no haria sino disfrazar Ia
anexion de un Estado pequefio por un Estado mas
grande, | R T

21. La delegacién de Checoeslovaquia rehusa enérgi

se comete con el pueblo de Eritrea, en beneficio de las
Potencias colonialistas y de los demas paises que tienen
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en ello algtin interés. Por todas estas razones, mi dele-
gacion votard a favor del proyecto de resolucion de

Ja URSS. - .
22, Sr. GARCIA BAUER . (Guatemala): Mi pais
form6 parte de la Comisién de las Naciones Unidas
para Eritrea que fuera a examinar en el propio terreno
las condiciones en-'que se encuentra ese territorio. Des-
ués de un minucioso estudio y de haber visitado los
paises vecinos — con inclusién de Etiopia y Egipto —
dicha Comision llegd a la conclusion de que Eritrea
esta capacitada para llegar a ser un pais independiente
en determinado plazo. ' \

23. Conforme a esta forma de encarar el problema,
la delegacion de Guatemala presentd, conjuntamente
con la delegacién de Pakistin, un proyecto de resolu- -
cién que figura en el informe de la Comisién de las
Naciones Unidas para Eritrea, y cuyo objeto es hacer
de Eritrea un pais independiente después de diez afios
de administracion fiduciaria. '

24. Razones politicas y-econdmicas nos llevaron a esta
conclusién. Como lo hicimos ver en el curso de las deli-
beraciones en el seno de la Comision de las Naciones
Unidas para Eritrea, de la Comisién Interina® y de la
Comisién Politica Ad Hoc,? nosotros estamos convenci-
dos de que la mayoria de la poblacién estd a favor de
la independencia de Eritrea. Por otro lado, también
ofrecimos estadisticas, y nuestra propia experiencia, asi
como el resultado de nuestras investigaciones sobre las
condiciones de caricter econdmico reinantes en aquel
territorio, efectivamente llegan a probar que Eritrea
puede ser econémicamente independiente en un plazo
relativamente corto. ' o

25. Por consiguiente, estando asi las cosas, la delega-
cion de Guatemala tiene que favorecer la tesis de la
independencia de Eritrea en un determinado plazo. Sin
embargo; no podemos apoyar la independencia inme-
diata de ese territorio, porque estamos convencidos tam-
bién de que esa independencia inmediata significaria el
-caos en Eritrea. Por eso votaremos en contra del pro-
yecto de resolucion de la URSS, como lo hicimos en
¢l seno de 1a Comision Politica Ad Hoc. También vota-
remos contra otra parte de ese proyecto de resolucion
que tiende a ceder una porcion de Eritrea a Etiopia,
porque estamos convencidos de que la salida al mar

por el puerto de Assab no satisface las necesidades de

Etiopia y estd también en contra de los deseos de la
poblacién del territorio que se pretende ceder. -

26. En vista de estas conclusiones, también votaremos
en contra del proyecto de resoluciéon de Polonia que
trae las mismas estipulaciones del de la URSS; pero
st apoyaremos el primer parrafo del proyecto polaco

. que tiende a dar la independencia a Eritrea al final de
tres afios. Estimamos que esto si es posible.

27. No podremos tampoco apoyar aqui la propuesta
llamada de federacién, que fué aprobada en la Comision
Politica Ad Hoc. Dimos suficientes razones en dicha
Comisi6n, para demostrar que esta llamada federacién
no es, en si, un plan de federacién, y que, dado el

. gran desequilibrio que existe entre Eritrea y Etiopia, -

es imposible que en la practica se realice también una

-1 Véanse los documentos A/AC.18/SR.39 a A/AC.18/SR.45.
- % Véanse los Documentos Oficiales de la Asarmblea General,
%;nto periodo de sesiones, Comision' Politica Ad Hoc, 37a. a

.y 48a. a 56a. sesiones, - . IR S

federacion en el sentido en que ello s¢ entiende. en
derecho. : o e
28. Después de aprobada por la Comisién Politica Ad
Hoc esta llamada férmula de federacion, nos entera-
mos de la posicion que seguia sosteniendo el Bloque
pro independencia. En efecto, 'en carta que el represen-
tante del Bloque Eritreo pro Independencia dirigié al
Presidente de esta Asamblea, entre otras cosas dice,
refiriéndose al plan de federacién adoptado por la Co-
misién Politica Ad Hoc, que siente la necesidad de
reiterar que esa decision estd en contra de los deseos
del pueblo, que cree en su madurez y en su derecho a
1a independencia completa. : \

29, En nuestro recorrido por el territorio de Eritrea,
pudimos ver la importancia de los partidos que compo-
nen el Bloque pro Independencia y con esta experiencia
estamos convencidos de que una gran mayoria de la
poblacion se opone a la tesis de federacién, aprobada
por la Comisién Politica A4d Hoc. : o

30. Tampoco puede mi delegacion aceptar que ese
llamado plan de federacion, recomendado por la Comi-
sion Politica Ad Hoc, pueda designarse como solucién
de transaccién y como solucioén equilibrada, como se ha
dicho, pero no seremos nosotros quienes. daremos res-

‘puesta a esto, El tiempo serd el que contestara a quie-

nes han hecho tales afirmaciones. . o _
31. Consecuente con lo que acabo de exponer, la dele-
gacion de Guatemala en esta oportunidad votara en con-
tra del proyecto de resolucion presentado por la Comi-
sion Politica Ad Hoc.. - . .

32, Sr. CASTRO (El Salvador) : La intervencién que

hago en nombre de la delegacién de ‘El Salvador serd
muy breve. No tiene otro objeto que el de explicar
nuestro voto. o ' o
33. La delegacion salvadorefia tiene la mis viva sim-
patia hacia los pueblos de Eritrea y de Etiopia. Esta
ultima es una nacion que ha sufrido la tragedia de una
larga ocupacién y que tiene aspiraciones que merecen el
respeto de la delegacion de El Salvador; la delegacién
de El Salvador tiene una simpatia muy grande por las
aspiraciones de_ese Estado, que ha colaborado activa-
mente en los trabajos de las Naciones Unidas. :
34. La proposicién o solucién de transaccién que nos
propone la Comisién Politica Ad Hoc tiene en cuenta
la cuestion de las minorias, asunto que naturalmente

- tiene suma importancia en la solucién del problema que

se nos plantea. La delegacion de El Salvador respeta
los esfuerzos que se han hecho par3 resolver el pro-
blema de las minorias establecidas en Eritrea. " -

35. Ahora, en lo que se refiere a nuestra.actitud res-
pecto al proyecto de resolucion aprobado por 13 Comi-
sion Politica Ad Hoc, la delegacién de El Salvador
declara que las instrucciones de su gobierno, que estan
fundadas #n la tradicional politica de El Salvador de
respetar Ia libre determinacién de los pueblos, impiden

a-la.delegacion- de-El-Salvador votar-a.favos:-deb.pro- .

yecto aprobado por la Comisién Politica Ad Hoc, que
predetermina’ la estructura politica que serd dada a
Eritrea y establece una federacién entre Eritrea y Etio-
pia. Es eviderte que la voluntad de la poblacién de
Eritrea no ha podido ser consultada, pues aunque una
comisidn visitd el pais, no es ésta la forma de resolver
un problema que afecta a toda la poblacion de ese pais.
Se habria necesitado un plebiscito para determinar si
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en realidad el pueblo de Eritrea desea la federacion.
Ese plebiscito no se ha realizado. Para la delegacién
‘de El Salvador no se ha consultado en realidad 1a opi-
nién de toda la poblacién de Eritrea, y por consiguiente,
- al determinarle una estructura politica especial, ya sea
federacion — como podria haber sido confederacién
o la estructura de una monarquia o una repiblica —
entendemos que las Naciones Unidas estin resolviendo
iin problema que sélo corresponde resolver al propio
pueblo de Eritrea. . L -

36. Por esta razén sentimos mucho no estar a favor
del proyecto de resolucion aprobado por la Comision
Politica Ad Hoc. '

37. Respecto a-los-proyectos: de la URSS y de Polo-
nia, la delegacion de El Salvador tinicamente esti de
acuerdo en el hecho de que contemplan la independen-
cia politica de Eritrea. Pero esos proyectos van mucho
mas lejos y tienen otros aspectos que la delegacion de
El Salvador no acepta ; por este motivo tampoco podra
apoyarlos. S ,

38. Sr. SKOROBOGATY (Republica Socialista So-
- viética de Bielorrusia) (traducido de la version fran-
cesa del texto en ruso): La delegacion de la RSS de
Bielorrusia también estima necesario explicar- su voto.
39. El debate habide en la Comisién Politica Ad.Hoc
respecto a la cuestion del destino de la antigua colonia
italiana de- Eritrea, revel6 la-existencia de dos opinio-
nes y tendencias diferentes en el seno de las delega-
ciones. Mientras algunas juzgan que se debe otorgar
la independencia a Eritrea y permitir que: su pueblo
determine su propio destino, otras se oponen a que se
otorgue la independencia a dicho pais y tratan de impo-
ner al pueblo de Eritrea un régimen politico que no
-tiene nada de comiin con sus deseos y sus aspiraciones.

40.. Los proyectos de resolucion relativos a Eritrea
que examina actualmente la Asamblea General reflejan
también esas dos opiniones. S

41. El proyecto de resolucion propuesto por caiorce
delegaciones, aprobado por la Comision Politica Ad
Hoc y sometido para su examen a la Asamblea Gene-

ral, tiene por objeto crear un Estado federal que abar-

que a Eritrea y a Etiopia; con ello, excluye toda idea
de independencia para Eritrea e im;one al pueblo eri-
treo la politica bien definida que persiguen algunos
Miembros de las Naciones Unidas. No se puede con-
siderar justa semejante decision, que influye en el des-
tino de un pais que tiene una poblacién de mas de un
millén de almas. Esta decision estid en plena contradic-
¢i6én con la Carta de las Naciones Unidas, que reconoce
a todos los pueblos el derecho a la independencia nacio-
nal y a su libre determinacion. '

42. - En efecto, no se puede considerar alianza volun-
taria la propuesta federacion de Eritrea y Etiopia, a
menos que oficialmente se otorgara la independencia a
Eritrea y se permitiera a su pueblo expresar libremente
su voluntad, segtin los principios democraticos. Si las
Naciones Unidas admiten tal solucién en lo que res-
pecta al destino de Eritrea, es necesario en primer tér-
mino que se otorgue la independencia a ese pais y que
se permita al pueblo de Eritrea decidir libremente si
debe federarse con Etiopia o crear un Estado autonomo
e independiente. Esta es la tinica decision de las Nacio-
nes Unidas que estaria en-armonia con los principios

demograticos, que seria equitativa y que permitiria al

e e e N e bk s ch e e np ]

' absolutamente injusta; se opone a los principios fun.

dicién_es indispensable' ya que mientras haya tropas

derarse independiente a ese pais.

bﬁéblo dé Eritrea expresar' su voluntad con enter, F
libertad y con plena independencia. : ;

43. Al proponer a Eritrea la federacion con Etiopia, o |
proyecto de resolucién desdefia, hasta en la parte que
'se refiere a las condiciones de semejante federacidy
el derecho de libre determinacién de los pueblos. By
efecto, se propone al pueblo de Eritrea un estatuto feds. -
ral sin que ese pueblo haya podido siquiera tomar parte- -
en la elaboracion de dicho estatuto. En otras Palabras, |
se le imponen determinadas condiciones sin tener pary
nada en cuenta hasta qué punto responden esas cond;- |
ciones a los deseos y aspiraciones de tal pueblo. Es ey.
dente que semejante manera de buscar una solucién e

damentales de la democracia y al derecho de libre deter-
minacion de los pueblos, principios y derechos . que

deben guiar a las Naciones Unidas en la soluci6n de Jag

cuestiones de esta indole. El pueblo de Eritrea es ¢
unico que tiene derecho a establecer condiciones pary
la federacion, si es que quiere formar parte de up
Estado federado; nadie puede ni debe dictarle sy °
voluntad. ‘ -

44. Por consiguiente, es fécil darse cuenta de que e
proyecto de resolucién que nos ‘ocupa nada tiene ep
comun con los intéreses del pueblo de Eritrea. Sélo
sirve a los intereses de aquellos que temen que la inde- |
pendencia de Eritrea pueda constituir un precedente
para los demas pueblos coloniales y que tratan de alcan-
zar en el continente africano objetivos econdmicos,
militares y estratégicos bien definidos.

45. El pueblo de Eritrea, que desde hace muchas dece-
nas de afios padece el yugo colonial, espera una deci- |
sién completamente diferente de las Naciones Unidas. |
Espera que se adopte una decision equitativa en cuanto
a su destino. Observa cémo decenas de pueblos tan
pequefios como €l suyo o aun mas pequefios, gozan de
su independencia nacional, estin constituidos en Esis-
dos y dirigen libremente sus propios destinos. Eso, por |
supuesto, es lo que quiere también el pueblo de Eritrea.
Es deber de las Naciones Unidas ayudarle a lograr su
independencia, ya que cualquier decision contraria a
los intereses de ese pueblo amenaza con crear en Africa
una situacion que pondria en grave peligro a la pazy
a la seguridad. © ‘

46. A juicio de la delegacion de la RSS de Bielorru-
sia, la tinica forma justa y equitativa de solucionar ¢
protlema eritreo es la de otorgar la independencia
riacional a Eritrea. Por ello, esta delegacion no puede
aceptar las proposiciones contenidas en el proyecto de
resolucion -de las catorce Potencias y votari en contra
de dicho proyecto. '

47. Por el contrario, el proyecto de resolucién pre-

sentado por la URSS [A/1570] propone una solucion
practica a ese problema, que consiste en otorgar la inde- |
pendencia a Eritrea. Dicho proyecto propone otorgar

ahora mismo la independencia a Eritrea. El pueblo de
dicho pais acogerd con gran satisfaccion esa decision.
48. Por otra parte, el proyecto de resolucién de la
URSS prevé que se retiren, en un plazo de tres meses
contados desde la fecha de aprobacién de esta decision
por la Asamblea General, las tropas britinicas de ocu-
pacién que actualmente se hallan en Eritrea. Esta con-

extranjeras de ocupacién en Eritrea no podra const-
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49; +En: cuanto a'la asplracwn de Etlopla de dlsponer

de un-acceso-al_mar;-el- proyecto de. resolucion presen-

tado por la: URSS también prevé una solucién: equita~
tiva- para: este problema; En- -efecto,: se' propone :ceder
a Etiopia la-parte del:territorio eritreo. que es indispen-
sable para proporcwnarle un acceso al mar por el puerto
geAssab. ” A
50.: Esta solicién: del ptoblema’ de Entrea elumna toda
posnbnhdad de conflictos:internos ‘en:dicho: pais; ya-que
un pueblo independizado cuenta. con: todas las posibili-
“dades para determinar:su porvenir:a su-gusto.” Ademis;,
esta solucion -descarta toda:: p051b111dad :de que otros
Estados - mvoquen cuathuuers niotivo::0: pretexto:. para
intervenir: en los ‘asuntos. internos de-Eritrea:y:contri-
buye; por tanto,.a. reforzar'la.paz y la:seguridad ‘de 1as
tiaciones. Por: todo esto, la delegacmn de: la:R8S: de
Bielorrusia vetara con:satisfaccion:a favor del proyecto
de resolucién presentado por:la delegac:on de la-URSS;

51. Si este proyecto no obtiene la mayoria necesarid
de los- miembros de la Asamblea: General; la delegacién
de la RSS:de Bielorrusia apoyard' el proyectd deireso-
lucién. presentado por -Polonia-. [4/1564];: que- prevé
determinado periodo:de:transicional término-del cual
el-pueblo’ de :Eritrea alcanzaria.'la-autorioniia. El:pro-
yecto de resolucion de:Polonia propone;:en:efecto;. qiie
se :coriceda la independencia- ai Eritrea. al:cabo de-trés
afios y- prevé- que;: durante. dicho: periode,: Eritrea sea
administrada’ por :un.Consejo- compuesto*de ‘seis ‘miem-
bros, a saber: uno:em: representacnon «de Etiopia, dos-en
representacién de los paises Arabes y. tres en represen-
tacion de la . poblaclon de Entrea, de. los cuales .dos
deberén ser. naturales de este pais. y el tercego em:opeo.
Consideramos. que si se. -reconoce, la: nec¢§1,dad de prever
ese .periodo de..transicion .para -permitir..que Eritrea
llegue a ser independiente,-el. proyecto de rcsoluc;on
presentado. por .Polonia. ofrgce la mejor, fo,rma de go-
bierno durante dicho per:odo Por ello’la, .delegacion de
la RSS de Bielorrusia votara tamf)len a fayor de dlcho
proyecto de resoluclén :

52.. Sr. AMMOUN (beano) 1 traduczdo ” del Trom:
¢és): Cuando se. examind en comision- é Proyecte deé
resolucion, encaminado, a establecer una federa,cmn .de
Etlopla con Eritrea, - mi, delegac;on formul6 ciertas re-
servas. Sin embargo, votd a favor. de ese proye;to por-
que. los resultados de la mvestlgacgon reahzada por ‘las
Naciones Unidas sob,re el terreno,, Ta convencieron de
que dicha federacion responde a las dsplracmnes de las
poblaciones” mteresadas, qué legara a"satisfacéride'la
mejor manera p051b1e 108" intereses 'y €l bienestar ‘de
aquéllas y’ que por consiguiente, “contribuira-aiila apli-
méllc;ln del prxnclpm de "Ia hbre determmaaén de’los
pueblos, o s AR RS

53 Mi delegacxon vofara hoy a4'favor de ése! prg}*ééto
¢0h 'una ‘conviccidn aun ‘mis’ profunida,’ despues de
escuchar las ‘palabras tan” sensatas pronuncladas el
nombre dé*su ‘gobierno, por ¢l Sr. Aklilou, estal mafiana
[315a. sesién], en su calidad de i’[mnstro de Relaciones
Exteriores y.de representante de:Etiopia-ante la: Asam-
blea‘General: - Mi delegacién sé asocia;al ‘tributo. rens
dido a' Etiopia en esta declaracion;: a:la -que:mo: solo
coitsidera como un programa, ‘politicoque a’ todos ofreéce
una -garantia -sobre el espiritu con- el «cual se’aplicara
la resolucién que sea aprobada por la: Asamblea. Gene-
ral, sino’ también como-acto:de: fe.'de-un. iombre-de
Estado digno’ de tal nombre y de un'gobierno ‘gise: ha

dado tantas pruebas de'isu:adhesion’ & latcausa de+ la-

.

.Conhisién' Politica -4d"Hoc | y presen‘tado por esta a] la

56 La;

justicia 'y: de: la hbertad en’ otras ‘palabras, un’ acto

‘de:fe en los-principios y en los mas nobles 1deales de

laCarta-de las Nacmnes Unidas. -~ -

54. Al votar a favor'del proyecto que nos ocupa
saludo,; en nombre de mi goblemo, al'naciente Estado
federal, convencido -de que. seguira, come lo ha decla-
rado q? representante de Etiopia en esta Asamblea, la
tradu:lon de un pais que- bnlla esplendorosamente desde
la. mas remota antigiiedad.: ‘

55. 'St Fsune-chi YU (Chma) ( traduczdo del mgles)

Mi- ‘delegacion’ votari ' favor del: proyecto “de resolu-
cién' de las: catorce’ Potencms que fué aprobado porla

Asamblea ngeral

actitud dé: mi goblerno e n'c cuanto a toda_;lal

Co'p ¥

éuestlon ‘del destino de las _antxgua 1 colomas 1tallana:s

- se h basado constante y sistematicamerite en los prin-

Cipios. y dlsposm:ones de la Carta de las Nacmnes _Unj-
das, especlalmente ‘en, el espl;".tu de ammma mterpa-
cxonal concxhaclon internacional, cooperacién interna-
c10nal Yy Jﬁstlcla mternacxonal que encuentran expre-
sién en las cuatro. secciones del Articulo 1 del Capl-
tulo I de;esté documento.:En'todos los: debates efectuac
dos eni este’ perlodode sésionies de 1a Asamblea General
yen‘'los: anterlpres, i delegacion ha subrayado- en Tepé:
tldas "ocasiones que la independencia, la' libre determx-
nacién, - el ‘bieriestar- e -los* habitantes 'y ‘la paz 'y Ja
seguridad’ d-ben ‘tenerse siempre: presentes -y ‘que los
representantes en 1a Asamblea deben dedtcarles ftodaz sd

1.

atencion. I TECE U IS ST LA 3 eniiis

57.:. Tenemos que confcsar -que. dar una solucxon eqﬁl-
tativa al ;problema’de -Eritrea es dificil. Hemos tenido
que -valorar <diversos - principios:: cuya - aplicacién -nios
ha parecido: siempre facil; sea- por- falta:de: mfarmacnon
definida‘o a-causa:delos resultados’ aparentementeé con-
tradictqrios 7que se"t denvaban de su: aphcaclon estricta
; simiiltdnea.:- : ;

iy _e;nbargo, _debe ’fehc1tarfse a’ la Co sié
tzca ‘Acz ‘Hot pot ‘ 1a’ proposicion 16g1ca que hd’ formu-
ladg!, Aunque su’ proyeéto de resolucién no se 1funda

,,,,,,

pura A ‘absolutameénte en’ los prmc!plos de’ indepe
c1a)”r Tibre (.etermmacuSn —'y eso. prmclpalmeﬁt’e por-
que 1os antecidentes’y , cifras” necesarjos o han“ ; ufo

er' determinidos o acordados por el Premdente y
miémbros de fa gothlston para Eritrea'—reafirma elo-
cuetitemiente los principios- fundamentales' de la drmo-
nid entre 1os’ pueblos y reciierda qué las Nacioties Utii-
das’ deben servir de centro. qtie armionice 105 esfuerzos
de 145 ndciones’ por dlcanzar los® prmcxptos ‘de’Ta Catta,
Es'verdad‘qiie el prOyecto de resolucion es'el ‘resultado
de una stransaccion; como‘ algurios 1. han. dicho;, pero
no: la. consecuencia-de ‘una politica de apaciguamiento;
eslalabof ‘dé ‘quiénes se'esfuerzan’ por..defendet:el
espititu de la:Cartal y:no-el resultado de la 1htnmdac16n
ni de-las: amenazas o coefcwn de: madie;” «f L il

50: U Ademis; nii delegacxbn se complace en appf it v
préyecfo de rgsolucxén pdrque tiene en cuerita Una‘cen:
sideracion ‘especial’ que no“deberbs perder de’ vISta
Mi"delegacion sostiene —=‘como siémpre ha Sosténidé -
que toda solii¢idn’ del’complejo ‘problema’ de’ Eritrea
debe basarsé no:solo‘en la observancia de'los: prmcnpxos
qué.acabo-dé entumerar; sino. también -en:su ‘aceptacion
por las: des partes:principales. vxtalmcnte interesadas;:a
saber, Ttalia democratica y Etlopla, paises' porillos: que
el mia: txene la; més:profunda sxmpatla: y::conilos: que
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tﬁénﬁéne .exceleht_es rrela‘cione“s. El hecho de fcjue el pro- -

yecto de resolucién que ocupa a la Asamblea sea acep-
“table para ambos paises es una razdn adicional para
que mi delegacion vote en favor de él.

'60. No obstante estas observaciones, mi delegacién
estima que las disposiciones del proyecto de resolucién
no son completamente adecuadas ni absolutamente per-
fectas. Por ejemplo, seria mucho mas satisfactorio —
y lo probable es que haya muchos representantes que
lo aprueben — si el pueblo de Eritrea, por conducto de
su Asamblea elegida, tuviera oportunidad de elegir su
- propia forma de gobierno, y su propio destino, al cabo
de cinco o diez afios, por ejemplo. Es probable que el
pueblo de Eritrea decida continuar la federacién con
Etiopia. No obstante, si ese pueblo desea unirse a Etio-
pia o ser independiente, debe permitirsele decidirlo. Al
hecho de que no exista tal disposicién en el proyecto
de resolucion se debe la lamentabie circunstancia de
que algunos Miembros de la Asamblea no puedan
apoyarlo. Pero la ausencia de tal disposicién no impe-
dira a mi delegacion votar a favor de ese proyecto de
_resolucién. | o o

61. Mi delegacion votard en contra de los proyectos
de resolucién presentados por la URSS y Polonia, por
una razén que considera evidente: los patrocinadores
de dichos proyectos no desean la verdadera independen-
cia del pueblo de Eritrea; su verdadera finalidad parece
ser la creacién del caos en el Africa Oriental, como lo
han demostrado ampliamente al mundo con lo que estin
tratando de hacer en mi pais y en Corea. - o

62. Como la Asamblea General estd préxima a some-
ter a votacion los proyectos de resolucién, me permito
poner de relieve la satisfaccién y el reconocimiento de
mi delegacién por las observaciones conciliatorias for-
muladas por el Ministro de Relaciones Exteriores de
Etiopia esta mafiana [315a. sesidn]. Estoy seguro de
que hubiéramos oido palabras anédlogas de conciliacién
y cooperacion del Ministro de Relaciones Exteriores de
Italia democratica, si hubiera tenido la oportunidad de
estar con nosotros hoy. Ante estas garantias, mi dele-
gacion — y estoy seguro de que asi sera con las demis
delegaciones ante esta Asamblea — confia en que el
gobierno del nuevo Estado federal, que ha recibido la
bendicion de las Naciones Unidas, gozard de tranqui-
lidad y prosperidad interna, en que todos sus habi-
tantes gozaran de igualdad, y en que el nuevo y mayor
Estado de Etiopia aportara como Miembro de las Na-
ciones Unidas, la contribucién que le corresponde a la
consolidacion de la paz y de la seguridad, no sdlo en
la. parte oriental de Africa, sino en el mundo entero.

63. Sr. GETMANETZ (Repiiblica Socialista Sovié-
tica de Ucrania) (traducido de la versién francesa del
texto en ruso): La delegacion de la RSS de Ucrania
es una de las que, fundandose en los principios de la
. Carta de las Naciones Unidas sobre el derecho a la
libre determinacion de los pueblos-y-teniendo en cuenta
los intereses de la poblacion autdctona, se pronunciaron
siempre-y se pronuncian ahora-a favor de la indepen-
dencia de los pueblos de todas las antiguas colonias
italianas, a saber, Libia, Somalia y Eritrea.

64. El derecho a la libre determinacion de esos pue-
blos es 'un derecho natural e inalienable. Ello. significa
que toda nacién debe poder determinar su destino con
entera libertad, sin que las demas naciones intervengan
en su vida interna, politica, econémica y cultural.

65. Para oponerse al derecho a la libre ‘determinacié]
de los pueblos sélo se encuentran los representantes
de las Potencias colonialistas,. que procuran por todes

los medios prolongar la situacidh en que se hallan log
paises sojuzgados, para seguir explotindolos y saquein.
dolos. - s e : T

66. La delegacion de la RSS de Ucrania considers
que es necesario garantizar al pueblo de Eritrea el goce-

de su derecho a la libre determinacion, con el mismo

fundamento que se garantizo ese derecho al pueblo de -
Libia, que muy pronto se constituird en Estado inde. -

pendiente. Esta reclamacion se funda ante todo en I

idea de gue el pueblo de Eritrea constituye indudable-

mente una nacién y de que posée todas las caracteris-
ticas de tal. Constituye, en efecto, una comunidad social

bien establecida y durable, constituida.merced a una

comunidad de idioma, de cultura, de vida econdmic
y de rasgos psicologicos que tienen su exponente en

- una cultura comun. oo .
- 67. .Cuando la Comision .Politica Ad Hoc examiné la

cuestion de Eritrea, los representantes de varios paises
hicieron declaraciones en apoyo del derecho del pueblo
de Eritrea a la libre determinacién, asi como de su
derecho a la independencia; sin ‘embargo, cuando los
diferentes proyectos de resolucion, a saber, los de la
URSS, Polonia, el Pakistan, y los paises arabes, . fue-
ron sometidos a votacion, esos mismos representantes
demostraron que lo que en realidad apoyan y practican
es una politica de dominacioén colonial. ‘

68. Los representantes de Haiti, Liberia, Birmania,

- Filipinas y algunos otros paises votaron, en el seno de

la Comision, a favor de una fedefacién forzosa de Eri-

trea con Etiopia, despojando asi a aquel pais de I |

independencia ; con ello demostraron que sélo eran un
instrumento manejado por los colonizadores en su lucha
contra €l movimiento de liberacién nacional de los pue-
blos coloniales sojuzgados. ,

69. Las delegaciones soviéticas, asi como los represer-
tantes de las democracias populares, declararon clare-
mente en la Comisién Politica Ad Hoc que se debia
otorgar inmediatamente la independencia a Eritrea,

Ademis, pidieron la retirada de Eritrea, en un plazo de

tres meses, de las tropas britinicas de ocupacién y
asimismo, que se cediese a ese pais la parte del territo-
rio que sea indispensable para proporcionar a Etiopia
un acceso al mar por el puertd de Assab. ,

’ . . . ’ ' » sy .I‘
70. La votacion realizada en la Comisién demostro

que, tras un acuerdo concertado en los pasillos entre .

las delegaciones de las Potencias colonialistas y la dele-
gacién de los Estados Unidos, y gracias a la presion
directa que ejercieron sobre otros miembros de la
Comisidn, tales delegaciones consiguieron violar una
vez més los principios de la Carta de las Naciones Uni-
das e imponer a la Comisién un proyecto de resolucion
que en nada responde a los intereses y anhelos de inde-
pendencia del pueblo de Eritrea.

71. El proyecto de resolucién de las catorce Poten-

cias sobre la supuesta federacion de Eritrea con Etio:

pia, proyecto que ahora ocupa a la Asamblea Genera,
sélo refleja los intereses de las Potencias colonialistas
y-esta dirigido contra el pueble de licitrea, Amparan-
dose en la autoridad de las Naciones Unidas, ese pro-
yecto oculta los planes imperialistas que las Potencias
colonialistas abrigan respecto a Eritrea e induce a error
a la opinién publica internacional.

i

>
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- 72, Es particularmente significativo que ese prolijo
proyecto de resol}lcién no me ﬁt;ione»'sxquxer?’ el derecho

del pueblo de Eritrea a la libre determinacién, derecho
proclamado como uno de los principios fundamentales
de 1a Carta de las Naciones Unidas. : :

73. La delegacién de ]a RSS de Ucrania considera
que €l proyecto de resolucion propuesto por la Comi-
- ¢i6n Politica Ad Hoc sobre la cuestion de Eritrea, dista
mucho de ser satisfactorio y resulta inaceptable porque
no asegura a Eritrea la independencia, a la cual tiene
-un derecho indiscutible ese pais. - : |

74, La delegacién de la RSS de Ucrania, pais donde
hace mucho tiempo se han abolido el sojuzgamiento
nacional. y sus causas, y donde toda discriminacion
nacional es imposible, pide firmemente que se conceda
sin demora la independencia a Eritrea y que se acabe
inmediatamente con todas las formas de sojuzgamiento
nacional y politico que imponen a ese pais los coloni-
zadores. - o e o

75. Por esto, la-delegacion de la' RSS de Ucrania
apoya el proyecto de resolucién presentzdo por la dele-

gacion de la URSS [A4/1570]. sobre 13 cuestion de
Eritrea y, por consiguiente, votard en favor de dicho

proyecto. - S .

76. Sr. AL-JAMALI (Irak) (traducido del inglés):

El afio pasado, cuando la subcomision encargada de
estudiar la cuestion del destino de las antiguas colonias
italianas examinaba el problema del porvenir de Eri-
trea, tres soluciones fueron sugeridas; a saber, la inde-

pendencia, la anexion o la particion. Mi delegacion tuvo
el honor de declarar en esa oportunidad que existia una
cuarta solucién: la federacién con Etiopia®. Mi delega-
cién tiene fe en el principio de la federacion, pero con-

fiaba en que esa federacion se efectuaria conforme a
una decision de los propios. pueblos de Eritrea y de
Etiopia, ya que también sostenemos el principio de la
libre determinacién de los pueblos. Inspirandose en
esta idea, mi delegacién presentd un proyecto de reso-
lucién a la Comision Politica Ad Hoc por el que pro-

ponia la formacién de.una asamblea nacional que deci-
diria si Eritrea habriz de ser independiente o si se
estableceria la federacion con Etiopfa. Desgraciada-
mente, la propuesta de mi delegaciéon no fué aceptada
y la abrumadora mayoria de la Comisién optd por otra,
decision. L S o

77. . Como wa dije, no nos opozniemos a la idea de fede-
racién, ‘Estimamos que la federacién es la mejor solu-
cion para el porvenir de Eritrea, pero confidbamos en
que esta federacion se basaria en la libre determinacion,
y también esperibamos que los términos de esa federa-
cién se basarian explicitamente en el principio de la
igualdad entre Eritrea y Etiopia. Desgraciadamente,
tampoco hemos logrado que el proyecto de resolucién
que nos ocupa sea modificado. Se plantea tuna nueva
situacién. Por lo que atafie a mi delegacién, nos com-
place poder decir que ahora estamos con la mayoria
por las razones que explicaré. B

/8. En primer lugar, mi delegacién ha recibido garan-
tias de la delegaciéon de Etiopia, garantias que hoy
han sido piblicamente declaradas aqui, en el sentido de

ret—

8 Ibid., cuarto pertodo de- sesiones, Prihw‘_m Comi'sién, Anezxo
g%‘ti?/ef% A/C1/522. Véase' también el documento A/C.l/,

que se dar igual trato a todos los habitantes de Eritrea
y de que los musulmanes tendran igual participacion,
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como también los italianes y demdis pueblos, sin dis-

criminaciéon.

79. ' Ademds, mi delegacién celebrd una reunién con el

jefe de la Liga Musulmana, que se oponia al proyecto
de federacién. Felizmente, el jefe de la Liga Miusul-
mana me ha asegurado que ha llegado a un completo
acuerdo con la delegacién de Etiopia y que los arreglos
que habran de efectuarse serin completamente satisfac-
torios para la oposicion en Eritrea. También he reci-
bido un telegrama de Adis-Abeba por el que se me
asegura que las comunidades drabes y musulmanas
aceptan de buen grado la federacion. ,

80. En vista de todas estas consideraciones, mi dele-
gacion se complace en declarar su ‘cambio de actitud,
junto con algunas otras delegaciones Arabes, actitud
que consiste ahora en apoyar el proyecto de resolucién
en vez de oponerse.a él. Estimamos que ahora que se
esta decidiendo el destino de Eritrea y que las Nacio-
nes Unidas estin pronunciandose sobre el .particular,
debemos ofrecer nuestro mas decidido apoyo. Debemos
apoyarlo por gran numero de votos, porque esto con-
tribuird a la armonia y a las buenas relaciones entre
los pueblos de Etiopia y Eritrea. ' B
81. Quiero aprovechar esta oportunida¢ ‘ara agrade-
cer la declaracién que hemos escuchado, wsta mafiana,
pronunciada por el Ministro de Relaciones’ Exteriotes

de Etiopia. Esperamos que estas palabras st converti- -

ran en hechos. Mi delegacién desea manifestar. sus mis
sinceros votos porque en lo futuro reine la prosperidad,
el progreso y la armonia entre los pueblos de Etiopia y
Eritrea. :

82. El PRESIDENTE (traducido del francés): He-
mos concluido con las explicaciones de voto. Procedere-
mos a votar sobre los diversos proyectos de resolucion,

83. En primer lugar someteré a votacién el proyecto

de resolucién presentado por Ia Comisién Politica 4d
Hoc [A/1561], Se ha pedido la votacién nominal.
84. Sr. BARTOS (Yugoeslavia) (traducido del fran-
cés): He pedido a la Secretaria que sobre las partes
siguientes-del proyecto de resolucién se vote separada-
mente ;- El primer considerando (ya que, al ser redac-
tado el tratado de paz con Italia, en Paris, la delegacién
de Yugoeslavia voto contra la disposicion del tratado
mencionada en dicho considerando); el inciso d) del
parrafo 6 de la parte dispositiva (nos permitimos soli-
citar que este inciso sea sometido a votacidn en dos

partes: .se trata, en la segunda, de los vestigios de.la

época de la colonizacion) ; el inciso a) del parrafo 7 dé
la parte dispositiva (quisiéramos votar separadamente
sobre cada una.de lab dos frases de este .inciso, ya
que la segunda, también, trata de los vestigios de la
época de la colonizacion). o

85. Respecto al resto del proyecto de resolucién’ vota~
remos favorablemente, .Estimamos, en efecto,..que..el
proyecto esta animado de un espiritu constructivo y que
el derecho a la libre determinacién de los' pueblos no
significa obligatoriamente la separacién de los pueblos:
La delegacidon de Yugoeslavia ha llegado a convencerse
de que el pueblo de Eritrea se manifiesta a favor de la
union con el pueblo de Etiopia. :

86. El PRESIDENTE (traducido del francés)::El

representante de Yugoeslavia ha pedido que se proceda

v
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a votar separadamente sobre. ciertos ‘pasajes ;- no- ha pe-
dido votacion separada ‘sobre todos los. pairafos. Por
otra parte, se-ha pedido votacién nominal. ¢ Estaria.con~

- forme el representante que la ha pedido en que la- Teser-
vemos para-la votacion sobre la totalidad del proyecto
de resolucion; o plde votacmn nommal sobre cada uno
de los parrafos ? a8

87. Sr. PEREZ CISNEROS (Cuba,) ( traduczdo del
f rances) Me basta con Que se vote nommalmente SObre

la totahuad ..... a2

88." El PRESIDENTE ( traduczdo del france.s‘) So-
meto a votacién el- primer ‘considerando del proyecto de
resohicién de Ia Comlslon Politica 4d Hoc’ [4 /1561 1.

Por 48 votos. contra 2, y 7 abstencwnes queda apro—,
bado el primer. conszderando 8 ;

89. . E PRESIDENTE ( traduczdo del frances) Se
somete a votacion el resto: del preambulo y-: los, parra—
fos 1a 5, inclusive, de la: parte.dispositiva. . .

' Po¥-39 votos contra 7, y 6 dbstenczones, queda apro-’
" boda la’ parte final del preambulo asi tomo los parra—
fos Y a5, inclusive, ‘de la parte dispositiva. =

'90.. El PRESIDENTE ( traduczdo del’ frances) So-

meto a votacién el parrafo 6.y sus 1nc1sos a) hasta ),
inclusive.

£ row f,

Por 14 z)otos contm 7, y 7 abste};cwnec queda apro-% |

bado el arra 0 6 sus. incisos a) kasia c); mcluswe,
v

91..: El" PRESIDENTE (traducido: del- france.s') " El
inciso‘d) del parrafo 6 ha:de someterse a votacion .en:
dos’ partes Someto a votacion en: primer, lugar la frase
que termina con:las :palabras “legislacion: federal”. .- -

Por 42 votos contra 5, y 10 abstenciones, queda

aprobada la primera. Frase del inciso 4) del. parrafo 6

92.. ElI PRESIDENTE ( traduczdo del. frances ) : So—
meto a votacién el final del inciso’' @) del” pari-afo 6.

" Por 44 votos§ contra 7.y5 absteimones queda apro-
bado el ﬁnal del inciso d ) del parrafo 6. , '

93. El. PRESIDENTE ( traducido del. frances) So—_

.neto 2 votacién el pr1nc1pio del parrafo 7 y la prlmera
frase del inciso a) P NS '

-Por 45 votos cantra mnguno, W 11 abstenczones, que-w
dan aprobados el prmczpzo del parmfo 7 ;y la pnmera
frase del inciso a).. SR

94, 'El PRESIDENTE ( traduczdo del {‘raf. ces) So-
meto a vofa,clon el resto del 1nc1so a) de parrafo

' Por " wotos contm 6 'y & abstencwnes, queda aprt;a
bado el final del inciso a) del pérrafo 7. . .

95 “El PRESIDENTE (traducido’ del’ frances) No
se ha pedido la votacién separada sobie el resto del
proyecto de resolucién. Por lo tanto,  someteré’ a vota-
cion el resto del texto del proyecto de resoluc10n a par-
tir del inciso ) del: pérrafo 7. DT .

' wPor 43 votos contra 7,95 absténcwz quedalapro-
bado el resto del texto del proyecto Cer, 7luczon

96. ' El. PRESIDENTE. (. traduczdo del. frances) A
continuacién someteré a. votacion nommal la totalldad
del .proyecto .de. resolucién [A4 /1561]

Se procede a votacién wominal. ;

~ Efectuado el sorteo.por el Preszdente, cOrresponde
votar en primer lugar ] Chma

e et 4 TP e ekt et

 sion Politica Ad Hoc en su 1nforme adlcmnal [4 /1561 /

| 103 El PRESIDENTE (traducido del frances).

=i¥ otos @ fawor: China; Colombia, Costa Rica;’ Dmi"
marca, 'Ecuador, Egipto, Etlcma, Francia, Grecia; Haity
Honduras, Islandla, India, Int{enesx‘a, Iran, Irak, Lif,
barno, " Liberia, -Luxemburgo, Méxicoy Palses Baj jos;
Nueva Zelandla, Nicaragua, Noruega, Panamj, Pamh
guay, Perq, Filipinas; Siria; Tailandia, Turquia, Unign
Sudafricana,, Reino Unido de Gran Breétafia e Irlandg
(fel ‘Norte, ‘Estados’ ‘Unidos: de’ Amerud, Venezuela

Yemen, Yugoesla,vla, Afgamstan, Argentma Austra.
lxa, Belglca, Bohvla, Brasil, Blrmama, Cq(ng.da, Chxle

Votos en contra: Cuba, Checoeslovaqula l(epubhga
Domlmcana, El -Salvador,. Guatemala, . Pakistin, Polo-
nia; Repubhca ‘Socialista Soviética de Ucrania, Unid
deffRepubhcas Socialistas Soviéticas,’ Repubhca Sogia:
nsta Soviética de ‘mermsxa. L R

Abstercwnes [srael Arabla Saudlta Suecxa, Uru-
guay '

- Por. 46 otos. cont;‘a 10 3. 4 abstenczones, ueda apro-
bado el proyecto de resolucion en su totalzg »
97. El PRESIDENTE (traducido del frances)w
Ahora .me permito consultar a- la- Asamblea sobreel;

segundo proyecto de resolucién presentado por la Comi-

Add 1]

98. Antes de someter a votacion el texto de que’sé
trata, me permito hacer una ‘preégunta al Relator dela
C’omlslon Politica Ad Hoc. ¢ Acaso se ha prev1sto inten:!
cionadamente gite los miembros del comité, si no llega-
ren'a ponerse acuerdo sobre una candidatura, habrin
de proponer a tres candidatos? ¢Es la cifra de tres;
un: limite maximo? A’ juicio de los autores del proyecty
de: resolucxon podrxa el comlte presentar dos o tres
candidatos? : a3t
99, Sr. LOPEZ (Flhpmas) Relator de la Comlslon
Politica Ad Hoc, (traducido del mgles) ‘Me parece qisé;
la. Comisién Politica 4d Hoc habia pensado que-en'él
caso' de” que los ‘miembros- de] - comité de ‘candidatiifag
no llegaran a ¢ ! acuerdo, deberia concederse la- mayoﬁ
latitud “posible a la ‘cuestién de la eleccién ‘de un' comi-
smnado para Eritrea. Por ‘esta razén: se ﬁ]o como
ntimero de candldatos la cifra de tres. '

100, No obstante, si: la 1ntenc1on de la Asamblea Ge
neral es. que esta eleicibn se limite ya sea a dos 0 a tres,
estimo que ello debe declararse exphcntamente en_\el
proyecto de’ fesolumon En consecyencia, podria intro-
ducirse. un pequefio cambio de forma ». fin de que’el
proyecto de resoluci6n diga “dos o tret “candidatos para
el puesto de Comlslonado de las Nacwnes umdas para
Erxtrea o S
101, EI PRESIDENTE (traduczdo del francés)
Agradezco ‘al Relator sit exphCacwn Me. parece Gue | lo:
mejor es dejar al pomlte en Ilbertad de presentar dos (]
tres candidatos. Puede suceder, en’ efecto, que no "se;
encuentrgn tres’ personas. que,.€n opinién del cormté
estén perfectamente cahﬁcadas para el cargo i

102. ..Por ‘consiguiente, .apoyo la sugestion . que‘ aca,é‘
de hacer el Relator y propongo la.aprobacion de la]
enmienda que nos ha propuesto. ) o

Queda aprobada esta enmzenda'

continuacién someteré a votacién el proyecto de reso]
lucién, con la enmienda que acaba de ser aprobada. ‘1 1

Por 45 votos contra 5, y 6 abstenciones, queda a,,',) g
bado el proyecto de resolucion. e
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104 El PRESIFENTE (traduczda del francés): A

.. cantmuacwn, someteré a votacién el proyecto: de reso-
Jucién presentado por 1a URSS [4/1570]. Se ha pedido
 1a votacién por partes. En consecuencia, la Asamblea

habrd de pronumciarse suceswamente sobre los tres
| parrafos dei proyecto.

“Por 32 wotos conira 13, ry 8 abstencwnes queda re-

, chazado el primer. parrafo

. Por-34 votos contra 9, y 10’ abstencwnes, queda re-

 chazado el sequndo pérrafo.

Por 38 wotos contra 5, y 14 abstencwnes, queda re-

chazado el tercer parrafo o

105. - El PRESIDENTE (; traduczdo del fnmces)
Hablendose rechazado cada uno de los tres parrafos en
votacién  separada, no hay por que proceder a votar
sobre la totalidad.- ~

- 106. La Asamblea ha de pronunciarse ahora sobre el

proyecto de resolucién presentado. por la de legacxon de
Poloma [4/1564].

107 Sr. GARCIA BAUER (Guatemala) Le ruego

- someter separadamente a votacion nominal el parrafo 1
- del proyecto que nos ocupa.

108, .El PRESIDENTE ( traduczdo del frances) La

votacion ‘nominal es reglamentaria, y se ha pedido que
se haga por partes En consecuencia, la Asamblea
votard a continuacion sobre el parrafo 1

Se procede a votacidn nominal. , :
Efectuado el sorteo por. el Preszdente, corresponde

votar en primer lugar ol Brasil.

Volos a favor: Reptblica Socialista Sov1ef1w de Ble-

lorrusia, Cuba, Checoeslovaquia, El Salvador, Guate-

mala, Paklstan Polonia, Arabia*Saudita, Reptiblica
Socialista Soviética de Ucrama Unlon de Repubhcas
Socialistas ‘Soviéticas.’ ‘ '

Votos en contra: Brasil Blrmama Canada, Chile,
China, Costa Rica, Dmamarca Ecuador Etiopia, Fran-
ciay* Grec1a Ha1t1 Honduras, Islandia, India, Liberia,

: Luxemburgo Mex1c0 Paises Bajos, Nueva Zelandla,

Nicaragua, Noruega, Panama, Paraguay, Perq, Filipi-
nas, Tailandia, Turquia, Unién Sudafricana, Reino

. Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados

Unidos de América, Venezuela Yugoeslav1a, Austra-
ha, Bélgica, Bolivia. :

. Abstenciones: - Colombla, Repubhca Domlnlcana

: ngpto IﬂdoneSIa, Iran, Irak, Israel, Libano, Suema,

Siria, Uruguay, Yemen Afgamstan Argentina,
"Por 36 votos contra 10 y 14 abstencwnes, queda

" rechazado el pdrrafo’ 1. .

109, .E1 PRESIDENTE ( twmluczdo del fmnces) A
contlnuacmn 'se someteran ‘sucesivamente a votacién
los parrafos 2, 3 y 4 del proyecto -de résolucion pre-
sentado por la delegaclon de Polonia.

Por 37 wotos. contra 5, y 13 abstencwnes queda

,rechazado el pdrrafo 2.

‘Por 34 wotos contra: 8 v 11 abstenciones, queda
rechazado el pdrrafo 3.

Por 35 wotos contra 5 y 11 abstencwnes queda

rechazado el pdrrafo 4.

110, El PRESIDENTE (traducido del francés):

:
.

E

Habiéndose rechazado las diversas partes del proyecto
de resolucién. presentado por la delegacién de Polonia,

I no hay por qué proceder a votar sobre su totahdad

Aplazamlenlo del éxamien’.de -la ‘cnestién ‘de ‘la
adn:llsmn de nuevos Mlembros en las Naemnes

111 ‘El PRESIDENTE ( traduczdo 2el frances) La
cuestlon siguiente del orden del dia trata de la admisién
de nuevos Miembros a.las Naciones Unidas y de la
opinién _consultiva de la Corte Internacional de Justi-
¢ia, Sobre este, partlcular, acabamos de recibir un pro-
yecto de resolucién presentado por Ta delegaclon -de
El Salvador- [A /1585] Tal yez las delegaciones ne
hayan tenido atin’tiempo de. estudlarlo y, si.no ‘hay
objecwn, aplazaremos el debate de esta cuestlon hasta
la sesion del lunes. ST e R

- A5t queda acordado.

Informe del Consejo de Administracién - Flducla-
ria: informe de la Cuarta Comlslon (A/ 1546)

[Tema 13 del programa]

El S 7. Anker (N omega), Relator, presenta el mfor-
me de la Cuarta Comision y los proyectos de resolucwn
que lo acompamm (A/1546)

112. .El. PRESIDENTE ( tmduczdo del frances)
Tengo la intencion de :someter-a votacidn -separada-
mente los: once proyectos -de. resolucion que ﬁguran en
el informe' de la Cuarta :Comision.

113. Sr. BARTOS (Yugoeslawa) ( traduczdo deI

frances) En'cuanto al proyecto de resolucién'I, hemos
pedldo que se proceda a votacién por partes.

114. El. PRESIDENTE (traducido del frances)
Someteré a votacidn sucesivamente los parrafos 1, 2
y 3 del proyecto de resolucién I.

Por 44 wotos contra uno y 6 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo 1.

- Por 41 votos contra ninguno y 8 abstencwnes queda
aprobado el parmfo 2.

 Por 45 votos contra nmguno y6 abstenczones, queda
aj:robado el parrafo 3.

115.. El PRESIDENTE ( traduczdo del frances)
Someteré a votacion el proyecto de resolucién I en su
totalidad.

Por 45 votos contra nmguno y 7 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion I.

116. El PRESIDENTE (traducido del francés): A
continuacion pasaremos a votar sobre el proyecto de
resnlucmn IT.

117. Sr. ICHASO (Cuba) : Sclicito votacién nominal

118. El PRESIDENTE (traducido del frances) Es
indudable que el representante de Cuba tiene derecho a
pedir que la votacién sea nominal, pero sefialo a su
atencion que aun hemos de votar sobre once proyectos
de resolucion. Si hemos de proceder a votacién nomi-
nal respecto a cada uno de ellos, nos hallaremos toda-
via aqui en el mes de enero..

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Preszdente corresponde
votar en primer lugar a China.

Votos a favor: China, Colombia, Cuba, Checoeslo-
vaquia, Dinamarca, Egipto, El Salvador, Etiopia, Gre-
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. cla, Ham, Honduras, Islandia, India, Indonasia, Iran,
~Irak, Libano, Liberia, Luxemburgo, México, Nueva
Zelandia, Noruega, Paises Bajos, Pakistin, Panamj,
Paraguay, Peru, Filipinas, Polonia, Arabia Saudita,
Suecia, Siria, Tailandia, Turqula Repubhca Socialista

Soviética de Ucrania, Umon Sudafricana, Union de

Repiiblicas’ Soc1ahstas Soviéticas, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América, Uruguay, Venezuela, Yemen, . Yugoeslavia,
Afganistan, - Argentina, Australia, Belglca, Bolivia,
Brasil, Birmania, Republica Soclahsta Sov1et1ca de
Blelorrusxa, Canada, Chile.

Votc en contra: Guatemala.

Abstenciones: Republica Dominicana, JZcuador, Fran-
Cia. . 3

“~Por 53 votos contra 1,y3 abstenczone.v, queda apro-
bado el proyecto de resolumon II.

119. El PRESIDENTE (traducido de! francés): Me
propongo someter a votacion la resolucion IIT.

120. Sr. PEREZ CISNEROS (Cuba): Siento mucho
demorar un poco la Asamblea con el precedimiento que
mi. delegacién va a solicitar, conforme al reglamento.
Sin' embargo, como para que las cuestiones referentes
al Régimen de Administracion Fiduciaria sean aproba-
das se necesita un sistema de votacion espec1al es decir,
las dos terceras partes de los votos, mi delegacion tiene
especial interés en que se vote nominalmente sobre los
proyectos de resolucion III, IV, V, VI y X. Prefiero
hacer esta peticion de una sola vez para todos los cita-
dos proyectos, a fin de no mterrumpn‘ el proceso de
votacion cada vez.

121. El PRESIDENTE ( traducido del francés) :La
votacién serd, pues, nominal, respecto a los proyectos
de resolucion III, IV, V, VI y X. El representante de
los Estados Unidos tlene la palabra para exphcar su
voto.

122. Sr. COOPER (Estados Umdos de Amerlca)

(traducido del inglés): La delegacion de los Estados
Unidos de Ameérica pide se someta separadamente a
votacién el tercer considerando del proyecto de reso-
lucién II1.

123. La delegacion de los Estados Unidos se ve obli-
gada a votar en contra de este considerando porque en
él se trata de definir las relaciones que han de existir
entre el Consejo de Administracion Fiduciaria y la
AsambIea General El Consejo de Administracién Fidu-
ciaria dicta su propio reglamento. Tiene competencia
para adoptar decisiones, y sus miembros son represen-
tantes de gobiernos y actuian con arreglo a instrucciones
de sus gobiernos. En nuestra opinion, seria improce-
dente tratar de definir estas relaciones en el preambuilo
de una resoluciéon de este tipo, y en consecuencia vota-
remos contra ese considerando y pedimos que -se
someta a votacion por separado.:

124. El PRESIDENTE (traducido del francés):
Segtn lo solicitado por el representante de los Estados
Unidos, votaremos por separado sobre el tercer consi-
derando del proyecto de resolucion III. El represen-
tante de Cuba tiene la palabra para explicar su voto.

125. Sr. PEREZ CISNEROS (Cuba): Haré en
pocys palabras la explicacién de mi voto, lo cual estimo

esa votacion, ademdas de ser separada, sea nominal,

126. La delegacién de Cuba desea declarar que votar} |

a favor del tercer considerando porque, si bien entiende
que el Consejo de Administracién Fiduciaria es inde-
pendlente para adoptar su reglamento, sin embargo
esta obligado por el Articulo 85 de la Carta, parrafo 2,

a ayudar a la Asamblea General en el desempefio de

las funciones que se enumeran en- -el Capitulo XII de
la Carta.”

127. Por lo tanto, respecto al tercer considerando del

proyecto de resolucién III -— cuyo texto dice solamente

que el Consejo al dictar su reglamento en virtud del

Articulo 90 de la Carta debe “tener siempre en cuenta
la inclusion en el mismo de todas las disposiciones nece-
sarias para auxiliar, segin lo dispone la Carta, a I
Asamblea General en el desempefio de sus funcmnes
relacmnadas con el Régimen de Administracién Fidy-
ciaria”, mi delegacmn entiende que interpreta exacta-
mente la correlacién que existe — y que debe existir —
entre el Articulo 90 de la Carta y el parrafo 2 del
Articulo 85, correlacién que es necesario precisar,
debido a ciertas pequefias dificultades que vienen exis-
tiendo entre-las relaciones del Consejo y de la Asam-
blea General.

128. Por lo tanto, mi delegacién votard a favor del
considerando que nos ocupa, por estimar necesario
precisar la opinion de la Asamblea al respecto.

129. El PRESIDENTE (traducido del francés):
¢Quedaria satisfecho el representante de Cuba si su
declaracién se incluyese en el acta taquigrdfica? Asi
quedaria constancia de que la delegacion de Cuba votd
a favor de este parrafo; no sé si es necesario hacerlo
o si el representante de Cuba insiste en la votacion
nominal.

130. Sr. PEREZ CISNEROS (Cuba): Si, sefior
Presidente, insisto en que haya votacion nominal.

131. El PRESIDENTE ( traducido del francés):
Someto a votacion el tercer considerando del proyecto
de resoiucion III. Se ha pedido .votacion nominal.

Se procede a votacion nomina;.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Turquia.

~ Votos a favor: Repubhca Socialista Sov1et1ca de
Ucrania, Unién de Republicas Socialistas Soviéticas,
Uruguay, Yemen, Yugoeslavia, Afganistin, Brasil,
Reptblica Soclallsta Soviética - de Bielorrusia, China,
Colombia, Cuba, Checoeslovaquia, Egipto, El Salva-
dor, Haiti, Indla, Indonesia, Irak, Libano, Liberia,
México, Flhplnas, Polonia, Arabia Saudlta Siria.

Votos en contra: Union Sudafricana, Reino Unido
de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados Unidos
de América, Austraha, Bélgica, B011v1a, Birmania,
Dinamarca, Francia, Islandia, Luxemburgo, Paises
Bajos, Nueva Zeland1a, Noruega, Suec1a, Tailandia.

Abstenciones: Turquia, Venezuela Argentina, Ca
nadi, Chile, Repiblica Dominicana, Ecuador, Etlopla,
Grecia, Iran, Paklstan, Panama, Paraguay, Perd.

necesario despues de haber pedido una votacibn sepa: ,»
rada sobre el tercer considerando. Pido también que

Hay 25 votos a favor, 16 en contra y 14 abstenciones. ‘
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32, El PRESIDENTE (traducido del francés): De

conformidad con el articulo 84 del reglamento, las
cuestiones relativas al funcionamiento del Régimen de
Administracién Fiduciaria requieren mayoria de dos

tercios. . :

tercios, queda desechado el tercer considerando del
proyecto de resolucion I11.

133. El PRESIDENTE (iraducido del francés):
Someto a votacion la totalidad :2l proyecto de reso-
lucién III, con exclusién del ter.er considerando, que
ha sido desechado. Se ha pedido votacién nominal.

Se procede a votacion nominal.

 Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar ¢ Tailandia.

Votos o favor: Tailandia, Turquia, Reptblica Socia-
lista Soviética de Ucrania, Unién Sudafricana, Unién
de Republicas Socialistas Soviéticas, Reino Unido de
Gian Bretafia € Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América, Uruguay, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia,
Afganistin, Argentina, Australia, Bélgica, Bolivia,
Brasil, Birmania, Repiblica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Chile, China, Colombia, Cuba, Checoeslo-
vaquia, Dinamarca, Ecuador, Egipto! El Salva,dor,
Etiopia, Francia, Grecia, Haiti, Islandia, India, Indo-
nesia, Iran, Irak, Libano, Liberia, Luxemburgo, Mé-
xico, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Pakis-
tin, Panama, Paraguay, Pert, Filipinas, Polonia, Ara-
bia Saudita, Suecia, Siria. S

Abstenciones: Canada, Republica Dominicana.

Por 53 votos contra ninguno y 2 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion III, con excepcion
del tercer considerando.

134, El PRESIDENTE (traducido del francés):
Someto a votacion el proyecto de resolucion IV. Se ha
pedido votacién nominal. -

Se procede a wvotacidn nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Israel. '

Votos a favor: Libano, Liberia, México, Noruega,
Pakistin, Panami, Pert, Filipinas, Polonia, Arabia
Saudita, Suecia, Siria, Tailandia, Turquia, Reptblica
Socialista Soviética de Ucrania, Unién de Repiblicas
Socialistas Soviéticas, Estados Unidos de Ameérica,
Uruguay, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Afganistan,
Argentina, Bolivia, Brasil, Birmania, Republica Socia-
lista Soviética de Bielorrusia, Cuba, Checoeslovaquia,
Dinamarca, Ecuador, Egipto, El Salvador, Etiopia,
Grecia, Haiti, Islandia, India, Indonesia, Irin, Irak.

Abstenciones: Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Paraguay, Unién Sudafricana, Reino Unido
de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Australia, Bél-
gica, Canada, Chile, China, Colombia, Repiiblica Domi-
nicana, Francia. -

Por 41 votos contra ninguno y 14 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucién IV,

135, El PRESIDENTE (traducido del francés):
Pasamos al proyecto de resolucion V. =~

136. Sr. COOK (Reino Unido) (traducido del in-

glés); Me permito solicitar que se someta a votacién .

por separado el quinto considerando del proyecto - de
resolucion V. Mi delegacién votard en contra de este
considerando porque no podemos aceptar la sugestion
de que pueda existir una peticion anénima. Pueden
existir, -por supuesto, comunicaciones anonimas y, en

No habiendo obtenido la mayoria necesaria de dos 12 Cuarta Comisién, mi delegacién vot6 en favor de
) una enmienda que habria introducido este concepto.

137. No obstante, dada la actual redaccién de este
considerando y teniendo en cuenta que en la parte dis-
positiva de este proyecto.de resolucién no existe nin-
guna referencia a peticiones anonimas, ni siquiera a
comunicaciones anodnimas, mi delegacion estima que
este considerando es inadmisible en el presente pro-
yecto de resolucion. Si es suprimido, mi delegacion
votard a favor del proyecto de resolucién, aunque se
permite sefialar que, en su opinidn, las palabras que se
refieren al derecho de peticion como uno de los dere-
chos fundamentales del hombre también son inadmi-
sibles en vista de los debates sostenidos en la Tercera
Comision acerca del propuesto pacto de derechos del
hombre. ' ‘

138. El PRESIDENTE (traducido del francés):
Someto a votacidn el quinto considerando del proyecto
de resolucién V. R

Por 24 votos contra 17, y 7 abstenciones, queda recha-
zado el quinto considerando del proyecto de resolucion

139. El PRESIDENTE (traducido del francés):
Someto a votacion la totalidad del proyecto de reso-
lucién V, con exclusion del quinto considerando, que
acaba de ser rechazado. La delegacion de Cuba ha
solicitado votacion nominal.

Se procede a wvotacidn nominal, : _

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar al Irdin. . -

Votos a favor: Iran, Irak, Libano, Liberia, Luxem-
burgo, México, Paises Bajos, Nueva Zelandia, No-

- ruega, Pakistan, Panama, Paraguay, Pert, Filipinas,

Arabia Saudita, Suecia, Siria, Tailandia, Turquia,
Union Sudafricana, Reino Unide de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de América, Uru-
guay, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Afganistin,
Argentina, Bolivia, Brasil, Birmania, Canada, Chile,
China, Colombia, Cuba, Dinamarca, Ecuador, Egipto,
El Salvador, Etiopia, Francia, Grecia, Haiti, Islandia,
India, Indonesia. - 2 : o

Abstenciones: Polonia, Repiiblica Socialista Sovié-
tica de Ucrania, .Unidon de Republicas Socialistas Sc-
viéticas, Australia, Bélgica, Repiiblica Socialista Sovié-
tica de Bielorrusia, Checoeslovaquia, Repuiblica Domi-
nicana. | o

Por 47 wvotos contra ninguno y 8 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion V, con exclusion
del quinto considerando. ‘

140. El PRESIDENTE (traducido - del francés):
Someto a votacion el proyecto de resolucion VI. Se ha
solicitado la votacién nominal. ’

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Australia.

Votos a favor: Brasil, Birmania, Republica- ,Socia;

lista Soviética de Bielorrusia, China, Colombia, Cuba, - -

Checoeslovaquia, Ecuador, Egipto, El Salvador, Haiti,
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Indla, Indt:nesxa, Iran, Irak Libano, Liberia, México;
Pakistan, ;Ranama, Pamguay, Filipinas, Polonia, Ara-
~ bia Saudits; Siria, Tailandia, Reptblica :Socialista ‘So-
viética de.Ucrania; Uni6én de. Repiblicas ‘Socialistas
Soviéticas; Uruguay, Yemen, Yugoeslawa, Afgamstan
Argentina.

Votos en conira: Austraha Bélglca, Canada, Fran-
cia, Luxemburgo, Nueva Zelandxa, :Noruega, - Suecia,
Union Sudafricana, Reino Unido de Gran Bretana e
Irlanda-del Norte, Estados: Unidos de' América.’ -

- Abstenciones: Bolivia; Chile; Dinamarca, . Republica
Dormmcana ‘Etiopia; Grec1a Islandla Israel Palses
Bajﬁb, Peru, Turquia,’ Venezuela SR

“Por 33 votos. contra 11, 12 abstehcwnes, queda
aprobado el prayecto de resolucwn VI ——

Por 47 vatos contra nitiguno. y é abstencwnes, queda
aprobado el. proyecto de. resolucion VII.. i

“ Por 54-votos cotitra mnguno y°1 abstencwn, queda
aprobado "¢l proyecto ‘de resolucion VIII:

Por 51 votos contra ninguno.y 2 abstenczones queda
aprobado el proyecfo de_ resolucwn IX

141. El PRESIDENTE ( traduczdo del frances)
Someto a votacién el proyectmde resoluc1on . Se ha
pedldo votacmn nommaI

Se procede a votacion nommal

- Efectuado "el sorteo:por el Pre.wdente, corresponde
votar en primer-lugdr o Yemen. - =z

“'Votos' @ faz:or “Yemen,' YUgoeslawa, Afgamstan,
Argentina, ‘Australia, B011V1a, Brasil, Birmania, Repa-
blica Socialista Soviética de BleIorrus1a, Canada, Chile,
China, Colombia, Cuba, Checoeslovaquia, Dinamarca,
Repubhca Dominicana;* Ecuador, Egipto, El Salvador,
Etiopia, Francia, Grecia, Guatemala, Haiti; Islandia,
India, Indonesm Iran, Irak, Israel, Libano, leerla,
Luxemburgo Mexmo, Palses Ba]os, Nuéva’ Zeland1a,
_ Noruega, Paklstan, Panama, Paraguay, Per Flhpl—
nas; Polonia, Arabia Saudlta, Suecia, Siria, Tallandla,
Turqtna Repubhca Socialista ' Soviética de Utcrania,
Unién de 'Repiiblicas’ Soc1ahstas Soviéticas, Reino
Unido' de ‘Gran Bretafia e Itlanda del” Norte, Estados

Unidos ‘de América, Uruguay, Venezuela.

Abstenczpnes Belglca, Umon Sudafr,lcana

-.Por:55 votos contra ningino 'y 2. atbsfencmnes, queda
aprobado el proyecto de resolucion. -

" Por 48 votos contra wingunoy-6 abstem‘wnes, gueda
aprobado el proyecto de resoluczon XI

ERRNEEIN

Anuguas colomas 1tallanas. c) proyecto de acuer-
. do sobre administracién fiduciaria para el ierri-
torio de Somalia bajo administracién italiana:
“informes de la Cuarta Comisién (A/ 1550) y
de la Qumta Comisién (A/1573)

[Tema 21 del programa]

142 El PRESIDENTE (i sraducido del frances) La
Asamblea General examina el informe de la Cuarta
Comisién, concerniente al proyecto.de acuerdo sobre
administracién fiduciaria para el territorio de Somalia
bajo’ administracién italiana {A/1550]. En ese infor-
me, la Cuzrta Comisién ng ha presentado fiitigin pro-
yecto de ‘resclticién, ‘pero la ‘Asamblea Geéfieral - débe

' " 4 Ibtd sgnnto pmodo de .m'zones, Cuarta Commén, 1733. 3 |

———

pronunciarse medlante votacxon sobre un proyecto de
resolucion: . - o

143, Recordando lo queé’ se ha. hecho en‘afios prece.
dentes, propongo que se adopte un’proyeécto ‘de réso.
lucién semejante al que fuera aprobado anterlormente

" que dice:

YL Asamblea General

“A prucba el proyecto de’ Acuerdo sobre admins:
-tracién fiduciaria para‘el Tetritorio de Somalia bajo
admmlstramon 1tahana que ﬁgura en el documentd
A/1294” ST : .

144. " ‘Sorieto 2 votdcién esta resolucmn s o

145.. Sr. J. MALIK (Uni6n de Repubhcas Socialista
Soviéticas),_(traducido de la version francesa. del fexto
en ruso): Pido la palabra para explicar mi voto. . ..

146. -El. ;PRESIDENTE _(iraducido del frances) :
Concedere la palabra al.Sr. Malik cuando se haya efec.
tuado la votacién. No-estoy obligado a darle la palabra
para explicar su voto antes de la votacién, a menos que
msee suscitar ahora una cuestién de. orden referente
a la: -votacibn.

147, 5r.]. MALIK ( (Umon de Repubhcas Soc:ahstas
Soviéticas) (traducido de la version francesa del texto
en-ruso): Déseo sencillamente explicar mi.voto. -

148, El PRESIDENTE ( traducido del frances) Le
concedere la paIabra después de la vota vlon ademas
ya estan inscritos otros oradores. o

Por 44 wotos contra 6, queda aprobado el proyecto
de resolucign leido por el Presidente.

149. El PRE%IDENTE (traducido dél frances) El
representante d¢ Poloma tlene la palabra para exphcar
su voto. ‘

150. Sr. DROHOJOWSKI (Poloma) (traducido del
inglés): Si mal no recuerdo, se pregunto al President¢
si: un representante debia explicar ‘st voto antes o des:
pués de la votacion, y el Presidente declaré que no tenia
la intencién de romper la tradicion establecida, es decir,
que los representantes pueden explicar su voto antes de
votar. Hoy, sin embargo, no se ha respetado esta tra—
dicion y lamento que asi Haya sucedido.

151, * ' Durante los debates dela Cuarta Comisién,* la
delegacién de Polonia realizé un analisis por. articilos
del proyectado acuerdo’ sobre ‘adminis stracion - fiduciaria
pata’ Somalia y de la declaracion ¢’ principios consti-
tucionales que se mcluye como azexo. Este anilisis y
la discusion posterior €n la-Cuarta Comlsmn nos lleva-
ron a ciertas conclusiones: e

152 'En primer lugar, ni el acuerdo sobre adm1mstra- |
ciéh fiduciaria ni la declaracion ‘de principios consti-
tucionales garantiza la partlclpacmn adecuada de los
sorralis en la administracion del pais, en su sistema de
enisefianza y- en' sus instituciones sociales. Los doar
mentos citados no conceden al pueblo-semali el dere-
cho de elegir sus proplos representantes en el Consejo |
Territorial, que estard integrado unicamcate por per-
sonas de51gnadas por la Potencia administradora. 13
organizacion judicial se, basari en el derecho 1ta114'10 y
estari en manos de jueces italianos. Las escuelas serdn |
administradas de acui-do con Tos deseos ‘de la Potencid
Admlmstradora y no en beneﬁcw del pueblo somali.

sesioties,



' 153. En-segundo lugar, el pais queda abierto a la
explotacién colonial de todos sus recursos naturales y a
yna dominacién econémica de la Potencia Administra-
dora de tal naturaleza que pondra en peligro el logro
de la completa independencia politica de la nacién
somali. , ‘

154. En tercer lugar, importantes recomendaciones de
2 resolucién aprobada por la Asamblea General el afio
' pasado [resolucién 289 A (V)] han sido pasadas por
alto, como lo han sido las sugestiories de caracter obli-
gatorio del anexo presentado por la India, al que mu-
chas delegaciones atribuian suma importancia el afio
pasado. , ‘ o N
155. En cuarto lugar, la declaracion del Presidente del
Consejo Consultivo de las Naciones Unidas para Soma-
2 nos convencié durante el debate efectuado en la
(uyarta Comisién de que no se trata de un organo que
defenderd adecuadamente los derechos del pueblo

somali. - v

15%. La delegacion de Polonia, en el altimo periodo
de sesiones de la Asamblea General, pidi6 que no se
aplazara la concesién de la independencia al pueblo
somali y a Somalia. Abogamos por el establecimiento
de un régimen de administracién fiduciaria para Soma-
lia, con las Naciones Unidas como Autoridad Admi-
' nistradora. Insistimos en una solucion que ni en la letra
ni el espiritu fuera analoga a las tristes experiencias de
la tradicional explotacién colonial, que cada uno de los
Miembros de las Naciones Unidas debe combatir con
todos los medios a su alcance.

157. La mayoria eligi6 otro camino. En consecuencia,
nos vimos obligados a votar en contra del ucuerdo
sobre administracién fiduciaria propuesto en los docu-
mentos que se examinaban en la Cuarta Comision, y
también tuvimos que votar en contra de dicho acuerdo
en la sesion plenaria correspondiente.

158. Este acuerdo, nos permitimos afiadir, que nos
hace recordar los imperios coloniales de antafio, no
sirve los legitimos intereses ni aspiraciones del pucolo
somali. Por el contrario, sirve los intereses de aquellos
que establecen bases militares en toda Africa. Como no
sirve al pueblo somali tampoco sirve a la causa de la
paz ni a la pacifica cooperacién internacional de todos
los pueblos del mundo. :

- 159. Deseo reitersr que deploro profundamente que
¢l Presidente no permitiera-a mi delegacion hacer uso
de la palabra antes de votar.

1600. El PRESIDENTE (traducido del francés): Me
habria abstenido de responder si al terminar la explica-
- ¢ion de su voto el representante de Polonia no hubijera
repetido su protesta contra mi manera de actuar. Es
sabido que el Presidente tiene el poder discrecional de

0 después de la votacién. Esta mafiana ciertos repre-
sentantes me pidieron que les autorizara explicar su
voto antes de comenzar a votar. Accedi gustosamente
a sus deseos, pero es facil comprender que, una vez
comenzada la votacion, no es posible interrumpiria para
Permitir a un representante explicar su voto. Los miem-
bros de la Asamblea General admitirin que he actuado
de conformidad con el reglamento y para mantener el
- orden en nuestros debates. '

161 Sr. BIHELLER (Checoeslovaquia) (traducido
' del inglés) : Durante los debates celebrados en la Cuarta
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permitir a los miembros que expliquen sus votos antes

Comision, la delegacion de Checoeslovaquia manifestd
claramente su oposicion fundamental a la idea de colo-
car a Somalia en fideicomiso bajo una sola Potencia, y
se opuso especialmente a la idea de que tal Potencia
fuera Italia, antiguo amo, colonial de ese territorio.
162. La decisiéon de la Asamblea General que inicié
este procedimiento es contraria al tratado de paz con
Italia y contraria al espiritu de la Carta y a los obje-
tivos del Régimen de Administracién Fiduciaria. Sabe-
mos que en este caso también el Gobierno de los Esta-
dos Unidos impuso su voluntad a la mayoria. El Go-
bierno de los Estados Unidos pasando por alto los
intereses del pueblo somali, estd decididamente empe-
fiado en transformar a Somalia en una base militar y
en una fuente de materias primas y de mano de obra
para sus planes agresivos contra la URSS y las demo-
cracias populares, y asimismo, contra los movimientos
de liberacion nacional del Asia y el Africa. ‘

163. El Acuerdo sobre Administracién Fiduciaria para
Somalia, basado en una decisién fundamentalmente
errénea, contiene disposiciones que permitirin a la
Autoridad Administradora arraigarse politica y econé-
micamente en el pais y reforzar sus posesiones colo-
niales a expensas del pueblo somali. La delegacion de
Checoeslovaquia examiné en detalle este tema en la
Cuarta Comisién. En consecuencia, sblo serd suficiente
mencionar brevemente los defectos mas importantes
de ese acuerdo. ' ‘

164. ' El acuerdo no contiene disposicion alguna que
estipule el derecho de las Naciones Unidas a influir
decisivamente, por conducto de sus Organos competen-
tes, con inclusién del Censejo Consultivo, en la for-
mulaciéon de normas administrativas en Somalia. - El
acuerdo nicamente concede a' Consejo Consultivo el
derecho a ofrecer ayuda y ascsoramienic, lo cual la
Autoridad Administradora estari -en libertad de tener
0 no tener en cuenta, Este acuerdo no concede al Con-
sejo Consultivo el derecho a prohibir, si es necesario, la
adopcion de cualquier medida por la Autoridad Admi-
nistradora, que perjudique el logro de los objetivos del
Régimen de Administracion Fiduciaria.

165. En segundo lugar, aunque en este. caso el Régi-
men de Administracion Fiduciaria estd explicitamente
limitado a un periodo de diez afios, el acuerdo no con-
tiene ninguna disposicion que obligue a la Autoridad
Admiristradora a establecer progresivamente érganos
electivos suficientemente democraticos y representativos
del pueblo somali. El Consejo Territorial znencionado
en el acuerdo no es substitutivo de un ¢grgano represen-
tativo democraticamente elegido por ¢l pueblo somali;
séOlo tiene capacidad consultiva. Sus niiembros son ele-
gidos por la Autoridad Administradora, y no cabe la
menor duda de-que s6lo habran de ser personas dispues-
tas-a aceptar toda y cualquier medida d¢ la Administra-
cion, incluyendo las que sean contrarias a los intereses
del pueblo somali y a los objetivos del régimen de
administracion fiduciaria.

166. En tercer lugar, el acuerdo no contiene disposi-
cién alguna que garantice efectivamente los intereses
econémicos del pueblo somali. Por el contrario, permite
a la Autoridad Administradora alquilar por un periodo

" ilimitads, hasta 1.000 acres de terreno a personas no

indigenas o a compafiias, necesitindose solamente el
consentimiento de dos tercios ‘de los miembros del Con-

- sejo Territorial. Este consentimiento puede obtenerse
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facilmente, si se tiene en cuenta que los miembros de
este 6rgano son elegidos ex profeso. Igualmente ca-
rente de valor, como garantia de los intereses somalis,
la disposicién que permite, y en efecto autoriza, a la
Autoridad Administradora a alquilar por un periodo ili-
mitado a personas no indigenas o a compaitias la explo-
tacion -de los recursos naturales existentes en el terri-
torio. Es evidente que el alquiler a largo plazo, per-

mitido en el acuerdo, dara suficiente latitud a los actua- -

les y posibles explotadores coloniales para explotar
despiada y lucrativamente el terreno, los recursos natu-

rales y la mano de obra en el territorio por afios y__

afios aun después de lograrse la independencia.

167. Por tultimo, el acuerdo autoriza a la Autoridad
Administradora a establecer una fuerza de policia y
fuerzas armadas, con el supuesto propdsito de mante-
ner la paz y defender el territorio. Estas dos disposi-
ciones conceden a la Autoridad Administradora el dere-
cho a establecer firmemente el dominio colonial italiano
en el territorio, a violar el tratado de paz con Italia
extendiendo y empleando las fuerzas bajo su mando
mucho mas alld de los limites propuestos. El acuerdo
concede a la Administracion italiana el derecho a esta-
blecer bases militares en Scmalia, arrastrando asi a este
territorio y a su pueblo a unirse a la cadena de planes
estratégicos de los Estados Unidos. Esto es tanto mas
censurable cuanto que estos planes estan dirigidos no
sOlo en contra de los paises independientes pacificos y
amattes de la libertad, sino en contra de las luchas de
liberacién de los pueblos en las colonias. El propdsito de
esta disposicion es evidentemente comprometer e im-
plicar al pueblo somali en las preparaciones bélicas,
que no son de su invencién y que son contrarias a sus
intereses, encadenindolo asi al carro de guerra norte-
americano sin dar al pueblo somali el derecho ni la
posibilidad de decidir libremente y conforme a sus
intereses.

168. Estos son los principales motivos por los que la
delegacion de Checoeslovaquia se opuso al proyecto de
resolucion que aprueba el acuerdo sobre administracion
fiduciaria, y vot6 contra él.

169. Sr. TAJIBAEV (Unioén de Repiblicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido de la version francesa del
texto en ruso): Permitaseme exponer brevemente los
motivos del voto de la delegacion de la URSS; deploro
infinitamente que no se me haya permitido hacerlo antes
de la votacién como lo habia pedido mi delegacion.

170. El Gobierno de la URSS estima que, con la
mayor rapidez posible, se debe dar la independencia al
pueblo de Somalia y permitirle decidir su propio des-
tino. En efecto, ese pueblo tiene derecho a adoptar esa
decision y esta plenamente calificado para ello.

171. Por este motivo, la URSS se opuso en el pasado
periodo de sesiones de la Asamblea General a que la
antigua colonia italiana de Somalia fuese colocada bajo
la administracién italiana por un periodo de diez afios,
y propuso que se colocara provisionalmente a dicho
territorio en fideicomiso ejercido por el propio Consejo
de Administracién Fiduciaria de las Naciones Unidas;
a ese territorio debe dirsele una cabal independencia al
expirar un plazo de cinco afios.®

172. No obstante, el bloque angloamericano, que desear
convertir a la Somalia italiana en una base militar y
estratégica, logrd, gracias a la mayoria que le seguia

N nergaian i

décilmente, que la Asamblea General aprobara la reso-
lucién 289 A (IV) que prevé la colocacion de Somaliy
italiana bajo la administracion italiana durante -y
periodo de diez afios. Y

173. Ahora, he aqui que la misma mayoria nos impone
un Acuerdo de administracion fiduciaria para Somaliy
bajo la administracién italiana ; este acuerdo fué redac.

" tado por el Consejo de Administracién Fiduciaria de

las Naciones Unidas, aprobado en la Cuarta Comisiéy
y por la misma mayoria acaba de ser aprobado ahor;
por Asamblea.

174. El-acuerdo que la Asamblea General ha aprobade
no responde en absoluto a los objetivos que se propone
alcanzar el régimen internacional de administracitn
fiduciaria. Lejos de favorecer la evolucion del terri-
torio de Somalia hacia la autonomia y la independencia,
prevé el mantenimiento de un régimen colonial en ese
territorio. De hecho, ese proyecto impide que la pobla-
cién indigena tome parte en la administracion del pafs,

175. La totalidad de los poderes en dicho territorio se
traspasa, en realidad, al Administrador, que, so pre-
texto de “circunstancias excepcionales” que debe deter-
minar la Autoridad Administradora, podra gobernar a
ese pais en forma completamente arbitraria. Los dere-
chos y las libertades democraticas cuya concesion es
uno de los fines esenciales que procura lograr la Carta
de las Naciones Unidas, s6lo seran oteigados a h
poblacion local, en virtud de los articulos 19 y 20 del
acuerdo, bajo reserva de las supuestas exigencias de
orden publico. Esta reserva puede servir para justifi-
car cualquier violacion de los derechos y libertades
democraticos de la poblacion de Somalia.

176. El acuerdo deja a las Potencias imperialistas en
plena libertad para proceder a una expansién econd-
mica en Somalia y para explotar en forma abusiva sus
riquezas naturales; coloca toda la economia del terri-
torio bajo el control extranjero. Por el contrario, no
prevé en absoluto la proteccion de los intereses econo-
micos de la poblacion indigena de Somalia.

177. So pretexto de mantener la paz y el orden pi-
blico en Somalia italiana, el acuerdo permite a la Auto-
ridad Administradora establecer instalaciones militares
y disponer de fuerzas llamadas de policia — que pue-
den ser, en realidad, fuerzas armadas italianias — y de
adoptar otras medidas militares encaminadas a trans-
formar Somalia en una base militar y estratégica anglo-
norteamericana, lo cual constituye una violacién fla-
grante de la Carta de las Naciones Unidas.

178. De esa forma, este acuerdo mantiene en realidad
el régimen colonial tradicional en Somalia italiana.
Prueba de ello és que el Gobierno italiano ha mante-
nido en Somalia la misma estructura administrativa
que existia bajo la dictadura fascista de Mussolini. Ha
designado nuevamente para cargos administrativos en
Somalia italiana a un gran nimero de exfuncionarios
fascistas que ejercieron sus funciones en las antiguas
colonias italianas del Africa y especialmente en Soma-
lia misma. Por otra parte, sigue aplicando en Somalia
diversas leyes que habian sido promulgadas por e
gobierno fascista.

179. Todo eso indica que, lejos de responder a los
intereses del pueblo somali, este acuerdo contribuye 2
sojuzgarlo aun mas y a retrasar el dia en que hande
otorgarsele su libertad e independencia.
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183 Por todas estas razones la delegacién de la URSS
votd contra la aprobacion del proyecto de acuerdo sobre

~ administracién fiduciaria para Somalia bajo adminis-

~ tracién italiana, presentado a la Asamblea General por
¢l Consejo de Administracién Fiduciaria.

Lugar de reunién del sexto periodo de sesiones
de la Asamblea eral

181, El PRESIDENTE (traducido del framcés):

Como Vds. saben, las delegaciones de Bolivia, Colom-

bia y el Pertt han presentado un proyecto de resolucion
[A/1593] en el cual se solicita que, por motivos de

, caracter técnico, se celebre en Europa el sexto periodo
de sesiones de la Asamblea General,

182, Si no hay oposicién, ese proyecto de. resolucién
sera remitido, para su examen, a la Quinta Comision.

Asi queda acordado.

Se levanta In sesién a las 18 hara;.

All—40466—February 1951850





