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Homenaje a la memoria del Sr. Ivan Badlev, Ministro de
Relaciones Exteriores de Bulgaria 1

la seguridad colectiva en Europa, de la paz y'del entendi­
miento en todo el Mundo. Por e11o, la prematura muerte del
camarada Ivan Bachev es una gran perdida no s6lo para
Bulgaria y la diplomacia bUlgara, sino tambien para todos
los ql~e luchan por la gran causa de las Naciones Unidas.
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8. El info{.l1e completo del COr1~te Especial figura en los
documentos A/8423/Rev.l 1 y A/8398 y Add.12. Una

1 Documentos OficiLzles de la Asamblea General, vigesimo sexto
per/odo de sesiones, Suplemento No. 23. . .

2/bid., SuplementoNo. 23A (A/8423/Rev.~J"".Qd.l).

TEMA23DELPROGRAMA

A/PV.2016

7. Sr. TADESSE (Etiopia) (interpretacion del ingtes):
Como Relator del Comite Especial encargado de examinar
la situacion con respecto ala aplicaci6n de la Declaracion
sobre la conce.sion de la independencia a los pafses y
pueblos coloniales, tengo el honor de presentar a la
Asamblea General el informe de dicho Comite, acerca de su
labor durante 1971. EI informe trata, entre otros, el tema
23 del programa. Se presenta de conformidad con el parrafo
11 de la resolucion 2708 (XXV), en que la Asamblea
General pidi6 a1 Comite Especial

" ... que siga buscando medios adecuados para la aplica­
cion plena e inmediata de la Declaracion en todos los
territorios que todavfa no han logrado la independenci y,
en particular, que formule propuestas concretas para la
eliminacion de las manifestaciones del colonialismo que
todavfa existen, teniendo plenamente en cuenta las
disposiciones pertinentes del programa de actividades para
la plena aplicacion de la Declaraci6n"..

Aplicacion de la Declaracion sobre la concesion de la
independencia a los parses y pueblos coloniales: infonne
del Comite Especial encargado de examinar la situacion
con respecto a la aplicacion de ta Declaracion sobre la
ccncesion de la independencia a los paises y pueblos
coloniales

5. El PRESIDENTE (interpretacion del ingtes): Los miem­
bros de la Asamblea recordanln que este tema fue asign.ado
a la plenaria, para que pudiese examinarse la cuestion de la
aplicaci6n de la Dec1aracion en general. Todos los capftulos
del ~nforme del Comite Especial relativos a territorios
especificos han sido remitidos ala Cuarta Comision.

6. La Asamblea iniciara ahora la consideraci6n del tema 23
en su conjunto y, por 10 tanto, puede plantearse cualquier
cuestion vinculada a dicho tema. Sin embargo, a los efectos
de facilitar el debate, seria preferible que los representantes
que deseen referirse a territorios especificos 10 hicieran
subsiguientemente, cuando la Asamblea considere los infor­
mes de la Cuarta Comision sobre dichos territorios.

1

4. El camarada Bachev fue Ministro d~ Relaciones Exte­
riares de Bulgaria desde 1963 hasta la actualidad. Estuvo
presente y participo activamente en todos los periodos de
sesiones de la Asamblea de nuestra Organizaci6n. Fue un
convencido y energico defensor de los elevados propositos y
principios proclamados en Ita Carta de las Naciones Unidas.
Esos principios fueron sil~mpre la base de su intensa
actividad diplomatica en la conduccion de la consecuente y
pacifista politica exterior de la Republica Popular de
Bulgaria. Fue un ferviente partidario y defensor de la
cooperaci6n y del entemUmiento mutuo en los Balcanes, de

Los miembros de la Asamblea General guardan un minuto
de silencio.

1. El PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Nos hemos
enterado con profundo pesar de la tnigica muerte de Su
Excelencia el Ministro de Relaciones Exteriores de Bulgaria,
Sr. Ivan Bachev. En nombre de la Asamblea General, hago
Uegar a su familia y al Gobiemo y pueblo de Bulgaria
nuestras sinceras condlolencias.

2. Invito a los miembros de la Asamblea a ponerse de pie y
guardar un minuto de silencio en homenaje a la meMoria
del Sr. Ivan Bachev.

Tema 22 del programa:
La situacion en el Oriente Medio (continuaci6n) 6

Homenaje a la memorio del Sr. Ivan Bachev, Ministro de
Relaciones Exteriores de Bulgaria

Presidente: Sr. Adam MALIK (Indonesia).

3. Sr. GRGZEV (Billgaria) (traducido del ruso): En
nombre de la delegaci6n de la Republica Popular de
Bulgaria y en el mfo propio, quisiera expresar a usted,
Sr. Presidente, y a todos los representantes aquf presentes,
nuestra profunda gratitud y nuestro agradecimiento por la
expresion de condolencia y el hO!11enaje rendido a la
preclara memoria del Ministro de Relaciones Exteriores de
Bulgaria, camarada Ivan Bachev, tnigicamente fallecido.

Tema 23 del programa:
Aplicacion de la Declaracion sobre la concesi6n de la

independencia a los paises y pueblos coloniales: informe
del Comite Especial encargado de examinar la situaci6n
con respecto a la aplicacion de la Declaracion sobre la
concesi6n de la independencia a los paises y pueblos
coloniales 1
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relaci6n del examen del Comite Espacia! sobre la situaci6n
en los diversos territorios figura en los capitulos VI a XXVI
del primero de dichos documentos. AsimisulO, la conside­
racion de los otros temas especificos, a que se hace
referenda en la resolucion pertinent~ de la Asamblea
General, figura en los capitulos restantes del mismo
informe.

'J. Ademas, en los documentos A/8398 y Add.! aparece el
informe del Comite Especial relativo al tema 70, "Activi­
dades de los intereses extranjeros, economicos y de otro
tipo, que constituyen un obstaculo para J.a aplicacion de let
Declaraci6n sobre la concesion de la independencia a los
paises y pueblos coloniales en Rhodesia del Sur, Namibia y
los territorios bajo domillacion portuguesa y en todos los
demas territorios bajo dominacion colonial, asi como para
los esfuerzos tendientes a eliminar el colonialismo, el
apartheid y la discriminacion racial en el Africa meri­
dional".

10. AI iniciarse los trabajos del Comite Especial este ano,
muchos miembros observaron con profundo pesar el retiro
de los Estados Unidos y del h.~iiiO Unido. Ambos habian
participado en el Comite desde su creacion y a ambos cabe
la responsabilidad de administrar la mayoria de los terri­
torios dependientes restantes. A juicio de algunos miem­
bros, el retiro de las dos Potencias administradoras impidi6
la aplicaci6n cabal y nipida de la Declaraci6n y, por 10
tanto, su acci6n debe considerarse no solo como Uiia
tentativa directa de socavar la labor de las Naciones Unidas
en materia de descolonizacion, sino tambien como un
indicio de que desean suprimir la lucha de los pueblos bajo
dominacion colonial, para lograr su libertad e indepen­
dencia. Asimismo, la mayoria de los miembros consider6
que el logro total de los objetivos f~ados para los pueblos
coloniales en las disposiciones relevantes de la Carta y en la
Dac1aracion misma se habia retrasado y que muchos de los
problemas confiados al Comite, particularmente aquellos
relativos a los territorios en Africa del Sur, se habian vuelto
mas complejos.

Dar es Salaam y Addis Abeba, y celebro una serie de
reuniones con representantes de un buen numero de
movimientos de liberation de los territorios en el Africa
meridional y con funcionarios de la Organizacion de la
Unidad Africana.

13. Tal como 10 indican las observaciones del grupo,
aprobadas seguidamente por el Comite.Especial, las concIu­
siones corroboraron un mayor agravamiento de la situacion
en aqueUos territorios y la amenaza que ello constituye, no
s610 para la seguridad de los Estados africanos vecinos, sino
tambien para la paz y la seguridad internacionales. Como se
vera por los capitulos pertinentes de los informes del
Comite Especial, el conocimiento y la comprensi6n asi
adquiridos se ven reflejados debidamente en las dist:ntas
resoluciones y consensos adoptados sobre los territorios en
cuestion. El relato de la visita del grupo ad hoc al Africa,
junto con las consideraciones del Comite, acerca del
informe del gmpOt figura en el capitulo V del presente
informe.

14. Como 10 indican los capitulo') pertinentes del informe,
el ComWl Especial dedic6 una atenci6n minuciosa y
constante a los problemas que afligen a la parte meridional
del Africa, donde hay millones de personas subyugadas,
privadas de sus derechos mas fundamentales y que viven en
condiciones de represi6n colonialista y racista despiadada.
La Cuarta Comisi6n ya ha presentado informes sabre los
territorios bajo dominaci6n portuguesa y Rhodesia del Sur,
que ·inc1uyen una serie de recomendaciones importantes,
adoptadas sobre la base c!e los informes del Comite
Especial. Otros informes de la Cuarta Comision sabre otros
territorios, inc1uidos en los informes del Comite Especial,
seran sometidos proximameJ1~'''' a la Asamblea. Ademas, la
Cuarta Comision esta examinando los informes del Comite
Especial relativos a los temas 65 y 70 a 73 del programa.
Las recomendaciones ~e la Cuarta Comision sobre estos
temas seran presentadas tambien proximamente. Por 10
tanto, me limitare a los temas tratados por el Comite
Especial que se refieren a los aspectos mas generales de la
cuesti6n de la descolonizaci6n.

•

11. Esto quedaba evidenciado segun el~ . dado que el
Consejo de Seguridad considero intensa y paralelamente la
situaci6n en Rhodesia del Sur y en Namibia y los actos
repetidos de agresion cometidos por Portugal contra los
Estados independientes limitrofes con sus territorios afri­
canos. A pesar de estos episodios, el Comite pudo,
ajustandose a un programa intenso de sesiones, entre
febrero y noviembre, considerar adecuadamente y presentar
recomendaciones "Sobre la mayoria de los temas de su
prcgrama y, en cuanto al resto, transmitir a la Asamblea
General informacion para facilitar su examen en este
pedodo de sesiones.

12. Tal como se habia previsto en el informe anterior ala
Asamblea General, y dentro del contexto de las resolu­
dones 1654 (XVI) Y 2621 (XXV), el Comite Especial, a
principios de este ano, decidio enviar un grupo ad hoc al
Afrka con el proposito de mantener contactos con los
representantes de los movimientos nacionales de liberacion
de los territorios coloniales en ese continente y obtener
informaci6n de primera mana sobre la situaci6n en aquellos
territorios. El grupo, formado por seis miembros del Comite
Especial y encabezado por el Sr. German Nava Carrillo, de
Venezuela, Presidente del Comite Especial, visit6 Lusaka,

IS. Teniendo presente las disposiciones pertinentes de las
resoluciones 2621 (XXV), 2708 (XXV) y 2709 (XXV) de la
Asamblea General, el Comite Especial continu6 su examen
de las actividades militares y de los arreglos de las Potencias
coloniales en los territorios bajo su dominaci6n y que
pueden impedir la aplicacion de la DecIaraci6n. A este
respecto, los miembros observaron con grave preocupaci6n
que las Potencias coloniales no han aplicado todavia las
distintas resoluciones de la Asamblea General en las que se
les pide que retiren sus bases militares e instalaciones de los
territorios coloniales y que se abstengan de establecer otras
nuevas. Sabre la base de su estudio, el Comite observo con
preocupaci6n especial la situacion en los territorios del
Africa meridional, donde los Gobiernos de Sudafrica y
Portugal y el regimen ilegal de Rhodesia del Sur, en estrecha
colaboracion entre si, han continuado intensificando su
represion armada contra las poblaciones africanas.

16. La mayoria de los miemhros del Comite Especial
opina que tanto la actividad militar intensa como los actos
agresivos de Portugal y Sudafrir;a contra los Estados
africanc:l independientes han creado, no solo una grave
amenaza a la seguridad de esos paises, sino tambien a la paz
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y la seguridad internacionales. En cuanto a los territorios
mas pequeftos, el Comite nuevamente tuvo prueb&s de que
las actividades militares de las autoridades interesadas
impiden inevitablement~ el proceso de descolonizacion e
interfieren en el desarrollo economico y de otro tipo de
tales territorios. Las conc1usiones y recomendaciones del
Comite Especial, formuladas sobre la base de estas y otras
consideraciones, figuran en el capitulo II de su informe.

17. Conociendo la importancia vital que tiene el obtener
informacion adecuada y de primera mana subre las condi­
ciones politicas, economicas y sociales en los territorios, asi
como tambien sobre las opiniones, deseos y aspiraciones de
sus pueblos, eJ Comite Especial examin6 nuevamente el
envio de misiones visitadoras a los territorios. A este
respecto, los miembros vieron con satisfaccion que,. en
respuesta a las solicitudes dirigidas a las Potencias adminis­
tradoras en virtud de las resoluciones pertinentes de la
Asamblea General y del Comite Especial, el Gobierno de
Nueva Zelandia invito al Comite aque enviara una mision
visitadora a Niue y a las Islas Tokelau, en 1972. El Comite
observo tambien que el Consejo de Administracion Fidu­
ciaria habia decidido, por inv:taci6n dEll Gobierno de
Australia, enviar una mision visitadora para que presencie
las eleccion.es de la tercera Asamblea legislativa de Papua y
Nueva Guinea, en 1972, y que la misi6n inc1uiria ados
miembros del Comite. En vista dei papel positivo que ha
cabido a misiones visitadoras anteriores, al ayudar a los
territori05 coloniales a lograr su independencia en condi­
ciones de paz y estabilidad, se lament6 profundamente la
actitud de vadas Potencias que no cooperan con el Comite
en cuanto al envio de misiones visitadoras y que siguen
impidiendo la pl~ma, rapida y efectiva aplicacion roe la
Dec1aracion. Las recomendaciones del Comite sobre este
aspecto figuran en el capitulo IV de su informe.

18. El Comite Especial, en virtud de 10 dispuesto en el
parrafo 16 de la resoluci6n 2708 (XXV), continu6 su
examen sobre la publicidad que ha de darse a las actividades
de las Naciones Unidas en materia de descolonizacion. A
este respecto, el Comite considero que debe hacerse un
esfuerzo sostenido para mantener debidamente informada a
la opini6n publica mundial sobre la situaci6n en los
territorios coloniales y sobre la lucha constante por la
liberacion de los pueblos coloniales.

19. Por consiguiente, el Comite Especial invito al S(~cre­

tario General a tomar nuevas medidas para dar una amplia y
continua publicidad a las actividades de las Naciones Unidas
en la esfera de la descolonizacion y, en particular, para
asegurar la mayor divulgaci6n posible a las informaciones
relativas a los movimientos nacionales de liberacion de los
territorios coloniales y a las organizaciones no guberna­
mentales que tienen un interes especial en los problemas de
la descolonizaci6n. Una relaci6n completa sobre la materia
figura en la secci6n H del capitulo I del informe del Comite.

20. Habida cuenta del papel uti! desempenado en la
difusion de informaciones relCitivas al trabajo de las Nacio­
nes Unidas en materia de descolonizaci6n por las organiza­
ciones no gubernamentales, que tienen un interes especial
en el problema de la descolonizaci6n, el Comite Especial
establecio, durante el curso del afto, una estrecha relacion
de trabajo con varias de estas organizaciones, como el
Consejo Mundial de la Paz y la Organizaci6n de la

solidaridad de los puebios afroasiaticos. Sujeto a toda
directiva que de la Asamblea General al respecto, f~l Comite
Especial piensa intensificar sus esfuerzos para lograr una
mayor coordinaci6n con esas organizaciones..

21. En el parrafo 13 de la resolucion 2708 (XXV) de la
Asamblea General, este 6rgano pidi6 al Comite Especial

" ... que siga examinando la observancia por los Estados
Miembros de la Declaracion y de otras resoluciones
pertinentes sobre la cuesti6n de la descolonizacion,
particularmente ias relativas a los territorios bajo domi­
naci6n portuguesa, Namibia y Rhodesia del Sur, y que
presente un informe sobre este asunto a la Asamblea
General en su vigesimo sexto periodo de sesiones".

Ala luz del mandato que Ie confi61a Asamb~\~a General, el
Comite Especial consider6 el tema tomando en cuenta
plenamente las distintas resoluciones pertinentes de la
Asamblea General sobre la cuestion de la descolonizacion.

22. Ademas, conforme a los terminos de la misma resolu­
ci6n, en el parrafo 12 la Asamblea General pidi6 al Comite
Especial

" ... que haga sugerencias concretas que ayuden a1 Con­
sejo de Seguridad en el examen de medidas apropiadas,
conforme a la Carta de las Naciones Unidas, con respecto
a los acontecimientos de los territorios coloniales que
puedan amenazar la paz y la seguridad internacionales, y
recomiende al Consejo de Seguridad que tenga plena­
mente en cuenta tales sugerencias".

El Comite Especial, en diversas ocasiones en 1971, senal6 a
la atenci6n del Consejo de Seguridad varios aspectos de la
situaci6n existente en Namibia, Rhodesia del Sur y los
territorios bajo dominaci6n portuguesa.

23. En el parrafo 14 de la citada resoluci6n, la Asamblea
General invit6 al Comite Especial a

"... que siga prestando particular atenci6n a los terri­
torios pequeftos y que recomiende a la Asamblea General
los metodos mas adecuados y tambien las medidas que
deb(;n tomarse para permitir que las poblaciones de esos
territorios ejerzan plenamente y sin demora su derecho a
la libl ... determinacion y ala independencia".

Una relaci6n del examen que sobre este particular hiciera el
Comite Especial consta en la secci6n G del capitulo I del
informe actual. El Comite Especial piensa continuar la
consideracion de estas cuestiones en su proximo periodo de
sesiones, tomando plenamente en cuenta las disposiciones
pertinentes de las resoluciones de las Naciones Unidas sabre
el tema de la descoloni~aci6n.

24. Ademas, el Comite Especial, sobre la base de su propia
decisi6n, que luego fue aprobada por la Asamblea General
[resolucitm 2708 (XXV)], hizo un estudio de la lista de
territorios a los cuales se aplica la Declaracion. Una relacion
de la consideracion de este problema por parte del Comite
figura en la secci6n F del capitulo I del informe actual.
Sefialo en particular la decision del Comite Especial relativa
al archipielago de las Comores.
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38. Ademas, el Con':ae prosigui6 buscando las vIas y
medios apropiados para eliminar las diversas manifes·,
taciones persistentes del colonialismo. En fin, cada vez que
los acontecimientos actuales 10 exigieron, el Comite tom6
medidas apropiadas, como en el caso de los hechos
acontecidos en el Mrica meridional durante el curso del
ailo, y tambien despues de las incursiones de las tropas
portuguesas en Guinea y Senegal.

35. La totalidad de las actividades del Comite Especial en
1971 figuran con claridad y concisi6n en el informe que
acaba de presentarnos el Relator. Desearia, pues, muy
brevemente, hacer participe a la Asamblea de las observa­
ciones que me inspira el trabajo del Comite que me he
honrado en presidir interinamente.

37. Para trabajar, el Comite Especial dispuso de una serie
de textos completos sobre todos los aspectos de la
descolonizaci6n. Hablo de la recopilaci6n que comprende la
Declaraci6n, el programa de acci6n y todas las resoluciones
pertinentes de la Asamblea General y del Consejo de
Seguridad. Una vez establecidas solidamente las bases de su
acci6n, el Comite se traz6 un curso, el de evaluar la
aplicaci6n de las resoluciones de descolonizaci6n.

36. AI comienzo del ailo, dos Estados se marcharon del
Comite Especial en las condiciones que se sabe, pero su
salida, por mas lamentable que pueda parecer, no paraliz6
las actividades, que siguieron su curso normal, con igual 0

mayor eficacia que en ailos precedentes. Tambien cabe
felicitarse por la fe y dedicaci6n manifestados por todos los
miembros al participar en la ejecucion del manda~o del
Comite Especial.

33. El PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Doy la
palabra al Sr. JoUliijati, Presidente del Comite Espedal
encargado de estudiar la situacion con respecto a la
aplicacion de la Declaraci6n sobre la concesion de la
independencia a los pa{ses y pueblos coloniales.

32. En nombre del Comite Especial, someto el iraforme a
la atenta consideraci6n de la Asamblea General.

34. Sr. JOUEJATI (Republica Arabe Siria) (interpretacion
del frances): Sr. Presidente, permltaseme primero decir, en
nombre del Comitt Especial, cuanto nos ha afligido la
noticia de la subita muerte del Ministro de Relaciones
Exteriores de Bulgaria. Bulgaria es uno de los muy activos
miembros del Comite Especial. La contribuci6n de la
delegacion bUlgara a la labor del Comite es una de las mas
ricas, positivas y eficaces. Ruego al Representante de
Bulgaria transmita al pueblo y Gobierno de su pa{s;'y en
especial a la familia del finado, nuestra condolencia sincera.

27. EI Comite Especial, durante el ano, consider6 la
cuesti6n de las peticiones de los pueblos de los territorios
coloniales a los que se refiere el articulo 15 de la
Convencion internaGional sobre la eliminaci6n de todas las
formas de discriminacion racial y las disposiciones perti­
nentes de la resolucion 2106 B (XX). A este respecto, el
Comite tom6 las decisiones que figuran en la secci6n I del
capitulo I del informe.
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25. EI Comite Especial, de conformidad con el mandato facilidades y el personal necesario para el desempeilo de su
que Ie confiere la Asamblea General en la resoluci6n mandato. '
1970 (XVIII) y en otras resoluciones pertinentes, exahLin6
asimism.:>, durante 1971, la cuestion de la informaci6n
sobre los territorios 110 aut6nomos, transmitida en virtud
del Articulo 73 de la Carta. Los detalles de la consideraci6n
de este tema figuran en el capitulo XXVII del informe.

26. A la luz de 10 dispuesto en las resoluciones
2693 (XXV) y 2609 (XXIV) de Ia Asamblea, sobre el plan
de conferencias, y tomando en cuenta su experiencia en •
ailos anteriores y su probable cantidad de trabajo para'el
ailo proximo, el Comite Especial ha aprobado un programa
provisional de reuniones para 1972, tal como figura en los
pan-afos 136 a 140 del capitulo I de su informe, que somete
a la aprobacion de la Asamb1ea General. En e1 mismo
sentido y dentro del contexto del parrafo 6 de 1a resoluci6n
1654 (XVI) y del inciso 9) del parrafo 3 de 1a reso1uci6n
2621 (XXV), el Comite decidio informar a la Asamblea
General que existia la posibilidad de que celebras,e una serie
de reuniones fuera de la Sede el ano proximo y recomendar
que, at adoptarse las disposiciones fmancieras necesarias
para cubrir las actividades del Comite durante ese ano, la
Asamblea General deberia tener en cuenta dicha posibi­
Hoad.

28. Ademas, el Comite Especial sugiere que 1a Asamblea
General, at considerar el tema 23 del programa en el
presente perfodo de sesiones, quiera tomar en cuenta las
diversas recomendaciones que aparecen en los capitulos
pertinentes del informe del Comite, y, en particular,
aprobar las propuestas indicadas en la seccion 0 del
capitulo I, titulada "Labores futuras", a fln de que el
Comite pueda cumplir la tarea que preve para el ailo
proximo.

29. Asimismo, el Comite Especial recomienda que la
As~mblea General renueve su llamamiento a las Potencias
administrado,ras para que inmediatamente tQrnen todas las
medidas necesarias para aplicar la Declaracion y las resolu­
ciones pertinentes de la Asamblea. En el mismo sentido,la
Asamblea General podria renovar su llamamiento a todos
los Estados, a los organismos especializados y a otras
organizaciones 7internacionales dentro del sistema de las
Naciones Unidas, para qu~ atiendan las diversas solicitudes
que les han dirigido las Naciones Unidas sobre la cuestion
de la descolonizaci6n.

30. Ademas, el Comite Especial recomienda que, a1 apro­
bar el programa de trabajo que figura en dicha secci6n 0, la
Asamblea General tambien tome las disposiciones finan­
cieras adecuadas para cubrir las actividades del Comite
previstas para 1972.

39. La labor del Comite se dificulto mas este ailo, porque
los obstaculos con que choca la descolonizacion son
precisamente los mas arduos. En Africa meri~ional, los
mantenedores del colonialismo y del apartheid continuaron
fortificando su bastion, que califican de inexpugnable.

31. Por Ultimo, el Comite Especial expresa su esperanza de
que el Secretario General continuara ofreciendole todas las

40. Los representantes de los movimientos de Hberaci6n y
los funcionarios de la Organizaci6n de la Unidad Africana
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53. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Deseo
informar a los representantes de las iritenciones de la Mesa
en relacion con el tema 23 del programa.

50. EI Comite consagr6 varias sesiones a la cuesti6n de la
publicidad a d~r al trabajo de descolonizacion de las
Naciones Unidas. Entre las varias propuestas se destaca la de
invitar al Secretario General a tomar nuevas medidas afin
de dar mayor publicidad al trabajo de descolonizaci6n de
las Naciones Unidas.

proporcionar material y equipo militar al Gobierno sud­
africano. EI Consejo de Seguridad actualmente se ocupa de
varios de estos problemas.

49. En cuanto a la cuesti6n del envio de mlSlones
visitadoras a los territorios, el Comite observ6 con satis­
faccion la actitud de cooperaci6n de los Gobiemos
neozelandes y australiano. Varios miembros del Comite han
deplorado vivamente la falta de cooperaci6n de ciertas otras
Potencias administradoras.

51. Estos .son, en sustancia, las mUltimples decisiones y
aspectos del trabajo del Comite Especial en 1971, que he
querido poner de relieve, dentro de 10 posible.

48. Al reexaminar las actividades de los intereses econ6­
micos y las actividades y arreglos militares de las Potencias
coloniales, y la cuestion de la aplicaci6n de la Declaraci6n
por los organismos especializados y las organizaciones
intemacionales asociadas a las Naciones Unidas, el Comite
Especial, despues de rever en general la situaci6n en cada
caso, hizo sugerencias concretas susceptibles de impulsar la
obra de descolonizacion.

54. A fm de poder organizar nuestra labor y en vista del
limitado tiempo disponible, deseariamos tener una idea de
cuantos representantes tienen intenci6n de hablar antes de
la votacion. Por ello, la Mesa se propone cerrar la lista de
oradores sobre este tema, el miercoles 15 de diciembre - es
decir, pasado mailana - a las 12 horas.

52. No obstante, una de las decisiones mas importantes del
Comite ha side la relativ'\ a ciertas de sus actividades
futuras. Se trata de la acepti:tcion del principio establecido
por el Comite respecto a invitaciones hechas por los
representantes de los movimientos de liberacion, para ~'isitar

las zonas liberadas de los territorios bajo dominacion
portuguesa. Los miembros de la Mesa del Comite y
responsables de la Organizacion de la Unidad Africana se
han consultado en cuanto a preparativos. No obstante, dada
la naturaleza de esta cuesti6n, no nos podemos extender en
detalles. Sin duda alguna, nadie ignora Ia importancia d~ la
decisi6n tomada por el Comite. El exito de esta misi6n
repercutira en el progreso de Ia descolonizaci6n. Su
realizaci6n sera constancia concreta de nuestra determi­
naci6n a actuar para que salgan triunfantes los principios
universales de igualdad, de dignidad humana, de justicia
social y de autodeterminaci6n de los pueblos todavia bajo
el yugo colonial. Estos son, por otra parte, los mismos
prineipios por cuyo triunfo quieren laborar los organiza­
dores de la Conferencia de Oslo sobre el colonialismo,
prevista para mayo de 1972, y a la eual el Comite Especial
espera poder contribuir.

43. A las innumerables resoluciones que contienen llama­
mientos a la razon y a la justicia, adoptadas por la
Orgal:izaci6n de las Naciones Unidas, los mantenedores del
colonialismo y del apartheid han respondido aumentando
sus medios militares e intensificar:do las medidas represivas.

45. Nunca se repetini suficientemente - y numerosos
miembros del Comite 10 recalcaron durante nuestros deba­
tes - euan indispensable es que todos los Estados retiren
toda ayuda, cooperaci6n y colaboraci6n a Portugal, a Africa
del Sur y al regimen ilegal minoritario racista de Rhodesia.
Este es uno de los medios mas apropiados si, consecuentes
con nosotros mismos, deseamos que se desplome el bastion
del colonialismo y del apartheid. l.Como es posible deCla­
rarse en favor del fin del colonialismo y del apartheid, si se
los continua reforzando con medios de subsistencia, y el
material y equipo militar que necesitan? Esta es la paradoja
en que viven algunos de los aliados de Portugal, de Africa
del Sur y de la minoria ilegal de Rhodesia del Sur.

44. Ante esta actitud de soberbia, de los colonialistas y de
los defensores del apartheid, el unico remedio que Ie
quedab:l al Comite Especial era el de pedir a nuestra
Organiz'lcion, a los Estados y a los organismos especia­
lizados que aumentaran sus ayuda material, financiera,
politica y moral a los pueblos coloniales.

46. AI estudiar la situaci6n especifica de los territorios
bajo dominaci6n portuguesa, y la de Namibia y Rhodesia, el
Comite Especial ha desenmascarado una vez mas la faz
odiosa del colonialismo y del apartheid. Tambien denunci6
y conden6 la alianza militar del Africa meridional, entre los
colonos portugueses y los racistas de Africa del Sur y la
minoria ilegal de Rhodesia.

47. Ademas, el Comite reiter6 a todos los Estados,
especialmente a los aliados militares de Portugal en la
Organizaci6n del Tratado del Atlantico del Norte, el
lIamamiento de que dejaran de prestar, en toda forma,
ayuda militar a Portugal; de que respetaran las sanciones
adoptadas por el COf.isejo de Seguridad, con miras a aislar al
regimen ilegal de Rhodesia; y de que se abstuvieran de

42. Asi, pues, estamos en una dicotomia tragica: por una
parte, la inmensa mayoriti de los Estados de nuestra
Organizacion, amantes de la paz y la justicia, que quieren
terminar 10 mas rapidamente posible con el colonialismo y
el apartheid; y por otra, los mantenedores de uno de los
sistemas mas abyectos y retr6grados de Ia historia de la
hum~Plidad, determinados mas que nunca a perpetuar su
discriminacion y su explotacion por todos los medios de
que disponen.

41. La intensificaci6n de las actividades militares y el
crecimiento de los medios de represi6n contra las pobla­
ciones no aut6nomas han ido acompafiados de incursiones
armadas contra los territorios de Guinea, Senegal y Zambia.
Los ataques contra la seguridad y la soberania de los
Estados fronterizos a los regimenes coloniales del apartheid,
son ya una seria amenaza a la paz y seguridad interna­
cionales.

confirmaron a los miembros del Grupo ad hoc que la
situa~ion de los territorios coloniales se deterioro aun mas
durante el ailo transcurrido.

" ..
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63. Quiza haya llegado el momenta de que la Asamblea
General contribuya constructivamente a la solucion del
problema, teniendo en cuenta las recomendaciones del
Consejo de Seguridad en su resoluci6n 242 (1967), sobre el
establecimiento de la paz en el Oriente Medio. Se ha
repetido, y se repite hoy dia casi maquinalmente, que la paz
es vital para la humanidad, aunque la invocacion de un
principio no basta para imponerla. Debemos trabajar para
que s,e convierta en realidad, y el media mas directo para
eHo, en 10 concerniente a la situacion en el Oriente Medio,
es quitar la escoria que ensombrece el problema y sugerir a
las partes que se hagan mutuas concesiones.lEsto s610I,>uede
lograrse en una mesa de conferencia. Nos agradaria ver que
se consagrara a esta tarea el Embajador Jarring, cuyas
cualidades de lucidez, tacto y perseverancia constituyen una
garantia del exito de su misi6n de buena voluntad.

65. EI Gobierno de Haitf, aunque considera que la
resolucion 242 (1967) del Consejo de Seguridad es el
instrumento basico para instaurar la paz en el Oriente
Medio, pone en guardia a la Asamblea contra interpre­
taciones abusivas de una resoluci6n que en ninguno de sus
parrafos obliga a las partes contratantes a hacer 0 no hacer
tal 0 cual cosa.

66. EI parrafo 1 de esa resolucion, en el que se basan los
argumentos de algunas delegaciones para reclamar la reti­
rada de las fuerzas israe1{es de los territorios ocupados, no
da a la resolucion fuerza ejecutoria alguna. En opini6n de

64. Esta es la posicion que el Gobierno de Haiti adoptani
con rniras a contribuir al hallazgo de una solw~i.on justa y
equitativa al problema del Oriente Medio. La delegacion
haitiana considera que los elementos basicos podrian
resumirse como se expone a continuacion.

62. La mision que incumbe a la Asamblea General no es
faci!o Se hace mas dificil porque un numero de delegaciones
plantean la cuestion de tal modo que favorece el endureci­
miento de posiciones. Ninguna soluci6n valida es posible, a
menos que la cuestion la debatan las partes en litigio; y a
menos q~.le los no directamente interesados dejen de tomar
partido y entonces contribuyan a establecer un cHma de
entendimiento y concUiacion, esencial para lograr la paz en
el Oriente Medio. Sobre este punto mi delegacion insiste. La
cuestion de la paz entre bdigerantes interesa sobre todo a
quienes se hacen la guerra. No es muy logico que aquellos a
quienes no les concierne directamente se dividan en dos
campos opuestos, como si una mera posicion antagonica
pudiera aportar una so1uci6n a1 problema. Un clima sano,
propicio al trabajo eficaz, logico y coherente, no puede ir
acompanado de insultos, reprobation y ultimatum. La
verdad es que las partes en guerra se han lanzado a una
guerra despiadada, en la que no viene al caso buscar
matices. Hay solo una manera para un soldado de apretar
un gatillo; y hay una sola manera para una esposa, ya sea
arabe 0 •.sraeH, de Horar a su hombre cafdo en el frente.

As; queda acordado.

"Que los oradores hagan sus declaraciones en el orden
en que aparecen en la lista. Los que no pudieren hacerlo
sedan normalmente colocados al final de la lista, a menos
que hubieran cambiado su lugar con otros represen­
tantes." [A/8500/Add.5, pd". 2 c).]

La situaci6n en el Oriente Medio (continuacion)

59. Sr. CORADIN (HaitI) {interpretacion del frances): La
desaparicion del Dr. Ralph Bunche, que hasta muy reciente­
ment~ ocup6 el cargo de Secretario General Adjunto para
Asuntos Politicos Especiales, ha sido muy sentida, tanto
mas cuanto que el debate actual sigue impregnado de su
vigorosa personalidad; de todos sus intentos y de todo 10
que hizo para instaurar la paz perdida en el Oriente Medio.
Gracias a sus dotes excepcionales de mediador justa e
imparcial pudo lograr los Convenios de Armisticio de 1949,
que aseguraron al Oriente Medio una paz relativa de
aproximadamente 18 anos. Su muerte es una perdida para
la comunidad internacional en momentos en que la con­
cordia se ha hecho imposible entre los hombres y en que
nuevos chispazos de discordia se observan en varias partes
del globo, como si el mundo estuviera hecho para estar
perm~entemente en guerra y como si la busqueda de la paz
universal s610 fuese una ilusion.

61. El debate sobre la situaci6n en el Oriente Medio dura
ya casi un cuarto de siglo sin que las Naciones Unidas Ie
hayan encontrado soluci6n. Algunos piensan que se han
hecho sentir signos evidentes de endurecimiento en los dos
bandos y que, fatalmente, se polarizaran las posiciones, a
menos que la comunidad internacional, consciente de su
responsabilidad, encuentre los medios necesarios. para esta­
blecer la base de un entendimiento entre las partes. De
todas maneras, desde hace casi un ano la situad6n ha

lEMA 22DELPROGRAMA

Asi queda acordado.

De acuerdo con esa decision de la Asamblea, encarezco a los
representantes que, voluntariamente, limiteD la duracion de
sus exposiciones a 15 minutos.

58. El PRESIDENTE (interpretacion del ing!es): Final­
mente, recuerdo a ustedes 1a dec:sion de la 2010a. sesion
plenaria, de! viemes 10 de diciembre:

57. Si no hay objeciones, el limite para la presentacion de
proyectos sera el miercoles 15 de diciembre a las 17 horas.

55. Si no hay objeciones, la lista de oradores se cierra el evolucionado. Hoy por hoy, no alienta esperanzas positivas,
miercoles 15 de diciembre a las 12 horas. de acuerdo, pero tampoco inspira pesimismo. La disminu­

cion de la actividad guerrillera en las fronteras, la iniciativa
plena de promesas de la Organizacion de la Unidad
Africana, en opinion de mi delegacion, son elementos de
distension, y a base de eUos podni pensarse en enfoques
constructivos

56. Tambien propongo que, para la presentacion de
proyectos, se fije como fecha limite el 15 de diciembre a las
17 horas.

,60. Mi delegacion ya ha presentado, en nombre del
Gobiemo de Haiti, su sincera condolencia a1 Secretario
General y ala Mision Permanente de los Estados Unidos de
America, con el ruego de que sea transmitida a la familia del
Sr. Bunche.

, t
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79. Dije hace un momenta cuan lamentable es que el
Consejo de Seguridad no haya pedido sin ambig\iedad el
retiro de las tropas israelies de todos los territorios
ocupados. Permitaseme, no obstante, subrayar la perti­
nencia. La situacion actual en el Oriente Medio, que
fepresenta un peligro- para la paz del mundo, en el mismo
grado en que sus efluvios son de injusticia, no puede
mejorarse hasta que el dana causado al orden mundial por
ese fracaso no se repare. Estamos convencidos de que el
proyecto de resolucion A!L.650 y Add.1 y 2, que copa-

" -..

77. Durante los recientes debates, tanto en el Consejo de
Seguridad como en la Asamblea General, sobr~ el conflicto
entre la India y el Pakistan, varias delegaciones hicieron
referencia a la situacion del Oriente Medio. El conspicuo
fracaso del Consejo de Seguridad en 1967) en combinar su
llamamiento a la cesacion del fuego con el de la retirada de
las tropas israelies) fue deplorado. Se hizo obvio q~e una
conciencia, tan intensa como difundida, prevalece ahora, en
el sentido de que la comunidad internacional ha debido
recolectar la cosecha amarga de ese fraeaso.

78. Complacio a mi delegacion que nanifestaran este
lamentable estado de animo aun aquellos que no parecian
sentirlo antes. AI· mismo tiempo, resulta ironico que una
determinada gran Potencia, que se granjeo admiracion por
su perseverancia en haeer suyo el principio en cuestion,
parece ahoraapartarse de e1.

75. Guiada por estas consideraciones, la delegacion de
Haiti ha decidido copatrocinar el proyecto de resolucion
A!L.652!Rev.l, con Costa Rica, El Salvador y Uruguay. A
nuestro modo de ver, este proyecto contiene objetiva e
imparcialmente los elementos para el establecimiento de la
paz en el Oriente Medio. Mi delegaci6n tiene la firme
esperanza de que sea apoyado por todos los hombres de
buena voluntad que buscan un mundo mejor sin discordia,
odio ni violencia.

74. Mi delegacion cree que contienen los elementos del
entendimiento que buscamos, y que si se utilizan con el
tinico fin de resolver los diferendos) culminanin en la
concertacion de un tratado de paz en el Oriente Medio.

76. Sr. SHAHI (Pakistan) (interpretacion del ingles): La
delegaci6n del Pakistan lamenta no haber podido participar
en este debate antes. La omisi6n, como eomprendenin
todos nuestros colegas, se debe a nuestras preocupaciones
actuales. No obstante, ninguna crisis que mi pais atraviese
podra hacer cambiar nuestra posicion de principio. El
principio mas intima e inmediatamente implicito en la
situacion del Oriente Medio es el de la retirada de las
fuerzas armadas extranjeras de todos los territorios que
ocupan. Esta aliada a esta propuesta) naturalmente, la de la
total inadmisibilidad de la. adquisicion territorial por la
guerra.

opone a la reanudacion, bajo los auspicios del Embajador
Jarring, de las negociaciones sobre el Canal de Suez; a la
demarcacion de fronteras seguras, reconocidas yaceptadas;
a la retirada a fronteras reconocidas y concertadas) ni a la
libre navegacion de todas las aguas internacionales, como el
Canal de Suez y el Estrecho de Tinin. Son puntos ganados
por la Comision de Jefes de Estado africanos y, partiendo
de elIos, la mision Jarring podrei reaHudarse con exito. .

72', La delegacion de Haiti, por todo 10 dicho, apoyara
todo proyecto de resolucion que preconice el diiilogo
directo entre las partes interesadas como elemento indispen­
sable para que vuelva la paz a esa region. Por e1 contrario, se
opondra a todo proyecto de resolucion que, respaldando la
lucha partidaria, haga de la resolucion 242 (1967) un
instrumento constrictivo y no un codigo de sabias recomen­
daciones capaz de restablecer un cHma de paz y de
confianza en el Oriente Medio. .

70. En virtud de este mismo principio, mi delegacion
considera que ninguna soluci6n del conflicto puede contem­
plarse dentro del contexto del constrefiimiento.

71. EI Gobierno de Haiti esta convencido de que toda
busqueda de solucion adecuada y .equitativa del conflicto
debe considerar la resolucion 242 (1967) del Consejo de
Seguridad como el unico instrumento diplomatico viilido
que, bien interpretado, puede proporcionar los elementos
indispensables de acuerdo entre las dos partes. Al respecto,
mi delegacion preconiza la reanudacion de la mision del
Embajador Jarring. Con su fuerte personalidad, su tacto e
iniciativa de que ha dado prueba, prestani sus buenos
oficios a los gobiernos arabes e israeli a fin de promover una
solucion por medio de la negociacion.

69. Mi delegacion, en consecuencia, no ve en esta reso­
lucion ninguna intencion manifiesta del Consejo de Segu­
ridad, de dictar a uno u otro de los dos Estados en causa la
voluntad de la comunidad internacional, 0 sea, que respeta
de esta forma - y hay que felicitarle - el principia de
soberanfa y de independencia poJitica de los Estados.

nuestra delegacion, el tono de opcion del Consejo de
Seguridad de que se establezca una paz que "devrait ".
repito, "devrait". incluir "la aplicaci6n de los dos principios
siguientes ...". expresa simplemente su deseo de hacer solo
recomendaciones que puedan aportar. una solucion a la
controversia.

67. EI parrafo 3 de la misma resolucion pide al Secretario
General que "designe un Representante Especial que
marche al Oriente Medio, para establecer y mantener
contactos con los Estados interesados, a fin de promover un
acuerdo y de ayudar en los esfuerzos para lograr una
solucion pacifica ..." del problema.

68. EI piirrafo 2 no hace sino poner en practica un
procedimiento de acuerdo para que las partes en litigio
cuenten con los buenos oficios de un representante diplo­
matico al debatir los diferendos.

73. Ademas, el Gobierno de Haiti considera extremada­
mente alentadores los esfuerzos de la Organizacion de la
Unidad Africana para que se reanuden las negociaciones
entre Egipto e Israel, bajo los auspicios del Embajador
Jarring. El informe de la subcomision de la Organizacion de
la Unidad Africana, integrada por los Presidentes del
Senegal, Camenin, Zaire y Nigeria, nos parece suficiente­
mente elocuente para presumir que las dos partes desean
negociar. Por una parte, Egipto acepta la concertacion de
arreglos sobre el Canal de Suez, fronteras seguras y I

reconocidas, creacion de zonas desmilitarizadas y la pre- :
sencia de fuerzas intemadonales en Sharm-el-Sheikh. Por

. otra parte, con miras a un. acuerdo de paz, Israel no se
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trocina el Pakistan, es un paso en ese sentido. En 83. Votaremos pues a favor del proyecto de resoluci6n
consecuencia, 10 recomendamos a la Asamblea para que Ie A/L.650 y Add.l Y2, perc nos opondremos a una votaci6n
de su apoyo abrumador. separada de sus disposiciones.
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80. Al considerar el proyecto de resoluci6n, la Asamblea
General debe tener en cuenta que, pese a toda la actividad
diplomatica de los wtimos cuatro afios, todavia no se ha
logrado una base para la paz en el Oriente Medio. La
diplomacia silenciosa, dedicada a medidas provisorias y ad
hoc, no ha logrado resultado alguno. La confabulaci6n de
las cuatro grandes ,Potenciaslno ha llevado a ningun acuerdo.
La misi6n del Representante Especial del Secretario General
ha sido obstruida por Israel, que ha rehusado responder
positivamente al aide-memoire del 8 de febrero de 1971
[A/8541, anexo I}. La resoluci6n 242 (1967) del Consejo
de Seguridad sigue siendo nada mas que un armaz6n para
elaborar medidas concretas que establezcan una paz justa y
duradera en el Oriente Medio.

81. Ningun intento de salida de este peligroso impasse
tendra posibilidad de exito, a menos que se satisfagan cinco
condiciones. ElIas son:

a) No debera comprometer el principio basico de la
invalidez de la conquista militar;

b) No debera proponerse solamente lograr asentimiento
sobre un texto que incluya principios generales, sino
determinar las modalidades practicas de su aplicaci6n;

c) Deberaevitar todo intento de aislar ciertos segmen­
tos territoriales u otros del problema. Nada seria mas
contraproducente que prestar exclusiva atencion a un
segmento, descuidando los otros. La soluci6n, para ser
viable, debe ser un todo organico, como 10 es el problema
en sf. Aunque esto no significa que, al hacer planes de
soluci6n y asegurar su aplicaci6n, no haya que aceptar
lagunas temporales entre una medida y otra, perc toda la
secueQ.cia debeni concebirse muy c1aramente tan pronto
se de el primer paso;

d) Debera ocuparse del derecho inherente a la libre
determinaci6n del pueblo de Pal~stina como medula del
problema, y a la cuesti6n de la Ciudad Santa como el
componente que afecta profundamente 1a sensibilidad de
las poblaciones de todo el mundo;

e) Debera tener una base diplomatica mas amplia que la
aprobaci6n y el acuerdo de una gran Potencia, 0 incluso
de las cuatro grandes Potencias que hasta el momenta han
participado en las negociaciones de soluci6n. Solamente la
Asamblea General y, cuando sea apropiado, el Consejo de
Seguridad, pueden dar la autoridad y el respaldo nece­
sarlos.

82. EI merito del proyecto de resoluci6n A/L.650 es que,
a diferencia de ciertos intentos anteIiores, no es contrario a
ninguna de estas condiciones. Evita las generalidades que se
prestan a interpretaciones antag6nicas. Los parrafos 6 y 8
de la parte dispositiva, en particular, responden a los
derechos legftimos e interescs de todas las partes y a las
necesidades de la situaci6n poHtica surgida tras cuatro anos
~e esfuerzos infructuosos. Mi deleg~ci6n encomia la inicia­
tiva de los Estados africanos que ha permitido la formu­
laci6n de este proyecto de resoluci6n y conffa en que sera
apoyado en forma abrumadora por la Asamblea General.

84. En 10 concemiente a las enmiendas de las delegaciones
de Barbados y Ghana [A/L.655 y Add. I} , lamentamos
tener que votar en contra.

85. Las enmi~ndas del Senegal en el documento A/L,656,
buscan la eliminaci6n de los parrafos 4 y 5 de la parte
dis[lositiva del proyecto de resoluci6n A/L.650. En conse­
cuencia, creemos que no mantienen totalmente el equilibrio
respecto a la propuesta y deberemos votar en contra.

86. EI proyecto presentado por Costa Rica, el Salvador,
Haiti y el Uruguay en el documento A/L.6S2/Rev.l, a
nuestro juicio no propone un metodo equitativq y, por 10
tanto, tambien votaremos en contra.

87. Sr. DIALLO (Guinea) (interpretacion del frances): La
delegaci6n guinea se ha informado con profundo pesar del
fallecimiento del Ministro de Relaciones Exteriores de la
Republica Popular de Bulgaria. Desde nuestra indepen­
dencia, Bulgaria y Guinea han mantenido excelentes rela­
clones en todos los campos. Por 10 tanto, nuestro pueblo
siente y comparte profundamente la tragedia que afecta al
pueblo hermano de Bulgaria. Que la delegaci6n bUlgara ante
las Naciones Unidas tenga a bien aceptar la expresi6n de
nuestras condolencias mas sinceras.

88. La delegaci6n guinea tuvo el honor de presentar, en su
nombre y en el de otros 20 Estados Miembros, el proyecto
de resoluci6n A/L.650 y Add.l Y2. Si bien durante el
debate general mi delegaci6n se reserv6 el derecho de
revertir a la presentaci6n de este texto, no habriamos
tenido necesidad de hacer uso de la palabra si, por una
parte, los proyectos de enmiendas presentados al respecto
y, por la otra, las declaraciones del Ministro de Relaciones
Exterioresde Israel, Sr. A.bba Eban, no hubieran requerido
que nuestra delegaci6n hiciera las aclaraciones que se
imponen.

89. Se ha hablado mucho aqu{, desde esta manana, del
Africa, de la Unidad Africana y de la misi6n especial
confiada ala Comisi6n de diez Jefes de Estado africanos de
dicha Organizaci6n-. Se ha aludido tanto a ello que, en un
momenta dado, nos preguntamos si se trataba efectiva­
mente de la iniciativ:i que nosotros, los Estados africanos,
habiamos adoptacl.o por unanimidad en junio pasado para
ayudar al Sr. Jarring a salir del estancamiento en que Israel
habfa colocado sus esfuerzos de negociaci6n. Si se trata de
la iniciativa africana - e insisto en que es africana -, tal vez
seria mas adecuado no decimos 10 que quisimos realizar y
permitirnos expresar aquf, a nosotros mismos, nuestro
punta de vista, sin tratar de tergiversar nuestro objetivo
mediante; la utilizaci6n parcial de un documento que, si
bien no era secreta - ya ha dejado de serlo -, tenfa su
publicaci6n sometida a embargo hasta que los Jefes de
Estado tomasen conocimiento de el y pudieran discutirlo en
su pr6ximo periodo de sesiones, en junio, en Marruecos.

90. No voy a referirme nuevamente a 10 que es, 10 que ha
querido y 10 que ha logrado la iniciativa africana. Ello se
hara en otro lugar y momento. Sin embargo, al examinar los
proyectos de enmiendas a nuestro proyecto de resoluci6n,
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"Toma nota con reconocimiento de la respuesta posi­
tiva dada por Egipto a la iniciativa del Representante
Especial para establecer una paz justa y duradera en el
Oriente Medio."

"La misi6n que todo el Africa ha confiado a la
Comisi6n de los Diez, que ha designado la Subcomisi6n
de los Cuatro, es una misi6n de paz."

100. Y por eso precisamente, porque queremos ayudar al
Sr. Jarring a proseguir sus negociaciones, pedimos en el
parrafo 5 a Israel que "responda en forma favorable a la
jpJciativa de paz del Representante Especial del 8 de febrero
de 1971", unica iniciativa eapaz de sacarle del atolladero en
que se encuentra. Pedimos simplemente - y en terminos
muy corteses - una respuesta, una respuesta positiva.

Aqui se trata de una cuesti6n de hecho. No se trata de decir
que se ha tornado nota; se sabe que hay una respuesta, pero
en una negociaci6n no hay que presentar un solo aspecto
del problema y poner en dificultad a la otra parte si se la
quiere llevar a haeer mas concesiones. Nosotros decimos:
no, hay que Hamar al pan pan y al vino vino, incluso en la
diplomacia. l.Ha respondido 0 no Egipto - y positiva~

mente - a las preguntas del Sr. Jarring? Todas nuestras
delegaciones tienen a mana el documento pertinente que
contiene no s610 las preguntas, sino tambien las respuestas
[A/8541]. No me referire a las respuestas de la otra parte,
porque no solamente todos estamos al corriente, sino que
hemos sabido apreciar en su justa valor el estancamiento en
que se encuentra el mediador de las Naciones Unidas,
principalmente debtdo ala falta de respuesta de Israel.

99. Llegamos, por fm, al panafo 4:

98. Nos extrai'ia que se nos pida suprimir ei parrafo 3, en
que se expresa el pleno apoyo a los esfoerzos desplegados
por el Representante Especial, porque todos han felicitado
aqui al Sr. Jarring por su labor. jQue se nos pida no
expresarle "pleno apoyo"! No, no, la delegaci6n guinea Ie
expresa su pleno apoyo, y pensamos, por otra parte, que los
propios autores de estas enmiendas apoyan iguaimente los
esfuerzos desplegados por el Sr. Jarring.

97. He aqui por que, pese a la gran amistad que sentimos
por nuestro amigo, pensamos que no podemos aceptar
tampoco la supresi6n del parrafo 2 de nuestro proyecto de
resoluci6n.

96. Se trata de ser muy claro. De no mencionarse eso, lse
quiere ayudar al Sr. J~rring? Nuestra delegacion 10 duda.

94~ Esto esta clarisimo y no se presta a doble interpre­
taci6n. El Africa 10 precisa incluso en el parrafo 10:

95. Para estos mensajeros del Africa, no se trata' de
reemplazar al Sr. Jarcing en su papel de mediador, y menos
aUn al Consejo de Seguridad, sino de ayudarle a hacer
aplicar la resoluci6n 242 (1967). Ahora( bien, si el Africa
quiere ayudar al Sr. Jarring a hacer aplicar esa resolueion,
l,como se Ie puede pedir que suprima toda alusi6n a su
aide-mernoire, al aide-mbnoire de aquel a quien queremos
ayudar, y donde se considera que s610 una respuesta
positiva de ambas partes at mismo puede permitir el
cumplimiento de la resoluei6n 242 (1967)?

Si se nos pide que suprimamos esto, no comprendemos
entonces por que se hace un llamamiento a la iniciativa
africana, ni por que se la menciona. En efecto, l,que es la
iniciativa africana? Es precisamente ayudar al Sr. Jarring a
proseguir su obra de paz y su misi6n. A es~e respeeto
quisiera dar lectura al parrafo 7 de nuestro memorando,
dado que practicamente todos 10 tienen:

uPor eso han saludado la iniciativa del Sr. Jarring de
8 de febrero de 1971 para eliminar las divergencias de
opini6n entre el Estado de Israel y la Republica Arabe de
Egipto en cuanto a las priorirlades que deben asignarse a
los diferentes compromisos que habnin de asumir las dos
partes para aplicar la resoluci6n 242 (1967). Las proposi­
ciones del Sr. Jarring representan una contribuci6n posi­
tiva para aplicar las disposiciones de dicha resoluci6n,
cuya aceptaci6n ha sido reafirmada por las dos partes a la
Subcomisi6n de los Cuatro. La Conferencia en la Cumbre
de la Organizaci6n de la Unidad Africana, en su reuni6n
de jUnio de 1971, design6 una Comisi6n de diez Jefes de
Estado para ayudar a buscar una soluci6n en el marco de
un apoyo total a los esfuerzos del Sr. Jarring con miras a
aplicar la resoluci6n 242 (1967)."

nos vemos obBgados a volver sobre algunos aspectos del
problema.

93. En segundo lugar, se nos pide que suprimamos el
pedido at Seeretario General de

u ••• que adopte las medidas necesarias para reactivar la
misi6n del Representante Especial del Secretario General
en el Oriente Medio a fm de p.romover un acuerdo y
ayudar a los esfuerzos para llegar a un acuerdo de paz
segun se preve en el aide-me1YtOire del Representante
Especial del 8 de febrero de 1971".

92. l,Que nos propone' nuestro hermano y amigo de
Barbados? En primer lugar, reemplazar los parrafos 1 as
de nuestro texto por otro texto. Si se observa el proyecto
de resoluci6n afgano, se puede advertir que 10 que se nos
pide es suprimir el pturafo 1, que

"Reafirma la inadmisibilidad de la adquisici6n de
territorios por la fuerza y el deber, en consecuencia, de
restit~ir los territorios as{ ocupados~'.

No pienso - considero incluso que puedo afirmarlo - que
el autor de las enmiendas tenga el prop6sito de negar la
inadmisibilidad de la adquisici6n de territorios por la
fuerza. Por 10 tanto, pienso que ami delegaci6n Ie es dificil
aceptar este primer punto, dado que se refiere a la
resoluci6n 242 (1967) del Consejo de Seguridad, que
subraya precisamente la inadmisibilidad de la ocupaei6n y
adquisici6n de territorios por la fuerza.

91. En efecto, en primer lugar, tenemos las enmiendas
presentadas por Barbados [A/L.655] al texto de nuestro
proyec,to. Nuestra primera impresi6n es que las enmiendas
de Barbados no pueden Ser consideradas como tal, sino mas
bien como proyecto de resoluci6n. Bastaria examinar
ambos textos, el de su proyecto de resoluci6n inicial
[A/L.651] y el de las enmiendas, para advertir inmediata­
mente que ha tornado exactamente el mismo texto para
presentarlo como enmienda ill proyecto de resoluci6n que
consta en el documento A/L.650.
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108. No deseo entrar aqui en detalles, para no incomodar
a ning(m Estado. Pero - este es el segundo punta - cuando
el Ministro de Israel dice que la Republica de Guinea 0 su
representante ha enlodado a los representantes africanos, a
eso respondo: no, eso es demasiado fuerte. No yeo en que
forma la delegacion de Guinea ha podido enlodar a los
representantes africanos. La Republica de Guinea es un
Estado miembro de la Organizacion de la Unidad Africana y
respeta muy seriamente a los Estados africanos y a la causa
atncana. lamas, desde una tribuna como esta 0 en cualquier
otro foro internacional, va a presentar problemas que
nosotros consideramos en Africa como problemas internos.
Cuando queremos expresar 10 que pensamos a los Estados
africanos, entre hermanos, 10 hacemos en casa, en Africa, en
nuestras reuniones, pero jamas desde una tribuna como
esta. Quiero que quede bien en claro que nunca la
delegacion de Guinea ha atentado contra la dignidad 0 la
representatividad de un Estado africano aqui presente. Si
esto .hubiese ocurrido por inadvertencia, pensamos que es
deber de las delegaciones africanas hacernoslo notar, para
que podamos presentar, no nuestras excusas, porque nos
pesara que actuemos de tal modo que estemos despues
obligados a presentar excusas, sino para explicar nuestra
posicion.

109. En consecuencia, pedimos al Ministro de Relacione~

Exteriores de Israel que no implique a Guinea en I es~'
fantasias. Esta es una advertencia que Ie hacemos porque el
pueblo de Guinea nunca ha tenido ni tendra resentimientos
~h~. .

106. Teniendo presentes todos estos problemas, pensamos
que el proyecto de resolucion A/L.650 y Add.l y 2,
presentado por 21 Estados, toma en consideracion la
situacion total en el Oriente Medio y hace un l1amamiento,
sobre todo al Estado de Israel, l-'ara que responda en forma
afirmativa y positiva a la iniciativa del Sr. Jarring, para que
este pueda cumplir la mision que se Ie ha confiado.

107. No quiero terminar mi declaracion sin referirme ados
puntos menores. Esta maftana [2015a. sesi6n], el Ministro
de Relaciones Exteriores de Israel dijo que la delegacion de
Guinea habia hablado de ciertas presiones que Israel ejerce
sobre algunos Estados, y se mostro asombrado. A mi no me
asombra, porque esta es una realidad que el Ministro conoce
y que cada uno de nuestros Estados esta en condiciones de
conocer. Pienso que debo pedirle unicamente que se remita
al texto de mi declaracion [2010a. sesi6n]. Debido al factor
tiempo, no puedo repetir los terminos, pero e!~ta claro que
todos los Estados que tienen una fuerte comunidad judia 0

sionista en sus territorios sufren enormes presiones de parte
de esa comunidad, 10 que a veces los obliga a modificar
fundamentalmente tina mision 0 una decision que es de
elios.

''Expresando su gratitud por los esfu(Jrzos de la Comi­
sion de Jefes de Estado africanos, de conformidad con la
resoluci6n aprobada el 23 de junio de 1971 por la
Asamblea de Jefes de Estado y de Gobiemo de la
Organizacion de la Unidad Africana,".

"A la Iuz de los datos obtenidos por la Comisi6n, parece
posible reactivar las negociaciones bajo el patrocinio del
Sr. Jarring. Se puede considerar segura el exito si la
puesta en practica de la nocion de fronteras seguras y
reconocidas no obliga a Egipto a enajenar una parte de su
territorio nacional. Se trata, en definitiva, de hacer que el
Estado de Israel d, su acuerdo sobre la aplicacion, sin
anexion territorial, de disposiciones que ofrezcan garan­
Has suficientes para su seguridad."

"Toma nota con satisfacciim de las respuestas de Egipto
e Israel al memorando de la Comision de Jefes de Estado
africanos y considera que estas respuestas son 10 bastante
positivas para permitir que se reanude la mision del
Representante Especial."

104. Personalmente, pienso que, como en el cuarto pa­
rrafo del prearnbulo de nuestro proyecto inicial, deciamos:

Y como habiamos mencionado la iniciativa africana en el
prearnbulo, podiamos haber incluido en la parte dispositiva
un parrafo tomando nota con satisfacci6n de: las respuestas
de los dos Estados. Pero si la delegacion guinea puede
admitir en su propio nombre tal adicion, quisiera entonces
ir hasta el final, es decir, propondria como enmienda a la
enmienda senegalesa: "Torno nota con satisfaccilm de las
respuestas de Egipto y de Israel al memoranda de la
Comision de Jefes de Estado africanos", agregando las
palabras "y d.e su conclusion". lPor que? Simplemente
porque aqui se ha hablado del texto del memoranda que
desgraciadamente se ha hecho publico, pero, como ha
afirmado hoy el representante de Egipto, que ha dejado
constancia de la conclusion para eliminar el equivoco y la
duda que habian surgido esta maftana, en la parte de la
conclusion leemos algo primprdial:

102. Pasr.mos a otra propuesta de enmienda [A/L.656], la
presentada por la delegacion hermana del Senegal, en que se
nos pide suprimamos el parrafo 1 de la parte dispositiva: "y
el deber, en consecuencia, de restituir los territorios asi
ocupados". En segundo lugar, que suprimamos los parrafos
4 y 5 de la parte dispositiva y los sustituyamos por un
nuevo parrafo, redactado en los siguientes terminos:

101. No volvere a referirme al texto de sustitucion, 105. Pienso que, si at final de las conclusiones de los Jefes
propuesto, porque figura totalmente en el proyecto de de Estado africanos - no solamente las respuestas dadas,
resolucion de Barbados, el texto inicial, y todas nuestras sino tambien las conclusiones formuladas por los diez
delegaciones han podido leerlo en el documento A/L.651. hombres eminentes -, se agregan los t6rminos que he

indicado - y diria que estas conclusiones son pertinentes
porque, despues de todo, es Africa la que cumple una
mision, teniendo en cuenta las respuestas que ha recibido -,
tal vez la delegacion de Guinea podria, junto con los
coautores y con la delegacion senegalesa, ver hasta que
punta una enmienda de este tipo podria ser objeto de
discusion.

103. Alleer este texto, hemos mirado los parrafos 4 y 5 .r!-::
nuestro proyecto de resolucion inicia~ En estos parrafos se
habla de la iniciativa del Sr. Jarring, ~ r no de; la iniciativa
africana. Por eso no comprendimos, y seguimos sin com­
prender, la sustituci6n de los parrar,,'! 4 y 5, en que se habla
de la iniciativa del Sr. Jarring, por un parrafo en que se hace
alusion ala iniciativa africana. Pensamos mas bien - qUiza
me precipite un poco - que esto deberia ser objeto de un
aftacHdo suplementario.
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122. Por todas esas r~ones, los patrocinadores del pro­
yecto de resoluci6n A/L,650 y Add.! y 2 votaran en contra
de las enmiendas de Barbados y Ghana [A/L.655 y Add.1],
y esperan que la mayoria de las delegaciones haga 10 mismo.

123. Los patrocinadores votanin tambien en contra de las
enmiendas de la delegaci6n del Senegal i[A /L.656]. Una de
estas enmhndas, en efecto, anula el parrafo clave del
proyecto de resoluci6n, vale decir la necesidad de una
respuesta afirmativa de Israel al aide-memoire del Sr. Jarring
como una condici6n indispensable para que continue la
misi6n de este. Por otra parte, las enmiendas en cuesti6n no
mencionan dicho aide-memoire, que fue la culminaci6n
positiva - universalmente reconocida - de la mision del
Sr. Jarring y que constituye una evaluaci6n analitica de la
resoluci6n 242 (1967) del Consejo de Seguridad.

124. Ademas, la supresi6n del parrafo 8, cual es la
intenci6n del autor de las enmiendas, quitar{a a nuestro

119. Las enmiendas en cuesti6n no tienen en cuenta el
comportamiento de las partes frente a la actuaci6n del
Embajador Jarring, cuyo merito es reconocido por la casi
totalidad de los paises. Como se sabe, el Gobiemo de la
Republica Arabe de Egipto ha respondido positivamente al
memoranda asumiendo las obligaciones precisas que dis­
pone la resoluci6n 242 (1967), y ha cumplido con sus
obligaciones intemacionales resultantes de las decisiones de
las Naciones Unidas. Pese a esta actitud constructiva, Israel
no s610 rehus6 asumir obligaciones similares, sino que
rehusa aun responder al memoranda del Embajador Jarring.

120. Las enmiendes de las delegaciones de Barbados y
Ghana [A/L.655 y Add.1] , de ser aceptadas, volverian a
poner las cosas donde estaban como si nada hubiera
ocurrido y colocarian al mismo rlivella actitud constructiva
de una parte y la actitud negativa de la otra. Ademas las
referidas enmiendas guardan silencio sobre cuestiones esen­
ciales como la inadmisibilidad de la adquisici6n de terri­
torios por la fuerza 0 el retiro de tropas de los territorios
ocupados y las reemplazan por el termino impreciso de
retiro que figuraria en el tratado de paz.

121. Las enmiendas se refieren a la~ propuestas de la
Comisi6n de Jefes de Estado africanos de la QUA,
encargada de una elevada misi6n de paz. Hemos escuchado
los comentarios hechos al respecto, especialmente los de los
representantes de Zambia y de Egipto. Ademas, observamos
que varios Estados africanos, incluso aquellos cuyos Jefes
participaron en la misi6n de la Organizaci6n de la Unidad
Africana, figuran entre los coautores del proyecto de
resoluci6n A/L.650. Los paises africanos, naturalmente, son
los mejores interpretes de la conformidad de este proyecto
de resoluci6n con los resultados de la misi6n de la OUA.

das guardan silencio acerca de la evoluci6n del problema del
Oriente Medio que se ha producido en el curso d~ este ano.

118. Como es bien sabido, el Representante Especial del
Secretario General, Embajador Jarring, en el curso del ano
pasado -, bajo la forma del aide-memoire que todos
conocemos [A/8541, anexo I], realiz6 una gran labor' con
vistas ala aplicaci6nde lare~0luci6n 242 (1967), que la casi
totalidad de los Miembros de las Naciones Unidas considera
que contiene los elementos esenciales para la soluci6n
pacifica de la crisis del Oriente Medio.

2016a. sesion - 13 de diciembre de 1971

112. Mi delegaci6n, en su calidad de coautora del proyecto
de resoluci6n A/L.650 y Add.! Y2, se opone, junto con la
totalidad de los coautores de dicho proyecto, a las
enmiendas que aparecen en el documento A/L.655 Y
Add.!, presentadas por las delegaciones de Barbados y de
Ghana.

..
114. Es evidente que la aceptaci6n de estas enmiendas
cambiaria totalmente el contenido del proyecto de reso­
luci6n A/L.650, presentado por Afganistan y un grupo de
pafses, entre los cuales se encuentra el mio. Los coautores
no pueden, naturalmente, aceptarlas y tienen que oponerse
a elIas de la manera mas categ6rica.

115. Me pregunto si este procedimiento, que tiende a
inc1uir el contenido de un proyecto de resoluci6n en otro
bajo la forma de enmienda, privando as{ del sentido original
al proyecto de resolucion que busca enmendar, se ajusta al
reglamento y ala practica de las Naciones Unidas.

116. Creemos que este procedimiento es absolutamente
contrario a la practica y s610 vemos alli una tecnica que
tiende a obtener una prioridad para el proyecto de
resoluci6n A/L.651 y Add.! y a hacer mas dificil una
soluci6n basada en la realidad.

117. Por otra parte, sin tener necesidad de entrar en un
an~lisis mas detallado, es evidente que las llamadas enmien-

113. Esta oposici6n se basa tanto en consideraciones de
fondo como de procecimiento. En efecto, el examen mas
superficial de esas enmiendas basta para lIegar a la con­
clusi6n de que no se trata de enmiendas en el verdadero
sentido d~ 1~ palabra, sino de un proyecto de resoluci6n
totalmente nuevo. Por otra parte, los parrafos presentados
en forma de enmiendas son absolutamente identicos al
proyecto de resoluci6n A/L.651, del lOde diciembre,
presentado por la delegaci6n de Barbados.

110. 10 hemos confirmado aqui: manteniamos excelentes
relaciones diplomaticas con Israel. loPor que? Ya hemos
dicho que consideramos que el pueblo judie es un pueblo
martir, que ha sufrido la dominacion, la explotacion y sobre
todo la persecucion de los Estados europeos, que nos han
perseguido a nosotros tambien. Los ashiticos, los africanos y
los arabes formamos una trilogia de pueblos perseguidos.
Los hemos acogido en nuefltro sene y los hemos compren­
dido. Pero cuando, en junio de 1967, han ido en contra de
los bstados arabes, utilizando metodos que nosotros repro­
bamos en los demas, la Republica de Guinea rompi6
relaciones diplomaticas con Israel. Una vez que Israel deje
de ser agresor y comprenda la necesidad de mantener
buenas relaciones con sus vecinos, s610 entonces nuestro
pais contemplara la posibilidad de una nueva situaci6n.
Pero mientras tanto, queremos manifestar que no somos
antisemitas, ni 10 seremos jamas; que no somos antijudios,
sino que somos antisionistas. Eso es totalmente distinto.

111. Sr. KOMATINA (Yugoslavia) (inte"pretacion del
[rances): Permitaseme expresar las condolencias mas sin­
ceras de nuestra delegaci6n a la delegaci6n de la Republica
Popular de Bulgaria con motivo del tragico fallecimiento de
su Ministro de Relaciones Exteriores, Ivan Bachev. Roga­
mos a la delegaci6n bUlgara que haga lIegar a su Gobiemo y
a la familia del Ministro Bachev nuestras expresiones de
pesar mas profundas.
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134. No creo que nec1esite aftadir nada a 10 que dijo el
Embajador de Zambia el sabado. No obstante, desde el
punto de vista de la delegaei6n de Nigeria, encontramos
inaceptable el proy""cto de resoluci6n A/L.651 , presentado
por la delegaci6n ue Barbados. No queremos ponernos en
una situaci6n incomoda y si la delegacion de Barbados
quiere apoyar la inieiativa del grupo de Estados afrieanos 0
de los Jefes de Estado africanos, rogaria a Barbados que
retire ese proyecto de resoluci6n y que copatrocine el que
aparece en el documento A/L.650, en cuyas negociaciones
y patrocinio ha participado un buen numero de Estados
africanos. Esta es una solucion 16gica y razonable, y no la
de presentar otro proyecto de res~luci6n que cita - si se me
ptrmite decido - fuera de conte~to algunos de los prin­
cipios enunciados por los Jeres de Estado. Esto es suma­
mente importante para mi delegaci6n porque no podemos
aceptar un catalizador que simplemente simule la aoci6n.

133. En apoyo del proyecto de resoluei6n que mi delega­
cion ha copatrocinado, quisiera decir que, habiendo escu­
chadD 10 que recordo el Embajador de Zambia, actual
presidente del grupo de Estados africanos, el sabado pasado
[2014a. sesion). esto es que Africa tiene 41 representantes
en las Naciones Unidas, y que si hubiera sido una decisi6n
de la OUA que el grupo africano expusiese un punto de
vista determinado, estamos seguros de que por 10 menos los
41 representantes perman.entes afrieanos en las Naciones
Unidas 10 habrian sabido. Son sobradamente competentes
para haeer frente a esta situacion.

131. Hablando estrictamente en !erminos del proyecto de
resoluci6n que Nigeria copatrocina, se que se han distti­
buido ilegalmente copias de un memorando que los Jefes de
Estado y de Gobiemo, comisionados por la Organizacion de
la Unidad Africana, habfan redactado. Creo que me
corresponde recalcar este punto, porque mi Jefe del Estado
fue uno de los diez miembros de la Comision de Jefes de
Estado africanos a que se encomend6 esta responsabilidad.

132. Deberfa mencionar tambien, desde esta tribuna, que
ha sido una tarea muy desagradable para mi tener que decir
que el representante de Barbados ha considerado oportuno
mencionar este memorando, que, en la medida de 10 que yo
se, sigue siendo un documento c1asificado como confi­
dencial, independientemente de si ha £ido publicado en otro
lugar, y cuyas fuentes no podemos aUn determinar. Pero
nadie pude decir que, habiendo escuchado al representante
de Barbados desde esta tribuna, no es posible tener dudas

. res~cto at origen del documento. Lamento mucho tener
que decir esto, porque entre las varias responsabilidades que
tengo a mi cargo, soy tambien el representante de mi pais
en Barbados, con quien mantenemos relaciones muy cor­
diales.

129. Israel puede ser un pais pequefio pero econ6mica­
mente es muy poderoso. Y nosotros, representantes perma­
nentes aquf reunidos, sabemos que cuesta bastante caro
mantener embajadas. Por 10 tanto, me parece que el
comentario anterior es injusto cuando se aplica a algunos
pafses en desarrollo que desearfan establecer relaciones
diplomatieas con todos los otros pafses amigos, perc no
pueden hacerlo debido a dificultades financieras.

127. Estoy segura de que buen mlmero de delegaciones
recibi6 por correo hoy, si no antes, un comentario de la
Misi6n Permanente de Israel ante las Naciones Unidas
respecto a dicho proyecto de resoluci6n. Mi delegaci6n
tambien ha escuchado con profundo interes y atenci6n las
dec1araciones formuladas esta mafiana por el Ministro de
Relaciones Exteriores de Israel [2015a. sesion). Quisiera
referirme al parrafo inicial de esos comentarios. Debo
expresar el desencanto de mi delegacion por el hecho de
que esos comentarios comienzan con una dec1aracion en la
que se sefiala, entre otras cosas, que el proyecto de
resoluci6n 10 presenta un grupo de Eatados, "la mitad de los
cuales no tiene re1aciones dip10matieas con Israel, en tanto
que todos las tienen con Egipto".

125. Desde nuestro punto de vista, si Israel no responde
favorablemente al aide-mbnoire del Embajador Jarring, no
se sabe que es 10 que quedarfa por negociar excepto las
modalidades de la anexi6n de los territorios ocupados. La
Asamb1ea General no puede ignorar este hecho sin poner en
peligro las posibilidades de una soluci6n pacifica, perc justa
y perdurable, de la crisis del Oriente Medio.

128. Dado que he dieho que Nigeria mantiene relaciones
diplomaticas con Israel y Egipto, este comentario no tiene
mayor peso en 10 que a Nigeria respecta. El Jefe del Estado
de Nigeria participo en la mision de la Organizacion de la
Unidad Africana, plenamente convencido de que Nigeria
podrfa y puede haeer un aporte significativo y util a la
presente situacion de estancamiento a que fie ha llegado en
este periodo de sesiones respecto al Oriente Medio. Par 10
tanto, toda dec1aracion, contribuci6n 0 asociacion con
proyectos de resoluci6n de la delegacion de Nigeria, ahora
10 mismo que en el pasado, debiera ser contemplada desde
este ~gu1o. Deploro que la delegaci6n de Israel haya
insistido en evaluar la utilidad, confianza, viabilidad 0
seriedad - seriedad, repito - de los Estados Miembros en
esta augusta Asamblea, de acuerdo con el hecho de que
mantienen 0 no relaciones diplomaticas can Israel.

~pr6yecto de resoluci6n otro e1emento esencial, e1 que I 130. Recuerdo que e1 af'lo pasado, desde esta tribuna,
incidentalmente s610 se refiere ala necesidad de aplicar 1a [1895a. sesiOn), tuve oportunidad de recordar at Ministro
resoluci6n del Consejo. Sin este pirrafo, e1 proyecto de de Re1aciones Exteriores de Israel, quien es un politico de
reso1uci6n no serfa mas que una plegaria entre muchas gran categoria y un diplomatico muy habit, que 61 sabe
otras, y la Asamblea Geru~ra1 se limitarfa a registrar sus mejor que yo c6mo granjearse amigos para su pais.
propias plegarias. Ciertamente no 10 lograra mediante el desden hacia los

representantes de pafses independientes y soberanos, que
representan a sus pafses en esta augusta Asamblea, y que
tienen un derecho igual a hacerlo. Digo todo e5to sin ningUn
prej\~icio. Repito, mantenemos relaciones muy cordiales
con Israel.

126. Sr. OGBU (Nigeria) (im'erpretacion del ingles): Mi
delegacion, que es coautora del proyecto de resoluci6n
A/L.6S0 y Add.! y 2, quisiera decir 10 que ya he
manifestado en mas de una oportunidad desde esta tribuna:
que Nigeria mantiene relaciones con Israel y con Egipto, y
no nos excusamos por ello, ya que estamos convencidos de
10 atinado de nuestra politica de mantener relaciones
diplomaticas con todas las naciones amigas.
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135. Ahora vuelvo a los comentarios de la delegaci6n de
Israel sobre nuestro proyecto de resoluci6n. Dicen que' se
invita a la Asamblea a expresar gratitud por la labor de la
Comisi6n de Jefes de Estado africanos y, sin embargo,
nunca se Ie comunicawn oficialmente los resultados de los
esfuerzos de esa Comis\i6n.

136. Esto va en apoyo d.e 10 que dije anteriormente,
puesto que, en reaHdad, Is delegaci6n de la Organizaci6n de
la Unidad Africana que integro la misi6n, no estaba
informando a esta Organizacion, y no 10 ha hecho, y toda
referend.a impl{cita 0 mencionada por el representante de
Barbados es inaceptable.

137. Mi delegaci6n se siente intIigada por los comentarios
que aparecen en la pagina 2 del documento israeli donde se
hace referencia al plirrafo 2 de la parte dispositiva, a saber:

"La resoluci6n del Consejo de Sf,\guridad contempla Ull

acuerdo de paz con arreglo a la rt\soluci6n 242 (1967).
Este proyecto redl~C(~ la opcion a un solo documento de
trabajo que ha sido un motivo de lestancamiento desde
febrero de 1971. Las partes tienen el derecho soberano de
lograr un acuerdo de paz cualesquie.ra sean los terminos
que acepten mutuamente. No estan limitadas a la (mica
posibilidad de basllrse en el pide-memoire del Represen­
tante Especial. Un aide-memoire no reemplaza a una
resolucion convenida."

138. Mi delegaci6n encuentra que 1a lreferencia israeli ala
"resoluci6n convenida" es sumamente ilnteresante. La 16gica
nos dice que el aide-memoire del Embajador Jarring no
deberia, de acuerdo con 10 dicho por Israel, reemplazar a
una "resoluci6n convenida". Y mi delegacion esta muy
int6l'~sada por el hecho de que la delegacion de Israel acepta
en este punta el hecho de que la resoluci6n fue convenida.
~CuaI es la base de la misi6n del Embajador Jarring y de 10
que hemos estado hablando todo este tiempo si Israel
acepta la resoluci6n 242 (1967) del Consejo de Seguridad y
su resultante, la misi6n del Embajador Jarring? l.Por que
no cooperaria Israel con esta misi6n 0 (';on los resultados de
ella, tratese de un cuestionario, trratese de un aide­
memoire?

139. Mi delegaci6n se siente un ta1l1to intrigada por todo
esto, y en verdad cree que aqui se encuentra la clave de
todo este asunto.

140. No voy a fatigar a la Asamblea con otros detalles,
pero quisiera seftalar a la Asamblea el informe del Secretario
General del 30 de noviembre de 1971 fA/8541J. Mi
delegaci6n cree que todo este asnnto reside en que las dos
partes acepten 0 no la recomendaci6n hecha por el
Secretario General en los parrafos 21 y 27 de dicho
informe. Perm{taseme citar el primero de esos parrafos:

"AI prese"tar mi informe el 5 de Marzo de 1971 hice
los comentarios siguientes:

" ,

"'Aunque sigo consid(~rando que h~ situaci6n ofrece
muchos aspect:: prometedores, es motivo de creciente
preocupacion que hasta la fecha no haya tenido exito el
int~~to del Embajador Jarring de salir del punta ffiuerto.

Por tanto, encarezco al Gobierno de Israel que recon­
sidere esta cuestioI\ y que responda favorabl~mente a la
iniciativa del Embajador Jarring'."

141. Mi delegaci6n, que es parte de esta iniciativa de paz,
y que en este momenta no esta preocupada con respecto a
quien tiene raz6n y quien esta equivocado, esta interesada
en que se reactive la mision Jarring, y queremos que se
tengan en cuenta palabras del tipo de las que aparecen en el
parrafo 27 del mismo informe:

"DespuSs de recordar las respuestas de la Republica
Arabe Unida y de Israel a la iniciativa del Embajador
Jarring de 8 de febrero, dije que tenia todavia la
esperanza - que a(m abrigo - de que Israel, en breve
plazo, pudiera dar una respuesta que permitiera proseguir
la busqueda de una soluci6n pacifica con los auspicios del
Embajador Jarring." .

142. Mi delegacion tiene un criterio muy amplio y abierto
al respecto. Hemos escuchado que tal vez podria ser uti!
que se consideren enmiendas propuestas por un grupo 0 por
grupos - quiza de los paises occidentales de Europa y
otros - con arreglo a 10 que dice el plirrafo 27 del informe.
En este sentido, mi delegaci6n, con un espiritu de coope­
racion y de conciliaci6n, estaria dispuesta a considerar toda
enmienda presentada a nuestro proyecto de resoluci6n,
siempre que los proponentes de dichas enmiendas voten a
favor de la resolucion cuando y si son aceptadas por los
copatrocinadores de ese proyecto de resoluci6n. EI afto
pasado tuvimos la experiencia de que se enmendaran
algunas secciones de un proyecto de resoluci6n para
descubrir tan s61e que las personas que propusieron tales
enmiendas en el mejor de los casos se abstuvieron 0 quizas
no participaron en la votaci6n.

143. Mi delegaci6n tiene un criterio muy amplio. Final­
mente, quisiera decir que, de acuerdo con la experiencia
pasada, se de casos de presiones ejercidas sobre distintas
capitales de los copatrocinadores de esas iniciativas. Se
estan haciendo presiones aca y aculla para que abando­
nemos la postura que hemos adoptado. Precisamente, acabo
de recibir un telegrama de Lagos con un mensaje de mi
capital. Por suerte, en mi caso las instrucciones son muy
claras: Deberiamos y debemos haeer todo 10 que este a
nuestro alcance para asegurar que se reactive la misian
Jarring. Mi delegaci6n no estara en favor de otra cosa que
no sea esto. Todos aouellos que esten en favor de la
iniciativa de los Jefes de Estado africanos debieran copatro­
cinar la resoluci6n que los africanos han presentado, 0 votar
en favor de la misma; 0 bien, como alternativa, deberlan
presentar enmiendas verdaderamente constructivas y signifi­
cativas a los coautores. Mi delegaci6n sera muy esceptica
respecto a todo 10 que no sea en reactivaci6n de la misi6n
Jarring.

144. Sr. DEPASSE (Belgica) (interpretacion del frances):
Las delegaciones de Francia, Italia, Luxemburgo, Paises
Bajos, el Reino Unido de Gran Bretafta e Irlanda del Nort~
y la mia propia~ me han hecho el honor de rogarme que
presente el ·documento A/L.657, que contiene varias en­
miendas al proyecto oe resoluci6n A/L.650 y Add.! y 2.

145. Por hablar inmediatamente despues del representante,
de Nigeria, puedo decir que estas enmiendas se presentan
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160. Resumiendo, en sus conclusiones la Organizacion de
la Unidad Africana apoya las disposiciones de la resoluci6n
242 (1967) del Consejo de Seguridad y su dictamen
fundamental, de acuerdo con la Carta, que prohfbe la
adquisicion de territorio por medio de la guerra y la
conquista. Este es el principio clave. Igualmente sagrado es
el principio paralelo del derecho de todos los Estados de la
zona, as{ como tambien de los demas Estados, de acuerdo
con la Carta de las Naciones Unidas, a la soberania y la
existenc~,a nacional libre de la fuerza 0 de la amenaza del
usa de la ruerza, especialmente en su caUdad de Estado

155. He aqui fa presentacion, ~enciUa, de las enmiendas
propuestas por los Estados iniembros de la Comunidad
Economica Europea y el Reino Unido, que recomendamos
a la atencion de la Asamblea.

159. No me sorprenderia que la posicion que asumimos
aquf coincidiera con la orientaci6n y principios surgidos de
las consultas entre nuestros l{deres africanos y todas las
partes interesadas. Nuestra inclinacion a adherimos a sus
conc1usiones es tanto mayor cuanto que se basa en
realidades politicas, sin intencion de enjuiciar y, cierta­
mente, sin sacrificar los principios fundamentales de la
Carta pertinentes al asunto.

158. Mi Gobiemo no esta dispuesto a desempefiar el papel
del espectador indiferente. El nuestro, es un Estado
africano. Una de las partes directamente interesadas es un
Estado africano y dos de las partes afectadas indirectamente
tambien estan en Africa. Africa esta mas cerca del Oriente
Medio que cualquiera de las grandes Potencias. No podri·
amos salir inc61umes de una conflagracion en el Oriente
Medio, como no 10 salimos d~ la segunda guerra mundial, en
la cual nuestro pais sirvio de importante campo de batalla.
Pero mi Gobiemo esta vitalmente interesado, como miem­
bro de la Organizacion de la Unidad,Africana, que ha tenido
la valiente miciativa de contribuir a1 esfucrzo de salir del
pertinaz estancamicnto en que hemos caido.

[El orador continua en ingles.]

157. De conformidad con este principio, pensamos que la
Asamblea no se ha reunido aqui para hacer la paz en el
Oriente Medio, sino para formular pautas constructivas que
ayuden a los principales interesados, a saber, el Consejo de
Seguridad, la Asamblea General, el Secretario General y el
Embajador Jarring, y todos los afectados por las comple­
jidades de la cuestion, en una u otra forma; a fin de que
pu~dan proseguir su curso con una especie de mandato, con
una especie de consenso de las opiniones expresadas por la
totalidad de los Miembros de las Naciones Unidas y sus
respectivos gobiemos.

156. Sr. TERENCE (Burundi) (interpretacion del frances):
Creo que fue Montesquieu quien, en su obra titulada El
Espiritu de las Leyes, dijo que el derecho de gentes se funda
natural y esencialmente en el principio de que las diferentes
naciones deben hacerse, en paz, el mayor bien posible y, en
guerra, el menor mal posible.

148. La prjmera tiene relacion con el segundo parrafo del
preambulo y ticnde a illtroducir una idea expresada en el
segundo considerando de la resolucion 242 (1967) del
Consejo de Seguridad, que proc1ama que la Asamblea
General y el Consejo de Seguridad persiguen una politica
tendiente a permitir a cada Estado de la region vivir en
seguridad. Esto es 10 que proponemos se agregue al segundo
parrafo del preambulo.

151. La cuarta enmienda tiende a mostrar en forma bien
clara que nuestro apoyo en verdad se da a todas las
iniciativas, a todos los esfuerzos del Representante Especial
del Secretario General. Por eso proponemos un texto que
eliminl} una referencia especial al aide-memoire del 8 de
fi;b!~~o, no porque no nos guste, sino porque simplemente
consideramos que es solo una etapa en los esfuerzos del
Representante Especial que todos nosotros apoyamos.

150. La tercera enmienda es de fondo. Tiende a mejorar,
como deda hace un momento, el equilibrio de nuestra
resolucion, citando el parrafo 1 de la resolucion
242 (1967), referente al equilibrio que ha de establecerse
entre la retirada que pedimos a Israel que lleve a cabo y los
compromisos de paz que deben suscribirse entre las partes.
Se trata de los acuerdos de paz relacionados con el respeto
de "Ia soberania, integridad territorial e independencia
politica", y "fronteras seguras y reconocidas". Esto nos
parece esencial.

147. Muy nipidamente desearia exponer los razona­
mientos que inspiran estas enmiendas.

153. La sexta enmienda tiende a pedir al Secretario
General quiera tener a bien presentar un informe, no
solamente sobre la ejecucion de esta resolucion, sino
tambien sobre la resolucion 242 (1967) del Consejo de
Seguridad.

154. En fin, la septima enmienda se refiere a1 parrafo 8 de
la parte dispositiva del proyecto de resolucion, y p~opone

que se reemplacen las palabras "para asegurar" por "refe­
rente a". De hecho, se trata de manifestar el respeto de 1a

152. La quinta enmienda es de simple redacci6n y por ello
no precise explicada.

149. La segunda enmienda se vincula con el tercer parrafo
del preambulo y no exige comeniario alguno por ser de
redaccion, diria casi gramatical.

146. Las enmiendas tienen la finalidad de permitir la
reanudaci6n de la mision Jarring. Son siete enmiendas que
se dividen en dos categor{as. Algunas de elIas son pura­
mente de redaccion. Con toda modestia creimos que podia
mejorarse el texto del proyecto en cuestion; y ademas que
las enmiendas de fondo podrian dar mayor equilibrio al
proyecto y especialmente hacerle mas conforme con la
resolucion 242 (1967) del Consejo de Seguridad, que sigue
siendo la base de 1a politica de los Estados Miembros de la
comunidad economica europea y el Reino UniJo en cuanto
al OIiente Medio.

con la misma idea que acaba de indicar, es decir, que los A~amblea General por la autonomia del Consejo de
E-:tados patrocinadores piensan votar a favor del referido Seguridad, evitando una redaccion que podria dar la
proyecto si, como 10 esperamos, se enmienda en esta forma. impresion de que la Asamblea d.eseaba constreiUr fJ Consejo

de Seguridad.
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170. No tengo que entrar en los detalles de la iniciativa del
Sr. Jarring. Todos los sabemos; baste decir que la situaci6n
es que una de las partes ha contestado y la otra no ha
considerado adecuado dar respuesta positiva. Dentro de este
contexto, mi delegaci6n, y creo que al respecto hablo en
nombre de los copatrocinadores del proyecto de resoluci6n,..

"El Embajador Jarring ya ha defmidC' claramente las
condiciones minimas que se requieren para seguir ade­
lante con las conversaciones de paz y, mientras no se
cumplan estas condiciones" - repito, "no se cumplan" -,
"es dificil determinar que otra cosa podria hacer para
intensificar sus esfuerzos. Las partes interesadas y, en su
defecto, el propio Consejo de Seguridad 0 los Estados
Miembros de las Naciones Unidas, y en particular los
miembros permanentes del Consejo de Seguridad, tanto
por la responsabilidad especial c:~e tienen dentro de las
Naciones Unidas como por la influencia que pueden
ejercer sobre las partes interesadas, deben adoptar medi­
das para asegurar que esas condiciones se cumplan."
[A/8541, parr. 28.J

168. Nuestro intento, es decir, el de los patrocinadores del
proyecto de resoluci6n, es buscar la manera de auxiliar seria
y efectivamente al Representante Especial del Secretario
General, Dr. Gunnar Jarring, en su misi6n. Para que esta
labor valga algo, hay que enfrentar ciertas cualidades. Entre
ellas, la principal es que una de las partes en el conflicto, la
Republica Arabe de Egipto, ha respondido favorablemente
a la iniciativa de paz de~ Representante Especial del
Secretario General del 8 de febrero de 1971; en tanto que la
otra parte, Israel, ha decidido no dar una respuesta positiva,
que es 10 mas que puede decirse de ella. Si, realmente,
queremos Iograr algo, no hay que escatimar esfuerzos hasta
que Israel responda afirmativamente a la iniciativa de paz.
Esta es la raz6n d.el parrafo 4, y especialmente del pa­
rrafo 5, de nuestro proyecto de resoluci6n.

167. Creo pertinelltes estas observaciones debido a la
deliberada campana de tergiversaciones y confusion desti­
nada a escamotear los verdaderos m6vi1es de los autores del
proyecto de resoluci6n A/L.6.50 y Add.l y 2, del que mi
pais tiene el privilegio de ser copatrocinador. Los patroci­
nadores tienen el objetivo fundamental de seriamente
intentar la soluci6n justa y pacifica del grave y complejo
problema del Oriente Medio, problema que todos los aqui
presentes, me parece, concuerdan en creer que representa
una seria amenaza para la paz y seguridad intel1lacionales.

169. No basta pretender que el problema no ex~ste. No
hasta pedir al Representante del Secretario General que

anude las negociaciones. Tengo aqul el informe del
,cretario General, en el que figuran ciertas observaciones

t1ertinentes. Dice el Secretario General:

. \

seguir el ejemplo de mi colega y hermano el Embajador de
Nigeria, quiero de-cir, para que conste, q~e Tanzania
tambien mantiene relaciones diplomaticas con Israel,
aunque, bajo ninguna circunstancia puedan interpretarse
como un certificado de aquiescencia a la injusticia y la
agresi6n. Tanzania siempre ha estado en el pasado, y
continuara estandolo en e'l futuro, firme e inequlvocamente
en contra de la amenaza 0 del uso de la fuerza para zanjar
disputas. Tampoco cohonestaremos nunca el expansionismo
territorial, bajo ninguna forma 0 disfraz.
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163. Se ha hablado del paso de estas negociaciones. Parece
que hay dos formas de pensar al respecto: la teoria
gradualista y la teoria de la urgencia. Mi delegacion no tiene
una opinion muy definida respecto a si las partes decidan
un arreglo por etapas 0 total. No obstante, en terminos
generales debemos hacer notar que la historia de 1a crisis del
Oriente Medio, por haberse prolongado, rebasa los lfmites
de la seguridad. Sus 23 af'ios de turbulenta historia
demuestran que el tiempo en el Oriente Medio no cura, sino
exacerba, y que ha engendrado dos guerras desde el primer
conflicto de 1948. Ademas, mi delegaci6n teme que el
concepto de dejar que corra el tiempo en este caso, 10 unico
que produce es una peligrosa carrera armamentista, que en
si es un elemento negative para el acuerdo.

166. Sr. SALIM (Republica Unida de Tanzania) (interpre­
tacion del ingles): Principalmente, intervengo para comen­
tar las enmiendas que acaba de presentar el representante de
Belgica. Pero antes, voy a hacer algunas observaciones sobre
las otras enmiendas ante la Asamblea. No obstante, par~

165. En consecuencia, apoyara el proyecto de resolucion
A/L.650 y Add.! y 2, que abarca estos principios y es
propicio para acelerar el momenta en que esta regi6n
estrategica del mundo sea, po solo una region de concordia,
sino tambien un ejemplo y una promesa de paz para otras
zonas de nuestro planeta.

164. Otro factor en la cuesti6n tiempo es la otra crisis en
el subcontinente indio, simultanea a una nueva controversia
en el Oriente Medio planteada al Conslajo. Si esta multipli­
caci6n de incidentes se acelera, pronto alcanzaremos el
punto de parlilisis y agotamiento en la discusi6n. Cuando
estallan dos nuevas guerras, es tanto mas urgente sofocar la
primera 10 mas pronto posible. Por estas consideraciones,
mi delegaci6n se inc1ina a aconsejar negociaciones con
urgencia.

162. Para la negociacion de estos. principios entre las
partes, estamos totalmente de acuerdo con la mayoria de
lo~ Estados que desdc esta tribuna han expresado su plena
confianza en los buenos oficios de la mision Jarring y
seftalado la necesidad de reactivarla y de que continue viva
~n mas interrupciones en una labor ya de por si muy
dificil. Aqui no tendriamos que expresar un simple voto de
confianza .- por decir ad - en las dotes de estadista,
paciencia y objetividad del Embajador Jarring como per­
sona; habria que hacer saber tambien a los interesados que
su mision es parte integrante del esfuerzo total que busca
un acuerdo de paz, una disposici6n fundamental de la
resoluci6n autorizada; y que la actitud de las partes,
respecto a los esfuerzos de la mision, pondra a prueba su
bona fide para entrar en las negociacio'1es previstas por el
Consejo.

161. Igualmente inmutables son los derechos de los
refugiados palestinos y su inclusion en cualquier acuerdo de
paz.

Miembro de las Naciones Unidas. Sostenemos este prin­
cipio, no juridicamente, sino para ser realistas, porque no
puede haber paz en el Criente Medio a menos que sea fmal,
total e indiscutible; es decir, una paz de las Naciones
Unidas, asegurada, y, si fuera necesario, garantizada por las
Naciones Unidas.
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178. Las gestiones de la mision de la ~UA se han basado
en la decision de encontrar puntos de contacto que
permitieran salvar los obstaculos que han paralizado la
negociaci6n. EI objetivo de estas gestiones - debe insistir
en ella ~- no era sustituir las disposiciones de la resoluci6n
242 (1967) del Consejo de Seguridad por nuevas medidas.
Su razon de ser y su prop6sito - la Asamblea ya ha tenido
oportunidad de escucharme al respecto - era lograr la
reanudacion de las negociaciones a fm de establecer.la paz
en la regi6n. Para lograr este fin se establecieron contactos
tanto con las aut;;;idades egipcias como con las israel{es.

3 Vease Aetas Of/elales del Consejo de Segur{dad, Vig~slmo Sexto
Allo, Suplemento dejulio, agosto y septlembre de 1971, documento
8/10272.

177. En esa ocasi6n, la ~UA pidi6 el retiro inmediato de
las fuerzas armadas israel{es de los territorios ocupados
hasta las fronteras del 5 de junio de 1967, de conformidad
con la resolucl6n 242 (1967) del Consejo de Seguridad. La
~UA tambi6n expres6 su apoyo a los esfuerzos desplegados
por el Representante Especial del Secretario General con
miras a aplicar la resoluci6n 242 (1967). En la misml.l
resoluci6n seilalamos nuestra adhesi6n a la iniciativa de paz
del Sr. Jarring del 8 de febrero de 1971. La QUA encarg6 a

.. la Comision de los Diez que entablam negociaciones con los
Jefes de Estado y de Gobiemo, a fin de asegurar la
aplicaci6n cabal e integra de la resoluci6n cuyas disposi­
ciones esenciales acabo de recordar.

174. En cuanto a las enmiendas de Barbados, en el
documento A/L.655, me limito a reiterar la posici6n,
expresada con tanta elocuencia, por las delegaciones de
Nigeria yYugoslavia. En efecto, Tanzania considera que no
son, en realidad, enmiendas, y que, aunque presentadas
como tales, constituyen un proyecto de resoluci6n comple­
tamente distinto. Sin embargo, no es nuestra intenci6n
discutir este problema y Ie ruego, Sr. Presidente, que, con
su sabiduria ..y experieri'Cia, decida la cuesti6n. 5i usted
determina que las enmiendas presentadas por la delegaci6n

- - --~--- -

173. En vista de estas circunstancias, no Ie cabe a la
delegaci6n de Tanzania otra alternativa que la de rechazar
las enmiendas propuestas por nuestros hermanos del Sene­
gal, de cuyos m6viles no tenemos raz6n para dudar,
enmiendas que, a nuestro modo de ver, son improductivas
en la situaci6n actual, y encarecemos a todos los que
apoyan nuestro proyecto de resoluci6n que, en conse­
cuencia, las desaprueben.

·~--~~"!if~~Al;;;~~'i!;~~j,,;t~I\~~%~!§;:;ggg;....,~.!!~g1!!'l!_.~~3~!!!:rr;:;,§i~.";}f!}!;!!!;"rgQ,;-"J.,.S"'~~~']I:iiEL]
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I. lamente nwchisimo que nuestros hermanos del Senegal de Barbados son vlilidas, entonces votaremos en contra y
L~ hayan considerado necesario presentar las enmiendas conte;o exhortaremos a todos los que apoyan nuestro proyecto de
rItl nidas en el documento A/L.656. Creemos que eUas tienden resoluci6n a rechazarlas sin vacllaci6n.

1

1..·.,.'.".1.. a desvirtuar 1& cuesti6n principal ante la Asamblea General. 175. Por Ultimo, me referire a 10 que mi delegaci6n y las
. 171. Tambi6n creemos que hay o~ro elemento cancer- de los copatrocinadores consideran como una seria tentativa

niente a estas enmiendas y a las propuestas presentadas por de los Estados europeos para ampliar la cooperaci6n
I , otra parte, primero, como proyecto de resoluci6n y, mas fJ,1lctlfera tras la paz y la justicia. Si bien debo admitif queII tarde, como enmielldas por mi colega y amigo el Embajador nuestro proyecto de resoluci6n se na redactado buscando la
j de Barbados. manera de evaluar con el mayor realismo el problema ante

j
'.'ll.".,.,. la Asamblea, reconocemos el espiritu constructivo que

172. Creemos, en el caso de las enmiendas de la delegaci6n anima el proyecto de enmiendas presentado por los seis
del Senegal, en el documento A/L.656, que cuando nos Estados europeos en el documento A/L.657. Es para m{ un
referimos a las respuestas en el memoranda discutido por gran placer declarar que los coautores del proyer.to de
nuestros respectivos Jefes de Estado y de Gobierno, es justa resoluci6n A/I 650 y Add.! y 2 aceptan las enmiendas

.,
Ii .... que la Asamblea General tenga un cuadro completo y a propuestas por nuestros colegas europeos. La hacemos por
~ fondo de 10 acontecido. Que yo sepa, la Asamblea no ha transigencia; 10 hacemos con el deseo genuine de que
'~ debatido el documento y muchos miembros de esta nuestro proyecto de resoluci6n recina el mayor apayo
~ Asamblea, por no decir todos, sospecho que ni siquiera posible; 10 hacemos por creer que esas enmiendas han side
,j1 estan enterados del contenido. Asi debiera ser, porque este presentadas con un objetivo comun, el de evitar una

I
'~ es un documento de la Organizaci6n de la Unidad Africana. conflagraci6n regional y de restablecer la paz basada en.,la
" La apropiado, creemos, es que el documento se remita justicia en el Oriente Medio .
. primero a nuestros respectivos Jefes de Estado y de .

").'" GbObiemo haantes de ser tema de discusi6n publica. Si, no 176
1
, Sr. GdAYE (senegdal)d(interPhretacion del {ranees): Esta

o stante, y quienes se empeilan en que se haga refereneia es a segun a oportuni a que e tenido de intervenir en
at memoranda y a las respuestas en 61, entonces 10 justo, y este debate, pero, en ambos casos, mi prop6sito ha sido el
de elemental cortesia, es que las actas del debate entero y mismo. S610 deseo el exito de la misi6n que la Organizaci6n
todos los documentos respectivos se distribuyan a todos los de la Unidad Africana confi6 a la Comisi6n de los Diez, de
miembros de esta Asamblea. Solo ad, los Miembros de la que forma parte mi pais. Dicha mision -10 aclaro una
nuestra Organizaci6n estaran en situaci6n de evalmir debida- vez mas - estaba destinada a quebrar el estancamiento de
mente 10 ocurrido. Sin embargo, si as! se hieiera, mi las negociaciones del Sr. Jarring. La Comisi6n de los Diez
delegacion se pregunta si esta seria la forma justa y cortes deriv6 su mandato de la resoluci6n AHG/Res.66 (VIII)3 ,
de actuar con nuestros respectivos Jefes de Estado de la aprobada por la Asamblea de Jefes de Estado y de Gobierno
Organizacion de la Unidad Africana. Como han indicado de la OUA durante su octavo periodo de sesiones, celebrado
muy a proposito mis colegas, tanto el representante de en Addis Abeba entre el 21 y el 23 de junio de 1971.
Nigeria como el de Zambia, ayer por la maftana /2014a.
sesion), este doculliEento no ha sido examinado todavia por
la Asamblea de Jefes de Estado y de Gobiemo. Ademas,
hay algunos Jefes de Estr~.o y de Gobierno que ni siquiera
Ie han, visto. Me pregunto, por 10 tanto, si, en honor a la
cortes!a, es conveniente tratar asuntos que se supone sean
conocidos primero por los Jefes de Estado y dp Gobierno
de nuestra Organizacion, en una discusion publica mtes de
que esos Jefes de Estado 0 Gobierno hayan tenido
oportunidad de hacerlo.
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187. Su preambulo, que es muy claro, expresa nuestra
preocupaci6n ante el grave estado de guerra que persiste en
el Oriente Medio, principalmente desde junio de 1967. Y,
como 10 ha dicho tan bien el Secretario General en su
informe del 30 de noviembre de 1971 {A/8541J, esa
situaci6n explosiva puede conducir, en cualquier momento,
a una conflagraci6n que podrfa rebasar incluso los limites
de esa regi6n del mundo.

188. Las dos consideraciones que siguen se basan en la
resoluci6n 242 (1967) del Consejo de Seguridad y en la
resoluci6n 2734 (XXV) de la Asamblea General. EI segundo
parrafo del preambulo del proyecto de resoluci6n expresa,
por tanto, el sentimiento de casi todos los miembros de la
Organizaci6n internacional, segun el cua! la aplicaci6n
correcta de las disposiciones de la resoluci6n 242 (1967) del
Consejo de Seguridad ofrece verdaderas perspectivas de un
retorno a una paz justa y honorable en el Oriente Medio.
Por consiguiente, no puede haber oposici6n ni reservas a tal
afirmaci6n.

186. Sr. TRAORE (Mall) (interpretacion del frances): EI
proyecto de resoluci6n A/L.650 y Add.! y 2, presentado
por 21 pa{ses, entre los que figura el m{o propio, tiene por
objetivo fundamental, partiendo de cierto numero de
consideraciones sobre la situaci6n explosiva que reina en el
Oriente Medio, de permitir a1 Representante Especial del
Secretario General, Sr. Jarring, continuar su delicada misi6n
para aplicar la resoluci6n 242 (1967) del Consejo de
Seguridad. .

181. Deseo reafirmar que el memoranda no tiene otro
prop6sito que el de reanudar las negociaciones a fin de que
se apliquen todas las disposiciones de la resoluci6n
242 (1967).

180. l,CuaIes son los obstaculos que han entrabado a la
misi6n hasta ahora? Exactamente dos: el retiro de las
tropas israelies de los territorios arabes ocupados de8pu6s
del reciente canflicto - los mismos terminos de la resolu­
ci6n 242 (1967) - y por otra parte el respeto del derecho
de cada Estado de la regi6n a vivir en paz dentro de
fronteras seguras y reconocidas. Es precisamente esa refe­
rencia a fronteras seguras y reconocidas, la que estaba,
vinculada, en las discusiones celebradas, a consideraciones
de seguridad nacional. Como ya he seiialado, compren­
demos que en un pais las autoridades responsables deben
coloear a la defensa nacional entre sus preocupaciones
principales. Sin embargo, debe agregar que, evidentemente,
se trata de seguridad a ambos lados de la frontera. Hay que
repetirlo, ni una parte ni la otra puede sofiar en atribuirse el
derecho, en nombre de los imperativos de la defensa, de
apoderarse de territorios que pertenecen a otro Estado
soberano.
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179. La Comisi6n de los Diez de la OUA estim6 que era de la paz en el Oriente Medio, y nada mas. Esta es la raz6n
posible sacar cierto numero d.e elementos positivos de las de ser de las enmiendas presentadas en el documento
respuestas recibidas de una y otra parte. Creo indispensable A/L.656, que s610 persiguen la reanudaci6n de las negocia-
evocarlos una vez mas a fin de evitar todo equ{voco con ciones para aplicar la resoluci6n del Consejo de Seguridad
respecto a la labor de la Comisi6n de los Diez. El primero en todas sus disposiciones.
de estos elementos es la aflrmaci6n de las dos partes de su
voluntad de paz. EI segundo elemento, su adhesi6n reite­
rada a los t6rminos de la resoluci6n 242 (1967) del Consejo
de Seguridad. EI tercer elemento, ambas partes aceptan la
reanudaci6n de las negociaciones bajo los buenos oficios del
Sr. Jarring y, por consiguiente, se avienen impHcitamente a
las negociaciones indirectas.

182. En realidad, la reanudaci6n de estas negociaciones, si
se estudia su desarrollo desde el origen, lleva practicamente
a un punto; este punta se encuentra en la respuesta
favorable de Israel a la iniciativa del Representante del
Secretario General. Es ellugar y el momenta de ser claras:
ia respuesta espf.1r~da es la afirmaci6n de Israel de que no
pretende la anexi6n de territorlOS. Tal afirmaci6n - y aqu{
es adonde queria llegar - figura en el memoranda de la
Comisi6n de los Diez. Se trata de romper todos los
obstaculos y de reanudar las negociaciones.

189. EI tercer parrafo del preambulo completa el anterior.
La convicci6n del retorno a la paz en el Oriente Medio,
mediante la aplicaci6n de la resoluci6n 242 (1967) del
Consejo de Seguridad, serfa mas evidente si Israel se
mostrara tan dispuesto como I~ Republica Arabe de Egipto
a buscar una soluci6n justa y honorable a la crisip;. Las
referencias a uno de los principios fundamentales de la
Carta sobre la inadmisibilidad de la adquisici6n de terri­
torios por la guerra, y la resoluci6n 2734 (XXV) de la
Asamblea General, dan a este parrafo un caracter general y
universal.

183. Es solamente con este esp{ritu como hemos sometido
a la Asamblea las enmiendas que figuran en el documento
A/L.656; estas no traducen mas que nuestro ardiente deseo
de poner fm a una tensi6n que ha durado demasiado.

184. Nadie puede decir que no estemos en v{speras de
nuevos enfrentamientos, si la situaci6n que presenciamos se
·prolongara. EI Representante Permanente de Francia ante
las Naciones Unidas lanz6, en su intervenci6n, el siguiente
llamamiento, que merece destacarse:

~'No hay debilidad momentanea que a la larga no
encuentre la energ{a y los medios de la revancha."
{A/PV.2012, pd". 124.}

185. Todo el drama esta ah{, y el mejor medio para
irnpedir llegar a. ese extremo es, desde luego, la instauraci6n. .,

190. En el parrafo del ?reambulo, los coautores han
querido rendir homenaje a la iniciativa de paz de los Jefes
de Estado y de Gobiemo africanos, iniciativa que concluy6
can el env{o, a Israel y a Egipto de una misi6n de ilustres
Jefes de Estado para ayudar a crear las condiciones
propicias para reactivar la Misi6n Jarring. Tal iniciativa
prueba elocuentemente el apego de los dirigentes africanos
a la causa de la paz.

191. Pero esos esfuerzos, como todos los despleg~vtos,

tanto por la Secretarfa General de las Naciones Unidas
como al nivel bilateral, no tendrian verdadero alcance si no
se basan en el deseo permanente de la comunidad interna­
cional de eliminar las secuelas de la agresi6n perpetrada en
1967 ?or Israel contra sus vecinos arr.l)es. La ocupaci6n de
los urritorios arabes, desde hace mas de cuatro atlas, es
seguramente una de las secuelas mas inquietantes.
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192. EI quinto parrafo no tiene mas finalidad que expresar otra, en las resoluciones pertinentes de la Asamblea
tal inquietud. General.
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206. La delegaci6n de la Republica de Mali esta segura de
que la Asamblea comprende claramente el triste papel que
se Ie quiere atribuir, y en definitiva, no Ie faltaran su
vigila..'lcia y el realismo habituales.

207. El p'royecto de resoluci6n A/L.651, presentado por la
delegaci6n de Barbados, debeni ser examinado a la luz de
estas considt'raciones. No nos parece bien que se someta un
proyecto de lesoluci6n ala Asamblea General y que, at dia
siguiente, se I", presente como enrnienda de otro proyecto,
puesto que, 'en realidad, como los miembros de ia Organi­
zaci6n 10 han comprobado, el proyecto de resoluci6n
A/L.651 y h"s enmiendas que aparecen en el documento
A/L.65S no son mas que un solo y mismo texto.

208. Se acaba de presentar a la Asamblea el documento
A/L.657, presentado por el representante de Belgica, en
nombre de los Estados miembros de la Comunidad Econ6­
mica Europea y el Reino Unido. Si bien rechazamos las
otras enmiendas que se proponen a nuestro. texto, en estas

203. No tenemos duda de que la conciencia universal
comprende la gravedad de la situacion en el Oriente Medio.
El proyecto de resoluci6n que sometemos a la Asamblea se
basa en hechos reconocidos y su unico proposito es
reactivar la misi6n Jarring; 10 hemos presentado por estar
convencidos de que el tiempo corre en contra del retorno
de una paz justa y honorable al Oriente Medio.

205. No pudiendo predecir cua! sera la decisi6n fmal de
los Jefes de Estado africanos con respecto a las proposi­
ciones de la comisi6n de hombres eminentes, el realismo
que siempre ha caracterizado la actuaci6n de nuestra
Asamblea y las fructuosas y excelentes relaciones entre la
Organizacion de la Unidad Africana y las Naciones Unidas
exige que no nos ocupemos de este documento en la etapa
actual del debate. La OUA informara a las Naciones, Unidas,
tal como 10 hizo con el Manifiesto de Lusaka, tan pronto
como el documento tenga forma definitiva. EI hecho de que
este documento haya sido publicado por agencias informa­
tivas y difundido por quienes quieren sembrar la confusi6n,
no Ie quita el caracter secreta que Ie conferimos.

204. Como bien ha dicho el Embajador Mwaanga, de
Zambia, quien preside el grupo de Estados africanos, no
seda cortes ni respetuoso que nuestra Asamblea se ocupara
de un documento de la Organizacion de la Unidad Africana
que todavia no ha side aprobado por los Jefes de Estado
africanos para quienes fue preparado. Es' mas, algunos de
elIos ni siquiera 10 han recibido.

202. Nuestro proyecto de resoluci6n hace un Uamamiento
solo a Israel para que conteste favorablemente al aide­
memoire. Confundir a las dos partes en el mismo llama­
miento, cuando una de ellas ya ha respondido, nos parece
parcial.

201. Como se ve, al aprobar este proyecto de resoluci6n,
la Asamblea General no haria mas que ayudar al Secretario
General y a su Representante Especial en la delicada mision
que se les ha confiado de acuerdo con la resoluci6n
242 (1967) del Consejo de Seguridad.

"La Republica Arabe Unida acept6 los compromisos
expresos que se Ie pedian, pero hasta el momenta Israel
no ha accedido a la solicitud del Representante Especial,
EI Embajador Jarring opina, y estoy de acuerdo con el,
que mientras Israel no cambie su posici6n sobre la
cuestion del retiro de sus fuerzas, de poco servira tratar de
reactivar las conversaciones." [A/8401/Add.1, pQ". 219.J

193. A la luz de estas consideraciones, cuya logica no
admite duda, hay que examinar la parte dispositiva de
nuestro proyecto de resolucion.

197. Por su parte, la Republica Arabe de Egipto ha
aceptado voluntariamente tal cooperacion. EI parrafo 4 del
proyecto de resoluci6n agradece esta aceptacion.

194. En cuanto a la parte dispositiva, las disposiciones del
parrafo 1 las conoce la Asamblea Genera! La evacuacion
israeli de todos los territorios arabes ocupados desde junio
de 1967 se deriva logicamente del principio de la inadmisi­
bilidad de la adquisicion de territorios por la fuerza,
principio consagrado en el Articulo 2 de la Carta, en la
resolucion 242 (1967) del Consejo de Seguridad y en la
resolucion 2734 (XXV) de la Asamblea General.

195. Esta condicion es un prerrequisito a toda soludon de
la crisis. Para convencer, no basta con proc1amar la voluntad
de paz, y la busqueda de esa paz a partir de posiciones de
fuerza nos parece muy aleatoria.

196. Los parrafos 2 y 3 no hacen mas que int:titar al
Secretario General a reactivar la mision Jarring, con miras a
aplicar la resolucion 242 (1967) del Consejo de Seguridad.
Pero sabemos que el exito de esa mision dependeni de la
verdadera voluntad de cooperaci6n de l&s partes en el
confli~to.

198. La delegacion de la Republica de Mali ya expreso
ante la Asamblea General, el 8 de septiembre de 1971
[2006a. sesionJ, sus sentimientos de profundo pesar ante la
negativa de Israel a responder positivamente a las distintas
propuestas del Representante Especial del Secretario Gene­
ral. El Secretario Generw 10 menciona en la Introduccion a
su memoria sobre la labor de la Organizacion en estos
terminos:

199. Nuestro proyecto de resolucion no tiene otro obje­
tivo salvo reactivar la mision Jarring. Conocemos los
prerrequisitos de esa reactivaci6n. No se Ie puede pedir al
Representante Especial del Secretario General que reinicie
conversaciones en condiciones vagas, cuando 61 nos ha dado
indicaciones claras y precisas sobre las condiciones para
reanudar tales conversaciones. Segun 61, en efecto~ la
eondicion sine qua non para la reactivacion de la misi6n es,
que Israel responda favorablement at pide-memoire del 8 de
febrero de 1971 [A/8541, anexo IJ. Estamos convencidos
de que la Asamblea General estara de acuerdo con esta
16gica. · .

200. El parrafo 6 del proyecto de resoluci6n se desprende
de disposiciones anteriores contenidas, por una parte, en la
resolucion 242 (1967) del Consejo de Seguridad y, por la
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218. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Ahora
dare la palabra a los representantes que deseen explicar su
voto antes de la votaci6n. Ademas, tendran la oportunidad
de hacerlo de~pues que se haya votado sobre los proyectos
propuestos acerca del tema en discusi6n.

219. Hay 11 oradores inscritos, en la lista respectiva, para
explicar sus votos. Rogaria a las delegaciones que volunta­
riamente limiten su intervenci6n a 5 minutos, de manera

"Toma nota con satisfaccion de las respuestas dadas por
Egipto eIsrael al memoranda de la Comisi6n de' Jefes de
Estado africanos y considera que dichas respuestas son 10
bastante positivas - y esto es importante - para permitir
que se reanude la mision del Representante Especial."

213. ~Que dice la enmienda? La leere. La enmienda
reemplazaria los parrafos 4 y 5 de la parte dispositiva del
texto que figura en el documento A/L.650 - 'que se prestan
a controversias - por esta f6rmula:

217. Mientras toco este punto cuasi legal, desearia decir
que - aunque no escuche totalmente la declaraci6n de mi
colega y amigo de Tanzania porque un colega y amigo
mutuo estaba en ese momento implorandonos que prepa­
nisemos juntos un nuevo texto que podria evitar que 13
Estados africanos tuvieran que abstenerse respecto a las
enmiendas presentadas por Ghana y Barbados - 01 bastante
de la declaraci6n del representante de Tanzania para
entendcr que Ie indicaba al Presidente que las enmiendas
presentadas en nombre de Ghana y Barbados en el
documento A/L.655 y Add.l no eran, en verdad, una serie
de enmiendas, sino que constituian por si mismas un
proyecto de resoluci6n, y pedia al Presidente, en aplicaci6n
de un articulo enganoso y efimero del reglamento, que
decidiese en esa forma. Ese tipo de argumento no tiene
locus standi ni en la logica ni en el reglamento de
procedimientos que empleamos.

214. Por supuesto, no puedo hablar en nombre de Ghana
sobre este asunto, pero en representaci6n de Barbados estoy
dispuesto a retirar las enmiendas y el proyecto de resolu­
ci6n presentados por mi delegaci6n, si la enmienda propi­
ciada por el Senegal constituye esencialmente el cuerpo de
la resoluci6n procesal que aprobara esta Asamblea.

216. No se puede decir, por una parte, que el documento
no es admisible y, por la otra, admitirlo·. Un voto positivo
dado a la enmienda del Senegal es, ipso facto, un voto a
favor de la admisibilidad del documento de la Comisi6n de
los Jefes de Estado africanos en todas las deliberaciones
oficiales.

215. Reconozco que tiendo a ser fastidioso en cuestiones
de tipo legal, pero me pregunto si mis colegas que
discutieron con tanto detalle si se podian considerar las
propuestas de los presidentes africanos, yen que es 10 que el
Senegal ha hecho formalmente aqui. En su enmienda, el
Senegal habla acerca de las respuestas dadas por Egipto e
Israel al memoranda de la Comisi6n de Jefes de Estado
africanos. ~No es esta una introducci6n formal, en los
debates ante esta Asamblea, del memoranda de los Estados
africanos? ~Es el Senegal un Estado africano? ~Fue el
Presidente del Senegal un integrante de la Subcomisi6n de
los Cuatro que realiz6 un viaje de paz al Oriente Medio?

2016a. sesion - 13 de dicie'mbre de 1971 I

211. La quinta pregunta que quiero hacer a mis hermanos
de Nigeria y Tanzania es la siguiente: ~Ias delegaciones de
Nigeria y de Tanzania se oponen tilmbien 8 las enmiendas
del Senegal? A este respecto desearia observar que la
delegacion del Senegal era originariamente coautora del
proyecto de resolucion que fue mas tarde distribuido bajo
la signatura A/L.650; perc mi delegacion nota que la
delegaci6n de ese pais - cuyo ilustre Presidente, dicho sea
de paso, fue el Presidente del Subcomite de los Cuatro que
fue at Oriente Medio - no figura entre los actuales
patrocinadores del proyecto de resolucion A/L.650 y Add.l
y 2 y, por cuenta propia, present6 enmiendas a ese texto.

enmiendas encontramos puntos positivos que podriamos
examinar con los coautores.

212. ~Cuales son esas enmiendas? ~CuaJ es el prop6sito
de las mismas? En 10 que respecta a mi delegaci6n, la
segunda enmienda senegalesa bastarfa, pues es el Unico
proyecto de resoluci6n de procedimiento que nos haria salir
del atolladero.

209. Sr. WALDRON-RAMSEY (Barbados) (interpretacion
del ingles): EI representante de Nigeria, en su anterior
intervencion, hizo insinuaciones bastante fuertes, que, para
mi, como abogado, son inadmisibles y contenciosas. No
hare hincapie en los elementos que dan origen a este recurso
pemicioso, pero deseo por su intermedio, senor Presidente,
hacer al representante de Nigeria algunas preguntas que cree
podrian ayudar a la Asamblea a comprender mejor el
elemento efimero que ciertas delegaciones desearian que
ella considerara, perdiendo de vista el fondo, la quinta­
esenda del problema que, con propiedad, se ha sometido a
esta augusta Asamblea.

210. La primera de mis preguntas al representante de
Nigeria - me dirijo tambien al representante de la Repu­
blica Unida de Tanzania al formularlas - es la siguiente:
z,las propuestas contenidas en el memoranda de los Presi­
;lentes africanos son de hecho las recomendaciones de los
Presidentes africanos? Segunda, ~estas recomendaciones de
los Presidentes africanos son malas en si, es decir, indepen­
dientemente del patrocinio de las mismas? Tercera, ~Ias

recomendaciones de los Presidentes afdcanos se proponen
mantener una fragil cesacion del fuego en la zona que se
considera y. reanudar las negociaciones mediante el Repre­
sentante Especial del Secretario General, Sr. Gunnar
Jarring? ~Pueden las delegaciones de Nigeria y de Tanzania
votar en contra de estas recomendaciones de los Presidentt:s
africanos? Digo "votar en contra de las recomendaciones
de los Presidentes africanos" porque estas son malas de por
sf. Repetire esta ultima pregunta: l.Pueden las delegaciones
de Nigeria y de Tanzania votar en contra de las recomen­
dacinnes de los Presidentes africanos a los Gobiemos de
Israel y de Egipto porque estas recomendaciones son malas
de por si? Si la contestacion a esta pregunta es afirmativa,
si la respuesta es "Si", volvere a esta tribuna y retirare mis
enmiendas, suponiendo natul'almente que' el Gobiemo de
Ghana, que ahora patrocina tambien mis enmiendas
[A/L.655 y Add.]], asi como el proyecto de resolucion
presentado en nuestro nombre [A/L.65] y Add.]], este de
acuerdo con este procedimiento. Por supuesto, si se
considera que Ghana no t:!S un Estado africano, surge otro
problema.
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229. No obstante, hay que tratar de facilitar la elaboracion
de un arreglo pacifico, intercambiando puntos de vista para
acercarse c.ada vez mas al fonda del problema. Tal arreglo
no dependera necesariamente del resultado de las delibera­
ciones de la Asamblea. Sin embargo, el marco de un arreglo
pacifico, 10 mismo que los instrumentos orglinicos necesa­
rios para elaborar las condiciones de tal arreglo, permanecen
intactos, a disposicion de las partes, bajo la forma de la
resolucion 242 (1967) y de la mision del Embajador
Jarring.

230. A juicio de la delegacion del Canada, no hay ninguna
mzon valedera para no tratar de buscar un entendimiento
mafiana mismo. Si las partes quieren ponerse de nuevo ala
tarea y sacar provecho de la 3Clistencia considerable que se
les ofrece, pueden abrir nuevas persp:;~~'G'ivas de paz.

231. Sr. HSIUNG (China) (traducido del chino): En su
dechuaci6n del 8 de diciembre [2006a. sesion], la delega­
cion china expuso la posicion de principio del Gobiemo
chino sobre la cuestion del Oriente Medio.

232. EI proyecto de resolucion A/L.650 y Add.l Y2,
sobre esta cuestion, no condena e~ jmperialismo de los
Estados Unidos por su apoyo a la agresion sionista israeli
contra los pafses y el pueblo arabe y deja de mencionar que
los justos derechos nacionales de~ pueblo palestino deben
~r restable.cidos.

228. Si las partes se hubieran mostrado mejor dispuestas a
apartarse un poco de sus posiciones rigidas, que son la causa
del estancamiento en que nos encontramos, hubieramos
podido obtener otros resultados. Falta este elemento
fundamental de flexibilidad. Por 10 tanto, esta claro que
nuestras discusiones no suscitaran el dialogo que urgente­
mente necesitamos.

227. La delegaci6n del Canada ha examinado de cerca los'
proyectos de resolucion y las enmiendas respectivas, a fin
de evaluar las posibilidades de hacer avanzar las negocia­
ciones de paz. Desgraciadamente, no existe un texto que el
Canada pueda apoyar a conciencia, como punto de partida
realista y lucido para la reanudacion de las conversaciones.

223. El proyecto en su forma revisada esta lejos de ser
perfecto, pero, por 10 menos, indica que el unico punto de
partida para encontrar una solucion es la resolucion
242 (1967) integra. En este contexto, consideramos que un
llarnamiento a las partes para que cooperen con el Repre­
sentante Especial, Embajador Jming, no esta fuera de
lugar. El panafo 5 del proyecto, que pide a Israel que
responda favorablemente a la iniciativa de paz del Emba­
jador Jarring, esta redactado en forma lamentable. Es
concebible que el texto se interprete en el sentido de que
impone un claro prerrequisito para la reanudacion de las
conversaciones.

224. Queremos subrayar que tal interpretacion tenden­
ciosa es inaceptable. El texto debe interpretarse en el
sentido de que la Asarnblea General hace un llamamiento a
Israel, como 10 dice el Secretario General en su informe
[A/8541], para que responda al'aide-memoiredel Repre­
sentante Especial, del 8 de febrero de 1971, de maner.l que
la busqueda de una solucion pacifica, bajo los auspicios del
Embajador Jarring, pueda continuar.

222. En su forma original, el proyecto de resolucion que
figura en el documento A/L.650, si bien contenia algunos
elementos positivos en su concepcion basica, tendia a
distorsionar la resolucion 242 (1967) del Consejo de Segu­
ridad. Por 10 tanto, no podria contar con el voto afirmativo
de mi delegaci6n.

220. Sr. FACK (paises Bajos) (interpretacion del ingles):
Quiero explicar brevemente el voto de la delegaci6n de los
Paises Bajos sobre el proyecto de resolucion A/L.650 y
Add.l Y2, con las modificaciones aceptadas por los
patrocinadores.

221. Como dije en mi declaracion ante esta Asamblea el
9 de diciembre [2009a. sesion], a juicio de mi delegacion es
dificil ver, en vista de la delicadamente equilibrada resolu­
cion 242 (1967) del Consejo de Seguridad, c6mo esta
Asamblea puede hacer un aporte constructivo propio.
Tambien explique nuestras dudas constitucionales con
respecto a las disposiciones del articulo 12 de la Carta y
llegue a la conclusion de que tal vez bastaria un simple
llamamiento a las partes para reanudar las conversaciones
Jarring basandose en la resolucion 242 (1967) del Consejo
de Seguridad. Esenciahnente, no hemos cambiado de
opinion.

que la Asamblea General pueda proceder a la votaci6n en Estas recomendaciones hubieran dado un impulso nuevo y
esta reunion. positivo ala mision del Embajador Jarring. Estas esperanzas

fueron estimuladas por las iniciativas tomadas en nombre de
la Organizaci6n de la Unidad Africana por los cuatm Jefes
de Estado africanos que fueron recientemente al Oriente
Medio.i
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225. En este entendido, la delegacion de los Paises Bajos,
que ha apoyado siempre los esfuerzos del Embajador
Jarring, votara a favor del proyecto de resolucion A/L.650
y Add.l Y2, tal como ha quedado revi9ado con la inclusion
de las enmiendas propuestas por seis Estados europeos
[A/L.657].

226. Sr. BEAULNE (Canada) (interpretacion del [ranees):
El Gobi~rno del Canada esta convencido de que la
resoluci6n 242 (1967) del Consejo de Seguridad es todavia
el mejor sosten para 10grar un arreglo pacifico, completo y
duradero del problema del Oriente Medio. La delegacion del
Canada, por 10 tanto, esperaba que el debate actu~ llegara a
recomendaciones que ambas partes juzgasen en conjunto.

233. Por 10 tanto, la delegacion china tiene que manifestar
con pesar que se abstendra de votar sobre ese proyecto de
resolucion. Sin embargo, esto no significa en absoluto que
China no este a favor del retiro de Israel de todos los
territorios que ocupo durante la guerra de junio de 1967,
como se pide en el ?royecto de resolucion. Por el contrario,
el Gobierno chino ha sostenido consistentemente que Israel
debe retirarse inmediata e incondicionalmente de todos los
territorios arabes que ha ocupado y que solamente as{
puede hablarse de una soluci6n razonable a la cuestion del
Oriente Medio.

234. Tarnbien quiero dec1arar que la delegaci6n china se
opone a los otros (~os proyectos de resoluci6n y a las
enmiendas, acerca de la situaci6n en el Oriente Medio.

I
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247. AI exigir que Israel no solo conteste el memorando
de Jarring - tambien debe instarsele a que responda de
manera favorable 0 positiva - queremos simplemente humi­
llar a este Gobiemo, compliear las cosas e impedir que se
reanuden las negociaciones Jarring. Creemos que el pro­
yecto A/L.650 y Add.! y 2, cualesquiera fueren sus meritos
y las intenciones de sus autores, solo podra crear dificul·
tades adicionales, amenazando los esfuerzos desplegados
por los Jefes de Estado africanos para acercar los puntos de
vista de las partes.

4 Ibid., Suplemento de octubre, noviembre y diciembre de 1971,
documentos 8{10443 y 8/10438.

245. Lamentamos sinceramente que los miembros afri­
canos de la Comision, encargados de una mision de paz, no
hayan podido - ni siquiera 10 han intentado - ponerse de
acuerdo sobre un proyecto de resolucion en consonancia ­
con la mision que se les habia confiado y que inc1uyese
retomar las recomendaciones pertinentes heehas a las .
partes.

243. En sus respuestas respectivas del 23 y 28 de
noviembre de 19714 al memoranda de los Jefes de Estado,
los Gobiemos de Egipto y de Israel aceptaron las recomen­
daciones de los Jefes de Estado, en particular la de reanudar
las negociaciones bajo la direccion del Sr. Jarring y dentro
del marco de la resolucion 242 (1967), para llegar a un
acuerdo de paz. Esta aeeptacion de las dos partes nos parece
muy importante y esencial. En efecto, como 10 han
reconocido numerosas delegaeiones que han participado en
el debate, el memoranda de los Jefes de Estado africanos
contiene elementos muy valiosos y constructivos en base a
los cuales el Sr. Jarring podria reanudar su mision 0

explotarlos utilmente.

244. EI memorando, si bien concilia las posiciones respec­
tivas de las partes, hac~ sugerencias que podrian servir de
base a la elaboracion de un proyecto de resolucion del cual
quedaran excluidos todos los elementos de controversia
entre las partes, a las que se invitaria a reanudar las
negociaciones, sin condiciones previas, para lograr la aplica­
cion de la resolucion 242 (1967) del Consejo de Seguridad.

ciertas condiciones, compromisos previos y simultaneos,
con miras, por una parte, al retiro de las fuerzas armadas
israelies de los territorios ocupados y, por la otra, a la
conclusion de un acuerdo de paz.

246. Nuestro objetivo es trabajar para que se logre una
solucion pacifica en el Oriente Medio y se instaure una paz
justa y duradera en la region. No creemos que se hace obra
util al sumarse a las posiciones de una U otra parte. Se la
hace, si, al busear soluciones objetivas y al mantenerse
fume respecto a los principios esenciales.

242. Estas dificultades no escaparon a la atencion de los
Jefes de Estado, quienes, despues de estudiar minuciosa­
mente todos los aspectos de la situacion y las respuestas
dadas a las preguntas pertinentes dirigidas a las dos partes,
llegaron a conc1usiones alentadoras respecto ala posibilidad
de que se reanudaran las negociaciones bajo la egida del
Sr. Jarring, cuyas iniciativas les parecen que son una
contribucion positiva para la aplicaci6n de la resolucion
242 (1967) del Consejo de Seguridad.

2016a. sesion - 13 de dieiembre de 1971 -

237. Impulsado por el deseo de contribuir ala forja de una
paz justa y duradera en el Oriente Medio, el Presidente
Houphouet-Boigny respondio a la amable y fraternal
invitacion del Presidente de la Republica Ishimica de
Mauritania, Ould Daddah, y actual Presidente de la Organi­
l..acion de la Unidad Africana, aceptando formar parte de la
Comision de diez Jefes de Estado africanos, a la que la OUA
encargo ayudase a encontrar una solucion pacifica al
conflicto del Oriente Medio.

236. EI 28 de abril ultimo, el Presidente Houphouet­
Boigny declaro:

235. Sr. AKE (Costa de Marfu) (interpretacion del [ran­
ces): La delegacion de la Costa de Marfd, que' no ha
participado en el debate sobre el tema que nos ocupa; desea
haeer una breve deelaraeion para explicar su voto sobre los
proyeetos de resolucion que examina la Asamblea General.

"La Costa de Marrl1 no esta con Israel contra ~os arabes,
ni con los arabes en contra de Israel. La Costa de Marm
esta a favor de una paz uuradera en el Oriente Medio.
Profundamente amantes de la paz, no solo deseamos, sino
que hacemos todo 10 que esta a nuestro alcanee para
restablecer la paz en el Oriente Medio, una paz que todos
deseamos como hombres, como africanos y tambien; y
especialmente, como creyentes."

239. La mision de los sabios africanos era ante todo una
mision de paz, destinada no a reemplazar al Sr. Jarring,
sino, por el contrario, a facilitar la renovacion de su labor,
que de nuevo se encuentra estancada desde hace varios
meses, y sobre todo a apoyar sus esfuerzos en cuanto a la
aplicaci6n de la resolucion 242 (1967) del Consejo de
Seguridad, que constituye la base razonable para la solucion
del conflicto del Oriente Medio.

240. Las dificultades con que ha tropezado hasta ahora el
Sr. Jarring en su mision provienen de las diferencias
fundamcntales entre las dos partes respecto de las priori­
dades a acordar a los principios esenciales de la resolucion
242 (1967) y a los compromisos respectivos que tendrian
que suscribir las partes para aplicar dicha resolucion en su
totalidad; resolucion que ambas partes han aceptado cum­
plir plenamente y a la cual continuamos dando nuestro
apoyo.

238. Si bien sus numerosos quehaceres y su estado de
salud no Ie permitieron participar personalmente en las
reuniones de Kinshasa y Dakar, siguio, no obstante, los
trabajos con profundo interes y apoyo los esfuerzos de sus
co]eg"~, y particularmente los de los Jefes del Estado de
Csmerun, Nigeria, Senegal y Zaire, miembros de la Sub­
comision de los cuatro encargados de estnblecer contactos
directos con Egipto e Israel, para lograr una base de
entendimiento que permitiera la reanudacion de la mision
Jarring. En pleno acuerdo con sus colegas, el Ministro de
Relaciones Exteriores de la Costa de Marm firma el
memorando de la Comision de los Diez dirigido al Presi­
dente de Egipto y al Primer Ministro de Israel.

241. En este contexto se situa la iniciativa de paz del
Sr. Jarring, concretada en su aide-memoire de 8 de febrero
de 1971 [A/8541, anexo Ii, en el que invitaba a Egipto y a
Israel a adoptar, sobre la base de la reciprocid~~, r. en
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262. Queda todavia, desventuradamente, asuntos por
decir. El ideal hubiera side refundir el proyecto de
resolucion A!L.650 y sus enmiendas europeas con el
proyecto de resoluci6n de origen latinoamericano. No
habiep.do. side ello posible, la delegaci6n'colombiana, no
obstante las reservas que mantiene, sobre todo en relacion
con los parrafos 5 y 8 de la parte disp~s!!iva~el_proyect~

260. Este proyecto implica, indudableme;,+~, un deseo de
paz. En sus considerandos y disposiciones se tratan con
acierto algunos temas y se incluyen principios como el de la
imposibilidad de adquirir territorios por la fuerza, que han
sido una constante en el pensamiento y en el derecho
intemacional de America; como el de la solucion pacifica
de los conflictos, que siempre hemos respaldado; como el
de la independencia politica de los Estados, razon de ser de
nuestra vida republicana.

259. Pero distinto sera el proyecto que se somete primero
a votacion, en razon de haberse presentado antes que los
demas. Me refiero al presentado en el documento A!L.650
por Afganistan y otros Estados.

258. En el proyecto de resolucion que patrocinan algunas
delegaciones latinoamericanas [A/L.652/Rev.l] se descu­
bren, sin mayor dificultad, las tradiciones juridicas que
singularizan a nuestra region en su evolucion historica.
Seame permitido, pues, rendirles homenaje por su preocu­
pacion y por su acuciosidad.

261. Le faltaban, debe anotarlo con franqueza, asevera­
cianes y matices que por fortuna se incluyeron, en parte, en
las enmiendas presentadas por Belgica y otros paises de
Europa Occidental [A/L.657]. Estas enmiendas corrigieron
nnucho del desequilibrio que mi delegacion observaba en el
proyecto de resolucion A!L.650, en el cual, por ejemplo, no
se habia becho referencia al concepto de "fronteras seguras
y re\"'.)~()cidas"; y nadie ignora que este concepto es piedra
angular de la resolucion 242 (1967) del Consejo. Tampoco
se habia dicho nada sobre la terminacion de las situaciones
de beligerancia que no dejan vivir en paz a millones de seres.

256. En concepto de mi delegacion, propositos similares
han inspirado el debate que esta a punta de culminar, esto
es, revitalizar la mision Jarring y crear las condiciones
necesadas para que en su nueva etapa avance con celeridad
hacia la consecucion de las finalidades de la resolucion
242 (1967) del Consejo, de todas sus finalidades, sin
discriminacion alguna, con la mayor simultaneidad posible.

257. Me es grato reconocer, en elemental acto de justicia,
los esfuerzos de quienes han traido proyectos de resolucion
a nuestra consideracion. Todos han procurado, segun su leal
saber y entender, preservar el equilibrio armonioso de la
resolucion 242 (1967), cuyos principios han side universal­
mente aceptados.

255. En cumplimiento de su mandato, ha trabajado el
Embajador Jarring con dedicacion y con fe dignas de
mejcres exitos que los ~canzados hasta ahora. Nadie ha
pretendido min~r su autoridad, sino fortalecerla: la gesti6n

254. En otras oportunidades ya habia manifestado su
respaldo para la resolucion 242 (1967) del ConseJo de
Seguridad, a la cua! considera -- por el espiritu de justicia y
de equidad que es de su esencia - pieza maest~a de la :)az
en aquel sector del mundo, cargado de glorias y de historia,
y hoy atormentado por un doloroso conflicto cuya solucion
se viene buscando en vano.

251. La Costa de MarfJ.1, miembro de la Comision de los
Diez, resiente el hecho de que el proyecto de resolucion
A!L.650 solo alude vagamente al trabajo importante y
constructivo realizado por la Comision de los Diez y cree
que esta Comision tiene todavia un papel destacado que
cumplir. Se abstendra sobre este proyecto de resolucion
para conservarle a la mision todas sus posibilidades de
accion.

253. Sr. ESPINOSA (Colombia): La delegacion colom­
biana expresa tina vez mas su imparcialidad en la larga
pugna del Oriente Medio y reitera su respeto por los
derechos de los Estados arabes y los del Estado de Israel.

252. Pero si las enmiendas presentadas por la delegacion
del Senegal [A/L.656], cuyo Jefe de Estado tuvo un papel
sumamente importante en la mision y en la elaboracion del
memorando, fueran compartidas por los autores del pro­
yecto de resolucion A!L.650 y Add.! y 2, mi delegacion
podria modificar su posicion, ya que esas enmiendas
contribuidan a eliminar los elementos de controversia y de
parcialidad del proyecto. En caso contrario, mi delegacion
pediria, de acuerdo' con 10 dispuesto en el articulo 91 del
reglamento, que el parrafo 5 de la parte dispositiva se vote
por separado. No podemos apoyar esta disposicion que se
aparta manifiestamente del memoranda de los Jefes de
Estado africanos.

250. El memoranda de los Jefes de Estado africanos
permite sacar a las negociaciones Jarring del estancamiento
en que se encuentran. Aprovechemos la ocasion que se nos
presenta, que puede llevamos por el dificil camino de la paz
y la justicia en el Oriente Medio.

249. Habiendo aceptado las partes la reanudacion de las
negociaciones directa.s bajo la egida del Sr. Jarring, debemos
invitarlas a reanudar tales negociaciones. No debemos
encerramos en situaciones que podrian volver a paralizar
nuestros esfuerzos, ni dejamos sorprender por un retomo a
las hostilidades, y nadie puede imaginar las consecuencias
dado el potencial belico acumulado por las partes intere­
sadas.

248.. Ademas, su aprobacion significaria desautorizar la del Secretario de Estado de los Estados Unidos tuvo como
obra constructiva realizada por la mision de los Jefes de objeto. primordial reactivar su mision mediante interesante
Estado africanos. Queremos contribuir ala busqueda de qna iniciativa; las prudentes y sagaces sugestiones de la Comi-
solucion pacifica del conflicto del Oriente Medio, y no ala sion de Jefes de Estado africanos tienden tambien a facilitar
busqueda de una victoria diplomatica que puede tener su la reanudacion de sus labores y demuestran, inequivoca-
importancia en tal situacion. No nos interesan las victorias mente, que para la paz no hay apenas una via y que es
diplomaticas porque 10 que queremos es acercamos a precise idear varia.s con imaginacion y transitarlas con
nuestro objetivo, que es avanzar hacia la solucion del audacia.
problema.
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de resohicion A!L.650, 10 votani favorablemente junto con
las enmiendas de los Estados europeos, en la esperanza de
que asi se abran nuevas oportunidades para que el Emba­
jador Jarring reanudc su misiqn dentro del marco insus­
titliible de la resolucion 242 (1967) y los Estados en
conflicto, Israel y paises arabes, logren una paz justa y
equitativa que les permita no solo vivir sin temor, sino
tambien cooperar en vastas empresas de progreso colectivo
para beneficio de arabes e israelies.

263. Ahora, cu~ndo otro cruento conflicto ha estallado en
el mundo, es precise agotar esfuerzos para que este tnigico
y recurrente del Oriente Medio, encuentre solucion satisfac­
toria. No se aspira a 10 imposible. Pueblos como el judio y
el arabe, que tantas paginas de gloria han escrito en la
historia de la humanidad, merecen un destino mejor que el
melancolico y cruel de destruirse mutuamente. Quienes han
vivido momentos estelares en la ciencia, el arte y la politica,
tienen el derecho, aim mas, la obligacion de vivirlos, para
crear una paz bienhechora que les permita volver a
sorprender a las gentes de todo el mundo con los admirables
frutos de su ingenio.

264. Son muy fervientes los votos de la delegacion de
Colombia por la paz entre Israel y los paises arabes, que por
afios han peleado bravamente.

265. Sr. BISHARA (Kuwait) (interpretacion del ingles):
Debo hablar en ~sta oportunidad para expresar la opinion
de mi Gobierno sobre el proyecto de resolucion A/L.650 y
Add.! y 2 antes de la votaci6n.

266. Desde la agresion israeli de 1967, mi delegacion se ha
abstenido de votar afirmativamente respecto a proyectos
basados en la resolucion 242 (1967) del Consejo de
Seguridad. Las raZClles que han desanimado a mi delegacion
a votar en favor de tales proyectos de resolucion, obedecen
al anaIisis que ha hecho mi Gobiemo de algunos parrafos
del preambulo y de la parte dispositiva de la resolucion del
Consejo.

26'1. En primer lugar, esa resolucion relaciona la retirad:a
de las fuerzas israelies de los territorios arabes ocupados,
con ciertos requisitos politico-juridicos que se exigen a los
paises arabes envueltos. Esto significa que la obligacion
absoluta de retirarse se condiciona. En opinion de mi
Gobierno, constituye un precedente peligroso en las rela­
ciones internacionales, ya que recompensa al aeresor y
podria fomentar el recurso ala fuerza.

268. En segundo lugar, mi Gobierno cree que al parrafo 2
de 1a parte dispositiva, cuyo inciso b) dice: "Lograr una
solucion justa del problema de los refugiados", esta
ambiguamente redactado y no satisface adecuadamente las
aspiraciones del pueblo de Palestina.

269. La Asamblea General, en sus periodos de sesiones
vigesimo cuarto, vigesimo quinto y actual, ha aprobado
resoluciones que reconocen cabalmente los inalienab1es
derechos y las legitimas aspiraciones del pueblo arabe
palestino, inclusive su derecho y su aspiracion a la auto­
determinacion.

270. La Asamblea General ha dec1arado enfaticamente que
el respeto, total a los derechos inalienables del pueblo de

Palestina constituye un elemento indispensable para el
establecimiento de una paz justa y duradera [resolucion
2672 C (XXV)]. La frase "una solucion justa del problema
de los refugiadosl' puede ser aceptable para mi Gobierno
solo si se interpreta dentro de ese contexto.

271. Mi Gobierno cree - como 10 creen muchos de
ustedes - que el problema de Palestina no se resolvenl a
menos que los palestinos ejerzan su inalienable .derecho ala
autodeterminacion, de acuerdo con la resolucion de la
Asamblea General mencionada. La paz reinara en nuestra
region solo cuando los legitimos derechos del pueblo de
Palestina sean tenidos en cuenta.

272. EI segundo parrafo del preambulo del proyecto de
resolucion A/L.650 dice:

"Convencida de que la aplicacion inmediata de todas las
disposiciones de la resolucion 242 (1967) del Consejo de
Seguridad, de 22 de noviembre de 1967, establece una
paz justa y duradera en el Oriente Medio,".

273. En opinion de mi Gobiemo, la aplicacion de la
resolucion 242 (1967) del Consejo de Seguridad, por
desgracia, no puede instaurar la paz justa y duradera en
nuestra region, a menos que el parrafo sobre una "solucion
justa del problema de los refugiados" se interprete dentro
del contexto de las resoluciones de la Asamblea General que
reconocen al pueblo de Palestina su derecho a la libre
determinacion. Deseo que comte que Kuwait acepta ese
parrafo en el entendimiento de que significa la libre
determinacion del pueblo de Palestina.

274. Mi delegacion votara a favor del proyecto de resolu­
cion - que se basa en la resolU!~ion 242 (1967) del Consejo
de Seguridad - teniendo en cuenta que mi Gobiemo no es
parte) directa ni indirectamente, en el proceso de aplicacion
de la resolucion.

275. No obstante las reservas de mi Go'bierno con respecto
a la resoluci6n 242 (1967) del Consejo de Seguridad, que
todavia son vaIidas, mi delegacion votani favorablemente en
el caso del proyecto de resolucion A/L.650, por dos razones
fundamentales.

276. Primera, la inadmisibilidad de la adquisicion de
territorio por medio de la fuerza, principio este que mi
Gobierno ob'serva y respeta estrictamente. No cabe dudar
que, si este principio se mantuviera escrupulosamente,
aumentaria·la seguridad internacional, arraigaria los ideales
de la Carta de las Naciones Unidas en la mente de la actual
generacion y estableceria un criterio de relaciones inter­
nacionales mas solidas y fructifei'as.

277. En cuanto a este principio no podemos permitirnos
titubeos. En nuestrc -:-"Jncepto - al igual que en el de una
mayoria abrumador~l de esta augusta Asamblea - Israel
deberia retirarse de todos los territorios ocupados despues
del 4 de junio de 1967.

278. Segundo, mi Gobierno cree que los paises arabes
cuyos territorios fueron tan indignamente ocupados en
1967, tienen derecho a elegir los medios de restitucion y
reintegracion. Si estos paises arabes todavia abrigan la
esperanza de que pueden restituirseles sus territorios

i
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279. En 10 concerniente a los otros proyectos de resolu­
ci6n A/L.651 y Add.! y A/L.652/Rev.1, y a las enmiendas
de Barbados y Ghana en el documento A/L.655 y Add.!,
mi delegacion votani en contra porque olvidan los hechos
basicos del conflicto.

280. Las enmiendas de Belgica y de algunos paises de
Europa occidental [A/L.657J, provocan las mismas reservas
que mi Gobiemo tiene con respecto al proyecto de
resolud6n A/L.650, porque la propuesta de los paises
europeos esta basada en la resoluci6n 242 (1967) del
Cons~jo de Seguridad. No obstante, como los patrocina­
dores del proyecto de resoluci6n han aceptado las enmien­
das de los Estados de Europa occidental, mi delegaci6n
votani en su favor.

. ,
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ocupados mediante medios pacificos, por intermedio de 285. No puedo comprender por que los representantes de
esfuerzos de las Naciones Unidas, mi Gobierno apoyani ese Nigeria y de la Republica Unida de Tanzania se sienten
criterio. reacios a que no se haga ni siquiera una alusi6n al

memoranda de los Jefes de Estado africanos. En primer
lugar, se menciona el memoranda en su propio proyecto de
resoluci6n [A/L.650 y Add.1 y 2J. En segundo lugar, esta
la realidad politica. En las Ultimas semanas, cuando todas
las otras actividades estaban pnicticamente pamlizadas, se
tuvo esta esperanzadora iniciativa: dos visitas aIsrael, dos
visitas a Egipto, prolijas y detalladas discusiones, y con­
sultas entre los representantes de diez Jefes de Estado en
Dakar. De esta actividad, sali6 un memoranda que no tiene
el canicter oculto qu~~ se Ie adjudica, en cierto modo porque
fue publicado en e~ peri6dico egipcio Al Ahram, y tambien
en ciertosperi6dicos del Africa. Asimismo, fue presentado
oficialmente y sin ninguna c1asificaci6n a los gcbiernos
interesados: memoranda de la Organizaci6n de la Unidad
Africana -la Comisi6n de los Diez - al Sr. Anwar Sadat,
Presidente de Egipto, y a la Sra. Golda Meir, Primera
Ministra del Estado de Israel.

281. Sr. EBAN (Israel) (interpretacion del ingles): Ya he
explicado [2015a. sesionJ por que razones Israel piensa
votar en contra del texto propuesto por Afganistiin y otros
Estados en el documento A/L.650 y Add.l y 2. Cierta­
mente, la multiplicidad de los proyectos de resoluci6n y
enmiendas presentados, como alternativa, a la Asamblea
General, denota la obviamente generalizada, legitima y bien
fundada 111satisfacci611 respecto de ese texto.

282. Tambien tuve ocasi6n de elogiar las meditadas
propuestas hechas en nombre de Barbados y Ghcma, y por
Costa Rica, El Salvador, Haiti y Uruguay. Creo que estas
enmiendas y proyectos de resoluci6n contienen una 16gica
que se hani inexorable: la 16gica en favor de la negociaci6n
a la que hay que abrir de par en par las puertas, en vez de la
negociaci6n a la que hay que dejar abierta una rendija 0

cerrar la puerta por sujetarse rigurosamente a un solo
documento que ha side origen y foco del estancamiento de
dieiz meses. Estoy seguro de que a medida que transcurran
las semanas y los meses, la 16giea de las propuestas heehas
por estos seis Estados se abrira mas y mas paso porque
coincide con la etica y el principio basicos de la libre
negociaei6n.

283. Mientras tanto, se han propuesto nuevos textos en
forma de enmiendas por parte de la delegaci6n del Senegal
[A/L.656J, y por parte de Belgica y otro~ Estados de
Europa occidental [A/L.657J.

284. La propuesta del Senegal es importante en ~i

Ademas tiene especial autoridad por emanar del Gobierno,
cuyo Jefe condujo y dirigio la iniciativa africana, en la que
durante las Ultimas semanas se han centrado las esperanzas e
imaginaci6n de los pueblos amantes de la paz de todo el
Oriente Medio. Me pareceria parad6jico que, habiendo
obtenido respuestas afinnativas a un grupo de propuestas,
totalmente en armonia con la letra y el espiritu de la
resoluci6n 242 (1967) del Consejo de Seguridad, la Asam­
blea General negara su consentimiento. Considero que la
Asamblea General, por su propio prestigio, haria bien en no
dar la apadencia de que prefiere el estancamiento a la
soluci6n. La tmmienda del Renegal posibilita una soluci6n.
Se basa en el hecho de que hay propuestas que han contado
con cierto grade de aceptaci6n, ace.ptaci6n que no se ha
dado a otros documentos.

286. Este memoranda no contiene el material al cual el
Representante Pennanente de Egipto se refirio esta manana
[2015a. sesionJ. Si piensa que se Ie ha citado, escogiendo
pasajes, l.por que no toma la totalidad del memoranda y, a
base de las respuestas dadas, conviene en que sea la base
para reanudar la Misi6n Jarring de paz? AI final de toda
esta actividad, a la Primera Ministra de Israel, al igual que al
Presidente de Egipto, con todas las formalidades y con las
frrmas de los Jefes de Estado, se dirigieron las recomen­
daciones correctamente incorporadas a la enmienda y
proyeeto de resoluci6n mesentados por Barbados y Ghana.

287. Los Jefes de Estado concluyen:

"Los Jefes de Estado, miembros de la Comisi6n de la
OUA, opinan que estas sugestiones reconcilian 10 esencial
de las posiciones respectivas de las dos partes. Confian en
que las acepten las autoridades israeHes y egipci2lS, cuyo
anhelo de paz ha sido manifestado claramente. Encar,~cen
fervorosamente su aceptaci6n al Presidente de la Repu­
blica Arabe de Egipto y a la Primera Ministra del Estado
de Israel, para posibilitar asi la reanudaci6n de la~

negociaciones Jarring y el establecimiento en esa region
.de una paz justa que desean sea duradera, como entre
hermanos."

288. Dejara perpleja a mucha gente, entre ella a los
historiadores futuros, la renuencia de la Asamblea General a
atribuir importancia al heeh:> de que Israel, a pesar de las
reservas respecto a muchas de estas proposiciones concretas,
acepta esto como 12 ocasi6n y punto de partida para
reanudar las conversaciones; y que tantos de los que han
hablado aquf prefieran, en cambio, atenerse rigidamente a
documentos de trabajo previos que, con las mejores
intenciones y con todo su efecto catalftico, han side
durante casi 10 meses un motivo de estancamiento.

289. l,Por que no intentar alguna otra cosa? l,Por que no
abrir una nueva puerta? Si los metodos e ideas trillados y
los documentos no han servido su prop6sito, l,por que no
probar otro~ nuevos? l,Hay probabilidad de resolver un
conflicto de este tip') sin versatilidad, innovaci6n y empi­
rismo, sin el convencimiento de que, por ser la meta tan
inlportante, no hay que sumirse en la desesperaci6n eterna
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si uno de los metodos no es el afortunado, sino buscar otro
curso igualmente consecuente con los principios generales
que inspiran y animan a la comunidad intemacional?

290. No deberia haber aqui ninguna situaci6n ni condi­
cion de patriotismo organico 0 institucional, ni un mono­
polio de la preocupaci6n. Con una sola meta, hay que
buscar el camino a la paz por muchas, muchas entradas,
h3sta que, en Ultima instancia, se rompa el hielo y se salga
del estancamiento.

291. Repito que la del Senegal es importante. Tendria el
efecto de posibilitar que, inmediatamente, continmiramos la
cooperaci6n con la misi6n Jarring, con animo afirmativo y
buenas esperanzas de exito. Seria ademas un acicate para
iniciativas como las asumidas voluntariamente por la Comi­
si6n de los diez Jefes de Estado africanos y la Subcomisi6n
de los Cuatro. Inversamente, el no votar en favor de esta
enmienda equivaldda a no refrendar la iniciativa mas
prudente, deliberada, y digna de estadistas, desplegada en
recientes semanas y meses. Lo que esta en juego, por 10
tanto, es la capacidad de la Asarrtblea General de apoyar y
agradecer iniciativas meditadas y buscar nuevas entradas
cuando las en uso se nos han cerrado. l,Por que t'epudiar
este esfuerzo 0 los de quienes Ie emprendieron? loFor que
no va a alentarse la perseverancia en este intento, 0 en otros
en el futuro?

292. Desearia sef'ialar, refiriendome a las declaraciones de
los representantes africanos, que el proyecto de resoluci6n
A/L.650 y Add.! Y2 no esta patrocinado por el grupo de
pafses a que pertenecen los diez Jefes de Estado, ni'siquiera
por los cuatro miembros de la misi6n visitante; y que las
dec1araciones hechas ai respecto por los reprf!":::ntantes de
Zaire haee unos dfas [2010a. sesion] y la Cost. de Marm en
esta sesi6n merecen que se las considere seriamente. Cuando
un representante de un Gobiemo africano dice que ese
proyecto de resoluci6n contiene elementos controvertibles
y parciales, creo que sus observaciones merecen conside­
raci6n cuidadosa y constructiva. En consecuenCia, no debe
titubearse respecto a la aprobaci6n de la enmienda del
Senegal, que tendra un efecto muy marcado en la actitud de
mi.Gobiemo y en su capacidad de iniciar de inmediato la
reanudaci6n de conversaciones fructfferas.

293. S610 voy,a decir, en contestaci6n a las observaciones
del Representante Permanente de la Republica Arabe de
Egipto de esta manana que,en primer lugar, el memorando
fue publicado en su pais y que yo publique mi respuesta a
los seis puntos con el explicito consentimiento del Presi­
dente de la misi6n visitante. De tod8s maneras, es un hecho
de hist6rica importancia, cualq'Jiera sea el resultado aritme­
tico, que los Estados africanos y latinoamericanos han
tratado sinceramente de acabar con el estancamiento que
producen dificultades de compromisos previos, y que han
preferido la negociaci6n en sf a cualquier contexto docu··
mental determinado de negociaci6n. Esta es una reaUdad I

politica firme y repito que las enmiendas del Senegal
[A/L.656], el proyecto de resoluci6n de Barbados y Ghana
[A/L.651 y Add.}] y el proyecto presentado por los cuatro
Estados latinoamericanos [A/L.652/Rev.1] , serian todos
contribuciones importantes para la reanudaci6n de un
activo esfuerzo de paz. En consecuencia, todo voto favo­
rable a estos documentos seria un voto en favor de la
n~gociaci6n activa, del acuerdo y de la paz, y 10 digo a

sabiendas de que ninguno confrrma muchas cosas que mi
Gobiemo considera necesarias; pero su efecto general se
haria sentir en el sentido que he mencionado.

294. Las enmiendas propuestas por las delegaciones euro­
peas [A/L.657] no tienen el mismo efecto descongelante.
Creo interpretar los motivos que inspiran las enmiendas
substanciales: principalmente, la idea de que el equilibrio
del texto original era insatisfactorio. La septima enmienda,
relativa al pauafo 8 del proyecto de resoluci6n A/L.650, es
saludab!e, ya que abandona toda insinuaci6n de ejecuci6n,
~ero ese pauafo tenia poca vida aun antes. La tercera
enmienda deja c1aramente sentado 8que la unica jurispru­
dencia de las Naciones Unidas es el texto literal de 1&
resoluci6n 242 (1967) del Consejo de Seguridad.

295. La cuarta enmienda, acerca de la omisi6n en el
parra.!':; 3 de la referencia al aide-mbnoire del 8 de febrero,
huoiera tenido importancia decisiva si los autores hubieran
utilizado la misma 16gica en los parrafos siguientes. A fm de
dar anchura a la negociari6n, y de salir del estancamiento,
proponen palabras indicadoras tie que el apoyo del Consejo
de Seguridad se presta unicamente a iniciativas como las del
8 de febrero; pero esta ftlosofia del descongelamiento
hubiera tenido efecto unicamente si tambi6n se hubiera
aplicado a los parrafos siguientes del proyecto de resolu­
ci6n, especialmente el 5. En consecuencia, hay una contra­
dicci6n inherente entre la intenci6n de esta enmienda
especffica y su falta de aplicaci6n en el parrafo 5. Como
resultado, estas enmiendas dejan el estancamiento como
estaba. Contrariamente a las otras propuestas, las emniendas
de B6lgica, Francia, Luxemburgo, los Paises Bajos y el
Reino Unido no cambian fundamentalmente la situaci6n: la
dejan como estaba; no abren la puerta un poco mas. Por 10
tanto, no pueden aft.'ctar el voto negativo de mi Gobierno
respecto del proyeeo de resoluci6n presentado original­
mente.

296. Otra raz6n de nuestro voto negativo es que con 61
damos paso a\ voto positivo sobre 10 que nosotros creemos
propuestas mas constructivas, presentadas pol' Barbados y
Ghana y los cuatro Estados latinoamericanos. Con este
animo mi Gobierno votara en contra del proyecto de
resoluci6n A/L.650 y Add.! Y 2, aun modificado, porque
dejaria la situaci6n politica en el Oriente Medio tal eual
esta. Dejaria constancil1 de que se ha perdido una oportu­
nidad, cuando la oportunidad existia en 1m; otros docu­
mentos a que me he referido.

297. St.~HILLIPS (Estados Unidos de America) (interpre­
tacion del ingles): Dado que usted, Sr. Presidente, nOR pidi6
que limitaramos las declaraciones a cinco minutos, hare
todo 10 posible pOI' atender a su ruego. Si por casualidad me
excediese, aunque no fuese mas que en 30 segundos, confio
que me llamara rigurosamente al orden. .

298. Mi Gobiemo esta de acuerd·) CAl gran parte del
proyecto de resoIud6n A/L.650, tal como ha quedado
revisado con la inclusion de las enmiendas en el documento
A/L.657. Ese proyecto refleja la creencia basica de t~·.;(:

6rgano y la firme politica de mi Gobiemo de que debemos
proseguir apoyando firmemente, la lesoluci6n 242 C967)
del Consejo de Seguridad, que ha establecido los pdncifJios
fundamentales para una paz justa y duradera en fa regicn.
Demuestra el claro deseo de todos nosotros de que

!

:J
.. ':.
. \

,. i,
:1, i

I

"I
..:1

'''1c",

l. ,
.~.

'1
1

'1
. ,'j

I.\

;~

J

.... ·······_~o·-· I;-..., _~ "', ..," ,,',..<>-~>' " ••• - ..,.... c...... ._................... ,.,. . ~•. y-_ ...,.... ~ _" .

................. . '''.'' _............. . -~ _ ::.... ~ _.~.- _----..,-_.



~.,
~ ,

. !

26 Asamblea General - Vigesimo sexto periodo de sesiones - Sesiones Plenarias

J

1

.1

progresen las negociaciones encaminadas a una solucion
basada en los principios y disposiciones de esa l~solucion.

Refleja el comun apoyo y adhesion a la mision del
Embajador Jarring, y asi mismo la conviccion de que el
arreglo han de lograrlo las partes directllmente interesadas.

299. Mi Gobierno, especialmente, desea sefialar y elogiar
los esfuerzos de los diez Jefes de Estados africanos por su
constructiva iniciativa. Sus representantes deseaban y obtu­
vieron una comprension mas profunda de los problemas y
de las perspectivas de paz, gracias a su visita a la region y a
las consultas detalladas que hicieron a los Gobiernos de
Egipto e Israel. Sus esfuerzos demuestran sus altas calidades
rle estadistas y mi Gobierno considera que si se hubieran
reflp!ado mas fielmente sus puntos de vista en el proyecto
de resolucion que examinamos, tal vez se habria obtenido el
amplio apoyo de esta Asamblea.

300. Mi Gobierno ha cstudiado este proyecto de resolu­
cion con el mayor cuidado. Nos abstendremos en la
vvtacion por dos motivos. En primer lugar, creemO:i que el
proyecto de resolucion esta redactado en !erminos que
tienden a modificar el equilibrio de la resolucion
242 (1967) del Consejo de Seguridad, y atribuimos la
mayor importancia a la adhesion estricta y cuidados~. a ese
documento basico, en el que se funddn nuestras esperanzas
de lograr una solucion pacifica en el Oriente Medio. La
::edaccion a que me refiero figura en el penultimo parrafo
del preambulo y en la ultima clausula del parrafo 1 de la
parte dispositiva.

301. En segundo termino, mi Gobiemo esta preocupado
por las consecuencias practicas de este proyecto. Estimo
que todos estamos de acuerdo en que este organo debe ver
que puede hacerse para facilitar y fomentar las negocia­
ciones entre las partes interesadas. Todos nos sentimos
decepcionados - y ningun Gobierno mas que el mio­
porque no se ha progresado mas, en este sentido, desde el
Ultimo periodo de sesiones de la Asamblea. Si hubieramos
podido elaborar un proyecto de resolucion cuyos terminos
resultaran aceptables para las partes directamente intere­
sadas, habriamos contribuido verdaderamente al restable­
cimiento de las negociaciones. Pero este organa no puede,
por sl mismo, resolver las diferencias que el Embajador
Jarring no ha sido capaz de solucionar y tememos que este
proyecto de resolucion puede demorar - mas que fomen­
tar - la participacion de las partes en negociaciones
prove~:losas. Por 10 tanto, creemos que pudo haberse
elaborado un proyecto de resolucion mas ajustado aJ.
proposito escncial de crear el clima necesario para la
L.,iciacion de negociaciones serias. Hicimos varias suge­
rendas que, a nuestro juicio, si hubieran sido incorporadas
al texto, habrfan contribuido a ese fin. En especial,
solicitamos que se hiciese referencia a la iniciativa del
Embajador Jarring de febrem pasado en el preambulo de la
resoludon y que las chiusulas de la parte dispositiva fueran
de caracter r.. ~13 general, a fin de ofrecer al Embajador
Jarring todas las alternativas posibles en sus esfuerzos por
reanudar su misi6n.

302. Este enfoque, que consideramos anaIogo al del
informe de la Co:mision de los diez Jefes de Estado
nombrada por la Organizacion de la Unidad Africana,
habrfa reflejado la realidad, que la iniciativa del Emb'1jador
Jarring de fehrero, por loable que haya sido, no logro

romper el estancamiento en las negociaciones, como tam­
poco 10 conseguiria hoy.

303. Con respecto a este proyecto de resolucion y a los
otros dos que estamos considerando, deseo destacar que
nuestra abstencion en modo alguno debe interpretarse
como una modificacion de la politica de los Estados
Unidos. Seguimos brindando nuestro apoyo cabal a la
resolucion 242 (1967) del Consejo de Seguridad. Nuestras
opiniones wbre los elementos para un arreglo pacifico
siguen siendo las mismas que expusimos frecuentemente en
los Ultimos dos afios. Continuamos apoyando plenamente
los esfuerzos del Embajador Jarring encaminados a pro­
mover las negociaciones entre las partes.

304. En 10 que :"especta a los Estados Unidos, continua­
remos haciendo todo 10 que este a nuestro alcance para que
se pongan en marcha las negociaciones. Esta ha sido nuestra
intciilcion y deseo en los Ultimos meses y hemos hecho
grandes esfuerzos en este sentido, pese a las observaciones
del representante de la Union Sovietica, que afirmo 10
contrario [2009a. sesi6nj.

305. Estimamos que el camino mas prometedor que
tenemos es seguir ,~}.~)lorando la posibilidad de un acuerdo
sobre medidas de caracter interino, incluyendo la reapertura
del Canal de Suez y el retiro parcial de Israel en Sinai, como
un paso encaminado hacia la paz definitiva. Seguiremos
tratando de ayudar a las partes en las negociaciones sobre
este problema, en la medida en que estas deseen que
continuemos haciendolo. Consideramos que nuestros es·
fuerzos a este respecto constituyen un apoyo a la mision del
Embajador Jarring y que estan encaminados allogro de una
solucion pacifica general de conformidad con la resolucion
24'2 (1967) del Consejo de Seguridad.

306. Sr. EL-ZAYYAT (Egipto) (interpretaci6n del ingtes):
No hago uso de la palabra en ejercicio de rai derecho de
replica. La sesion ha sido larga y solo deseo sefialar como
votaremos'y explicar por que.

307. Estamos considerando ios documentos A/L.655 y
Add.l, A/L.656, A/L.657 y A/L.650 y' A.{td.l y 2, segun ha
quedado modificado. Las enmiendas propuestas en el
documento A/L.655 no son, en realidad, tales enmiendas;
esto ya se explico. Tal vez sea una forma ingeniosa de
obtener prioridad para el proyecto de resolucion A/L.651 y
Add.1. Dado que aparentemente debemos votar, 10 haremos
en contra de estas enmiendas. Tambien deberemos votar en
contra del proyecto de resolucl0n A/L.651.

308. Me referire ahora a las enmiendas que figuran en el
documento A/L.656, presentado por el Ministro de Rela·
ciones Exteriores del Senegal, Sr. Gaye, a quien escuchamos
con gran admiraci6n hace unos Mas [2.o02a. sesi6n] y al
que expresamos nuestra gratitud por todos los esfuerzos
que realiz6 antes y despues de llegar a Nueva York. Estas
enmiendas que, como se ha podido advertir, ya han sido
aceptadas por el Ministro de Relaciones Exteriores de Israel,
supri,;.jdan en el parrafo 1, por ejemplo, las palabras "yel
deber, en consecuencia, de restituir los territorios as{
ocupados". Espero que, tal vez, el Ministro no haya tenido
razones para creer que los territorios ocupados no deben ser
restituidos. No se por que ha propuesto esa supresion y,
por supuesto, si acephiramos esa enmienda, ella significarfa
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aceptar tan1bien ese prinClp~o. En pocas palabras, con
renuencia, votaremos en contra de las enmiendas propuestas
en el documento A/L.656 y solicito a todos los demas
representantes que hagan 10 mismo.

309. Paso ahora a las enmiendas en el documento A!
L.657, sometidas pOl' Belgica y otros cinco Estados euro­
peos, y que han sido presentadas y explicadas pOl' el
representante belga. Nos hallamos a favor de estas enmien­
lias. Emitiremos un voto favorable sobre el proyeqto de
resolucion A/L.650, revisado conforme a las enmiendas en
el documento A/L.657. En resumen, vamos a votar a favor
del proyecto de resolucion de Afganistan y otros paises,
con las enmiendas de B61gica y otros pafses.

310. AI votar asf, la delegadon de la Republica Arabe de
Egipto considera que las resoluciones no han de conside·
rarse separadamente de todas las demas resoluciones apro­
badas porIa Asamblea General sobre el Oriente Medio. Las
complementan. Votaremos a favor de la resoluci6n con la
enmienda belga, con una declaracion en alta voz: 10 que
queremos es la paz, una paz conforme a las disp'osiciones de
la Carta, a las resoluciones del Consejo de Seguridad y de la
Asamblea General, una paz que este en consonancia con los
esfuerzos del Representante Especial del Secretario General
de la Organizacion, con la resolucion de la Asamblea de
Jefes de Estado y de Gobierno africanos, con lOll principios
cardinales, fundamentales, de las conclusiones de los Jefes
de Estado africanos, vale decir que no debe permitirse a
Israel ninguna anexion territorial so pretexto de necesidades
de su seguridad.

311. Repito que las alusiones a las conclusiones de los
Jefes de Estado africanos se han basado y se siguen basando
en cl principio de que no debe permitirse a Israel ninguna
anexion territorial so pretexto de necesidades de seguridad.
Egipto aquf ha acusado y acusa a las autoridades respon­
sables de Tel Aviv de luchar, con tenacidad y empecina­
miento, contra esta clase de paz justa.

312. Egipto, con todos los Estados arabes, africanos,
ashiticos, latinoamericanos, europeos, y todo otro pais que
base su politica en la Carta, espera escuchar un veredicto
pronunciado en voz alta y con claridad. Aceptamop' ·,se
veredicto y, de fJltemano, les damos las gracia".

313. Sr. TOUKAN (Jordania) (interpretacion dr- 8nf~):

Jordania votara a favor del proyecto de resolucion ~\/\jO

y Add.l y 2, patrocinado pOl' Afganistan y otros .......~ados
Miembros. Mi delegacion desea expresar su profundo
agradecimiento pOl' los incansables esfuerzos de los autores
en su empeno por 10gra1' una resoluci~n ~ceptable.

31.4. Jordania e.stima que dicho proyecto de resolucion
incorpora. los principios fundamentales de la resolucion
242 (1967) del Consejo de Seguridad, cuya aplicacion
acept6 Jordania en su totalidad; por consiguiente, colaboro
plenamente con el Representante 'Especial del Secretario
General, Embajador Gunnar Jarring.

315. Durante Ina;) de cuatro aftos, la mitad del reino de
10rdania -- esto es, la parte occidental - esta ocupada
militarmente pOl' Israel, y nuestro pueblo sufre las conse­
cuencias perniciosas de esa ocupacion. La paz no se
alcanzara jamas en el Oriente Medio a no ser que las fuerzas

israelies se retiren completamente de todos los territorios
ocupados en junio de 1967.

316. El proyecto de resolucion r.itado contiene, en los
parrafos 2 y 6 de la parte dispositiva, los principios que
acabo de enunciar. Por eso votaremos a favor del mismo, en
la forma enmendada par Belgica y otros Estados europeos.

317. Sr. AHMAT (Chad) (interpretacion del frqnces): Ya
hace mas de un cuarto de siglo que 10 que se denomina
"conflicto del Oriente Medio" se debate en nuestra Organi­
zacion. Me siento tentado a hacer mia hoy una frase que
pronunci6 aqui mismo, hace tan solo unos dias, desde esta
tribuna, habla~d.2"...clel fenomeno del subdesarrollo, el
Ministro de Relaciones Exteriores de mi pais, Sr. Baba
Hassane, quien afirm6 que "nunca ha sido una enferrnedad
diagnosticada desde hace tanto tiempo pOl' un medico"
{1955a. sesion, pdrr. 35J. Me siento tentado a decir 10
mismo del conflicto del Oriente Medio, tan conocido de
todos nosotros.

318. Cabe plantearse la cuestion de saber pOl' que este
problema, que todos conocemos tan bien, no encuentra
solucion. Algunos responden diciendo que se debe todo y
depende, en primer termino, de la confrontacion - bien
conocida -, igualmente familiar, entre las grandes Poten­
cias. Otros responden que la cuestion depende excesiva­
mente de la pasion, 10 que no les permite pronunciarse.

319. Cualesquiera que fueren las razones que dictan el
comportamiento de unos y otros frente a un conflicto que
amenaza desde hace 23 afios la 1)az y la seguridad
internacionales, una cosa es ciecta: nuestra Organizaci6n,
que at naee1' fue bautizada guardian de la paz entre los
hombres, tiende, en la pnictica de los principios que la
rigen, a convertirse en una institucion guardiana de la
inseguridad de los debiles de este mundo, en una institucion
en que la ley de las armas, y por tanto la del mas fuerte,
impera sabre la raz6n, sobre el derecho de los hombres a
vivir en paz y seguridad, sobre el derecho de los Estados a
vivir dentro de fronteras seguras y ga1'antizadas par el
derecho internacional. Como prueba bastan los ultimos
acontecimientos G.i.le enfrentan actualmente ala Ind:a y al
Pakistan. '

320. En nombre del respeto escrupuloso de los principios
basicos de nuestra Organizacion, aunque estos estan hoy al
servicio de la fuerza mas que al servicio de la razon y de 1a
persuasi6n, mi pais votani en favor del proyecto de
1'esoluci6n que figura en el documento A/L.650 y Add.!
y 2, en su forma modificada.

321. Sr. DIAZ CASANUEVA (Chile): La delegaci6n de
Chile ;otara a favor del proyecto de resolucion A/L.6S0 y
Add.! y 2, con las enmiendas europeas en el documento
A/L.657. Nos complace y tranquiliza el equilibrio L."ltrodu­
cido en la proposici6n primitiva par las Potencias europeas,
a quienes agradecemos su aporte eficaz y su ecuanimidad.

322. AI votar favorablemente el proyecto de resoluci6n
con las enmiendas europeas, no nos inclinamos por una u
otra parte en el conflicto del Oriente Medio. Tenemos
respeto y amistad pDT todos los Estados de la zona, y
expresamos nuestro anhelo de que dichos Estados se
reconcilien y lleguen a una paz estable y a una colaboraci6n
fructuosa.
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339. T.,rcero, dudamos de que la resoluci6n fuera practica
porque no nos cabia duda de que Israel tenia designios
expansionistas; ni de que no se desharfa de su botfn
territorial a menos que se ~doptaran las medidas coercitivas
estipuladas en el ICap!!tUlo VII de la Carta. Los hechos han
demostrado que teniamos raz6n.

336. Sr. El-SHIBIB (Irak) (interpretacion del ingles): EI
proyecto de resoluci6n A/L.650/Rev.l se basa en la
resolucion' 242 (1967) del Consejo de Seguridad. La opi­
nion de mi Gobierno respecto a esta resoluci6n es tan
notoria que los detalles huelgan, conque hare un resumen a
continuaci6n.

338. Segundo, siemp&a hemos creido - y los hechos 10
han demostrado - que no puede establecerse una paz justa
y duradera en el Oriente Medio sin que el pueblo de
Palestina tenga la oportunidad de ejercer el derecho a la
autodeterminaci6n en su patria. En la resoluciou
242 (1967), la cuestion de Palestina se trat6 como un mere
asunto de refugiados y parecia que figuraba en ella casi
como una idea de Ultimo momento.

337. Primero, dudamos de los motivos de los Estados
Unidos y sus aliados cuando en junio de 1967 impidieron a1
Consejo de Seguridad que, contra su costumbre, combinase
el llamamiento a la ce~aci6n del fuego con la demanda de
que se retiraran las fuerzas invasoras israelies de los
territorios de los pa(ses arabes invadidos por Israel. La
intencion precisa era infringir el espiritu de la Carta, 0 sea,
dcjar que el agresor obtuviera un premio por su victoria
militar. La resoluci6n 242 (1967), desde nuestro punta de
vista, nacio con este defecto embrionario.

335. El PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Seftalo a
la atenci6n de la Asamblea el texto revisado del proyecto de
resolucion patrocinado por 21 paises, que acaba de ser
distribuido [A/L.650/Rev.1J. Este texto se compone del
proyecto de resoluci6n original [A/L.650 y Add.1 y 2J con
inclusi6n de las enmiendas contenidas en el documento
A/L.657, que fueron aceptadas por los patrocinador~s.

334. Con relaci6n at proyecto de resoluci6n A!L.650 y
Add.l Y2, debemos indicar que no resulta satisfactorio
para nuestra delegaci6n. Sin embargo, tomando en cuenta la
posicion que respecto a el han manifestado Egipto y otros
pa(ses arabes, y en la esperanza de que su adopci6n
contribuya al fortalecimiento de la causa arabe, hemos
decidido dade nuestro voto afirmativo.

333. Consecuente con esos criterios, mi delegaci6n votara
en contra de los proyectos de resolucion que figuran en los
documentos A/L.651 y Add.l y A!L.652/Rev.l, asi como
de las enmiendas propuestas en el documento A/L.656.

332. Hemos sefialado, igualmente, que la Asamblea Gene·
ral debe condenar al Gobierno imperialista de los Estados
Unidos de America como responsable de la agresi6n contra
los pueblos arabes y como principal causante de la ausencia
de so1uci6n para este conflicto.

,,29. Sr. ALARCON (CuJa): AI acercarnos al momt:nto de
tomar decisiones, quiero explicar los votos que emitira mi
delegacion.

28 Asamblea General - Vigesimo sexto per(9do de sesiones - Sesiones Plenarias

325. EI voto de mi delegacion ha de ser interpretado
fundamentalmente como un apoyo al Secretario General y
un voto de confianza a la misi6n Jarring. Despues de largos
y laboriosos esfuerzos, el Sr. Jarring Ilego a la conclusion de
que la (mica posibilidad de salir del punta muerto de las
negociaciones era obtener de cada banda compromisos
paralelos y simultaneos, requisitos ineludibles de un futuro
acuerdo de paz entre ellos.

326. Votaremos por los principios fundamentales de la
resolucion 242 (1967) del Consejo de Seguridad: inadmisi·
bilidad de la adquisicion de territorios por medio de la
herza y seguridad para todos los Estados de la zona.

330. En nuestra intervenci6n del pasado sabado [2014a.
sesionJ, hube de exponer la posicion de principios de mi
Gobierno con respectQ al conflicto del Oriente Medio.
Quiero reiterar ahora el criterio de Cuba sobre los dos
factores que, a nuestro juicio, constituyen condiciones
indispensables para resolver dicho conflicto y establecer en
esa cirea una paz just~ y duradera. Ellos son: 'Ia retirada
incondicional de las tropas israelies de los territorios que
han ocupado como resultado de la guerra de .1967 y, al
mismo tiempo, el respeto a los legitimos e inalien?-l,les
dere(lhos del pueblo palestino.

328. A nuestro JUlCIO, debemos otorgar confianza al
Sr. Jarring. Estamos convencidos de que la reactivacion de
negociaciones bajo su egida es una necesidad imperiosa para
llegar a una solucion pacifica en un conflicto que causa
tanta angustia a toda la comunidad internacional.

331. Sin el cumplimiento de ambos requisitos, fit) creem~s

que sea posible alcanzar la paz en el Oriente Medio. Su.

324. EI Gobierno de Chile de~a contribuir, dentro y fuera
de las Naciones Unidas, a que se respete y a que se
reconozcan la existencia y la seguridad de Israel, asi como
su derecho a vivir en paz dentro de fronteras seguras y
reconocidas. Asimismo, es proposito de mi Gobierno que a
todas las naciones arabes, incluyendo por supuesto al
pueblo palestino, :'le les rf~onozcan todlls sus derechos, la
'ltegridad y la inviolabilidad de sus territcl7ios.

327. Mi delegacion se adhiere al reconocirniento que se
expresa en el proyecto de resolucion A/L.650 a la Gomisi6n
de Jefes de Estado Africanos, que ha aceptado las negocia­
ciones Jarring. Es el anhelo de mi delegaci6n que los
hermanos africanos continuen su empresa de paz. La mision
Jarring esta paralizada. Los miembros p~)rmanentes del
Consejo de Seguridad no se consultan. No se divisan
esperanzas de un arreglo pacifico. Si es verdad que perdura
un factor positivo, la cesaci6n del fuego, los canones
pueden tronar otra vez sobre el Canal de Suez, agravandose
una situaci6n ya de por si explosiva y que es un peligro para
Ia paz mundial.

323. Lamentamos que Israel este imposibilitado de votar 0 realizacion es indispensable, ademas, si se quiere que el
considerar favorablemente el proyecto de resolucion. Teme· arreglo de este conflicto se lleve a cabo de modo compatible
mos las dificultades que la proposicion que se menciona en con los intereses y derechos nacionales de todos los pueblos
dicho proyeQ~o pueda mas adelal1te sufdr. arates victimas de la agresi6n.
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dad con la resoluci6n aprobada el 23 de junio de 1971
por la Asamblea de Jefes de Estado y de Gobierno de la
Organizaci6n de la Unidad Africana en su octavo perfodo
ordinario de sesiones,".

347. Me doy cuellta de que, antes de manana por la
manana, los medios periGJ(sticos saldran con versiones
deformadas de este texto y toda suerte de informaci6n
sobre c6mo los representantes permanentes en las Naciones
Unidas contrarian las recomendaciones de sus Jefes de
Estado. Me gusta mi empleo y quiero conservarlo. Se que
sera deliberado, caprichoso, malicioso, y me gustaria poner
las cosas como son.

349. Cabe preguntarse: l,a quien someti6 la Comisi6n de
Jefes de Estado de la OUA estas prOpllp.~tas? Hasta la
delegaci6n israeli, at comentar el proyecto A/L.650/Rev.l,
mencion6 que las propuestas, en verdad, no han side traidas
a la Asamblea. Mi delegacion sostiene que esto es correcta.
Ademas, mi delegaci6n sostiene que estas recomendaciones,
de hecho, no han side recibidas por todos los Jefes de
Estado africanos. En consecuencia, la mayoria de mis
colegas africanos, aqui presentes, no han podido recibir
instrucciones en un sentido u ot£O. Esta es la tfpica actitud
de tratar de dividir para reinar; de tratar de ponemos en una
situacUm embarazosa, diciendo: "l,Van a rectificar las
recomendaciones de sus Jefes de Estado? " No se trata de
eso. La tentativa se reconoce y aprecia en el proyecto de
resolucion patrocinado por 21 pafses y, por cooperaci6n y
conciliacion, hemos aceptado las enmi,endas propuestas por
el grupo de pafses de la Europa occidental [A/L.657].

348. Sf, dije que f~ los proponentes del proyecto de
resolucion A/L,651 y Add.l estuvieran en favor de la idea e
intenci6n de los Jefes de Estado africanos, deberfan apoyar
el proyecto de resoluci6n A/L.650/Rev.l, porque fue
patrocinado originalmente, por 10 menos, por tres de las
cuatro delegaciones cuyos Ministros de Relaciones Exte­
riores participaron en la misi6n. Voy a proceder a nom­
brarIos: Camerun, Nigeria, Senegal y Zaire. T~'es de estas
delegaciones, las de Camerun, Nigeria y el Senega! patro­
cinaron originariamente el proyecto de resoluci6n A/L.650.
Mi delegaci6n no se opone a que se aluda a los esfuerzos de
los Jefes de Estado. De hecho, en nuestro proyecto de
resoluci6n expresamos aprecio por elIos, pero, a diferencia
de el, el proyecto de resoluci6n A/L.651 y Add.l, en el
parrafo 1 de su parte dispositiva, expresa su apoyo a las
propuestas presentadas a las partes, para su consideracion,
por los Jefes de Estado de la Organizaci6n de la Unidad
Africana.

"Expresando su gratitud por los esfuerzos de la Comi­
si6n de Jefes de Estado africanos realizados de conformi-

346. Tengo dos observaciones. En primer lugar, el Ministro
de Relaciones Exteriores de Israel declar6 que no podia
entender - 0 palabras similares - por que la delegacion de
Nigeria no desea ninguna alusi6n a las recomendaciones 0

propuestas de los Jefes de Estado africanos en este
contexto, segun figuran en el proyecto de resolucion
presentado por Barbados y patrocinado tambi<~n, despues,
por Ghana, cuando en 1a propuesta original, en el proyecto
de resolucion A/L,650, los coautores, hacfan esta referencia
en el parrafo cuarto del preambulo:

345. Sr. OGBU (Nigeria) (interpretacion del ingles): De­
searfa explicar la posici6n de mi delegaci6n y, al mismo
tiempo, contestar at Ministro de Relaciones Exteriores de
Israel, cuyas declaraciones en esta sesi6n, a nuestro juicio,
dejan, quiza, ciertas dudas en la mente de algunos de
nuestros amigos, dudas que deseamos aclarar. . • 350. Confiamos en que nadie en esta Asamblea sea

inducido a pensar, err6neamente, que cualquiera de noso­
tros, representantes permanentes de Africa, tenemos el
derecho, el coraje 0 incluso ~a facultad de disentir con la
persona que representamos. Decido es totalmente mali­
cioso, totalmente err6neo y esta muy mal dirigido. Sabemos
que desde que patrocinamos el proyecto de resoluci6n el
9 de diciembre, hace 4 dias, se ha hecho presi6n en nuestras
capitales, y se que si esperamos un poco mas habra otros
cambios. Cada pais soberano tiene et derecho de cambiar de
opini6n y no critico. a ningun representante que reciba
instrucl;iones a ese efecto: Gracias a Dios, como dije esta
tarde, mis instrucciones son c1aras y no espero cambio de
actitud. Mi delegaci6n votara en favor del proyecto de
resolucion revisado.

344. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Doy la
palabra al representaJlte de Nigeria, quien desea ejercer el
derecho de replica.

343. La adopci6n del proyecto de resohlci6n A/L.650/
Rev.l podrfa poner de nuevo a la comunidad internacional
ante la prueba crucial de dar significado a sus palabras. Este
proyecto de resoluci6n puede convertirse, al igual que otros
adoptados por la Asamblea General y el Consejo de
Seguridad, en un mere papel que Israel puede descartar can
desden y altivez; 0 bien en una gufa de acci6n que siga las
medidas establecidas en el Capituclo VII de la Carta.
Creemos que esta es la unica medida que Israel entiende y
que ofrece la posibilidad de restablecer la paz y la justicia
en el Oriente Medio.

342. Seame perrnitido decir unas cuantas palabras sobre la
posible adopci6n de ese proyecto de resoluci6n. Pese at
animo de flexibilidad y comprorniso demostrado por
Egipto, el Estado sionista, segun se esperaba, debido a su
arrogancia, engreimiento y voluntad de expansi6n terri­
torial, nuevamente trata de cerrar todas las puertas que
Egipto y la comunidad internacional han tratado de abrir.
La que Israel ha intentado durante los tiltimos cinco anos
- y esta tarde tenemos a la vista un ejemplo con las
maniobras de votaci6n - no es meramente forzar a Egipto a
que negocie mientras su territorio esta bajo ocupaci6n, sino
ademas forzarIo a conceder, antes de cualquier negociaci6n,
la posibi\idad de anexi6n de parte de su territorio.

341. Hemos decidido, en consecuencia, no participar en la
votaci6n.

340. Por todas esas razones no podemos, aunque 10
deseemos, votar a favor del proyecto de resoluci6n A/
L.650/Rev.l. No podemos, sin embargo, votar en contra,
pese a todas nuestras reservas, porque confiamos y respe­
tamos los motivos, la voluntad y la intenci6n de las
delegaciones que Ie han presentado y auspiciado; y porque
nuestra raz6n fundamental es que Egipto, al que respal­
damos solidaria y fraternalmente, Ie consider6 aceptable.
Tampoco podrfamos abstenernos porque algunos represen­
tames podrlan tener la imprest6n de que somos observa­
dores y neutrales, y nuestra posici6n ciertamente no es esa.
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"a) La aceptacion, por las dos partes, de reanudar las
negociaciones indirectas bajo los auspicios del Dr. Jarring
y conforme a los terminos de la resoluci6n 242 (1967)
con objeto de llegar a un acuerdo de paz;

"b) La aceptaci6n, por las dos partes, de un acuerdo
provisional para la apertura del Canal de Suez y el
apostamiento de fuerzas de las Naciones Unidas en la
ribera oriental del Canal, entre las 1(neas egipcias e
isra~1{es;

"c) La aceptaci6n, por las dos partes, de que las
condiciones del retiro de los territorios ocupados formen
parte del acuerdo de paz;",

Este es el nuevo inciso c).

"d) La aceptaci6n, por las dos partes, a fin de
garantizar la libertad de navegaci6n de todos los barcos
por el estrecho de Tiran, del apostamiento de fuerzas
internacionales en Sharm-el-Sheikh."

consecuencia, nosotros debemos revisar nuestra propia serle
de enmiendas, y tocara a usted, Sr. Presidente, decidir si
desea 0 no ver la revisi6n de nuestro documento en
borrador antes de la votaci6n; 0 si, de acuerdo con las
intenciones que ahora voy a exponer, considerani conve­
niente que la Asamblea actue conforme con 10 que sefialare.

As! concluye el parrafo 1 de la parte dispositiva. Por 10
tanto, ustedes observaran que hemos sacado de nuestro
texto los pl1mitivos incisos c) y d).

360. Estoy seguro de hablar tambien por Ghana: por
nuestra parte, gustosos aceptamos la votaci6n de nuestro
texto revisado, sin necesidad de nuevo documento. ~Cmil

es, entonces, nuestra posici6n? Es la siguiente: deseamos
mantener la primera enmienda que sugerimos, que como se
ve en el documento A/L.655, consiste en agregar un nuevo
parrafo despues del cuarto parrafo en el preambulo, que
diga:

"ExpresQlIdo su reconocimiento por los esfuerzos del
Representante Especial del Secretario General en el
Oriente Media por llegar a un acuerdo de paz entre las
partes, de conformidad con la resoluci6n 242 (1967) del
Consejo de Seguridad, de 22 de noviembre de 1967,".

362. En la misma enmienda, los parrafos 2, 3 y 4 de la
parte dispositiva sedan los que estan designados como 2, 3
y 4 en el texto existente, a saber:

"2. Toma nota \de la respuesta de las partes a tas
propuestas mencionadas;

361. Ahora viene la pertinente revisi6n de la segunda
enmienda: en lugar de "Reemplacense los parrafos 1,2,3,4
y 5 de la parte dispositiva por los siguientes: ...", agre­
gariamos un nuevo parrafo 1 en 1a parte dispositiva, que no
presentara a mis colegas dificultades insuperables porque el
texto serfa sustancialmente el que esta ante nosotros. Ese
nuevo parrafo diria:

"1. Expresa su apoyo a las siguientes propuestas
prese.ntadas a las partes, para su consideraci6n, por la
Comisi6n de Jefes de Estado de la Organizaci6n de la
Unidad Africana:

___ ~_ ...,..", _-r·._,',.... ..,... __•__ ~. _,.... !,I

356. Se trata, pues, de un punta esencial de nuestro
proyecto de resolucion, que deberfa ser apoyado, si no par
unanimidad, por 10 menos por gmn mayoda, a fin de
respaldar al Sr. Jarring y al Secretario General en sus
~sfuerzos de mediaci6n.

358. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Doy la
palabra al representante de Barbados para una cuesti6n de
orden.

355. El Sr. Jarring y el Secretario General la presentan
como condici6n indispensable para la reanudaci6n de las
conversaciones y el consabido parrafo hace un llamamiento
a Israel para que responda favorablemente al aide-memoire
del Sr. Jarring. Insistimos en el mantenimiento de ese
parrafo en la parte dispositiva por creer que as! propiciamos
el descongelamiento de la misi6n en la que hemos deposi­
tado todas nuestras esperanzas de arreglo de la crisis.

354. Sr. TRAORE (Mali) (interpretacion del frances): Una
cuesti6n de principios me lleva a oponerme a la propuesta
de mi amigo y hermano Sr. Ake, de la Costa de Marfil, de
cuya buena fe no dudo. Se trata de la propuesta de votar
separadamente el parrafo 5 (ahora 6) de la parte dispositiva
de nuestro proyecto de resolucion. Los copatrocinadores se
oponen firmemente porque se trata de 10 sustancial del
proyecto, ya que como sabemos todos, sin una respuesta
positiva de Israel, la misi6n Jarring, cuyo progreso todos
deseamos, al igual que el representante marfIlefto, no se
desestancani.

353. El PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Tiene la
palabra e1 representante de Mali para una mocion de orden.

357. En nombre de los patrocinadores del proyecto de
resoluci6n A/L.650/Rev.l, rechazo formalmente la propo­
sici6n de mi amigo y hermano el Embajador Ake. No vemos
como un Hamado a la cooperaci6n puede humillar a un
Estado, en este caso Israel.

352. Sr. DIALLO (Guinea) (interpretacion del frances):
Sere sumamente breve, 30 segundos a 10 mas, a pesar de que
ya use 10. Hago lm llamamiento a mi amigo y hermano el
representante de la Costa de MarfIl, y Ie ruego que no
insista en la propuesta que hizo hace un momento, de votar
separadamente el parrafo 5 de la parte dispositiva del
proyecto de resoluci6n original de las 21 Potencias. Se 10
encarezco porque, como copatrocinador, me opondre a su
propuesta, pera, sobre todo, porque a sabiendas de su
empefio y deseo de que se llegue a una solucion, pienso que
tal vez acceda a seguirnos y a retirar su pedido de voto
separado, contra el cua! esta 1a Republica de Guinea.

351. E1 PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Tiene la
palabra el representante de Guinea para una moci6n de
orden.

359. Sr. WALDRON-RAMSEY (Barbados) (interpretacion
del ingles): Se recordara que las enmiend~s en el documento
A/L.655 y Add.l, presentadas por las delegaciones de
Ghana y 'Barbados, se hicieron al texto del primitivo
proyecto A/L.650 con sus adiciones. Ahora se ha presen­
tado a la Asamblea el dncumento A/L.6S0/Rev.l y por 10
tanto es necesario' - y ciertamente nos corresponde­
ordenar la votaci6n con la perspectiva adecuada. En

; ",.,.. .....- ".- .•. ~ '.' .....,.--.. ', r- ..
_ ...J';
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"3. Pide al Secretario General que reactive la misi6n '
del Representante Especial del Secretario General en el
Medio Oriente, de conformidad con la resoluci6n 242
(1967) del Consejo de Seguridad;

"4. Pide ademds a las partes que reanuden inmediata­
mente las conversaciones bajo los auspicios del Represen­
tante Especial con objeto de llegar a un acuerdo de paz."

Como puede verse, estos ultimos parrafos no se han
modificado.

363. Pediriamos votaci6n nominal sobre e] parrafo 1 de la
parte dispositiva que acabamos de presentar y revisar, as!
como sobre el parrafo 3, por el cual, como indique
anteriormente, se pide al Secretario General que reactive la
misi6n.

364. Ya, que se me ha concedido la palabra para una
cuesti6n de orden, y como esto concierne al proceso de la
votacion, permitaseme indicar, ajustandome a mis instruc­
ciones, en que forma considera mi delegaci6n que debe
procederse a votar el documento A/L,650/Rev.l. En
verdad, no se interpone mi delegacion entre los fraternales
llamamientos de transacci6n lanzados por Mali y Guinea a
la Costa de Marfll; eso les compete a ellos. En 10 que a mi
respecta, tengo instrucciones de pedir un voto separado,
siguiendo claras instrucciones gubernamentales de canicter
juridico, sobre la palabrc "favorablemente", en 10 que es
ahora el parrafo 6 de la parte dispositiva del documento
A/L,650/Rev.1. No vamos a pedir un voto separado sobre
todo el parrafo, yaqui diferimos de la posicion de Guinea,
Mali, J.a Costa de Marfil y otros; nosotros pedimos un voto
separado sabre la palabra "favorablemente".

365. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Doy la
palabra al representante de Tunez para una cuestion de
orden.

366. Sr. DRISS (Tunez) (interpretacion del frances): De
acuerdo con el articulo 118 del reglamento pido que se
cierre el debate y se proceda inmediatamente ala votaci6n.

367. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Escu­
chamos al Ultimo orador que explico su voto antes de la
votacion.

368. Los proyectos de resolucion que se han sometido ala
Asamblea General sobre esta cuesti6n son los siguientes: el
contenido en el docurr~:'to A/L,650/Rev.l, que incorpora
el proyecto de resoluci6n odginal, documento A/L,650, y
las enmiendas contenida:, en el documento A/L.6S7, que
han side aceptadas pOl' los autores. De manera que
solamente estan en consideracion las enmiendas a ese
proyecto contenidas en los documentos A/L,6S5 y Add.l y
A/L,656. Igualmente contamos con los proyectos de
resolucion contenidos en el documento A/L.6S1 y Add.l, y
en el documento A/L,652/Rev.l. Se han pedido tres
votaciones separadas sobre los parrafos 5 y 6 de la parte
dispositiva del proyecto de resolucion A/L,650/Rev.l,
correspondientes a los que llevaban los numeros 4 y 5 en el
texto original.

369; De conformidad con el articulo 92 del reglamento,
pondre primero a votacion las enmiendas que figuran en el
documento A/L.6S5 y Ad~ ..1.
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370. Ahora votaremos sobre la primera enmienda en ese
documento. Se 11a solicitado votacion registrada.

Se procede a votaciOn registrada.

Votos a favor: Barbados, Costa Rica, Dahomey, Repu­
blica Dominicana, Ghana, Israel, Lesotho, Liberia, Luxem­
burgo, Madagascar, Malawi, Pa{ses Bajos, Nueva Zelandia,
Nicaragua, Suecia, Uruguay.

Votos en contra: Afganistan, Albania, Argelia, Bahrein,
Bulgaria, Birmania, Burundi, Republica Socialista Sovietica
de Bielorrusia, Camerun, Ceihin, Chad, China, Colombia,
Congo, Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Egipto, Guinea
Ecuatorial, Francia, Gambia, Grecia, Guinea, Guyana,
Haiti, Hungria, India, Indonesia, Iran, Irak, Jordania,
Kenia, Kuwait, Llbano, Republica Arabe Libia, Malasia,
Mali, Mauritania, Mongolia, Marruecos, Nigeria, Oman,
Pakistan, Republica Popular Democratica del Yemen, Po­
Ionia, Qatar, Rumania, Arabia Saudita, Somalia, Espafia,
Sudan, Republica Arabe Siria, Togo, Trinidad y rabago,
Tunez, Turquia, Uganda, Republica Socialista Sovietica de
Ucrania, Uni6n de Republicas Socialistas Sovieticas, Emi­
ratos Arabes Unidos, Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Republica Unida de Tanzania, Yemen,
Yugoslavia, Zambia.

Abstenciones: Argentina, Australia, Austria, B6lgica, Bo­
livia, Brasil, Canada, Republica Centroafricana, Chile, Dina­
marca, Ecuador, EI Salvador, Etiopia, Viti~ Finlanda,
Gabon, Honduras, Islandia, Irlanda, Italia, Jamaica, Jap6n,
Republica Khmer, Laos, Malta, Mexico, Nepal, Niger,
Noruega, Panama, Paraguay, Peru, Rwanda, Senegal, Sierra
Leona, Singapur, Swazilandia, Tailandia, Estados Unidos de
America, Alto Volta, Venezuela, Zaire.

Por 65 votos contra 16 y 42 abstenciones, queda
rechazada la primera enmienda.

371. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Se va a
votar ahora el parrafo 1 del nuevo texto propuesto en la
segunda enmienda CCW:'fl'lida en el documento A/L.65S y
Add.l, texto que fm'?'t;; ,'.,risado oralmente. Se ha solicitado
votacion nominal.

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde votar
en primer lugar a los Paz'ses Bajos.

Votos a favor: Nueva Zelandia, Nicaragua, Barbados,
Costa Rica, Dahomey, Republica Dominicana, Ghana,
Haiti, Israel~ Costa de Marfil, Lesotho, Liberia, Madagasc~ar,
Malawi.

Votos en contra: Nigeria, Oman, Pakistan, Republica
Popular Democnitica del Yemen, Peru, Polonia, Qatar,
Rumania, Arabia Saudita, Somalia, Espafia, Sudan, Repu­
blica Arabe Siria, Togo, Trinidad y Tabago, Tunez, Tur­
quia, Uganda, Republica Socialista Sovietica de Ucrania,
Uni6n de Republicas SoCiaHstas Sovi6ticas, Emiratos Arabes
Unidos, Reino Unido de Gran Bretaija e Irlanda del Norte,
Republica Unida ck Tanzania, Yemen, Yugoslavia, Zambia,
Afganistan, Albania, Argelia, Bahrein, Bulgaria, Birmania,
Burundi, Republica Socialista Sovietica de Bielorrusia,
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Se procede a votacion registrada.

375. El PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Pasamos
ahora a las enmiendas que figuran en el documento
A/L.656. Sometere a votaci6n la primera de esas enmien­
das.

377. Sr. EL-ZAYYAT (Egipto) (interpretacion delingles):
No creo que se ha pedido una votaci6n por separado sobre
cada una de las enmiendas en el documento A/L.656. No
yeo por que vamos a perder tanto tiempo. Por 10 tanto,
propongo que todas estas enmiendas se voten en conjunto.

376. Tiene la palabra el representante de Egipto para una
cuesti6n de orden.

378. El PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Tiene la
palabra el representante de Barbados para una cuestion de
orden.

Abstenciones: Argentina, Australia, Austria, Belgica, Boli­
via, Botswana, Brasil, Canada, Republica Centroafricana,
Colombia, Dinamarca, Ecuador, El Salvador, Etiop{a, Viti,
Finlan'dia, Gabon, Gambia, Honduras, Islandia, blanda,
Italia, Jamaica, Japon, Kenia, Laos, Luxemburgo, Malta,
Mexico, Nepal, Palses Bajos, Niger, Noruega, Panama,
Paraguay, Senegal, Sierra Leona, Singapul', Swazilandia,
Suecia, Tailandia, Estados Unidos de America, Alto Volta,
Venezuela, Zaire.

Votos en contra: Afganistan, Argelia, Bahrein, Bulgaria,
Birmania, Burundi, Republica Socialista Sovietica de Bielo·
rrusia, Camerl1n, Ceilan, Chad, Chile, China, Congo, Cuba,
Chipre, Checoslovaquia, Egipto, Guinea Ecuatorial, Francia,
Grecia, Guinea, Guyana, Hungria, India, Indonesia, Irao,
Irak, Jordania, Kuwait, Llbano, Republica Arabe Libia,
Malasia, Mali, Mauritania, Mongolia, Marruecos, Nigeria,
Oman, Pakistan, Republica Democratica Popular del Yeo
men, Peru, Polonia, Qatar, Rumania, Rwanda, Arabia
Saudita, Somalia, Espana, Sudan, Republica Arabe Siria,
Togo, Trinidad y Tabago, Tunez, Turqu{a, Uganda, Repu­
blica Socialista Sovietica de Ucrania, Union de Republicas
Socialistas Sovieticas, Emiratos Arabes Unidos, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica
Unida de Tanzania, Yemen, Yugoslavia, Zambia.

Votos a favor: Barbados, Costa Rica, Dahomey, Repu­
blica Dominicana, Ghana, Haiti, Israel, Costa de Marftl,
Lesotho, Liberia, Madagascar, Malawi, Nueva Zelandia,
Nicaragua, Uruguay,

379. Sr. WALDROM-RAMSEY (Barbados) (interpretacion
del ingles): Sr. Presidente, tengo entendido que ahora,
segl1n sus instrucci,9nes, pasamos a votar las enmiendas que
figuran en el documento A/L.656, es decir, las enmiendas
presentadas por Senegal. Se trata de dos tipos de en­
miendas: una relativa al parrafo 1 de la parte dispositiva del

Por 63 110t08 contra 15 y 45 abstenciones, queda
rechazado el pd"afo 4 de liz segunda enmienda.
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372. El PRESIDENTE (interpretacion del ingles): En vista
de haberse rechazado el parrafo 1 de la segunda enmienda,
no se pondra a votacion el parrafo 2.

373. Pasarnos ahora a votar sobre el parrafo 3 de la
segunda enmienda en el documento A/L.655 y Add.I. Se
ha pedido votacion nominal.

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, co"esponde votar
en primer lugar a Etiopia.

Votos a favor: Ghana, Haiti, Israel, Costa de Marftl,
Lesotho, Liberia, M~dagascar, Malawi, Nueva Zelandia,
Nicaragua, Estados Unidos de America, Uruguay, Barbados,
Bolivia, Costa Rica, Dahomey, Republica Dominicana.

Votos en contra: Francia, Grecia, Guinea, Guyana,
Hungria, India, Indonesia, Iran, Irak, JOldania, Kuwait,
Liliano) Republica Arabe Libia, Malasia, Mali, Mauritania,
Mongolia, Marruecos, Nigeria, Oman, Pakistan, RepUblica
Democratica Popular del Yemen, Peru, Polonia, Qatar,
Rumania, Arabia Saudita, Somalia, Espana, Sudan, Repu­
blica Arabe Siria, Togo, Trinidad y Tabago, Tunez, Tur·
quia, Uganda, Republica Socialista Sovietica de Ucrania,
Union de Republicas Socialistas Sovieticas, Emiratos Arabes
Unidos, Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte,
Republica Unida de Tanzania, Yemen, Yugoslavia, Zambia,
Afganistan, Albania, Argelia, Bahrein, Bulgaria, Birmania,
Burundi, Republica Socialista Sovietica de Bielorrusia,
Cameruo, Ceilan, Chad, Chile, China, Congo, Cuba, Chipre,
Checoslovaquia, Egipto, Guinea Ecuatorial.

Cameiun, Ceihin, Chad, Chile, China, Congo, Cuba, Chipre, 374. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingles): La
Checoslovaquia, Egipto, Guinea Ecuatorial, Francia, Grecia, Asamblea debeni votar ahora el parrafo 4 de la segunda
Guinea, Guyana, Hungria, India, Indonesia, Iran, Irak, enmienda en el documento A/L.655 y Add.1. Se ha pedido
Jordania, Kenia, Kuwait, Llbano, Republica Arabe Libia, votaci6n registrada.
Malasia, Mali, Mongolia, Marruecos.

Abstenciones: Paises Bajos, Niger, Noruega, Panama,
Paraguay, Rwanda, Senegal, Sierra Leona, Singapur, Swazi·
landia, Suecia, Tailandia, Estados Unidos ,1~ America, Alto
Volta, Uruguay, Venezuela, Zaire, Argentina, Australia,
Austria, Belgica, Bolivia, Brasil, Canada, Republica Centro­
africana, Colombia, Dinamarca, Ecuador, EI Salvador,
Etiopia, Viti, Finlandia, Gabon, Gambia, Honduras, Islan·
dia, Irlanda, Italia, Jamaica, Jap6n, Republica Khmer, Laos,
Luxemburgo, Malta, Mauritania, Mexico, Nepal.

Por 63 votos contra 14 y 47 abstenciones, queda
rechazado el pQ"afo 1 de la segunda enmienda, en su forma
revisada.

Por 63 votos contra 17 y 45 abstenciones, queda
rechazado el pd"a!o 3 de la segunda enmienda.

'0 Abstenciones: Etiop{a, Viti, Finlandia, Gabon, Gambia,
Honduras, Islandia, Irlanda, Italia, Jamaica, Japon, Kenia,
Republica Khmer, Laos, Luxemburgo, Malta, Mexico,
Nepal, Paises Bajos, Niger, Noruega, Panama, Paraguay,
Rwanda, Senegal, Sierra. Leona, Singapur, Swazilandia,
Suecia, Tailandia, Alto Volta, Venezuela, Zaire~ Argentina,
Australia, Austria, BIHgica, Botswana, Brasil, Canada, Re­
publica Centroafricana, Colombia, Dinamarca, Ecuador, El
Salvador.
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proyecto de 'resoluci6n A/L.6S0 y Add.l y 2 y otra
concerniente a los parrafos 4 y S. Por eso no entiendo muy
claramente como quiere que procedamos nuestl'O colega de
Egipto. Si hemos de ser ordenados en la votacion, creo que
tenemos que votar cada una de estas enmiendas seriatim.

380. El PRESIDENTE (interpretacion del ingJes): La
Asamblea votara ahora sobre la primera enmienda que
figura en el documento A/L.656. Se ha pedido votaci6n
registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos alavor: Barbados, Republica Centroafricana, Costa
Rica, Dahomey, Republica Dominicana, Haiti, Israel, Costa
de Marfll, Liberia, Malawi, Nueva Zelandia, Nicaragua,
Senegal, Estados Unidos de America, Uruguay, Zaire.

Votos en contra: Afganistan, Albania, Argelia, Bahrein,
Bulgaria, Birmania, Republica Socialista Sovietica de Bie­
lorrusia, Camerun, Ceilan, Chile, China, Colombia, Congo,
Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Egipto, Guinea Ecuatorial,
Etiopia, Francia, Grecia, Guinea, Guyana, Hungria, India,
Indonesia, Iran, Irak, Japon, Jordania, Kuwait, Liliano,
Republica Arabe Libia, Malasia, Mali, Mauritania, Mongolia,
Marruecos, Paises Bajos, Nigeria, Oman, Pakistan, Repu­
blica Arabe Siria, Tailandia, Togo,. Trinidad y Tabago,
Tunez, Turquia, Uganda, Republica Socialista Sovietica de
Ucrania, Union de Republicas Socialistas Sovieticas, Emi­
ratos Arabes Unidos, Republica Unida de Tanzania, Yemen,
Yugoslavia, Zambia.

Abstenciones: Argentina, Australia, Austria, Belgica, Bo­
livia, Brasil, Burundi, Canada, Chad, Dinamarca, Ecuador,
EI Salvador, Viti, Finlandia, Gab6n, Gambia, Ghana,
Honduras, Islandia, Irlanda, Italia, Jamaica, Kenia, Repu­
blica Khmer, Laos, Luxemburgo, Madagascar, Malta, Mexi­
co, Nepal, Niger, Noruega, Panama, Paraguay, Rwanda,
Sierra Leona, Singapur, Suecia, Alto Volta, Venezuela.

Par 65 votos contra 16 y 40 abstenciones, queda
rechazada la primera enmienda.

381. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingles): La
Asamblea debera votar ahora sobre la segunda enmienda
.contenida en el documento A/L.656. Se ha pedido votacion
registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Barbados, Bolivia, Costa Rica, Dahomey,
Republica Dominicana, Haiti, Israel, Costa de Marfll,
Jamaica, Kenia, Lesotho, Liberia, Madagascar, Malawi,
Malta, Nueva Zelandia, Nicaragua, Senegal, Estados Unidos
de America, Uruguay, Zaire.

Votos en contra: Afganistan, Albania, Argelia, Bahrein,
Bulgaria, Birmania, Burundi, Republica Socialista Sovietica
de Bielorrusia, Camerun, Chile, China, Congo, Cuba, Chi­
pre, Checoslovaquia, Egipto, Guinea Ecuatorial, Etiopia,
Francia, Grecia, Guinea, Guyana, Hungria, India, Indonesia,
Iran, Irak, Jordania, Kuwait, Liliano, Republica Arabe
Libia, Malasia, Mali, Mauritania, Mongolia, Marruecos,
Nigeria, Oman, Pakistan, Republica Democratica Ropular
del Yemen, Peru, Polonia, Qatar, Rumania, Arabia Saudita,

Somalia, Espafia, Sudan, Suecia, Republica Arabe Sieia,
Togo, Trinidad y Tabago, Tunez, Turquia, Uganda, Repu­
~lica Socialista Sovietica de Ucrania, Union de Republicas
Socialistas Sovieticas, Emiratos Arabes Unidos, Reino Uni­
do de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica Unida de
Tanzania, Yemen, Yugoslavia, Zambia.

Abstenciones· Argentina, Australia, Austria, Belgica, Bra­
sil, Canada, Republica Centroafricana, Chad) Colombia,
Dinamarca, Ecuador, EI Salvador, Viti, Finlandia, Gabon,
Gambia, Ghana, Honduras, Islandia, Irlanda, Italia, Jap6n,
Republica Khmer, Laos, Luxemburgo, Mexico, Nepal,
Paises Bajos, Niger, Noruega, Panama, Paraguay, Rwanda,
Sierra Leona, Singapur, Tail~ndia, Alto Volta, Venezuela.

Par 63 votos contra 21 y 38 abstenciones, queda
rechazada la segunda enmienda.

382. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingJes): La
Asamblea debera votar ahora la tercera enmienda que figura
en el documento A/L.656. Se ha pedido votacion regis­
trada.

Se procede a votacion regis.trada.

Votos a favor: Barbados, Bolivia, Costa Rica, Dahomey,
Republica Dominicana, Haiti, Israel, Lesotho, Liberia,
Malawi, Nueva Zelandia, Nicaragua, Senegal, Estados Uni­
dos de America, Uruguay, Zaire.

Votos en contra: Afganistan, Albania, Argelia, Bahrein,
Bulgaria, Birmania, Burundi, Republica Sccialista Sovietica
de Bielorrusia, Camerl1n, Ceilan, Chile, China, Congo, Cuba,
Chipre, Checoslovaquia, Egipto, Guinea Ecuatorial, Etiopia,
Francia, Grecia, Guinea, Guyana, Hungria, India, Indonesia,
Iran, Irak, Jordania, Kenia, Kuwait, Llbano, Republica
Arabe Libia, Malasia, Mali, Mauritania, Mongolia, Marrue­
cos, Nigeria, Oman, Pakistan, Republica Democnitica Po­
pular del Yemen, Peru, Polonia, Qatar, Rumania, Arabia
Saudita, Somalia, Espafia, Sudan, Tailandia, Togo, Tunez,
Turqu{a, Uganda, Republica Socialista Sovietica de Ucrania,
Union de Republicas Socialistas Sovieticas, Emiratos Arabes
Unidos, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Republica Unida de Tanzania, Yemen, Yugoslavia, Zambia.

Abstenciones: Argentina, Australia, Austria, Belgica, Bra­
sil, Canada, Republica Centroafricana, Chad, Colombia,
Dinamarca, Ecuador, El Salvador, Viti, Finlandia, Gabon,
Gambia, Ghana, Honduras, Islandia, Irlanda, Italia, Costa de
Marfll, Jamaica, Japan, Republica Khmer, Laos, Luxem­
burgo, Madagascar, Malta, Mexico, Nepal, Paises Bajos,
Niger, Noruega, Panama, Paraguay, Rwanda, Sierra Leona,
Singapur, Suecia, Republica Arabe Siria, Trinidad y Tabago,
Alto Volta, Venezuela.

Por 63 votos contra 16 y 44 abstenciones, queda
rechazada la tercera enmienda.

383. El FRESIDENTE (interpretacion del ingJes): Invito
ahora a los miembros a considerar el proyecto de resolucion
A/L.650/Rev.1. Como mencione anteriormente, se han
pedido votos por separado sobre los parrafos 5 y 6 de la
parte dispositiva, correspondientes a los que llevaban los
numeros 4 y 5 en el text9 original. l,Hay alguna objecion a
este pedido de votaciones separadas?
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392. El· PRESIDENTE (interpretacion del ingles): El
articulo 91 del reglamento seftala 10 siguiente:

"Cualquier representante puede pedir que las partes de
una proposicion 0 de una enmienda sean sometidas a
votacion separadamente. Si algun Miembro se opone ala
mocion de division, dicha moci6n sera sometida a
votacion. Se concedera la palabra para referirse a la
mocion de divisi6n unicamente ados representantes en
favor de ella y a dos en contra. Si la moci6n de divisi6n es
aceptada, las par~es de la proposici6n 0 de la enmienda
qu.e suc~sivamente hayan sido aprobadas seran sometidas
a votaci6n en conjunto. Si todas las partes dispositivas de
una proposici6n 0 de una enmienda fueren rechazadas, se
considerara que la proposicion 0 la enmienda ha sido
r~chazada en su totalidad."

la palabra "favorablemente" porque ello entrafiaria alentar
una respuesta desfavorable 0 inoperante. Las Naciones
Unidas no deben fomentar el negativismo.

384. Sr. AKE (Costa de Marfu) (interpretacion del fran­
ces): Respondiendo al llamamiento de las delegaciones de
Guinea y Mali, mi delegaci6n no insistini para que .se vote
en forma separada el parrafo 6 de la parte dispositiva del
proyecto de resoluci6n A!L.650!Rev.l. No obstante, mi
delegaci6n debe declarar que '1iempre ha apoyado a la
misi6n Jarring y que se pronuncia a favor de la reanudaci6n
de las negociaciones entre Egipto e Israel bajo los buenos
oficios del Embajador Jarring, de conformidad con el
acuerdo que ambas partes han dado a la Comisi6n de Jefes
de Estado africanos. Consideramos que la tarea principal de
las Naciones Unidas consiste en obrar por la paz y alentar
todos los esfuerzos que tiendan a su establecimiento. Las
Naciones Unidas no deben encerrarse en situaciones que
puedan paralizar su acci6n y que, en lugar de remover los
obstliculos que se oponen a las negociaciones del Sr. Jarring
- como 10 deseamos todos -, no hacen sino cristalizar el
estancamiento en que nos encontramos en raz6n de nuestra
intransigencia y exigencias, que no siempre concuerdan con
nuestra voluntad de paz.
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385. Mi delegaci6n no insistira, entonces, en que se vote
por separado el parrafo 6 y se abstendra sobre todo el
texto.

386. Sr. STAVROPOULOS, Secretario General Adjunto
de Asuntos de la Asamblea General (interpr,etacitm del
ingles): Subsiste una petici6n para votar por separado la
palabra "favorablemente" del parrafo 6 del dccumento
revisado. Se ha solicitado votaci6n registrada sobre esa
palabra.

387. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Tiene la
palabra el representante de Zambia sobre una mocion de
orden.

388. Sr. MWAANGA (Zambia) (interpretacion del ingies):
Mi delegaci6n se opone a la peticion de mi amigo y colega el
Representante Pennanente de Barbados, para votar separa­
damente la palabra "favorablemente".

389. Deseo seiialar a la atenci6n de la t..samblea General el
hecho de que, en su informe, el Secretario General seiiala
muy claramente:

"Aunque sigo considerando que Ia situaci6n ofrece
muchos aspectos prometedores, es moUvo de creciente
preocupacion que hasta la fecha no haya tenido exito el
intento del Embajador Jarring de salir del punta muerto.
Por tanto~ e~carezco al Gobierno de Israel que recon­
sidere esta cuesti6n y que responda favorablemente"
- repito: "que responsa favorablemente" - "a la inicia­
tiva del Embajador Jarring." [A/8541, pd". 21.J

Es plir esto que me opongo a la proposicion para que se
someta a voto separado la palabra "favorablemente" en el
pifrafd dispositivo 6.

390. El PRESIDENTE (interpretacion del ingles): Tiene la
palabra el representante de Tunez sobre una cuestion de
orden.

. 391. Sr. DRISS (Tunez) (interpretacion del frances):
Deseo apoyar la propuesta que acaba de formular el
representante de Zambia. Me o~ongo a que votemos sobre

393. Votaremos ahora sobre la moci6n de divisi6n'; Se ha
solicitado votaci6n registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Australia, Barbados, Costa Rica, Republica
Dominicana, Haiti, Israel, Malawi, Uruguay, Venezuela.

Votos en contra: Afganistan, Albania, Argelia, Bahrein,
Belgica, Bulgaria, Birmania, Burundi, Republica Socialista
Sovietica de Bielorrusia, Cameriln, Cellan, Chad, Chile,
China, Congo, Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Ecuador,
Egipto, Guinea Ecuatorial, Etiop{a, Francia, Gambia,
Grecia, Guinea, Guyana, Hungrfa, hldia, Indonesia, Iran,
Iraq, Jordania, Kuwait, Liliano, Republica Arabe Libia,
Malasia, Mali, Mauritania, Mongolia, Marruecos, Nicaragua,
Niger, Nigeria, Oman, Pakistan, Republica Democratica
Popular del Yemen, Peru, Polonia, Qatar, Rumania,
Rwanda, Arabia Saudita, Somalia, Espafia, Sudan, Repu­
blica Arabe Siria, Togo, Trinidad y Tabago, Tunez, Tur­
quia, Uganda, Republica Socialista Sovietica de Ucrania,
Uni6n de Republicas Socialistas Sovieticas j Emiratos Arabes
Unidos, Republica Unida de Tanzania, Yemen, Yugoslavia,
Zambia.

Abstenciones: Argentina, Austria, Bolivia, Brasil, Canada,
Republica Centroafricana, Colombia, Dahomey, Dinamarca,
HI Salvador, Viti, Finlandia, Gab6n, Ghana, Honduras,
Isl~ndia, rrlanda, Italia, Jamaica, Jap6n, Kenia, Republica
Khmer, Laos, Lesotho, Liberia, Luxemburgo~ Malta,
Mexico, Nepal, Parses Bajos, Nueva Zelandia, Noruega,
Panama, Paraguay, Senegal, Sierra Leona, Singapur, Swazi~

l~dia, Suecia, Tailandia, Reino Unido de Gran Bretaiia e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de America, Alto Volta,
Zaire. . . I

Par 69 votos contra 9y 44 abstenciones, queda rechazada
la mocion de division.

394. El PRESIDENTE (interpretacion del ingles): La
Asamblea votara ahora sobre el proyecto de resoluci6n
A/L.650/Rev.l. Se ha solicitado votaci6n registrada.

Se procede a votacion registrada.
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396. La Asamblea votara ahora sobre el proyecto de
resolucion que figura en el documento A/L.652/Rev.1. Se
ha solicitado votacion registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Barbados, Bolivia, Botswana, Costa Rica,
Republica Dominicana, EI Salvador, Haiti, Israel, Kenia,
Republica Khmer, Lesotho, Liberia, Madagascar, Malawi,
Nueva Zelandia, Nicaragua, Senegal, Uruguay., .

Votos en contra: Afganistan, Albania, Bahrein, Bulgaria,
Birmania, Burundi, Republica Socialista Sovietica de Bielo­
'rrusia, Camerun, Ceilan, Chad, China, Cong<;>, Cuba, Chipre,
Checoslovaquia, Egipto, Guinea Ecuatorial, Francia, Gam­
bia, Guinea, Hungria, India, Indonesia, Iran, Irak, Jordania,
Kuwait, Llbano, Republica Arabe Libia, Malasia, Mali,
Mauritania, Mongolia, Nigeria, Oman, Pakistan, Republica
Democratica Popular del Yemen, Polonia, Qatar, Rumania,
Arabia Saudita, Somalia, Espafia, Sudan, Republica Arabe
Siria, Togo, Tunez, Turquia, Uganda, Republica Socialista
Sovietica de Ucrania, Union de Republicas Socialistas
Sovieticas, Emiratos Arabes Unidos, Republica Unida de
Tanzania, Yemen, Yugoslavia, Zambia.

Abstenciones: Argentina, Australia, Austria, Belgica,
Brasil, Canada, Republica Centroafricana, Chile, Colombia,
Dinamarca, Etiopia, Viti, Finlandia, Gabon, Ghana, Grecia,

·Guyana, Honduras, Islandia, Irlanda, Italia, Costa de Marfll,
Jamaica, Japon, Laos, Luxemburgo, Malta, Mexico, Nepal,
Paises Bajos, Niger, Noruega, Panama, Paraguay, Peru,
Rwanda, Sierra Leolla, Singapur, Swazilandia, Suecia, Tai­
l!lndia, Trinidad y Tabago, Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de America, Alto Volta,
Venezuela, Zaire.

Por 56 1,10tos contra 18 y 47 abstenciones, queda
rechazado el proyecto de resolucion.

Se levanta la sesion a las 21.10 horas.
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Abstenciones: Argelia, Australia, Barbados, Bolivia,
Botswana, Brasil, Canada, Repub1tca Centroafricana, China,
Dahomey, Dinamarca, Ecuador, Viti, Gabon, Ghana, Hon­
duras, Islandia, Costa de Marfll, Republica Khmer, Lesotho,
Liberia, Republica Arabe Libia, Madagascar, Malawi, Ma­
rruecos, Nueva Zelandia, Panama, Paraguay, Republica
Democratica Popular del Yemen, Senegal, Singapur, Suecia,
Republica Arabe Siria, Estados Unidos de America, Alto
Volta, Zaire.

Por 79 votos contra 7y 36 abstenciones, queda aprobado
el proyecto de resolucitm [resolucion 2799 (XXVI)].

395. EI PRESIDENTE (interpretacion del ingles): EI
proyecto de resolucion que figura en el documento AI
L.651 y Add.! ha side retirado.

Votos en contra: Costa Rica., Republica Dominicana, El
Salvador, Haiti, Israel, Nicaragua, Uruguay.

Votos a favor: Afganistan, Argentina, Austria, Bahrein,
Belgica, Bulgaria, Birmania, Burundi, Republica Socialista
Sovietica de Bielorrusia, Camerun, Ceilan, Chad, Chile,
Colombia, Congo, Cuba, Chipre, Checoslovaquia, Egipto,
Guinea Ecuatorial, Etiopia, Finlandia, Francia, Gambia,
Grecia, Guinea, Guyana, Hungria, India, Indonesia, :inin,
Irk.mda, Italia, Jamaica, Japen, Jordania, Kenia, Kuwait,
Laos, Libano, Luxemburgo, Malasia, Mall, Malta, Mauri­
tunia, Mexico, Mongolia, Nepal, Paises Bajos, Niger, Nige­
ria, Noruega, Oman, Pakistan, Peru, Polonia, Qatar, Ruma­
nia, Rwanda, Arabia Saudita, Sierra Leona, Somalia, Es­
pafia, Sudan, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago, Tunez,
Turquia, Uganda, Republica Sociahsta Sovietica de Ucrania,
Union de Republicas Socialistas Sovieticas, Emiratos Arabes
Unidos, Reino Unido de Gran Bretafia Ie Irlanda del Norte,
Republica Unida de Tanzania, Venezuela, Yemen, Yugos­
lavia, Zambia.
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