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Hommage a la mémoire de M. Ralph J. Bunche, ancien
secrétaire général adjoint aux affaires politiques spéciales

1. Le PRESIDENT (inteiprétation de l'anglais) : Je donne
la parole au Secrétaire général des Nations Unies.

2. Le SECRETAIRE GENERAL (interprétation de l'an-
glais) : Le décés de Ralph Bunche, ce matin, est une lourde
perte pour les Nations Unies, son pays, les nombreux amis
qu’il comptait dans le monde entier et particuliérement
pour ceux d’entre nous qui, aux Nations Unies, ’ont connu
et ont travaillé avec lui. J’ai, pour ma part, perdu un ami et
un collégue incomparable.

3. Ralph Bunche était, de plein droit, une institution
internationale, transcendant race et nationalité de fagon
peu commune. 11 était le plus efficace et le plus célébre des
fonctionnaires internationaux. La liste des services qu’il a
rendus en tant que membre du Secrétariat est sans égale. Il
est I’éminent exemple de cette nouvelle race, propre au
XXeéme siécle, de fonctionnaires internationaux qui consa-
crent leur talent et leur vie méme au service de ’humanité.

4. Ralph Bunche était déja connu dans les milieux
académiques et gouvernementaux lorsqu’il vint aux Nations
Unies en 1945, d’abord comme membre de la délégation
des Etats-Unis, puis un an plus tard comme membre du
Secrétariat. Son role de médiateur au Moyen-Orient en
1948 et 1949 et dans les négociations des accords
d’armistice entre Israél et ses voisins arabes, qui lui valut le
prix Nobel de la paix, est peut-8tre son meilleur titre de
gloire, mais il a laissé son empreinte dans bien d’autres
domaines. Pendant les années passées a la direction prin-
cipale du Département de la tutelle des Nations Unies, il
inspira le travail de I’Organisation dans le domaine colonial.
Il oeuvra plus longtemps et fit peut-étre plus que tout autre
pour établir et maintenir les nouvelles opérations de
maintien de la paix des Nations Unies, auxquelles il a été
étroitement associé depuis le début. Il rendit des services
sans égal au Secrétariat et, malgré la détérioration de son
état de santé, il joua jusqu’a ces derniers temps un role
majeur dans la tiche quotidienne de 1’Organisation. L’an
dernier encore, il paya de sa personne dans les difficiles

négociations secrétes qui aboutirent a la solution du
probléme du statut de Bahrein. Jusqu’a la fin, son esprit
extraordinairement clair continua & s’intéresser et a se
consacrer aux problémes mondiaux tels qu’ils se reflétaient
aux Nations Unies.

5. Aussi importante que soit la tiche qu’il a accomplie, je
me souviens plus particuliérement de ses qualités intellec-
tuelles et personnelles — son intégrité inébranlable, son sens
inlassable et désintéressé des responsabilités, ses qualités
extraordinaires de négociateur et de conseiller, la perspi-
cacité avec laquelle il ne manquait jamais de saisir la
complexité des affaires internationales, son sens de la
dignité humaine. Je me souviens aussi de sa volonté de
servir au mieux la cause de la justice et de la paix dans le
monde, méme lorsque toutes les chances étaient contre lui.
Je me rappelle surtout sa bonté, son sens de 'humour et sa
profonde compassion. Avec le réalisme et la lucidité qui le
caractérisaient, toujours conscient des difficultés, il croyait
passionnément 4 la récessité des taches des Nations Unies et
a tous les nobles objectifs que 1’Organisation représente.

6. C’est un grand ami de I’humanité qui nous quitte, aprés
avoir mené une vie bien remplie et magnifiquement utile. Je
m’associe a la profonde douleur de Ruth, son épouse
dévouée, et de sa famille, auxquelles j’adresse toute ma
sympathie et mes condoléances.

7. Puis-je suggérer, Monsieur le Président, que I’Assemblée
se léve pour observer une minute de silence en hommage a
ce serviteur exceptionnel! de la paix internationale.

8. Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais): I’invite
I’ Assemblée a observer une minute de silence en hommage a
la mémoire de M. Ralph Bunche.

Les membres de l’Asscimblée générale observent une
minute de silence.

9. Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais): En tant
que Président de I’Assemblée générale, je voudrais adresser
mes condoléances aux membres de la famille de M. Bunche,
a vous-méme, Monsieur le Secrétaire général, et a la nation
américaine.

10. L’hommage que l*Assemblée rend a la mémoire de
M. Bunche vient 4 un moment ou nous discutons une fois
de plus la question de la situation au Moyen-Orient. Ralph
Bunche a consacré une grande partie de son temps et de ses
talents a rechercher une solution pacifique a cette situation.

11. Je donne la parole au représentant de la Zambie, qui
parlera au nom des Etats africains.

12. M. MWAANGA (Zambie) [interprétation de lan-
glais/ : M. Ralph Johnson Bunche est mort de bonne heure
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ce matin aprés une longue et doulourcuse maladie. Son
déceés nous a privés d’un fonctionnaire dont la carriére a été
celle d’un long et constant dévouement au service des
Nations Unies et de I’humanité tout entiére. M. Bunche
étzit né a Detroit le 7 aotit 1904. Il a obtenu une bourse et
recu un diplome de bachelier de I'Université de Californie a
Los Angeles, une maitrise et un doctorat de ’Université

Harvard. Aprés avoir voyagé en Afrique avec une bourse de

recherche, il a, aprés le doctorat, étudié la politique
coloniaie et 1’anthropologie a la Northwestern University, a
la London School of Economics et 4 'Université du Cap.

13. Ralph Bunche a créé le Département des sciences
politiques a ’Université Howard de Washington a laquelle il
a été attaché pendant de nombreuses années a titre de
professeur. Du milieu universitaire, M. Bunche est venu
travailler au Bureau des services stratégiques des Etats-Unis
en tant que chef de la section Afrique. Plus tard, le
président Truman I'a nommé commissaire pour les
Caraibes.

14. Détaché aux Nations Unies en mai 1946 en tant que
Directeur de la Division de la tutelle, il est devenu secrétaire
général adjoint en 1955. M. Bunche a manifesté un profond
intérét personnel pour les questions relatives 4 la discrimi-
nation raciale et aux droits de ’homme non seulement en
son nom propre, mais au nom de toutes les victimes de la
discrimination raciale. Longtemps avant que fussent
adoptées les lois garantissant aux Afro-Américains le libre
accés a tous les lieux publics, il s’est engagé dans des litiges,
qui ont regu une grande publicité, avec les hotels du Sud
des Ttats-Unis et avec le célébre West Side Tennis Club de
New York.

15. Ralph Bunche était une autorité en matiére d’opéra-
tions de maintien de la paix. L’'un de ses succés les plus
éclatants en ce domaine était di a son rdle de médiateur
lors de la discussion des conventions d’armistice en Pales-
tine entre les Arabes et les Israéliens en 1949, réle qui lui a
valu le prix Nobel de la paix.

16. M. Ralph Bunche a été véritablement un fonctionnaire
public remarquable dont I’activité peut étre tout au plus
imitée, mais non surpassée. Son dévouement au devoir
dépassait ce 4 quoi'on est habituellement tenu. Sa patience
et son art de la négociation commandaient le respect de ses
adversaires les plus résolus. Il avait en lui une grande force
de caractére, de hautes qualités de dirigeant associées a la
modestie et 4 la courtoisie d’un fonctionnaire international.

17. Tandis que nous pleurons son départ, le silence de sa
voix et son absence éternelle de notre monde, nous devons
nous rappeler la grandeur de sa vie et tirer une force
nouvelle de la source qui a inspiré sa confiance dans les
Nations Unies comme systéme véritable du monde dans
lequel toutes les nations de la Terre peuvent vivre dans la
paix et la fraternité. On peut estimer que sa tiche
personnelle est terminée, mais les objectifs qui ont inspiré
ses nombreuses activités dureront toujours et le plus grand
hommage que nous puissions rendre & ce citoyen du monde
sera de nous attacher & ces nobles buts et de continuer &
travailler pour les valeurs en lesquelles il croyait si
fermement.

18. Alors que les Etats africains s’unissent aux autres Etats

des Nations Unies et aux citoyens du monde dans une

priére pour le repos de 1’dme de M. Bunche, rappelons-nous
que rarement, au cours de !’histoire de I’humanité, tant
d’hommes ont contracté une si grande dette a 1’égard d’un
seul étre humain.

19. Nous prions le Secrétaire général de transmettre a
Mme Bunche et & sa famille les sincéres condoléances des
Etats africains & ’occasion de la trés grande perte qu’elles
viennent de subir. En dépit des nombreux succeés scienti-
fiques et techniques de ’homme, la mort de Ralph Bunche
a prouvé une fois de plus que, quelles que soient les
réalisations de I’homme, il n’est qu’un étranger en visite sur
cette planéte qu’est la Terre. Que le Dieu auquel nous
croyons nous donne la force de changer ce qui peut I’étre,
le courage pour accepter ce que nous ne pouvons changer et
la sagesse pour distinguer entre ce que nous pouvons et ce
que nous ne pouvons pas changer.

20. Le PRESIDENT /(interprétation de !langlais): Je
donne la parole au représentant du Liban, qui parlera au
nom des Etats d’Asie.

21. M. GHORRA (Liban) [interprétation de l'anglais] :
Au nom des délégations membres du groupe asiatique, et en
mon nom personnel, je voudrais me joindre a I’hommage
que vous avez rendu, Monsieur le Président, et qu’a rendu le
Secrétaire général pour dire la profonde tristesse que nous
éprouvons tous en raison de la mort de M. Ralph Bunche.
Les Etats-Unis ont perdu un noble fils, les Nations Unies
ont perdu un fonctionnaire international dévoué et le
monde a perdu un grand défenseur de la paix.

22. L’attachement agissant de M. Bunche a la cause de la
paix a €té reconnu par le monde entier et couronné par
l'octroi du prix Nobel de la paix. Son dévouement aux
idéals des Nations Unies, aux objectifs et aux principes de la
Charte, son activité inlassable pour mettre en oeuvre ces
principes avaient pris un caractére proverbial.

23. M. Bunche a vécu ses idéals. Il en est devenu partie
intégrante comme ils étaient partie intégrante de sa per-
sonne. Il a donné de ce que doit étre le fonctionnaire
international un exemple difficile a imiter. Son impartia:
lité, son jugement sain, sa perspicacité lui ont permis, a lui
et aux Secrétaires généraux dont il a été le collaborateur, de
contribuer de maniére substantielle a la solution de pro-
blémes épineux au Moyen-Orient. au Congo, et dans toutes
les autres questions dont le Conseil de sécurité a été saisi.

24. Sa bonne humeur, son art d’étre ouverti a chacun, ses
nombreuses qualités humaines 1’ont fait aimer de tous ceux
qui entraient en contact avec lui, qu’il s’agisse de membres
des délégations ou du Secrétariat.

25. Sans aucun doute, il manquera a tout l: monde et
surtout au Secrétaire général; les Nations Unies se trouvent
appauvries parce qu’il nous a quittés.

26. C’est un avantage dans la vie que de se trouver prés des
grands. Nous avons eu ici ’avantage de rencontrer, au cours

- de notre vie, Ralph Bunche, I'édificateur de la paix. Sa

mémoire demeurera chére a nos coeurs.

27. Les délégations des Etats asiatiques tiennent a ce que
je dise au Secrétaire général, et, par son entremise, a la
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famille endeuillée de Ralph Bunche, notre sympathie et nos
condoléances les plus sincéres.

28. Le PRESIDENT (interprétation de langlais): Je
donne la parole au représentant du Costa Rica, qui parlera
au nom des Etats d’Amérique latine.

29. M. MOLINA (Costa Rica) [interprétation de l'espa-
gnol] : Toute personne qui consacre I’essentiel de sa vie 4 la
lutte pour le respect de la dignité de I’homme, sans
permettre aucune discrimihation, doit s’acquérir la sympa-
thie et le respect de tous les hommes car elle incarne des
valeurs supérieures de ’esprit qui sont toujours présentes
chez ceux qui ont vraiment une vie intérieure.

30. L’image de Ralph Bunche, dans un monde qui n’est
pas toujours régi par la compréhension et I’entente entre les
étres, se détache comme une figure de sérénité qui, dansla
tourmente, cherche le retour au calme, mais un retour dans
la dignité et qui assure a tous les hommes la protection
pleine et entiére de leurs droits.

31. Je voudrais donc, en ce parlement mondial qui lui rend
hommage, et au nom du Groupe des nations d’Amérique
latine, dire nos sentiments de respect et d’admiration & sa
mémoire et renouveler nos condoléances a la famille du
disparu, au Secrétaire général de ’Organisation et a ’ambas-
sadeur Bush, représentant permanent des Etats-Unis d’Amé-
rique, pays dont notre éminent ami Ralph Bunche était
citoyen.

3.2. Le PRESIDENT (interprétation de langlais): Je
donne la parole au représentant de la Hongrie qui parlera au
nom des pays d’Europe orientale.

33. M. SZARKA (Hongrie) [interprétation de l'anglais] :
Les délégations des Etats d’Europe orientale ont appris avec
une profonde tristesse la nouvelle de la mort de M. Ralph
Bunche. Il a été pendant longtemps et de fagon remar-
quable secrétaire général adjoint des Nations Unies. Les
représentants ’ont connu comme étant un homme trés
cultivé, doté d’une grande expérience ainsi que d’un grand
charme personnel. Sa mort est une perte trés lourde et
douloureuse pour la famille des Nations Unies. En expri-
mant encore notre douleur a l’occasion du décés de cet
éminent fonctionnaire international, je prie la délégation
des Etats-Unis d’Amérique de transmettre a son gouverne-
ment et a la famille de M. Ralph Bunche P’expression de la
profonde sympathie des délégations au nom desquelles j’ai
’honneur de prendre la parole.

34. Le PRESIDENT (interprétation de langlais): Je
donne la parole au représentant du Portugal, qui parlera au
nom des Etats d’Europe occidentale et d’autres Etats.

35. M. PATRICIO (Portugal) [interprétation de l'an-
glais] : En ma qualité de président du groupe des Etats
d’Europe occidentale et d’autres Etats, il est de mon devoir
de prononcer quelques paroles d’hommage a la mémoire de
M. Ralph Bunche, qui a occupé jusqu’a un passé trés récent
le poste de secrétaire général adjoint pour les affaires de
politique spéciale.

36. A sa famille, & tous ses amis, aux Nations Unies, 4 la
délégation des Etats-Unis, au Gouvernement et au peuple

américains, nous tenons a adresser 1’expression de notre
sincére sympathie. En réalité, ce n’est pas seulement sa
famille et son pays qui souffrent de la perte irréparable que -
représente sa disparition, mais aussi les Nations Unies dans
leur ensemble.

37. Je suis convaincu que sa tiche n’était pas facile. Etre
membre du Secrétariat des Nations Unies, assumer comme
il I’a fait si longtemps des fonctions aussi importantes et
agir en méme temps avec indépendance, intégrité et avec un
sens aigu de la justice exigeait des qualités exceptionnelles
que possédait M. Ralph Bunche.

38. En tant que secrétaire général adjoint aux affaires
politiques spéciales depuis 1958, ayant travaillé aux Nations
Unies depuis leur création, il a été appelé a jouer un rdle
important et de premier plan lors du réglement des
problémes extrémement séricux qui ont été soumis aux
Nations Unies, & savoir les différends concernant le Moyen-
Orient, le Cachemire, le Congo, le Yémen et Chypre. Il a
aussi contribué a l’organisation et a la direction des
opérations de maintien de la paix des Nations Unies, et il a
joué un rdle de surveillance en ce qui concerne la Force de
maintien de la paix des Nations Unies 4 Chypre; auparavant,
il avait été chargé des affaires relatives aux utilisations
pacifiques de 1’énergie atomique.

39. Pour son oeuvre au service de la paix, il a recu le prix
Nobel en 1950.

40. Nous savions tous qu’il était souffrant depuis long-
temps, mais, inspiré par un sens admirable du devoir,il a
tenu a assumer ses fonctions aux Nations Unies jusqu’a un
passé trés récent, aidant le.Secrétaire général & traiter des
questions les plus difficiles de notre temps.

41. Les services que M. Bunche a rendus aux Nations
Unies sont trop connus pour que je m’y attarde ici, mais, en

_cette heure de chagrin, nous devons rappeler le nom et les

travaux de ce fonctionnaire international sincérement
dévoué qui a tant contribué a faire des Nations Unies une
organisation meilleure 3 la recherche d’un monde meilleur.

42. Le PRESIDENT (interprétation de langlais): Je
donne la parole au représentant du Yémen, qui parlera au
nom des pays arabes.

43. M. GEGHMAN (Yémen) [interprétation de l'anglais] :
C’est le coeur lourd que je monte a cette tribune pour
rendre hommage 3 un homme dont la disparition est une
perte pour les Nations Unies et le monde entier. Au nom
des Etats arabes, je tiens, par votre intermédiaire, Monsieur
le Président, a exprimer & la famille de M. Ralph Bunche, au
Gouvernement et au peuple des Etats-Unis et aux Nations
Unies, nos sincéres condoléances et notre profonde sympa-
thie. Nous savons que cette organisation vient de subir une
grande perte. M. Ralph Bunche était un fonctionnaire
international exceptionnel, un grand champion de la paix,
de la justice et de la dignité humaine, un citoyen du monde
qui attachait un intérét profond et dévoué ala noble cause
de Ia justice, de la paix, de la dignité humaine et de la
liberté pour tous a travers le monde. Son dévouement i la
cause de la paix dans la justice et son attachement aux
nobles principes des Nations Unies étaient sans pareils.
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44. I.e mo' = arabe conservera toujours un souvenir ému
de M. Ralph ..anche, car, en dépit de pressions qui parfois
allaient jusqu’a mettre sa vie en danger, M. Bunche est resté
’apdtre de la juste cause du peuple arabe de Palestine qu’il
n’a jamais voulu brader et a4 propos de laquelle il n’a jamais
cédé a la moindre pression. Au Yémen, notamment, nous
n’oublierons jamais son dévouement et ses efforts surhu-
mains pour alléger les souffrances causées par la guerre
pendant les heures les plus sombres de notre histoire
récente.

45. La mort de M. Ralph Bunche prive le monde d’un
grand défenseur de la paix. Il est quelque peu ironique en
vérité que, au moment ol les colombes de la paix se font
massacrer en tant d’endroits dans le monde, celui qui a
défendu le plus fermement la paix nous quitte.

46. Le PRESIDENT /(interprétation de langlais): Je
donne la parole au représentant des Etats-Unis.

47. M. BUSH (Etats-Unis d’Amérique) [interprétation de
l'anglais] : Au nom de la famille de M. Ralph Bunche, au
nom du Gouvernement et du peuple américains et au nom
de la délégation des Etats-Unis, je tiens a remercier
vivement et chaleureusement les orateurs qui m’ont précédé
et ont parlé au nom de ’Organisation des Nations Unies
tout entiére. Dans la constellation des personnalités des
Nations Unies, le nom de Ralph Bunche a une place
d’honneur unique. Sa disparition marque la fin d’une ére
aux Nations Unies. Son exemple sera une source perma-
nente d’inspiration pour tous ceux qui se soucient de
’avenir des Nations Unies en tant qu’Organisation mondiale
vouée au maintien de la paix.

48. Comme le président Nixon I’a dit aujourd’hui :

“Présent lors de la création des Nations Unies et engagé,
depuis qu’elles existent, dans leurs missions les plus
délicates et les plus exigeantes, M. Bunche n’a jamais
fléchi dans sa volonté de faire progresser la cause de la
fraternité et de la coopération entre les hommes et entre
les nations. L’ Ameérique est profondément fiére de ce fils
éminent et infiniment attristée par sa mort; mais nous
nous sentons aussi raffermis par I'inépuisable dévouement
et ’action créatrice qui ont marqué d’un bout & I’autre
son admirable carriere. Ses conseils pleins de sérévité et de
sagesse manqueront beaucoup aux Nations Unies.”

49. A ces paroles du Président, j’ajouterai simplement
qu’aux Etats-Unis nous sommes particuliérement fiers que
cet éminent Américain ait donné ses meilleures années de
service aux Nations Unies et aux objectifs de la Charte. 1l ne
saurait y avoir plus magnifique incarnation de ’attachement
constant de mon pays aux Nations Unies que sa présence
impartiale aux échelons les plus élevés de cette organisation
pendant quelque 25 ans.

50. M. Bunche avait connu des débuts fort mmodestes; grace
a la force et d la qualité de sa nature il avait pu surmonter
I’obstacle de la pauvreté et des préjugés raciaux et, comme
il I’a dit lui-méme, il avait appris a lutter sans haine, a ne
conserver au coeur aucune amertume envers quiconque. Cet
aspect de sa nature -était I’'un des secrets de sa force en
matiére de maintien de la paix et de négociation, force qui
lui avait permis de faire signer les Conventions d’armistice

de 1545 au Moyen-Orient. C’est ce qui lui a valu le prix
Nobel de la paix, haute distinction qu’il fut I'un des plus
jeunes a recevoir. Parti d’une obscurité relative, le nom de
Ralph Bunche est devenu de ceux qui sont sur toutes les
lévres non seulement aux Etats-Unis, mais a travers le
monde.

51. Tout au long de sa vie, M. Bunche s’est penché sur la
faiblesse et le caractére combatif de la nature humaine, mais
il demeura, comme il I'a dit lui-méme, un optimiste
incurable. II expliquait un jour le tragique retour des
guerres en fzisant remarquer que, par la guerre, ’homme a
été rendu “moins vertueux, moins constant, moins ration-
nel, moins pacifique qu’il lui est donné de I'étre, qu’il est
parfaitement capable d’étre”.

52. Depuis que les Nations Unies existent, aucun homme
n’a donné mieux que Ralph Bunche I'’exemple des qualités
dont ’homme est capable dans son plein épanouissement.
Tout au long d’une admirable carriére, il a mis ses dons
exceptionnels au service de la paix, en qualité de fonction-
naire international et en qualité, aussi, de défenseur de la
justice et de I’équité pour tous, sans distinction de race.

POINT 22 DE L’ORDRE DU JOUR
La situation au Moyen-Orient (suite¥)

53. M. ZENTAR (Maroc) : L’'Assemblée générale aborde
cette année la question du Moyen-Orient dans un contexte
politique bien différent du bain lénifiant dans lequel le
débat s’est déroulé I’an dernier, lorsque chacun était encore
plus ou moins accroché a P’espoir illusoire qu’lsraél finirait
par céder aux injonctions de notre organisation ou aux
pressions des puissances dont il tire son énergie combat-
tante. Mais nous devons convenir que nous nous retrouavons
aujoud’hui au méme point, dans un climat international
alourdi par ailleurs par le douloureux conflit indo-
pakistanais.

54. Isra€l, quant a lui, sous le couvert propice des
tentatives généreuses des autres, n’a pas cessé d’avancer se.
pions sur tous les plans, de demander et souvent d’obtenir
des renforts militaires et financiers, de consolider ses
positions sur le terrain conquis, de créer ce qu’il a coutume
d’appeler l’irréversible, le non-négociable, c'est-a-dire le fait
accompli, de chasser ou de déplacer les populations arabes
de Palestine d’un secteur a un autre, d’installer ensuite, et
dans le cadre de la conquéte militaire, des kibboutzim
avancés, confiés dans unc premiére phase aux soldats
paysans, car on n’est pas encore shr la-bas que cela se
passera sans difficulté. Plus tard, quand la pacification aura
fait des progreés, la colonisation classique prendra le relais.

55. Je donne peut-étre I'impression d’utiliser un langage
polémique et tendancieux pour les besoins de ma cause.
C’est pourquoi il me semble préférable qu’a propos des
objectifs réels d’Israél, de I’esprit qui anime ses dirigeants, je
donne la parole 2 Mme Golda Meir, au général Moshe
Dayan, et méme a M. Abba Eban, qui excelle dans I’art de
montrer plus d’une face au monde qui patfois I’écoute, mais
souvent souhaite le comprendre.

* Reprise de la 2006&me séance.
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56. Mme Golda Meir a déclaré en mai de cette année
devant la Knesset ce qui suit :

“Jérusalem doit rester unifiée et partie intégrante
d’Israél.

“Israél ne quittera pas les hauteurs du Golan qui
dominent la vallée de Hula.

“Les troupes arabes ne devront pas retraverser le
Jourdain.

“Je m’oppose a ’installation d’un Etat palestinien sur la
rive ouest.”

57. Le général Moshe Dayan, qui, chacun le sait, a son
franc-parler, a déclaré de son coté :

“Nos péres ont obtenu les frontiéres qui ont été
reconnues par le plan de partage de 1947. Notre
génération a obtenu les frontiéres de 1949. Mais la
génération de la guerre de six jours a pu atteindre Suez, le
Jourdain et les hauteurs du Golan en Syrie. Les choses ne
se termineront pas ainsi; aprés les lignes actuelles du
cessez-le-feu, il y aura d’autres lignes nouvelles, mais elles
devront s’étendre au-deld du Jourdain, peut-Etre aussi
bien au Liban qu’a la Syrie centrale.”

58. Quant a M. Eban, responsable de la diplomatie
d’Israél, c’est-a-dire celui qui, en principe, doit tenir le
langage le plus prudent sur les intentions réelles d’Isra€l, il a
déclaré le 11 novembre dernier, et je le cite :

“Les kibboutzim établis dans les territoires sous con-
trole israélien au Sinai, & Gaza, en Cisjordanie et au Golan
sont situés dans des lieux qu’lsraél a ['intention de
conserver dans l’avenir et ne rendra jamais aux pays
arabes.”

59. Prenant la parole au kibboutz d’En Hamifraz, M. Eban
a affirmé aussi que la paix ne reviendrait que lorsqu’un
changement serait intervenu dans la mentalité et la fagcon de
parler des Arabes. Il a ajouté que cela prendra du temps.
C’est un langage colonialiste bien connu.

60. Voila ce que les hauts responsables d’Israél ont déclaré
sans ambages, aprés la résolution 242 (1967) du Conseil de
sécurité, aprés les résolutions sur Jérusalem, aprés les
tentatives de Jarring, aprés la concertation des Quatre, aprés
les initiatives des grands et des moins grands, séparément cu
en commun.

61. Mais il n’y a la aucun élément de surprise. Ma
délégation n’a pas cessé de rappeler au Conseil de sécurité et
a cette assemblée que jamais Israél n’a entendu accepter la
loi internationale, la Charte et les résolutions des Nations
Unies comme fondement de sa conduite. Israél a été un
- agresseur permanent depuis sa naissance. Israél est né et

s'est développé au détriment exclusif des pays et des’

territoires arabes. Israél, comme je viens de le montrer, ne
s’en cache pas; M. Moshe Dayan I’a déclaré : Israél n’a pas
encore fixé les limites du territoire qu’il a décidé finalement
de s’approprier.

62. Israél, bien que créé par les Nations Unies, ne
reconnait plus & notre organisation le droit de lui dicter le

respect des frontiéres internationales ou celles que 1’Organi-
sation lui a fixées.

63. Je voudrais rendre ici un hommage au Vice-Premier
Ministre et Ministre des affaires étrangéres de la République
arabe d’Egypte, M. Riad, non seulement pour. I’exposé
[1999éme séance], trés documenté et trés élevé, qu’il a fait
a cette assemblée, mais pour avoir eu l’idée de faire
distribuer ici une série de cartes qui démontrent de facon
saisissante comment Israél a vu le jour, ol il s’est trouvé une
année plus tard seulement, puis aprés une vingtaine
d’années d’agressivns continuelles et, enfin, quelle est
I'image finale du grand Israél qui est appelé a s’étendre du
Nil a ’Euphrate.

64. Ici, je voudrais m’arréter un instant pour demander
aux membres de cette Assemblée de ne pas s¢ méprendre
sur le sens des ambitions israéliennes. Ii faut que nous
soyons tous conscients de la réalité : Israél est en proie a
des dissensions internes, dit-on. Ces dissensions concernent
essentiellement la dimension de I’Etat idéal, de I’Etat final.
Cest un argument électoral de premiére grandeur, un
argument déterminant de politique intérieure, d’ol toute
cette surenchére dévorante.

65. L’idée d’un foyer national juif a pris forme a la fin du
siécle dernier et au début de ce siécle; mais il s’agissait
d’accorder aux Juifs un territoire symbolique quelque part
dans le monde, et il n’était méme pas prévu en Palestine,
mais en OQuganda. Une simple promesse de lord Balfour, 4 la
fin de la premiére guerre mondiale, de créer ce foyer en
Palestine — Palestine dont la population était alors a 95
p. 100 arabe — est & I’origine de ce drame. Au lendemain de
la guerre mondiale, la promesse est devenue réalité sur le
territoire palestinien iméme, mais toujours arabe a 95
p. 100. De 1a est né le probléme de Palestine, probléme qui
n’avait encore pas atteint la dimension actuelle et ne
constituait pas alors la principale cause des tourments des
puissances du monde.

66. Mais ce probléme a évolué a vue d’oeil, en prenant des
dimensions chaque fois plus grandes en 1947, en 1948, en
1956, en 1967 et a ce jour. La question de Palestine est
devenue graduellement probléme arabo-israélien, puis ques-
tion du Moyen-Orient, c’est-a-dire un probléme qui em-
brasse une région tout entiere.

67. Je voudrais vous dire que cette question n’est déja plus
la question du seul Moyen-Orient. On n’est pas encore
convenu d’une nouvelle appellation. Mais le canal de Suez
est fermé, et le probléme concerne maintenant toute la
Méditerranée, le Bosphore, la mer Rouge, I’Afrique centrale
et orientale, le golfe arabo-persique, ’océan Indien, etc.

68. L’Organisation de [’unité africaine, qui groupe 41
Etats, vote réguliérement des résolutions de solidarité avec
I’Egypte et demande le retrait des forces armées israéliennes
de tous les territoires occupés. Le monde non aligné, ému
en permanence de ce probléme, rappelle continuellement
I’inadmissibilité de 1’acquisition des territoires par la force
et demande le retrait des forces d’occupation israéliennes.

69. Les Nations Unies et les institutions spécialisées font
face, d’une maniére ou d’une autre, 4 chacune de leurs
sessions, aux conséquences multiples de ’éjection du peuple
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palestinien de son territoire et de ’expansionnisme israélien
au détriment de ses voisins.

70. Les grandes puissances qui, sur U'initiative de la France,
ont entrepris une longue concertation, hélas en vain, ont
admis ainsi elles-mémes que la paix mondiale est misc en
danger par la continuation d’une crise qu'ils considérent
suffisamment grave pour en traiter ainsi 4 leur nivedu.

71. M. Johnson, ancien président des Etats-Unis, a écrit
dans son livre The Vantage Point : ““Les troubles dans cette
région [sont] ... potentiellement beaucoup plus dangereux
que la guerre en Asie du Sud-Est!.”

72. Depuis P'agression de juin 1967, on peut considérer
aujourd’hui, et en dépit de certaines apparences trom-
peuses, qu’lsraél a réellement fermé toutes les portes qui
ménent & une solution pacifique et équitable. En fait, Israél
n’enicnd résoudre cette crise que sur les bases de la force et
de la conquéte, et, M.Eban nous I'a dit récemment
[2000éme séance], sa position sur ce point est conforme a
ce qu’il a appelé des précédents établis en matiére d’instau-
ration de paix a la suite de guerres, ce qui, en langage clair,
signifie la loi que le vainqueur impose au vaincu.

73. Comme, par ailleurs, M. Eban a déclaré que chaque
gouvernement a ses propres principes de droit international
--d’oli je conclus qu’il ne reconnait pas le notre, celui des
Nations Unies —, on voit clairement pourquoi Israél refuse
de coopérer avec notre organisation et avec M. Gunnar
Jarring pour la solution pacifique du probléme.

74. En dépit de ses dénégations, M. Eban récuse la mission
Jarring tant dans la forme que dans le fond. Il rejette les
propositions du représentant spécial du Secrétaire général,
en écartant avec mépris I’aide-mémoire du 8 février 1971
[A/8541, annexe I] et en le qualifiant de document qui ne
doit pas étre canonisé, alors que cet aide-mémoire se fonde
essentiellement sur l’engagement que prendrait Israél de
retirer ses forces des territoires occupés d’Egypte jusqu’a la
frontiére internationale existant a [’époque du Mandat
britannique, afin de permettre la mise en oeuvre des autres
dispositions de la résolution 242 (1967) du Conseil de
sécurité. Israél a répondu sans nuances qu’il ne se retirerait
pas jusqu’aux lignes antéricures au 5 juin 1967.

75. Et pour qu’il n’y ait de doute dans Desprit de
personne, M. Eban a ajouté dans sa récente déclaration. a
propos de l’évacuation du Sinai, qu’il existe des intéréts
vitaux qui affectent la sécurité d’Israél, la paix 2t lu
navigation et qui obligent Israél & se réserver le droit
d’arriver a ur: accord qui lui permettrait de les protéger.

76. Ainsi, le rapport du Secrétaire général sur les activités
de son représentant spécial [A/8541] prend toute son
importance quand il précise que le Gouvernement israélien
n’a pas répondu a la requéte qui lui demandait de s’engager

au sujet du retrait sur la frontiére internationale de la.

République arabe d’Egypte.

77. L’Organisation de 'unité africaine, dans un de ses
élans de générosité et, en méme temps, de responsabilité

1 Lyndon Baines Johnson, The Vantage Point: Ferspectives of the
Presidency, 1963-1969, New York, Holt, Rinehart and Winston,
1971, p. 287.

qu’elle a déja manifestés en d’autres conjonctures, a chargé
le président Moktar Ould Daddah, de la République
islamique de Mauritanie, d’une mission délicate & laquelle
ont collaboré neuf autres chefs d’Etat africains en donnant
le meilleur d’eux-mémes. Cette mission a visité la région et a
pris des contacts avec tous les hauts responsables afin de
mieux saisir les données du probiéme. Nous considérons
que c’était 1a une contribution constructive aux efforts de
paix dans la région, et nous devons iui exprimer toute notre
appréciation et notre gratitude; nous I’avons déja fait quant
a nous, et en toute sincérité.

78. M. Eban a annoncé, de son coté, qu’il a fait une
réponse affirmative aux propositions de la commission de
’OUA. Or, sur six propositions qui lui ont été soumises,
Israé€l a répondu six fois de suite qu’il était prét a négocier
ces propositions avec I'Egypte. En quoi donc cela a-t-il
permis de faire un pas en avant ? Qu’a-t-il offert que nous
ne connaissions déja de par son attitude négative ?

79. Tous les éléments d’une solution demeurent soumis a
une négociation qu’lsraél demande directe et sans préalable,
alors qu’il pose immédiatement, sans aucune géne, ses
propres conditions, des conditions qu’il a qualifiées lui-
méme comme découlant de I’issue de la guerre de six jours
et qui se résument en deux €éléments : refus de rendre tous
les territoires conquis par la force, et refus de réintégrer les
Palestiniens qui veulent rejoindre leur territoire.

80. Israél refuse donc de restituer tous les territoires
occupés par la force. Quant au probléme des Pales__..iens, il
ne veut le considérer que sous |’aspect d’une participation
éventuelle a leur indemnisation et a leur réinstallation dans
la région, sans aucune mention de leur retour dans leurs
foyers.

81. Cette organisation a réaffirmé plusieurs fois le principe
de la non-annexion des territoires par la force. Cette
«ocmblée a déclaré a plusieurs reprises que le respect
intégral des droits inaliénables du peuple de Palestine est un
élément indispensable & I’établissement d’une paix juste et
durable au Moyen-Orient. Israél rejette sans réserve ces
deux principes, avec ou sans négociation.

82. Toute la crise du Moyen-Orient se résume en ces deux
données fondamentales, et la paix internationale sera
chaque jour plus en danger dans cette région si les Nations
Unies et les puissances responsables ne se décident pas a les
affronter avec réalisme, fermeté et détermination.

83. Israél a cru construire son existence et sa prospérité
sur les ruines de I’Etat arabe de Palestine. Cependant, le
peuple de Palestine a su et a pu survivre a la tourmente.
Bien plus, et malgré les épreuves qu’il a subies et continue
de subir aussi bien en territoire occupé que dans les pays
d’asile, ce peuple a montré une vitalité étonnante et une
détermination sans égale, non seulement en réaffirmant son
existence devant le monde, mais aussi en exigeant par la
parole et par I’action son droit au retour dans sa patrie et 1a
juste réparation des torts qui lui ont été faits. Il ne sert a
rien de jeter un voile pudique sur cette injustice dont nous
avons, nous, pays arabes, une conscience de tous les
instants. Les Nations Unies en ont eu aussi un large apercu
lors des débats particuliérement animés sur la question dans
diverses commissions, en particulier & la Commission



2008é&me séance — 9 décembre 1971 7

politique spéciale et & la Troisitme Commission. Toute
solution qui ignore la réalité de ’existence du peuple de
Palestine est vouée tot ou tard a un échec retentissant.

84. Israél doit se convaincre, et profondément, du fait que
tant que le peuple palestinien est considéré comme une
quantité négligeable et négligée dans les débats, il n’y aura
pas de paix durable dans la région. La paix durable passe
par la restauration des droits du peuple palestinien, droits a
la justice, aux réparations, a la liberté, & ’autodétermi-
nation. Ignorer ce fait, c’est prendre rendez-vous, rapide-
ment ou a terme, avec de grandes difficultés.

85. Mon pays, qui n’a jamais perdu de vue cet aspect
essentiel du probléme, ne ménage aucun effort, tant pour
apporter son appui effectif au peuple palestinien que pour
faire prévaloir ses droits devant toutes les instances.

86. Siles membres de cette assemblée ont prété une oreille
attentive aux déclarations des représentants de I’Egypte, de

la Syrie et de la Jordanie depuis ’agression israélienne du -

5 juin 1967 a ce jour, ils ne doivent plus avoir de doute sur
I'impossibilité d’obtenir de ces trois Etats ’acceptation,
sous aucune condition, d’une cession territoriale contrac-
tuelle au bénéfice d’Israél. i

87. Ici encore, aussi bien le Secrétaire général que son
représentant et que les puissancus qui sont intervenues a un
moment ou 4 un autre entre les pays arabes et Israél en vue
de trouver des solutions pratiques et praticables, tous ont
pu constater la volonté farouche et en méme temps légitime
des pays arabes de ne pas céder un seul pouce de territoire a
’adversaire, dans n’importe quel contexte et sous aucun
prétexte.

88. Cette attitude, qui peut paraitre rigide, doit étre non
seulement acceptée, mais encore appuyée et encouragée par
les Nations Unies, car elle est inscrite dans la Charte, elle est
inscrite dans la Déclaration sur le renforcement de la
sécurité internationale, elle est inscrite dans nos résolutions.
Aucune prime ne doit étre accordée a la force et a la
violence. C’est un principe que chacun de nous doit pouvoir
invoquer demain pour son compte, sans réticences et sans
réserves. Sinon, c’en serait fait de notre organisation.
Comment peut-il en étre autrement ? Si ce principe ne
pouvait avoir un appui général et complet de la part des
Nations Unies, ce serait alors la porte ouverte au désordre
international et 4 la loi de la jungle.

89. Les puissances qui assument de grandes responsabilités
dans la conduite des affaires mondiales se sont elles-mémes,
dans la Déclaration tripartite de 19502, engagées a
s’opposer a toute tentative faite pour porter atteinte aux
frontiéres internationales au Moyen-Orient. Cet engagement
est une simple confirmation solennelle d’engagements
naturels et évidents de ces mémes puissances, au Moyen-
Orient et ailleurs, de s’opposer & tout changement de
frontiéres par la force, conformément a la Charte et a la

Déclaration sur le renforcement de 1a sécurité internationale
[résolution 2734 (XXV)].

90. A partir du moment ol ce principe est violé de
maniére manifeste, les puissances en mesure d’agir ne

2 Déclazation commune des Etats-Unis, de la France et du

Royaume-Uni, faite en mai 1950.
-4

peuvent se dérober a leur devoir et 4 leurs engagements.
Bien entendu, il est légitime de demander et d’obtenir des
délais pour tenter et épuiser les moyens normaux de
persuasion. Mais est-il possible de penser que, maintenant,
tous les moyens normaux ont été épuisés ? De 1’avis de ma
délégation, il est permis de le penser.

91. Israél a réussi plusieurs performances, dont celle qui
consiste a rejeter invariablement toutes les solutions paci-
fiques et a se couper ainsi, d’abord des pays du tiers monde,
qui n’ont pas tardé a reconnaitre en lui ce qu’il est
réellement : un instrument et un organe du colonialisme
international. Ensuite, et a4 cause de cette méme attitude,
Israél a réussi a indisposer ses meilleurs alliés européens par
son intransigeance et son arrogance. Enfin, et comme cela
nous a été donné de le lire dans le journal israélien Maariv
du 25 novembre 1971, M. William Rogers lui-méme aurait
déclaré “qu’lsraél est le pays le plus isolé du monde et que
jamais ’Etat hébreu, dont I'image aux yeux du monde est
totalement négative, n’a eu aussi mauvaise réputation”.

92. Je ne pense pas que le dernier voyage de Mme Golda
Meir a2 Washington ait notablement changé cette image qui a
poussé Israél dans ses derniers retranchements.

93. Afin de permettre au représentant spécial du Secré-
taire général, M. Jarring, de reprendre sa mission, nous
pensons qu’lsraél a le devoir impérieux de répondre
positivement et au plus tdt & 'aide-mémoire qui lui a été
adressé le 8 février 1971. Israél doit aussi exprimer claire-
ment ses intentions a I’égard du rétablissement des droits du
peuple palestinien sans rejeter cette responsabilité sur les
pays voisins ou la communauté internationale tout entiére.

94. L’Egypte, quant a elle, a montré une patience et une
sagesse a 1’égal de son histoire millénaire et de sa confiance
infinie dans un avenir de dignité qu’aucun accident de
parcours ne réussira a ternir. L’Egypte a montré, de I’avis de
tous —et encore récemment devant la Commission des
sages africains —, une volonté évidente de paix, 4 condition
que tous les territoires arabes occupés soient restitués et
que les droits inaliénables du peuple palestinien soient
respectés.

95. Si cela se révélait impossible cette année encore, dans
le cadre et par le truchement des Nations Unies, notre
organisation devrait se résoudre enfin & appliquer les
dispositions du Chapitre VII de la Charte, prévues dans le
cas ol une partie & un conflit ne se conforme pas aux
mesures que le Conseil de sécurité a jugées nécessaires. Nous
sommes exactement dans ce cas.

96. Si notre organisation se montrait incapable de mettre
en oeuvre, a ce stade décisif, 'une ou l’autre action, cet
aveu d’impuissance serait lourd de conséquences, car un
autre principe, non inscrit dans la Charte celui-la, et qui
plane toujours sur nos tétes, prévoit que ce qui a été pris
par la force ne sera restitué que par la force.

97. Ma délégation, fermement attachée a la solution
pacifique des différends, frémit d’avance a de telles perspec-
tives. Je souhaite de tout mon coeur que la solution
pacifique qui existe et qui est a notre portée soit adoptée ici
et appliquée sans délai.
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98. Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais): Avant
de donner Ja paiole i V'orateur suivant, je demande aux
membres de 1’Assemblée qui ont l'intention de présenter
des projets de résolution de le faire le plus tdt possible.
Etant donné le temps trés limité dont nous disposons, je
serai dans D'obligation de fixer une date limite pour la
présentation de ces projets.

99. M. RAHAL (Algérie) : Un débat sur “la situation au
Moyen-Orient” n’est pas — et ne peut pas €tre — un débat
ordinaire. Chacun de nous est conscient de I’élément
passionnel des problémes & examiner, mais aussi de I'imbri-
cation étroite de leurs différentes données et de leurs
dimensions sans cesse croissantes. La situation a évolué de
telle sorte, depuis 1947, que non seulement elle met en jeu
les peuples de la région, mais que, par I'implication
progressive des grandes puissances, elle met en cause
directement I’équilibre mondial et constitue une menace
aussi évidente qu’immédiate pour la paix internatioaale. Ii
importe donc que nous abordions ce débat avec la sérénité
qu’il exige, mais aussi avec la volonté sincére d’en dégager
les éléments véritables pour les apprécier en toute équité et
en toute objectivité.

100. L’enjeu est extrémement important, car les pro-
blémes dont il s’agit ici touchent profondément le présent
et le devenir de millions d’hommes, et il serait indigne de
notre assemblée qu’elle se soumette, dans leur examen, &
des considérations égoistes, & des marchandages déshono-
rants et, plus encore, a des pressions immorales.

101. Sans doute n’est ce pas la premiére fois qu’une telle
discussion s’ouvre sur la situation au Moyen-Orient, et c’est
le propre des problémes qui restent longtemps sans solution
de s’encombrer d’un réseau complexe de données nouvelles
qui finissent par en dénaturer l'origine et en dissimuler les
éléments fondamentaux.

102. La crise du Moyen-Orient a pris naissance avec la
création d’Israél en 1947 et n’a jamais depuis trouvé une
solution satisfaisante et durable. Elle a conr:: des périodes
de recrudescence, et en particulier lors des agressions
israéliennes de 1948 ¢t de 1956. Mais les préoccupations de
notre organisation et celles de 'ensembie des pays du
monde se sont surtout tournées, ces derniéres années, vers
les dangers nouveaux qui sont nés de I'agression d’Israél de
juin 1967. Cette situation se traduit par I’occupation par
Israél de territoires appartenant a trois pays arabes Membres
de I'Organisation des Nations Unies et repose sur un accord
précaire de cessez-le-feu dont la fragilité laisse la porte
ouverte au déclenchement de nouvelles hostilités.

103. Toutes les tentatives de réglement se sont déroulées
jusqu’d maintenant dans le cadre de la résolution
242 (1967), adoptée le 22 novembre 1967 par le Conseil de
sécurité. C’est sur la base des principes énoncés dans cette
résolution qu’a été lancée la mission de M.Jarring. La
diplomatie américaine a, de son cdté, tenté d’aboutir a ce
que 'on a appelé “un réglement intérimaire” considéré
comme un premier pas dans I’application de la résolution.
Enfin, tout derniérement encore, une mission de chefs
d’Etat africains, mandatés par 1’Organisation de l'unité
africaine, a tenté d’explorer les possibilités d’une reprise de
la mission Jarring.

104, 11 apparait clairement maintenant que tous ces
efforts sont restés sans succés, cependant que la situation
s’aggrave sans cesse. Israél maintient son occupation mili-
taire de territoires arabes dans lesquels i entreprend une
action visant des objectifs d’annexion définitive. Jérusalem
continue de susciter les plus vives inquiétudes, que vient
encore d'exprimer derniérement le Conseil de sécurité dans
se résolution 298 (1971). Les Palestiniens ménent toujours
une vie misérable dans les camps de réfugiés, et 'organisme
international qui en a la charge lance chaque année des
appels pressants pour qu’on lui fournisse des moyens
matériels et financiers plus importants. Enfin, 'accumu-
lation des armes dans la région se poursuit & un rythme
accéléré.

105. Ainsi, aucun progrés n’a été réalisé dans la voie d’un
réglement, partiel ou global, de la situation, et, en particu-
lier, la résolution 242 (1967) n’a méme pas connu un
commencement d’exécution. Les documents rendus publics
dans le rapport du Secrétaire général sur les activités de son
représentart spécial au Moyen-Orient [A/8541] permettent
de porter une appréciation objective sur les responsabilités
des différentes parties dans cet échec.

106. Les interprétations laborieuses et les explications
douteuses qui ont été données ici par le représentant
d’Israél peuvent difficilement travestir la vérité, qui est celle
de la responsabilité évidente et totale d’Israél dans I’échec
de la mission Jarring et de celui des autres tentatives de
réglement. L’intransigeance d’Israél n’est pas nouvelle et
son comportement, denuis sa création, a toujours consisté a
créer d’abord une situation de fait puis a exiger ensuite que
cette situation soit entérinée par les institutions internatio-
nales. Ce comportement se caractérise par agressivité et
Pexpansionnisme d’Israél.

107. Nous savons bien qu’lsraél s’est toujours défendu
d’étre I'agresseur. Mais comment pourrait-il en étre autre-
ment, et quand a-t-on vu un agresseur reconnaitre son
agression 7 L’agresseur est bien celui qui frappe le premier,
celui qui, le premier, a recours aux armes. Isra€l veut faire
croire qu’il s’agit d’une agression préventive. Mais existe-t-il
dans P’histoire des agressions qui n’aient pas prétendu a ce
caractére préventif ? Faut-il rappeler le souvenir, encore
vivant dans ros mémoires, et qui devrait I’étre encore
davantage dans celle des Juifs, des invasions hitlériennes et
des prétextes qu’on leur donnait ?

108. Cette agressivité résulte des conditions mémes de la
création d’Israél, et la justification de son existence le
condamne a I’expansionnisme. Installé sur une terre qui ne
lui appariient pas et fondé sur un critére exclusivement
religieux, il devait naturellement chasser les occupants
légitimes et encourir leur hostilité, en méme temps que celle
de tous ses voisins, car son caractére essentiellement raciste
ne peut lui permettre une intégration harmonieuse dans la
région. L’immigration intensive de Juifs de toutes les parties
du monde, qu’il encourage et par laquelle il veut justifier
son existence, le contraint a rechercher constamment une
extension territoriale, qu’il légitime par la nécessité
d’assurer sa sécurité. Et ainsi se trouve engagé un processus
sans fin qui, de plus, est facilité par les moyens matériels et
le soutien dont il dispose et que lui garantissent les
puissantes minorités juives fortement implantées dans les
pays occidentaux en particulier. L’Organisation sioniste
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mondiale donne donc 4 Israél un caractére i la fois original
et dangereux qui lui permet de faire servir & ses desseins les
ressources et la politique d’autres Etats.

109. L’image d’un petit pays pacifique et plein de bonne
volonté, perdu dans la masse des multitudes arabes arriérées
et pleines de haine i 1’égard des Juifs, n’est que I'invention
d’une propagande savamment orchestrée. La vérité, qui
apparait de maniére de plus en plus évidente, est tout autre
et ne saurait indéfiniment é&tre cachée par le rappel
permanent des malheurs qui ont frappé les Juifs. La
présence d’Israél au Moyen-Orient constituera toujours un
danger pour tous les pays de la région et une menace
permanente pour leur sécurité. L’histoire de ces 20 der-
niéres années ep est une illustration édifiante pour peu que
I'on veuille regarder les choses en face et en toute
objectivité.

110. Notre débat serait sans doute bien incompiet si nous
nous contentions de situer les responsabilités dans 1’échec
des tentatives de réglement qui ont été faites. Peut-étre
n’est-il pas inutile de se demander si ’orientation donnée a
ces tentatives était convenable et pouvait réellement aboutir
aux résultats recherchés. Cela me raméne a la résol ition
242 (1967), qui est devenue en quelque sorte I’alpha et
'oméga de toute I’action internationale en ce qui concerne
le Moyen-Orient, et m’incite 3 me demander et demander a
I’Assemblée si, malgré tout ce qu’on a pu en dire, elle était
vraiment suffisante pour régler le probléme.

111. Je dois rappeler que I’Algérie n’a jamais donné son
adhésion a cette résolution et maintient toujours son
attitude, et cela parce qu’elle a toujours douté de son
réalisme et de son efficacité. Je sais que certains ont vu la
une intransigeance excessive de notre part, un extrémisme
plus sentimental que rationnel et une rigueur sans contact
avec la réalité. Ceux-la se trompent lourdement. Le peuple
algérien est aussi attaché i la paix que tout autre peuple du
monde et il ne veut pas la guerre pour la guerre; il a montré
dans son comportement de peuple libre et indépendant tout

le prix qu’il accorde & la liberté des autres et & une -

coopération loyale et confiante entre toutes lec nations.
Mais il sait aussi que la liberté des peuples ne se marchande
pas comme ‘une livraison de pétrole, que la dignité de
’homme ne se négocie pas comme un accord douanier. En
enregistrant ’échec total de la résolution 242 (1967), la
délégation algérienne ne pense pas devoir tirer une fierté
quelconque de voir confirmées ses appréciations anté-
rieures; mais elle voudrait que ’Organisation ne renouvelle
pas ses erreurs, qui se traduisent par la misére, le malheur et
la mort pour des hommes qui ont autant de droits que les
autres a vivre, a vivre pleinement, a vivre librement, & vivre
dignement.

112. Mais revenons a la résolution 242 (1967). Ceux qui
I’ont soutenue, et qui la soutiennent encore, placent toute
sa vertu d’abord dans le fait qu’elle repose sur un équilibre
difficilement atteint et ensuite dans le fait que, partant de
la situation créée a la suite de l’agression israélienne de
1967, elle est supposée apporter un réglement deﬁmtlf et
global aux px.blémes du Moyen-Orient. :

113. Cet équilibre est tellement précieux et élaboré qu’il
faut le manipuler avec les plus grandes précautions et éviter
a tout prix de le remettre en discussion, ce qui risquerait de

le détruire. Lorsque le débat sur le Moyen-Orient s’est
ouvert I'année dernitre, plusieurs délégations ont insisté
pour que rien ne vienne ébranler cet édifice si fragile et ont
proposé que I’Assemblée se contente de réaffirmer les
dispositions de la résolution 242 (1967). Ne faut-il pas voir
la une faiblesse originelle de cette résolution, destinée a
porter reméde a une situation complexe par un ensemble de
mesures a I’architecture particuliérement vulnérable ?

114. Mais, en fait, de quel équilibre s’agissait-il ? Est-ce un
équilibre entre les intentions, les calculs, les intéréts des
grandes puissanices 7 Certes, il était nécessaire d’aboutir a
un texte pouvant recueillir leur assentiment unanime, et
d’obtenir ainsi du Conseil de sécurité une décision ayant
d’autant plus de poids qu’elle aurait bénéficié de la plus
large approbation. La recherche d’une telle harmonisation
n’est sans doute pas facile, et peut-Etre pourrait-on se
féliciter de I’accord qui s’est fait sur les dispositions arrétées
si cet accord ne reposait pas d’abord sur une équivoque
lourde de conséquences, comme on I’a bien constaté par la
suite. Mais il semble bien que ce n’est pas de cela qu’il
s’agit.

115. On a affirmé que la résolution 242 (1967) trouvait
son impartialité dans le fait qu’elle tenait compte d’une
maniere égale des intéréts et des revendications des parties
en cause pour leur imposer a part égale les sacrifices
nécessaires a ’établissement d’une situa‘tion de paix juste et
durable. Encore que I'une des formes les plus primitives de
la justice consiste & “partager la poire en deux” il nous est
difficile d’accepter un tel raisonnement et de nous associer
a une telle appréciation. Et cela parce que, dans cette
affaire, il y a un agresseur et une victime de 1’agression et
que, dans ce cas, la justice ne peut se situer a égale distance
du coupable et de la victime. Le devoir du~Conseil de
sécurité était clair et évident. Mais, alors qu’il aurait di non
seulement empécher Israél de conserver le bénéfice de son
agression, mais le condamner pour cet acte inqualifiable, il a
réglé cette situation a partir du fait accompli et accordé a
Israél des compensations pour le retrait de ses troupes. C’est
la une maniére bien originale d’appliquer les régles du droit
international et les principes de la Charte! L’équilibre
prétendu de la résolution 242 (1967) reposz donc avant
tout sur une injustice flagrante et constitue un des
précédents des plus ficheux et des plus dangereux pour
toute agression ultérieure, oli qu’elle se produise.

116. Les pays arabes directement concernés, et préoccupés
a juste titre par la récupération de leurs territoires occupés
par Isra€l, ont pourtani accepté de se soumettre a la
résolution 242 (1967) et d’apporter leur collaboration a
M. Jarring dans sa mission. On ne peut mesurer toute
I’étendue de leurs sacrifices et I’ampleur de leurs conces-
sions qu’en tenant compte de I'injustice fondamentale qui
caractérise la résolution 242 (1967). Tout le monde peut
constater aujourd’hui que cela n’a pas été d’une trés grande
utilité.

117. C’est que la résolution 242 (1967) présente une autre
défaillance encore plus grave que la précédente. Destinée en
fait a régler les problémes créés par I’agression d’Israél en
1967, elle visait a établir les principes d’un réglement global
et durable de toute la situation au Moyen-Orient. L’inten-
tion est sans doute louable, mais avait-elle des chances
réelles de se concrétiser ? Nous prétendons que non, car
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elle part d’une extrapolation audacieuse d’un probléme
limité dans ses données et dans sa portée @ un probléme
beaucoup plus important, et d’une nature entiérement
différente. En confondant la cause et I’effet, et en voulant
supprimer la cause en traitant [I'effet, on partait de
prémisses complétement erronées pour aboutir nécessaire-
ment A des conclusions inopérantes.

118. Ce n’est sans doute pas en affirmant la nécessité ‘““de
réaliser un juste réglement du probléme des réfugiés” que
’on pouvait sincérement croire que l'on allait instaurer une
paix juste et durable au Moyen-Orient. Car c’est cela
'objectif fondamental, et qui ne voudrait pas que l'on y
parvienne rapidement et totalement ? Cela est trop grave
pour que I’on puisse jouer sur les mots.

119. Si 'on veut aller au fond des choses pour les
affronter avec courage et lucidité, on doit d’abord découvrir
la source du mal et I'origine de la crise. Elle se trouve
— tout le monde le sait — dans Iz création d’Israél ¢t dans la
situation du peuple palestinien, subitement privé de patrie,
devenu étranger sur sa propre terre et contraint 3 un exil
forcé. Réduire le probléme & un probléme de réfugiés, c’est
ignorer délibérément ses dimensions réelles, commettre une
injustice impardonnable et préparer un avenir lourd de
dangers. On ne peut pas envisager un réglement définitif de
la situation au Moyen-Orient sans tenir compte de cet
élément essentiel, et sans le traiter avec tout le sérieux et la
gravité qu’il mérite.

120. On a pu, peut-€tre, pendant un certain temps,
imaginer que les Palestiniens allaient se résigner a leur sort
et finir par s’intégrer dans les pays voisins, ou constituer a
leur tour une diaspora dispersée aux quatre coins du
monde. C’est vraiment faire bon marché de la profondeur
des liens qui unissent ce peuple a sa terre et de la vitalité
d’un sentiment national qui, t6t ou tard, allait se mani-
fester. On peut déja le constater dans I’éclosion du
mouvement de libération palestinien qui, malgré les fai-
blesses inhérentes a4 tout mouvement de cette nature et les
difficultés qu’il rencontre dans son action, est appelé a se
développer et a se renforcer. Un peuple décidé a redresser
linjustice qui I’a frappé, a libérer sa patrie, a se redonner un
nom et une dignité, trouve toujours en lui-méme les
ressources de sa lutte et les motifs d’un espoir que rien ne
peut détruire.

121. La situation du Moyen-Orient ne peut se régler sur le
cadavre du peuple palestinien. On commence déja a
Teconnaitre cette vérité, pourtant bien simple, et notre
organisation a déji réaffirmé, a plus d’une reprise, les droits
inaliénables du peuple palestinien.

122. Un peu partout dans le monde, on prend conscience
de ce facteur indéniable. Je n’en citerai pour exemple
qu’une déclaration du président Nixon, qui disait dans un
discours, le 3 mars 1971 :

“Une paix durable n’est pas possible au Proche-Orient
sans que soient prises en considération les aspirations
légitimes du peuple palestinien. Pendant plus de deux
décennies, les Palestieniens ont €été de malheureuses
victimes des circonstances. La paix doit assurer une vie
fructueuse pour eux et pour leurs enfants, et un régle-
ment juste de leurs revendications.”

123. Mais alors, si tout réglement de la situation au
Moyen-QOrient doit tenir compte du peuple palestinien, de
ses aspirations légitimes, de ses revendications, comment
peut-on envisager un tel réglement sans que les Palestiniens
eux-mémes expriment leur opinion, sans que justice leur
soit rendue, sans qu’un avenir de liberté et de dignité leur
soit assuré 7 Nul ne peut prétendre se substituer a eux dans
la recherche d’une solution qui les intéresse au premier
chef, et c’est & eux qu’il appartient d’exposer leurs vues et
de défendre leurs droits. Ils le feront par leurs propres
moyens, par la lutte, par la guerre, poussés par le sentiment
profond de la justesse de leur cause et animés par la haine
qui nait du désespoir, si la communauté internationale
continue, comme elle i’a fait jusqu’a présent, a ignorer leur
existence et a mépriser leurs revendications. ‘

124. Cela, la résolution 242 (1967) n’en fait aucune
mention, et, comme je I’ai dit tout a I’heure, est réduite au
réglement d’un probléme de réfugiés. On comprendra
peut-étre pourquoi 1’Algérie ne peut pas, et ne pourra
jamais approuver une telle résolution. Si cela ne suffit pas a
la condamner définitivement, ’échec total qu’a rencontré sa
mise en application donne une démonstration éclatante de
son insuffisance et de son irréalisme.

125. Pas plus que tous ceux qui sont ici réunis, nous ne
disposons du remeéde miracle qui permettrait subitement
d’atteindre nos objectifs de paix juste et durable au
Moyen-Orient. Si nous avons réussi a apporter un peu plus
de clarté dans un probléme dont la complexité augmente de
jour en jour, nous nous estimons amplement récompensés
de nos efforts.

126. Peut-étre serait-il sage, dans la recherche d’une voie
de salut, de séparer les différents aspects de la situation et
d’adopter une démarche progressive dans 1’élaboration d’un
réglement. Il y a un probléme immédiat, qui se pose depuis
1967, et qui concerne I’occupation des territoires arabes par
la force. Réglons ce probléme, mais sans avoir la prétention
d’aboutir par 1a méme occasion 4 un réglement définitif de
la situation dans son ensemble. Ce réglement définitif
représente une autre phase de notre démarche; il doit
nécessairement se faire avec ’accord du peuple palestinien
et compte tenu de ses droits, de ses voeux et de la nécessité
impérieuse de réparer I’injustice qu’il subit depuis 1947.

127. C’est peut-étre en voulant aborder de front I'en-
semble de ces problémes que la résolution 242 (1967) s’est
révélée un instrument incapable de servir les objectifs a la
fois trop complexes et trop ambitieux qu’on lui avait
assignés. Au moment ou, en d’autres régions du monde,
apparaissent de nouveaux é€éléments d’inquiétude pour
’humanité et des dangers menagants pour la paix interna-
tionale, il est temps, il est grand temps de prouver a nos
peuples que les notions de justice et d’équité peuvent
encore trouver leur manifestation au sein de notre orga-
nisation. '

128. M. ARIKPO (Nigéria) [interprétation de l'anglais] :
Permettez-moi, Monsieur le Président, de répéter que ma
délégation est déterminée a vous apporter toute 1’aide et
toute la coopération possibles dans ’accomplissement de
vos difficiles fonctions, En ces journées dangereuses,
d’angoisse et d’inquiétude croissantes, le poste que vous
occupez est devenu le centre de I’attention du monde.
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129. 1l y a une ironie cruelle a voir disparaitre, au moment
ol les problémes du Moyen-Orient sont en discussion, I'un
des plus grands architectes des efforts déployés en vue
d’obtenir la paix au Moyen-Orient. Ma délégation tient a se
joindre & ’hommage rendu a4 M, Ralph Bunche cet aprés-
midi et a rappeler aux membres de 1’Assemblée que nous
espérons tous que les efforts faits par Ralph Bunche pour
rétablir la paix au Moyen-Orient n’auront pas été vains.

130. En juin dernier, la Conférence des chefs d’Etat et de
gouvernement de ’Organisation de 1'unité africaine (OUA)
adoptait une résolution historique AHG/Res. 66 (VIII)3 a
propos de la situation au Moyen-Orient. Elle décidait de
donner son appui plein et entier a4 !’application de la
résolution 242 (1967) du Conseil de sécurité. A cette fin,
elle a constitué un comité de 10 chefs d’Etat. Comme je I’ai
dit dans ma déclaration du ler octobre 1971 [1948éme
séance] et comme I’a confirmé hier mon ami et collégue le
Ministre des affaires étrangéres du Sénégal [2002éme
séance], le chef d’Etat de mon pays, le général Yakubu
Gowon et ses collégues du Cameroun, de I’Ethiopie, de la
Cote d’lvoire, du Kenya, du Libéria, de la Mauritanie, du
Sénégal, de la République-Unie de Tanzanie et du Zaire,
profondément conscients que la paix au Moyen-Orient non
seulement serait dans I'intérét de la paix et de la sécurité
internationales, mais surtout permettrait de recouvrer les
territoires occupés d’un pays africain, 1a République arabe
d’Egypte, ont longuement délibéré sur la question.

131. A la suite de cela, le Comité de 'OUA a désigné un
sous-comité de quatre membres qui, & deux reprises, s’est
rendu en mission de paix en République arabe d’Egypte
ainsi que dans I’Etat d’Isra€l, pour avoir des entretiens avec
les dirigeants des deux pays. L’objet primordial de :es
discussions était de relancer la mission Jarring, qui, depuis
février dernier, était au point mort. Les membres du
sous-comité voulaient en outre désamorcer la situation
explosive qui régne dans cette région.

132. En dépit des obstacles évidents qu’il faut encore
surmonter, le sous-comité de 'OUA a décelé un souhait
commun a ’Egypte et a Israé€l de reprendre les négociations
sous les auspices de M. Jarring conformément a la résolu-
tion 242 (1967) du Conseil de sécurité. Cette impression,
jointe au fait que les grandes puissances se déclarent
disposées 4 des rencontres en vue d’une discussion sur la
meilleure maniére de résoudre la situation au Moyen-Orient,
constitue 4 mes yeux un élément d’importance, favorable a
la cause de la paix dans la région. Nous ne devons pas
méconnaitre cette situation.

133. Les données de la situation sont par trop connues
aour qu’il soit besoin de les rappeler. Les réalités géogra-
phiques, militaires et stratégiques du Moyen-Orient ont fait
’objet d’innombrables débats aux Nations Unies. Il faut
maintenant’ tout simplement les regarder en face. Les
arguments sur la question de savoir s’il ne faut conclure un
traité de paix qu’aprés le retrait des forces israéliennes des
territoires occupés ou au moment méme ol serait paraphé
un accord de paix pourraient avoir de I'importance; en fait,
la question est importante. Mais la tache ia plus immédiate

3 Voir Documents officiels du Conseil de sécurité, vingt-sixiéme
année, Supplément de juillet, aoiit et septembre 1971, document
$/10272.

n’est pas de se livrer & un jeu de questions et de réponses sur
le plan technique, encore que cela puisse avoir son intérét.
Ce qui importe, c’est, compte tenu de la volonté actuelle de
reprendre les négociations indirectes par le truchement de
M. Jarring, de savoir si ’Assemblée prendra les mesures qui
s'imposent pour favoriser le passage d’une attitude de
belligérance a une attitude de paix.

134. A ce propos, il est donc opportun de rappeler que le
président Anwar El-Sadate a affirmé a plusieurs reprises
qu’il était disposé a signer avec Israél un accord de paix
permanent. Le Ministre des affaires étrangéres de 1’Egypte,
dans sa déclaration du 3 décembre 1971, a de nouveau
précisé la position de son gouvernement dans les termes
suivants :

“Si Israél s’estime tenu par la Charte des Nations Unies,
lié par la résolution 242 (1967) du Conseil de sécurité, lié
par le principe de I'inadmissibilité de ’acquisition de
territoires par la force, tenu par les régles et les normes de
lordre international juridique, alors il n’existe absolu-
ment aucun préalable dans I’aide-mémoire de M. Jarring
du 8 février 1971.” [1999éme séance, par. 82.]

135. En méme temps que les affirmations égyptiennes qui
précédent, il convient de souligner les déclarations des
dirigeants israéliens qui ont donné aux chefs d’Etat africains
’assurance que leur souci n’était pas I’annexion de terri-
toires mais bien la sécurité. Dans sa déclaration du
6 décembre, le Ministre israélien des affaires étrangéres a
répété que :

“La politique d’Israél ne vise pas 4 I’annexion, mais a la
paix dans des frontiéres stires et reconnues...”
[2000éme séance, par. 116.]

136. En bref, Israél souhaite donc la sécurité de ses
frontiéres et la liberté de navigation. L’Egypte veut aussi la
sécurité et, bien entendu, le retrait des troupes israéliennes
de son territoire occupé depuis 1967. Je suis convaincu que
Pesprit et la lettre de la résolution 242 (1967) du Conseil de
sécurité fournissent tous les éléments nécessaires a la
conclusion d’un accord de paix entre les parties intéressées,
compte tenu de leurs intexations et intéréts exprimés. Nous
sommes donc en droit d’attendre que de futures fronti 3s
de paix, par opposition aux lignes militaires actuelles, ne
trouvent pas leur expression dans des annexions territo-
riales. On ne saurait les concevoir que dans la bonne volonté
mutuelle, la confiance et ’espérance : confiance que les
amers souvenirs de la guerre se dissiperont peu i peu et
espérance que, dans une paix juste, honorable et durable,
chacun des Etats de la région pourra vivre dans la sécurité.

137. A mon avis, 'un des soucis principaux de cette
assemblée devrait étre d’empécher que n’éclate une fois
encore une guerre dans un monde ol tant de méches sont
déja allumées. Si les Etats Membres - notamment les
grandes puissances — cessent d’employer deux poids et
deux mesures dans leur politique envers le Moyen-Orient; si
tous, nous continuons de cultiver des relations individuelles
avec les parties intéressées et d’agir avec un zéle constant
pour faire appliquer la résolution 242 (1967), adoptée a
P'unanimité par le Conseil de sécurité et acceptée par
’Egypte et Israél, I’Assemblée préparera le terrain 4 la paix
et 4 1a sécurité au Moyen-Orient,
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138. Je ne sous-estime pas la tache qui nous attend, mais
nous devons prendre le départ, et le faire avec détermina-
tion. Aprés tous les événements tragiques auxquels nous
avons assisté récemment, nous ne pouvons nous permettre
d’attendre ... L’objectif du Nigéria en acceptant d’étre
membre du Comité des 10 chefs d’Etat africains n’était pas
simplement de maintenir le statu quo de cessez-le-feu,
d’armistices et de conciliations sans caractére permanent.
Le Nigéria, ’Afrique tout entiére, désirent créer un climat
dans lequel il soit possible & tous les Etats du Moyen-Orient
de vivre de concert en paix et en sécurité, C’est la raison
pour laquelle nous appuyons linitiative de I’ambassadeur
Jarring. En réponse a la volonté de paix réaffirmée au
Comité de ’OUA tant par I’Egypte que par Israél, notre
assemblée devrait sans réserve soutenir tous les principes
inscrits dans la résolution 242 (1967) du Conseil de
sécurité, notamment en ce qui concerne I'inadmissibilité de
'acquisition de territoires par la guerre, et la nécessité de
travailler en vue d’une paix juste et durable grice a laquelle
chacun des Etats de la région puisse vivre en sécurité. 1l sera
ainsi possible 4 'ambassadeur Jarring de reprendre sans
retard sa mission.

139, M. MALILE (Albanie) : Quatre années et demie se
sont écoulées depuis I’agression impérialiste israélienne de
1967 contre les pays arabes et, malgré les débats successifs
qui ont eu lieu dans cette assemblée, rien n’a été résolu :
Israél continue 4 maintenir son occupation sur de larges
territoires de I'Egypte, de la Syrie et de la Jordanie.

140. L’ONU se devait d’attacher toute I’importance néces-
saire 4 ce probléme et de prendre des mesures efficaces
conformément & la Charte, aux droits souverains des Etats
arabes, ainsi qu’aux intéréts de la sauvegarde de la paix et
de la sécurité internationales. Mais les débats qui ont eu lieu
ici jusqu’a présenf ont été stériles et sans résultat 4 cause de
la politique agressive d'Israél et de la politique impérialiste
des deux grandes puissances. Isra€l brandit ses armes et
exploite sysiématiquement le temps qui passe pour conso-
lider, par tous les moyens, ses positions dans les territoires
- occupés.

141. Maintenant les agresseurs israéliens, incités et puis-
samment soutenus par les Etats-Unis d’Amérique, ont
ouvertement proclamé leurs plans annexionnistes et sont en
train de mettre obstinément a exécution leur ambition aux
fins de créer le “Grand Israél” aux dépens des pays arabes.
Les déclarations arrogantes des hautes personnalités israé-
liennes, faites en maintes occasions, selon lesquelles Israél
ne reviendra pas aux frontiéres du 5 juin 1967, ainsi que
leur théorie fallacieuse des ““frontiéres slires”, se passent de
commentaires.

142. Cette atiitude n’est pas fortuite, car Israél est un
instrument de ’impérialisme au Moyen-Orient et sert en
premier lieu la politique colonialiste et d’oppression des
Etats-Unis d’Amérique, qui cherchent 4 asservir les pays
arabes, & piller les grandes richesses pétroliéres et a s’assurer
I'importante position stratégique que constitue cette région.
En particulier, il lui a été confié un role spécial contre la
lutte anti-impérialiste et libératrice des peuples arabes et des
autres peuples épris de liberté.

143. C’est la raison pour laquelle les Etats-Unis d’Amé-
rique ont élevé et consolidé Israél, 'ont subventionné,

militarisé et transformé en une place d’armes d’agression en
lui accordant sans interruption un appui et une aide
multiforme morale, politique, économique et militaire
toujours grandissante. C’est 1 que réside la source de
I’attitude arrogante et de défi qu’lsraél a montrée envers les
peuples du monde et ’'ONU elle-méme.

144, L’activité agressive d’Israél a trouvé un appui et a été
encouragée dans une large mesure aussi par la politique sans
principe poursuivie par I’Union soviétique, du fait de ses
visées d’hégémonie, en vue d’établir son influence sur cette
partie du monde.

145. Le Moyen-Orient est transformé en une zone de
tension ol la paix et la sécurité internationales sont mises
en danger. La délégation albanaise estime que les Etats-Unis
d’Amérique et I’Union soviétique portent une trés grande
responsabilité dans cette situation. Les deux grandes puis-
sances, dans leur fagon de voir ce probléme, ne cherchent
pas a sauvegarder les droits souverains des peuples arabes,
ainsi que la paix et la sécurité internationales, mais
seulement a défendre leurs propres intéréts. En derniére
analyse, elles veulent prendre en leurs propres mains les
destinées du Moyen-Orient, y jouer le rGle d’arbitre, dicter
des conditions leur assurant des positions stratégiques en
conformité avec leur politique de partage des zones
d’influence.

146. Les deux puissances ne veulent pas que ce probléme
trouve une solution juste et compléte, car une situation
tendue et instable convient mieux & leurs plans visant a
assurer leur présence politique, militaire et économique
dans cette région. Elles s’efforcent de diviser les pays
arabes, de les amener en litige I'un avec I’autre, afin d’y
pénétrer plus aisément.

147. Le temps a montré que si on laisse ce probléme entre
les mains des deux grandes puissances, alors, sans nul doute,
il ne trouvera pas de solution véritable répondant aux droits
souverains des peuples arabes et du peuple palestinien.
L’intensification de leurs efforts pour parvenir a une
prétendue “solution pacifique”, et en particulier leurs
négociations 4 Washington, & Moscou ou a New York, de
méme que les tournées incessantes des &missaires de la
Maison-Blanche et du Kremlin pour mettre en application la
résolution de triste renommée du Conseil de sécurité, en
date du 22 novembre 1967, le “plan Rogers” ou d’autres
plans, tout cela a un caractére fallacieux et vise a obliger les
peuples arabes 4 accepter le diktat des deux puissances, a
satisfaire les convoitises des agresseurs et a étouffer la lutte
du peuple palestinien.

148. Le prix du soi-disant “réglement pacifique” que les
deux superpuissances oifrent aux peuples arabes est trés
grand. Il touch» aux intéréts vitaux de ces peuples, a leur
dignité nationale arabe, & leur liberté et a leur indépen-
dance.

149. Les puissances impérialistes complotent pour anéan-
tir la révolution palestinienne, laquelle se trouve a I’avant-
garde de la lutte libératrice des peuples arabes et constitue
un obstacle i I’application de la politique expansionniste
des agresseurs israéliens. Ces derniers temps, de nouveaux
efforts ont été déployés pour liquider la lutte héroique du
peuple palestinien. En plus d’une terreur sans précédent de
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la part des sionistes, les réactionnaires jordaniens, sous
’incitation et avec I’aide ouverte ou camouflée des grandes
puissances impérialistes, ont entrepris des attaques crimi-
nelles contre les combattants palestiniens pour écraser leur
juste lytte de libération. Ces crimes horribles ont provoqué
I’indignation profonde des peuples arabes et des peuples
épris de paix et de liberté dans le monde entier. Le peuple
palestinien n’acceptera jamais la manoeuvre par Jaquelle ses
ennemis cherchent a créer un Etat palestinien mutilé et qui
serait sous le contrdle des sionistes de Tel-Aviv. Le peuple
palestinien se bat pour une cause juste et il jouit de ’appui
et du soutien de tous les peuples progressistes du monde.

150. Sous le masque de la sauvegarde de la paix dans le
Moyen-Orient et dans la zone de la Méditerranée, les
Etats-Unis d’Amérique et 'Union soviétique ne cessent
d’augmenter les unités de leurs flottes militaires en Médi-
terranée. La présence et les démonstrations de force des
Américains et des Soviétiques dans cette zone ajoutent 3 la
crise du Moyen-Orient, constituent un danger sérieux pour
les peuples de cette zone et de tout le bassin méditerranéen,
menacent la paix et la sécurité internationales.

151. La délégation albanaise estime qu’il est du devoir de
tous les pays méditerranéens, y compris les pays du
Moyen-Orient, de lutter pour que les deux grandes puis-
sances retirent leurs flottes de la Méditerranée, afin que
celle-ci soit une zone de paix et de collaboration fructueuse
entre les peuples.

152. 1l est incontestable que les Nations Unies ont échoué
dans leurs efforts pour condamner I’agression impérialiste
israélienne et pour forcer Isra€l a retirer ses forces des
territoires occupés, pour rétablir les droits des peuples
arabes victimes de l’agression et pour assurer la paix au
Moyen-Orient. II en est de méme de ’agression de I’Inde
contre le Pakistan. Tout cela a démontré toute la faiblesse
de I’ONU, toute I’incapacité dont elle a fait preuve — et qui
continue encore a ce jour — pour défendre les intéréts des
peuples et des Etats, pour arréter I>agression, pour défendre
les principes de la Charte et assurer la paix. 11 est
compréhensible que cette situation ait gravement com-
promis le prestige de 'ONU aux yeux des peuples du
monde.

153. On ne peut jamais résoudre les problémes par des
concessions et des compromis au préjudice des droits
souverains des peuples. La vie a démontré que la politique
de compromis au détriment des droits des peuples non
seulement n’a donné aucun résultat, mais a compliqué les
problémes encore davantage en encourageant les agresseurs
a avoir une attitude plus arrogante. La justice — qui est du
cOté des peuples arabes — doit étre rétablie, les agresseurs
doivent étre condamnés et obligés a retirer sans conditions
leurs troupes de tous les territoires arabes occupés; il faut
reconnaitre au peuple martyr palestinien ses droits 1égi-
times.

154. Les puissances impérialistes, qui sont les principaux
protagonistes de la complication continue de la situation au
Moyen-Orient, doivent mettre fin & leur brutale ingérence
dans les affaires intérieures de cette zone.

155. Les peuples arabes ont tiré des conclusions de cette
période de quatre années; ils ont rejeté et rejetteront les

complots contre leurs droits souverains; ils ont fait claire-
ment savoir qu’ils n’accepteraient jamais les manoeuvres ou
les plans qui toucheraient tant soit peu & leur intégrité
territoriale. La fermeté dont ils font preuve en n’acceptant
aucun compromis au détriment de leurs intéréts ainsi que
leur volonté de libérer chaque pouce de leur sol natal
constituent une position de principe et la manifestation
d’un droit 1égitime.

156. Le peuple albanais et son gouvernement ont appuyé
et appuieront toujours la lutte des peuples fréres arabes
contre l’agression impérialiste israélienne. Le dirigeant du
peuple albanais, le camarade Enver Hoxha, a dit, le ler
novembre 1971 :

“Notre peuple considére les peuples arabes comme amis
traditionnels et comme des fréres, il est pleinement
solidaire de leur juste cause, il a été et sera toujours a leur
coté. Nous sommes convaincus que les ptuples arabes
tiendront bien haut le drapeau de la Jutte de libération
contre les impérialistes et les sionistes, contre les ingé-
rences des révisionnistes soviétiques et les supercheries de
tous ceux qui se présentent comme les amis de ces
peuples mais qui tentent de les poignarder dans le dos.
Les terres arabes appartiennent aux Arabes; la cause pour
laquelle lutte le peuple palestinien est invincible.”

157. La délégation albanaise appuiera tout projet de
résolution qui répondrait aux vrais intéréts souverains des
peuples arabes, au droit inaliénable du peuple palestinien de
retourner dans son foyer natal ainsi qu’a son droit a
’autodétermination.

158. M. CSATORDAY (Hougrie) [interprétation de l'an-
glais] : Plus de quatre années se sont écoulées depuis que le
Conseil de sécurité a adopté sa résoiution historique
242 (1967) sur ie réglement de la situation au Meoyen-
Orient créée par P’agression militaire d’Israél contre trois.
Etats arabes voisins, en juin 1967. Au cours de ces quatre
années, tous les principaux organes des Nations Unies ont
dd discuter les aspects de la situation au Moyen-Orient.
Celle-ci n’a fait qu’empiter. L’occupation de vastes tetri-
toires de 'Hgypte, de la Syrie et de la Jordanje par les
torces armées israéliennes continue. Certains de ces terri-
toires ont été officiellement annexés par Isrdél — tel le
secteur oriental de Jérusalem — au mépris le plus total des.
nombreuses résolutions de 1’Assemblée générale et du
Conseil de sécurité. D’autres sont annexés pour des raisons
d’ordre pratique. Ces actes illégaux ont été suivis de
déclarations selon lesquelles le destin de ces territoires
arabes, comme par exemple la bande de Gaza et les
hauteurs de Golan, ne pouvait pas fairg 'objet de¢ négocia- .
tions. Qu’il me soit permis de faire observer incidemment
que ces déclarations sont faites par des représentants
officiels israéliens, en régle générale, par un ministre du
gouvernement. Conformément & une- division du travail
soigneusement étudiée, le Ministre des affaires étrangéres
d’Israél a regu, d’autre part, pour instruction, de déclarer
constamment ici qu’aucun probléme n’est exclu des négo-
ciations. :

159. L’annexion de facto des territoires arabes est, de
plus, aggravée par I’expulsion forcée des popiilations arabes
de ces territoires. Lorsque les habitants résistent, leurs
maisons sont rasées par la puissance occupante et les

W
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propriétaires de terrains doivent aller s’établir ailleurs pour
laisser la place aux immigrants juifs, Cette politique qui
consiste 4 exnulser les propriétaires légitimes des terres et a
les remplacer par des colons israéliens exige un afflux
incessant d’immigrants, ce qui permet de justifier la
campagne effrénée de haine orchestrée par les milieux
sionistes en Israél et ailleurs, et les pressions qu’ilséxercent.
En un mot, la carte du Moyen-Orient est refondue sous nos
propres yeux au moyen de la violence par Israél et ceux qui
’appuient.

160. Toutes ces mesures prises par les envahisseurs israé-
liens sont en contradiction absolue avec les principes de
notre charte et tendent a les remplacer par la loi de la
jungle. De toute évidence, c’est 1d un défi direct et brutal
lancé aux Nations Unies, une menace a la paix et a la
sécurité internationales. Si Israél et ceux qui l’inspirent
peuvent impunément violer les dogmes fondamentaux du
droit international et de la morale, les Nations Unies auront
échoué a mettre obstacle a I’agression et auront méme
récompensé |’agresseur pour ses méfaits.

161. Comment pouvons-nous expliquer que, quatre années
aprés I'adoption unanime de la résolution du Conseil de
sécurité, le monde attende toujours qu’elle soit mise en
oeuvre ? Est-.: parce que Israél représente une force si
écrasante que ics Nations Unies ne peuvent pas relever son
défi? Evidemment non, car méme les partisans les plus
acharnés de la théorie d la mode des superpuissances — mise
en avant avec obstination par I’orateur qui m’a précédé —
ne sauraient prétendre qu’lsraé€l est un super-Etat. Si on
laissait 4 ses propres ressources ce pays de 3 millions
d’individus, il aurait de grandes difficultés & assurer son
existence normale, sans parler d’autres actes tels que
envahir ses voisins, occuper leurs terres, expulser leurs
habitants et les remplacer par des immigrants nouvellement
arrivés. Tout cela, au moment méme ol ce minuscule Etat
dépense en armements des milliards de dollars.

162. La réponse est facile 3 donner. Ce n’est un secret
pour personne qu’lsraél a été et continue d’étre un Etat
“client” des Etats-Unis et le favori de tous les impérialistes.
Aucun autre Etat, dans le cours de I’histoire, n’a regu par
téte d’habitant une aide plus considérable en argent, en
marchandises et en armes. Ce pays de 3 millions d’individus
recoit réguliérement les armes le plus modernes valant des
millions de dollars en provenance des Etats-Unis. Tout
récemment, le Congrés des Etats-Unis a généreusement voté
des crédits pour une valeur de 500 millions de dollars
destinés a livrer des armes a Isra€l, un Etat qui persiste, en
violation de la Charte, & occuper des territoires étrangers.
Mais, en méme temps, le Gouvernement des Etats-Unis
envisage sérieusement de diminuer ses propres contributions
aux Nations Unies. On prétend que ces contributions
représentent un fardeau trop lourd pour la trésorerie des
Etats-Unis. Le moins que 1’on puisse dire, c’est qu’il y a 1a
une étrange notion de I’ordre des priorités.

163. Toutefois, la générosité ne se limite | is a la livraison
d’armes et 4 1’aide économique envers Isra€l. Empécher une
mise en oeuvre réelle de la résolution du Conseil de sécurité
constitue le point cardinal de la politique des Etats-Unis au
Moyen-Orient. 1l était futile, de la part de la délégation de
PAlbanie et d’autres pays, d’essayer d’invoquer la responsa-
bilité de I’Union soviétique, qui a toujours appuvé vigou-

-

reusement la cause de la liberté de tous les peuples arabes
en présence de I’agression sioniste. Au Conseil de sécurité,
ce sont les Etats-Unis qui ont systématiquement empéché
I’adoption de toute résolution qui comprendrait des
mesures efficaces contre la violation continuelle commise
par Israél a P’encontre des principes de la Charte. Ils ont
entravé tous les efforts par lesquels les quatre membres du
Conseil de sécurité, agissant en vertu de la responsabilité qui
leur est conférée par la Charte, pour le maintien de la paix
et de la sécurité, auraient pu aider I’ambassadeur Gunnar
Jarring & s’acquitter de sa mission. Derniérement, les
Etats-Unis sont allés plus loin encore en déclarant que la
mission de ’ambassadeur Jarring était dans une impasse; ils
ont essayé de se substituer a celui-ci et se sont désignés
eux-mémes comme médiateurs entre Israél et I'Egypte.

164. Cette étrange conduite n’est pas pour surprendre. Dés
que le Gouvernement d’Israél elit déclaré péremptoirement
jue I’ambassadeur Jarring avait outrepassé son mandat en
demandant a Israél et a ’Egypte de s’engager a respecter les
termes de la résolution du Conseil de sécurité, le Gouverne-
ment des Etats-Unis s’est hdté de déclarer que la mission
Jarring ne saurait apporter de contribution utile & un
réglement, étant donné les circonstances. Le représentant
du Secrétaire général est devenu persona non grata en Israél
pour avoir posé la question suivante : “Israél s’engage-t-il a
retirer ses forces du territoire de la République arabe unie
jusqu’a ’ancienne frontiére internationale entre ’Egypte et
le mandat britannique de la Palestine” ? Non seulement
Israél ne s’est pas engagé dans ce sens, mais il a informé
Pambassadeur Jarring qu’il ne se retirerait pas jusqu’aux
lignes antérieures au 5 juin 1967. Cest 1a une citation de
I’annexe III du document A/8541, le rappoit du Secrétaire
général sur les activités du représentant spécial au Moyen-
Orient.

165. Et voici le probléme clef qui a fait échouer tout
effort déployé en vue de trouver une solution politique a la
crise du Moyen-Orient. Ce probléme clef, c’est l’effort
constant qu’lsraél déploie en vue d’annexer des territoires
qui appartiennent a ses voisins. Le fait que la bréve histoire
d’Israél est liée étroitement & 1’exparsion territoriale ne
nécessite pas de preuves détaillées. Il suffit pour cela de
regarder les cartes ou s’inscrit I’avancement des frontieres
israéliennes au cours des 23 derniéres années. Pendant
toutes ces années, les dirigeants israéliens ont répété
inlassablement que c’était la sécurité et la reconnaissance
qu’ils recherchaient, et non pas les territoires. Depuis 1967,
les mots d’ordre ont changé; maintenant c’est la sécurité par
Pintermédiaire des territoires que 1’on recherche. La sécu-
rité est recherchée par un Etat qui a constamment menacé
ses voisins, qui les a réguliérement envahis, qui a annexé
leurs territoires ou a tenté de le faire. Et pourtant, c’est
Israél qui aurait besoin de sécurité au lieu de ses voisins,
comme certains propagandistes, en Israél et ailleurs, vou-
draient le faire croire.

166. Etant donné que la résolution du Conseil de sécurité
met précisément en relief 'inadmissibilité de 1’acquisition
de territoire par la guerre et stipule la reconnaissance de la
souveraineté, de 'intégrité territoriale et de I’indépendance
politique de tous les Etats de la région, il est évident
qu’lsraél n’ait jamais accepté cette résolution. Il a au
contraire essayé de I’utiliser comme un moyen en vue
d’obliger les Etats arabes 4 des concessions territoriales.
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Ainsi, on nous a souvent fait entendre des discours tendant
a prouver que les dispositions de la résolution accordent
toute licence pour I’expansion, disant que toutes les guerres
étaient suivies de changements territoriaux, etc.

167. Au cours de ce débat, le Ministre des affaires
étrangéres d’Israél a, dans sa déclaration [2009éme séance],
confirmé une fois de plus que son pays était déterminé a
forcer ses voisins arabes a des concessions territoriales. Il a
une fois de plus demandé des négociations directes ou,
utilisant ’occupation illégale des terres arabes comme un
levier pour ’expansion territoriale, Israél a [I’intention
d’obtenir I’assentiment des représentants arabes.

168. 1l est évident que, en dépit de toutes les acrobaties
verbales dont M. Eban a usées dans sa déclaration, les
ambitions territoriales d’Israél contredisent directement les
recommandations de 1’Organisation de l'unité africaine.
Comme I’a déclaré de fagon si lucide le Ministre des affaires
étrangéres du Sénégal [2002éme séance], la mission de
POUA estime qu’il est essentiel qu’Israél renonce nettement
et sans ambiguité 3 ses plans d’expansion. La réponse
d’Israél est négative, comme I’ont été toutes ses réponses en
la matiére depuis 1967.

169. La duplicité d’Israél dans la recherche d’un réglement
politique se révéle de la facon la plus claire dans son
obsession d’acquérir de nouvelles armes pour renforcer son
occupation des terres arabes. Israél n’a pas a se plaindre; les
Etats-Unis ont été les trés compréhensifs fournisseurs
d’armes de D’agresseur. Tout cela a été fait sous le prétexte
de maintenir 1’équilibre des forces dans la région. Cette
notion impérialiste qui met sur le méme plan la supériorité
militaire de I’Etat agresseur et la notion de I’équilibre des
forces appartient a l’arsenal de trucs tels que la contre-
attaque dite de protection, etc. Ces subterfuges sont in-
ventés pour créer un écran de fumée qui sert a justifier
I’agression et 1’occupation. Nous rejetons cette notion
d’équilibre des forces car ne c’est qu’un des faux arguments
favorables a ’agresseur.

170. Le Gouvernement hongrois, dés le début, a déclaré
qu’il appuyait la mise en oeuvre de toutes les dispositions
de la résolution 242 (1967) du Conseil de sécurité. Nous
avons toujours souligné que l’intégrité territoriale de tous
les Etats dans la région devait étre protégée et qu'aucune
interprétation de la résolution ne saurait signifier que
I'intégrité territoriale des Etats arabes peut étre violée. Mon
pays a toujours affirmé que ’existence d’Israél était mise en
danger par la politique aveugle d’expansion de ses dirigeants
et qu’une telle politique ne saurait augmenter les chances de
voir sa souveraineté et son indépendance reconnues. Nous
avons toujours rejeté la notion arbitraire selon laquelle c’est
a Israél, et & Israél seulement, qu’il appartient de choisir
parmi les sept moyens destinés au réglement des différends

et qui sont énumérés a I’Article 33 de la Charte. De plus, -

nous avons di souligner que les négociations directes entre
I’envahisseur et celui qui est occupé, si fermement pré-
conisées par Israél, a ’exclusion de tout autre moyen de
parvenir a un réglement, ne sont pas méme mentionnées par
la résolution du Conseil de sécurité. Le Gouvernement
israélien, encouragé pendant toutes ces années par les
Etats-Unis, a affirmé que la seule facon de résoudre la crise
du Moyen-Orient est une facon dont il sait trés bien a
’avance qu’elle est inacceptable pour les Etats arabes. C’est

la une ligne de conduite délibérée pour faire échouer les
chances d’un réglement; c’est aussi la derniére demande en
vue d’éliminer les prétendues conditions préalables. Israél a
maintenant résolu d’appeler ’acceptation des dispositions
du Conseil de sécurité un préalable. En fait, c’est le
contraire qui est vrai; c’est Israél qui impose un préalable :
ou bien I’Egypte accepte que la résolution du Conseil de
sécurité n’exclut pas I’expausion territoriale, ou bien Israél
refusera de reprendre ses contacts avec ’ambassadeur
Jarring. Etant donné, comme je I’ai déja montré, que la
résolution du Conseil exclut ’acquisition des territoires par
la guerre, la position d’Israél qui s’oppose 4 de prétendues
conditions préalables n’est rien autre qu’une tentative de
récrire la résolution pour en faire un instrument annexion-
niste.

171. Ma délégation estime que le temps est venu pour
I’Assemblée générale de mettre fin au sabotage commis par
Israél contre un réglement politique. L’Assemblée générale
a le devoir d’exiger qu’Israél réponde & son tour et de fagon
positive a I’aide-mémoire de 1’ambassadeur Jairing du
8 février 1971 [A/8541, annexeI], comme I'a déja fait
PEgypte. L’Egypte a déclaré qu’elle était préte a signer un
accord de paix avec Israél quand celui-ci s’engagera a
accepter les dispositions de la résolution du - Conseil
[A/8541, annexe II]. C'est ce que les dirigeants d’Israél ont
demandé depuis des années, déclarant que si I'Egypte
s'engageait de la sorte les impératifs d’Israél er matiére de
sa propre sécurité s’en trouveraient satisfaits. Maintenant
que le Gouvernement égyptien a fait un tel engagement,
Israél, s’inspirant de ses ambitions expansionnistes, prétend
ne pouvoir accepter que ’engagement de signer un accord
de paix accompagné par des concessions territoriales. Ma
délégation partage I’opinion exprimée par les orateurs qui
m’ont précédé dans ce débat et qui ont affirmé que
I’Assemblée générale devrait exiger une réponse catégorique
et positive & ’ambassadeur Jarring de la part d’Israél en ce
qui concerne un retrait complet de ses forces des territoires
égyptiens occupés. Nous sommes en droit d’espérer que la
délégation des Etats-Unis appuiera une telle solution étant
donné D’insistance dont elle a fait preuve il y a quelques
jours, au Conseil de sécurité et a I’Assemblée générale,
quant au retrait des forces dans un autre conflit militaire en
Asie.

172. Pour réaliser des progrés dans la situation au Moyen-
Orient, aprés des années d’agression cunstante, qui se
manifeste par 1’occupation de territoires étrangers et la
violation systématique des droits de ’homme de la popula-
ticn de ces territoires arabes, il est essentiel que les forces
de paix et de progrés s’unissent. Nous ne devons jamais
oublier que rien ne peut mieux aider les agresseurs et ceux
qui les soutiennent qu’une division dans les rangs des amis
des peuples arabes. Il est impérieux que cette simple vérité
soit comprise par tous, en particulier par ceux qui, pour des
raisons singuliéres qui leur sont propres, s’efforcent de
brouiller la démarcation entre amis et ennemis des peuples
arabes. L’extrémisme verbal et les tactiques de division ont,
a plus d’une reprise, fourni dans le passé des munitions aux
expansionnistes israéliens. Les lecons de ce passé ne doivent
pas €tre oubliées. C’est ce qu’exigent les intéréts des peuples
arabes, y compris ceux du peuple de Palestine, dont les
droits inaliénables seront le mieux servis par 'unité des
forces anti-impérialistes.
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1'73. Pour conclure, je dirai que la délégation hongroise est
convaincue que le temps est venu de prendre de nouvelles
initiatives. J ~ -ssemblée générale ne peut demeurer inactive
lorsque Is. .. sabote constamment les dispositions de la
résolution du Conseil de sécurité. L’ Assemblée doit exiger
qu’lsraél respecte ces dispositions en donnant une réponse
positive a [’aide-mémoire de M. Jarring, y compris !’engage-
ment de se retirer complétement des territoires arabes. Ce
n’est pas 1a une considération formaliste ou tactique de
notre part. Nous sommes profondément convaincus que la
paix et la sécurité au Moyen-Orient — et non seulement
dans cette région — seront gravement menacées si I’Assem-
blée générale refuse d’adopter des mesures positives en vue
de contribuerr 4 la mise en oeuvre de la résolution du
Conseil de sécurité. Nous avons ’impression que certains ne
se rendent pas compte des dangers que présentent de
nouveaux atermoiements. L’affirmation souvent répétée,
selon laquelle le plus important est de maintenir le fragile
cessez-le-feu dans la région, est la meilleure preuve de cette
étrange incompréhension. Mais peut-on tolérer 1’occupa-
tion, I’annexion, ’expulsion des populations de leurs foyers
au nom du maintien du cessez-le-feu ? Ceux qui ne se
lassent pas d’affirmer la primauté du cessez-le-feu se
rendent-ils compte qu’en fermant les yeux devant la
violation constante des principes de la Charte, et en
apportant un soutien indirect 4 1’agression israélienne, ils
attisent, de fagon irréfléchie, les flammes d’un conflit plus
grand ? Dans une autre région du monde, ces mémes forces
ont fermé les yeux devant les violations les plus graves des
principes de la Charte et des droits de I’homme. Ces jours
derniers, elles ont eu l’occasion d’assister aux tragigues
conséquences de leur temporisation sans scrupule. Il sera
instructif de voir si elles ont compris la legon ou si elles
continueront de maintenir des conditions dans lesquelles les
peuples arabes n’auront pas d’autre choix que dc prendre
les armes pour libérer leurs territoires.

174. 1l est encore temps de créer un climat approprié et les
conditions nécessaires pour un réglement politique. Ce
faisant, toutefois, on doit choisir entre [’agresseur et la
victime. Cela signifie qu’il est temps de cesser de parler
d’impartialité et que des mesures effectives doivent étre
prises pour arréter I’agresseur. Toute autre facon d’agir ne
saurait que mener au désastre.

175. La délégation hongroise espére sincérement que notre
assemblée tiendra compte des tragiques erreurs du passé et
qu’elle adoptera une attitude résolue pour défendre I'inté-
grité territoriale de tous les Etats du Moyen-Orient, pour
défendre la paix et la sécurité de tous dans cette région. Je
prends I’engagement que ma délégation accordera son plein
appui a toutes les mesures qui seront prises pour atteindre
ce noble but.

176. M. BAROODY (Arabie Saoudite) [interprétation de
l'anglais] : Je voudr-is attirer D’attention de 1’Assemblée
générale sur le fait que M. Eban, dans sa déclaration de
lundi dernier [2000éme séance], a voulu donner I’impres-
sion erronée que toute la situation au Moyen-Orient peut
étre réglée par la conclusion de la paix entre I’Egypte et
Israél. M. Eban s’est longuement attardé sur les négociations
indirectes menées par les bons offices de M. Jarring, mais il
n’a tenu aucun compte des facteurs principaux qui ont
contribué a la situation tragique qui régne au Moyen-Orient.
En d’autres termes, M. Eban a traité de i’enveloppe exté-

rieure du probléme, en oubliant totalement I’essentiel ou ce
que je pourrais appeler la racine des difficultés qui, depuis
que le Royaume-Uni a assumé son mandat sur la Palestine,
ont causé des troubles incessants et des souffrances indi-
cibles pour la population autochtone de Palestine 4 qui on a
ravi sa patrie, et — soyons juste —également des souffrances
indicibles pour de nombreux juifs qui ont été endoctrinés et
amenés faussement a croire que Dieu avait donné la
Palestine aux Juifs il y a queique 3000 ans lorsque Josué
combattait les Cananéens. Je m’abstiendrai devant cette
assemblée de développer, une fois encore, l’histoire des
Juifs de P’antiquité, car mon exposé de ce qui s’est passé
depuis 3000 ans figure dans les procés-verbaux des séances
de I’Assemblée générale et du Conseil de sécurité depuis le
moment ol j’ai commencé & m’occuper de cette question
en 1947. Qu’il suffise de dire que le sionisme politique est
un mouvement né en Europe centrale, développé et
alimenté par des juifs khazars dont les ancétres avaient été
convertis au judaisme aux VIIIéme et IXéme siécles. Bien
que Theodor Herzl, ’auteur du sionisme politique, ait été
un réveur, la majorité de ceux qui se sont ralliés a son
idéologie ont employé le judaisme comme moyen d’at-
teindre des fins politiques et économiques, comme nous
’avons vu depuis le jour ol Israél a été créé contrairement
au principe de la libre détermination énoncé dans la Charte
et qui, pour dire le moins, a €té violé de fagon flagrante 4 la
suite de pressions qui ont été exercées sur les Etats
Membres des Nations Unies depuis que I’Organisation -
existe.

177. M. Eban a fondé toute sa déclaration sur le principe
qu’lsraél est un fait accompli et que toute la question
revient maintenant a ceci: quelle portion des territoires
égyptiens et jordaniens occupés depuis 1967 convient-il de
rendre 4 ces deux Etats, & condition que leurs gouverne-
ments signent avec lsraél un accord de paix sans échappa-
toires. Pour ce qui est des hauteurs syriennes de Golan,
Isra€l les a annexées par la force. Le gouvernement de
M. Eban a dit et redit que, pour des raisons de sécurité, ce
territoire est devenu partie intégrante d’Israél pour des
raisons de nécessité absolue.

178. Comme je I’ai dit dans ma derniére déclarationily a
quelques jours [2001éme séance/, si par miracle les trois
Etats arabes dont les territoires ont été occupés en 1967
faisaient la paix avec Israél, le coeur du probléme demeure-
rait et pourrait causer une série interminable de conflits en
raison de la présence d’un peuple étranger au milieu du
monde arabe.

179. Israél, je I’ai dit bien souvent, est un élément étranger
dans le corps politique et social du monde a .be, il a causé
dans ce corps un abcés dornt il continuera de souffrir et qui
lui occasionnera une forte fiévre pathologique. Israél, fait
de .gens aux traditions et aux cultures diverses, a, depuis le
jour olt il a été créé de maniére artificielle, entravé le
développement normal de 1’Orient arabe. Avant méme
qu’lsraél ait été érigé en Etat, le peuple palestinien tout
entier a réagi avec véhémence devant I'immigration sioniste
autorisée par le Royaume-Uni au titre de [’infime Décla-
ration Balfour.

180. Le Pacte de la Société des Nations, dans son Article
22, accordait au Royaume-Uni et a la France certains
mandats au Moyen-Orient; les puissances mandataires s’en-
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gageaient a préparer la population de ces territoires sous
mandat & ’autodétermination et a 1'indépendance, comme
le stipulait le Pacte. En réalité ces mandats étaient une
nouvelle forme de colonialisme.

181. Comme on I’a dit et redit, la population autochtone
de Palestine constituait alors 94 p. 100 de la population
totale, et il n’y avait que 50 000 Juifs en Palestine. Ces
chiffres proviennent des archives britanniques de 1919.

182. Le Gouvernement britannique s’est érigé en arbitre
de D’entrée des sionistes aprés I’établissement du mandat sur
la Palestine. Dés 1919-1920, les Palestiniens ont rejeté la
Déclaration Balfour, secréte, mais dont les dispositions
aliaient étre connues du monde entier. La Grande-Bretagne
a cependant da payer le prix aux sionistes qui ont poussé
— ol sont les Américains ? — les Etats-Unis isolationnistes
dans la premiére guerre mondiale en 1917. En outre, le
perfide Balfour pensait que la Déclaration qui depuis lors
porte son nom servirait les intéréts britanniques, puisque la
Palestine est en travers de la route commerciale de ’Empire
britannique.

183. Tout ce qui repose sur une base injuste finit par
chanceler et s’écrouler. Ce fut le cas pour I’'Empire
britannique sur lequel Balfour et les gens du méme acabit
croyaient que le soleil ne se coucherait jamais. Ou est
aujourd’hui ’Empire britannique ? Il a été balayé par le
vent du chdtiment. Ce ne sont pas seulement les Palestiniens
qui se sont rebellés contre les Britanniques lorsqu’ils ont
compris que ces derniers entendaient servir la cause sioniste
et tenir leur promesse de constituer un foyer national juif
en Palestine; le monde arabe tout entier a protesté contre Ia
tromperie et la fourberie britanniques.

184. J’avais moi-méme 15 ans et j’étais étudiant en 1920,
et, jusqu’a ce que j’aie été obligé pour des raisons politiques
de quitter le Moyen-Orient en 1929 a I’dge de 24 ans, j’ai
participé avec des milliers de protestataires a des manifesta-
tions dans les rues de Beyrouth et de Damas. Il y avait des
manifestations semblables dans les rues d’autres capitales
arabes. Nous protestions non seulement contre la domina-
tion étrangeére du mandat, mais encore contre la sinistre
politique britannique qui permettait aux sionistes euro-
péens d’arriver en troupes en Palestine pour y ériger un
foyer national.

185. Et que se passe-t-il aujourd’hui ? Les politiciens et
les représentants sionistes déclarent au monde de temps a
autre qu’il n’a jamais existé une entité géographique ou
ethnologique appelée Palestine et disent que la Palestine est
une partie ¢2 la Sy..e. Ils semblent avoir la mémoire bien
courte. Ils oublient que les Frangais avaient un mandat sur
la Syrie et que les Britanniques av-ient re¢u un mandat sur
la Palestine. Ils aimeraient mieux arracher les pages des
encyclopédies, y compris celles de I’Encyclopaedia Judaica,
qui mentionnent cette terre antique de Palestine, dont le
nom vient des Philistins d’origine crétoise qui s’étaient
installés d’abord dans la région de Gaza bien des siécles
avant que des tribus hébraiques venuc~ de la Mésopotamie
occidentale n’aient envahi la terre de Canaan. Ces sionistes
ont I’audace de toucher a l’histoire telle qu’elle est relatée
méme dans leurs propres livres, et déforment la vérité a des
fins personnelles.

— a1 Cm——

186. Bien qu’il existe prés de 3 millions de Palestiniens, les
sionistes n’ont cessé de prétendre que ces Palestiniens
étaient simplement des Arabes. Ils oublient que les autoch-
tones de Palestine ont été arabisés il y a environ 14 siécles.
Ils étaient en Palestine avant d’étre arabisés. Comme les
habitants du Liban, de la Syrie, de I'Irak, de I’Egypte, et, en
fait, comme beaucoup d’autres peuples au Moyen-Orient,
ces autochtones étaient Palestiniens avant d’étre arabisés.
S’ils ont été arabisés ce n’est pas une raison d’en faire les
victimes des sionistes européens qui ne sont que des
colonialistes et des usurpateurs. Depuis des temps immé-
morjaux, les Palestiniens en tant que peuple ont leur
identité propre et leur personnalité distincte et tous les
moyens d’information en masse que manipulent les sio-
nistes ne sauraient réfuter cette réalité.

187. Les Palestiniens auraient dd faconner leur destin
politique, et un jour ils le feront, quelque prolongée que
doive étre leur lutte pour reconquérir la patrie perdue,
quelque temps qu’il leur faille pour recouvrer la liberté et
exercer leur droit inaliénable a la libre détermination. Nous
avons réaffirmé cela il y a quelques jours encore en cette
salle méme. Les sionistes et toute puissance qui les appuie
injustement finiront par chanceler, par trébucher, par
tomber comme d’autres empires qui se sont effondrés. Les
Palestiniens deviendront maitres de leur destin, quelque
puissant qu’Isra€l puisse sembler €tre en raison de 1’assis-
tance financiére et militaire constante qui lui est fournie de
certaines sources. :

188. “Les Palestiniens n’existent que dans ’imagination
des Arabes”. Voila ce que la propagande sioniste diffuse,
ironique, de par le monde. Si M. Eban pensait autrement, il
aurait mentionné le coeur méme du probléme, a savoir que
le peuple palestinien s’est vu spolié de sa patrie avec la
connivence de grandes puissances, Membres des Nations
Unies, qui se sont soumises a la pression sioniste et ont
partagé la Palestine en 1947.

189. Beaucoup d’entre nous — et je suis du nombre — ne

"manifestaient pas seulement alors dans les rues des villes

arabes; mais, dés le début des années 20, faisaient leur le
probléme de Palestine. En 1923, par exemple, alors que
j’avais 18 ans, beaucoup d’entre nous étaient en contact
avec les rédacteurs de journaux palestiniens et d’autres
journaux arabes, et nous les invitions a appuver la cause des
autochtones de Palestine.

190. J’ai ici I’enveloppe d’une lettre qui m’a été adressée a
Beyrouth par le rédacteur d’un journal palestinien publi€ &
Jaffa en 1923. Comme beaucoup de jeunes qui s’occupaient
activement des affaires arabes, j’étais en correspondance
avec de nombreux rédactews de journaux au sujet de
Pimbroglio palestinien résultant du mandat britannique. Ce
qui est important, a propos de cette enveloppe, c’est qu’elle
a été mise a la poste par ce que ’on appelait des timbres
“EEF”. Qu’est-ce qu’ “EEF” ? Clest : “Egyptian Expedi-
tionary Force” (lorce expéditionnaire égyptienne). Les
troupes britanniques, sous la conduite du général Allenby
en 1918, lancaient leur campagne au départ d’Egypte avec
’assistance considérable d’ouvriers et de personnel égyp-
tiens. L’Egypte — vous le savez, vous avez appris 'histoire —
I’Egypte des pharanns, cette Egypte qui remonte a 4 000
ans avant le Chrst, avait été placée sous protectorat
britannique. Elle avait besoin de la protection britannique.
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191. Comme je I’ai dit, le cachet postal sur cette enve-
loppe est de 1923. Ce qui est plus important, c’est que cette
enveloppe — que je garde depuis 48 ans avec d’autres lettres
que je n’ai pas prises avec moi pour éviter de lasser
I’Assemblée par trop de détails et de me lancer dans une
digression historique — porte une vignette qui est la
reproduction du Déme du rocher et de ’église du Saint-
Sépulcre, c’est-d-dire que l'on y trouve la creix et le
croissant et linscription, en arabe et en anglais: “La
Palestine aux Arabes”. On vendait cette vignette pour un
dixiéme de piastre en une monnaie qui n’avait pas subi
Pinflation. On la vendait comme on vend des timbres ou des
sceaux dans ce pays-ci, par exemple, ou dans d’autres pays,
pour aider des causes diverses.

192. Mme Meir et d’autres dirigeants israéliens continuent
de dire: “Qui sont ces Palestiniens ? Ils n’ont jamais
existé.” Monsieur le Président, de crainte que quelqu’un ne
mette en doute mes dires, permettez-moi de vous prcter
«*t1~> enveloppe sur laquelle vous verrez ce cachet “EEF”,
Force expéditionnaire égyptienne, et les mots arabe et
anglais pour ‘“Palestine”. Bien entendu, il a fallu mettre le
mot en hébreu au bas de I’enveloppe parce que les Juifs
alors €taient une minorité insignifiante. Aujourd’hui la
Palestine “n’existe pas”. Voici I’enveloppe avec le sceau.
Voulez-vous, Monsieur le Président, y jeter un coup d’oeil
et me la rendre lorsque j’aurai fini mon discours ? Cette
enveloppe m’est adressée en arabe, et le mot “Beyrouth”
est écrit en frangais.

193. “Qui sont ces Palestiniens ? Ils n’ont jamais existé”,
disent Mme Meir et d’autres dirigeants. Permettez-moi de
vous assurer que les Palestinicns, en tant que peuple, ne
sont pas morts. Permettez-moi de vous assurer qu’ils ne
vivent pas seulement dans des camps de réfugiés. Permet-
tez-moi de vous assurer que des milliers et des milliers
d’entre eux sont dispersés de par le monde arabe, ol ils ne
se livrent pas 4 de simples réveries, mais ol ils sont actifs,
des rives de 1’Atlantique au Maroc a travers toute I’Afrique
du Nord et jusqu’a la cote de la mer Rouge, allant jusqu’a la
région qui touche aux confins de la Turquie et de I’Irak. Ou
gue vous alliez dans le monde arabe, vous trouvez des
Palestiniens qui agissent pour leur cause. Ce sont des
militants. Ce sont des Palestiniens non réfugiés, résolus
reconquérir leur patrie et 4 veiller a ce que les Palestiniens
soient rapatriés, a ce qu’ils regoivent leurs biens et tout ce
qu’ils ont laissé derriére eux lorsque les sionistes ont
massacré nombre de leurs ancétres comme ils I’ont fait a
Deir Yasin et dans bien d’autres communautés de Palestine.
“Les Palestiniens n’existent pas”, disent Mme Meir et
d’autres dirigeants.

194. Mais ce n’est pas tout. Comme je vous l’ai dit et redit
en cette assemblée comme au Conseil de sécurité dans des
interventions précédentes, ces Palestiniens sont toujours
préts & régler son compte a tout dirigeant arabe qui trahira
leur cause. Que ceux qui ont des oreilles pour entendre
¢coutent; que ceux qui ont des yeux soient témoins. Le
monde arabe tout entier a été galvanisé par les sacrifices que
les Palestiniens sont préts 4 consentir pour recouvrer leur
patrie.

195. Si donc, par quelque miracle, la paix était signée
entre Israél et I’Egypte, ne nous étonnons pas de voir les
deux autres Etats contigus et les habitants arabes de 17

autres pays se soulever comme un seul peuple pour soutenir
les fréres palestiniens. Nationalisme arabe, direz-vous ?
Appelez-le comme vous voudrez. Le sionisme est aussi un
nationalisme. Supposons qu’il en soit ainsi. Le nationalisme
peut devenir une véritable psychose et lorsqu’une psychose
s’empare d’un peuple — a bon droit ou non — il n’est point
de force dans le monde pour le guérir, si ce n’est peut-étre
un conflit qui causera la chute de nombre d’Etats et qui
pourra provoquer une guerre mondiale parce que les
sionistes ont créé une cause en laquelle ils croient. Ils se
sont engagés de telle facon qu’ils sont devenus un probléme
mondial. De grandes puissances sont mélées a ’affaire et
nous sommes ce damier sur lequel les grandes puissances
jouent leur jeu non pas avec des pions de bois, mais avec des
fusils, des projectiles et des avions.

196. Est-ce 1a le sort de la Terre sainte de Palestine ? Cela
doit-il étre le destin de trois religions mondiales et doit-on
permettre qu’un groupement politique venant d’Europe
orientale ait recours a la force pour s’installer dans cette
Palestine qui avait une population autochtone ? Ou est la
morale de la religion ? Ot est la plilosophie des sages de la
région ? On en fait fi et nul n’écoute leurs enseignements.
Jérusalem est une ville sainte pour trois religions mono-
théistes : le judaisme, le christianisme et I’islamisme. Si
nous suivons la procédure démocratique dans ce monde,
pourquoi 16 millions de Juifs devraient-ils usurper cette
ville sainte et la considérer comme “leur” ville sainte alors
qu'un milliard de chrétiens la considérent comme aussi
sainte, sinon plus, et que 600 millions de musulmans se sont
tournés pour leur premiére priére — la giblah, comme nous
I’appelons — vers cette ville ? Un milliard six cents millions
d’hommes devraient dont s’incliner devant Ie sionisme
politique et accepter la domination d’un Etat usurpateur
que notre organisation a créé de facon immorale, a des fins
politiques, et non pas dans la conviction des nobles idées
religieuses de la région ?

197. Vous venez ici chaque année, vous adoptez des
résolutions qui condamnent Israél pour avoir incorporé
Jérusalem aux territoires usurpés. Déclarez donc que vous
n’étes plus chrétiens! Vous étes un milliard et vous
renoncez a cette ville devant les représentations non pas de
16 millions de Juifs, mais d’une minorité de Juifs qui ont
fait d’'une religion une nationalité, sans tenir compte de
nombreux Juifs qui sont de loyaux citoyens de leur pays
natal ou d’adoption.

198. Les Nations Unies sont désunies depuis trop long-
temps a propos de cette affaire. Si le Conseil de sécurité et
I’Assemblée générale n’agissent pas, il faudra plier bagage,
quitter cette salle et quitter aussi le Conseil.

199. Pour vous prouver qu’il y a une invasion colonialiste
étrangére dans notre région, j’a: apporté ici des statistiques
exactes d ’égard des membres du Cabinct israélien. Neui
d’entre eux sont nés en Pologne, six en Russie, trois
seulement en Palestine, probablement de parents russes ou
polonais. L’un est né en Allemagne, un en Afrique du Sud,
un au Yémen. Dieu merci! Il y a au moins un Séfardi
parmi tous ces Khazars, et un autre Séfardi membre du
Cabinet est né en Irak: ouw, il faut bien qu’il y ait
quelqu’un de la région !

200. Je vous donnerai encore quelques détails : le prési-
dent Zalman Shazar est né en Russie; il est venu en
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Palestine en 1924. Mme Golda Meir est née en Russie; elle
est allée en Palestine en 1921, en passant par le Wisconsin,
aux Etats-Unis. M. Abba Eban est né en Afrique du Sud; il
est venu en Palestine en 1948. Menahem Begin est né en
Biélorussie et est venu en Palestine en 1942. Vous lui avez
donné un visa en Union soviétique, en 1942 7 Mais c’était
pendant le guerre. Il est sans doute parti sans visa. Israél
Galili est né en Pologne; il est venu en Palestine en 1914.
Pinhas Sapir est né en Pologne; il est venu en Palestine en
1928. M. Moshe Dayan est né en Palestine, de souche
polonaise. Yigal Allon aussi est né en Palestine, de souche
polonaise. Voyons qui sont les chefs d’état-major. Haim
Barlev est né en Yougoslavie. Le nouveau chef d’état-major,
David Elazar est né aussi en Yougoslavie.

201. Je ne veux pas parler seulement en termes abstraits,
je tiens a donner a I’Assemblée quelgues statistiques. Je vais
vous montrer comment on a usurpé la terre de Palestine.
Jai ici des statistiques sur ’immigration juive en Palestine.
Elles proviennent des pages 88 et 89 du Statistical Abstract
of Israel publié en 1967 & Jérusalem par le Bureau central
de statistiques israélien : immigrants en Palestine occupée
de 1919 41948, 482 857; 89,6 p. 100 venaient d’Europe et
d’Amérique. Les Juifs américains savent de quel c&té leur
pain est beurré. Ils aiment I’Amérique; trés peu d’entre eux
sont allés en Palestine et 10,4 p. 100 venaient d’Asie et
d’Afrique. De 1948 4 1964, 45 p. 100 sont venus d’Europe
et 54 p. 100 sont venus d’Asie et d’Afrique : il s’agit de
Juifs orientaux. Si cela n’est pas du néo-colonialisme, je me
demande ce que c’est que le néo-colonialisme.

202. Je terminerai en vous disant que le sionisme est un
mouvement expansionniste qui se s’arrétera pas avant que
soit réalisé le réve que partout ou il y avait un Juif oriental
dans Pantiquité, les Khazars d’aujourd’hui hissent leur
pavillon.

203. Uri Avnery, membre de la Knesset israélienne, a
discuté le credo du général Dayan — et rappelez-vous que
M. Moshe Dayan est un héros en Israél, et qu’il est toujours
Ministre de la défense — dans les termes suivants :

“Le discours de Dayan a éveillé le courroux au sein de
la Knesset car il e parfaitement défini les intentions du
gouvernement et les a rendues publiques.” — Tant qu’elles
restaient secrétes, fort bien ! Mais il les a révélées — “Une
analyse soigneuse du discours de Dayan révéle qu’il croit
que la ligne verte est chose du passé; les territoires
occupés devraient étre considérés comme partie inté-
grante d’Israél sans annexion officielle.” — Sans annexion
officielle ! - “Israél n’a aucun intérét pour les suggestions
de paix des pays arabes, parce qu’une paix quelconque

servirait de levier pour faire partir Israél des territoires; or,
les territoires pour Israél sont plus importants que la
paix.”

204. Je ne veux pas fatiguer cette assemblée & coup de
citations.

205. Un collégue pourra me poser la question suivante :
quo vadis ? Ou allons-nous ? 1l est exact qu’il y a un
million et quart ou plus de Juifs — je n’ai pas le dernier
chiffrc — qui ont été induits en erreur, trompés parce qu'ils
se sont trouvés enfermés dans une forteresse environnée de
terres arabes. Qu’arrivera-t-il ?

206. 11 n’y aura pas de paix en terre sainte aussi longtemps
que le pavillon d’Israél flottera au-dessus de la Palestine. Ne
serait-ce pas un affreux drame humain que de voir les Etats
arabes devenir si forts qu’ils se débarrassent des Juifs de
Palestine ? Il semble que le monde occidental ne com-
prenne pas notre tradition de magnanimité, de générosité
envers I’étranger. Si les Israéliens aménent ce drapeau — qui
est un symbole de domination —, la paix régnera et il y aura
peut-étre un Etat démocratique ol les sionistes deviendront
citoyens ae Palestine, ni arabes, ni israéliens, ce seront des
fréres vivant & nos co6tés, peut-éire dans des cantons, avec
des dispositions municipales, mais non pas en tant que
seigneurs.

207. Les peuples arabes et non arabes d’Asie ont toujours
bien accueilli les étrangers. Les Juifs auraient pu vivre en
paix avec les Arabes qui sont leurs fréres en humanité; s’ils
ne le font pas, les guerres et les conflits continueront en
Palestine et le damier sur lequel les grandes puissances
déplacent leurs pions se brisera et les gens souffriront.
Quelles en seront les conséquences ? Ce sont les innocents
qui seront sacrifiés, qu’ils soient Juifs ou Arabes.

208. Jespére donc que les Israéliens seront guéris de leur
psychose politique et qu’ils ouvriront les yeux pour
‘accueillir la raison, car il n’est point d’avenir pour 2 miilions
de Juifs, voire 5 millions, en Palestine, alors qu’ils sont
entourés d’un océan d’Arabes, qui avec le temps seront 125
millions, et dans 30 ans, peut-€tre 300 & 400 millions.
Comment peuvent-ils survivrz ? Ils seront assimilés. S’ils
choisissent cette voie de souffrance et de tribulation jusqu’a
’assimilation, nous aurons la conscience nette pour avoir
offert une issue; car en derniére analyse, rien ne survit; tout
ce qui repose sur des bases faibles est destiné, tot ou tard, a
la chute.

La séance est levée a 19 h 20.
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