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POINT 92 DE L."ORDRE DU JOUR

Stricte observation de |'interdiction de recourir & la
menace ou & |'emploi de la force dans les relations
internationales et du droit des peuples & ['auto-
détermnation (fin*)

1. Le PRESIDENT (traduit de 1'anglais): L.'Assemblée
va cet apres-midi terminer l'examen du point 92 de
l'ordre du jour. Je crois savoir qu'un nouveau projet
de résolution commun a été déposé (A/L.501 et Corr.1),
2 l'issue des consultations tres positives dont j'avais
informé 1'Assemblée % la 14692me séance, le 17 no-
vembre dernier,

2, Je donne la parole au premier orateur, le repré-
sentant de 1'Autriche, président du groupe de travail
chargé de 1'examen de cette question,

3. M. WALDHEIM (Autriche) [traduit del'anglais]: La
délégation autrichienne a &tudié avec soin les propo-
sitions et les diverses déclarations formulées au
cours du débat sur le point 92 de notre ordre du jour.
La question dont 1'Assemblée générale a été saisie,
sur l'initiative de la délégation tchécoslovaque
(A/6593), revét la plus haute importance pour le
développement de la coopération internationale. L'ob-
servation de l'interdiction de recourir & la menace
ou A 1'emploi de 1a force et du principe de 1'autodéter-
mination des peuples dépendants est une condition
essentielle au maintien de la paix et de la sécurité
internationales, Ces deux principes constituent sans
aucun doute les fondements de la Char.e des Nations
Unies.,

4, L'‘interdiction de recourir & la menace ou & l'em-
ploi de la force dans les relations internationales est
une question qui a toujours préoccupé la communauté
des nations. Bien que des conflits majeurs aient pu
8tre évités et bien que des progres aient été réalisés
sur la voie de 1'autodétermination des peuples dépen-
dants, aucun de ces principes n'a &té pleinement ob-
servé, Depuis 1'adoption de 1a Charte, on aenregistré
de fréquents recours 3 la violence, sous différentes
formes et, comme 1'ont souligné plusieurs orateurs au

. *Reprise de la 14698me séance.

cours du débat sur cette question, on constate qu'au
cours des 20 années d'existence de notre Organisation,
la paix n'a jamais été réellement universelle. Le débat
a clairement fait ressortir la profonde inquiétude que
suscitent les conflits actuels. Par les risques qu'ils
comportent, ils représentent une menace sérieusei la
paix monciale et un facteur detension préjudiciable au
développement de relations amicales entre les Etats.

5 L'interdiction de recourir & la menace ou & l'em~
ploi de la force découle de facon absolue de 1'Article 2,
paragraphe 4 de la Charte. Cependant, on ne saurait
nier que, dans bien des cas, cette Organisationn’'a pas
été en mesure d'en assurer l'observation par tous
les Etats. L'ONU n'a d'ailleurs pas toujours mieux
réussi en matiere d'application du principe de 1'auto~-
détermination des peuples dépendants. Aussi, ladélé-
gation autrichienne se félicite-t-elle de toute initiative
ou de toute proposition constructive tendant a assurer
la stricte observation des principes fondamentaux
invoqués dans les projets de résolution A/L.493 et
Add.l et 2, A/L.495 et A/1.498.

6. C'est dans cet esprit que la délégation autrichienne
a pris une part active aux efforts déployés par les
coauteurs de ces trois projets pour gboutir & un texte
acceptable pour tous. Un groupe de travail composé
des représentants des auteurs de ces trois projets et
de la délégation autrichienne a, ces deux dernieres
semaines, tenté de surmonter les difficultés de fond
et d'ordre pratique que suscitait cette question, L'in-
terprétation différente qu'on pouvait en avoir et les
solutions diverses que l'on pouvait lui proposer en
étaient les principales causes, Je ne vous cacherai
pas que ces négociations ont demandé une &norme
somme de patience, de volonté de coopération et,
surtout, de dévouement 2 la cause commune, Apres
une série de réunions longues et difficiles, les coau-
teurs des trois projets de résolution ont estimé dis-
poser d'un terrain d'entente suffisant pour tenter de
rédiger un texte qui refléterait de facon satisfaisante
les diverses opinions des parties en présence.

7. I s'est posé plusieurs problemes majeurs, no-
tamment celui du libellé du paragraphe visant d'une
part, la légitimité de la lutte des peuples colonisés
pour exercer leur droit & 1'autodétermination et &
1'indépendance et, d'autre part, le droit de tout Etat
a choisir librement son systeme politique et écono-
mique sans aucune ingérence extérieure, Nous avons
rencontré les mémes difficultés A propos du para-
graphe reconnaissant que les peuples soumis 2
l'oppression coloniale ont le droit de rechercher et de
recevoir aide et assistance.

8. Le texte des troisidme et quatridme alinéas du
préambule du projet de résolution A/L.501 et Corr.l
est le fruit de négociations longues et dures et d'un
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effort commun pour parvenir  une formule de com-
promis,

9. Iy a encore euleprobleme duparagraphe 1, b, du
dispositif de la partie I de ce méme projet. Il vise
des droits fondamentaux tels que la libert&, 1l'auto-
détermination et 1'indépendance et il afallu s'entendre
sur la place qu'ils devaient occuper dans le texte de
la résolution. La version définitive traduit 1'accord
réalisé entre les membres du groupe de travail. Elle
stipule que "toute action faisant appel 2 la contrainte,
directe ou indirecte, qui prive les peuples soumis?2 la
domination étrangere de leur droit A l'autodétermi-
nation, a la liberté et 2 1'indépendance et de leur droit
A détermines librement leur statut politique et a pour-
suivre leur développement &conomique, social et cul-
turel constitue une violation de la Charte des Nations
Unies",

10. Nous nous sommes aussi demandés s'il y avait
lieu de faire étai des résolutions 1514 (XV) et 2131
(XX) et, si oui, dans quelle mesure. Le texte retenu
pour le dernier alinéa du préambule traduit 1'esprit
de coopération qui a permis de résoudre cette question.

11, Enfin, on s'est heurté au probléme du libellé
donner aux deux derniers paragraphes du projet de
résolution figurant dans la partie II du texte. Les
auteurs des trois projets de résolution se sont longue-
ment consultés et ont finalement convenu que je
fournirais les explications suivantes,

12, La partie II a pour but de renvoyer la présente
résolution et les comptes rendus de ce débat & la
Sixieme Commission et au Comité chargé d'examiner
les principes du droit international touchant les rela-
tions amicales et 1a coopération entre les Etats, con-
formément 2 la Charte des Nations Unies, On admet
évidemment que ce sont ces organes qui sont respon-
sables de la formulation des principes juridiques, et
c'est a cette fin que ces documents leur seront
transmis.

13. La délégation autrichienne est heureuse de
constater que les auteurs des trois projets de réso-
lution (A/L.493 et Add.1 et 2, A/L.495et A/L.498) ont
pu tomber d'accord sur le texte du document A/L.501
et Corr.1.

14. Je voudrais profiter de cette occasionpour . andre
hommage aux délégations de 1'Algérie, du Canada, du
Costa Rica, du Danemark, des Etats-Unis d'Amé-
rique, de 1l'Inde, de la Norvege, de la République arabe
unie, de la Tchécoslovaquie et de la Yougoslavie qui
représeuntaient les auteurs des trois projets de réso~
lution au groupe de travail, Ils ont eneffet fait preuve
d'un grand esprit de coopération et ont travaillé sans
reldche pour aboutir 3 un projet susceptible de re-
cueillir 1'agrément des trois groupes de coauteurs,
Je tiens également & exprimer ma vive gratitude au
Président de 1'Assemblée générale qui a manifesté
tant de compréhension et de patience pour nos efforts.

15. Pour terminer, je voudrais soulignerque le projet
de résolution A/L.501 et Corr,1 émane d'un grand
nombre dc délégations, représentant toutes les ré-
gions du monde. Il se peut certes qu'il ne réponde
pas aux précccupations de toutesles délégations, mais
jtaime a croire qu'il recevra l'appui unanime de
1'Assemblée.

16. M. BOUATTOURA (Algérie): Ma délégation a
I'honneur de présenter 2 cette Assemblée, aunom des
auteurs, le projet de résolution enregistrg sous la
cote A/L.501, relatif au point 92 de l'ordre du jour
de la présente session, intitulé "Stricte observation
de l'interdiction de recourir a la menace ou 3 l'em-
plei de la force dansles relations internationales et du
droit des peuples h l'autcdétermination”,

17, A l'issue du débat général, comme vous le savez,
trois projets de résolution ont &té déposés; mais une
question d'une telle importance et d'une telle gravité,
touchant 2 l'essence méme de notre Organisation,
exigeait que 1'on parvienne a des conclusions unanimes
et claires,

18, 8'il est entendu que chaque Etat ici représenté
a adhéré aux principes de notre Charte, notamment
ceux qui font l'objet de cette étude, il convenait de
préciser leurs contours et d'en rechercher la signi-
fication a la fois utile et positive,

19. Les longues discussions, parfois méme les diver-
gences, entre les différentes délégations qui ont
participé a 1'glaboration de ce projet de résolution
soulignent la profonde inquiétude de notre Assemblée
3 l'égard de la situation actuelle et la nécessité de
prendre les mesures propres a renforcer la portée
concrete des principes qui sont 3 la base de notre
Organisation,

20. Permettez-moi de saisir l'occasion qui m'est
offerte pour souligner la volonté et l'esprit de coopé-
ration qui ont régné tout au long de ces travaux.

21. Le projet de résolution reflete dans son en-
semble une approche dynamique des deux principes,
et leur traduction dans la vie politique internationale
d'aujourd'hui, Il traduit en tout cas le danger que
présente l'usage de la force pour la paix et la sécu~
rité du monde dans la situation internationale ac-
tuelle, et met en relief le principe selonlequel 1'exer-
cice du droit des peuples & l'autodétermination est
un facteur favorisant les relations amicales et la
coopération entre les Etats.

22. Les auteurs du projet de résolution n'ont pas
entendu faire oceuvre de législateurs, et les deux
principes — non-recours a la menace ou a l'emploi
de la force dans les relations internationales et droit
des peuples a l'autodétermination — ont essentielle-~
ment eu une approche et regu une forme politiques,

23. Cependant, il a été admis que le présent projet
de résolution, une fois adopté, et les comptes rendus
des débats, pourraient éclairer lestravaux futursde la
Sixieme Commission et du Comité spécial, qui ont &
étudier les sept principes du droit international tou-
chant les relations amicales et la coopération entre
les Etats.

24, L'époque particulitrement agitée que nous tra-
versons, le développement de situations dangereuses
qui résultent de l'emploi arbitraire de 1a force dans
les relations internationales et contre le libre exer-
cice par les peuples sous domination coloniale du droit
a 1'autodétermination et % l'indépendance, exigeaient
que l'on rappeldt aux Etats l'obligation de respecter
strictement les principes de notre Charte.
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25, La menace ou l'emploi de la force par un Etat
contre 1'intégrité territoriale ou l'indépendance poli-
tique d'un autre Etat constitue une violation du droit
international qui engage la responsabilité inter-
nationale de l'auteur. Aucun peuple ne peut &tre em~
péché par la force d'exercer son droit de déterminer
librement son statut politique et de choisir la voie de
son développement économique, social et culturel,

26, Les auteurs ont &galement convenu qu'il &tait
nécessaire de réaffirmer la condamnation de toute
action directe ou indirecte qui prive les peuples
soumis & la domination &trangere de leur identité
nationale, Il est normal, en effet, que les peuples sou-
mis 2 la domination coloniale, qui constitue unemploi
continu et illégitime de la force, aient la possibilité
de recevoir et de rechercher tout appui dans leur
lutte pour exercer leur droit & 1'autodétermination et
A 1'indépendance. Le plein exercice de ce droit suppri-
merait la cause principale des tensions existant dans
le monde,

27. Le présent projet de résolut:on tient compte de
la nécessaire caducité du phénomene colonial et
enjoint aux Etats de prendre toutes les mesures néces-
saires en vue de faciliter l'exercice du droit d'auto-
détermination des peuples coloniaux. Notre Organi~-
sation a joué une part tres grande dans le dépéris-
sement du phénomzne colonial; elle doit parachever
son ceuvre et contribuer 2 1'€limination de toute do-
mination &trangere, dont la forme coloniale ou néo-
coloniale constitue la négation la plus aigué des droits
inaliénables des peuples. Si, en effet, on a vu ces
dernieres années de nombreuses nations accéder 2 la
souveraineté nationale, la décolonisation n'a pas &té
menée & son terme dans toutes les parties du monde.
La domination étrangere tente, par une actionconcer-
tée et réfléchie, de nier 1'identité nationale des
peuples dominés, On assiste alors & la naissance
d'une nouvelle forme de domination fondée sur une
politique de peuplement ou d'administration céparée.
Dans d'autres cas, le recours a la force par les
puissances administrantes est érigé en action po-
litique.

28. Notre Organisation doit aider les peuples qui
luttent pour sauvegarder et recouvrer leur identité
nationale, Il est naturel que ces peuples puissent
rechercher et recevoir appui et assistance,

29, Les auteurs du projet de résolution ont cru
nécessaire de réaffirmer que le recours & la force
pour priver les peuples de leur identité nationale
constitue une violation de leurs droits inaliénables.
Notre Organisation a pour mission de préserver le
monde du fléau de la guerre. Mais pour que la paix
et la sécurité internationales puissent 8tre sauve-
gardées, il importe d'éliminer les causes de tension
dans le monde, Ce n'est que dans la mesure oli’les
Etats se conforment aux principes fondamentaux de
notre Charte qu'ils pourront réaliser les conditions
optima de la paix et de la sécurité internationales.
Celles~ci ne sont possibles que si la justice est
respectée. Les Etats doivent rejeter 1'idée selon la~
quelle celur qui dispose de la force peut agir de facon
arbitraire. Ils doivent prendre clairement conscience
de la nécessité de conduire leur politique en confor-
mité avec les intéréts de la paix et de la sécurité
internationales,

30. Les auteurs du projet de résolution ont cru bon
de rappeler aux Etats qae la rupture de la paix réesulte
du refus de certains Etats d'admettre la primauté des
intéréts de la communauté internationale sur les
intéréts particuliers, et d'harmoniser leurs actes
avec les principes et les buts de la Charte de notre
Organisation, Si les Ltats prennent les mesures qui
s'imposent en vue de fuciliter 1'exercice du droit
des peuples sous régime colonial a 1'autodétermi-
nation, nous aurons alors, en supprimant une cause
principale a¢ rension, contribué au renforcement de
la paix et favorisé les relations amicales et la coopé-
ration entre les Elats, Aussi notre projet de réso-
lution lance-t-il unappel aux Etats en vue d'aider notre
Organisation dans i'accomplissement de sa mission,
Les Etats se doivent de s'identifier aux principes et
aux huts de notre Charte, L'élimination des foyers
de tensions résultants de 1'ingérence dans les affaires
intérieures des Etats, du non-respect de 1'égalité
souveraine des Etats ou de la privation des peuples
de leur identité nationale, constitue 1a base de 1a coopé-
ration entre les nations et les peuples.

31, Les auteurs du projet de résolution sont
conscients du fait qu'ils n'ont accompli qu'un pas dans
la voie ardue et longue qui conduit vers une société
internationale fondée sur les principes effectifs de
1'égalité des peuples et des nations, des relations
amicales et du droit des peuples & disposer d'eux-
mémes, La réaffirmation des principes pacifiques
de notre Charte ne peut qu'aider a dissiper l'idée
selon laquelle notre Organisation est impuissante
a rehausser son prestige aux yeux de l'opinion inter-
nationale, Notre contribution, en soumettant & cette
Assemblée le projet de résolution, aura été d'entrou-
vrir la voie d'une coopération pacifique, conformément
aux principes de la Charte. A notre sens, les délé-
gations ne pourront, en appuyant ce projet de réso-
lution, que raffermir Ia position de notre Organisation
devant les situations qui secouent le mwonde. Ainsi,
notre Organisation pourra accomplir sa mission es-
sentielle, qui est le maintien de la paix et dela
sécurité internationales.

32, M. TINOCO (Costa Rica) [traduit de 1'espagnol]:
La délégation du Costa Rica est .particulidrement
heureuse de parrainer, en commun avec 21 autres
délégations représentant des pays de différentes
idéologies, races et régions du monde, le projet de
résolution A/L.501. Elle a la conviction profonde
qu'une fois approuvées, comme nous le pensons,
par cette Assemblée & une tres forte majorité, les
propositions qui figurent dans le projet de résolution
constitueront de nouvelles structures de 1'édifice de
la paix, paix fondée sur le droit et la justice, et qui
est et sera toujours la raisond'étre et le but essentiel
des Nations Unies.

33. Ce projet découle en effet dela préoccupationdes
Etats épris de paix et de droit devant l'existence de
situations qui résultent de I'emploi arbitraire de la
force dans les relations internationales et qui consti-~
tuent une menace directe ¥ lu paix et & la sécurité
des nations; et il adresse un appel urgent a tous les
Etats de la terre, qu'ils soient ou non Membres de
1'Organisation, pour qu'ils fassent tous leurs efforts
et prennent toutes les mesures nécessaires en vue
de réduire la tension internationale, de renforcer la
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paix et de promouvoir des relations amicales et la
coopération entre les Etats, Membres ou non de notre
Organisation,

34. Mais comme une paix qui ne serait pas fondée
sur le droit et la justice serait une paix instable, le
projet de résolution ne se limite pas et ne pourrait se
limiter & ce simple'appel aux Etatsou’ leurs gouver-
nants, il réaffirme des droits et des principes qui
figurent déja dans d'autres déclarations et résolutions
de 1'Assemblée générale, ou dans d'autres documents
faisant partie de ce droit nouveau qu'est le droit des
Nations Unies,.

35. Le premier paragraphe du préambule du projet
de résolution A/L.501 attire 1'attention des Etats en
général sur deus obligations fondamentales contenues
dans la Charte de San Francisco: l'obligation de
s'abstenir de recourir a l'emploi de la force ou a la
menace de son emploi contre 1'intégrité territoriale
ou l'indépendance politique de tout Etat, ou d'agir de
toute autre manitre incompatihle avec les buts des
Nations Unies, et 1'obligation de développer entre les
nations des relations amicales fondées sur le respect
du principe de 1'égalité des droits et de 1'autodéter-
mination des peuples.

36, Le paragraphe 3 du dispositif rappelle 2 tous les
Etats Membres qu'ils ont le devoir d'appuyer au
maximum les efforts des Nations Unies pour assurer
le respect et l'observation des principes consacrés
dans la Charte et d'aider 1'Organisation & s'acquitter
des responsabilités qui lui ont &té confiées par la
Charte, touchant le maintien de la sécurité et de la
paix interrationales.

37. Le tlieme central du projet de résolution reste
la paix, non la paix 3 tout prix, non la paix basée
sur la force, sur le mépris du droit, des idéaux et
des principes qui inspirent notre Organisation fondée
sur la communauté de nations souveraines, mais la
paix basée sur la reconnaissance du droit des peuples
3 l'autodétermination, et par consfquent leur droit
2 l'exercice permanent de leur souverainetd :aterne
et externe, ce qui inclut, bien entendu, leur droit &
étre aidé dans la défense de re droit, contre toute
agression patente ou dissimulée,

38. C'est pourquoi ce projet de résolution, pour
éviter tout doute possible, reconnaft et réaffirme des
principes déja consacrés dans les déclarations qui
figurent dans les résolutions 1514 (XV) et 2131 (XX)
de 1'Assemblée générale, résolutions que les nations
d'Asie, d'Afrique et d*Amérique latine considerent
comme les piliers du droit qu'ont développé les
Nations Unies, Pour cette raison, le sixiéme para-
graphe dupréambule rappelle les résolutions 1514 (XV)
et 2131 (XX), et les paragraphes 3 et 4 reconnaissent
ot réaffirment expressément le droit des peuples
soumis 2a la domination coloriale d'exercer leur droit
A 1'autodétermination et 2 l'indépendance, ainsi que ce-
lui de rechercher et recevoir dans leur lutte tout
1'appui qui est conforme aux buts et principes de la
Charte. En outre, 1'alinéa b du paragraphe 1 du dis-
positif réaffirme la résoiution 2131 (XX) de 1'Assem-
blée générale, sous la forme suivante: "Toute action
faisant aprsl 2 la contrainte, directe ou indirecte, qui
prive les peuples soumis 3 la domination &trangere
de leur droit & l'autodétermination, 2 la liberte et 2
/

I'indépendance et de leur droit de déterminer libre-
ment leur statut politique et de poursuivre leur déve-
loppement &conomique, social et culturel, constitue
une violation de la Charte des Nations Uries. En
conséquence, l'emploi de la force pour priver les
peuples de leur identité nationale, interdit par la
Déclaration sur l'inadmissibilité de l'intervention
dans les affaires intérieures des Etats et sur la
protection de leur indépendance et de leur souverai-
neté contenue dans la résolution 2131 (XX) de 1'As-
semblée générale, constitue une violetion de leurs
droits inaliénables et du principe de la non-inter-
vention,"

39. Le projet de résolution A/L.501 est le résultat
de longues et fructueuses conversations entre les
délégations des Etats qui avaient présenté les projets
A/L.493 et Add.l et 2, A/L.495, A/L.497 et A/L.498.
Il constitue une preuve tangible des bons résultats qui
peuvent étre obtenus lorsque les hommes sont mus
par un esprit de compréhension et de honne volonté.
Je suis heureux de reconnaftre que cet esprit a régné
au sein des délégations qui ont mis au point ces
projets et je me plais & rendre spécialement témoi-
gnage de mon respect et de ma gratitude au repré-
sentant de 1'Autriche, qui a dirigé avec une patience,
une habileté et une intelligence remarquables ces
corversations qui semblaient au départ difficiles et
offraient peu de perspectives d'heureux résultats,
résultats finalement obtenus grice a l'intelligence,
1'habileté et la compréhension qui ont présidé a ces
conversations,

40, Monsieusr le Président, 2 vous &galement nous
sommes reconnaissants de la compréhension dont vous
avez fait preuve en reportant 2 diverses reprises ce
débat afin de nous permettre de mener % bien nos
travaux,

41, Je termine en espérant que 1'Assemblée géné-
rale adoptera ce projet de résolution % une majorité
assez importante pour qu'il puisse constituer un
nouveau pilier du droit que nous construisons tous
ici.

42, M. BEAULIEU (Canada): Le nouveau projet de
résolution A/L.501 dont est saisie 1'Assemblée rem-
place trois projets [A/L.493 et Add.l et 2, A/L.495
et A/L.498] qui avaient &té déposés, il y a quelques
sernaines, par différents groupes de délégations.
11 me semble peu utile de revenir sur le passé et de
dire les inquiétudes qu'avaient suscitées les premiers
textes, tant par leur substance que par le ton des
débats qu'ils avaient provoqués.

43, De concert avec plusieurs autres délégations, le
Canada s'était porté auteur du projet de résolution
A/L.498 qui, nous l'espérions, aurait contribué
replacer dans sa juste perspective cette importante
question et aurait pu &tre susceptible d'obtenir un
large appui. Nous croyons que le meilleur résultai de
nos discussions aurait &té d'adopter une résolutionen
termes simples et directs qui, entre autres objectifs,
aurait réalisé les deux suivants: 1) recommander que
les deux principes sur l'interdiction de l'emploi de la
force et sur le droit des peuples 4 1'autodétermination
obtiennent priorité dans 1'élaboration future des prin-
cipes de droit international touchant les relations
amicales; et 2) demander au Secrétaire général d'in-~
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clure tout le dossier de cette discussion, ainsique les
différentes propositions et suggestions qui ont &té
avancées, dans la documentation qui sera de nouveau
étudiée lors de l'examen de ces principes,

44, Comme on le sait, les trois groupes sont convenus
de se rencontrer en vue de négocier dans 1'espoir de
rapprocher leurs points de vue. Au cours de la der-
niere semaine, de nombreux et laborieux &échanges ont
eu lieu entre les représentants des Lrois groupes,
échanges qui nous ont permis de tombher d'accord sur
le texte qui est maintenant devant nous.

45, II n'est nullement dans mon intention de com-
menter en détail le nouveau projet de résolution,
Cette tiche a &té accomplie avec autorité et clarté
par le Président de notre groupe de travail, le repré-
sentant de 1'Autriche,

46, Je voudrais simplement m'arréter davantage sur
la section II du projet de résolution A/L.501, qui vise
A exprimer la nécessité de formuler les principes de
droit international relatifs aux relations amicales et
A la coopération entre les Etats. Comme on le sait,
le Canada a participé activement aux travaux du
Comité spécial et, de concert avec d'autres pays, a
présenté devant ce comité des propositions qui sont
directement liées au sujet que nous discutons actuel-
lement., On sait également que la Sixieme Commission,
au cours de son histoire, s'est attaquée A plusieurs
questions juridiques ayant des incidences politiques
tres sérieuses et d'une grande portée. Elle a été saisie
d'un point — le point 87 de l'ordre du jour - qui
renferme deux des concepts soulevés dans cette dis-
cussion: 1) le principe selon lequel, dansles relations
internationales, les Etats doivent s'abstenir de recou-
rir & la menace oull'emploidela force contre 1'inté-
grité territoriale ou l'indépendance politique d'un
Etat, ou de toute autre fagon ircompatible avec les
buts des Nations Unies; et 2) principe de 1'égalité
de droit des peuples et de leu. droit a l'autodéter-
mination, Ces deux principes ont fait 1'objet d'une
étude détaillée devant la Sixidme Commission et devant
le Comité spécial depuis plus de deux ans. Le Canada
croit que ce serait une réussite importante sile Comité
spécial, moyennant la prolongation de son mandat,
parvenait 3 s'entendre sur un &noncé en termes de
droit international des sept principes de la Charte
relatifs aux relations amicales, y compris ces deux
derniers principes. Apres tout, c'est a la suite d'une
décision de 1'Assemblée générale que la Sixieme
Commission et le Comité spécial ont été priés d'étu-
dier ces principes. Nous devrio.s laisser i cette
commission et aux autres organismes des Nations
Unies la tiche de poursuivre leurs travaux et leur
souhaiter bon succes.

47, Il nous semble que ce serait la conduite la plus
appropriée & suivre. Une telle faconde procéder assu-
rerait que les organismes les plus qualifiés pour trai-
ter de des deux principes du point de vue juridique
tiennent compte de toutes les opinions et de toutes
les propositions faites ici et qu'en outre les principes
eux-mémes obtiennent priorité.

48. C'est dans cet esprit que la délégation du Canada
a insisté pour que l'on instre dans le nouveau texte
les deux paragraphes qui en constituent la section II,
Au cours des négociations, nous avons soutenu le
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point de vue que le caractere politique de la section I
du projet de résolution ne préjuge en aucune facon de
I'étude juridique des deux principes qui sera entre-
prise, ni de leur codification future. Nous avons
clairement compris que cette proposition avait recu
un accord général,

49, Comme ma délégation attache une grande impor-
tance u l'interprétation de ce projet de résolution et
surtout des paragraphes conienus dans la section I,
nous aimerions le décrire comme &tant une réaffir-
mation des huts et des principes de la Charte, de
méme que des résolutions 1514 (XV) et 2131 (XX), que
nous continuons d'appuyer comme une expression de
la volonté politique de 1'Assemblée.

50. Compte tenu des observations qui précedent,
la délégation du Canada a été heureuse de porter son
nom parmi les auteurs du nouveau projet. Il ne me
reste plus qu'a exprimer, au nom de ma délégation
et au nom des auteurs du prejet de résolution A/1..498,
nos félicitations les plus sinceres aux représentants
des différents groupes qui ont participé & nos négo-
ciations, Tous ont fait preuve d'esprit de compré-
hension, soucieux de trouver dans l'harmonie une so-
lution qui, sans &tre idéale, répond & 1'objet de nos
travaux. Je crois égalementqu'il convient de souligner
ici 1'apport considérable du Président de notre groupe
de travail, M. Waldheim, qui, par sa patience inlas-
sable et son imagination & avancer des suggestions, a
rendu possible l'assentiment de différents groupes a
un texte conjoint.

51, Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Avant de
procéder au vote, je vais donner la parole aux repré-
sentants qui ont exprimeé le veeu de fournir des expli-
cations préalables.

52. M. ANSARI (Iran): Ma délégation n'a pas parti-
cipé au débat général sur ces importantes questions
de la renonciation 2 la menace ou & l'emploi de la
force dans les relations internationales et du droit
des peuples & l'autodétermination pour la simple
raison qu'elle considérait que ces questions portaient
sur des principes tellement évidents qu'ils ne néces-
sitaient aucune argumentation supplémentaire pour
leur réaffirmation,

53. En effet, le paragraphe 4 de l'Article 2 de la
Charte des Nations Unies consacre le principe de
l'interdiction de recourir a la menace ou 2 1'emploi
de la force soit contre l'intégrité territoriale ou
I'indépendance politique de tout Etat, soit de toute
autre maniere incompatible avec les buts des Nations
Unies.

54, D'autre part, de nombreuses déclarations et
résolutions des Nations Unies, notamment la réso-
lution 1514 (XV), en date du 14 décembre 1960, conte~-
nant la Déclaration sur l'octroi de 1'indépendance aux
pays et aux peuples ocoloniaux, ainsi que la réso-
lution 2131 (XX), en date du 21 décembre 1965, sur
la non-intervention dans les affaires intérieures des
Etats, ont déja consacré le principe de l'avto-
détermination des peuples.

55. Si, par conséquent, les principes énoncés par
la Charte et les dispositions des résolutions déja
adoptées par 1'Assemblée générale étaient respectés
par les Membres de notre Organisation, nous n'au-
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rions certainement pas aujourdthui ionous pencher
sur cette question et T adopter une autre résolution,

56, Malheureusement tel n'est pas le cas, et malged
ces prineipes ot ces dispositions, aous sommes les
témoins de situations dangercuses qui, défiant ces
régles, continuent d'8tre une menace sérieuse pour
la palx et la s@eurité internationales,

657, Clest pourquei il seinble qu'il &tait opportun de
rappeler aux Etats leur obligation dans ce domaine
pour parer 2 ces situations et renforcer en consi-
quence l'autorité des principes qui doivent guider les
Etats dans leurs relations,

063, Le mlrite revient done % la delegation de la
‘Tehécoslovaguie pour linitintive gu'elle a prise
[A76393] en vue de rappeler encore celte obligation
aux Membres de notee Organisation,

59, Maixs en dehors des DMembres de 'Organisation
des Nations Unies, nous estinmons e ce principe de
I'interdiction de la menace ou de Nemploi de la force
dans lex relations internationales doit étre respoecto
aussi par les pays qui n'ont pas encore souscerit aux
obligations de la Charte, En effet, ¢e principe a une
portée générale et universelle, et tout Kot civilisé
qui ne veut pas se prevaloir de la loi de la force dout
se soumetire aux regles du droit et de ta justice qui
doivent gouverner les relations entre les kitats, Le
paragraphe 6 de I'Article 2 de la Charte en tait d'ail-
leurs mention, Nous somnuw-s heureux de constater que
ce point de vue a etd consacrd dansle projet de réso-
lution A/L.501, présenté maintenant ¥ I'Assemblée
générale, Nous sommes aussi heureux de voir que
taccord a &té réalisé eatre les anteurs des trois
projets de régolution, grice, je dois ajouter, aux bons
offices de lu delégation de "Autriche, et nous suisis-
sons cette occasion pour rendre hommuge d 'esprit
de compromis et de compréhension quioa prosiudé
A 1'élaboration de ce projet de résolation conjoint,

60, Nous sommes eatierement d'uecord  sur les
dispositions de ce projet qui réaftirment les prin-
cipes énoncés dans la Charte et le droilinternational,
Ces principes, qu'il s'agisse de la renonciation i la
menace ou h l'emploi de la force ou du droit des
peuples 2 l'autodétermination, nous ont toujours
inspirés et guidés dans nos relations avec les autres
pays. Nous avons & chaque occasion affirmé notre foi
dans 1'Organisation; nous avons toujours montré notre
attachement aux principes et aux buts de la Charte et
au droit des peuples 2 1'autodctermination, Nous nous
sommes toujours déclarés contre l'ingérence et 1'in-
tervention sous toutes leurs formes dans les affaires
intérieures des autres pays. Enfin, nous avons pro-
clamé que nous sommes non sculement pour la
coexistence pacifique entre peuples ayant des régimes
politiques, @conomiques et sociaux différents, mais
aussi pour une coopération fructueuse et plus étroite
entre eux, Bien entendu, en respectant ces principes,
nous ne pouvons pas non plug perdre de vue notre
droit naturel de légitime défense conformément aux
dispositions de 1'Article 51 de la Charte,

61. Une résolution adoptée par l'Assemblée géné-
rale consacre toujours des principes ou des direc-
tives destinés aux Membres de notre Organisation;
mais, ce qui est important, c'est la mise en appli-
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cition of T'observation stricte des  dispositions de
cette résolution,

62, Duans la réalisation de cet objectif qui nous
préoccupe, nous estimons gu'il faut toujours avoir
prosente d Vesprit 1a parole d'un homme célvbre dans
I'histoire, en 'oceurrenc e Napoldon Bonaparte, qui, d
la suite de ses propres expériences, @ait arrvivé 2
cotte conclusion: "Ce que jladmire le plus dans le
monde, ¢'est Mimpuissance de la force a fonder
quelque chose,"

63, Loird CARADON (Royaume=Uni) [(raduit de 1'an-
glais]: Je suis fort bien que le projet de résolution
sur lequel news allons nous prononcer recueillera de
notnbreuses voix, Je m'avance peut-8tre trop en disant
cela car, personnellement, je doute que de nomibreuses
delégations i trouvent des qualités ou le jugent
satisfaisant,

6L Je sals fore bien que ce compromis est le résul-
tat de bien des efforts ot nous avons le plis grand
respect, gue dis-je, la plus grande admiration pour
les intentions et le génie de ceuxqui se sont employés
2 le rendre acceptable. Je me permetirai d'ajouter
que notre admiration s'atlresse tout spécialement au
représentant de 'Autriche.

65, Mais revenons-en au projet de résolution, 11
représente, selon moi, un accord de fortune qui n'est
qu'illusion, On masque les lacunes, on farde les diffi-
cultés, on se réfugic délibérément dans 'ambigulté,
et le résultet que 1'on pourrait qualifier de "tissu
de compromis fortuits” pour reprendre une célébre
expression  anglaise, ne mérite pourtant pas les
efforts qui lui ont été consacrés,

66, DPermettez-moi d'indiquer trés bridvement les
raisons de notre intransigeonce, Il y a, dans ce projet,
trois éléments, 11 est inutile dans 1la mesure o il
réaffirme les principes de la Charte; il est inopportun
dans 1o mesure o0 il émane d'une tentative de propa-
gande politique; 11 est inacceptable dans la mesure o
il est censé interpréter le droit international, Quunt
A réaffirmer les objectifs de la Charte, il est certes
particulidrement remarquable que les principes éta-
blis A& San Francisco, il y a vingt ans, soient encore
acceptés et respectés aussi communément, mais ce
n'est pas servir la cause de la Charte que de l'invo-
quer A des fins de propagande politique,

67. Je me permettrai de faire remarquer humble-
ment @ue la Charte devrait étre la tranchée ol couler
notre ceuvre et non pas li mine qui alimente le feu
de nos joutes politiques, Quant 4 1a propagande poli-
tique, il est hors de doute qu'elle a son réle A jouer
car, sans elle, la vie serait bien morne. Je propo-
serais simplement qu'elle fat délibérément tenue A
I'écart des principes de la Charte et du développe-
ment du droit international,

68, Quant aux questions d'ordre juridique, nous pen-
sons que la définition et 1a codification des principes
de la Charte ne devraient pas nous entratmer 2 des
déclarations politiques trop hatives, Il existe unorgane
juridique compétent qui a déjA accompli un travail
treés soigné en la matidre et nous devrions le laisser
poursuivre et terminer son étude A 1'abri de toutes
passions, I1 nous faut, dans ce domaine, progresser
sur des bases sQres et, par conséquent, nous en re-
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mettre 4 l'avis impartial des cxperts, Nous ne de-
vrions pas nous laisser aller A des déelarations am-
biguts auxquelles on veut bien souscrire parce
qu'elles n'ont pas la méme signification pour tous.

69. Tout au long de ce débat, nous nous sommes
demandés quelle était la cause que nous défendions,
quels étaient les problémes d'ordre pratique que nous
tentions de résoudre, quelles étaient les cavences de
la Charte que nous voulions pallier, de quelle manidre
nous pouvions soutenir et renforcer la position de
I'ONU, Je crains qu'en insistant pour 1'adoption de ce
projet de résolution, nous ne fassions aucun progros
dans ces différentes voies; je redoute méme que nous
ne revenions sur nos pas, Loin de résoudre quoi que
ce soit, nous aurons c¢réé de nouveaux problémes,
nous aurons allumé de nouveaux foyers de discorde
et nous aurons porté préjudice A la mise au point
rationnelle des principes reconnus du droit inter-
national,

70, Ce n'est pas la premidre fois que 1'Assemblée
générale est saisie d'un projet de résolution du type
"déclaration®, inspiré par un désir de propagande
et formulé en termes de compromis baclés, Il était
certainement temps qu'une voix de protestation se
fit entendre, C'est parce que nous sommes convaineus
que de tels projets sont loin de renforcer la cause de
I'ONU et constituent, au contraire, de facheux 6lé-
ments de diversion, que nous voterons contre le
texte dont nous sommes saisis,

71. M. NABRIT (Etats-Unis d'Amérique) [traduit de
‘anglais]: En tant que coauteur du projet de réso-
lution A/I1..495, les Etats-Unis ont pris une part trés
active aux négociations laboricuses qui ont abouti
au nouveau projet, présenté par le représentant de
I'Autriche [A/L.501 et Corr.1],

72. Il n'est gulre nécessaire de rappeler le role
important que les Etats-Unis ont joué, tout au long
de leur histoire, dans 1'évolution de 1'autodétermi-
nation et de la liberté, I1 suffit de se reporter ici aux
14 points du président Wilson,

73. Au cours de cesidcle méme, mon paysa consacré
une grande partie de ses ressources matérielles et
humaines 4 protéger maintes nations et leurs popu-
lations contre les ravages provoqués par la menace
et I'emploi de l1a force. Nous espérons que toutes les
nations et toutes les autorités responsables voudront
bien entendre 1'appel contenu dans ce texte, s'abstenir
de recourir sans raison 4 la force armée et renoncer
A toute attaque contre les peuples qui désirent étre
libres et vivre en paix,

74, Les Etats-Unis se félicitent de voir le nouveau
texte insister sur le concept de liberté, Nous esti-
mons, quant A nous, que le droit des peuples dla
liberté mérite une attention particulidre et qu'il
dépasse, sans le recouvrir, le principe de 1'autodé-
termination ou le principe "combiné" de 1'auto-
détermination et de l'indépendance, Nous sommes
heureux de constater que ce texte de compromis
reconnaft le droit des peuples "a 1'autodétermination
et & 1'indépendance", Le projet s'applique done claire~
ment 4 tous les malheureux qui sont privés de leur
liberté ou de leur autonomie depuis la seconde guerre
mondiale, Ainsi, la résolution nous rappelle uuilement
qu'a priver un peuple de laliberté, onviole tout autant

14820me stance — 30 novembre 1966 7

e cxowwEE crovs o L WETERIOW CRITOEEE W@ r oW amermmenses

le principe de l'autodétermination quid empdcher un
peuple dépendant de devenir autonome ouindépendant,
suivant le cas, Par ailleurs, cette résolution n'est
Gvidemment pas une déelaration de droit international,
Elle est certes libellée en termes de droits et de
devoirs, mais elle veprésente avant tout une déelara-
tion d'ordre politique, ['Assemblée généraley recon-
naft 'importance de la liberté et de l'autodétermi-
nation et rappelle aux Etats combien il est essentiel
qu'ils se conforment tous aux exigencesde 'Article 2,
paragraphe 4, de la Charte ol il est interdit de re-
courir & la menvce ou & 'emploi de la force, soit
contre Iintégrité territoriale ou l'indépendance poli-
tique de tout Etat, soit de toute autre maniére incom-
patible avec les buts des Nations Unies. Il est hors
de doute que le texte de compromis n'affecte pas — et
ne saurait affecter — les obligations qui incombent
aux Etats Membres aux termes de 12 Charte,

75. Depuis le début du débat surle point 92 de 'ordre
du jour, l'Assemblée n'a considéré l'interdiction de
recourir 4 1la menace ou & U'emploi de la force que
dans ses rapports avee l'autodétermination, Done,
mome sioce texte 6tait une déelaration de droit — ce
qu'il n'est pas — il est évident qu'il ne pourrait étre
exhaustif, J'invoquerai seulement deux exemples:
lorsqu'il rédigera les textes juridiques posant les
principes relatifs & la menace ou A l'emploi de la
force, le Comité spéceial des relations amicalesdevra
préciser qu'aux termesdel'Article 2, paragraphe 4, de
la Charte, les formes d'agression indirecte — sub-
version, infiltration et terrorisme — sont interdites
au méme titre que les formes classiques d'agression
armée; il devra également approfondir la question
du droit de légitime défense, maintenu par la Charte
en son Article 51, et de son application & tous les cas
d'emploi de la force armée, direct ou indirect,

76. Le texte de compromis traite lui aussi del'agres-
sion indirecte, dans ses rapports avec 1'autodéter-
mination, En l'adoptant,'Assemblée générale atcirera
une fois encore attention du monde sur la gravité
de l'agression indirecte., La résolution se référe
expressément 2 la résolution 2131 (XX) adoptée par
I'Assemblée générale le 21 décembre 1965, ol les
Etats sont invités a: s'abstenir d'organiser, dtaider,
de fomenter, de financer, d'encourager ou de tolérer
des activités armées subversives ou terroristes
destinées A changer par la violence le régime d'un
autre Etat ainsi que d'intervenir dans les luttes intes~
tines d'un autre Etat,

77. L'actuel texte de compromis repose sur cette
condamnation de la subversion sous toutes ses formes,
Au paragraphe 1, a, du dispositif, il est souligné que
"I'emploi de la force sous toute autre forme contraire
4 la Charte" est interdit, I1 est particulidérement op-
portun que 1'Assemblée générale prenne ainsiposition
sur le plan politique, 4 un moment ol de perpétuelles
tentatives illégales de subversion d'infiltration, de
terrorisme, de sabotage et de livraison clandestine
d'armes mettent 1a paix endanger dans de nombreuses
parties du monde,

78. Je tiens A préciser que les KLtats-Unis ont
pleinement participé aux négociations qui ont abouti
A ce texte de compromis., Nous avons participé aussi
activement aux travaux duComité spéeial des relations
amicales et nous continuerons de le faire. ('est A lui
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que l'Assemblée générale a confié le développement
progressif du droit international et la codification
de ses principes touchant les relations amicales et
la coopération entre les Etats conformément 2 la
Charte, Cette tdche est de nature juridique et exige
la participation de juristes qualifiés, L.e caractére
juridique des travaux du Comité spéeial et de la
Sixidme Commission a été exprossément reconnu
par les trois groupes de coauteurs et ¢'est pourquoi
M. Waldheim a pu déclarer — et je cite — "ce sont
ces organes qui sont responsables de la formulation
des principes juridiques" et "c'est A cette fin que ces
documents leur seront transmis" (supra, par, 12), En
fait, la déclaration c« principe politique et l'appel
contenus dans le texte de compromis ne sont pas
censés représenter "la loi" en matidre d'interdiction
du recours & la menace ou d1l'emploide la force et en
matidre d'autodétermination.

79. Lors des négociations, le quatridme alinéa du
préambule a fait 1'objet d'une attention particuliére,
Il est libellé comme suit:

"Reconnaissant que les peuples soumis & 1'op-
pression coloniale ont le droit de rechercher et de
recevoir dans leur lutte tout l'appui qui est conforme
aux buts et principes de la Charte",

Cette version représente une nette amélioration par
rapport au libellé initial [A/L.493 et Add.1 et 2] qui
visait & reconnaftre le "droit" de demander et de
recevoir appui et assistance — sans aucune restric-
tion. 11 est évident qu'un tel droit s'exerce sous
réserve des dispositions de la Charte, notamment de
I'interdiction de recourir a4 la menace ou 4 1'emploi
de la force qui figure a 1'Article 2, paragraphe 4, Le
texte de compromis s'inspire diment des limitations
imposées par la Charte & la fourniture de matériel et
4 toute autre forme d'assistance,

80, La délégation des Etats-Unis constate que
"l'indépendance" mentionnée au paragraphe 1, b, du
dispositif du texte de compromis n'exige pas u'il
soit créé un Ftat indépendant. Comme mon gouver-
nement n'a cessé de le soutenir et comme I'Assemblée
générale 1'a reconnu dans sa résolution 1541 (XV), les
principes d'autodétermination énoncés dans la Charte
ont recgu application dés l'instant ol unpeuple a libre~
ment choisi, soit de se constituer en Etat indépen-
dant, soit de s'associer ou de s'intégrer librement
4 un autre Etat,

81, Etant donné ce que j'ai dit, les auteurs du projet
de résolution A/L.495 n'insisteront pas pour qu'il soit
mis aux voix mais voteront en faveur du texte de
compromis A/L.501 et Corr.l. Nous croyons savoir
que la Tchécoslovaquie et les autres auteurs duprojet
de résolution A/L.493 et Add.1 et 2 se rallient au texte
de compromis et n'exigent pas la mise aux voix de
leur proposition initiale, Il en va de mé&me pour 1'Italie
et les autres auteurs du projet de résolution A/1..498,

82, Je répéte que ce texte de compromis est issu
d'une série de réunions entre les trois groupes ayant
présenté des projets de résolution sur la question,
C'est grace aux efforts et 4 1'habileté de leur prési-
dent, M. Waldheim, ainsi qu'a 1'esprit de coopération
des négociateurs que ces réunions — souvent labo-
rieuses - ont pu aboutir 4 un texte de compromis
acceptable pour les trois groupes de coauteurs,

Mes dernidres paroles s'adressent tout spéeialement
4 M. Waldheim, auquel je rends hommage pour les
efforts inlassables qu'il a déployés dans ce sens et
pour le succes qui les a couronnés,

83. Sir James PLIMSOLI, (Australie) [traduit de
'anglais]: Le probldme que les délégations ren-
contrent aujourd'hui n'est pas nouveau; il se pose
chaque fois que nous sommes invités 4 nous prononcer
sur des projets de résolution du type "déclaration",
On se heurte alors 4 deux sortes de difficultés, La
premidre est que pour un organisme de cette enver-
gure, il n'est pas aisé de mettre au point une décla-
ration longue et élaborée, susceptible d'étre acceptée
par chacun d'entre nous jusque dans ses moindres
détails. Il est probable que nous pourrons étre d'accord
sur bien des points mais il est tout aussi probable
que, pour une raison ou une autre, de nombreux autres
points ne seront pas 2 notre goQit ou nous paraftront
inacceptables, Et a4 la fin de la discussion, chacun
d'entre nous doit décider s'il va voter en faveur d'un
texte qu'il approuve en grande partie, méme si cer-
tains points, souvent importants, ne le satisfont
pas.

84, Lorsqu'il s'agit d'un projet de résolution ordi~
naire, 4 caractére politique, le dilemme est géné-
ralement résolu par un vote favorable, Mais lorsqu'on
est en présence d'une déclaration qui estcenséeavoir
une portée plus universelle et & laquelle on pourrait
méme préter — A tort, je crois — une valeur juri-
dique, on hésite alors davantage 4 voter en sa faveur,
si certains de ses éléments souldvent des objections.

85, Telle est la situation dans laquelle se trouve la
délégation australienne 4 1l'heure actuelle., Il est,
dans ce projet de résolution [A/L.501 et Corr,1] bien
des éléments que nous pouvons accepter sans grande
difficulté, encore que nous puissions les juger super-
flus. Mais il en est d'autres auxquels nous trouvons
A redire ou qui nous semblent recéler des dangers.

86, La deuxidme difficulté réside dans le fait que,
bien souvent, les grands objectifs, les grands prin-
cipes sont acceptés par la plupart d'entre nous et que
voter contre eux reviendrait presque 4 commettre un
péché, Or, ce que l'on conteste dans de telles décla-
rations, ce ne sont ni leurs grands principes, ni leur
teneur générale mais la maniére dont les idées sont
exprimées, les détails dans lesquels peuvent se trou-
ver entrafnés les pays qui ont voté enleur faveur, Les
délégations ont souvent peur que leur vote défavorable
soit mal interprété, Elles craignent de donner 1'im-
pression de s'opposer au fond méme d. la question,

87. A mon avis, il importe donc qu'au moment du
vote, nous nous rendions bien compte que nous nous
pronongons sur la formulation de certaines idées, sur
leur élaboration plutét que sur les deux grands prin-
cipes contenus dans ce projet, 4 savoir 1'opposition
au recours & 1a force lorsqu'il est contraire & 1a Charte
et 1'opposition 4 tout ce qui peut entraver les droits
A 1'autodétermination consacrés par la Charte,

88. Je répéte que ce genre de situation se rencontre
fréquemment lorsque les délégations ont 4 se pronon-
cer sur des déclarations, C'est notre cas aujour-
d'hui. Nous sommes une fois de plus en présence de
I'habituel "fatras" de banalités et d'ambiguités, Appa-
remment, certaines délégations voteront en faveur
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du projet de résolution en partant du principe qu'il
ne signifie pas ce qu'il dit, D'autres voteront en sa
faveur, en se disant qu'il aura exactement la signi-
fication qu'elles voudront bien lui donner et non
pas nécessairement celle que lui donneront d'autres
délégations votant dans le méme sens,

89. Une telle situation comporte beaucoupde dangers
et nous devons nous demander si un projet de cette
nature est bien nécessaire. Je pourrais reprendre
le texte en détail, mais n'ai pas l'intention de m'y
étendre trop. Cependant, que signifie par exemple la
deuxid¢me phrase du paragraphe 1 du dispositif de la
partie I? Si elle signifie qu'un emplui de la force
armée contraire A la Charte constitue une violation
du droit international, il est évident que c'estla vérité
et il n'est pas utile de le dire. Si telle n'est pas la
signification de cette phrase, alors que veut-elle dire?
En acceptant une interprétation ou un commentaire
aussi bfclé de la Charte, ne risquons-nous pas de po-
ser des piéges 2 l'insu de tous?

90. Voyons encore l'alinéa b du paragraphe 1 dudis-
positif ol il est dit que "I'emploi de la force pour
priver les peuples de leur identité nationale ...
constitue une violation de leurs droits inaliénables",
Qu'entend-on au juste par 1a? Je pense que cette
phrase n'a pas la méme signification pour toutes les
délégations., Veut-on dire que toute minorité de tout
pays peut se soulever, se rebeller pour affirmer son
indépendance? Veut-on dire que dans une fédération
ou dans un Etat composé de groupes linguistiques et
ethniques différents, lesdits groupes ont le droit de
faire sécession? Est-ce bien 14 le sens de cette
phrase? Lorsque je songe aux pays qui ont présenté
le projet de résolution, j'ai peine 4 croire qu'il en
soit ainsi. Mais alors, que veut-on dire?

91. Voild un exemple d'un ensemble de phrases,
rédigées sans rigueur, qui pourra &tre interprété
différemment par les membres de cette Organisation
et qui pourra &tre invoqué par certains contre d'autres
lorsqu'ils estimeront que c'est leur intérét.

92, Je sais que ce texte est emprunté & une résolu-
tion antérieure et la délégation australienne s'était
déja opposée 24 son utilisation, en de précédentes
occasions,

93. Dans le préambule, le projet de résolution re-
connaft que "les peuples soumis & 1'oppression colo-
niale ont le droit de rechercher et de recevoir dans
leur lutte tout 1'appui qui est conforme aux buts et
principes de la Charte"., L& encore ce sont des
termes trés vagues. On pourrait en déduire que tout
soulévement, du moment qu'il est qualifié de guerre
de libération nationale, acquiert de ce fait une valeur
et peut faire 1'objet d'une assistance de la part'de
I'un quelconque des Membres des Nations Unies,

94, Ce n'est pas l'interprétation que la plupart des
membres ici présents voudraient donner 2 ce texte.
Je remarque que l'on y parle des "peuples soumis &
I'oppression coloniale". Je comprends — c'est du
moins ainsi que 1l'interpréterait la délégation austra-
lienne — que 1'on ne vise pas iciles populations admi-
nistrées par certaines puissances en tant que terri-
toires sous tutelle ou territoires non autonomes,
conformément aux dispositions pertinentes de la

Charte des Nations Unies, Quoi qu'il en soit, ce texte
préte & malentendus, & interprétations abusives,

95, Je pourrais m'étendre davantage sur ce projet
de résolution, relever les paragraphes qui peuvent
donner lieu A des erreurs d'interprétation ou ceux qui
nécessitent des explications avant que nous ne les
adoptions, Mais & quoi bon adopter un projet de réso-
Iution qui a une certaine signification pour les uns,
une autre pour les autres et une troisiéme pour
d'autres encore? Nous disposons de la Charte des
Nations Unies par laquelle nous sommes tous liés,
que nous avons tous ratifiée et qui constitue le docu~
ment majeur, le code des droits et obligations dans le
domaine du droit international.

96. Il se peut qu'il y ait diverses manidres d'éla-
borer le droit international; 1a meilleure en tant nor-
mal est la convention, 4 laquelle les pays peuvent
adhérer en acceptant formellement les obligations
précises qui en découlent, Il nous faut également voir
jusqu'ol vont les pouvoirs de 1'Assemblée générale,
Cette dernidre ne peut, par une résolution, outre-
passer ou modifier la Charte des Nations Unies,

97, Ce projet de résolution doit étre transmis 4 des
commissions. Il feral'objet d'études. Il enira de méme
des diverses résolutions soumises a4 1'Assemblée et
des comptes rendus de nos débats. Ce projet ne
constitue pas en soi un exposé de principes juridiques.
Tout au plus traduit-il 1'opinion pelitique d'un grand
nombre des membres présents. Mais, il me paraft
évident que les principes régissant l'emploi de la
force et le droit 4 1'autodétermination sont &noncés
dans la Charte. La Charte est, & cet égard, trés
précise. La Charte est un instrument que nous avons
tous accepté et qui doit servir de base 4 nos travaux.
Nous ne devons pas tenter de jeter sur elle une sorte
de voile, et c'est pourtant l'effet qu'aura ce projet
de résolution.

98. Dans ces conditions, la délégation australienne
n'est pas en mesure d'appuyer l'adoption de ce texte
et elle stabstiendra lorsqu'il sera mis aux voix.

99. U MAUNG MAUNG GALE (Birmanie) [traduit de
I'anglais]: La délégation de la Birmanie s'est maintes
fois jointe & d'autres délégations pour attirer 1'atten-
tion sur les nobles buts et sur lesprincipes élevés de
I'ONU. Bien que tous les Etats Membres se déclarent
fideles 4 ces buts et 4 cesprincipes, le monde semble
dévier dans une direction hérissée de dangers. Aussi
la délégation de la Birmanie se félicite-t-elle de toute
démarche tendant & concrétiser ces buts et principes
de la Charte des Nations Unies et elle est préte 4 se
rallier 4 toute mesure réaffirmant les nobles prin-
cipes consacrés par la Charte,

100, La stricte observation de l'interdiction de
recourir 4 la menace ou A l'emploi de la force dans
les relations internationales et du droit des peuples
A 1'autodétermination est un principe que nous recon-
naissons tous et la délégation de la Birmanie n'hésite
pas & préter son concours A toute démarche tendant 2
réaffirmer ce principe et & lancer un appel pour qu'il
soit respecté.

101, La Birmanie se range parmiles pays nonalignés
et, de tout temps, elle a appliqué une politique de
coexistence pacifique & 1'égard de tous les pays et
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tous les peuples, La coexistence pacifique, telle que
nous l'entendons et que nous la pratiquons, c'est le
droit pour chaque pays de se développer comme il
I'entend, le devoir de reconnaftre ce droit aux autres
et le devoir de coopérer avee eux surune hase d'éga~-
lité et de réciprocité, dans la recherche de la paix et
de 1'harmonie ot pour le perfectionnement de 1'hu-
manité,

102, La délégation de la Birmanie tient A préciser
que si elle stassocie au maintien et A 1'observation
des principes défendus par 1'ONU, c'est uniquement
par égard A 1o noblesse des objectifs que consacrent
ces principes et qui alimentent 1'espoir de 1'humanité,
Nous rejetons catégoriquerment toute autre inter-
prétation qui pourrait &tre donnée de notre attitude,

103, La délégation de la Birmanie estime aussi que
1'Assemblée générale se doit de stimuler le Comité
spéeial dans son étude des principes du droit inter-
national touchant les relations amicales et la coopé-
ration entre les Etats, conformément 4 la Charte des
Nations Unies, Lui renvoyer simplement la question
pour étude plus approfondie ne contribuera pas 4 1a
faire avancer. Nous approuverons veolontiers toute
mesure positive dans ce sens,

104, Nous avions espéré que les auteurs des divers
projets pourraient tomber d'accord sur un texte
unique susceptible de rallier 'unanimité a4 1'As-
semhlée. Nous sommes donc heureux de constater
qu'un accord a 6té réalisé et la délégation de la
Birmanie votera enfaveur duprojet A/1..501 et Corr.1,
dont nous sommes saisis,

105, M. DEVENDRA (Népal) [traduit de l'anglais]: 11
est fort regrettable que les principes fondamentaux
de la Charte des Nations Unieg touchant la stricte
observation de l'interdiction de recourir A la menace
ou 4 l'emploi de la force dans les relations inter-
nationales et la stricte observation du droit des
peuples 2a 1'autodétermination soient trop souvent
violés par les puissances intéressées, Récemment,
nous avons pu constater que les puissances qui se
livraient 4 de perpétuelles violations de ces prin-
cipes avaient recours A la force soit pour soumettre
d'autres nations a leur influence économique, soit
pour leur infliger des pressions politiques ou idéo-
logiques,

106, En voulant étendre leurs zones d'influence, cer-
taines puissances ont aussi été amenées 2 recourir 2
la force, L.a délégation du Népal estime que la notion
méme de zone d'influence est maintenant dépassée et
que toute tentative dans ce sens est contraire aux
principes et aux buts de la Charte des Nations Unies,

107, Pour assurer l'application universelle des prin-
cipes régissant les relations pacifiques entre les
Etats, 1I'Assemblée générale se doit d'adopter une dé-
claration qui servirait de rappel aux Etats perpé-
tuellement enclins 4 violer les principes et les buts
de la Charte des Nations Unies, Une déclaration sur la
stricte observation de !'interdiction de recourir a la
menace ou A l'emploi de la force dans les relations
internationales, du type de celle contenue dans le
document A/1.501 et Corr,1, est indispensable, si
nous voulons que toutes les grandes puissances
s'engagent 3 ne pas faire du droit 1'apanage de la
force. Certains pays risquent de recourir 2 1'emploi

de laforce contre unautre pays sous prétexte que leurs
intéréts politiques ou leur propre sécurité sont en
jeu, Mais en invoquant ce prétexte, ils ne se rendent
probablement pas compte que chaque Ftat souverain
a le droit de déterminer et de fagonner lui-méme son
destin, Il est vrai que les relations internationales
sont parfois dictées par des considérations natio-
nales, mais il convient de ne jamais perdre de vue
les intéréts et 1'identité nationale des autres Etats,

108, ILe principe énoncé A 1'Article 2, paragraphe 4,
de la Charte, est suffisamment explicite; il interdit
aux Etats de recourir & la menace ou & 1'emploi de la
force soit contre 1'intégrité territoriale ou l'indépen-
dance politique d'autres Etats, soit de toute autre
mani&re incompatible avec les huts et principes de la
Charte des Nations Unies,

109, Si, dans leurs relations avec d'autres, les Efats
voulaient bhien partir du principe que leurs intéréts
ne l'emportent pas sur ceux du partenaire,la commu-
nauté internationale verrait aisément disparaftre une
grande partie des maux dont elles est actuellement
affligée, Puisque tel n'est pas le cas, les Ktats ont
besoin qu'une organisation internationale comme
I'ONU leur rappelle constamment leurs devoirs, Ilest
évident qu'un tel rappel contribuera audéveloppement
des relations internationales sur une hase de respect
mutuel et d'égalité entre les Etats,

110, La délégation du Népal demeure convaincue que

Ja stricte observation des principes et des buts de

la Charte des Nations Unies représente le seul moyen
d'établir une paix durable dans le moude et c'est
pourquoi elle sera heureuse de voter en faveur du
projet de résolution A/I1..501 et Corr.1, Nous estimons
que s'il est adopté, ce projet nous aidera & progresser
sur la voie de la réalisation des principes et des buts
de la Charte des Nations Unies,

111, M. HASAN (Pakistan) [traduit del'anglais]: Nous
sommes saisis du projet de résolution présenté parles
délégations de 1'Algérie, du Canada, de la Tchéco-
slovaquie et de 19 autres pays [A/L.501 et Corr.1].
Ce projet, nous dit-on, remplace les anciens projets
de résolution A/1.,493 et Add.l et 2, A/L.495 ct
A/1..497,

112, Lorsqu'au cours du débat j'ai pris la parole
4 cette méme tribune pour évoquer le probléme qui
nous préoccupe actuellement, j'ai dit:

"Ma délégation espére vivement que toute résolu~
tion adoptée sur ce point de 1'ordre du jour contiendr:
des dispositions appropriées sur toutes les ques-
tions pertinentes. Il nous serait difficile d'appuyer
cette proposition qui serait tendancieuse ou mal
équilibrée, Mais nous tenons A ce que soit adoptée,
soit 4 l'unanimité, soit 4 une majorité écrasante,
une résolution sur cette question." [1465&me séance,
par, 13.]

113, La délégation du Pakistan reconnaft qu'il est
souhaitable — voire nécessaire — d'interdire le re-
cours 4 la menace ou 4 1'emploi de la force dans les
relations internationales. C'est 12 en fait une idée
qui ne devrait pas, qui ne peut pas préter 2 contro-
verses, Survolté comme l'est le monde actuel, aux
prises méme avec la guerre et 1'agitation en certains
points importants du globe, il exige d'autant plus que
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les différends internationaux soient réglés par des
moyens pacifiques, sans recours 2 la menace ou 2
I'emploi de 1a force.

114, Cette Organisation a été créée pour préserver
les générations futures du fléau de la guerre, Renou~
velons cet engagement, cette promesse, en renongant
4 la menace ou 4 l'emploi de la force dans nos rela-
tions internationales, sauf dans les cas de légitime
défense prévus A 1'Article 51 de la Charte,

115, IL.a délégation du Pakistan n'est pasentiérement
satisfaite du libellé du préambule du projet de réso-
lution dont nous sommes saisis. Nous aurions aimé
que le droit des peuples 2 l'autodétermination y fut
affirmé de fagon plus précise, sans se référer im-
plicitement &4 une catégorie unique de situations,
Dans sa version actuelle, le projet ne constitue qu'une
demi-mesure, rien de plus. La délégation du Pakistan
votera en faveur du projet de résolution A/L.501 et
Corr.1, dans la mesure ol l'expression "autodéter-
mination des peuples" a &té introduite dans le préam-
bule et dans le dispositif, & 1'intention des peuples
qui se trouvent sous domination étrangére et auxquels
on a refusé la possibilité de décider de leur destin
politique sans pression, intimidation ou coercition.

116. Pour conclure, je tiens 4 dire que nous envi-
sageons fort bien que certaines parties intéressées
tentent d'interpréter ce texte (comme elles 1'ont fait
pour d'autres déclarations, accords, résolutions et
régles de droit international) de fagon & satisfaire
leurs propres intéréts. On peut ainsi interpréter
de travers les expressions "sous domination colo-
niale" et "oppression coloniale", Pour la délégation
du Pakistan, la domination et 1'oppression coloniales
peuvent revétir des formes diverses, les unes clas-
siques, d'autres trés nouvelles. Je tiens 2 préciser
qu'en ce qui nous concerne, ce texte ne saurait &tre
invoqué pour excuser ou justifier les tentatives d'une
quelconque puissance, coloniale ou étrangére, pour
annexer de force un territoire et venir proclamer
ensuite devant la communauté internationale que le
peuple en question fait partie intégrante de son entité
politique,

117, M, AKE (Cdte d'Ivoire): Permettez~moi tout
d'abord d'adresser 4 la délégation tchécoslovaque les
félicitations de ma délégation pour avoir pris 1'ini-
tiative de proposer aux fins d'examen 4 notre Assem-
blée le probléme de 1la "Stricte observation de
I'interdiction de recourir 4 la menace ou &4 1'emploi
de la force dans les relations internationales et du
droit des peuples1'autodétermination" [voir A/6393].
Cette initiative nous a fourni ainsi l'occasion d'exa~
miner d'autres aspects des principes fondamentaux
qui doivent régir les relations entre les Etats, les
nations et les peuples, qu'ils soient grands ou petits,
et garantir le libre exercice du droit 2 1'autodéter-
minatiop des peuples encore sous domination étran-
gére.

118, Dans sa déclaration sur l'inadmissibilité de
I'intervention dans les affaires intérieures des Etats
et la protection de leur indépendance et deleur souve-
raineté, contenue dans sa résolution 2131 (XX), 1'As-
semblée générale a condamné "non seulement 1'in=-
tervention armée, mais aussi toute auire forme
d'ingérence ou toute menace, dirigées contre la per-

sonnalité d'un Etat ou contre ses éléments politiques,
économiques et culturels", Elle fait obligation aux
Etats de "s'abstenir d'organiser, d'aider, de fomen~
ter, de financer, d'encourager ou de tolérer des acti-
vités armées subversives ou terroristes destinées A
changer par la violence le régime d'un autre Etat
ainsi que d'intervenir dans les luttes intestines d'un
autre Etat",

119. Dans cette méme résolution, 1'Assemblée géné-
rale déclare que "l'usage de la force pour priver les
peuples de leur identité nationale constitue une viola-
tion de leurs droits inaliénables et duprincipe de non-
intervention" et que "tout Etat doit respecter le
droit des peuples et des nations 2 1'autodétermination
et & l'indépendance", ce droit devant s'exercer
"librement en dehors de toute pression extérieure
et dans le respect absolu des droits humains et des
libertés fondamentales",

120, Nous sommes en parfait accord avec tous ces
principes, qui constituent le fond méme de notre
politique, En effet, la non~immixtion dans les affaires
intérieures des Etats, le non-recours A la force ou
& la violence, le réglement pacifique des différends,
la négociation, la conciliation, le respect scrupuleux
de 1'opinion d'autrui, c'est-2-dire la tolérance, la
recherche inlassable de la paix, sontles constantesde
cette politique &4 laquelle le peuple etle Gouvernement
ivoiriens demeurent si profondément attachés qu'ils
s'efforcent chaque jour, dans leur vie nationale et
internationale, de ne jamais s'en écarter. Nous ché-
rissons ces principes non seulement parce qu'ils
conditionnent la paix, mais aussi parce que nous sa-
vons que s'ils &taient bafoués, s'ils n'étaient pas
respectés, il n'y aurait de paix nulle part dans le
monde, Or, nous avons besoin de la paix non seule-
ment chez nous, pour nous permettre d'aller de
I'avant sur la voie de notre propre construction natio-
nale et de notre développement, mais également chez
nos voisins et en Afrique afin que celle~-ci s'attelle
aux tiches immenses qu'elle doit accomplir pour
sortir de son sous-développement et construire son
unité, et enfin dans le monde, pour permettre une
coopération et une solidarité internationales plus
effectives, Les événements qui se produisent ¢a et
12 montrent 4 quel point il est indispensable que nous
respections scrupuleusement ces principes si nous
ne voulons pas aggraver les dangers qui menacent
cette paix & laquelle nous aspirons tous,

121, En Afrique, nous constatons qu'une guerre im-
pitoyable est engagée avec des moyens énormes contre
des peuples sans défense en lutte pour leur indé-
pendance, que des millions d'étres sontécrasés parla
force et la violence et sont privés de leurs droits 81&-
mentaires par quelques milliers d'aventuriers qui
n'ont aucun sens de la dignité et du respect de la
personne humaine, ou par quelques Etats Membres
de cette Organisation qui s'accrochent désespéré-
ment encore A un passé révolu, & une prétendue
politique d'assimilation ou de développement séparé
qui n'a d'autre objectif que I'exploitation, 1'asser-
vissement, la négation des droits légitimes de ces
peuples,

122, 11 est absolument indispensable de rappeler
4 la raison ces aventuriers et ces Etats et de les
obliger 4 se conformer 4 la Charte des Nations
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Unies, 2 la Dé&claration sur 1'octroi de 1'indépen-
dance aux pays et aux peuples coloniaux, afin de
permettre A4 ces peuples opprimés d'exercer libre-
ment leur droit 4 1'autodétermination et & 1'indépen~
dance et de jouir des bienfaits de la liberté.

123, Ailleurs dans le monde, et surtout en Asie du
Sud-Est et au Moyen~Orient, il est temps que les uns
et les autres comprennent que la guerre, la force,
la violence, la haine, les guérillas, les attentats, les
bombardements, la subversion, les raids de repré-
sailles ne résoudront rien.

124, 11 faut donc que les armes meurtridres se
taisent pour faire place 4 la négociation, au dialogue,
2 la conciliation, seuls susceptibles d'apporter une
solution satisfaisante et pacifique & ces conflits et de
sauver par 12 méme la paix,

125, C'est 2 la lumigre de toutes ces considérations
que nous avons examiné les divers projets de réso-
lution qui nous ont été soumis. Il est réconfortant
de constater que tous ces projets s'inspirent des
mémes préoccupations: la détente internationale et
la liberté des peuples. Ils ont le méme objentif, la
paix dans le monde, et réaffirment le méme principe
du non-recours & la menace ou & l'emploi de la
force dans les relations internationales et le prin-
cipe de l'autodétermination des peuples, Ils différent
seulement les uns des autres par les motivations
subjectives qui les animent et par les conséquences
que leurs auteurs ont tenté de tirer de ces principes
eu égard A une certaine situation,

126, Nous nous félicitons de ce que ces auteurs aient
pu se dépasser et écarter tout ce quiétait susceptible
de les diviser afin de nous présenter le projet de
résolution commun A/L.501, que nous avons le plus
grand plaisir & appuyer. Ce faisant, nous entendons
marquer notre foi dans les principes essentiels qui
doivent régir les relations entre Etats et qui sont
contenus dans la Charte des Nations Unies. Il était
important, puisque 1'on perd de vue de plus en plus
ces principes, de les rappeler dans des déclarations
solennelles, afin que nous nous efforcions tous de nous
y conformer, de les respecter e’ de les appliquer,
pour assurer la paix et la sécurité internationales
dans le monde et créer les conditions d'une coexis-
tence pacifique des peuples et des nations de régimes
politiques, sociaux ou &conomiques différents. Ma
délégation votera donc en faveur du projet de réso-
lution commun A/L.501,

M. Rossides (Chypre), vice-président, assume la
présidence.

127, M. CORNER (Nouvelle-Zélande) [traduit de
1'anglais]: Nul ne saurait douter uninstant de 1'impor-
tance des deux principes qui ont été inscrits & notre
ordre du jour, sur l'initiative de la délégationtchéco~
slovaque, Le principe selon lequel les Etats doivent
s'abstenir de recourir 4 la menace oull'emploi de la
force est 1a substance méme de la Charte des Nations
Unies. Il est 4 la base du genre d'ordre international
que nous avons., Le principe de 1'égalité des droits
et de 1'autodétermination des peuples occupe une place
4 peine moins importante dans la Charte et c'est 4
juste titre que, depuis 1945, son application est
devenue 1'un des objectifs essentiels de 1'ONU,

128, Bien que ces principes revétent une importance
exceptionnelle, il faut reconnafire que 1l'on a pro-
gressé trés lentement sur la voie de leur respect plein
et entier, Aussi la délégation néo-zélandaise se
félinite~t-elle de toute proposition constructive qui
permettrait 4 1'ONU de mieux réaliser cet objectif.

129, L'Assemblée pourrait choisir de réaffirmer
solennellement ces principes et de prier les Etats de
les respecter, Il serait, certes, vain de prétendre
qu'une telle démarche pourrait &tre trés efficace,
mais la délégation néo-zélandaise n'y trouverait cer-
tainement rien 4 redire,

130, Cependant, nous tenons 4 faire une nette distinc-
tion entre les résolutions ol 1'on se contente de réaf-
firmer les principes de la Charte et d'inviter les
Etats & les respecter et les résolutions du type
"déclaration" ol 1'on tente d'élaborer et d'interpréter
ces principes, Lorsque l'Assemblée choisit cette
deuxi®éme voie — ce que nous ne saurions condamner —
elle doit, & notre avis, agir avec beaucoup de pru-
dence.

131, Il nous semble que la bonne tactique soit celle
actuellement employée par le Comité spécial des
principes du droit international touchant les relations
amicales et la coopération entre les Etats, Cet or-
gane dont les travaux se poursuivront l'an prochain
si la récente recommandation de la Sixi®me Com=-
mission est adoptée [A/6547, par, 88] a entrepris une
étude détaillée et soigneusement documentée de sept
principes de la Charte et notamment des deux prin-
cipes qui reti. nnent actuellement notre attention, Cet
organe a nécessairement progressé avec lenteur mais
il a bien préparé le terrain, Si, comme nous 1'espé=-
rons tous, ces travaux aboutissent A 1'adoption pro-
chaine d'une déclaration ralliant une grande majorité,
nous aurons alors réellement fait ceuvre utile, Si,
au contraire, nous abandonnons cette méthode et
adoptons des textes du type "déclaration", sans avoir
suffisamment débattu des probldmes tr2s complexes
inhérents aux principes en question et sans tenir
diment compte des exigences de précision rédaction-
nelle, nous risquons de réaliser exactement 1'inverse
de ce que nous nous proposons de faire. Au lieu de
consolider les principes de la Charte, de clarifier
leur sens et de contribuer de fagon significative A en
assurer l'observation rigoureuse, nous risquons d'en
encourager des interprétations divergentes, sur des
points essentiels, et, par conséquent, de leur faire
perdre de leur poids. C'est précisément ce que nous
avions critiqué dans la résolution touffue sur 1'inad-
missibilité de 1'intervention adoptée si précipitam-
ment 1'an dernier,

132, Lorsque, compte tenu de ces considérations,
nous en venons A examiner le texte de compromis
dont nous sommes saisis [A/L,501 et Corr.1], nous
avons le regret de constater qu'une fois de plus, nous
ne pouvons qu'avoir des inquiétudes, Dans son préam-
bule comme dans son dispositif, le projet de résolution
ne se contente pas de réaffirmer les deux principes
sur lesquels il porte, en reprenant les termes de la
Charte: dans une certaine mesure du moins, il vise
4 les préciser, 2 indiquer les actes qui en constituent
une violation, et donc une violation de la Charte, La
délégation néo-zélandaise estime que les termes qui
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y sont employés sont tantdt ambigus, tantét trom-
peurs, Permettez~-moi d'en citer deux exemples,

133. La premi2re phrase du paragraphe 1, a, dudis-
positif est tout simplement une répétition de 1'Ar=
ticle 2, paragraphe 4, de la Charte. La deuxidme
phrase, elle, s'en &carte, Au lieu de reprendre la
distinction faite & 1'Article 2, paragraphe 4, entre la
menace ou l'emploi de la force soit contre 1'intégrité
territoriale ou 1l'indépendance politique de tout Etat,
soit de toute autre maniére incompatible avecles buts
des Nations Unies, elle introduit une nouvelle distinc-
tion; on y oppose l'agression armée — terme appa=-
remment emprunté 2 1l'Article 51 de la Charte qui
traite de la légitime défense — A 1'emploi de la force
sous toute autre forme contraire a la Charte,

134, 11 se peut fort bien que cette correctionn'ait pas
d'importance mais il se peut aussi qu'elle en ait, Le
libellé de cette phrase (comme de tout le document)
est tel qu'on ne peut en juger, En tout cas, la délé-
gation néo-zélandaise doute qu'il s'agisse 12 d'une
réaffirmation oien utile de la régle énoncée a I'Ar-
ticle 24,

135, Par ailleurs, d'aprés lestroisi®me etquatriéme
alinéas du préambule et les paragraphes 1, b, et
2, b, du dispositif, il semblerait que le droit % 1'auto~
détermination fat limité aux cas classiques des
"colonies" et ceci nous pose un probléme,

136, Evidemment, tout le monde sait que le champ
d'application précis du principe de 1'égalité de droits
et de 1'autodétermination des peuples a suscité maintes
divergences de vues lors de la session de 1966 du
Comité spécial des principes du droit international
touchant les relations amicales et la coopération
entre les Etats, Nous trouverions ficheuxque le projet
de résolution risquit en quelque maniére de compro~
mettre un rapprochement satisfaisant de ces opinions.
C'est pour cette seule raison que si les dispositions
en question devaient &tre interprétées dans le sens
que je viens de mentionner, la délégation néo~zélan-
daise tiendrait A exprimer de sérieuses réserves i
leur égard,

137. Ce ne sont pas 13 les seuls aspects du projet qui
créent des difficultés. Cependant, je ne m'y attarderai
pas, Je dirai seulement que tout en appréciant ies
efforts des auteurs des trois projets de résolution
initiaux, nous éprouvons beaucoup d'inquiétude 2 exa=
miner le nouveau projet dans son ensemble, Nous ne
sommes pas persuadés qu'il serve A clarifier les
principes essentiels auxquels il a tra** et nous ne
croyons pas davantage qu'il contribue A promouvoir
sensiblement 1'étude juridique dont ils font déja
1'objet,

138, En conséquence et conformément A ce que j'al
défini comme étant notre fagon d'aborder ce genre
de résolution, la délégation néo-zé€landaise ne peut
souscrire 4 ce projet,

139, M. VINCI (Italie) [traduit de 1'anglais]: Comme
nous l'avons déclaré au cours du débat sur cette
question [1468&me séance], nous partageons le souci
de la délégation tchécoslovaque et d'autres délégations
de voir strictement observer 1'interdiction de recou-
rir 4 la menace oul l'emploide la force et le principe
de l'autodétermination des peuples dépendants, Toute-

fois, la délégation italienne estime que 1'Assemblée
générale pourraiv souligner plus utilement ia nfces~
sité de cette stricte observation en employant des
termes. différents et en s'abstenant d'énoncer hitive-
ment le contenu juridique de ces principes, A notre
avis, cette tdche devrait étre laiss€e aux organes
auxquels 1'Assemblée générale a déjd confié la codi-
fication et le développement progressif des sept
principes touchant les relations amicales,

140, C'est dans « 2t esprit que la délégation italienne
avait, avec d'autres, présenté le projet de résolu-
tion A/L,498, Ce texte ne touchait pasa la formulation
juridique des principes enquestion, I1faisait ressortir
la priorité de l'interdiction de recourir & la menace ou
4 l'emploi de la force et du principe de l'auto=-
détermination des peuples dépendants sur les cing
autres principes touchant les relations amicales et il
demandait que le compte rendu des débats relatifs au
point 92 fdt transmis par le Secrétaire général au
Comité spécial des relations amicales,

141, Soucieuse de voir se réaliser un plus large
accord, la délégation italienne n's pashésité a s'asso-
cier aux généreux efforts entrepris par le repré-
sentant de 1'Autriche pour tenter d'aboutir 2 un texte
commun aux auteurs des trois propositions soumises
a4 I'Assemblée, Lors des négociations officieuses
conduites par l'ambassadeur Waldheim, nous avons
fait de notre mieux pour contribuer 2 la réalisation
de cet objectif,

142, Les négociations ont abouti a4 un texte qui repré-
sente certainement une amélioration par rapport a
I'ancien (et nous tenons a en féliciter ses auteurs),
mais qui ne satisfait malheureusement pas la délé-
gation italienne en tous points. Nous estimons que les
deux principes en cause et certaines des résolutions
adoptées en la matiére par 1'Assemblée générale y
sont mentionnés en des termes qui peuvent donner lieu
a4 des définitions incomplétes et fort discutables de
l'interdiction de recourir 2 la menace ou A l'emploi
de la force et du principe de l'autodétermination des
peuples dépendants,

143, Contrairement au projet de résolution que nous
avions eu 'honneur de présenter avec plusieurs autres
délégations, le projet commun fA/L.501 et Corr.1]
pourrait laisser croire 3 tort que 1'Assemblée adopte
une interprétation des dispositions pertinentes de la
Charte avant que soit terminée 1'ceuvre juridique de
codification et de développement progressif, prévue
par les résolutions 1815 (XVIII), 1966 (XVIII) et 2103
(XX) de 1'Assemblée générale, Comme cela a malheu-
reusement &t& déja le cas pour la résolution 2131
(XX), ce texte pourrait donc constituer un obstacle &
la recherche d'une formulation juridique et générale-
ment acceptable des deux principes en question,

144, Nous avons pris bonne note de la déclaration
de 1'ambassadeur Waldheim (qui a dirigé les négocia~
tions officieuses) lorsqu'il a ditque c'était 4 la Sixidme
Commission et au Comité gpécial des principes du
droit international touchant les relations amicalesetla
coopération entre les Etats qu'il appartenait de trouver
la formulation juridique de l'interdiction du recoursi
la menace ou 2 l'emploi de la force et du principe de
1'autodétermination des peuples dépendants, Mais
nous estimons qu'il nous a ainsi donné la preuve que
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nos préoccupations A 1'égard du texte du projet de
résolution étaient bien fondées,

145, Si l'on est d'avis que la formulation juridique
de ces deux principes devra €maner des organes
compétents, il vaudrait mieux que 1'Assemblée géné-~
rale s'abstint de rédiger un texte qui risquerait de
compromettre les travaux desdits organes,

146, Tout en retirant notre proposition initiale, nous
ne sommes donc pas en mesure de voter en faveur
du projet de résolution crmmun A/L.501 et Corr.,1,

147, M. COLLIER (Sierra Leone) [traduit de l'an-
glais]: Je voudrais tout d'abord féliciter la déiégation
tchécoslovaqu? et, avec eclle, les autres délégations
qui ont tant fait pour que nous soit présenté ce projet
de résolution [A/L.501 et Corr.l], Nos félicitations
vont &galement aux coauteurs des autres projets de
résolution car c'est grice A leur esprit de coopération
qu'un texte commun a pu nous étre soumis,

148, Nous estimons de la plus haute importance que
les principes généraux €noncés dans ce projet soient
périodiquement réaffirmés devant cette instance uni~
verselle, C'est l'une des raisons pour lesquelles nous
sommes parfaitement en mesure d'appuyer ce projet
de résolution,

148, Certaines délégations ont prétendu que puisque
ces principes figuraient déja dans la Charte, il n'y
avait pas de raison de les répéter, Pour noire part,
nous estimons que c'est précisément une bonne raison
pour les réaffirmer: la Charte nous donne, en effet,
des directives tr2s générales dont nous devons nous
inspirer, & l'occasion, pour résoudre les probleémes
que nous rencontrons ici.

150, Si l'on considére les menaces quipesent actuel-
lement sur 1'atmosphére internationale, il sembleque
ce projet de résolution soit particulierement opportun.
Il est par ailleurs tout & fait normal que le proble@me
du colrnialisme soit évoqué dans le cadre d'un projet
de résolution préconisant 1'interdiction du recours
4 la menace ou 3 l'emploi de la force, Nous savons
tous que dans notre monde actuel, la force est em~
ployée pour entraver le progres légitime des peuples
luttant pour secouer le joug colonial, Certains ont
critiqué le fait que le colonialisme dontil est question
ici était ce qu'ils appelaient "le colonialisme clas-
sique™, Je ne sais pas en distinguer les formes clas=-
siques des formes non classiques, Je reconnais le
Ccolonialisme guand j'en vois les manrifestations, Je le
décele, par exemple, dans les activités du Portugal
en Afrique, Je le décele dans latentative d'une poignée
d'éléments étrangers pour dominer une population
contre sun gré, ol que ce soitdans le monde, Je le vois
se manifester en Rhodésie du Sud et en Afrigue du
Sud, Ce projet de résolution vient donc 2 son heure
car il couvre tous les cas ol deshommes cherchent &
imposer leur volonté 2 d'autres, contre le gré de ces
derniers. C'est pourquoi nous estimons qu'il est im=~
portant di: réaffirmer ces principes maintenant,

151, On a maintes fois souligné que les experts juri-
diques étaient actuszllement saisis du probldme sous
des aspects similaires, I1 me semble que si 1'As-
semblée devait maintenant décider d'entériner ces
principes en des termes assez généraux, cela ne
pourrait qu'encourager les experts occupés a exami-

ner cette question. Aussi, ma délégation ap-
prouve=~t-elle particulidrement le paragraphe qui fait
état de l'examen de ce probldme par lesexperts juri-
diques., Elle est &€galement d'accord pour que cette
8ventuelle résolution et les comptes rendus du débat
soient joints A la documentation qui devra faire 1'objet
d'une &tude plus approfondie, Je ne vois rien d'illogique
4 cela, Je pense méme que cela correspond tout 2 fait
a4 l'esprit dans lequel nous devons travailler, si nous
désirons sincgrement sauvegarder la paix,

152, Enfin, je ne pense pas qu'il faille s'opposer 3
tout effort tendant 3 améliorer la situation inter-
nationale, & diminuer les tensions et parfaire lesmé-
thodes régissant les relations entre Etats, Nous esti-
mons au contraire qu'il faut encourager tous les
efforts, C'est d'ailleurs pourquoi j'ai tenu avant tout
3 féliciter les délégations quiavaient tant fait pour que
ce probléme vienne devant nous et pour que 1'Assem-
blée réaffirme et fasse siens ces principes fonda-
mentaux, I1 semble que cette démarche soit parti-
culidrement opportune en un temps oll, en dépit des
déclarations optimistes de nombreuses délégations,
nous enregistrons des frictions internationales, nous
constatons que 1'on a recoursa la force pour réprimer
la lutte 1égitime des peuples pour leur indépendance,
en violation mé&me des principes de la Charte, Nous
n'y voyons que d'autant plus de raisons pour réaffirmer
et entériner, maintenant, ces principes. C'est préci~
sément le but de ce projet de résolutionet la délégation
du Sierra Leone n'hésitera pas 2 luidonner son appui,

153, M. YANKOV (Bulgarie) [traduit de l'anglais]:
Monsieur le Président, permettez-moi d'indiquer
brigvement la position de la délégation de la Répu=-
blique populaire de Bulgarie 3 1'égard du projet de
résolution que nous examinons actuellement [A/L,501
et Corr.1],

154, Je tiens tout d'abord & préciser que l'examen
de cette question était pleinement justifié par la situa=-
tion internationale actuelle, Aussi sommes~nous trés
reconnaissants au Gouvernement de la République
socialiste tchécoslovaque d'avoir pris l'initiative de
soumettre cette question 2 I'examen de 1'Assemblée
générale,

1556, L'observation stricte et constante du principe
de llinterdiction de recourir 2 la menace ou 2 l'em-
ploi de la force et du principe de 1'autodétermination
des peuples constitue la condition premigre de la
stabilité internationale., La violation de ces principes
accroft inévitablement les tensions et menace directe-
ment les relations pacifiques entre les nations, Dans
ces conditions, il faut considérer qu'en réaffirmant
ces principes fondamentaux du droit international,
1I'Assemblée entreprend une démarche qui mérite
plus de respect qu'on ne 1'a laissé entendre et qui ne
saurait donc étre qualifi€e de déclaration hitive, de
propagande politique déplacée ou d'action propre 2
entamer le prestige de notre Organisation, La délé-
gation de la Bulgarie est fortement préoccupée de la
situation qui régne actuellement dans le monde et sa
réaction devant les tensions et les menacesqui p&sent
sur la paix mondiale n'est le fait ni de 1'émotivité,
ni de 1'inconscience,

156, L'expression de notre foi profonde dans1l'invio~
labilité des principes du droit international et 1'affir-
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mation de notre détermination 2 les observer stric-
tement sont des actes que notre Organisation et ses
principaux organes, telle que 1'Assemblée générale,
ne devraient pas soug=estimer,

157, Le projet de résolution dontnous sommes saisis
représente certainement un compromis acceptable,
auquel les auteurs sont parvenus, aprésde laborieuses
négociations, et il fallait s'attendre qu'un texte qui
harmonise tous les points de vue ne soit pas entidre~
ment au gré de chacun, A notre avis, le projet de
résolution présenté par 1'Algérie, le Congo (Brazza~
ville), la Guinée, 1'Inde, 1'Irak, le Mali, la Mauri=
tanie, la Pologne, la République arabe unie, Singa=
pour, le Soudan, la Tché&coslovaguie et 1a Yougoslavie
[A/1.493 et Add.1] reflétait mieux les aspects singu-
liers de ce probléme, mais, comme de nombreuses
autres délégations, nous sommes sensibles 2 toute
démarche, méme incompldte, que cette Organisation
pourrait entreprendre, pour améliorer la situation
internationale actuelle et Ciminuer les tensions exis=
tant dans le monde. Nous pensons notamment que le
projet de résolution A/L,493 et Add.1 traduisait mieux
le caractere 1égitime de la lutte des peuples colonisés
et opprimés contre la domination coloniale, Nous
pensons méme que le concept de "force" y é&tait
mieux rendu car il y était envisagé sous les multiples
formes qu'il peut prendre, & notre avis, dans les
relations internationales, notamment sous celles de
pressions é&conomiques, politiques, militaires ou
autres,

158, Cependant, le projet de résolution A/L.501 et
Corr.l représente, pour nous, un compromis accep=
table et je tiens 2 dire a4 tous les auteurs combien
nous sommes sensibles aux efforts qu'ils ont dé-
ployés pour parvenir 2 un accord, Je tiens aussi
34 m'associer aux hommages qui ont &té rendus 2 cet
égard au représentant de 1'Autriche, M, Waldheim,
Ce texte traduit, & point nommé, les préoccupations
de notre Organisation devant les tensions et les
conflits redoutables provoqués parl'emploiarbitraire
de la force dans les relations internationales,

159, Nous sommes satisfaits de ce projetparce ju'on
y réaffirme les principes fondamentaux du droit
international, notamment celui de 1'interdiction du
recours A la force et celui de l'autodétermination,
non d'une maniére générale, non in abstracto, ion
dans un instrument ancien, mais compte diment tenu
des réalitésinternationalesactuelles, Aussiestimons~
nous que ce texte est la manifestation d'un acte qui
pourrait s'avérer trésefficace, dans les circonstances
actuelles, La délégation de la République populaire
de Bulgarie appuie donc ce projet et est dispose 2
voter en sa faveur, Nous croyons que ce projet
ralliera la majorité et nous espérons qu'en faisant
état de l'urgence du probleéme et de la nécessité de
s'y attaquer, il contribuera vraiment & détendre
I'atmosph&re internationale et & renforcer la con-
fiance entre toutes les nations.

160, En approuvant ce projet, 1'Assemblée géné-
rale fera ceuvre utile car elle agira en tant qu'organe
influent, porte-parole de l'opinion publique mondiale
soucieux de répondre aux dé€sirs de paix, de sécurité
et de coopération de 1'humanité,

o

161. M. SCHUURMANS (Belgique): La dé&l&gation
belge a décidé de stabstenir lors du vote sur le projet
de résolution A/L.501, Cette attitude se fonde sur les
corsidérations suivantes,

162, Nous estimons en premier lieu que si nousvou=
lons vraiment atteindre aux Nations Unies des résul=
tats concrets et durables, il importe d'€tablir une
saine répartition des tiches entre les divers rouages
de I'Organisation. Il nous incombe notamment de
respecter les distinctions nécessaires entre le rdle
et les responsabilités spécifiques des grandes com-
missions ainsi que des comités spéciaux que 1'As=~
semblée peut décider de créer, Ltimportance de cette
question a déja été soulignée par la délégation belge
lorsque, au cours de la vingtidme session de 1'As~
semblée générale, elle justifie en Premire Commis=
sion son abstention sur le projet de résolution relatif
2 la non~interventionr qui, plus tard, fut adopté en
tant que résolution 2131 (XX).

163, Ma délégation a insisté sur ce méme point au
cours du débat qui vient de se dérouler en Sixidme
Commission sur le probléme des relations amicales
et de la coopération entre les Etats, Ces discussions
ont fait toucher du doigt les graves inconvénients
qu'entrafne une confusion entre les compétences des
organes des Nations Unies, plus particuli®rement en
ce qui concerne le travail politique d'une part et les
tdches de caractére juridique d'autre part.

164, Or, on peut craindre que le projet de résolution
qui nous est actuellement soumis ne réduise pas dans
I'avenir les difficultés séricuses auxquelles nous nous
sommes heurtés au Comité spécial pour les relations
amicales 4 l'occasion de 1'€tude du principe de la non=
intervention.

165, La section II du projet de résolution vise A
renvoyer ce texte au Comité spécial, manifestement
pour que celui-ci puisse en tirer le cas échéant des
éléments utiles au travail qu'il doit effectuer sur les
principes juridiques de Il'autodétermination et de
I'interdiction du recours 2 la force,

166. Conformément au mandat qui lui a &té confié,
ce Comité spécial devra, de toute manire, agir de
fagon indépendante, Toutefois, il et &té préférable,
pensons—~nous, de ne pas le saisir, suivant les dispo-
sitions de la section II, d'un texte dont les divers
aspects n'ont pas été examinés d'une manidre suffi-
samment approfondie par 1'Assemblée siégeant en
séance plénidre,

167, Pour préciser ce dernier point, nous consta=
terons par exemple que 1'Assemblée n'a pas cru
devoir s'intéresser aux travaux pourtant tré&s impor-
tants qui ont déja été effectués sur ces deux prin-
cipes, 2 la fois par la Sixi®dme Commission et par
les Comités spéciaux qui ont siégé & Mexico et &
New York,

168, Si nous entendons apprécier sinc@rement et 2
leur juste valeur les efforts fournis par les auteurs
des divers projets pour aboutir & un compromis, le
résultat de leurs délibérations ne nous paraft cepen=-
dant pas suffisamment équilibré pour constituer une
base de travail solide,
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169, A cet égard, nous relevons par exemple que le
projet e résolution tend & interpréter le principe
de l'autodétermination d'une manidre qui, A notre
avis, ne correspond gudre A l'esprit de la Charte,
En 1965, j'ai rappelé en Premiere Commission
[14052me séance] l'attachement de la Belgique au
respect du principe de la non=-intervention,

170, J'entends souligner ici que mon pays accorde
également la plus grande importance au strict respect
du principe de l'autodétermination et de 1'interdiction
du recours 2 la force, selon le prescriptde la Charte,

171, Mais nous croyons que pour assurer comme il
convient l'application de ces normes fondamentales
du systdme des Nations Unies, il faut &viter d'en
faire l'objet de formulations hitives, mal équilibrées
ou incompidtes, De telles improvisations risquent,
au contraire, d'affaiblir le respect dont ces principes
essentiels doivent jouir dans la pratique des relations
internationales,

172, M. FARAH (Somalie) [traduit de 1'anglaisj: Dans
sa, déclaration au cours du débat général, la délégation
somalie avait souligné que le droit & i'autodétermina~
tion n'appartenait pas seulement aux peuples vivant
sous domination coloniale — et j'emploie le mot "colo-
niale dans son sens classique — mais 2 tous les peuples
assujettis & une domination étrangere, Ce droit a &té
reconnu par la Charte et réaffirmé dans de nombreuses
résolutions de 1'Assemblée générale,

173, Le projet de résolution A/L.501 et Corr,l est
loin d'&tre parfait, Il ressort nettement de son contenu
qu'il a fallu beaucoup transiger pour le réaliser et on
a l'impression que ses auteurs ont &prouvé quelques
difficultés A s'exprimer avec plus de clarté etde pré-
cision, du fait de considérations politiques, Il estévi=-
dent que ses auteurs ont cherché A concilier le plus
grand nombre de points de vue possible, Cela se re-
marque surtout lorsqu'il est question de l'exercice
du droit 4 1'autodétermination,

174, Au troisidme alinéa du préambule et au para=-
graphe 2, b, du dispositif par exemple, ce droit est
reconnu aux peupies soumis 3 la domination coloniale,
alors qu'au paragraphe 1, b, du méme dispositif, il
stapplique A tous les peuples soumis 2 la domination
étrangére,

175, Pour la délégation somalie, ce projet vise donc
tous les peuples vivant sous domination étrangdre,
qu'elle soit ou non coloniale, C'est du moins notre
interprétation des paragraphes relatifs & i'autodéter=
mination,

176, La délégation somalie approuve les objectifs
de ce projet et applaudit A toute tentative de détente
internationale faisant appel 4 1'interdiction de 1'emploi
ou de la menace de la force eta 1'application du prin-
cipe de 1'autodétermination., Aussi la délégation so-
malie votera=t-elle en faveur du projet de résolution,

177. M. PARDO (Malte) [traduit de l'anglais]: La
résolution 2131 (XX) intitulée "Déclaration sur 1'inad-
missibilité de 1'intervention dans les affaires inté-
rieures des Etats et la protectionde leur indépendance
et de leur souveraineté" a, 1'année dernidre, été
adoptée sans opposition, avec une abstention, La dé1é-
gation de Malte n'avait pas pris part au vote,

178. Nous n'avons pas voulu marquer ainsi notre
désaccord avec les objectifs de la Déclaration, Bien
au contraire, Malte est 1'un des rares pays membres
des Nations Unies qui, en 3 000 ans d'histoire, n'ait
jamais tent€ d'intervenir directement ou indirecte-
ment uans les affaires d'autres Etats, n'ait jamais
commis d'actes d'agression, n'ait jamais eu recoure
A la force cdans les relations internationales, 3 des fins
d'agression ou d'oppression, Nous sommes un peuple
modeste et pacifique, A maintes reprises, nous avons
6t€ victimes de 1'agression, de l'oppression et, chaque
fois, nous nous sommes défendus héroljuement et
victorieusement, malgré la sup€riorité numérique de
I'adversaire, Mais nous ne noarrissons aucune ran=
cune 3 l'€gard de ceux qui nous ont attaqués et qui
ont dévasté nos terres, maintes et maintes fois, pour
y trouver, peut-8tre, la gloire et la richesse, Nous
tendons une main amicale 2 tous ceux qui nous ont
jadis dominés, dans l'espoir qu'ensemble nous pour-
rons édifier un monde meilleur, soucieux des idéaux
de I'ONU.

179, Ce désir et cet espoir qui sont les nétres ne
peuvent cependant pas nous faire oublier les réalités
présentes, Il est en effet malheureux, voire déplo=-
rable, que non seulement les grandes puissances,
mais presque toutes celles qui détiennent la force
pensent que cette force est au service de leurs inté-
réts, qu'elles peuvent agir impunément et violer,
secretement ou ouvertement, directement ou indirec-
tement, la quasi-totalité des articlesde la Déclaration
sur 1'inadmissibilité de 1'intervention dans lesaffaires
intérieures des Etats, adoptée, 1'année dernigre, par
1'Assemblée générale,

180, Dans ces conditions, nous demeurons convaincus
qu'on ne sert nullement les intéréts, le prestige ou
1'autorité de 1'ONU en faisant des déclarations solen-
nelles pour consacrer de ncobles principes quand on
sait qu'ils seront, & 1'avenir, trés peu respectés et
qu'ils sont, actuellement, ouvertement violés par
certaines de ces mémes puissances qui les appuient,

181, En ne participant pas au vote, 1'année derni2re,
nous avions donc voulu lancer un appel & un minimum
de dignité et d'honnéteté et protester contre les actes
de cette Assemblée qui, non seulement révélent la
faiblesse de 1'ONU, mais en compromettent, de
surcroft, le prestige et 1'efficacité.

182, Ce sont ces m@&mes raisons qui nous empéchent
d'appuyer aujourd‘hui le projet de résolution A/L,501
et Corr.,1, Plusieurs de ses auteurs sont en effet
ouvertement impliqués dans des situations absolument
incompatibles avec les principes réaffirmés au
paragraphe 1,

183, Dans ces conditions, nous avons peine & croire
que le projet de résolution dont nous sommes saisis
ait pu ou puisse 2 l'avenir contribuer & réduire la
tension internationale, & renforcer lapaix et & promou-
voir les relaticns amicales et la coopération entre les
Etats — pour reprendre les termes du paragraphe 2, b,
Nous pensons au contraire que par son ambiguité,
il tendra A accroftre les tensions et & multiplier les
conflits entre les Etats,

184, Je me permettrai de réitérer notre conviction
profonde: ce n'est pas en multipliant les ré&solutions
grandiloquentes, imprécises et stériles que nous
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consoliderons 1'ONU; elles sont tout naturellement
igrorées dés que l'on quitte ces lieux et, en admettant
qu'elles aient un hut, elles ne servent qu'd préparer
le terrain pour de futurs débhats, aussi acharnés que
vides de toute substance,

185, M, TSURUOKA (Japon) [traduit de l'anglais]: La
délégation japonaise votera en faveur du projet de
résolution A/L,501 et Corr,.1, fruit des efforts entre=
pris par les auteurs des trois textes dont nous &tions
précédemment saisis, Nous reconnaissons tout A fait
I'importance des principes de l'interdiction du recours
4 la menace ou i 1l'emploi de la force et de 1'auto=-
détermination des peuples dépendants,

186. La délégation japonaise votera en faveur de ce
projet parce qu'il est l'expression d'une volonté
politique de la part des membres des Nations Unies,
Ce scul fait le rend acceptable 3 ma délégation. Ce
projet fait par ailleurs état de 1'étude approfondie
des principes touchant les relations amicales et la
coopération entre les Etats, Nous pensons que s'il
est adopté, ce projet n'entravera ni ne limitera en
rien l'oeuvre juridique entreprise,

187, M. KANE (Sénégal): La délégation du Sénégal
est heureuse de pouvoir se prononcer en faveur du
projet de résolution [A/L,501] présenté par 22 pays.
Elle est d'autant plus heureuse de le faire que ce
texte est le fruit des efforts de conciliation, combien
louables, des auteurs des textes dont 1'Assemblée
était précédemment saisie, c'est-a~-dire des projets
de résolution A/L.493 ¢t Add,1 et 2 présentés par
14 pays, A/L.495 présenté par le Costa Rica et les
Etats~-Unis, et A/L,.498 présenté par huit pays.

188. Ce projet de résolution a notre agrément pour
plusieurs raisons: d'une part, parce qu'il réaffirme
les principes qui sont & la base de la création de
notre Organisation et se trouvent exposés dans le
préambule, notamment l'interdiction, dans les rela=-
tions internationales, "de recourir 3 la menace ou
2 l'emploi de la force contre l'intégrité territoriale
ou l'indépendance politique de tout Etat"; 1'obligation
qui incombe & tous les Etats "de développer entre
les nations des relations amicales fondées sur le
respect du principe de 1'égalité de droits des peuples
et de leur droit & 1'autodétermination®; le droit de
tous les peuples opprimés "d'exercer leur droit &
1'autodétermination et & 1l'indépendance et le droit
qu'a toute nation .., de choisir ..., sans aucune
ingérence extérieure son régime politique, social et
économique™; 1'intérédt que toutes les nations - surtout
les petites nations — ont de nouer et d'entretenir des
relations "fondées sur la justice, 1'€galité, la com-
préhension mutuelle et la coopé&ration™,

189, Ce projet réaffirme, d'autre part, les principes
et objectifs contenus dans les déclarations consacrées
par les résolutions 1514 (XV) du 14 décembre 1960
et 2131 (XX) du 21 décembre 1965,

190, Nous ne pensons pas qu'il soit tout & fait inutile
de rappeler ces principes que certains gouvernements
oublient souvent, Sur ce point, d'ailleurs, ma délé-
gation ne partage nullement le point de vue exprimé
tout & 1'heure par le représentant du Royaume-Uni,
qui a dit que les trois ingrédients de ce projet étaient
de rappeler les principes de la Charte, ce qui n'était
pas nécessaire; de faire de la propagande, ce qui

était inopportun ou d‘interpréter le droit inter-
national, ce qui n'était pas judicieux., Nous aurions
compris 'argumentation du représentant de Sa Majesté
hritannique si celui=ci nous avait dit que son pays ne
pouvait pas appuyer ce projet de résolution parce que
I'Organisation des Nations Unies = en l'occurrence
le Conseil de sécurité — avait demandé au Royaume-
Uni d'utiliser la force, si besoin était, pour réprimer
la rébellion en Rhodésic = ce qui n'est pas le cas =
car nous savons que la Grande-Bretagne, en d'autres
occasions de l'histoire, a cmployé la force pour ré-
primer des rébellions et subjuguer des peuples, Nous
ne comprenons donc pas l'argumentation du repré-
sentant du Royaume=Uni dans son opposition au projet
de résolution dont l'Assemblée est saisie et qui
fera bientdt 1'objet d'un vote.

191, Les petits pays comme le ndtre ne peuvent
trouver la voie qui conduit & un développementet & un
Epanouissement ordonnés que dans le respect des
principes posés par la Charte des Nations Unies, et
surtout dans le respect de leur identité nationale,
C'est pourquoi nous ne pouvons gue nous féliciter de
l'initiative prise par les auteurs du projet de réso=
lution A/L,501 lorsqu'ils nous ont présenté ce texte
de compromis qui, je l'espére, pourra &tre approuvé
par la grande majorité de cette Assemblée,

192, Pour toutes ces considérations, mon pays, qui
pense que le dialogue peut &tre l'instrument de régle=
ment de tous les conflits internationaux, quelles que
soient leur origine et leur ampleur, < qui pratique
une politique extérieure fondée sur le non-alignement,
dont 1'objectif est d'établir une coopé&ration pacifique
avec toutes les nations, votera en faveur du projet
de résolution qui fait l'objet du document A/L.501.

193, M, CHAYET (France): La délégation frangaise
se propose, pour les motifs qu'elle a exposés au cours
du débat général, de voter en faveur duprojet de réso-
lution A/L,501, en raison des deux principes essen-
tiels dont ce texte fait &tat: le non-recours a la menace
ou & l'emploi de la force, d'une part, et le droit des
peuples & disposer d'eux-mémes, d'autre part,

194, Toutefois, il doit 8tre clairement entendu qu'il
ne s'agit pour nous que de principes politiques dont les
clauses devront, pour étre juridiquement obligatoires,
faire 1'objet d'études — plus détaillées quecellesqu'a
pu y consacrer 1'Assemblée générale — par laSixidme
Commission et le Comité spécial,

195, Selon nous, en effet, 1'Assemblée générale n'a
pas compétence pour formuler elle-méme et directe=
ment des régles de droit obligatoires,

196, Par suite, si cette résolution est adoptée =
comme nous l'espérons — elle ne pourra &tre trans—
pos€e sous sa forme actuelle et sans un examen dé-
taillé dans la déclaration dont il estfait &tat au dernier
paragraphe du texte qui ncus est soumis,

197, En outre, la délégation frangaise rappelle sa
position constante de réserve & 1'égard de la réso-
lution 1514 (XV) dont il est fait référence dans le
dernier alinéa du préambule du projet de réso-
lution A/L,501,

198, Le PRESIDENT (fradui. de l'anglais): Aprés
consultation des auteurs, il a été décidé de mettre
d'abord aux voix le projet de résolution présenté
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par 1'Algérie, 1'Autriche, le Canada, le Chili, le
Congo (Brazzaville), le Costa Rica, le Danemark,
la Guinge, 1'Islande, 1'Inde, 1Mrak, Madagascar, le
Mali, la Mauritacie, la Norvége, la Pologne, la
République arabe unie, Singapour, le Soudan, la Tehbe
coslovaquitv, le Yémen et la Yougoslavie [A/1.,501 et
Corr,l1].

199, Nous allons procéder au vote, 11 a 686 demandé
un vote par appel nominal,

Il est procédé au vote par appel nominal,

L'appel commence par la C6te d'Ivoire, dont le
nom est tiré au sort par le Président.

Votent pour: (dte d'Ivoire, Jamalgue, Japon, Jor=-
danie, Kenya, Laos, Liban, Lesotho, Libéria, Libye,
Madagascar, Malawi, Malaisie, Iles Maldives, Mali,
Mauritanie, Mexique, Mongolie, Mavoe, Népal, Nica-
ragua, Niger, Nigéria, Nourvege, Pakistan, Panama,
Paraguay, Pérou, Philippines, Pologne, Roumanie,
Rwanda, Sénégal, Sierra Leone, Singapour, Somalie,
Espagne, Soudan, Sudde, Thailande, Togo, Tunisie,
Turquie, Ouganda, République socialiste soviétique
d'Ukraine, Union des Républiques socialistes sovié-
tiques, République arabe unie, République~Unie de
Tanzanie, Etats=Unis d'Amérique, Haute=Volta, Uru=
guay, Venezuela, Yougoslavie, Afghanistan, Algérie,
Argentine, Autriche, Brésil, Bulgarie, Birmanie,
Burundi, République socialiste soviétique de Biflo-
russie, Cambodge, Cameroun, Canada, République
centrafricaine, Ceylan, Tchad, Chili, Colombie, Congo
(Brazzaville), République démocratique du Congo,
Costa Rica, Cuba, Chypre, Tchécoslovaquie, Duhomey,
Danemark, République Dominicaine, Equateur, N1 Sal-
vador, Ethiopie, Iinlande, IFrance, Ghana, Gréce,
Guatemala, Guinée, Haiti, Honduras, Hongrie, Islande,
Inde, Indonésie, Iran, Irak, Irlande, Israél,

Votent contre: Portugal, Royaume=-Uni de Grande-
Bretagne et d'Irlande du Nord,

S'abstiennent: Luxembourg, Pays-Bas, Nouvelle-
ZE€lande, Afrique du Sud, Australie, Belgique, Chine,
Italie,

Par 98 voix contre 2, avec 8 abstentions, le projet de
résolution est adopté.

200, Le PRESIDENT (traduitde l'anglais):J'aiappris
que les auteurs des autres propositions n'insistent
pas pour qu'elles soient mises aux voix, Je vais donc
donner la parole aux représentants qui désirent four-
nir des explications de vote a posteriori,

201, M, PATRICIO (Portugal) [traduit de l'anglais]:
La délégation du Portugal voudrait trés bridvement
expliquer son vote sur la résolution qui vient d'&tre
adoptée.

202, Le Portugal a toujours préccnisé et continue
de préconiser le respect scrupuleux et universel de
I'interdiction de recourir & la menace ou 2 l'emploi
de la force contre l'intégrité territoriale ou 1'indé-
pendance politique de tout Etat, ainsi que le prescrit
la Charte des Nations Unies, La délégation portugaise
a maintes fois précisé sa position A cet égard et elle
voudrait profiter de cette occasion pour laréaffirmer
une fois encore,

203, Au quatridme alinféa du préambule de la réso-
lution qui vient d'®tre adoptée, il est dit de fagon
ambipu que les peuples soumis d oppression
coloniale ont le droit de rechercher ot de recevoir
tout = je dis bien "out™ — dans leur lutte 'appui
qui est conforme aux buts de la Charte, Nous voyons
une contradiction entre la premitre et la derniére
partic de 1'alinfa et nous craignons que certains
membres profitent de ce que le recours d la force
n'en est pas expressément exelu pour 1égitimer, sans
vergogne, leurs violations de la souverainetéd'autres
Etats.

204, A cet 8gard, il convient également de remar-
quer qu'au paragraphe 1, a, du dispositit ol les Ftats
sont invités A respecter strictement, dans leurs relu-
tions® internationales, 1'interdiction de lamenace oude
I'emploi de la force, il n'est pas fait mention de
'entretien, de '6quipement et du financement des
bases servant 3 infiltration et & la subversion terro=
riste dans les territoires voising, phénomene courant
en de nombreux points du globe, De méme, au para-
graphe 1, b, il n'est pas faitde distinction entre 1'acte
de force qui est manifestement agressif ot d'autres
que la légitime défense rend néeessaires. La délé-
gation portugaise estime que ce sont 12 de graves
imperfections qui conferent une valeur douteuse 3 la
résolution,

205, ILes auteurs semblent avoir également oublié
que la Charte, loin de tolérer et encore nioins d'ap-
prouver l'emploi de la force ol que ce soit, souligne
en fait la nécessité de toujours régler les différends
internationaux par des moyens pacifiques.,

206, Quant au principe de 'autodétermination, la
délégation du Portugal tient dpréciserune fois de plus
que son pays n'a jamais refusé et ne refuse actuel-
lement ce droit & aucun de ses territoires nationaux,
Ceci est dit explicitement dans la conclusion du docu-
ment trés important qutest le rapport du Secrétaire
général, daté du 31 octobre 19631/, $i donc il existe
des divergences de vues entre le Portugal et d'autres
pays, elles ne peuvent porter que sur l'interprétation
de ce principe.

207. Nous tenons donc 2 souligner qu'en dépit des
allusions déplacées et fallacieuses que certains repré-
sentants ont voulu faire & mon pays aucours du débat,
la politique du gouvernement portugais n'est nulle-
ment en cause,

208, Lorsque 1l'Assemblée générale a examiné et
entériné la résolution 1514 (XV) la délégation portu-
gaise a formulé de <« rieuses réserves surlestermes
employés et elle s'est abstenue au moment du vote
[9478me séance].

209. A cette €poque, nous n'étions pas les seuls 2
réagir ainsi et d'autres délégations aujourd'hui favo-
rables & cette résolution n'avaient pu alors se rallier
a ce texte. D'autres ont interprété cette résolution
de mani®re & servir la politique de leurs gouverne-
ments, en matiére de relations internationales, Dans
un cas au moing, on s'est servide cette interprétation
pour régler par l'agression un différend imaginaire.

A/ Documents officiels du Conseil de stcurité, dix-huitiéme année,

Supplément_d'octobre, novembre et decembre 1963, documents S/5448
et Add.1 a 3.
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Clest le Portugal qui a 818 victime de cette agression
et elle a infligé d'indicibles souffrances & toute une
partie de sa population éprise de paix, La délégation
portugaise tient 2 faire savoir officiellement qu'en
dépit de toutes les dispositions de la résolution 1514
(XV), cette partie de la population portugaise qui vit
actuellement sous domination étrangdre attend encore
que le principede 'autodétermination lui soit appliqué,
I1 n'appartient certainement pas A certaines délé-
gations de venir d cette tribune invoquer la Charte
des Nations Unies car, & 'épogue dont je parle, leur
pays a expressément renié ce document, sur les lieux
mémes de notre Organisation,

210, Clest pour toutes ces raisous ot par ridélité i
sa position et & ses convictions que ladélégation por-
tugaise a voté contre la résolution et elle tient 4 ce
que le proceés-verbal fasse expregsément état de ses
réserves,

211, M. KHLESTOV (Union des Républiques socia=
listes sovitiques) [tradvit du russe]: La délégation
soviétique aimerait donner quelques explications de
vote,

212, Nos récents débats ont mis en lumi@re la partie
de la question intitulée "Stricte observationde inter=-
diction de recourir @ la menaceouil usage de la force
dans les relations internationales et du droit des
peuples a4 1'autodétermination®, inscrite & 'ordre du
jour 3 la demande de la délégation tchécoslovaque
[A/6393 ¢t Corr.1], Et le serutin qui vient dtavoir lieu
en a de nouveau montré N'importance et 1'actualité,

213, la délégation soviétique, dans son intervention
A la 14612me séance, a souligné l'immense portée de
cette question dans les circonstances actuelles ol
plusieurs Etats impérialistes violent le principe de
I'interdiction de 'emploi de la force dans les relations
internationales et le principe du droit des peuples 3
Hautodétermination, et plus particulidrement le prin-
cipe du droit des peuples coloniaux i la lutte armée,
Soulignant l'urgence de cette question, la délégation
soviétique a mis l'accent, dans son intervention, sur
certaines violations particulidrement graves de ces
principes, telles que l'agression contre le peuple
vietnamien ou les tentatives des puissances coloniales
d'écraser par la force les peuples de 1'Angola, du
Mozambique et du Sud=QOuest africain, ainsi que
d'autres peuples coloniaux en lutte pour leur indé-
pendance,

214, Dans ces conditions, c'est un événement d'une
trds grande portée que la présentation d'une résolu-~
tion préconisant la stricte observation des principes
susmentionnés. Or tel est justement l'objectif de la
résolution que vient d'adopter l'Assemblée générale
[résolution 2160 (XXI)].

215. Le texte de ce document appelle plusieurs re-
marques, Si 1'on considére le paragraphe 1 du dispo-
sitif, on constate une étroite corrélation entre son
alinéa a et le premier paragraphe dupréambule, I.'As~
semblée générale y souligne une fois de plus la néces-
sité d'interdire l'emploi de la force,

216, Quant & 1'alin€a b du paragraphe 1 dudispositif,
il est la suite logique des troisiéme et quatrieéme
paragraphes du préambule ol 1'Assemblée générale
réaffirme "le droit des peuples soumis 3 la domina~-

tion coloniale d'esercer leur deon & Punteadterinini-
tion et & Pinddpendance”, Con pacigeaphes dupeéane
bule mettent en outre Naccent sur ledroit des peuples
soumis A la donnnation colonidle de rechercher une
aide et un appui,

217, La résolution adoptdée met done en jea deus
quesiioas essentielles, Eile expiime deus id@es fonda-
mentales, Lesguelles? Premicrement, elle péuffirme
le principe que les Frats qui recourent 1o foree dons
les relatioons internationsles dowvent sfabatenir de le
faire of, dowaemement, elle reconnait le droit des
peaples coloniaux de latter par ia foree contie la do=
mination coloniale, Lnwdme temps, elle en appelle i
tous les ktats pour qu'ils ardent ¢t soutiennent les
puetiples  ¢olonianx dans leur combat contre le joug
colonial,

21s, lelles sont les dispositions fondamenaales de
la résolution, et la ablégation soviétique approuve
pleinement cet appel de V'Assemblée générale, car
1'adoption de cette résolution reveét saus aucun doute
une grande importance dans la lutte contre les Etats
impérialistes qui recourent i 14 force dans les rapports
internationaux; elle sera en oulre, pour les peuples
coloniaux, un uppni dans leur combat contre l'op=
pression coloniale, .

219, On 4 dit 3 cCetie tribune que la rézolution rise
quait d'affaiblir 1'Organisation des Nations Unies, A
notre avis, lladoption de cette résolution par une
organisation aussi importante et prestigieuse que
I'ONU ne peuat que servir la lutte des peuples pour la
paix et contre 'oppression coloniale, C'est pourquoi
la délégation soviétique accueille l'adoption de ce
texte avec une t,otale satisfaction,

220, M., CHAMMAS (Liban) [traduit de 1'anglais]:
Dans de nombreuses déclarations entendues cet aprés=—
midi, 4 titre d'explications de vote préalables sur le
projet de résolution que I'Assemblée vient d'adopter
[A/L.,501 et Corr.1], on s'est montré préoccupé de ce
que cette résolution risquit d'entraver les travaux
du Comité spécial chargé de formuler les principes
du droit international touchani les relations amicales
et la coopération entre les Etats conformément & la
Charte, Nous ne pensons pas que cette résolution
glne les travaux du Comité spécial, comme on £ n=-
blait le redouter, Au contraire, cette résolution i-ai-
dera 3 trouver un plus large terrain d'entente et elle
facilitera son examen des deux principes dont elle fait
1'objet, & savoir l'interdiction de recourir a la menace
ou A Memploi de la force dans les relations inter-
nationales et les droits des peuples 3 l'autodétermi-
nation,

221, Nous ne prétendons pas que cette résolution pose
des régles de droit international, Mais il ne serait pas
plus exact de prétendre qu'il s'agit d'une déclaration
purement politique, dépourvue de tous éléments juri-
diques, En fait, c'est une déclaration politique impor-
tante, contenant des éléments juridiques &galement
importants et fixant des régles de conduile interna-
tionales que les Etats doivent appliquer dans leurs
relations mutuelles,

222, Nous espérons que les représentants qui ont
insisté sur le caractere politique de la résolution
n'oublient pas que le Comité spécial des principes
du droit international touchant les relations amicales
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et la coopération entre les EKtats n'a pas entrepris
une ceuvre purement juridique tout d fait Etranglre
aux multiples réalités de la vie internationale, Il a
entrepris une ceuvre juridique importante qui, lors-
qu'elle aura 6té menée ) bonne fin, comportera d'im-
portants éléments politiques;un texte sur les principes
du droit international qui aurait un caractdre pure-
ment juridique, ne peut exister gue dans l'esprit de
ceux qui vivent dans une tour d'ivoire, bien loin des
réalités de la vie internationale,

223, On ne saurait concevoir de droit A la liberté
sans l'assortir du droit & 'autodétermination, méme
si l'on s'applique 3 penser autrement, Sans auto=
détermination, il ne peut y avoir de liberté, Nous avons
noté avec satisfaction les propos du représentant
des Etats=Unis, Permettez-=moi de les citer:

"Nous sommes heureux de constater que ce texte
de compromis reconnaft le droit des peuples "d
1'autodétermination et i 1'indépendance™®, Le projet
s'applique done clairement d tous les malheureux
qui sont privés de leur liberté ou de leur autonomie
depuis la seconde guerre mondiale,™ (Supra, par, 74,)

224, Nous faisons pleinement ndtre cette déclaration
du représentant des Etats=Unis, Nous avons leplaisir
et 1'honneur de voter enfaveurde la résolution et nous
voudrions remercier 1'Ambassadeur d'Autriche ainsi
que les autres représentants qui ont coopéré A la
rédaction de ce texte de compromis,

225, Le PRESIDENT (traduit de l'anglais): Je donne
la parole au représentant de la Tchécoslovaquie qui
désire apporter une précision.

226, M., BUSNIAK (Tchécoslovaquie) [traduit du
russe]: IEn adoptant une résolution sur la question
intitulée "Stricte observation de l'interdiction de re-
courir & la menace ou A l'usage de la force dans les
relations internationales et du droit des peuples 2
1'autodétermination®, 1'Assemblée générale a donné
une expression concréte A la conviction largement
partagée qu'il est essentiel, en raison de la grave
situation qui r&gne actuellement dans le monde, que les
Etats renoncent immédiatement 2 la politique de force
en orientant leurs relations internationales dans le
gens dicté par les principes et les buts de la Charte
de notre Organisation. En méme temps, 1'Assemblée
générale a défendu le droit inaliénable des peuples 2
1'autodétermination et acondamné toute action violente
dirigée contre les peuples qui luttent pour se libérer
du joug colonial, Incontestablement, la déclaration qui
vient d'étre approuvée est appelée A devenir 1'un des
documents importants adoptés par 1'Assemblée géné-
rale pour agsurer i'application systématique des prin=-
cipes de la Charte dans la vie internationale et la
poursuite conséquente de ses fins,

227, Ce qui fait la valeur de cedocument, c'est avant
tout que 1'Assemblée générale confirme, en les ratta-
chant directement 3 la situation internationale actuelle,
les principes dont la violation constitue dans les
circonstances présentes la plus grave menace pour
la paix et la sécurité générale des peuples,

228, Les débats ont de nouveau mis en lumidre la
détérioration de plus en plus sensible et de plus en
plus dangereuse de la situation internationale,

229, Ce que montre l'analyse des événements actuels
et de leur évolution jusqu'd ce jour, c'est que les
crises les plus dangereuses que connaft le monde
d'aujourd'hui ont pour cause principale l'emploi arbi=
traire de la foree dans les relations internationales
et llintervention violente dans les affaires d'autres
Itats, Cette inquiétude profonde et justifiée a trouvé
son expression directe dans la résolution qui vient
d'dtre adoptée, dont le préambule indique de la manidre
la plus catégorique que les situations dangereuses
existant dans le monde, qui résuitent directement de
I'emploi arbitraire de la force dans les relations
internationales, sont une menace directe pour la paix
et la séeurité internationales,

230, DPresque toutes les délégations ont souligné qu'il
fallait mettre fin résolument et trds rapidement & cette
menagante évolution, Cette constatation exprirne non
seulement l'idée qu'il est néeessaire et indispensable
de tout faire pour provoquer un tournant décisif dans
cette dangereuse orientation de la situation inter-
nationale, mais aussi la conviction profonde qu'il est
possible de provoquer un tel changement,

231, Nous accueillons avec satisfaction le fait que
1'Assemblée générale a confirmé€ cette maniere de
~oir dans la résolution adoptée et s'est déclarée fer-
mement convaincue qu'il était "du pouvoir et de 1'inté=
rét vital des nations d'€tablir entre les Etats des
relations foncidrement saines fondées sur la justice,
1'égalité, la compréhension mutuelle et la coopé-
ration",

232, Plusieurs délégations ont cité des preuves con=-
vaincantes qui montrent l'importance et l'extréme
actualité des deux principes susmentionnés, ainsi que
leurs corrélations réciproques. Je voudrais appeler
1'attention de 1'Assemblée sur trois aspects impor=
tants qui illustrent clairement la valeur de ces deux
principes et leurs liens organiques,

233. En premier lieu, I'Assemblée générale a réaf-
firmé, { 1'alinéa a du premier paragraphe du dispo-
sitif de la Dé&claration, le principe que les Etats sont
tenus d'observer strictement, dans leurs relations
internationales, l'interdiction de la menace ou de
I'emploi de la force, scit contrel'intépgrité territoriale
ou l'indépendance politique de tout Etat, soit de toute
autre manidre incompatible avec les buts des Nations
Unies, A cet égard, nous jugeons trés actuelle la
constatation faite par 1'Assemblée générale, selon
laquelle "une attaque armée d'un Etat contre un Etat,
ou I'emploi de la force sous toute autre forme
contraire 4 la Charte des Nations Unies, constitue
une violation du droit international, qui engage la
responsabilité internationale"

234, En second lieu, les principes formulés dans
la Déclaration sur l'octroi de l'indépendance aux pays
et aux peuples coloniaux et dans la résolution 2105
(XX) de 1'Assemblée générale trouvent leur pro-
lengement logique dans la constatation faite par
1'Assemblée générale A 1'alinéa b du paragraphe
premier du dispositif de la résolution adoptée, ol il
est dit que Mtoute action faisant appel & la contrainte,
directe ou indirecte, qui prive les peuples soumisa la
domination &trangdre de leur droit a l'autodétermi-
nation, & la liberté et & 1'indépendance etde leur droit
de déterminer librement leur statut politique et de
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poursuivre leur développement économique, social
ot culturel constitue une violation de la Charte des
Nations Unies™",

235, Troisidmement, 1'idée que le colonialisme est
essentiellement l'emploi illégal et prolongé de la
force conduit directement { la conclusion que les
peuples opprimés ont le droit d'assurer leur 1égitime
défense par tout moyen propre 2 leur garantir l'exer=
cice de leur droit inaliénable 2 1'autodétermination,

236, Ce droit des peuples qui subissent encore la
domination coloniale est réaffirmé, cette tois avee une
référence directe d la Charte des Nations Unies, dans
le préambule de larésolution, De cette reconnaissance
des droits inaliénables des peuples coloniaux, 1'Ag-
semblée générale a tiré une conclusion particulidre-
ment importante, en reconnaissant le droit des peuples
coloniaux de rechercher et d'obtenir toute 1'aide dont
ils ont besoin dans leur lutte libératrice,

237, Pour résumer en quelques nmots le sens du
préambule et du paragraphe 1 dudispositifde la réso~
lution, on peut dire qu'ils énoncent une exigence caté-
gorique touchant le respect de llinterdiction de
recourir 2 la menace ou A I'emploi de la force, qu'ils
condamnent comme contraire & la Charte toute action
violente contre les mouvements de libération natio-
nale et qu'ils réaffirment le droit des peuples coloniaux
opprimés de lutter pour leur libération, notamment
le droit de rechercher et de recevoir 1'aide dont ils
ont besoin pour mener etficacement ce combat,

238, Qu'il me soit & cet égard permis de rappeler
ce que le Président de la République socialiste tehéco-
slovaque, M. Antonin Novotny, lors d'une récente
visite dans la République arabe unie a dit dans une
interview au journal Al-Habar au sujet de la question
dont 1'Assemblée générale achdve en ce moment
I'examen: "La politique de coexistence pacifique,
souligné le Président Novotny, c'est la résistance
1'agression et le soutien des peuples qui luttent contre
la domination étrangeére pour leur liberté et leur
indépendance, car la garantie d'une paix solide dans le
monde entier implique le respect des droits de tous
les peuples,” Cette formule illustre 'unité des
concepts auxquels nous venons de nous référer,

239, Pour toutes ces raisons, nous considérons
comme extr@mement actuel et important 1'appel
pressant = il s'agit d'un appel pressant, je le sou~-
ligne — adressé A tous les Etats par l'Assemblée
générale au paragraphe 2 du dispositif de la réso-
lution pour que lesdits Etats:

"a) Renoncenl A toute action contraire aux prin-
cipes fondamentaux  susmentionnés et s'en
abstiennent et veillent & ce que leurs activités, dans
les relations internationales, soient en compldte
harmonie avee les intéréts de la paix internationale
et de la séeurité,

"h) Fassent tous leurs efforts et prennent toutes
les mesures nécessaires en vue de faciliter 1'exer-
cice du droit A 1'autodétermination par les peuples
soumis & la domination coloniale, de réduire laten=
sion internationale, de renforcer la paix et de pro~
mouvoir les relations amicales et la coopération
entre les KEtats,”

-
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240, Ce double appel est 'aboutissement des débats
qui viennent d'avoir licn et le point essentiel de 1
résolution que nous venons dtadopter; il constitue une
réponse directe aux impératifs de la situation inter-
nationale actuelle,

241, Je voudrais aussi rappeler qutaudébut de la dis-
cussion, & la 1469dme séance, la délégation tchéeow
slovaque a déclaré que la politique de force et la
violation du prineipe de 'autodétermination causaient
un grave préjudice A 1'Organisation des Nations Unies
et affaiblissaient la capacité intrinsdque de 1'Orga=
nisation d'entreprendre des actions constructives pour
le renforcement de la paix et de la séeurité inter—
nationales, Nous avons souligné qu'il fallait, dans
Hintérdt méme de notre Organisation, en finir avee la
violation des principes fondamentaux sur lesquels
elle a 6té fondée, exiger que ceux qui placent leurs
intérdts Gpoiktes au=dessus des intéréts de la come
munauté internationale renoncent A cette politique,

242, A cet fgard, nous estimons que le paragrapne 3
du dispositif de la résolution est d'une grande actua-
lité, car I'Assemblée générale, avee 1'autorité qui est
la sienne, y rappelle 8 tous les Etats Membres
qu'ils ont Je devoir d'appuyer au maximum les
efforts que déploie 'Organisation des Nations Unies
pour assurer le respect et 1'observation des principes
consacrés dans la Charte et d'aider 1'Organisation
s'acquitter des responsabilités qui lui sont confies
par la Charte touchant le maintien de la paix et de la
séeurité internationales,

243, En ce qui concerne la deuxidme partie de la
résolution, elle tend d souligner l'importance de la
question dont nous achevons 1l'examen, Depuis 1962,
I'Assemblée gbnbrale est saisie de la question de la
codification et du développement progressif des prin-
cipes juridiques fondamentaux de la Charte qui inté-
ressent la coexistence pacifique des Etats, Le but
de . ce travail de codification est d'¢laborer une
déclaration des principes fondamentaux de la coexis=
tence pacifique, que les Etats sont tenus d'observer
dans leurs relations mutuelles,

244, La délégation tchéceoslovaque approuve l'idée
d'utiliser, pour I'élaboration de cette déclaration,
la résolution que nous venons d'adopter et les comptes
rendus de nos débats, Nous sommes persuadés que ces
documents pourront aider le Comité spécial de 1'As~-
semblée générale & formuler le principe que les Etats
s'abstiennent de recourir d ia force et le principe
de l'autodétermination des peuples,

245, Pour conclure, la délégation tchécoslovaque
voudrait dire sa satisfaction de l'accueil favorable
que son initiative a rencontré aupreés de la majorité
des Etats Membres de I'ONU, Malgré le scepticisme
manifesté par certaines délégations défavorables A
'ouverture d'un débat sur cette question, nous avons
obtenu des résultats qui seront pour les neuples un
appui dans leur lutte contre l'agression et contre la
politique du recours arbitraire A la force et de la
violation de leurs droits inaliénables 3 1'autodéter=
mination, & la liberté et i 1'indépendance, Les diverses
tentatives faites pour déformer par une interprétation
tendancieuse la véritable portée de telle ou telle
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disposition de la déclaration ne changeni rien et ne
peuvent rien changer d ce fait fondamental,

246, Nous tenons & remercier toutes les délégations
et tous les délégués qui ont montré qu'ils avaient bien
compris le sens et les buts de notre initiative et se
sont employés A la faire aboutir,

247, En particulier, nous exprimons notre' sincére
gratitude aux délégations des pays qui se sont joints 3
nous pour présenter le texte initial du projetde réso-
lution [A/L..493 et Add.1 et 2],

248, Je voudrais &galement saisir cette occasion
pour remercier le représentant de 1'Autriche,

M. Waldheim, pour la part qu'il a prise & 1'examen
du projet de résolution A/1.,501,

249, DPour conclure, je voudrais en appeler dtous les
membres de 1'Assemblée générale en leur demandant
de tout mettre en ceuvre pour que la résolution que
nous venouns d'adopter soit suivie d'effet et contribue
au progrés de la situation internationale dans le sens
du regpect des principes fondamentaux de la Charte,
de la défense de la paix et de la coexistence entre les
Ftats et du développement de la coop&ration amicale
entre les peuples.

La sdance est levée a 18 h 35.

Litho in U,N.

77002-=January 1969575





