Tl Sr. ArRuTiuNIAN (Unidén de Reptblicas
Socialistas Sovidticas) (traduccidn del inglés): Si,
sefior.

Fl PrestpENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de Chile.

Sr. SaAnTA Cruz (Chile): Sefior Presidente, el
representante de la Unidn de Repiiblicas Socia-
listas Soviéticas acaba de presentar una enmienda
a esta resolucion; en conformidad con nuestro
Reglamento, pido que esta enmienda no se discuta

antes que su texto haya sido distribuido con sufi-
ciente antelacion,

El PresipeNTE (troducido del inglés: Ln vista
de la peticién que acaba de hacer ¢l representante
de Chile, vamos a levantar la sesion.

La Asamblea se reunird de nuevo esta noche
a las 21 horas.

Se levanta la sesidn a las 18.55 horas.

103a. SESION PLENARIA

Celebrada en Flushing Meadow, Nueva York,
el viernes 31 de octubre de 1947, a las 21 horas

Presidente Interino: Sr. PApiLLA Nervo (México).

49, Debate sobre el Capitulo II del informe
del Consejo Econémico y Social (con-
tinuacién)

El PresIDENTE (traducido del inglés): Tiene la
palabra el representante de la Unién de Repu-
blicas Socialistas Soviéticas. . ’

Sr. AruTiuniAzr (Union de Republicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido de la versién inglesa
del texto ruso): La delegacion de la Union de
Republicas Socialistas Soviéticas propone que la
resolucion sobre e! estudio de los factores que
influyen en el establecimiento de una comision
economica para el Oriente Medio (documento A/
433) sea sometida a votacion primeramente, pa-
rrafo por parrafo, v luego en su conjunto.

Estimamos que esto permitird a las diversas
delegaciones decidir su actitud en cuanto a los
diferentes parrafos, y en particular al pirrafo 4.
Si la mayoria lo aprueba, se conservara el parrafo
4; en caso contrario, serd suprimido de la reso-
lucion.

El PreSIDENTE (traducido del inglés): Se ha

sugerido que la tercera resolucidn, que hemos

estado examinando, sea sometida a votacién por
. . [ 4 »
partes. Por consiguiente, la someteré a votacidn
parrafo por parrafo.
Tiene la palabra el representante de Chile,

Sr. Santa Cruz (Chile) : Sefior Presidente,
sefiores representantes, el representante de la
Unién de Reptiblicas Socialistas Soviéticas ha
pedido se elimine d~ la resolucién que se discute
en estos momentos el considerando cuarto que
dice: “tomando nota de la favorable acogida gene-
ral dispensada por la Segunda Comisién a la
proposicion de crear una comisid: econdmica para
la América Latina”., El Sr. Representante de la
URSS ha manifestado que este considerando sig-
nifica una presién injusta sobre la Comisién Ad
Hoc nombrada por el Consejo Econémico y
Social para estudiar los factores relativos a la
creacion de dicha comisién. En primer lugar,
Conviene examinar si la afirmacién que se con-
tiene en el considerando que acabo de leer y que
se pretende eliminar, corresponde o no a la verdad
de los hechos. A este respecto, me remito al
informe que estamos examinando y que en su
Pigina tercera, parrafo octavo dice: “diversos
representantes hablaron de las ventajas que tiene
el micanismo regional especial para resolver pro-
blemas econémicos. La creacién de una Comisién
Econémica para América Latina fué apoyada

por considerable niimero de representantes, inclu-
yendo los de Argentina, Australia, Bélgica, Bra-
sil, Chile, Costa Rica, Cuba, Reptiblica Domini-
cana, Ecuador, Egipto, Francia, India, Irak, Li-
bano, Liberia, México, Pert, Filipinas, Polonia,
Siam, Suecia y Venezuela”.

En una palabra, sefiores representantes, durante
la discusion general del informe del Consejo Eco-
némico y Social, todos los paises de América
Latina que hicieron uso de la paiabra, y ademas
12 naciones no americanas espontineamente y
sin que estuviera discutiéndose especificamente el
asunto, manifestaron que apoyaban la idea de la
creacion de una Comision Econémica para Amé-
rica Latina, Fué ese el espontineo reconocimiento
de las necesidades de desarrollo y de estabilidad
ccondmica para América Latina que debian, a
juicio de la mayoria de los paises Miembros de
las Naciones Unidas, ser considerados por medio
de un mecanismo regional dentro del marco de
las Naciones Unidas.

Es evidente, entonces, que el hecho afirmado
en el considerando es verdadero, debiendo agregar
que ni uno solo de los representantes expresd una
opiniéon contraria a la sustancia de la idea de
establecer la indicada Comision.

Pues bien, Sr. Presidente, al discutirse la
resolucion que esti en la consideraciéon de la
Asamblea, recomienda al Consejo Econdmico y
Social iniciar los estudios necesarios sobre la
posibilidad de crear una Comisién Econémica
para el Oriente Medio, el Sr, representante del
Libano, como un argumento mds, como un ante-
cedente de fuerza para fundar la resclucion res-
pectiva, introdujo la enmienda que fué adoptada
como considerando cuarto que ahora se pretende
eliminar.,

Se trataba de un argumento de fuerza ya que
tendia a dejar constancia de que, en general,
habia ya en el seno de la Segunda Comisién una
opinion favorable a la creacién de comisiones
econOmicas regionales que trataran de estudiar y
resolver los problemas de los paises insuficiente-
mente desarrollados,

A nosotros, antes autores de la proposicién
para crear una comision economica para América
Latina, no nos interesaba mayormente esta afir-
macion ; nos bastaba con la maquinaria instituida
por el Consejo, es decir, la Comision .Ad Hoc
y con la opinién de mds de 30 paises, o sea, la
mayoria de las naciones Miembros de esta insti-
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tucion, manifestada en forma espontanea, y la
cual ni la Comisién Ad Hoc ni ¢l Consejo Eco-
némico y Social podran dejar de tomar en cuenta.
Aun mas, Sr. Presidente, pudiendo haber obte-
nido una recomendacién expresa de la Asamblea
General en favor de la Comisién Econémica para
América Latina ya que la mayoria en su favor
era evidente, hicimos una declaracién expresa en
la Comisién, de que no formulariamos una pro-
puesta de esta clase: lo hicimos por una deli-
cadeza especial. La creacion de la Comision Ad
Hoc fué una concesién que nosotros hicimos a
la opinidn de quienés creian que para decidir su
definitivo establecimiento habia que completar
ciertos estudios. Nos hemos creido asi moral-
mente comprometidos a csperar el resultado de
los trabajos de la Comision Ad Hoc antes de
iniciar una nueva accidén y tenemos plena con-
fianza de que tendremos esta Comision con la
absoluta unanimidad de los paises.

Pero ahora, Sr. Presidente, después de los ata-
ques Gersistentes a este considerando que ha
formulado la delegacion de la URSS, ahora que
hemos visto claro que lo que persigue la delega-
cion soviética es debilitar la accién misma desti-
nada a que la Comisién sea una realidad, no
podemos ver con indiferencia que sea eliminado
el considerands en cuestiéon., Una decisién nega-
tiva de la Asamblea respecto a este considerando
dejaria la impresion de que la Asamblea no
simpatiza con la idea de que la Comisién sea
establecida. Significaria desmentir el hecho veri-
dico y cierto de que, ademas de los 20 paises
de América Latina, 12 mas ofrecieron espon-
taneamente su apoyo en la Segunda Comision.
Y significaria desautorizar lo ya obrado por el
Consejo Econdmico y Social.

. Sr. Presidente, hemos presentado a la consi-
deracion de las Naciones Unidas un proyecto que
creemos de urgente necesidad para el continente
latinoamericano y que al mismo tiempo, es una
tentativa de resolver nuestros problemas en fun-
cion de la economia nacional y con miras a servir
los intereses no sdlo de América, sino también
del resto de los paises del mundo.

Al hacerlo, nos hemos ajustado a los principios
que todos aqui dicen defender y hemos sido extre-
madamente pacientes para que nuestra idea nc
interfiera a actividades que son mdis apremiantes
y que hemos reconocido como tales. Pero esto
no significa que ante la accién de quienes segura-
mente no tienen interés alguno en que se resuel-
van los problemas de estos paises, no defendamos
con decisién y con firmeza el justo derecho a que
las Naciones Unidas se ocupen del estado de atra-
so y desequilibrio econdomico de la América
Latina.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): No hay
mas oradores para tratar de esta cuestién y por
lo tanto consideraré clausurado el debate.

El primer parrafo de la resolucién serd leido
a la Asamblea General y luego lo someteremos
a votacion.

Sr. Corbier (Secretario Ejecutivo del Jecreta-
rio General) (traducido del inglés): El primer
parrafo dice lo siguiente:

“La Asamblea General,

“Considerando ¢l interés de las Naciones Uni-
das en los problemas relativos al desarrollo eco-
noémico de todas las regiones poco desarrolladas;”

Por 45 wvotos contra ninguno, sin abstenciones,
queda aprobado el pdarrafo.

LIl PresipENTE (traducido del inglés): Ahory
someteremos a votacion el segundo parrafo,

Sr. Corpier (Secretario Ejecutivo del Secre.
tario General) (traducido del inglés): Xl segundo
parrafo dice lo siguiente:

“Tamando nota de la resolucién adoptada por
el Consejo Econdmico y Social en su quinto
periodo de sesiones mediante la cual se pide a la
Comision de Asuntos Economicos y Empleo que
estudie los problemas generales referentes a la
creacion de comisiones regionales como medio de
promover los propositos y fines de las Naciones
Unidas;”

Por 48 wotos contra ninguno, sin abstenciones,
queda aprobado el pdrrafo.

El PresipENTE (traducido del inglés): Ahora
someteremos a votacion el tercer parrafo.

Sr. CorbiErR (Secretario Ejecutivo del Sccre-
tario General) (traducido del inglés): Ll ter-
cer parrafo dice lo siguiente:

“Tomando nota con satisfaccion de la decision,
adoptada por el Consejo en aquel periodo de
sesiones, de establecer una comision especial
encargada de estudiar los factores relativos a la
creacibn de una comisidon econOmica para la
América Latina;”

Por 49 wotos contra minguno, sin abstenciones,
queda aprobado el pdrrafo.

El PresipeENTE (traducido del inglés): Ahora
someteremos a votacion el cuarto parrafo.

Sr. CorbiEr (Secretario Ejecutivo del Secre-

tario General) (traducido del inglés): El cuarto
parrafo dice lo siguiente:

“Tomando nota de la favorable acogida general
dispensada por la Segunda Comisién a la propo-
sicion de crear una comisién econdmica para la
América Latina;”

Por 35 votos contra 7, y 6 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo.

El PresipENTE (traducido del inglés): Ahora
someteremos a votacion el quinto parrafo.

Sr. CorpIER (Secretario Ejecutivo del Secre-
tario General) (traducido del inglés): El quinto
parrafo dice lo siguiente:

“Reconociendo que la adopcion de medidas de
colaboracién por los paises del Oriente Medio,
podra contribuir a la elevacion de la actividad y
del nivel de vida del Oriente Medio, asi como al
fortalecimiento de las relaciones econdmicas de
taies paises, tanto entre si como entre los demds
paises del mr.ndo; y que por la adopcidn de tales
medidas se facilitaria una cooperacién estrecha
con las Naciones Unidas y sus organismos atixi-
liares y con las organizaciones regionales del
Oriente Medio, tales como la Liga Arabe;”

Por 47 votos contre ninguno, sin abstenciones,
queda aprobado el pdrrafo.

El PrRESIDENTE (traducido del inglés): Ahora
someteremos a votacion el sexto parrafo. -
Sr. CorbiEr (Secretario Ejecutive del Secre-

tario General) (traducido del inglés): Ll sexto
parrafo dice lo siguiente:
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“Invite al Consejo Ticonémico y Social a estu-
diar los factores relativos a la creacion de una
Comisién Econdmica para el Oriente Medio.”

Por 43 wvotos contra ninguno, sin abstenciones,
queda aprobado el pdrrafo. .

il PRESIDENTE (Yraducido del inglés): Ahora
votaremos sobre esta resolucién en conjunto.

Por 43 votos contra ninguno, y 4 abstenciones,
queda aprobada la resolucion.

50, Participacién en los trabajos de la Comi-
sion para Asia y el Lejano Oriente:
resolucién presentada por la URSS
(documento A/439)

i1 PRESIDENTE (#raducido del inglés): Ahora
consideraremos la propuesta presentada por la
delegacion de la Unidn de Republicas Socialistas
Soviéticas, contenida en el documento A /439.

Tiene la palabra el representante de la Unidn
de Reptiblicas Socialistas Soviéticas.

Sr. ArutiunIAN (Unién de Republicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido de la versidn inglesa
del texto ruso): El afio ltimo la_Asamblea Gene-
ral recomendd que el Consejo LEcondomico y So-
cial estableciera una Comisidon Iicondmica para
Asia y ¢l Lejano Oriente,* a fin de proporcionar
ayuda cfectiva a los paises devastados en esa
region.

El 28 de marzo tltimo, en su cuarto periodo
de sesiones, el Consejo Econdmico y Social esta-
bleci6 esta Comision y definié sus funciones y
facultades,? Los paises de Asia y del Lejano
Oriente que son Miembros de las Naciones Uni-
das y algunos otros Miembros de la Organizacion
quedaron comprendidos entre los miembros de
la Comisién, Surgidé la cuestion de invitar a los
territorios no auténomos a que se unieran en la
labor de la Comisién. La mayoria del Consejo
decidié entonces que se podria invitar a los
representantes de los territorios no auténomos
a trabajar con la Comision tnicamente si las
Potencias coloniales interesadas solicitaban, en
nombre de una colonia en particular, tal parti-
cipacion.

Cuando se discutié el informe del Consejo
Econémico y Social en la Segunda Comision, en
¢l presente periodo de sesiones de la Asamblea
General, la URSS plante6 nuevamente la cues-
tion del procedimiento para invitar a los territo-
rios no auténomos a participar en los trabajos
doe la Comisién Econdmica para Asia y el Lejano

riente.

La delegacion de la URSS considera que la
cugstion de la rehabilitacion de las regiones devas-
tadas del Asia v el Lejano Oriente es una cues-
tibn en extremo importante, que afecta ante
todo a los intereses vitales de los pueblos de
aquellas regiones. Por esta razon debe invitarse
a todos los pueblos del Asia y del Lejano Oriente
a que participen en una u otra forma en los
trabajos de la Comisidn.

Sin embargo, la_ decision del Consejo Econd-
mico y Social, referente al procedimiento para

1 Véanse las Resoluciones aprobadas por la Asamblea
General en la segunda parte de su primer periodo de
sesiones, resolucion 46 (1), pags. 63 y 64. .

? Véanse las Resoluciones aprobadas por el Consejo
Econdmico v Social en su cuarto periodo de sesiones,

resolucion 37 (IV), pags. 7 y 8.

invitar a los territorios no auténomos a parti-
cipar en los trabajos de la Comision, subordina
tales invitaciones al consentimiento de las Poten-
cias coloniales. Todo ¢l mundo sabe que las
Potencias coloniales no toman en cuenta los inte-
reses reales de los pueblos de las colonias, retar-
dan el desarrollo economico de dichos pueblos y
supeditan este desarrollo a sus propios intereses,
que son incompatibles con los intereses de los
pueblos de los territorios no auténomos. Iista
actitud retarda la rehabilitacion de las regiones
devastadas por la guerra.

Han transcurrido dos afios desde el final de la
guerra en el Lejano Oriente, y muy poco o casi
nada se¢ ha realizado durante ese tiempo para
rchabilitar y desarrollar las regiones devastadas
de Asia y el Lejano Oriente, Ademds, sabemos
que cierta Potencia colonial estd haciendo la gue-
rra a pucblos coloniales que luchan por liberarse
de la dominacién y opresion extranjeras.

Si se mantiene el procedimiento adoptado por
el Consejo Econdmico y Social, para invitar a los
territorios no auténomos a participar en los tra-
bajos de la Comisidn, indudablemente se perjudi-
card con ello los intereses de los pueblos de las
colonias, cuya cooperacién apenas interesa a las
Potencias coloniales.

Por ejemplo, cabe dudar que los Paises Bajos
presenten una solicitud de que se invite a la Repu-
blica de Indonesia a participar en los trabajos
de la Comisidn Fcondmica para Asia y el Iejano
Oriente. Lo misme puede afirmarse respecto al
actual Gobierno francés, en relacién con el Viet
Nam, No es posible imaginar, sin embargo, que
la Comision IEcondmica para Asia y el Lejano
Oriente pueda realizar sus trabajos con éxito sin
la cooperacion de estos pueblos, que heroicamente
defienden su independencia.

Si no se invita a estos pueblos a pacticipar en
los trabajos de la Comision para Asia y el Lejano
Oriente, ello significaria, en realidad, que las
Naciones Unidas establecen distinciones en contra
de dichos pucblos y a favor de ciertas Potencias
coloniales.

in vista de lo expuesto, la delegacion de la
URSS considera necesario establecer un procedi-
miento para invitar a los pueblos de los territo-
rios no auténomos a participar en los trabajos
de la Comisién para Asia y el Lejano Oriente;
procedimiento mediante el cual se permita a
dichos pueblos presentar sus solicitudes directa-
mente a la Comision. Por lo tanto, la delegacion
de la URSS presenta la siguiente. preposicion,
para su consideracién por la Segunda Comision,
en cl presente periodo de sesiones (documento
A /439) : '

“La Asamblea General,

“Recomicnda al Consejo Fcondmico y Social
que revise la decision del mismo referente al
procedimiento para invitar a los territorios no
auténomos a participar en los trabajos de la
Comision, a fin de que la Comision esté en condi-
ciones de decidir la cuestion de invitar a los
territorios no auténomos del Asia y el I.ejano
Oriente a participar en los trabajos de la Comi-
sibn como miembros asociados, sin derecho a
voto, basindose en las solicitudes presentadas
directamente a la Comisiébn por dichos terri-
torios.” .

El principal argumento de los representantes
de las Potencias coloniales que hablaron en contra
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de la resolucién de la URSS en la Segunda Comi-
sién, consistia en que esta proposicién era con-
traria al régimen constitucional existente en las
colonias y equivaldria a una ingerencia en sus
asuntos internos. Este argumento no puede consi-
derarse como bien fundado.

La resolucién de la delegacion de la URSS no
indica qué procedimiento ha de adoptar deter-
minada colonia para decidir, en su propio terri-
torio y por su propia voluntad, la cuestién de
presentar una solicitud a la Comisién, Esto es
simplemente un asupto doméstico. La resolucién
de la delegacién de la URSS simplemente reco-
mienda el principio de que si una colonia cual-
quiera decide, de conformidad con sus propios
procedimientos, participar en los trabajos de la
Comision Economica para Asia y el Lejano
Oriente, la correspondiente solicitud puede ser
presentada directamente a la Comision, sin que
tal solicitud se detenga indefinidamente en las
oficinas de la Secretaria de Colonias. Considera-
mos que la adopcién de nuestra proposicién con-
tribuirfa a acelerar el procedimiento para invitar
a los pueblos coloniales a participar en los
trabajos de la Commnision. .

Cuando se sometié a votacién la resolucidn de
la delegaciéon de la URSS en la Segunda Comi-
sién, el 17 de octubre ltimo, obtuvo 14 votos
a favor contra 19, y 14 abstenciones, estando
ausentes 11 miembros. Por consiguiente, nuestra
proposicién fué rechazada por 19 votos, es decir
unicamente por un tercio de los Miembros de
las Naciones Unidas. Sin embargo, el problema
es serio y la delegacién de la URSS considera
que, por lo tanto, la cuestién debe ser conside-
rada de nuevo en una sesion plenaria de la
Asamblea General.

- Por esto, la delegacién de la Unién de Reptibli-
cas Socialistas Soviéticas presenta, para ser con-
siderada en sesidn plenaria de la Asamblea Gene-
ral, la proposicién que acabo de leer y que ha
sido distribuida entre las delegaciones como docu-
mento A /439, de fecha 30 de octubre ultimo.

El PrESIDENTE (traduciao del inglés): Tiene
la palabra el representante de la India.

Sr. Pannixar (India) (traducido del inglés):
La delegacién de la India considera que la parti-
cipacion de los pueblos de las regiones no auto-
nomas del Asia en los trabajos de la Comision
Econdémica para Asia y el Lejano Oriente es de
importancia esencial. En la proyectada compo-
sicion de la Comisién ya figuran Borneo, Malaya,
Hong Kong y Ceilan, Puesto que la independen-
cia de Birmania ya estd asegurada, la cuestion
de su participacion como miembro se apoya en
bases solidas.

No obstante, las regiones que actualmente estan
representadas por las Potencias metropolitanas —
es decir, las Indias Orientales Neerlandesas e
Indochina — contienen una poblacién de mas de
100.000.000 de habitantes. Estas regiones figuran
entre las mas pobladas del mundo y ningin terri-
torio esti interesado mas vitalmente en los tra-
bajos del Consejo Econémico y Social o tiene
mayor necesidad de los servicios de dicho érgano.
Después de todo, les trabajos de la Comision Eco-
némica para Asia y el Lejano Oriente estin
destinados esencialmente al bienestar de los pue-
blos, y a su adelanto econdmico y social.

No creo que se pueda sostener por un solo
instante que en estos trabajos las Potencias metro-

politanas estén en condiciones de representar
los pueblos coloniales. Ademas, aun desde ¢
punto de vista de los mismos trabajos de la Com-
sién, es evidente que no podemos realizar sufi-
ciente progreso sin tratar de esta regidn en gy
conjunto. Aun el estudio de las condiciones eco-
ndmicas y sociales en esta region serd incompletg
si no se incluye a dichos territorios. Su represen. |
tacion por las Potencias metropolitanas, o por
conducto de ellas, careceria de significado ey
relacion con los trabajos de la Comision Econd-
mica para Asia y el Lejano Oriente.

La situacion actual consiste en que las Poten-
cias metropolitanas se han comprometido a trans-
mitir las solicitudes de los territorios coloniales y
promover su participacion en calidad de miem-
bros asociados. El Reiz:o Unido, seglin comprende,
ya ha hecho esto con respecto a los territorios
coloniales de Asia. Nada puede ser mas satis-
factorio, por cierto. Sin embargo, ninguna de
estas solicitudes ha sido recibida de la Republica
de Indonesia o del Viet Nam. Sin duda alguna, las
Potencias metropolitanas interesadas afirmarin
que las solicitudes de esos territorios no han sidy
recibidas y, por consiguiente, no pueden ser trans-
mitidas.

En la Tercera Comision el representante de
Francia sefiald, por otra parte, respecto al Viet
Nam, que el Gobierno francés no podia reconocer
y no reconoceria Gobierno alguno en dicho terri-
torio. Ademas, el representante de los Paises
Bajos ha declarado, si lo he comprendido correc-
tamente, que las Indias Orientales Neerlandesas
se encuentran actualmente en un estado de tran-
sicion. Por consiguiente, no sera posible que
dicha region sea representada separadamente, a
menos que el Gobierno de los Paises Bajos resuel-
va su problema constitucional.

La Asamblea General no debe aczptar ese punte
de vista. ¢ Acaso ha de decirse a esta Asambles
que los problemas vitales de la reconstruccion
social y econémica de Asia y el Lejano Oriente
deben aplazarse hasta que el Gobierno de los Pai-
ses Bajos pueda resolver los problemas de sus
colonias? La delegacion de la India confia en
que esta Asamblea rechazard decisivamente toda
proposicién de este género.

Como parte esencial de sus trabajos, las Nacic-
nes Unidas han establecido la Comisién Econé-
mica para Asia y el Lejaiio Oriente. Naturalmen-
te, los pueblos de Asia confieren gran importanci
a la Comisiéon Econémica para Asia y el Lejano
Oriente, y de ella esperan directivas y orientacion
en la solucion de sus problemas comunes. La
esperanza que se ha hecho surgir en el espirit
de los pueblos de Asia con respecto a una vida
nueva y diferente para ellos, mediante una lucha
organizada contra la necesidad, contra condicio-
nes econOmicas inestables y contra los males socia-
les, no tendrd oportunidad de realizarse si Indo-
nesia y otros territorios populosos permanecer
fuera del radio de accion de la Comisién. La
delegacion de la India espera que consideraciones
mezquinas de prestigio colonial o de solidaridad
de las Potencias metropolitanas no impidan que
las naciones mas liberales de Europa demuestren
su interés en el bienestar de Asia, votando a favor
de esta resolucion.

La delegacion de la India votard, por consi-
guiente, a favor de la resolucién propuesta por
la delegacion de la URSS.
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El PrReSIDENTE (fraducido del inglés). Tiene
la palabra el representante de Colombia.

Sr. Orriz Ropricuez (Colombia): Sr. Presi-
dente, en la proposicion presentada por la delega
cién soviética, ve mi delegacion dos mgadificacio-
nes a la resolucion que creé la Comisidn para
Asia v el Lejano Oriente, La primera de esas
modificaciones consiste en establecer que la Comi-
sion para Asia y el Lejano Oriente puede invitar
directamente a los territorios no auténomos; por
otra parte, resuelve cambiar el sistema establecido
inicialmente, para que fueran las Potencias colo-
niales o las autoridades metropolitanas quienes
solicitaran ‘la admisiéon de esos tcrritorios en la
Comision. En esta proposicion se cambia ese
sistema y se da a esa Comision el poder de invitar
a los territorios a colaborar con ella.

La proposicion inicial que cred la Comisidn
dice lo siguiente: ' :

“Requests the Commission

“1. To consider at its first session, and prepare
for submission to the fifth session of the Council,
recommendations concerning:

“@€) The membership of the Commission, in-
cluding the provisions to be made for
associating with the work of the Comunis-
sion any territory or group of territories
in the area that may be proposed from
time to time by the member Govern-
ment...”’t

Establece claramente que es el member Govern-
ment, el poder central o sea, el poder metropo-
litano, quien puede solicitar_a la Comision la
admision de los territorios.

Respecto a estos dos puntos, mi delegacion
piensa que la supresion de la intervencion del
poder metropolitano, no es leal, pues, en el Ar-
ticulo 2 de la Carta en el parrafo séptimo, se
establece claramente que las Naciones Unidas
no deben intervenir esencialmente en asunios que
caen dentro de la jurisdiccién de un Gobierno. Y
en el Articulo 73 se da claramente el poder de
manejar, y reconoce claramente que el poder de
manejar los asuntos econdmicos y otros, corres-
ponde al poder central, y que él debe ser quien
promtieva el adelanto econdomico de los terri-
torios.

Ademis contiene otras disposiciones que clara-
mente, creo yo, nos impiden autorizar a una
Comisién para que vaya directamente sin inter-
vencion del poder central, al territorio a reclamar
su admisién en este cuerpo de las Naciones

Unidas.

Pero la segunda parte de la proposicién de la
URSS, si es muy interesante y creo que nosotros
podemos admitirla. Se trata del procedimiento.

Hoy dia estd establecido que es el poder central
quien debe ir a la Comisién a pedir la admisién
del territorio; y parece un hecho claro que hasta
ahora ningtin territorio ha sido admitido en la
Comisién, y no tengo noticias de que haya una
solicitud en’ firme para que un territorio sea
admitido en la Comisi6n.

- Ya después de un afio tenemos un hecho claro,
Yy como en la Carta de las Naciones Unidas estd

o S

! Véanse las Resoluciones aprobadas por el Consejo
“condmico %: Sacial en su cuarto periodo de sesiones,
resoiucion 37 (IV), pags. 7 v 8.

bien establecido que estos poderes centrales o
metropolitanos deben promever el adelanto eco-
ndmico, base esencial de la independencia politica
de los territorios, creo que una manera de faci-
litar esa liberacién econdmica y consiguientemente
la politica, sea la de autorizar a la Comisién para
que vaya al poder central a recabar de ese poder
que treiga a la Comision ei territorio, El poder
central no podra en ningun caso negarse a la
solicitud sin dar razones o presentarlas clara-
mente, a lo que no esta obligado hoy ese poder
central,

El cambio de procedimiento es sustancial. No
va a ir el pequefio a pedir la admisién por medio
del poder central; son las Naciones Unidas quie-
nes van a recabar de ese pod:r central que traiga
a la Comision, para estudiar sus necesidades y
ayudarlo en ellas, al territorio.

Acorde con estos principios, la delegacién de
Colombia quiere presentar tres modificaciones a
la proposicion de la delegacién de la URSS,
consistentes en lo siguiente, y voy a permitirme
leerlas sobre el texto inglés: '

En la linea cuarta, después de la palabra que
dice: “to decide”, poner asi: “lo decide and
promote”.

En esa misma linea, después de la palabra “of
inviting” agregar “through the netropolitan
Powers concerned”. .

Y en la pentltima linea donde dice: “On the
basis of application lodged directly with the
Commission by these Territories”, cambiarla por
la siguiente: “Omn the basis that the Commission
has to promote the applications after a careful
study”.

La proposicidon quedaria modificada asi:

“In connexion with the setting up by the
Economic and Social Council of the Economic
Commission for Asia and the Far East,

“The General Assembly

“Recommends to the Economic and Social
Council to revise the decision of the Economic and
Social Council concerning the procedure for
inviting Non-Self-Governing Territories to work
with the Commission, so that the Commission be
in a position to decide and promote the question
of inviting, through the metropolitan Powers con-
cerned, Non-Self-Governing Territories of Asia
and the Far East to participaie in the work of
the Commission as associate members, without
the right to vote, on the basis that the Commiss‘on
has to promote the application after a careful
study (of applications lodged directly with the
Conumission by these Territories)”.® :

Creo, Sres. representantes, que queda asi cam-
biado totalmente el sistema, sin que vayamos en
ningtin caso a faltar a los preceptos de la Carta.

El PreSIDENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de Francia.

Sr. René Maver (Francia) (traducido del fran-
cés): En marzo de 1947, en su cuarto periodo de
sesiones, fué cuando el Consejo Econdmico y
Social establecid la Comision Econdmica para

2 T.ac palabras en tipo romano representan las modifica~
ciones heshas en el texto original (documento A/439);
las palabrus entre paréntesis han sido reemplazadas por
las palabras en tipo romano que las preceden.
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Asia y el Lejano Oriente.! Entonces, el Consejo
defini6é su mandato y precisé su composicién. En
la misma fecha, decidié hacer examinar por la
Comision constituida en comité la cuestion siguien-
te — cito a continuacion: “J.a composicion de la
Comisidn, incluso las disposiciones que deben ser
tomadas para asociar en la labor de la Comisién a
todo territorio o grupo de territorios de esa region
que el Gobierno Miembro encargado de las rela-
ciones internacionales de dicho territono. .. pueda
proponer de tiempo en tiempo”.

Esta decision fué.aceptada por el Consejo Eco-

némico v Social, y la Comision de Asuntos Eco-

nomicos y Financieros que se reunié en comité
en julio ultimo en Lake Success. Permitaseme de
paso indicar al representante de Colombia, de
quien acabamos de oir la interesante exposicion,
que indudablemente ha cometido un error invo-
luntario sobre los hechos y que no es posible que
haga un afio que esperamos la solucion de esta
cuestion, puesto que la Comisién constituida en
comité se reunid en julio altimo, y el Consejo Eco-
némico y Social mismo no decidi6 nada sobre
este asunto hasta el 4 de agosto de 1947, es decir,
apenc.s hace dos meses.

En su quinto periodo de sesiones, el 5 de agosto
de 1947, el Consejo Econémico y Social aprobd
una resolucioén? propuesta por la Comisién Econé-
mica para Asia y el Lejano Oriente constituida
en comité. Hoy se ha pedido a la Asamblea que
recomiende la revision de esta resolucidon al Con-
sejo Econdémico y Social.

¢ Qué dice esta resolucién?

“Los territorios siguientes: Borneo Septentrio-
nal, Brunéi y Sarawak, Birmania, Ceilan, la Fede-
racion Indochina, Hong Kong, la Unién Malaya
y Singapur, e Indonesia o todo grupo de tales
territorios, podran ser admitidos por la Comision
como riiembros asociados a peticién propia pre-
sentada a la Comisign por el miembro responsable
de las relaciones internacionales de tales territo-
rios, partes o grupos de territorios. Si alguno de
tales territorios, partes o grupos de territorios han
llegado a asumir la responsabilidad de sus propias
relaciones internacionales, podra ser admitido co-
mo miembro asociado de la Comisién mediante
presentacion directa de su solicitud de admisién.”

En esa misma fecha de agosto de 1947, el
Consejo Econdmico y Social aprobd también una
resolucion propuesta por la delegacién de la In-
dia, por la cual se reconocia la necesidad de ase-
gurar una colaboracién completa entre los Go-
biernos de los territorios interesados, los Gobier-
nos que asumen la responsabilidad de relaciones
internacionales de los territorios y la Comisién,
y se invitaba a los Estados Miembros de la Comi-
sién a transmitir a esta tltima las peticiones de
los territorios no auténomos.?

La delegacién de Francia en el Consejo Eco-
noémico y Social voté a favor de estas dos reso-
luciones, tanto de la que define la forma de partici-
pacién de los territorios no auténomos como de
la que reconoce la necesidad de asegurar su cola-
boracion completa, y la de los Gobiernos que
asumen la responsabilidad de sus relaciones inter-

1 Véanse las Resoluciones aprobadas por el Consejo
Econdémico y Social en su cuarto periodo de sesiones,
resolucion 37 (IV), pags. 7 y 8.

2 Véanse las Resoluciores aprobadas por el Comsejo
Ecenémico v Social en su quinto periodo de sesiones,
regsolucién 69 (V), pags. 4 y 5.

8 Iden:, resolucién 69 (V) pag. 4.
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nacionales, con el nuevo organismo regional pre.
visto.

Hoy nos encontramos ante una enmienda pre.
sentada por la delegacién de la URSS, acercy
de la cual hemos escuchado a ese representante
repetir ante la Asamblea General, segin lo hy
reconocido él mismo, los argumentos que ya habiy
formulado en reuniones anteriores de la Comisidn
constituida en Comité, del Consejo Econémico y
Social y de la Segunda Comision.

La Segunda Comision examiné la cuestién y
no ha considerado que debia retener la recomen-
dacién presentada por la delegacion de la URSS,

Ahora quisiera indicar brevemente por qué
estimo que la Comision tuvo razén y por qué la
delegacion de Francia pide a la Asamblea que
confirme su decision y no acepte la recomen-
dacion.

Me apartaré — como por lo demdis lo han
hecho los oradores precedentes, y de buen grado
lo reconozco — me apartaré de toda considera-
cién de caracter politico, puesto que el éxito de
las conferencias econdmicas regionales no podrs,
indudablemente, quedar asegurado a menos que
se evite toda consideraciéon de caracter politice
desde el comienzo de la vida de los nuevos orga-
nismos; para que sea posible poner manos a la
obra, inmensa por lo demas, a que hacen frente
dichas conferencias. La delegacién francesa —
segin lo ha demostrado en el Consejo Econdmico
y Social -— desea el éxito de estas conferencias
econdmicas regionales. La de Asia y el Lejano
Oriente tendra ante si una labor inmensa en la
cual el Gobierno francés desea que participen los
territorios no auténomos. Participardn siguiendo
los métodos constitucionales que mencionaré a
continuacion.

Con respecto a las peticiones de estos territo-
rios, puedo tranquilizar al representante de la
India. Segtn ya indicé él en la Segunda Comisidn,
no hay duda de que los territorios de Cambodia
y Laos participaran en la Comisién Economica
nara el Lejano Oriente, como lo haran también
ulteriormente otros miembros de la Unién Indo-
china, a medida que evolucionen los aconteci-
mientos.

Pero, para llegar a ese punto ¢seria preciso
adoptar la enmienda presentada por la delegacion
de la URSS? Creo que esta enmienda, tal como
ha sido presentada, estd en contradiccién con los
términos de la Carta. Nuestro colega el represen-
tante de la URSS la presenté en una forma, no
deseo decir modesta, pero si se me permite la
palabra, anodina; pues en realidad no ha hecho
sino disminuir su alcance. Ademas, ha conside-
rado la cuestion desde el punto de vista de las
disposiciones constitucionales de diversos Estados,
cuando debia haberlo hecho considerando la Carta
misma.

Con respecto a mi, quisiera volver a tratar de
la Carta por un momento. El Articulo 73, que
se refiere a los territorios no auténomos, dice
claramente que estos territorios son administrados
por los Estados Miembros que asumen la respon-
sabilidad de administrar territorios cuyas pobla-
ciones no gozan aun de autonomia. .

Como los Estados Miembros reconocen el prin-
cipio de la preeminencia de los intereses de los
habitantes de dichos territorios, tienen ciertamerite
la intencion — y en todo caso asi ocurre con
respecto al Gobierno francés — de asegurar la
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participacion de los territorios no auténomos de
Asia — como de otras partes del mundo compren-
didas en conferencias econdmicas regionales -—
con una plena voluntad de cooperacion regional

en perfecta conformidad con los interesss de
dichos territorios, y no en interés dé la explo-
tacidn de estos ultimos. Empero, si el Capitulo XI
dice expresamente que estos Estados administren
territorios no auténomos, ello significa cierta-

mente que, cuando menos y cualesquiera que fue- -

ren las tentativas actuales de reformar el Articulo
73, debe reconocerse que las relaciones interna-
cionales de estos territorios son de la competéncia
de los Gobiernos de los Estados Miembros, Ade-
més, aquellos de Vds. que han leido los debates
del Consejo Econdmico y Social o que han asis-
tido a ellos, recordaran que este punto de vista
es indudablemente el que en él se adoptd y que
el Consejo hasta escuché al respecto una expo-
sicibn del Secretario General Adjunto a cargo
del Departamento de Asuntos Juridicos de la
Secretaria. La Segunda Comision también se
colocd en la misma posiciéon. Llegd a la conclu-
sién, muy natural, de que el Estado Miembro que
administra los territorios no auténomos y que
tiene la responsabilidad de las relaciones inter-
nacionales de dichos territorios es un intermedia-
rio forzoso en las relaciones entre la comision
econémica regional y los territorios de que se
trata.

Con respecto a las consideraciones constitucio-
nales internas, a las cuales el representante de la
URSS ha hecho alusion, debo decir, en efecto,
que la reciente constitucion francesa establece una
Unién cuyos Organos electos proceden actual-
mente a su implantacion, y cuya Asamblea, lo
sabemos ahora, se reunird a fines de noviembre.
La constitucién de la Unidén Francesa no permi-
tirla que se actuara de otra manera, ya que las
relaciones exteriores de los miembros de la Unidn
estan confiadas al Gobierno del Estado Miembro
encargado de la administraciéon. La Carta, sobre
este punto, ha precedido a la Constitucién fran-
cesa, pero la Constitucidon francesa esta en estricta
conformidad con ella.

Agregaré, como argumento suplementario a este
punto de vista constitucional interno, que el inci-
so e del Articulo 73 de la Carta, ha previsto, para
la transmisidon de informacicnes — lo que es
menos importante que las relaciones existentes
entre una comision econdémica regional y un
territorio no auténomo — la posibilidad de una
reserva, esto es, que se haga “dentro de los limites
que la seguridad y consideraciones de orden cons-
titucional requieran”.

Verdaderamente, si el Articulo 73 permite una
reserva por “consideraciones de orden constitu-
cional”, para el suministro de informacidn, con
mayor razon un Estado administrador puede hacer
tales reservas cuando se trate de cuestiones tan
Importantes como las relaciones exteriores de un
territorio no auténomo.

Para terminar, quisiera decir algo acerca de la
enmienda presentada por el representante de Co-
lombia. Creo haber comprendido, si he seguido
bien esta exposicidn, que reconoce que la enmien-
da de-la URSS contiene algo que, en su opinidn,
excede de las posibilidades que ofrece la Carta, y
que la enmienda de redaccidén que nos ha sido
propuesta — pero que no ha sido distribuida y que
no hemos podido captar enteramente al hacerse
la lectura de la misma — puede ser méis admi-

sible. Sin embargo, el principio sigue siendo,
porque hay algo que resaita de la enmienda de la
ULSS si he comprendido bien al representante
de Colombia, que la decisidn relativa a la partict-
pacién de los territorios no autonomos seria
tomada por la Comisién. No creo que ello este
de conformidad con lo que decidio el Consejo
Econémico y Social,

En realidad, esa es precisamente la nueva me-
dida que les pide a Vds. adoptar, esa es la ’d1£e—
rencia profunda y, al parecer de la delegacion de
Francia, el punto sobre el cual se ha mfrlrg.g_lc'lo
la Carta. Si he comprendido bien la exposicion
del representante de Colombia, las modificaciones
e redaccién propuestas no afectan a las disposi-
ciones por las cuales la delegacién de Francia
estima que la enmienda de la URSS wviolz, en
realidad, la Carta que nos rige.

Por consiguiente, la delegacién de Francia pide
a la Asamblea General que rechace egta}’enrmenda
y mantenga la decisién de la Comision. Desea
indicar que el Gobierno francés estd firmemente
decidido a hacer participar a los territorios asia-
ticos de la Unién Francesa en la Comisién Eco-
nbémica para el Asia y el Lejano Oriente, de la
cual reconoce toda la importancia y de la cual
estima que, por lo demés,.estos ter'ritm"ios también
podran obtener el beneficio. Pero jamas podremos
hacerlo sino siguiendo las caracteristicas de nues-
tra constitucion ; y, de adoptarse, la .enmlend’a 108
colocaria en una posicion tal que no pqqnamos
cumplir al pie de la letra la recomendacion for-

mulada.

El PresENTE (traducido del inglés): Ahora
tiene la palabra el representante de los Paises
Bajos. |

Sr. van Rorjen (Paises Bajos) (traducido del
inglés) : He pedido hacer uso de la palabra para
rectificar algunos puntos y para responder a cier-
tas observaciones que han sido hechas con res-
pecto a mi pais. El representante de Francia aca-
ba de mencionar una resolucién aprobada por el
Consejo Econdémico y Social el 5 de agosto de
19471 Esa resolucion se refiere a clertos terri-
torios citados concretamente, entre los cuales figu-
ran las Indias Neerlandesas. Se declara en la
resolucién que cualquiera de esos territorios, O
toda parte o todo grupo de esos terrxtorl_o's'podra,
al presentarse su solicitud a la Comision por
conducto del Estado Miembro responsable de las
relaciones internacionales de tal territorto, parte
o grupo de territorios, ser admitido por la Comi-
sién como miembro asociado.

Como -, sefiald el representante de Frar}gia, en
esa misma fecha se adopté otra resolucién. Se
trataba de una resolucién presentada por 9la dele-
gacién de la India, segin la cual se pedia a los
miembros de la Comisién que transmitiesen las
soluciones de territorios no auténomos de cuyas
relaciones internacionales eran responsables.? -

Precisamente en la misma forma que otras
Potencias metropolitanas, los I?aiges Bajos apo-
yaron esta resolucién. Por consiguiente, los terri-
torios no auténomos pueden tomar la iniciativa
de presentar una solicitud y las Potencias metro-
politanas se¢ han comprometido a transmitir di-
chas solicitudes. Los Paises Bajos figuran entre

Y Véanse las_ Resoluciones aprobadas por el Consejo
Econémico y Social en su quinto periodo de " sesiones,
resolucién 69 (V)z’pégs. 4y 5. )

2 Idem, csolucion 69 (V), pag. 4.
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aquellas Potencias metropolitanas que se compro-
metieron a hacerlo.

El representante de la URSS ha expresado
algunas dudas en cuanto a si, de presentar su
solicitud la Repuiblica de Indonesia, el Gobierno
de los Paises Bajos transmitiria esta solicitud.
Estas dudas son decididamente injustificadas. Pre-
cisamente, de la misma manera que transmiti-
riamos una solicitud de Indonesia Oriental o de
Borneo, lo hariamos también con una peticidn
de la Reptiblica de Indonesia.

El representante de la India se equivoca, por
consiguiente, si cree que la transmision de tal
solicitud deberia aplazarse hasta que los proble-
mas relativos a los Estados Unidos de Indonesia
fuesen resueltos definitivamente; la solicitud no
tendrd que aplazarse por ello.

Ante nosotros se encuentra este proyecto de
resolucién de la delegacién de la URSS (docu-
mento A/439), que anularia completamente las
decisiones tomadas tantc en el Consejo Fcond-
mico y Social, el 5 de agosto, como en la Segunda
Comisidn, el 17 de octubre de este afio. Natural-
mente, nadie puede negar que la Asamblea Gene-
ral tenga el derecho de anular decisiones del
Consejo Econémico y Social y, lo que es mas
claro, las de una de sus propias comisiones. Pero
estimo que esto deberia hacerse tinicamente s*
existiesen poderosas y convincentes razones para
ello. Por mi parte, no me parece haber oido
ninguna de estas razones.

El PresIDENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de los Estados Unidos.

Sr. STINEBOWER (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): Conforme a la posicién
adoptada por los Estados Unidos en la Segunda
Comisién, votaré en contra del proyecto de reso-

lucién propuesto por la URSS. Expondré breve-

mente nucstras razones.

La cuestion relativa a la participacion de terri-
torios no auténomos de Asia y el Lejano Oriente
en los trabajos de la Comision Econdmica para
Asia y el Lejano Oriente ya ha sido objeto de
un debate muy prolongado, tanto antes del quinto
periodo de sesiones del Consejo Econémico y
Social come en el curso del mismo. En cuanto
a lo que han indicado los dos oradores gue me
han precedido, la decisién del Consejo es el pro-
ducto de un largo y detenido exam:n de este
dificilisimo problema. Los resultados de los deba-
tes del Consejo, asi como sus decisiones, figuran
en la resolucion 69 (V), la cual ya ha sido sefia-
lada a la atencién de Vds.

Mediante esta resolucién se dispone que. cual-
quiera de esos territorios puede ser admitido como
miembro asociado de la Comisién Econbémica para
Asia y el Lejano Oriente, al verificarse la pre-
sentacion de su solicitud a la Comisién por el
Estado Miembro responsable de las relaciones
internacionales del territorio en cuestién. Tam-
bién se sefiala en la misma resolucién que los
Gobiernos de las Potencias metropolitanas estan
llamados a transmitir a la Comisién dichas soli-
citudes.

Los Estados Unidos, creen que las disposiciones
tomadas por el Consejo Econdmico y Social debe-
rian ser perfectamente satisfactorias. La resolu-
cion presentada por la delegacién de la URSS
tiende, a nuestro parecer, a contrarrestar los
principios constitucionales y juridicos estableci-
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dos. Por ella se pide a la Asamblei.. General que
sancione un procedimiento irregular en la pric-
tica de las relaciones con los territorios no auts-
nomos. Se ha tratado de hacer intervenir consi-
deraciones de caricter sentimental o politico en
una cuestion que, a nuestro juicio, es puramente
juridica y no se refiere sino a procedimientos.

Los Estados Unidos deploran tal confusion en
el sencillo problema que examinamos. Confiamos
enteramente en que las Potencias metropolitanas
se adheriran a la peticion del Consejo Econdmico
y Social, para transmitir las solicitudes de sus
territorios no autébnomos a la Comisidn. No
obstante, si se presenta un caso particularmente
dificil, como el que el representante de India
parece temer, entonces es indudable que esa
Comisién Econdmica técnica no deberd ser el
organismo apropiado para resolver un problema
politico de tal naturaleza y magnitud.

La delegacion de los Estados Unidos espera
que la Asamblea General compartird su parecer
de que las disposiciones previstas a este respecto
por el Consejo Econémico y Cocial son satis-
factorias, y rechazara el proyecto de resolucién
por dicha razén y por las consecuencias que de
ella resultarian en el terreno juridico y consti-
tucional, :

El PrESIDENTE (#raducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de Yugoeslavia.

Sr. Kosanovic (Yugoeslavia) (traducido del
inglés): Es lamentable que haya sido necesario
volver a presentar esta resolucion en la presenie
fase de los debates. Esta resolucién fué presen-
tada ante la Segunda Comisién, y habria sido
presentada conjuntamente con las demdis resolu-
ciones por el Relator, si no hubiera sido rechazada
por una votacién muy significativa, seglin ha
declarado el representante de la URSS. El resul-
tado de la votacion fué de 13 votos a favor, 19
en contra y 14 abstenciones, estando ausentes
11 representantes. Este fué un resultadc de lo
més absurdo.

Estamos convencidos de que la actitud vaci-
lante de nn ntimero tal de representantes es razén
suficiente, por si misma, para que se lleve el
asunto ante la Asamblea General en sesion ple-
naria. La delegacion de Yugoeslavia considera,
sin embargo, que es mais importante tratar del
fondo ca la resolucion.

El Consejo Econdmico y Social habia decidido
incluir a los territorios no auténomos de Asia y
el Lejano Oriente entre los miembros asociados
de la Comisién Economica creada para esa parte
del mundo. Ningin Gobierno se opuso, en prin-
cipio, a la inclusién de territorios no auténo'mps.
Sin embargo, no se trata de la adopcion platonica
de un principio importante. Es preciso expresar
el principio con palabras que aseguren su apli-
cacion plena y sin restricciones.

Sin embargo, en la resolucion del Consejo Eco-
némico y Social se pide que la Comisién considere
inicamente las solicitudes de admisién como
miembro asociado, solamente si dichas solicitudes
son transmitides por los Gobiernos que actual-
mente se consideran responsables de los terrt-
torios en cuestion, es decir, las denominadas Po-
tencias metropolitanas.

Consideramos que este procedimiento impone
una restriccién injustificada a los pueblos de
Asia y el Lejano Oriente, quienes han demos-




trado magnificamente su capacidad de encargarse
de labores que entrafian mucha mas responsa-
pilidad que la presentacion de una solicitud.

El procedimiento al cual hago referencia es,
a nues ro parecer, una expresion del empefic per-
sistentz de ciertas Potencias, de reducir a su
més minima expresion el adelanto politico, eco-
némico y social de los pueblos de Asia y el
Lejano Oriente, a quienes aun se niega el dere-
cho de actuar como naciones independientes. Si
es cwrto que ha de ponerse fin al sistema colo-
nial del siglo XIX — de ser sinceras las declara-
ciones de ciertas Potencias coloniales a ese res-
pecto — Jpor qué, entonces, es tan dificil para
ellas aceptar el procedimiento propuesto por la
URSS?

Si aun en el caso presente encuentran tan dificil
abandonar su rigida actitud, scémo podriamos
interpretar esa actitud, a no ser como la firme
decision de no renunciar en lo mas minimo al
privilegio adquirido por el fuego y la espada en
muchas partes del mundo, durante el periodo de
formacion de esos imperios coloniales? Se nos
ha dicho que esto estd en contradiccién con los
principios juridicos existentes. -Hemos escuchado
esto de labios del representante dé los Estados
Unidos y del representante de Francia. Estamos
dispuestos a admitirlo, pero la condicién juridica
no es un dogma inmutable, rigido y eterno. ¢De
- qué otra manera seria posible para nosotros cele-
brar sesiones, aqui en Nueva York, para tratar
del territorio de un Estado soberano? Estimo que
es muy peligroso adoptar esta actitud. Indudable-
mente es muy facil decir: establezco una regla,
la regla me confiere ciertos Gerechos, Vds. me
piden que renuncie a uno de ellos y yo responde

que la regla lo prohibe. Es el mismo circulo vicioso.

que encontramos en los paises donde hay tropas
extranjeras. Por ejemplo, tenemos el caso de
Grecia. El régimen invita a ciertas tropas extran-
jeras, las tropas extranjeras apoyan al régimen,
el régimen prolonga la ocupacion extranjera. Nos
encontramos, pues en un circulo vicioso.

- Tal.es el cuadro general. Algunos detalles, sin
embargo, son alin mas elocuentes. Existe un pais
al que actualmente se hace referencia como un
territorio no autébnomo — Indonesia. El repre-
sentante de los Paises Bajos explico hace-algunos
minutos que su Gobierno, en virtud de un acuerdo
con la Reptiblica de Indonesia, tiene derecho a
representar a Indonesia en los asuntos internacio-
nales, y que no tenemos derecho a intervenir en
sus relaciones mutuas, puesto que esta cuestidon
es de la competencia nacional del Gobierno de los
Paises Bajos.

No podemos menos que expresar nuestra ma-
yor sorpresa al escuchar tales argumentos en este
recinto y en estos momentos. En primer lugar,
todos sabemos cuales son las relaciones que exis-
ten actualmente entre los Paises Bajos y la Repti-
blica de Indonesia, es decir, una guerra en Indo-
nesia contra las fuerzas armadas de los Paises
Bajos, que hacen todo lo posible por vencer al
pueblo de Indonesia. No creo que convenga cali-
ficar tal situacién como relaciones regularmente
establecidas entre Gobiernos.

En segundo lugar, las relaciones entre los
Raises Bajos y la Reptblica de Indonesia no son
un asunto de la jurisdiccién nacional. Es bien
sabido que esta clase de relaciones han preocupado
a las Naciones Unidas por largo tiempo. Siendo

este el caso ¢podemos esperar sinceramente que
el Gobierno de la Reptiblica de Indonesia pida al
Gobierno de los Paises Bajos que transmita su
solicitud de admisién como miembro asociado
de la Comision Econdmica para Asia y el Lejano
Oriente? El resultado practico, en todo caso,
consiste en que Indowesia continta excluida de la
Comision Econémica para Asia y el Lejano
Oriente.

La Republica de Viet Nam se (. .cuentra en una
situacién semejante, En este caso nuevamente,
nos encontramos ante un Gobierno ~ue reivindica
sus derechos en virtud de un acuerdo ya ahogado
en sangre. Dificil es para nosotros -— y cuando
escuché al representante de Irancia pensé que
también seria dificil para Francia — esperar que
el Gobierno del Viet Nam reconozca el derecho
de Francia de representarlo en las relaciones
internacionales, mientras que en aquel pais los
cafiones, los tanques y los pelotones de ejecucion
sostengan la causa de Francia.

He tomado estos dos casos particulares para
ilustrar el problema que examinamos. Se trata
del derecho de todos los pueblos de Asia y del
Lejano Oriente a participar en los trabajos tan
importantes de la Comision, pese a los esfuerzos
que despliegan ciertas Potencias coloniales para
mantener con intransigencia sus privilegios, sin
tomar en cuenta el curso de los acontecimientos.

A base de estas consideraciones, juzgamos
inadmisible y carente de sentido li negativa de
ciertos Gobiernos de transmitir las peticiones pre-
sentadas por sus colonias, para su admisién como
miembros asociados de la Comision.

Por consiguiente, la delegacién dc Yugoeslavia
votara a favor del proyecto de resolucién pro-
puesto por la URSS.

El PreSIDENTE (fraducido del inglés): Quedan
todavia dos oradores inscritos, el representante
de la URSS y el representante del Reino Unido.
Propongo que después de haberlos oido cerremos
el debate y procedamos a la votacion. ¢ Hay alguna
objecion?

Advierto que otros dos representantes mas
desean hacer uso de la palabra. Después de haber
escuchado a estos cuatro oradores procederemos
a la votaciéon. Si no hay alguna objecidn, consi-
dero aduptado este procedimiento,

Tiene la palabra el representante de 1la Unidn
de Reptiblicas Socialistas Soviéticas.

Sr, AruTiuNIiAN (Unién de Repiiblicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido de lo versidn inglesa
del texto ruso): En primer lugar, deseo comentar
las observaciones hechas por el representante de
Colombia, quien considera a las mismas como una
enmienda a la propuesta de la delegacién de la
URSS. Estimamos que la enmienda del repre-
sentante de Colombia (documento A/443) retiene
en forma sustancial la exposicién a la cual ha
objetado la delegacion de la URSS y que nos-
otros proponemos que se vuelva a considerar,

En el fondo, la proposicion de Colombia deja
enirever la decision que supedita al consenti-
miento de las Potencias coloniales la invitacion a
los pueblos de los territorios no auténomos a
participar en los trabajos de la Comisién Eco-
ndmica. ’
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Nuestra resolucién (documento A/439) estd
encaminada precisamente a favorecer la partici-
paciér, en los trabajos de la Comision Econdmica
para Asia y el Lejano Oriente, de todos los pue-
blos de aqucllas regiones, comprendidos entre
ellos aquellos que, por razones diversas, no po-
drian colaborar con esta Comision si se mantu-
viese el sistema aprobado por la mayoria del
Consejo Econémico y Social.

Varios representantes ya han sefialado que, en
las condiciones actuales, los pueblos de la Rept:-
blica de Indonesia y del Viet Nam no seran
invitados a participar en los trabajos de la Comi-
sién Econémica para Asia y el Lejano Oriente,
Ahora bien, sin su participacion, es dificil ima-
ginar que la Comisién pueda realizar sus trabajos
con éxito. La Comisién estd llamada a ayudar
en la rehabilitacion de las regiones devastadas
por la guerra en Asia y el Lejano Oriente. Indo-
nesia y el Viet Nam han sufrido considerable-
mente como reswrado de la guerra y siguen
sufriendo actualmente como resultado de la poli-
tica agresiva de las grandes Potencias coloniales.

Consideramos, por consiguiente, que la enmien-
da de Colombia no modifica el fondo de la reso-
lucién adoptada por el Consejo Econdémico y
Social, la cual sugerimos sea considesada de
nuevo. La delegacién de la URSS no puede, por
lo tanto, aceptar la enmienda de la delegacion
de Colombia.

Ahora pasaré a considerar los argumentos adu-
cidos por quienes se oponen a nuestra propo-
sicion. ‘

Los representantes de Francia, los Estados
Unidos y otros paises afirman que nuestra propo-
sicion es inaceptable juridicamente y que se
opone a la Carta de las Naciones Unidas. Al
hacerlo, se refieren especialmente al Articulo 73
de la Carta. Al mismo tiempo, sefialan que Ia
proposicion de la URSS ¢ luciria a una inter-
vencién en los asuntos internos de las colonias.
En realidad, no es asi y trataré de demostrarselo
a Vds. ) ,

En mi primera intervencion indiqué que los
pueblos de lus territorios no auténomos deberian
decidir ellos mismos, conforme a su propio pro-
cedimiento, si desean cooperar con la Comision
Econémica para Asia y el Lejano Oriente. Por
consiguiente, los puebios de los territorios no
auténomos son quien:s deben tomar unz decision
conforme a sus propios procedimientos. Por con-
siguiente, no se puede pretender que nuestra pro-
posicién conduciria A una ingerencia en los asun-
tos internos de dichos territorios. Este argumento
aducido por nuestros adversarios, no es exacto.

Ahora permitaséme examinar la cuestién refe-
rente a si nuestra proposicidn se opone o no
a la Carta de las Naciones Unidas.

Si nos referimos al Articulo 73, mencionado
por el representante de Francia, vemos que sus
términos son en realidad favorables a la propo-
sicion de la URSS. En el inciso b de dicho Ar-
ticulo se indica que es indispensable “desarrollar
el Gobierno propio, tener debidamente en cuenta
las aspiraciones politicas de los pueblos, y ayu-
darlos en el desenvolvimicnto progresivo de sus
libres instituciones politicas, de acuerdo con las
circunstancias especiales de cada territorio, de
sus pueblos y de sus distintos grados de adelanto”.

Nuestra proposicion, tendic *¢ a que los pue-
blos estén en condiciones, con. me a sus propics
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‘no auténomos, de ejercer alguna influencia en el

procedimientos, de decidir si han de tomar “arte

o no en los trabajos de la Comisién Econdmica
para Asia y el Lejano Oriente, estd plenamente
de ‘acuerdo con los requisitos de este Articulo
de la Carta. Favorece el desarrollo de la autono-
mia de los pueblos coloniales y contribuye a sy
evolucion progresiva, sin constituir una ingerencia
en sus asuntos internos.

El Articulo 73 de ia Carta ha sido tratado de
una manera bastante extrafia; se transforma en
algo demasiado elastico en manos de los repre-
sentantes de las Potencias coloniales. Sabemos
que cuando discutimos la cuestion de exterder a |
los territorios no auténomos la convencion por
la cual se prohibe el trafico de personas y nifios
y cuando la Asamblea decidié pedir a las Poten-
cias coloniales que extendieran esta convencion
a dichos territorios, los representantes de aque-
llas Potencias hablaron en esta tribuna en contra
de tal decision. Invocaron la Carta de las Naciones ‘
Unidas y afirmaron que las Potencias coloniales
no podian tomar tales medidas puesto que elle
seria contrario a los principios de la autonomia,
que dichas Potencias estaban promoviendo en sus
colonias, La situacion parece actualmente haberse
invertido. Con respecto a la participacion de los
pueblos coloniales en los trabajos de la Comision
FEcondmica, cuando deseamos permitir a esos
pueblos, conforme a sus regimenes internos, que
establezcan relaciones direct's con la Comision,
se nos remite nuevamente a la Carta y se nos |
dice que esto no puede hacerse en virtud de la
misma.

La verdadera razén para esto radica en el hecho
de que, siempre que la Asamblea Geéneral trata
de una u otra manera de promover el desarrollo
de un govierno popular propio en los territorios

desarrollo econémice, cultural y social y de pro-
mover su progreso, las Potencias coloniales siem-
pre tratan de disuadir a las Naciones Unidas de
esie propoOsito. Desean preservar a toda costa
los privilegios coloniales ganados en el pasado,
con las armas aunque los intereses de los puebios
coloniales requieran su cooperacion con la Comi-
sion Econdmica para Asia y el Lejano Oriente —
cooperacion que Unicamente puede asegurarse si
se invita a todos los pueblos colcniales de Asia
y el Lejano Oriente a que participen en los tra-
bajos de la Comision.

Quisiera sefialar asimismo que indudablemente
nos damos cuenta de que los pueblos de los terri-
torios no auténomos no pueden participar en los
trabajos de la Comision Econdmica en las mismas
condiciones que la Carta dispone para los Estados
Miembros. de las Naciones Unidas, Eso es preci-
samente lo que constituye la diferencia entre
los miembros regulares de la Comision, es decir,
entre los Estados Miembros de las Naciones Uni-
das y los miembros asociados, que no tendran
derechc a voto en la Comisidén sino que seran
invitados a participar en las discusiones, y se les
consultard a fin de conocer sus puntos de vista
y ‘qeccsidades para adoptar las decisiones con-
venientes. ‘

Por lo tanto, la Carta de las Naciones Unidas
tampnco se viola con respecto a este punto.

Sin la participacién de todos los paises de Asia
y el Lejano Oriente es dificil imaginar c6mo
puede la Comisién Econdmica realizar sus tra-
bajos con éxito. En las condiciones actuales cier-




tos pueblos de Asia y el Lejano Oriente no seran
invitados a participar en los trabajos de esta
Comision, Nuestra labor consiste en rectificar esta
situacion, Tal es el objeto de la proposicion de
Ja. URSS. .

Estamos convencidos de que todas las.delega-
ciones que desean sinceramente, conforme a la
Carta de las Naciones Unidas, el desarrollo de
la autonomia entre los pueblos coloniales, tomando
en cuenta las aspiraciones politicas de esos pue-
blos, votaran a favor de la proposicién de la
URSS tendiente a permitir que todos los pueblos
de Asia y el Lejano Oriente participen en los
trabajos de la Comision Econdmica para Asja y
el Lejano Oriente,

El PresiDENTE (fraducido del inglés): Tiene
la palabra el representante del Reino Unizo.

Sr. Davies (Reino Unido) (traducido del in-
glés): Me explicaré brevemente puesto que esta
cuestion ya ha sido objeto de un debate prolon-
gado y detenido en la Segunda Comision. Se ha
discutido una manera bastante preconcebida, a
fin de hacer circular opiniones acerca de las
Potencias coloniales que no son compartidas por
todas las delegaciones aqui representadas.

Tl representante Je la URSS ha expuesto nue-
vamente sus opiniones, como ya lo habia hecho
en cuatro o6rganos diferentes de la Organizacion.
El asunto ha sido discutido plenamente ante la
Comision Econdmica para Asia y el Lejano
Oric - »; ha sido objeto de nuevo debate en
la Coniision Econdmica del Consejo Economico
y Social, luego en el Consejo Econdémico y Social
mismo y por ultimo en la Comision de Asuntos
Econémicos y Financieros de la Asamblea Gene-
ral. El representante de la URSS ha repetido
esta tarde los mismos argumentos presentados en
todas esas ocasiones. Nos ha mostrado, una vez
mas, que no comprende del todo las relaciones
que existen entre las Potencias coloniales y los
territorios no auténomos.

Ei representante de la URSS ha declarado esta
tarde que las Potencias coloniales no tomaban
en cuenta los verdaderos intereses de los terri-
torios no auténomos, en lo que respecta a la
participacion de estos en los trabajos de la Comi-
sion Econdémica para Asia y el Lejano Oriente.
Me parece que en el caso de mi pais, el hecho de
que todos los territorios interesados ya hayan
solicitado, por intermedio del Reino Unido, su
admisién como riiembros de esta Comision, indica
que consideramos plenamente los intereses de
nuestras coloniss y los tomamos en debida .cuenta.
Hong Kong, Malaya y Ceilin ya han solicitado
de la Comisién Econémica para Asia y el Lejano
Oriente su admision como miembros regulares.
Sus solicitudes fueron transmitidas a la Comisién
Econdmica para Asia y el Lejano Oriente, con-
forme al procedimiento constitucional normal, por
conducto del Gobierno del Reino Unido en
Londres.

_El representante de la URSS declara que el
Gobierno del Reino Unido no se preocupa por
“los intereses de sus territorios coloniales. Sin
embargo, no solamente este caso sino toda la
historia del desarrolle y la evolucién politica de
las colonias det Rcino Unido demuestran que sus
intereses quedan colocados en primer plano y no
se les ignora.

No obstante, la principal cuestién sometila a
nuestra consideracion no es la relativa a las rela-

ciones entre las Potencias coloniales ¥ los terri-
torios no auténomos, sino la referente a si el
procedimiento seguido es constitucional y si el
propuesto por la delegacién de la URSS podria
adoptarse. Este procedimiento ya ha sido recha-
zado en los Organos ante los cuales se ha remi-
tido para su estudio, debido a que es inconstitu-
cional y contrario al derecho internacional. No se
trata en absolute de una cuestién de aprobacion
o desaprobacién del sistema colonial, La cuestion
serd discutida en otras oportunidades durante el
presente periodo de sesiones de la Asamblea Ge-
neral,

Esta cuestién es sencillamente una cuestidn
constitucional. En cuanto a las Potencias colo-
niales y sus territorios no auténomos, el proce-
dimiento sugerido por la delegacién de la TJRSS
seria completamente inconstitucional.

Se trata simplemente de decidir si vn territorio
no auténorno debe presentar solicitud de partici-
paciéon en un organismo internacional directa-
mente o si debe hacerlo por conducto del ‘orga-
nismo de la Potencia metropolitana. No puede
existir duda alguna de que constitucionalmente
el procedimiento correcto consiste en que la
gestion se haga mediante la Potencia metropo-
litana. Ese procedimiento estd de conformidad
con el derecho constitucional, y esa es la opinion
que el Gobierno del Reino Unido ha sostenido
mientras se consideraba esta cuestion. Fal ha

.sido la opinién manvenida sucesivamente por los

organismos a los cuales se ha remitido la cuesti6n.

Huelga decir que ya hemos demostrado que los
deseos de las colonias en este caso han sido aca-
tados mediante fa presentacién a la Comision
Econdémica de sus solicitudes para ser admitidos
como miembros de ella.

Por consiguiente, la delegacién del Reino
Unido debe oponerse a la enmienda de la URSS,
puesto que se aparta del procedimiento consti-
tucional del -Commonwealth britinico y es con-
traria al derecho internacional.

La delegaciéon de la URSS nos propone, en
realidad, que se modifique el procedimiento cons-
titucional del Commonwealth brit{ ico, a fin de
que la cuestion pueda «- solucionada en otra
forma que la decidida por el Consejo Econdmico
y Social, de conformidad con el procedimiento
estrictamente constitucional. = |

En cuanto a la enmienda de Colombia, no
podemos ver por qué habria de ser necesaria o
en qué forma podria ayudarnos a solucionar el
problema, advirtiéndose que se trata al respecto
de un problema por resolver. Seria mucho mejor
dejar a discrecion del Consejo Econdmico y
Social, como ya se hizo en la resolucién ya adop-
tada, el cuidado de decidir si ha lugar a invitar
a formar parte de la Comision a los paises men-
cionados en la resolucién en vez de imponer a
la Comision la responsabilidad de esta seleccidn.
Esto seria precisamente el resultado de la en-
mienda de Colombia. En efecto, permitiria a la
Comisioén discutir por si misma si tal o cual pais
debe ser invitado, lo que finalmente provocaria
en la Comision discusiones politicas o de proce-
dimiento que l: apartarian de su labor impor-
tante, a saber, la reconstruccidn y el desarrollo

~de las regiones de que se ha de ocupar.

Por esto, aunque apreciamos en su justo valor
el espiritu en el cual ha sido presentada la
enmienda de Colombia, estimamos que no con-
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tribuiria en nada a la solucién del problema. La
delegacion del Reino Unido votara, por consi-
guiente, en contra de est: ‘enmienda.

Propongo que la Asamblea rechace la enmienda
de la URSS y la de Colombia, y acepte la reso-
lucidén tal como ha sido transmitida por la Segun-
da Comisidn, donde fué aceptada después de
largo debate, después de la exposiciéon de argu-
mentos, de los cuales ninguno ha sido refutado
‘mediante argumentos aducidos en la sesién de
esta noche.

Fl PresIDENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante del Pakistan.

Sr. Pirzapa (Pakistin) (traducido del inglés):
Lamcnto mucho tener que declarar que no com-
parto el parecer de las Potencias coloniales sobre
esta cuestion y que por consiguiente, mi delega-
cion apoya la resolucién de la URSS.

No puede existir duda de que los territorios
no autonomos deban participar en los trabajos
de la Comision Icondmica y no pueden existir
divergencias de opiniones a este respecto; la
razon de ello es que el propdsito principal y la
funcién principal de esta Comision IEcondmica
es precisamente desarrollar los territorios no
autonomos de Asia y el Lejano Oriente. No creo
que ni siquiera las Potencias coloniales se opon-
gan a su participacion en los trabajos de esta
Comjisidn, como miembros asociados de la misma.
Varias Potencias coloniales ya han significado
su asentimiento al declarar que las peticiones de
admision de los territorios no auténomos, de los
cuales son responsables, han sido o serdn trans-
mitidas.

La principal cuestidn parece ser t{inicamente
una cuestién de procedimiento, Las Potencias
coloniales parecen insistir en esas formalidades.
No desean transigir de ninguna manera, proba-
blemente por temor de que se establezcan prece-
dentes y de perder los poderes que poseen de
conformidad con el Articulo 73 de la Carta,
en virtud de acuerdos relativos a la administra-
cion de estas regiones. Creo que es esta apren-
sibn en cuanto al porvenir lo que les hace
oponerse aiin a esta ligera concesion, que seria
un gesto de buena voluntad con respecto a los
territorios no auténomos y demostraria a éstos
que las Potencias coloniales desean realmente que
progresen en el terreno econdmico.

Con respecto a la objecidon de caricter consti-
tucional, estimo que se trata en cierto modo de
una cuestion de disciplina mis bien que de una
cuestion constitucional o juridica. La cuestidn
de disciplina planteada por las Potencias colo-
niales es ésta: si un territorio que se encuentra
bajo su proteccién y que administran y del cual
son responsables, puede o no consultar directa-
mente y entablar negociaciones con un organismo
internacional. Este parece ser el nicleo del pro-
blema ; pero no creo que si las Potencias colonia-
les convienen en que estos territorios deben parti-
cipar en los trabajos de la Comisién, necesiten
utilizar estos argumentos y hagan valer esas obje-
ciones, creando dificultades y dando la impresion
de que desean oponerse a la libertad de dichos
paises.

Ninguna cuestion.politica estd en juego a este
respecto. Hacer participar directamente a estos
paises en los trabajos de la Comision, no significa
que se les concedera libertad politica, siino que el
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hacerlo equivaldria a un gesto de buena voluntad
por parte de las Potencias coloniales.

En cuanto al aspecto constitucional o juridico
mismo, no conv ngo en que el Articulo 2 —
citado por el representante de Colombia — o ¢
Articulo 73, impidan en manera alguna la adop-
¢ién de la resolucién propuesta por el represen-
tante de la URSS. En primer lugar, el Articulo 2
trata de asuntos esencialmente de la jurisdiccidn
nacional de un Estado. El hecho es que estos
territorios no auténomos desafortunadamente es
tén administrados en la actualidad por otras
Potencias ; pero aun asi, son Estados. Por consi-

_guiente, cualquier cuestion relativa a esos terri-

torios y que son de su competencia como Estados
no pueden ser considerados como cuestiones de
cardcter interno de las Potencias coloniales,

Una cuestion' que se suscite entre una Potencia
colonial y un Estado administrado por esta Po-
tencia no constituye indudablemente una cuestion
de caracter interno, en el sentido previsto por el
Articulo 2.

Con respecto al Articulo 73, no veo en qué
forma se opone a la resolucion propuesta por el
representante de la URSS. Kl representante de
la URSS ha citado el inciso b del Articulo 73;
pero prefiriria citar el inciso a del Articulo 73
en virtud del cual se asigna a la Potencia admi-
nistradora una responsabilidad directa por el
progreso de los territorios no autéoromos en mate-
ria politica, economica, social y educativa, El
adelanto econdmico, es ciertamente el objetivo de
la Comisién que ha sido designada por el Consejo
Econ6mico y Social. No puede existir ninguna
duda de que esta Comision ha sido designada
cou miras al progreso econdmico y social de los
territorios no auténomos de Asia y del sudeste
de Asia,

Por consiguiente, no veo justificacion alguna
para la objecién, formulada por los represen-
tantes de las Potencias coloniales, a permitir que
los territorios participen directamente en los
trabajos de la Comision mediante una solicitud
hecha por ellos mismos, puesto que esto no influ-
ye en manera alguna sobre la politica de las Po-
tencias coloniales en dichos territorios.

Por estas razones, y también en vista de que
los territorios no son admitidos come miembros
regulares, sino tinicamente como miembros aso-
ciados para significar su verdadero espiritu y
cooperacién, no veo objecidén alguna contra la
resolucion de la URSS.

El PRESIDENTE- (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de los Paises Bajos.

Sr. van Roiyen (Paises Bajos) (traducido del
inglés): Debo excusarme ante el Presidente y
ante mis colegas y pedir nuevamente la palabra.
Sin embargo, me veo obligado a intervenir por
la simple razén de que he sido citado errdnea-
mente por el representante de Yugoeslavia, En
realidad, el representante de Yugoeslavia me hace
decir exactamente lo contrario de lo que dije.
Casi tengo la impresion de que estaba citando,
no mis verdaderas palabras, sino las que él pen-
saba que hubiera podido decir, Probabiemente
bastaria, si fuese a referirme al representante de
Yugoesiavia en particular y d los demds repre-
sentantes en general, con consultar el acta taqui-
grafica de la presente sesién, que sera distribuida
mafiana.,
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Sin embargo, desearia repetir dos de las partes
de la declaracion que acabo de hacer.

En primer lugar he dicho “de la misma manera
qué transmitiriamos una solicitud de Indonesia
Oriental o de Borneo, lo hariamos también con
yha peticion de la Republica de Indonesia”.

Y el segundo pasaje que quisiera repetir es el
siguiente: “El representante de la India se equi-
voca, por consiguiente, si cree que la transmision
de tal solicitud deberia aplazarse hasta que los
problemas relativos a los Estados Unidos de
Indonesia fuesen resueltos definitivamente; la
solicitud no tendrd que aplazarse por ello”.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): El deba-
te sobie este tema se encuentra cerrado’ y proce-
deré a la votacion,

Tenemos que votar sobre el documento A /439,
que contiene la resolucién de la URSS, y el
documento A /443, que contiene las enmiendas a
esa resolucidn, propuestas por el representante de
Colombia. Procederemos a votacion primeramente
sobre las enmiendas propuestas nor Colombia.

La primera enmienda consiste en agregar las
palabras “y promover” después de la palabra
“decidir”, contenidas en la cuarta linea de la
recomendacion. '

Por 25 votos contra 3 y 21 abstenciones, queda
rechazada la enmienda.

El PRrESIDENTE (traducido del inglés): La se-
gunda enmienda consiste en agregar después de
la palabra “invitar”, en la quinta linea de la reco-
mendacion, las palabras “por conducto de las
Potencias metropolitanas interesadas’.

Por 28 votos contra 3 y 19 abstenciones, queda
rechazade la enmienda.

El PreSIDENTE (traducido del inglés): La ter-
cera enmienda consiste en agregar, después de la
palabra ‘basindose”, la siguiente clausula: “de
la cual la Comision ha de fomentar la aplicacién
después de cuidadoso estudio”, y omitir la frase
“de solicitudes presentadas directamente por la
Comision de estos territorios”.

Por 27 wvotos contra 3, y 16 abstenciones, queda
rechasada la enmienda.

El PrusoENTE (traducido del inglés): Ahora,
someteré & votacion el proyecto de resolucion de
la URSS, contenido en el documento A /439.

Sr. Pannikar (India) (traducido del inglés):
Pido que se proceda a votacién nominal,

Se procede a votacion nominal. El resultado de
lo votacidn es el siguiente:

Votos a favor: Afganistan, Republica Socia-
lista Sovidtica de Bielorrusia, Checoesiovaquia,
Haiti, India, Libano, Liberia, Pakistan, Polonia,
Siria, Republica Socialista Soviética de Ucrania,
Unién de Reptiblicas Socialistas Soviéticas, Yu-
goeslavia.

Votos en contra: Argentina, Australia, Bélgica,
Bolivia, Brasil, Canada, Chile, Dinamarca, Repi-
blica Dominicana, Francia, Grecia, Islandia, L.u-
xemburgo, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nica-
ragua, Noruega, Suecia, Turquia, Africa del
Sur, Reino Unido, Estados Unidos de América,
Uruguay.

Abstenciones: China, Colombia, Cuba, Ecuador,
Egipto, El Salvador, Etiopia, Guatemala, Irin,

Irak, México, Panama, Perd, Filipinas, Arabia
Saudita, Venezuela, Yemen.

Ausentes: Costa Rica, Honduras, Paraguay,
Siam.

Por 23 wvotos contra 13 y 17 abstenciones, que-
da rechasada la resolucidn.

El Sr. Ar .ha (Brasil) ocupa de nuevo la
Presidencia,

51. Solicitudes de admisién en la Organi-
zacién de Aviaciéon Civil Internacional
presentadas por Italia y Austria: informe

de la Segunda Comisién. (documento
A/434)

El PresmENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el Relator de la Segunda Comision,

Sr. Hanc (Checoeslovaquia) (traducido del
inglés): Ll informe de la Segunda Comision
(documento A /434) se refiere a las solicitudes
de admisiéon en la Organizacion de Aviacion
Civil Internacional presentadas por Italia y Aus-
tria,

En la segunda parte de este informe se hace
un breve resumen de los debates de la Comision
a este respecto. La tercera parte contiene dos
resoluciones separadas, una concerniente a Italia
v la otra a Austria. Estas resoluciones han sido
aprobadas por la Segunda Comision y se presen-
tan actualmente a la Asamblea General para que
ésta tome una decision.

Con el permiso del Sr. Presidente, voy a leer
la primera de estas resoluciones:

“La Asamblea General,

“Habiendo examinado la solicitud de admision
de Italia en la Organizaciéon de Aviacion Civil
Internacional, transmitida por esta.Organizacién
a la Asamblea General, conforme al articulo II
del Acuerdo concertado entre las Naciones Uni-
das y la Organizacion de Aviacion Civil Inter-
nacional ;

“Decide informar a la Organizacion de Avia-
cion Civil Internacional que no opone objecién a
la admision de Italia en dicha Organizacién.”

El PresipENTE (traducido del inglés): Como
no se hace objecion alguna considero adoptada
esta resolucion,

Queda aprobada la resolucion.

Sr. Hanc (Checoeslovaquia) (traducido del.
inglés): Auora leeré la segunda resolucion, re-
lativa a la peticion de admision de Austria:

“La Asamblea General,

“Habicndo examinado la solicitud de admision
de Austria en la Organizacion de Aviacién Civil
Internacional, transmitida por esta Orgznizacion
a la Asamblea General, conforme al articulo II
del Acuerdo concertado entre las.Naciones Uni-
das y la Organizacion de Aviacién Civil Inter-
nacional; .

“Decide informar a la Organizacion de Avia-
cion Civil Internacional que no opone objecién a
la admision de Austria en dicha Organizacién.”

El PresipENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de la ‘Unidn de Re-
publicas Socialistas Soviéticas.
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Sr. AruTiuniAN (Union de Repiblicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido de la version inglesa
del texto ruso): La delegacion de la Union de
Repiblicas Socialistas Soviéticas considera que
la solicitud de admisién en la Organizacion de
Aviacion Civil Internacional presentada por Aus-
tria es prematura. Aun no existen razones para
admitir a Austria en dicha organizacion por el
momento.

Segtin se ve en el informe de la Segunda Comi-
sidn, el representante del Reino Unido declard
en dicha Comisién que la seguridad del trinsito
aéreo internaciona) exige que se apruebe la soli-
citud de Austria. El representante de los Estados
Unidos ha sefialado en dicha Comisién que la
aceptacion por Austria, de las reglas internacio-
nales de seguridad en materia de aviacion civil,
beneficiaria a todos los paises.

istas consideraciones tendrian algin funda-
mento si Austria pudiese garantizar material y
politicamente la implantaciéon de normas interna-
cionales de seguridad en materia de aviacion civil.
El hecho es, 5in embargo, que Austria no esta en
condiciones de hacerlo.

Austria no posee aviacion. Austria no controla
su espacio aéreo. En las presentes circunstancias,
el derecho a volar sobre el territorio austriaco y
emplear aerodromos austriacos pertenece a las
autoridades aliadas de control. El control de los
aerédromos y el espacio aéreo en Austria lo ejer-
cen las cuatro Potencias aliadas. Por consiguiente,
Austria aun no esti materialmente en cundiciones
de garantizar el cumplimiento de obligaciones que
incumben a un miembro de la Organizacion de
Aviacién Civil Internacional.

Ademais, las obligaciones internacionales de
Austria en materia de aviacién civil no pueden
ser validas, puesto que no es Austria, sino Jas
Potencias aliadas quienes controlan el espacio
aéreo y los aerédromos austriacos.

- El representante del Reino Unido también dijo
en la Segunda Comisidon que no todas las cuatro
Potencias ocupantes se oponen.a la solicitud de
admision de Austria como miembro de la Organi-
zacion de Aviacion Civil Internacional. Esa obser-
vacion de los representantes del Reino Unido no
se ajusta al hecho de que las cuatro grandes Po-
tencias, co.t inclusion del Reino Unido, han con-
venido en solucionar en el tratado de paz con
Austria todas las cuestiones de aviacion civil in-
ternacional que interesan a dicho pais.

La cuestion de ia aviacion civil internacional
es uno de los principales problemas de la seccion
econOmica del tratado de paz con Austria, que
esta siendo elaborado por el Consejo de Ministros

de Relaciones Exteriores que vepresentan a la
URSS, los Estados Unidos, el Reino Unido y
Francia. Iiste problema se estudia en el articul
49 del capitulo VI titulado “Relaciones Econé-
micas Generales” del proyecto de tratado refe-
rente a la restauracion de una Austria democra-
tica e independiente.

Por esto, las cuatro Potencias que asumen la
responsabilidad con respecto a Austria han con-
venido en disponer, en el tratade de paz que est
en vias de preparacidn, el arreglo de todas las
cuestiones de aviacidn civil internacional que in-
teresan a aquel pais. Austria no puede y no debe
solucivnar estas cuestiones por si misma, o con
el acuerdo. de uno u otro de los comandantes en
jefe aliados.

La cuestion de la aviacion es una de las cues-
tiones mis importantes desde el punto de vista de
la defensa nacional de un pais. Por lo tanto es
muy importante abordar con prudencia la cuestion
de las obligaciones internacionales de Austria en
materia de aviacién civil y ng prejuzgar acerca de
esta cuestion antes de la conclusion del tratado de
paz, ya que este tratado dispondra la reglamenta-
cion de esr materia,

Como se puede ver en el informe de la Segunda
Comision, el representante de Francia declar6 que
los argumentos aducidos en contra de la acepta-
cion de la peticién de admision de Austria en la
Organizacion de Aviacion Civil Internacional son
de caracter técnico y no politico. Lo que acabo de
decir demuestra que esta afirmacidén no corres-
ponde a la realidad. Las objeciones formuladas
por la delegacion de la URSS no son solamente
de caricter técnico, sino también de caracter
politico.

En vista de todas las anteriores consideraciones,
la delegacion de la URSS considera prematuro
admitir a Austria en la Organizacién de Aviacion
Civil Internacional. La delegacién de la URSS se
opone a que Austria sea admitida como miembro
en la Organizacion de Aviacion Civil Interna-
cional por el momento.

Proponemos que la resolucion aprobada por la
mayoria de la Segunda Comisién sea rechazada
como mal fundada y como contraria al acuerdo
de las cuatro Potencias relativo a Austria.

El PreSIDENTE (traducido del inglés): Son las
23.20 horas y sugiero que la Asamblea levante su
sesidn y se reina mafiana por la mafiana. Nuestro
orden del dia serd el mismo. Reanuderemos el
debate en .1 punto en que hemos quedado esta
noche.

Se levanta la sesion a las 23,20 horas.

104a. SESION PLENARIA

Celebrada en Flushing Meadow, Nucva York,
el sibado 1° de noviembre de 1947, a las 11 horas

Presidente: Sr. O. AranuA (Brasil).

52. Debate schre las solicitudes de admision
en la Organizacién de Aviacion Civil
Internactonal presentadas por Italia y
Austria (continuacién)

El PresipENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante del Reino Unido.

Sr. Davies (Reino Unido) (traducido del in-
glés): Cuando se levanté la sesion anoche estaba-

mos discutiendo la solicitud de admisién de Aus-
tria en la Organizaciéon de Aviacién Civil
Internacional. En la Comisidn, la delegacién de
la Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas se
pronuncid contra la solicitud de Austria, some-
tida actualmente a consideracién de la Asamblea
General. El Reino Unido apoyé la solicitud de
Austria, y seguimos haciéndolo por las razones
siguientes ;
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