. 85a SESION PLENARIA . . ‘

Ceélebrada en Flushing Meadow, Nuevae York,
el viernes 19 de septiembre de 1947, a las 11 horas

Presidente: Sr. O. ARANHA (Brasil),

12. Debate general (‘continuacion)

m PRESIDENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de la Argentina.

Sr. Arce (Argentina) : Sefiores representantes,
en nombre de la delegacion argentina debo referir-
me, en primer término, al problema general del
mantenimiento de la paz, y a continuacidn, al
problema concreto del mayor obsticulo con que
tropiezan las Naciones Unidas para cumplir ade-
cuadamente sus funciones especificas. . :

- Ambos problemas estin vinculados entre si.
Estoy seguro de que, si resolviésemos el segundo,
siquiera fuese parcialmente, podriamos avanzar
rapidamente en la sotucion del-primero. Serenados
los espiritus, libres los hombres de temor fisico,
podrian encontrar medios armoénices, sino iguales,
para que todos los pueblos asegurasen la paz en
lo interno y en lo internacional. '

: Permitidme que los considere separadamente,

El 6 de julio de 1947, en visperas del aniver-
sario de nuestra independencia; el Presidente
Perén hizo un llamamiento a los hombres del
mundo y en especial a los pueblos de América.

La delegacién argentina cumple con el deber
de repetirlo en esta Asamblea en que estin repre-
sentadas la mayoria de las naciones.

.La idea central de ese llamado ¢ .4 contenida
en una sola palabra: solidaridad.

La solidaridad ha de servirnos de base para
alcanzar la paz en lo interno y en lo internacional
y la paz es el unico ambiente compatible con la
civilizacién y.su progreso. L

~ Para alcanzar la paz en lo' interno necesitamos
‘superar las dificultades artificialmente creadas por
€l hombre. La desigualdad es ley de 1a naturaleza
y el“homibre no escapa a ella. No ‘escapa en lo
fisico; tampoco escapa en lo espiritual.

Caracteristicas ativicas transmitidas por heren-
cia, el medio ambiente, la educacién escasa o mal
orientada, y factores imponderables que dan tintes
diversos a la personalidad humana, combinados
en diversa medida, crean modalidades también
diversas en nuestra especie,

Las ciencias aplicadas no han encontrado hasta
ahora remedios eficientes para corregir esas desi-
gualdades y reducir dichas mdalidades a un
comin denominador,

De ahi las dificultades a que antes me he referi-
do, como expresién instintiva e incontenible de
cada personalidad. Felizmente es una minoria la
-que puede ser considerada como disonante, . .

El remedio més eficaz. de que disponemos, hasta
.ahora, para combatir tales.dificultades, es el de
la educacién general publica, me atreveria a agre-
gar, obligatoria. y gratuita, a cargo del Estado.
Pero todos los demas medios destinados a desper-
tar y desarrollar en el hombre, ideas de convi-
vencia, de tolerancia y de respeto, en el ambiente
de la familia primero, y de la comunidad, des-
pués, deben ser ensayades y promovidos. -

E.s necesario, ademas, concluir o cuando menos
mitigar las angustias de los desposeidos. La seguri-
dad social debe procurar proteccién a todos los
seres humanos, desde el nacimiento hasta la
muerte, cuidando la salud de las madres y de
los nifios, preocupandose de la educacion de los
jovenes, asegurando trabajo a los adultos y
velando por la tranquilidad de la vejez, a fin
de que hasta el mis humilde disponga cuando
menos, del minimo necesario, compatible con Ia
dignidad humana. Le seguridad social es el gran
remedio destinado a crear la tranquilidad y la
solidaridad en lo interno.

El zlima de la injusticia social es demasiado
duro para que podamos obligar al hombre a
vivir en él, sin rebeldias. '

La miseria y la abundancia no pueden coexis-
tir y por eso los afortunados, los que tienen mas,
deben apresurarse a entregar una parte de lo
que les sobra, para mejorar la situacion-de aque-
llos a quienes les falta. En definitiva, deben pen-
sar que con esa actitud, toman una pdliza de
seguro para disfrutar, con mas tranquilidad, de lo
que les quede. .

Lo que aqui dejo establecido con relacién a lo
interno, ha' de servirnos de ejemplo en.lo inter-
nacional y en nombre del Gobierno argentino
declaro que estamos dispuestos a sumar nuestros
recursos a los de los plane~ generales que tienden
a la rehabilitacidén material y espiritual del mundo
y en especial de Europa. : '

Las- fuerzas del espiritu y, llegado'el caso, la
fuerza material y la riqueza, deben ser puestas
al servicio de las energias del bien, contra las
energias' de quienes se confavulan con el mal por
vicio ¢ por temperamento. ’ :

Para alcanzar la paz en lo internacional, debe-
. " P 9y
mos enipezar por condenar toda clase de agresion,
asi sea territorial, econémica o politica.

Los grandes de la tierra deben reflexionar que
el destino ha puesto en sus manos todos los
elementos necesarios para la felicidad de sus
pueblos. Son muchos los Estados medianos y
pequefios que han escrito en su tradicion y en
la: historia, .anhelos de paz y de vida tranquila,
dentro del acervo hereditario que.el destino les
fij6. Tal conducta debe ser respetada e imitada
por los grandes a fin de ofrecer un' ejemplo
impresionante a los Estados pequefios y media-
nos, menos pacificos. ST '

Lo que ‘he dicho acerca de 1a solidaridad en lo
interno, al referirme a la miseria 'y a la abundan-
cia, puede aplicarse, por analogia, en lo interna-
cional a las pequefias y a las granues potencias de
la tierra, ' :

Otro remedio destinado a procurar la paz en
lo internacional, es el respeto a la libre determina-
cion de los pueblos, principio fundamental que
hemos sostenido siempre y que estd inscrito en
las tablas sagradas del primer Capitulo de la
Carta de las Naciones Unidas.

Finalmente, debemos propender a que “todos

los Estados Miembrds - de esta. Organizacién,
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abdiquen otro poco de soberania, aceptando el
arbitraje como principio regulador obligatorio de
sus diferencias, grandes y pequefias,

Creemos haber predicado con el ejemplo, porque
esta actitud pacifista fué siempre una linea de
conducta argentina en lo internacional.

Con el objeto de favorecer la realizacion de
ste programa debemos fomentar el desarme
espiritual de la humanidad. Un esfuerzo con-
junto de hombres, mujeres y nifios de todos los
pueblos, pero especialmente de mujeres y nifios,
puede desterrar las ideas, la palabra y la obra
de los atacados de psicosis agresiva, (ue es una
enfermedad real, que necesitamos combatir, hasta
hacerla desaparecer.

No olvidemos ademas, sefiores representantes,
que el hombre estd por encima de los sistemas por
&l creados v que estos sistemas deben ser puestos
al servicio de aquél. Promover la agresién o
desatar la guerra, en defensa de determinados
sistemas, es atentar contra la humanidad y, en el
momento actual, propender a su destruccion.

Abandonemos los sistemas si resultan poco
eficaces para el progreso; salvemos al hombre que
es, en definitiva, el mejor sistema en lo material y
en lo espiritual creado hasta la fecha, como que
es obra de Dios y no del hombré mismo.

Para salvarlo debemos ensayar toda accién
social compatible con los recursos publicos y
privados. Dicha accién social puede ser distinta
dentro de cada pais, pero habra de crear un
ambiente de felicidad, en lo interno, que hara
odiar la guerra como medio de dirimir las diferen-
cias que se susciten entre paises, en lo interna-
civnal,

Tal es, seficres representantes, el programa del
llamamiento hecho a los pueblos del mundo por
el Gobierno argentino.

A quienes lo acusen de demasiado amplio o de
demasiado tedrico, les contestaré que hasta el pro-
grama mis insignificante es amplio cuando la
desidia nos incita a no trabajar para reducirlo y
que todo programa es tedrico cuando no se quiere
luchar para hacerlo practico. Agregaré que mu-
chos de los capitulos de ese programa son inme-
diatamente realizables, si en lugar de olvidar a
cada instante los propdsitos y principios de la
Carta, los releemos cada dia, como si se tratase de
una Biblia inspiradora de nuestras acciones gque,
por lo comtin, estan fuertemente influenciadas por
nuestros intereses egoistas, en lo individual, y
por nuestros deseos de expansién o de predomi-
nio, en lo colectivo. .

Para demostrarlo me propongo, ahora, en la
segunda parte de mi discurso, discutir un pro-
blema concreto de caracter internacional, vincu-
lado a nuestra Organizacién y que segiin nuestra
mecllnera de pensar debe ser inmediatamente revi-
sade,

La delegacién argentina ha pedido que se dis-
cuta nuevamente el privilegio del veto otorgado
a los Estados miembros que integran, en forma
permanente, el Consejo de Segiridad. Adviértase
que el privilegio es doble, Por una parte ocupan
un asiento permanente en el referido organismo.
Por otra, pueden anular sus resoluciones, aun
aquellas en las que hayan concurrido todos lo
demés miembros del Cons :jo. '

El veto es contrario a los principios de ia Carta.
No creo que este aserto requiera demostracién;

pero en el deseo de exponer la cuestion, en teda
su crudeza, vale la pena recordar que la Organiza-
cién estd basada en el principio de la igualdad
soberana de todos sus Miembros y que por lo
tanto una discriminacion politica como la del veto,
viola ese principio.

La discriminacién no puede ser mas chocante.
De acuerdo con la Carta, los 11 miembros del
Consejo de Seguridad representan a todos los
Miembros de la Organizacién y actlan en su
nombre ; como consecuencia, un solo Estado tiene
el derecho de anular la voluntad de los 54 res-
iantes. Aun cuando acentisemos que por ser 11
jos miembros del Consejo, cada uno de ellos
representa a cinco de los 55 Estados que integran
la Organizacién, siempre se podria afirmar que
un solo Estado puede anular la voluntad de 50.

El veto fué establecido por razones politicas
circunstanciales que pueden variar y que, como
todo el mundo sabe, han variado. Si en aquel
momento v a pesar de circunstancias propicias,
sélo 30 Estados se manifestaron en favor y 17
en contra, estoy seguro de que si se reexamina la
cuestién, en las circunstancias actuales, la propor-
cion cambiaria fundamentalmente, en contra del
privilegio.

En ese entonces, el jefe de la delegacién argen-
tina manifesté que el tribunal de la experiencia
diria de qué lado estaba la razén. De seguro no
sospechaba que el aludido tribunal expediria un
juicio desfavorable y definitivo, antes de dos afios.
He dicho desfavorable y lo ratifico. Una cosa es
que la proposicion tendientc a convocar una cor-
ferencia para revisar la Carta alcance la mayoria
necesaria para ser aprobada y otra lo que piensan
del veto cada uno de los Estados Miembros. Me
atrevo a afirmar, como una impresién personal,
que la mayoria esti ahora convencida de que la
inclusion del veto en la Carta fué un grave error,
pero algunos creen que todavia se puede esperar
y aconsejan remedios paliativos, aun cuando no
creo que estén muy convencidos del resultado que
se obtendrd con esos remedios, si es que consi-
guen imponerlos.

Para colmo de males, el veto ha sido aplicado
indebidamente, De acuerdo con los términos de la
Carta y la declaracién de las cuatro Potencias
que sostuvieron en San Francisco la formula de
votacién acordada en Yalta, el veto sélo es apli-
cable en lo referente a las materias previstas en
los Capitulos VI, VII, VIII y XITJ, o sea, cuando
se trata de afianzar la seguridad y mantener la
paz. Esta es, por lo demads, la funcidén especifica
del Consejo de Seguridad. El veto es de empleo
restrictivo; debe ser de empleo restricitivo; su
tinico objeto es evitar que las Naciones Unidas
presionen a una de las grandes Potencias, por
temor a que una conducta semejante pueda com-
prometer la paz.

Sin embargo, el Consejo de Seguridad ha per-
mitido su aplicacion en lo referente a la admisién

»

de nuevos Miembros y el mundo observa con
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estupor la posicion de naciones pacificas como
Irlanda, Portugal, Transjordania, Ttalia y Austria,
detenidas a las puertas de la Organizacién, en
razén de que el Consejo de Seguridad se empefia
en” sostener que, para que sean admitidas, se
requiere una recomendacion favorable con el con-
curse de los cinco miembros permanertes.

En materia de admisién de nuevos Miembros,
Ia funcién del Consejo de Seguridad consiste en



recomendar, en favor o en contra; pero solamente
en recomendar; el Unico 6rgano de las Naciones
Unidas que puede y debe decidir, en favor o en
contra, es la Asamblea General, Veremos si la
Asamblea se decide este afio a volver por sus
fueros y a ejercer sus atribuciones, cuando la
delegacion argentina le proponga la admision de
las cinco naciones que dejo enumeradas, todas
las cuales han recibido siete o mas votos favo-
rables en el seno del Consejo, lo que equivale,
segin mi tesis, a haber sido favorablemente reco-
mendadas por el Consejo de Seguridad. El Con-
sejo de Seguridad puede recomendar la no admi-
sion de nuevos Miembros, pero no puede permitir
que se aplique el veto en esta materia, puesto que,
en tal caso, seria él y no la Asamblea, quien deci-
diria la cuestion.

Fuera de que el texto de la ‘Carta es explicito,
citaré un solo argumento en favor de mi tesis.
Cuando la Carta ha querido autorizar el veto de
los l'amados “grandes”, en materias no conexas
con la seguridad y la paz internacionales, lo ha
dicho expresamente, Tal ocurre en la ratificacion
de enmiendas que no se pueden tener por apro-
badas si no concurren para ello los cinco Estados
Miembros con asiento permanente en el Consejo

de Seguridad.

Si abandonamos la accion del Consejo de Segu-
ridad en materia de admisién de nuevos Miem-
bros, para referirnos al ejercicio de sus funciones
con arreglo a la Carta, preciso es confesar que
las cosas no han marchado mejor.

Cuatro paises, de los cuales dos son Miembros
de la Organizacién, se encuentran en conflicto. Se
hacen inculpaciones reciprocas acerca de los he-
chos ocurridos. Una Comisién del mismo Con-
sejo ha comprobado esos hechos; la prensa ha
puesto en duda la eficacia de la comision. Pues
bien, el Consejo de Seguridad después de nume-
rosas y prolongadas sesiones no ha cncontrado
todavia la manera de actuar. Creado, expicsa-
mente, para mantener la paz y evitar o suprimir
los conflictos, emplea su tiempo en ejercer fun-
ciones que no le corresponden, pero no cumple
con la obligacién especifica que le fué impuesta
en San Francisco, a pesar de las amplias atribu-
ciones que alli se le otorgaron.

El Consejo de Seguridad debe preparar con-
venios para la reglamentaciéon de armamentos; la
Asamblea le hizo el afio anterior recomendaciones
en tal sentido.* Hasta ahora no le ha sidQ posibie
adoptar una decision al respecto. Debe crear la
“policia internacional” que le es necesaria para
hacer cumplir sus resoluciones; hasta ahora no
ha cumplido con esa obligacion. Seria el caso de
pensat que ha procedido asi, de acuerdo con la
politica del “no hacer nade”, seguida hasta este
momento y, como es natural, para esa tarea, no
se requiere policia.

No necesito agregar que todo esto ocurre por
causa del veto, poder que autoriza a cualquiera de
los mienbros permanentes del Consejo a para-
lizar la accién de este organismo.

Ahora bien, para proceder : 3, las grandes Po-
tencias no necesitaban el privilegio que les ha
sido acordado; en cuanto a las naciones medianas
y pequefias, no hubieran aprobado la Carta con
el referido privilegio si éste habria de resultar

1 Véanse las Resoluciones adoptadas por la Asamblea
General durante la segunda parte de su primer periodo
de sesiones, resoluciones 41 (1) y 42 (I), phginas 58 y 59.
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inoperante para el propdsito que determind sy
institucion.

En todo tiemno las grandes Potencias dispu-
sieron del veto que yo llamaria “libre” para dife-
renciarlo del veto “legal’” establecido en la Carta,
Cada vez que uno o méas Kstados pretendian
actuar, con desconocimiento de los intereses o
presuntos derechos de una gran potencia, ésta se
seatia autorizada para interponer su “veto”, para
reclamar, para negociar, para detener la accidn de
sus pares y pedir la convocatoria de una conferen-
cia internacional destinada a satisfacer sus aspi-
raciones o su vanidad. En el caso contrario, las
grandes Potencias recurrian a la guerra para
imponer sus caprichos, si la suerte de las armas
les era favorable. Recordaré dos casos solamente,
Unb de los vetos de Alemania termind con Sedan
y la caida del Segundo Imperio; oiro con la Con-
ferencia de Algeciras. Y sin embargo, ni Bismark,
ni Guillermo IT disponian del veto legal que ha
creado la Carta de San Francisco.

Ahora, en cambio, si uro de los “grandes” se
decidiese a no proceder con la buena fe que lo
exige la Carta, podria paralizar la accién del Con-
sejo creado en San Francisco como una panacea
para mantener la paz. Podria, ademas, con manio-
bras dilatorias, mediante el uso y el abuso del
veto legal, distraer a sus pares, completar sus pre-
parativos militares y hacer estallar el conrlicto
cuando mas conviniese a sus exclusivos intereses,

dAcaso fué para semejante resultado que 45
naciones se reunieron en San Francisco y volun-
tariamente se ataron las manos con un tratado
de cuyas clausulas — se dice — no es posible
liberarse sin disolver la Organizacién?

Las mismas grandes Potencias se hallaban en
mejores condiciones antes de firmar la Carta,
puesto que no estaban ligadas por un pacto que
las obliga a proceder de buena fe.

De donde resulta que el veto es un eacelente
recurso para dos cosas: para impedir que las
Naciones Unidas adopten resoluciones tendientes
a mantener la paz y organizar la seguridad, y para
favorecer a cualquiera de los ‘“grandes” que se
decida a obrar de mala fe.

Entre tanto pareceria que las naciones res-
tantes estuviesen obligadas a permanecer inertes,
contribuyendn con su dinero, con su esfuerzo y
con el tiempo perdido en conferencias, regla-
mentos, atribuciones, Committees y Subcommit-
tees, wordings y rewordings,* a la posible insta-
lacion de una dictadura mundial. Si uno cual-
quiera, sefiores representantes, de los grandes
dictadores que ha conocido el mundo hubiese
sospechado que la baena fe podia llegar a tales
extremos, de seguro que se hubiera decidido a
encabezar la iniciativa de una organizacién inter-
nacion.l para uso exclusivo de sus propésitos de
dominacion. ' .

No faltard quien arguya que, contra todas estas
posikilidades, queda el recurso del Articulo 51 de
la Carta, que autoriza la legitima defensa indivi-
dual y colectiva, al margen del Consejo de Segu-
ridad. Acepto el hecho como ciert:) y aplaudo, al
pasar, la determinacién de las naciones que inte-
gran este hemisferio, de haberse unido en forma
indisoluble, por el Tratado de Rio de Janeiro,
para hacer uso de ese derecho, en caso de agre-
sivn. Pero el argumento carece de valor alguno.

o

2 En inglés en el original,
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!i Antes de suscribir la Carta, todas las naciones,

grandes y pequefias, disponian del mismo derecho
para repeler la agresion, sea individual, sea colec-
tivamente. _

De todo lc cual resultaria que antes de San

Francisco las grandes Potencias disponian del
veto, en condiciones de igualdad, y plena libertad
de accién. Por su parte, las pequefias naciones,
disponian del derecho de legitima defensa indivi-
dual o colectiva, segiin que no tuvieran o tuvieran
aliados. En cambio, una vez legalizado por la
Carta, el veto solo puede aprovechar a los agre-
sores en potencia. Para tales resultados no valia
la pena haver creado una organizacion interna-
cional, ',
Con la preocupaciéon de defender los intereses
de las grandes Potencias, los autores de la Carta
olvidaron los de la humanidad. E! veto es utilisimo
para “no actuar”, actitud que, en ciertas oportu-
nidades, puede ser conveniente. Por ejemplc, si
las Naciones Unidas quisieran presionar a .ia
de las grandes Potencias. En este caso la inaccién
podria ser utilizada para evitar fricciones que
pudieran preparar el camino de la guerra. Pero en
la mayoria de los casos, para mantener la paz, lo
que se necesita es actuar.

Para balancear el mal uso del veto habria hecho
falta crear el contraveto y haberlo puesto en ma-
nos de las naciones que no estin autorizadas a
utilizar el actual privilegio o de aquellas otras que,
pudieudo utilizarlo, entendiesen haber llegado el
momento de actuar. En tal caso el veto habria ser-
vido para defender los intereses nacionales legi-
timos de las grandes Potencias, en forma indivi-
dual, y el contraveto para amparar los intereses
de la humanidad y asegurar la paz, en forma
colectiva.

Uno de los errores que reputo inis graves,
fijense bien los sefiores representantes, entre los
cometidos por el Consejo de Seguridad, con rela-
cién al veto, consiste vn su ocultacion. Alguien
ha dicho que se trata de una maniobra politica
destinada a moderar los ataques que se lanzan
contra el veto.

Para que las decisiones que adopte el Consejo
de Seguridad sobre materias de fondo sean vali-
das, se requiere el concurso de siete votos, inclui-
dos — cito ahora textualmente la Carta — “los
votos afirmativos de tcdos los miembros perina-~
nentes”. Si, llegado el momento de decidir, uno
de los miembros permanentes no desea votar la

resolucién sometida a decision del Consejo, pero

tampoco tiene especial interés en que sea recha-
zada, se abstiene, y si la decisién .lcanza siete
votos, incluidos los de los otros cuatre “grandes”,
deja que se le dé curso, como si hubiese sido
legalmente aprobada. De esta manera se dismi-
nuye el nimero de votos interpuestos y se reduce
el “blanco” expuesto al fuego de los ataques
adversarios,

Conviene recordar, por eso, que una decisidn
semejante carece de valor legal, como carece de
valor Jegal toda resolucién del Consejo, sobre
materias de fondo, comprendidas en su jurisdic-
€ion, que no retna el voto afirmativo de los cinco
“grandes”, aun cuando haya obtenido el voto de
los seis miembros ne permanentes. Basta, pues,
que uno de los “grandes” se absténga, para que
no puedan adoptarse decisiones.

Si el Consejo de Seguridad insiste en adoptar
esta manera de computar las abstenciones de los
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miembros permanentes favorecera un subterfu-
gio tendiente a disimular los efectos nocivos del
veto y los grandes que recurran a Ja abstencion
con este proposito, llegaran hasta crcar un am-
biente de simpatia en torno de esta actitud, abier-
tamente violatoria de una disposicidn expresa de
la Carta. Sin intervencion de la Aszmblea y sin
ratificacion de los Estados Miemibros, el Consejo
de Seguridad habria modificado la Carta otor-
gando a sus miembros permanentes un tercer y
nuevo privilegio, desde que la enmienda seria una
enmienda de facto,

Sir Charles Berendsen, nuestro distinguido co-
lega neozelandés, ya hizo notar hace algdin tiempo
lo que habria de ocurrir con el veto, cuando se
refirié a las consecuencias de la ausencia de uno
de ‘os “grandes” retenidn por un party, en el
hotel, o en el campo (' goif.

No olvidemos, por otra parte, y esto es tanto
o mas importante que lo anterior, el conflicto
inatil que se produciria, inevitablemente, si un
Estado compelido por una decision ilegal del Con-
sejo de Seguridad, se negase a obedecer. Debemos
evitar tudo cuanto sirva para minar el prestigio
de las Naciones Unidas, y nada puede minarlo
10as que la adopcion de resoluciones caprichosas,
violatorias de la Carta.

Con frecuencia, para hablar del veto se hace
referencia a la regla de la unanimidad. El nom-
bre es sonoro y expresivo, pero en vez de disi-
mularlos, destaca sus inconvenientes, Anoto al
pasar que se trata de la unanimidad de cinco
entre 11, lo cual constituye una unanimidad sus
gene - ..

T a experiencia demuestra que, cuanio las deci-
siones de un cuerpo colegiado dependen de la
voluntad de uno de sus integrantes, es muy difi-
cil evitar que éste trabaje para atraer a todos,
a su manera de pensar. Sabe que sin él no hay
soluciones y si sospecha que los demas estin
interesados en alcanzarlas las dificulta, a fn. de
imponer su voluntad, o una solucién, la mis cer-
cana posible a su voluntad. Se convierte en Arbi-
tro. Las deliberaciones se prolongan, el arbitro
oculta su manera de pensar hasta el 4ltimo mo-
mento, la prensa trata de resolver el enigma, a
través de la mas insignificante de sus manifesta-
ciones, hasta que, al fin, o mata la iniciativa con
su voto en contra, o acepta, magnanimo, el “com-
promiso” mas favorable = :i's ‘ntereses, entre los
muchos que le han sido oticcidos para obtener su
aquiescencia.

La regla de la unanimidad de cinco establecida
en la Carta de las Naciones Unidas tiene por
objeto obligar a la mayoria, por grande que sea,
a que decline sus derechos, y a que acepte la
voluntad de la minoria, la cual, una .vez conse-
guido su propdsito, proclama ante el mundo que
tcdos piensan como ella, aun cuando en realidad
ocurra precisamesite todo lo contrario. 1or eso la
regla de la unanimidad podrid ser muy dtil para
hacer democracia new style*, pero no puede ser-
vir para construir la seguridad y mantener la
paz. Por el contrario, nos conducird fatalmente
a la guerra. '

En ocasion de la Conferencia de Rio de Ja-
neiro se ha pretendido presentar a Argentina en
contradicein, atacando la regla de unanimidad
en Lake Success, y defendiéndola en Petropolis.
Tal supuesto seria solamente erréneo si ademdis

1 En inglés en el original, '



no fuese pueril. La unanimidad propugnada en
Rio de Janeiro por Argentina no constituye veto,
o sea la imposibilidad de adoptar resoluciones,
como ocurre con la regla de unanimidad de cinco
entre 11, en el seno del Consejo de Seguridad.
Las Naciones que estuvieran conformes con la
resolucion estaban autorizadas a llevarla adelante
cuialesquiera que fuese el nimero de los Estadcs
disconformes. La unanimidad de la Sociedad de
las Naciones impedia actuar sin la previa confor-
midad de todes; la vnanimidad de cinco entre 11,
de nuestra Carta actual, impide actuar sin la
previa unanimidad de esos cinco; en cuanto a la
unanimidad propugnada en Rio no impedia actuar
a las naciones americanas, cualquiera que fuese
su ntmero, llcgado ¢! caso de que lo creyeran
conveniente. Y coino el sistema interamericano
no dispone de policia internacional, no habria
dificuitad para proceder a.., Pero esta materia
podemos discutirla en la Comision Politica ; ade-
lanto esta aclaracién tan solo para destruir las
interpretaciones equivocadas y en algln caso la
intriga, '

No quiero cerrar esta ev)osicion critica y que
demuestra nuestra incredulidad con relaciéon a
los remedios paliativos, sin insinuar siquiera lo
que personalmente estaria dispuesto a aconsejar
en su reemplazo,

Materia es ésta que corresponde a la conferen-
cia cuya convocatoria hemos solicitado y que se
reuniria, no para hacer lo que se le ocurra a
Fulano y Zutano sino para discutir ampliamente
el tema y adoptar las decisiones mas convenien-
tes, sin excluir aquéllas tendientes a proteger los
intereses de las grandes Potencias; pero ello no
impide adelantar algunas sugestiones, aun cuando
solo reflejen el resultado de estudios perscnales.

Dos sistemas pueden subsanar el impasse creado
por el veto. El primero mantendria la decision
en manos del Consejo da Seguridad con la con-
currencia de las tres cuartas partes de sus miem-
bros, sin veto. El segundo autorizaria a cualquiera
de las grandes Potencias a oponerse a una reso-
lucién adoptada por las tres cuartas partes de los
miembros del Consejo, resolucién que quedaria en
suspenso hasta que une cemisién permanente de
la Asamblea, integrada por la totalidad de los
Estados Miembros, ratificase o anulase la reso-
lucién, Las resoluciones que no fuesen manteni-
das por las dos terceras partes de los Estados
Miembros quedarian anuladas.

La comisién permanente deberia decidir dentro
de los tres dias de rechazada la resolucién, vo-
tando, sin debate, por si o por no, después de
oir dos alegatos, uno en representacion de la
mayorfa que hubiese adoptado la resolucién y
otro en representacion del grande o de los grandes
que la hubiesen rechazado.

La organizacién de la comisién permanente no
acarrearia gastos ni molestias para los Estados
Miembros, pues los que no tuviesen acreditadas
misiones permanentes ante las Naciones Unidas
podrian otorgar su represer .acién a agentes diplo-
maiicos o consulares, con residencia en Wéshing-
ton o Nueva York.

Las finicas decisiones susceptibles de ser obser~
vadas serian aquellas que hubiesen tido adoptadas
en ejercicio de los poderes acordados al Consejo
‘e Seguridad en los Capituios VII, VIII y XiI
de la Carta. El dnico privilegio que mantendrian
los “grandes”, tal cual estd establecido ahora,
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seria el de ocupar un asiento permanente en el
Consejo, ‘

Con el primer sistema, tres miembros podrian
obligar al Consejo, a #no actuar; nueve, en cam-
bio, le permitirian actuar.

Con el segundo sistema se necesitarian 4 votos
pata no actuar y 8 para aeciuar. Pero, en cste
tltimo caso, si alguno o algunos de los “gran-
des” objetasen la accion, tocaria decidir a los
Estados Miembros en su totalidad.

Como se ve, pues,, cualquiera de los dos sis-
temas tiene en cuenta los intereses de los gran-
des, al propio tiempe que los intereses de la paz
del mundo. El segundo es mas democratico, pero
el primere es mas expeditivo.

Si la Asamblea General no modifica la Carta
segin el procedimiento del Articulo 108, o no
decide la convocatoria de una conferencia para
discutir ampliamente esta materia, segun el pro-
cedimiento del Articulo 109, queda un solo camino
que puede permitirnos alentar una esperanza de
progreso, con la Carta actual, Dicho camino con-
¢ 2 en que los “grandes” se decidan a utilizar el
veto, estrictamente con sujecién a la Carta y, tal
cual se convino en San Francisco, con el solo
objeto de evitar toda accion coercitiva o de fuerza
contra eilos mismos. En tal caso podriamos excu-
sar temporariamente sus inconvenientes y prose-
guir la tarea.

Pero si se persiste en utilizarlo para que Esta-
dos miernbros puedan eludir las decisiones del
Consejo de Seguridad tendientes a asegurar la
paz, el veto servird tinicamente para los que tra-
tan de conquistar prosélitos y de dividir al mundo
en dos 0 mas sectores. Las Naciones Unidas, naci-
das en 1942, para ganar lu guerra, y organizadas
en 1945, para ganar la paz, habrian dejado de
existir. En su reemplazo actuarian las Naciones
Desunidas. A menos que la mayoria se deci-
diese a adoptar med.'as drasticas, para demos-
trar a los agresores en potencia que la aventura
pued. costarles caro.

Quieran pues los “grandes” tenerlo presente;
quieran por un momento olvidar sus exclusivos
intereses y pensar en los intereses y en la suerte
de la humanidad.

En cuanto a vosotros, sefiores representantes,
componentes de esta Asamblea podéis iniciar la
tarea, sin previa reforma de la Carta, conside-
rando las peticiones de admision de nuevos Miem-
bros, segtn los resultados de las diversas vota-
ciones ocurridas en el Consejo de Seguridad, sin
preocuparnos del procedimiento ilegal y vicioso
que dicho Consejo pretende imponer a la Asam-
blea General de las Naciones Unidas, en contra
de expresas disposiciones de la Carta.

Sefiores representantes, entre las muchas flores
distribuidas ayer, en su amable discurso, por el
Sr. Vishinsky, no ha sido poca mi sorpresa al
comprobar que juzgd opartuno dedicarnos una.

De acuerdo con las pricticas diplomaticas, toda-
via en uso, corresponde pues que antes de termi-
nar mi discurso, se la agradezca, )

Felizmente me encontrab. presente y pude com-
probar la serenidad con que recordd a la Argen-
tina, después de una vertiginosa vuelta al mundo
que se inicié en los Estados Unidos, atravesd el
Atlaatico, recorrié algunos paises de Europa, el
Reino Unido, Francia, Grecia, y la region del
Ruhr; de Africa, Egipto y el Sudén; de Asig
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Turquia, Iran, China y la Peninsula de Corea,
para volver, via Pacifico, al punto de partida,
donde, a estar a las manifestaciones del seflor
representante de la URSS, abundan los cinicos y
todo cl mundo se ha dado a conspirar contra su
pais.

Como se habia salvado Australia, pais que se
-encuentra en el Hemisferio Austral, a la misma
latitud que el nuestro, crei que también nos sal-
variamos nosotros. Pero no fué asi, En un mo-
mento dado el avidn en que viajaba el seflor repre-
sentante, empujado por un huracin similar al que
desgraciadamente acaba de azotar al Estado de
Florida, se encontrd con un pozo de aire y.des-
cendid hasta el Rio de la Plata el tiempo necesario
para increpar a la Argentina por no haberlo com-
placido retirando su Embajada de Madrid.

El Sr. Vishinsky sabe tan bien como yo por qué
no la retiramos, y sabe mejor que yo que la reco-
mendacién votada por la Asamblea con relacidn
a Iispafia,' fué adoptada con olvido de la Carta
de San Francisco. '

Si, con olvido de esa Carta de cuyas clausulas
se acuerda ¢t Sr. Vishinsky cuando le molesta
una iniciativa de alguno de sus colegas, mientras
los representantes de la URSS, empezando por
¢é1, no tienen el menor inconveniente en violarla
cuando les viene en gana.

Por ejemplo, se quejan ahora de la iniciativa
de los Iistados Unidos para que esta Asamblea
considere el caso de Grecia, después de haberlo
retirado del orden del dia del Consejo de Segu-
ridad. No tienen de qué quejarse. Ellos les mos-
traron el camino el afio anterior, cuando retiraron
del Consejo de Seguridad precisamente el caso
de Espafia para traerlo a esta Asamblea, en ayuca
de sus camaradas del gobierno errante.

Con la diferencia de que mientras el caso de
Espafia no compromete la paz del mundo, el de
Grecia —bien lo sabe el Sr. Vishinsky — puede
ser el barril de pdlvora que nos acarree una vez
mis a uua guerra mundial,

Meditando sobre estas cosas he recordado des-
pués que uno de los representantes de la URSS,
en el Consejo de Seguridad, nos ha calificado de
“exaltados” “hot headed”, a los que combatimos
¢l veto, v he pensado con profunda tristeza la
falta que nos hace tener de nuestro lado un repre-
sentante capaz de agotar la argumentacidén contra
el veto, con la serenidad con que el Sr. Vishinsky
lo defiende.

Por ahora basta.

Ll Sr. Aranha deja el sitial presidencial vy le
reemplaza el Sr. Koo (Ching).

El PresmeNTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante de la Repiblica Socia-
lista Soviética de Bielorrusia.

Sr. IKiserev (Republica Socialista Soviética de
Biclorrusia) (traducido de la versidn inglesa del
texto ruso): Hace dos afios que termind la se-
gunda guerra mundial. Durante este periodo fué
creada la Organizacidn de las Naciones Unidas
cuya Carta declara que es necesario ‘‘preservar a
las generaciones venideras del flagelo de la guerra,
que dos veces durante nuestra vida ha infligido
a la humanidad sufrimientos indecibles, a reafir-

1 Véanse las Resoluciones adoptadas por le Asamblee
General en la segunda parte de su primer periodo de
sesiones, Resolucién 39 (I), piginas 57-58.

mar la fe en los derechos fundamentales del
hombre, en la dignidad y el valor de la persona
humana, en la igualdad de derechos de hombres
y mujeres y de las naclones grandes y peque-
nas...”

La idea de la lucha por la paz y la seguridad
de todos los pueblos expresa los deseos y las
esperanzas de millones de personas sencillas que
aspiran sinceramente a una vida mejor y pacifica
y al establecimiento de la paz y la seguridad en
el mundo entero.

La dltima guerra mundial de la que acabamos
de salir, fué iniciada por Hitler y Mussolini y
costd millones de vidas humanas, causando una
desvastacién sin precedente en la historia. De
centenares de miles de tumbas dispersas en los
campos de FEuropa, la flor de nuestra juventud
que cayé en la lucha contra el fascismo y por la
felicidad y libertad de sus pueblos, nos exige que
combatamos contra aquellos que hablan a grandes
voces de una nueva guerra, sembrando el temor
y la desconfianza entre las maciones, llevando a
cabo la preparacion ideoldgica de la opinion pi-
blica para una guerra futura, en las paginas de
ninnerosos pertodicos reaccionarios publicados en
los Estados Unidos de América, Turquia, Grecia,
LEspafia v otros paises.

Surge naturalmente esta pregunta: gqué han
hecho las Naciones Unidas duraute este periodo?
Siento tener que decir que han hecho muy poco.
Las resoluciones mis importantes de la Asamblea
General no han sido ejecutadas. Me refiero a los
principios que han de regir la reglamentacion y
la reduccién generales de los armamentos; el
control de la energia atomica; las relaciones entre
los Lstados Miembros de las Naciones Unidas
y Espafia; el trato a los indios en la Unidn Sud-
africana, y la entrega y castigo de los criminales
de guerra.

Basta mencionar hechos tfales como la lucha
armada del Gobierno de los Paises Bajos contra
el pueblo indonesio; el terror fascista desenfre-
nado contra el pueblo de Grecia; la guerra civil
en la China; el mantenimiento del régimen de
Tranco en Iispafia; la carrera de armanientos atd-
micos; ¢l mantenimicnto en el poder de los japo-
neses militaristas; el mantenimiento en Alemania
de clertos elementos fascistas y profascistas que
combatieron contra los pueblos amantes de la
libertad; la carrera de armamentos en ciertos
paiscs; todos estos hechos indican que las fuerzas
de la reaccién internacional, a cuye amparo pros-
peraron en otro tiempo Hitler y Mussolini, tam-
poco estin dispuestas a abandonar ahora la lucha
contra las fuerzas de la democracia y el progreso.

K1 establecimiento de bases navales y aéreas en
regiones situadas a una distancia de miles de kils-
metros de las fronteras de ciertos Iistados, el
mantenimiento de la industria en estado de movi-
lizacidn, el avmento de los presupuestos militares,
el empleo de sumas enormes en investigaciones
cientificas destinadas al descubrimiento de nuevaes
tipos de armamentos; todo esto tiende a la reali-
zacion de los planes imperialistas de las siniestras
fucrzas de la reaccién. La guerra amenaza irrum-
pir en la vida pacifica de los pueblos.

Los jefes de las empresas comerciales, corpo-

raciones, consorcios y sindicatos industriales ame-
ricanos que obtuvieron enormes utilidades de la

.

Tltima guerra mundial, predican de una manera
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En sus esfuerzos por conservar y multiplicar sus
utilidades-excesivas, tratan Je apoderarse de mer-
cados exteriores todavia mas vastos y de escla-
vizar, bajo cualquier pretexto, a los paises econd-
micamente débiles. Iistas mismas fuerzas estin
inspirando las llamadas “diplomacia atoémica” y
“diplomacia del ddlar”; estin luchando por que-
brantar la cooperacién intermacional y urgiendo
a los Estados Unidos de América a seguir una
politica oficial de expansion. Han adoptado el
lema de Hitler de hegemonia sobre el mundo y
han desenterrado la teoria racial para justificarla.

Algunos proclaman en la prensa la idea de que
el futuro pertenece al “espiritu americano” capaz
de absorber todo, de que “el tipo americano” de
hombre ¢s el prototipo del “ser superior” y que
existen “pueblos que no tienen una manera de
vida bien determinada”, '

El Mariscal Smuts en su libro Toward a Better
World (Hacia un Mundo Mejor) declara ‘que
debe crearse en Africa un pais para el hombre
blanco y que no debe permitirse ninguna mezcla
de sangre entre las dos razas. Evidentemente,
estas declaraciones de Smuts estin completamente
de acuerdo con la politica de represiéon que ha
puesto él en practica en la Union Sudafricana
contra todos los indios insumisos y otras perso-
nas no pertenecientes a la raza blanca. El Gobier-
no de la Unién Sudafricana no ha cumplido las
obligaciones que le impuso una resoluciéon de la
Asamblea General y ha desafiado abiertamente
dicha resolucion?.

Mientras tanto se vierten torrentes de calum-
nias contra la URSS, que se mantiene a la van-
guardia de las fuerzas progresivas que luchan
por la paz. Por su politica justa y sus principios
en favor de la igualdad y la amistad entre los
pueblos, la URSS estd contribuyendo de continuo
a descubrir las intrigas de todos los agresores y
a reunir las fuerzas que bregan por la paz y ia
seguridad.

Es evidente que la franca propaganda en favor
de la distincién racial tiene que influir desfavo-
rablemente en el establecimiento de la cooperacion
y la confianza entre las grandes Potencias y las
naciones pequefias, sin lo cual no es posible lograr
una paz estable y duradera. La campafia empren-
dida por los enemigos, tanto declarados como
ocultos, de una paz duradera, con objeto de que-
brantar la cooperacién internacional, esta acom-
pafiada de una propaganda antisoviética desenfre-
nada, ‘el chantaje y la amenaza J: una nueva
guerra,

Con este propésito las fuerzas Jde la reaccién
atacan enérgicamente en este momento el principic
de la unanimidad de las grandes Potencias, <l
Hamado derecho de veto. Como hemos escuchado,
la delegacion argentina ha propuesto ahora de
nuevo que se discuta la cuestion de abolir el »rin-
cipio de la’ unanimidad de ¢ miembros perma-
nentes del Consejo de Seguridad, aunque dicha
cuestion fué ya discutida en el dltimo periodo
de sesiones de la Asamblea General, $Qué espe-
ran obtener la delegacién argentina y otras dele-
gaciones, de su insistencia para que se revise el
principio de la uranimidad de las cinco grandes
Potencias? o

» Véanse las R soluciones adoptadas por la Asamblea
General durante la,:segunda parte de su primer periodo
de sesiones, resolucion 44 (1), pagina 61

El Sr. Molotov, jefe de la delegacion de la
URSS, hizo, en el altimo periodo de sesiones
“de la Asamblea General, una exposicion detallada
de este asunto, He aqui lo que dijo:

“Dos tendencias principales se enfrentan en las
Naciones Unidas para obtener la influencia en
la direccion general de sus actividades. Una de

esas tendencias se basa en los principios funda--

mentales de la Organizacion de las Naciones Uni-
das y en el respeto de los mismos, La otra, en
cambio, se propone conmover los fundamentos
que sirven de base a las Naciones Unidas y abrir
la via a los que proponen un curso de accidn
diferente... El éxito de la mencionada campafia
significaria el triunfo de una politica que permi-
tiria a un grupo de Estados, dirigidos por la Po-
tencia mas fucrte, dominar a otras Potencias que,
de tal mancra, se encontrarian formando parte
de Ja minoria. En vez de una politica de coope-
racion internacional basada en el espiritu de los
principios democraticos de las Naciones Unidas,
la politica triunfante serfa la de los nuevos pre-
tendientes a la dominacién mundial, representa-
dos por el correspondiente bloque o, si Vds. lo
prefieren, por un grur> Je Potencias para las que
ya se hace molesto el mantenimiento del princi-
pio de la unanimidad de las grandes Potencias. .

“Si les grandes Potencias que encabezaron la
lucha contra los agresores se mantienen unidas y
si, con el apoyc de las demés naciones, se niegan
a permitir que se produzca una escision en sus
filas, podrin oponerse eficazmente al desencade-
namiento de apetitos insaciables. De otra manera
se dard mano libre a los nuevos pretendientes a
la dominacién mundial para lanzarse a toda clase
de aventuras hasta que se descalabren.?”

Estas palabras profundamente significativas del
Sr. Molotov todavia tienen valor ahora. Nuestra
misién es reforzar y no debilitar a las Naciones
Unidas, que disponen de todos los recursos nece-
sarios para consolidar la paz y evitar una nueva
agresion. La Organizacion de las Naciones Uni-
das no debe constituir una repeticiéon de la Socie-
dad de las Naciones, de triste memoria; es menes-
ter que sea bastante fuerte y goce de suficiente
autoridad. La delegacion de Bielorrusia se opon-
dra resueltamente a cualquier revisiéon del princi-
pio de la unanimidad de las cinco grandes Poten-
cias.

La delegacion de Bielorrusia se opondrd no
.menos resueltemente a la proposicién del Sr.
Marshall tendiente a que se cree una comision
interina permanente de la Asamblea General para
el estudio de cuestiones relacionadas con la paz y
la seguridad. Segin la proposicion del Sr. Mar-
shall dicha comisi6n serfa une de los Hrganos
principales de las Naciones Unidas. La creacion
de una comisién como la propuesta por el Secre-
tario de Estado de los Estados Unidos de Amé-
rica seria inconstitucional. El Articulo 7, pa-
rrafo 1, de la Carta de las Naciones Unidas dis-
pone que:

“Se establecen como 6rganos principales de las

Naciones Unidas: una Asamblea General, un
Conscjo de Seguridad, un Consejc Econdmico y
Social, ua Consejo de Administraciéon Fiduciaria,
una (,;orte Internacionz: de Justicia y una Secre-
“ama)”

2 Véanse los Documentos Oficiales de la segunda parte,

del primer pertodo de sesiones de lo Asamblea Generd,

47, sesién plenaria. ‘
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No se hace en él ni la menor alusién a la
posibilidad de establecer una comision interina o
cualquier otra clase de comision con poderes tan
amplios como los que propone el Sr. Marshall,
Por consiguiente, la proposicion del Sr. Marshall
equivale realmente a una solicitud de revision de
la Carta de las Naciones Unidas; pero no pode-
mos lanzarnos por una via que seria en extremo

peligrosa para la existencia de nuestra Organiza-

cion.

La proposicion teadiente a crear una comision
interina para estudiar las cuestiones relativas a
la paz y la seguridad es, en realidad, la expresion
de los designios de ciertos circulos ansiosos de
limitar los poderes del Consejo de Seguridad y
reducir a la nada el papel que desempefia, cuando,
conforme al Articulo 24 de la Carta de las Nacio-
nes Unidas, el Consejo de Seguridad tiene “la
responsabilidad primordial de mantener la paz y
la seguridad internacionales”. Los que se oponen
a la cooperacion amistosa entre Estados y nacio-
nes desean, sin duda, poner encima del Consejo
de Seguridad — donde se aplica el principio de la
unanimidad de las grandes Potencias para solu-
cionar los problemas importantes de la paz —
algiin otro organismo encargado de estudiar las
cuestiones relativas a la paz y la Seguridad, un
organismo en que no se aplicaria el principio de
tomar decisiones en comtn, que podria conver-
tirse en un 6rgano compuesto de blogues de Esta-
dos antagonistas, en el cual la voluntad de algunos
Estados seria impuesta a los demas.

No es d:ficil darse cuenta de que tal manera de
actuar perjudicarfa gravemente a nuestra Orga-

nizacion y pondria en peligro la paz y la seguri-

dad internacionales.

En el primer periodo de sesiones de la Asam-
blea General se aprobaron las siguientes resolu-
ciones de suma importancia; resolucién del 24 de
enero de 1946 sobre la “cre.cidn de una comisién
que se encargue de estudiar los problemas surgi-
dos con motivo del descubrimieato de la energia
atdmica’, y resolucién del 14 de diciembre de
1946 sobre los “principios que rigen la reglamen-
taci’f')zn y la reduccion generales de los armat.en-
tos™?,

Surge naturalmente la pregunta: jqué se ha
hecho, durante el periodo transcurrido, para
ejecutar dichas resoluciones? Sabemos que la
Comision de Energia Atémica .y el Consejo
de Seguridad han discutidq largamente los planes
formulados por los Estados Unidos de América
y por la URSS, pero desafortunadamente no
han podido llegar a una decisién satisfactoria.
La solucién de este problema sumamente impor-
tante ha sido nuevamente aplazada. El hecho me-
rece indudablemente la atencién de los represen-
tantes a la Asamblea General. Los pueblos del
mundo entero esperan pacientemente que resolva-
mos este problema.

, Los jefes de las corporaciones, consorcios y
sindicatos industriales de ciertas Potencias estin
raciendo todo lo posible por destruir la obra de
la Comisién de Energia Atémica. Ciercas figu-
ras prominentes de los IEstados Unidos de Amé-
e

1 Végmse las Resoluciones adoptadas por la’ Asamblew

General, durante la pritmera parte de su primer periodo

ezsesn’@nes, resolucion 1 (I), pagina 9
2 Véanse las Resoluciones adoptadas por la Asamblea
denerql, durante la segunda parte de su primer petiodo

e sesiones, resolucion 41 (I), pigina 58,

59

rica se oponen abiertamente a cualquier forma
de control de la energia atdmica, Por ejemplo,
el Sr, Martin, Gobernador del Estado de Pensil-
vania, ha declarado: “Debemos seguir adelante
con la bomba atémica en una mano y '~ Cruz
en la otra”, Tales declaraciones no han tenido
por objeto contribuir a una solucién rapida de
este problema tan dificil. ,

Un examen cyidadoso del plan de los Estados
Unidos de América muestra claramente que sus
autores hicieron esfuerzos considerables para
asegurarse de que, si el plan era adoptado, se
garantizaria a los Estados Unidos de América
un papel decisivo en la produccion y la explota-
cién de la energiu atomiga, El que no se haya
logrado ning{in progresa apreciable se debe a la
actitud asumida por el representante de los Esta-
dos Unidos de América en el Consejo de Segu-
ridad, Las proposiciones de lee Estados Unidos
no preveian la firma de un convenio internacional
prohibiendo el arma atémica. Aun mas, el repre-
sentante de los Estados Unidos de América en
el Consejo de Seguridad declard categdricamente
que no podia aceptar la conclusién de tul convenio
hasta que la proposicion de los Estados Unidos
de América fuese acoptada en su tcialidad. Sabe-
mos, sin embargo, que esta proposicion satisface
totalmente los intereses de los Estados Unidos
de América en lo que respecta a la fabricacion de
armas atOmicas.

Ciertos circulos tratan de presentar el asunto
de manera de incuipar de la demora e la ejecu-
cidén de la resolucién de la Asamblea Cieneral a
la URRS, la cual se opone a la adopcidn de Iz
proposicion de los Estados Unidos de América.

El plan de la URSS ha sido expuesto repetidas
veces de manera muy completa y clara. Unica-
mente sefialaré que las proposiciones de la URSS
tienen por objeto proscribir la bomba atémica.
Seglin estas proposiciones se deben prohibir la
produccién y la utilizacion de la energia atdunica
para fines militares y deben excluirse delos arma-
mentos nacionales el arma atémica y toda clase
de armas de destruccion en masa. El descubri-
miento de la energia atémica debe utilizarse para
mejorar el nivel de vida de los pueblos del mundo
entero, para elevar su nivel de prosperidad y
para estimular el progreso de la cultura humana.
Debe existir un severo control internacional de
la energia atdémica.

Este plan concuerda enteramente con los prin-
cipios de las Naciones Unidas y con los intereses
fundamentales de los pueblos de todos los paises,
quienes piden una inmediata solucion de un pro-
blema tan vital como el de la organizacion del
sistema de control de la energia atomica. No hay
duda de que la bomba atémica ocupa actualmentr
un lugar muy importante en los calculos politicos
de cada uno de los dirigentes responsables de la
politica de ciertas Potencias.

Debo indicar cor toda franqueza que estan
muy equivocados los que estiman que un pais
cualquiera puede mantener por mucho tiempo el
monopolio de la bomba atomica, En el pasado
periodo de sesiones de la Asamblea General, el
Sr. Molotov dijo: “no es posibie encerrar a la
ciencia y mantenerla bajo siete laves”® y agrego:
“no debe olvidarse que a las bombas atémicas

8 Véanse los Documentos Oficinles de la segunda '}ar‘te
del primer periodo de sesiones de lo Asamblea General,
422. sesidn plenaria. '



empleadas por uno de los countendientes puede
oponer ¢l adversarin otras bombas atdmicas y
quizds mas, lo que haria evidente el fracaso de-
finitivo de los calculos actuales de ciertos indivi-
duos pretenciosos y miopes,”*

Deberiamos reflexionar seriamente sobre esta
declaracidn altamente antorizada, La solucion de
este problema de suprema importancia facilitaria
indudablemente un acuerdo sobre otras cuestiones
relacionadas con el empleo de la energia atomica.
IIn consecuencia, la delegacién de Bielorrusia
espera que el Consejo de Seguridad encuentrs
en breve una solucion’ positiva a este problema.

Tampoco se estd poniendo satisfactoriamente
en ejecucion la resolucion del 14 de diciembre
de 1946 sobre los “principios que rigen la regla-
mentacion y la reduccidén generales de los arma-
mentos”, Dicha resolucion declara que la Asam-
blea General reconoce la necesidad de proceder
rapidamente a una reglamentaciéon y reduccidn
generales de los armamentos y las fuerzas arma-
das y recomienda que el Consejo de Seguridad
considere con prontitud, segiin su importancia,
la adopcion de las medidas practicas necesarias
para alcanzar ese fin, Desafortunadamente, el
Consejo de Seguridad tampoco ha obtenido resul-
tados apreciables en esta cuestion, *

Los puebles del mundo acaban de sufrir Ia
mas sangrienta y destructiva de las guerras en
la historia, una guerra iniciada por Hitler y
Mussolini, La humanidad estd cansada de guerras
y desea una paz estable y duradeia. El comin
de las gentes de todos los paises se inquieta puesto
que, a cubierto de resoluciones en favor de la paz
y de promesas hipéeritas de paz, se estin hacien-
do preparativos secretos para una nueva guerra
y ciertos paises aumentan sus armamentos. Aun
recordamos los ejemplos de la Alemania hitlerista;
la Ttalia fascista y el Japon militarista.

Con razén podemos preguntar por qué se man-
tienen estados mayores conjuntos angloamerica-
nos, ahora qu2 la guerra ka terminado y han sido
derrotados los que ayer preténdieron obtener la
hegemonia sobre el mundo, y ahora que los Alia-
dos tienen todas las posibilidades de mantener
desarmados por un periodo suficientemente largo
a dichos paises. ¢ Cual puede ser la necesidad de
esa unificacion de los armamentos que actual-
mente se pone en practica? ;Quién necesita un
tratado para la defensa de los paises de la Amé-
rica Latina? ;Quién pretende atacarlos? Estas
son las preguntas que se hace el comin de las
gentes, El Consejo de Seguridad dube respon-
derlas no solamente de palabra sino de obra, La
historia nos ensefia que la Sociedad de las Na-
ciones ahogé el problema del desarme en negocia-
ciones vanas e interminables. I’.bemos tener
presentes esas ensefianzas de la historia. Nadie
niega que la solucién del problema de una reduc-
cion general de los armamentns requstird mucho
tiempo y que deberemos superar grandes dificul-
tader,

La segunda guerra mundial se transforma cada
vez mas en un mero recuerdo, pero sus ense-
fianzas deben convencernos de que es preciso
tomar desde ahora medidas eficaces para evitar
una nueva conflagracior :

1 Véanse los Documentos Jficiales de la seiqunda parte
del primer periodo.de sesiones de la Asamblea General,
42a, sesién plenaria,
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La ultima guerra ha dejado sin resolver mu-
chos problemas, entre ellos algunos de una impor-
tancia fundamental para el desarrollo ulterior de
Iuropa y del mundo entero, Cualesquiera sean
las dificultades que puedan oponerse a una solu-
cion favorable de estos problemas, ninguno de
cllos podria dejar de ser resuelto satisfactoria-
mente si las naciones grandes y pequefias siguen
una politica conjunta y concertada. En cambio,
ni uno solo de los problemas internacionales de
nuestro tiempo, por poce importante que sca,
puede ser resuelto con algin éxito mediante una
politica de accion unilateral, de hechos consuma-
dos o por otros métodos de una diplomacia agre-
siva que no toma en cuenta los intereses legitimos
de los demas paises. '

Unicamente mediante la colaboraciéon amistosa
entre las naciones, basada en su igualdad, en el
respeto total de su libertad e independencia y en
la consideracion de sus intereses legitimos y
vitales, puede garantizarse una paz estable, Nues-
tras dificultades, alarmas e inquietudes de la hora
actual son el resultado de las maquinaciones de
los que trafican con la guerra, sus amigos y par-
tidarios. Los pueblos que han sufrido los horrores
indescriptibles de la guerra aspiran, hoy mas que
nunca, a la paz. Sclamente una paz duradera,
estable y democratica deparard a la humanidad
la oportunidad de reponerse pronto de sus heri-
das de la guerra y de elevar el nivel de vida
mater:al y cultural de la masa popular.

Una reduccion general de los armamentos ser-
vird a la causa de la paz y de la seguridad interna-
cionales y, al reforzar la confianza entre las
naciones grandes y pequefias, reducird los presu-
puestos militares y, por ende, aliviarad las cargas
fiscales que pesan sobre la poblacion. Debemos
dar prueba de nuestro vivo deseo de cooperar
mutuamente, en beneficio de la paz internacional,
para la pronta v justa solucién de este impor-
tantisimo problen-2; debemos unir nuestros es-
fuerzos; no podemos llegar a ese resultado insti-
gando a un pais en conira del otro, creando
bloques dirigidos contra FEstados pacificos y
signiendo una politica encaminada a colocar a
algunos paises bajo la dominacién de una nacion
mas fuerte.

I.a delegacion de Bielorrusia estd convencida de
que, si los Miembros de las Naciones Unidas lo
desean sinceramente, es posible superar estas difi-
cultades y lograr la paz y la seguridad interna-
cionales. :

El problema espafiol se plantea nuevamente a
las Naciones Unidas. Esta cuestion ha sido dis-
cutida frecuentemente en organizaciones interna-
cionales. Dos afios después de la derrota militar
del fascismo por las fuerzas democraticas, todavia
tenemos que hacer frente al problema no resuelto
de la liquidacion del régimen fascista y del esta-
blecimiento de un orden democratico en Espafia,
La victoria de las fuerzas democraticas sobre ¢l
fascismo ho es todavia una victoria para el
pueblo espafiol.

El pueblo pacifico de Espafia soport6 ¢l primet
golpe de la maquina militar nazi. El ejéreito
hitlerista y las tropas de Mussclini, aprove-
chando la politica de “no intervencidén”, estable-
cieton por la fuerza el régimen de Franco. Desde
hace ya 11 afios Espafia se encuentra bajo la
ocupacién fascista y el pueblo espafiol ha luchado
valerosamente contra el régimen de Franco. La




existencia de la Ifspafia de IFranco es una ame-
naza contra la paz y la seguridad internacionales
y un factor que vigoriza y estimula a las fuerzas
reaccionarias en otros paises. _
Las masas populares y los ex combatientes de
los ejéreitos aliados, que crefan sinceramente en
que la victoria sobre la Alemania fascista signi-
ficaria igualmente la emancipacion del pueblo
espafiol del yugo de sus opresores fascislas, tienen
razdn para preguntar: ;Cémo puede explicarse
la continuacion del régimen fascista en Espafia?
¢ Por qué no se ha castigado al criminal de guerra
T'ranco por los crimenes que ha cometido? § Por
qué estd todavia en el poder? Las mismas pre-
guntas indignadas hace el pueble bielorruso, cuyo
suelo fué saqueado por las tropas de I'ranco.

Debemos responder a estas preguntas y solu-
cionar este problema con mds prontitud. En el
periodo anterior de sesiones de la Asamblea Gene-
ral convinimos en que el régimen de Franco es
un régimen fascista; en que ¢l régimen de Franco
fué impuesto por la fuerza al pueble espafiol por
Hitler y Mussolini ; en que el régimen de Franco
en Espafia participd directamente en la guerra
mundial al lado de las Potencias del Eje. Es por
tanto indudable, que deberfamos tomar medidas
efectivas, Mas, a despecho de toda logica y de
toda justicia, a pesar de¢ los principios proclama-
dos por las Naciones Unidas sigue existiendo el
régimen de Franco. Lo sostienen las fuerzas de
la reaceidn. Este es un reproche muy grave que
se nos podria hacer, por ser nuestro deber el
poner en practica los grandes principios de la
Carta de las Naciones Unidas.

Tl tiempo ha demostrado que la presién moral
ejercida contra el régimen de Franco no ha dado
resultados apreciables. E1 Gobierno de TFranco no
solamente contintia en el poder sino que estd
reforzando sus relaciones ccondmicas y comer-
ciales con algunos de los Miembros de las Nacio-
nes Unidas.

La resolucién de la Asamblea General previd
la posibilidad de que las medidas adoptadas fue-
ran insuficientes y no condujeran al estableci-
miento, por métodos democraticos, de un uuevo
régimen en [spafia. La Asamblea General reco-
mendé que “si dentro de un tiempo razonable, no
se ha establecido un gobierno cuya autoridad
emane del congentimiento de los gobernados, que
se comprometa a respetar la libertad de palabra,
de culio y de reuniomn, y esté dispuesto a efectuar
prontamente elecciones en que el pueblo espafiol,
libre de intimidacion y violencia y sin tener en
cuenta los partidos, pueda expresar su voluntad,
el Consejo de Seguridad estudie las medidas nece-
sarias que han de tomarse para remediar la
sitnacion” ! :

No puede haber duda alguna de que ha llegado
el momento de poner en préictica esta recomen-
dacién y tomar las medidas necesarias. Dichas
medidas deben ser tomadas por la Asamblea
General en su presente periodo de sesiones,

En el primer periodo de sesiones de la Asam-
blea, la delegacion de Bielorrusia recomendd que
tados los Miembros de las Naciones Unidas rom-
pileran las relaciones no solamente diplomdticas
sino también econdmicas con la Espafia de Franco
y suspendieran todas sus comunicaciones ferro-

“

1 Véanse las Resoluciones adoptadas por la Asamblea
General, durante la segunda parte de su primer periodo
de sesiones, resolucién 39 (1), pag. 57

viarias, maritimas, postales, telegrificas e inalam-
bricas con ella. Il Gobierno de la Repiblica
Socialista Soviética de Bielorrusia considera toda-
via que la ruptura de relaciones diplomiticas y
economicas con la Lspafia de IFranco es una
medida indispensable para poner remedio a la
situacion actual, Durante el periode transcurrido
hemos llegado a la conviccidn de que los esfuerzos
de los paises democraticos del mundo por esta-
blecer la democracia en Espafia encuentran la
enérgica oposicion de las fuerzas reaccionarias en
algunas paises. Estas fuerzas estdn desorgani-
zando el frente democratico antifascista commin y
refuerzan sus propias relaciones econdmicas con
la Fspafia fascista, concediendo, de este modo, al
régimen de Franco apoyo econdmico y politico.
Ciertos paises tratan de explotar la situacidn en
Iispafia para adquirir posiciones cconbmicas en
ese pais y subyugarlo econémicamente,

La delegacidon de Bielorrusia espera que la
Asamblea General encuentre una solucidn equita-
tiva a este importante problema y ¢ue se tomen
medidas efectivas para liquidar el régimen de
IFranco en Lspafia. La paz y la seguridad y los
sufrimientos del pueblo espafiol no admiten mds
dilacién,

Desearia referirme ahora a la cuestion de las
medidas tomadas por el Consejo de Seguridad
respeclo a Indonesia.

Il Gobierno de la Reptiblica de Indonesia hizo
un llamamiento al Consejo de Seguridad pidién-
dole que protegiera los intereses del pueblo indo-
nesio, victima de una agresion mno provocada
cometida por los Paises Bajos. El Consejo de
Seguridad discutié el llamamiento de la Rept-
blica de Tndonesia y tomd una decisidn al
respecto,

Ll 7 de agosto de 1947, el Gobierno de la
Reptiblica de Indonesia se dirigid nuevamente al
Consejo de Seguridad para pedirle que creara na
comisién de arbitraje, en cumplimiento de 1a
decision del Conscjo, con poderes para solucionar
las diferencias existentes entre los Paises Bajos
y la Repuablica de Indonesia.

Hasta este momento, el Consejo de Seguridad
no ha respondido a la peticién de la Reptiblica de
Indonesia con toda la energia que exigiria la

-situacion creada en ese pais, como consecuencia
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de la guerra entre los Paises Bajos y la Repl-
blica de Indonesia, Segin informes liegados de
Indonesia, no se estd cumpliendo debidamente 1a
decisién del Consejo por la cual se impone la
orden de cesar el fuego; las tropas de los Paises
Bajos contindan las operaciones inilitares deno-
minadas “medidas de policia” y los Paises Bajos,
por ello mismo, estdn contraviniendo la decisién
del Consejo de Seguridad, '

Ll representante de la URSS promovid la
cuestion relativa a la necesidad de que las tropas
de ambas partes se retiraran a las posiciones que
ocupaban antes de que comenzaran las operacio-
nes militares, pero el Consejo de Seguridad, desa-
fortunadamente, no aceptd esta propesicion, El
pueblo de Indonesia esti luchando heroicamente
por su libertad e independencia. Ta delegacién de
Bielorrusia estima que el Consejo de Seguridad
debe tomar medidas enérgicas para poner fin al
ataque armado del Gobierno de los Pafses Bajos
contra el pueblo indonesio.

Animada por un deseo de justicia, la delegacién
de Bielorrusia estima que debe sefialar a la aten-



1 Asamblea la cuestion relativa a la

[y
cién de est cla
de los criminales de

extradicion y el castigo
guerra. ,

Son bien conocidos los horrores y crimenes
perpetrados por los monstruos fascistas en los
paises ocupados. Tratando de’ llevar a cabo sus
insensatos planes de hegemonia sobre el mundo,
los fascistas concibieron y aplicaron una horrible
téenica para despoblar ¢l mundo por medio de
campos de muerte, cdmaras de gas, crematorios,
etc. Como lo ha probado el proceso de Nurem-
berg, mataron, ahorcaron, asﬁX}aron y quemaron
a 15 millones de personas pacificas e inocentes:
ancianos, mujeres y nifios. Mataron a 10 millones
en los cantpos de batalla, Siete millones fueron
reducidos a la esclavitud y privados de su pais,
de sus hogares y de su dignidad humana; de
éstos, cientos de miles perecieron en los campos
alemanes de trabajos forzados.

En una serie de declaraciones conjuntas, las
Naciones Unidas ascguraron solemnemente que
las personas responsables de estos crimenes no
escaparian el castigo merecido. El 13 de febrero
de 1946, la Asamblea General adopté una resolu-
cion propuesta por la delegacion de Bielorrusia
sobre la extradicién y castigo de los criminales de

guerra, en la que se recomienda “‘que los Miem-

bros de las Naciones Unidas tomen inmediata~
mente todas las medidas necesarias para que €sos
criminales de guerra que han sido responsables o
han consentido los crimenes de guerra, sean dete-
nidos y enviados a los paises donde se han come-
tido tan abominables actos, para que sean juzga-
dos y castigados de acuerdo con las leyes de esos
paises”.}

Los dirigentes de la humanidad y todas las
personas honradas acogieron con la mayor satis-
faccion la declaracién de los Gobiernos Aliados
v la mencionada resolucion de la Asamblea Gene-
ral, que confirman los principios de la justicia y
del derecho internacional. Su decepcién es tanto
més grande cuando ven que las Naciones Unidas
no cumplen su solemne promesa de castigar a
los criminales de guerra. Aun no se ha castigado
a la inmensa mayoria de personas que cometieron
crimenes abominables contra la paz y la humani-
dad, Muchos de estos criminales, para escapar a
la justicia, han huido de Alemania y se ocultan
en otros paises, incluso en Estados que son
Miembros de las Naciones Unidas: otros, se ocul-
tan bajo la apariencia de refugiados o de personas
desalojadas en los campos de refugiados; otros
todavia circulan libremente en las zonas occiden-
tales de ocupacion de Alemania y de Austria,
creanclo toda clase de organizaciones que por sus
actividades socavan las Naciones Unidas y tra-

mando nuevas conspiraciones contra la humani-
dad.

La justicia debe triunfar. Los criminales de
guerra deben ser juzgados y severamente casti-
gados. El castigo de los criminales de guerra serd
una terrible advertencia para todos aquellos que

pudieran pensar en encender una nueva guerra
mundial.

Por estas razones, la delegacién de Ja Repd-
blica Socialista Soviética de Bielorrusia considera
esencial que la Asamblea General, en sy segtndo
periodo de sesiones, adopte recomendaciones que

! Véanse las Resoluciones adopiadas por lo Asamblea
Generql durante la Jrimera parte de su primer periodo
de sesiones, resolucion 1 (T), péginas 9 y 10,

garanticen el cumplimiento de 1a resolicidn de |
Asamblea General, del 13 de febrero de 1946a
sobre la extradicion y castigo de los criminales g
guerra,

La delegacion de Bielorrusia apoya con firmezg
las propuestas de la URSS, presentadas
Sr. Vishinsky, jefe de la delegacion de Ia URSS
en su discurso pronunciado ante la Asambley
General el 18 de septiembre, Estas Propuestas
relativas a las medidas que deben tomarse contry
los que trafican con la guerra y contra Ia propa-
ganda en favor de la guerra, expresan clarament
el sincero deseo de los pueblos que han experi-
mentado todos los horrores de la segunda guern
mundial y que desean una paz estable y duradery,
La delegacién de Bielorrusia estd convencidy (e
que la Asamblea General cumplird su misién de
establecer la paz y la seguridad en todo el mindy,

Ll PresiveNTE (traducido del inglés): Tiene la
palabra el representante de la India.

Sra, Panprr (India) (traducido del inglés):
Nos reunimos ahora mientras el mundo es presa
de inquietud y la humanidad padece. La desorg-
nizacién econémica ha causado grandes sufri-
mientos y existe el temor de que el mundo pueds
ser precipitado a una miseria todavia mayor, [
hecho de que las grandes Potencias, en vez (e
acercarse mutuamente se apartan cada vez mas
unas de otras, se destaca, siniestramente, en la
situaciéon mundial, Hay tension, incertidumbre ¢
inquietud y la penosa impresién de que las cosas
tal vez se encaminan hacia un nuevo y aniqui-
lador desastre para la humanidad y de que no s
estd haciendo lo suficiente para detener este curso
y dirigir nuestros pasos hacia un destino mas
promisorio,

por ¢l

Desearia presentar la situacion de la India, en
relacién con este panorama mundial. Desde que
nos reunimos la altima vez, hace un afio, m
cambio transcendental se ha efectuado en nuestra
situacién interior, Ha terminado una fase relali-
vamente breve de nuestra muy extensa historia,
fase en que la fortuna de nuestro pueblo y s
condicién politica estuvieron sujetas a una Poten-
cia extranjera.

Para la India e indudablemente para el Asia, el
15 de agosto de 1947 fué una fecha memorable
Ella marcé el triunfo de un experimento {inico
en la historia, iniciado por ese gran espiritu que
con justicia puede ser llamado Padre de la Nacion
India; Mahatma Gandhi.

En el pasado, no he vacilado en criticar la poli
tica britanica respecto a mi pais. Pero ahorz, con
igual resolucion, quiero dejar constancia ante esi
gran Asamblea del vivo reconocimiento del pueblo
indio por el espiritu que indujo a los estadists
britinicos a renunciar voluntariamente a st auto-
ridad sobre la India. No puede ser facil paraut
pueblo despojarse de un imperio; y en interés d¢
una paz mundial duradera deseo encarecer esit
ejemplo a las otras naciones que mantienen T¢-
pecto a sus colonias las relaciones que hasta ayer
no més existian entre el Reino Unido y la India
En particular, quisiera mencionar el caso de Indo-
nesia, cuyos vinculos culturales con la India datan
de muchos siglos y cuyo porvenir es de Vltal
importancia para la paz v la seguridad de Asia.
Indonesia ha estado luchando valientemente POf

st libertad y su situacién pone a prueba la eficactd
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de las Naciones Unidas.



Sin embargo, no seria sincera conmigo misma,
y no expresaria debidamente los sentimientos de
mi pueblo, si ocultase a esta Asamblea la tristeza
que nos causa el hecho de que la libertad sélo ha
sido alcanzada por nosotros mediante una divi-
sion que, a su vez; ha conducido a conflictos, tem-
porales seglin esperamos, en ciertas partes de
nuestro pais.

En una época que, para nosotros, asi como para

e resto del mundo, es una época de transicidn

histérica, nos vemos cercados por una multitud
de problemas, En muchos aspectos, no son dife-
rentes de los problemas a los que actualmente
hace frente la mayoria de los paises del mundo;
pero las circunstancias en las cuales nos vemos
forzados a resolverlos han sido inevitablemente
determinadas por la politica que prevalecid en la
India durante el periodo de dominacion extran-
jera,

Menciono esto para que no haya una mala
interpretacion con respe~to a la magnitud y a la
especial complejidad de las labores que el Go-
bierno recién constituido de la India libre ha
emprendido con tanta energia. Estin en prepa-
racion, y en algunos casos se estin ejecutando,
amplios programas de reformas, reconstruccién y
desarrollo en cada campo de nuestra vida nacional.

Aun en tiempos de prosperidad general y de
paz asegurada, no seria facil esforzarse por elevar
el nivel de vida de un pueblo y darle nuevas
instituciones libres, Al menos no es mas facil en
esta época de angustia cuando el hambre, la incer-
tidumbre y el temor se hacen sentir en nviestra
tierra como en tantas otras tierras. Sin embargo,
me complace tener la oportunidad de declarar
ahora desde esta tribuna que, a pesar de las condi-
ciones adversas, muchas de las cuales hemos here-
dado, r.uestro Gobierno prosigue adelante cen la
confianza y el apoyo de todo el pueblo.

Quisiera ahora referirme brevemente a algunos
problemas que hemos de resolver aqui. En este
momento se discute con vehemencia la regla de la
unanimidad en el Consejo de Seguridad. La apli-
cacion de esta regla ha detenido e impedido, en
algunos casos, el cumplimiento de la voluntad de
la mayoria del Consejo de Seguridad. Tales situa-
ciones desaniman y decepcionan, y por esto debe-
riamos aconsejar moderacién y prudencia en el
uso del llamado veto. El ejercicio inmoderado de
esta facultad debe ser condenado tanto como el
abuso de cualquier otra facultad, Al mismo tiempo,
los miembros permanentes del Consejo tienen la
vbligacion de esforzarse para ampliar las posibi-
lidades de acuerdo entre -sus miembros, tanto
permanentes como no permanentes. R

En dltimo analisis, el éxito de los esfuerzos
del Consejo de Seguridad y, al mismo tiempo, la
paz y el bienestar del mundo, no dependen tanto
de la aplicacién de una decisién tomada por la
mayoria de las grandes Potencias, conto de la com-
prension, la tolerancia y la sabiduria con la cual
estas grandes Potencias traten de consegpir y
mantener su unidad. .

A veces se ha dicho que este ¢s un asunlo enire
1~as grandes Potencias, pot una parte, y las peque-
nas Potencias por otra. Aunque sea comodo desig-
nar a los miembros permanentes del Consejo por
el nombre de *‘grandes Potencias”, no es itil
clasificar a los paises en grandes y pequefios. Por
ejemplo, yo no quisiera clasificar a la India en
ninguna de estas categorias. En ciertos aspectos
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todos somos grandes y sin duda alguna somos
pequefios en otros, pero todos tenemos igual dere-
cho a ser considerados, en esta Asamblea, en
virtud de los principios consignadvs en la Carta.

. Esto me conduce a una cuestién muy”grave e
importante.que se plantea en esta .Asamblea, s Qué
consecuencia tendria que las recomendaciones
hechas por la Asamblea después de prolongados y
minuciosos estudios y debates, sean desconocidas
y desdefiadas por los Estados Miembros, especial-
mente por aquellos a los que estidn expresamente
dirigidas? Mas tarde trataré de este asunto con
mas detenimiento, pero desde ahora debo reco-
mendar a la atencion de la Asamblea el hecho de
que el Gobierno de la Unién Sudafricana no ha
tomado ninguna medida para dar cimplimiento
a los principios que inspiraron la resolucién que
adoptamos aqui el afio pasado.t '

Negar que se han tomado medidas discrimina-
torias contra los indios en la Unidy. Sudafricana
ne es, a mi juicio, una respuesta s¢ria o convin-
cente, para la Asamblea General. La correspon-
dencia entre los Primeros Ministros de los dos
Dominios, recientemente publicada, constituye un
testimonio de que la India siente el ardiente deseo
de solucionar en forma equitativa este problema
que, si se me permite decirlo ante la Asamblea,.
no atafie Unicamente a las relaciones entre los,
dos Dominios. En razén de su caricter funda-
mentalmente racial, si no se lo resuelve, puede
extender ¢l campo de las desavenencias y los
conflictos. Creo que no es este el finico caso en
que un Estado Miembro ha desatendido la volun-
tad claramente expresada de esta Asamblea. Por
lo tanto, sera necesario que examinemos y deter-
minemos los medios de que podamos disponer
para garantizar que las decisiones de la Asamblea
scbre cuestiones de tal importancia sean tratadas
con el debido respeto. ‘

La delegacion de la India también se interesa
en lo que parece ser un excesivo empefio de algu-
nos Estados Miembros de invocar la disposicion
de la Carta relativa a la jurisdiccidon interna
(parrafo 7 del Articulo 2), cada vez que se plan-
tea una cuestién de cierta indole.

No tenemos ningin deseo ni poder para dispu-

"tar la soberania de un Estado Miembro o para

intentar inmiscuirnos, por medio de las Naciones
Unidas o de cualquier otra manera, en sus asun-
tos internos. En la India sabemos demasiado bien
lo que puede significar una intromisién de tal
cardcter; nos ofenderia y nos opondriamos a ella
tan firmemente como cualquier otro pais. Con-
viene reconocer, sin embargo, que se puede consi-
derar que toda cuestidon internacional presenta
también un aspecto nacional, y no podemos per-
mitir que un ILstado Miembro se aparte de sus
obligaciones y de este modo amengiie el valor de
la Carta,

Me he referido s6lo a algunas de las cuestiones
mds importantes que se nos han octirrido al exa-~
minar las actividades de las Nacionés Unidas en
¢l afio pasado. No estoy enteramente satisfecha,
y creo que en verdad ninguno de nosotros lo esta
completamente, del trabajo que hemos realizado y
de, los resultados que hemos obtenido. Millones
de personas humildes de todos los paises estan
alarmadas y perplejas, incapaces de comprender

1 Véanse las Resoluciones adoptudas por la Asamblea
General, durante ia §egunda parte de su primer periodo
de sesiones, resolucion 44 (I), pagina 61
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cabalmente la naturaleza de las poderosds fuerzas
que estin dividiendo a las grandes Potencias en
grupos' inamistc3os, que atraen hacia ellas, como
- por una suerte de magnetismo, a varios Estados,
menas podergsos, .

Nosotros, los indios, no nos sentimos compe-

lidos a identificernos totalmente o a asociarnos
sistematicamente cot uno u otro de los diferentes
grupos. Al contrario, estimamos que es de la
mayor importancia el acortar la distancia que
scpara a esos grupos. Estimamos que nuestra
conducta deberia encaminarse a tal fin, y que
existen normas, principios e ideales que trascien-
den los intereses puramente nacionales, que tras-
cienden las exigencias de la politica de poder que
ha sido tan desastrosa en el pasado. '

En consecuencia, ¢l tnico criterio que adopta-
remos para ofrecer o rehusar nuesto apoyo a las
proposiciones que nos sean sometidas, serad el de
los méritos que a nuestro juicio tenga el asunto
de que se trata. Deseamos la paz y consagraremos
todas nuestras posibilidades y energias a Ja supre-
sién de todas las causas que conducen a la guerra.
A las naciones que trabzjan con este proposito
prestaremos gustosamente nuestra plena. colabo-
racién. La delegacion de la Incia estima que lo
que importa ahora no es maodificar la Carta, o
desviar nuestras energias y concebir' enmiendas
complicadas e ingeniosas. Lo que importa ahora
es que todos nosotrcs observemos fielmente el
espiritu y la letra de la Carta, sus principivs y
sus procedimientos, no solamente cuando nos con-
vienen, no solamente cuando nos ayudan a realizar

fines y propdsitos que pueden no tener ninguna .

relacion con la Carta, sino en todo momento y
con respecto a todo problema y toda dificultad.

Si no estamos dispuestos a aplicar las disposi-,
ciones de la Carta con este espiritu, temo que
ninguna modificacién o revisidon, que ninguna
adicién o supresion de una frase aqui, de un
articulo alli, puedan mejorar apreciablemente la
situacion. Antes bien, producirian el efecto con-
trario.

Ningiin mecanismo, antiguo o moderno, sera
suficiente por si mismo para salvarnos, si no esta-

mos verdadera y sinceramente resueltos a suprimir

la guerra como medio de solucionar nuestras
diferencias.

Ha llegado a ser casi un lugar comtn el decir

que un conflicto de ideologias ¢s el fundamento
de la divisién que tan claramente se muestra en
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el mundo actual. A nosotros, que venimos del
Oriente, y que conocemos lag grandés privaciones,
la pobreza, los sufrimientos y el hambre que alla
reinan, se nos puede perdonar que pensemos que
la ideologia es menos importante que la realiza-
cién’ practica, Una ideologia no substituye al pan
ni al abrigo; no podemos esgrimir una ideologia
y luego creer que estamos vestidos y alojados,
Alimento, vestido, alojamiento, instruccion, servi-

clos médicos : estas son las cosas que necesitamos, -

Sabemos que sblo podemos obtencelas mediante
nuestro esfuerzo comun, como pueblo, y con la
ayuda y cooperacion de aquellos cuya situacion es
més afortunada que la nuestra, El conflicto, ya
sea ideoldgico-o de otro caricter, que estd hun-

diendo al' mundo en las tinieblas y provocando

una tirantez internacional, nos parece tragica-
mente ajeno a estos grandes problemas humanos,
problemas que afectan la existencia misma de la
mitad y, acaso, mas de la mitad de la poblacién
del mundo. ,

La Organizacién de las Naciones Unidas no
tiene “ismos” propios; comprende todos los
“ismos” y todas las ideologias; comprende todas
las civilizaciones del Occidente y del Oriente; no
se puede decir que sus principios derivan exclusi-
vamente de una u otra de las doctrinas opuestas,
Por esto, en esta hora particularmente critica v
a pesar de todos los motivos de desaliento, -conti-
nuamos poniendo nuestra fe en ella,

Estamos, en verdad, mas firmemente conven-
cidos que nunca de que el inico medio de evitar
una catastrofe, el tinico camino que conduce a
la paz, a la libertad y al bienestar de todos, es
el de nuestra constante y sincera cooperacion, a
pesar de todos los obstaculos que se presenten,
dentro de la Qryanizacién de las Naciones Unidas
y en el espiritu de la Carta. |

En nombre de mi Gobierno, quiero ofrecer una

vez més la seguridad de nuestra completa coope-
racion y de nuestra determinacion de hacer cuanto

. esté en nuestro poder para procurar que la crea-

cién de las Naciones Unidas marque en el porve-
nir, el principio de un nuevo y menos infortunado
capitulo de la historia humana.

E] PresIDENTE (traducido del inglés): La pro-
xima sesion plenaria de la' Asamblea General se
célebrarid a las 15 horas; el orden del dia es la
continuacion del debate general.

Se levante la sesién a los 13 horas.

Celebrada en Flushing Meadow, Nueva York,
el viernes 19 de septiembre de 1947, a las 15 horas

Presidente: Sr. O. ARanHA (Brasil).

.13, Debate general (continuacion)

El Presioente (traducido del inglés) : Desearia
. pedir al Secretario de Despacho del Secretario
General que dé lectura a la lista de oradores.

. Sr. Corpier (Secretario de Despacho del Secre-
tario General) (traducido del inglés): En la lista
de oradores para esta tarde figuran los represen-
tantes de'la Union Sddafricana, Suecia, Grecia y
Brasil. En 1a lista adicional para mafiana figuran
los siguientes: Checoesfovaquia, I.ibano, Francia,
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Reptiblica Socialista Soviética de Ucrania, Egipto,
Nueva Zelandia, Repiblica Dominicana, Etiopia,
Siam, Siria, Bélgica, Reino Unido, Colombia,
Paises Bajos, Yugoeslavia, Liberia, Ecuador, Tur-
quia, Arabia Saudita y Cuba. |

El PresmeNte (tradicido del inglés): Ve |

acuerdo con la decision adoptada ayer por la

Asamblea, no sz agregari ningn otro orador 2

la lista. Tiene la palabra’el representante de la
Unibén Sudafricana. SR

I






