y Corominas (sirgentina) actiien como escruta-
dores.

Se procedié en seguida' a volacién nominal
secreta.

El PresDENTE (*raducido del francés): Una
vez que quede dilucidado este punto, con vuestro
asentimiento propongo que volvamos al informe
de la Cuarta Comisiéon y que en primer término
examinemos la declaracion formnlada por la
Uniéa Sudafricana acerca de los resultados de
las conversaciones entabladas con los pueblos
del Africa Sudoccidental, relativas al status futuro
del territorio bajo mandato.

En seguida podriamos examinar la transmisién
de informacion por los Miembros de las Naciones
Unidas, con arreglo al Articulo 73 de la Carta y
pasar por tltimo al informe de la Cuarta Comi-
sion concerniente a la resolucion sobre las con-
ferencias regionales de representantes de los terri-
torios no auténomos.

He aqui el resultado de la votacién:

Tomaron parte en la votacién 47 Miembros, ya
que siete Miembros se encontraban ausentes o se
abstuvieron de votar. Son validas 47 cédulas. La
mayoria de las dos terceras partes es de 32 votos,

México obtuvo 36 votos.
Irak obtuvo 34 wotos.

Habiendo obtenido la mayoria de las dos ter-
ceras partes, se designa a estos dos paises miem-
bros del Consejo de Administraciéon Fiduciaria.

Asi pues; la resolucion sobre la que habremos
de votar esta concebida en los siguientes términos:

“La Asamblea Gereral elige a MEx1co y a Irak
como miembros del Consejo de Administracién
IFFiduciaria.”

" Someterd a votacion ordinaria el texto de esta
resolucion. )

Decisién: Por unanimidad queda aprobada la
resolucion.

Se levanta la sesion a las 13.15 horas.

64a. SESION PLENARIA
Celebrada el sibado 14 de diciembre de 1946, a las 14.30 horas
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181. Futura situacién juridica del Africa
Sudoccidental. Informe de la Cuaria Co-
misién. Resolucion (documentos A/
250, A/250/Add.1, A/250/Add.1/Rev.
1y A/250/Add.2)

El PreSIDENTE (traducido del francés): Ini-
ciamos la discusién del informe de la Cuarta
Comisién, relativo a la declaracién de la Union
Sudafricana sobre el resultado de las consultas
celebradas con los pueblos del Africa Sudocci-
dental respecto a la futura situacién juridica del
territorio bajo mandato, y medidus que hayan de
adoptarse para el cumplimiento de los deseos asi
expresados (anexo 76)..

Todos Vds. disponen de este documento. Si el
Relator desea presentar observaciones, le conce-
deré gustoso la palcvra, mas no estimo que sea
necesario dar lectura al documento ; podemos pres-
cindir de esta formalidad.

St. Lisicky (Checoeslovaquia), Relator (tradu-
cido del francés): El informe se enc entra en
manos de los representantes, y juzgo intiil que se
proced/ a su lectura desde esa tribuna.

El PresDENTE (traducido dei francés): Tiene
l2 palabra el Sr. Lannung, representante de Dina-
marca.

Sr. LannunNG (Dinamarca) (traeducido del
inglés): La cuestion de la propuesta incorpora-
cion de Africa Sudoccidental a la Unién Sud-

africana, ha ocupado por largo tiempo la atencion
de la Cuarta Comision, asi como de una de sus
Subcomisiones. ‘

Después de oir al representunte de la Union
Sudafricana y de examinar una serie de proyectos
de resolucion, la Subcomision, por 12 votos con-
tra 6 y 1 abstencion, aprobd un proyecto de reso-
lucion presentado conjuntamente por las delega-
ciones de los Estados Unidos de América y Dina-
marca. La Comision plenar:a, en substitucion de
una parte esencial del texto presentado por la Sub-
comision, aprob6 una enmienda propuesta por la
delegacién de la India, por 17 votos contra 15
y 4 abstenciones, cuando se encontraban ausentes
numerodsas delegaciones.

Después de algunas negociaciones, las tres dele-
gaciones precitadas han convenido ahora en pre-
sentar a la Asan Ylea un texto comin, en forma

- de enmienda a la resolucion presentada por la

Cuarta Comisién. Agradezco a la delegacién de
la India su cooperacion en dichas negociaciones.

Todos confiamos en que la Asamblea aprobara
esta resolucion como medida conciliatoria capaz
de lograr un resultado positivo aceptable para
todos.

En mi ~ "nidn, es esencial que, al examinar la
resoluciéit propuesta, tengamos una clara vi-
sion del propésito y finalidad que desea alcanzarse.
¢ Qué es lo que deseamos realizar? Ante todo, de-
biamos esforzarnos en lograr el resultado practico

ot
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mAs concreto para la realizacié¢2 de nuestros deseos
respecto a la futura situacién juridica del Africa
Sudoccidental..

En la resolucién se hace notar con satisfaccién -

que la Unién Sudafricana, al presentar este asunto
a las Naciones Unidas, ha reconocido el interés
y la preocupacién de las Naciones Unidas en la
futura situacion juridica de los territorios que ac-
tualmente se encuentran bajo mandato.

La resolucion recuerda las disposiciones de los
Articulos 77 y 79 de la Carta, en virtud de las

cuales el régimen de administracién fiduciaria se -

aplicard a los territorios que actualmente se en-
cuentran bajo mandato y que puedan determi-
narse en virtud de acuerdos posteriores, Asimis-
mo, hace referencia a la resolucién de 9 de febre-
ro de 1946 de la Asamblea, en la que se invita
a colocar bajo el régimen de administracién fidu-
ciaria a los territorios bajo mandato. Invita expli-
citamente a la Unién Sudafricana a presentar
al examen de la Asamblea, un acuerdo de admi-
nistracion fiduciaria. ,

La resolucidn expresa el deseo de que, en lo
sucesivo, pueda llegarse a un acuerdo respecto a
ia futura situacién juridica del Africa Sudocci-
dental, y hace observar que, mientras se logra tal
acuerdo, la Unién Sudafricana seguiri adminis-
trando el territorio de conformnidad con el espiritu
de los principios enunciados en el mandato.

Para terminar, la resolucién sefiala nue la
Asamblez. no puede acceder a la incorporacién del
Africa Sudoccidental a Ia Unién Sudafricana, ya
que la poblacién africana del Africa Sudocciden-
tal no disfruta atin de autonomia politica ni ha
llegado ai grado de miadurez politica que le per-
mita expresar, sobre una cuestidn de tanta im-
portancia, una opinién ponderada, que la Asam-
blea pueda reconocer. Por lo tanto, la recomen-
dacién finai tiende a colocar al Africa Sudocci-
dental bajo el régimen de. administracién fidu-

claria.

Al redactar esta resclucién, sus autores han pro-
curado mostrarse imparciales y leales hacia todos
los interesados, y formular un texto- que nos pa-
rezca claro, inequivoco y bien fundado. Confio
®h que su presente redaccion no deja lugar a
duda en cuanto a su verdadero fin y estimo que
§¢ apoya en una base juridica irrefutable. A la
vez, hemos tratado de redactarla en términos ma-
derados y prudentes. S

En nombre de la delegacién de Dina..drca,
recomiendo a mis compafieros representantes que
voten por Ja enmienda presentada por las tres
delegaciones,

El PrestoENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra Sir Maharaj Singh, representante de

la Tndia,

Sir Maharaj SinGH (India) (traducido a2l in-
glés): El distinguido representante de Dinamarca
ha explicado el origen de esta resolucién. Todo
“cuanto he de decir, es que nos complace haber
podido cooperar a la elaboracién de la resolu-
cion conjunta. Aunque en la presente resolucién
aparecen las conclusiones de la resolucidn india,
nuestro preAmbulo fué alterado con el fin de
que imncluya los puntos salientes de' ambas reso-
luciones, La resolucién presentada a la Asamblea
Se explica por sf sola y la delegicién de la India
la recomienda a ia Asamblea Geéneral.

El PrReSIDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Dulles, representante de los Esta-
dos Unidos de América. -

, Sr. DurLEs (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): La presente resolucidn con-
junta. coneiituye una excelente ilustracién de Ia
manera en que los debates de esta Asamblea pue-
den lograr la armonia. Comenzamos con una
declaracién de la delegacién de la Unidn Sudafri-
cana comunicando a esta Asamblea que, de acuer-
do con la informaci6n que obraba en su poder,
los pueblos del territorio de Africa Sudocci-
dental bajo mandato, deseaban incorporarse a la
Unién Sudafricana, y proponiendo que esta Asam-
bk~ aprobate dicha medida. L: Jropuesta suda-
fricana provocé inmediatamicate notables diver-
gencias de opinién, que fueron expresadas en
términos enérgicos. La mayoria de.los Estados
Miembros aqui representados, llegé rdpidamente a
la conclusién de que esta Asamblez no debiera
acceder a la aludida propuesta de la Unién Sud-
africana, pero se produjo entre nosotros una mar-
cada indiferencia de criterio en cuanto a las razo-
nes juridicas y pricticas en que se basaba tal con-
clusibn, asi como en lo que se refiere a los términos

-en que debia estar concebida. Varias propuestas

fueron objeto de enconados debates. Poco a poco,
al desarrollarse esos debates, las discrepancias Ile-
garon a parecer menos trascendentales, y. hoy se
puede presentar una resolucién patrocinada con-
juntamente por los Estados que al principio se en-
contraban en desacuerdo.

La resolucién conjunta no recoge la sugestdn
presentada por la Unién Sudafricana. Pero esta
negativa estd concebida en términos que, aunque
firmes, son corteses, evitan toda ofensa y formu-
lan una propuesta constructiva para el porvenir.

Estimamos que esta resolucién conjunta cons-
tituye una solucién que todos podemos acoger con
agrado, como prueba del espiritu de colaboraciér
que reina entre nosotros. :

L1 -PRESIDENTE (iraducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Forsyth, representante de ic
Union Sudafricana.

Sr. Forsyra (Unién Sudafricam) (traducido
del inglés): Seré sumamente breve en mi exposi-
cién sobre la cuestibn que ocufw su estos mo-
mentos a la Asamblea. -

Una abrumadora mayoria de los pueblos del
Africa - Sudoccidental, tanto europeos como no
europeos, estima que la incorporacion de su pais
a la Unién Sudafricana, seria la mejor forma de
Servir sus intercses- poiiticos y materiales. Por
ello, han pedido su incorporacién. -

La delegacién sudafricana, durante esta segun-
da parte del primer pesiodo de sesiones de la
Asamblea General ‘de las Naciones Unidas, no
ha escatimado esfuerzos gara explicar las cir-
cunstancias que han guiado a los pueblos -del
Africa Sudoccidental a pedir ia incorporacién y
a hacer una expositién cabal de los hechos, Las
explicaciones aducidas y la exposicién cabal de
los hechos obran, por consiguiente, en las actas
y fueron detenidamente examinadas por una
comision que, por una mayoria de dos tercios,
recomendd la aprobacién de la resolucién en tér-
minos que difieren considerablemente de los de
las mociones prescatadas a la Asamblea. Los
términos exactos de la resolucién formulada, por
la Subcomisién se encuentran en el documento
A/25) que obra en poder de los representantes.
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Por esta razon, la delegacién de la Unién Suda-
fricana se ve imposibilitada de. apoyar ninguno
de los dos proyectos de resolucién. Por lo tanto,
se abstendrad de votar ninguno de ellos.

La delegacién de la,Unién Sudafricana dari
cuenta de lo sucedido a los pueblos del Africa
- Sudoccidental informindoles del contenido de
cualquier: resolucion que resulte aprobada. En
cuanto a lo demds, el Gaobierno de la Unién Su-
dafricana reserva la posicion de los pucblos del
Africa Sudoccidental, al igual que su propia po-
sicién, en su raracter .de autoridad administra-
dora. Entre tanto, como declarara en la Cuarta
Comision nuestro jefe, el Primer Ministro de la
Unién Sudafricana, el Gobierno de nuestro pais
continuara la administracién del territorio con
arreglo al espiritu que anima al mandato.

El PRESIDENTE (iraducido del francés): Se va
a proceder a votar la resolucion consignada en
€l dacumento A /250.

Sr. DuLLes (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): No me parece que‘esté clara-
menie establecido sobre qué resolucion vamos
ahora a votar. ; Votamos sobreJa resolucién con-
junta que se acaba de presentar?

' El PresDENTE (traducido del francés): Va-
1112105 ]a votar sobie el documento A/250/Add.1/
ev.
_ Sr. Gromyko (Unién de Repiiblicas Socialis-
tas Soviéticas) (traducido de la versién inglesa
del texto ruso): No me parece claro cuantos
proyectos de resolucion tenemos a la vista, si uno
o dos. )
El PresmENTE (traducido del framcés): Nos

encoirtramos en presencia de una resolucion, con-
tenida. en el documento A/250/Add.1/Rev.l,

L’

titulado: “Proyecto de Resolucién presentado por -

las delegaciones de Dinamarca, Estados Unidos
de América y la India: enmienda a la resolucion
presentada por la Cuarta Comision”. Este pro-
yecto ha sido defendido por sus autores desde la
tribuna. ;Es ese el texto que la-Asamblea desea
votar? . . ' ’

Estimo prudente proceder a votacion nomi-
nal, pues no desearia incurrir en error al esta-
blecer .el computo. Los representantes en favor
de esta resolucion contestarin afirmativamente
y los que se opongan, negativamente.

- Se procedié a wotacion nominal.

El PresmeNTE (traducido del francés): El
resultado de la votacion es el siguiente:

: .Votos a favor: Afganistin, Argentina, Bélgi-
ca, -Bolivia, Repiiblica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Canada, . Chile, China, Colombia,
Costa Rica, Cuba, Checoeslovaquia, DJinamarca,
Egipto, El Salvador, Etiopia, Guatemala, Hondu-
ras, Islandia, India, Irdn, Irak, Libano, Luxem-
burgo, - México, Paraguay, .Filipinas, Polonia,
Arabia Saudita, Suecia, Siria, Republica Socia-
lista Soviética de Ucrania, Estados Unidos de
América, Uruguay, Unién de Reptiblicas Socia-
listas Soviéticas, Venezuela, Yugoeslavia.

- Abstenciones: Australid, Brasil, Francia, Gre-
cia, ‘Paises Bajos, Nueva -Zelandia, Turquia,
Unién Sudafricina, Reino Unido.

- Decisién: Por 37 votos y 9 abstenciones que-
do aprobada la resolucion. Por emcontrarse au-
.ls;ntes, no participaron en la votacion 8 Miem-
~. o“n h y

.

Conferencias regionales de representan.
tes de territorios no amténomos. In.
forme de la Cuarta Comisién. Resolu.’
cién (documentos A/251 y A/251/
Add.1 :

El PresmeNTE (treducido del francés): El
orden del dia exige la discusién del informe rela-
tivo a las conferencias regionales de represen-
tantes de territorios no auténomos (anexo 77).

. Tiene 1a palabra el Sr. Lisicky, Relator.

Sr, Lisirxy (Checoeslovaquia), Relator (tra-
ducido del jvancés): Considero que todos los
representantes han estado en condiciones de estu-
diar tanto el informe como el proyecto de resolu-
cion, Por consiguiente, estimo infitil repetir su
lectura. -

El PresiENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Rémulo, representante de Fili-
pinas. '

Sr. Romuro (Filipinas) (traducido del in-
glés): La resolucién convocando a conferen-
cias regionales de representantes de Territorios
no Auténomos llega a la Asamblea General en
un momentc -progicio. Por lo menes en tres oca-
siones, durante el presente primer periodo de
sesiones de la Asamblea, una vez en Londres
y més recientemente dos veces en Nueva York,
las Naciones Unidas se han declarado franca-
mente en favor de una politica mis esclarecida y
progresiva al tratar Ias cuestiones raciales y los
problemas coloniales.

De acuerdo con la humilde opinién de la dele-
gacion filipina, los Capitulos XI, XII y XIII
constituyen la parte medular de la Carta de las
Naciones Unidas. En ellos encontramos la solici-
tud impregnada de justica y de humanidad por
el bienestar de los pueblos subyugados que es la
caracteristica principal del despertar de la con-
ciencia del mundo Je la postgrisrra. Felizmente, '
los Capitulos X.I y XIIT relativos a la creacién
del régimen de administracién fiduciaria, lo ‘mis-
mo que del Consejo de Administracion, Fidu-
ciaria, se encuentran en vias de ser debidamente
aplicados. El fin que persigue la resolucién que
en estos momentos examina la Asamblea, es pres-
tar un servicio andlogo con respecto al Capitulo
X1 que trata en términos un tanto mas vagos
del bienestar de los pueblos no auténomos inde-
pendientemente de los habitantes de los Territo-
rios bajo Administracién Fiduciaria.

Esta resolucién tiende, por medio de una me-
aida mas logica, a llevar adelante la accién em-
prendida en febrero ultimo por la Asamblea Ge-
neral, cuando pidié a las Potencias Mandatarias
que, de conformidad con el Articilo 73 de la
Carta, aportasen al Secretario General de las
Naciones Unidas, informacién relativa a, los
Territorios no Auténomos cuya_sesponsabilidad
asumen. Nadie puede poner ey duda el valor
que encierra esa informacién. Ademds, la Asam- J
blea examinard en breve una propuesta aprobada
ya en la comisién, encaminada a instituir un
organismo especial encargado de utilizar esta va-
liosa informacion. - ’

Sin embargo, por validsa que sea la informa-
cién aportada por las Potencias metropolitanas, Ia
delegacion filipina estima que no es menos esenci
que se brinde a los pueblos no Auténomos la
oportunidad de dar a conocer la verdadera situa-
c16n de sus propios territorios, tal como ellos la
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entienden y expresar de viva voz sus’propias
aspiraciones. o

Estimamos que ello es necesario, no porque nos
inclinemos a desconfiar de la informacion adu-
cida por las Potencias metropolitanas, en las que
confiamos plenamente, sino ‘porque, ccnociendo
todos los hechos pertizentes y recogiendo las
declaraciones de diversos testigos, se garantizaria
el principio de una investigacion imparcial, La
delegacion filijina, al presentar la resolucién rela-
tiva a las conferencias regicnales, se inspira: sim-
plemente en el deseo de \levar hasta su conclusién
16gica el generose impulso enunciado en el Capi-
tulo XI de la Carta.

Como prueba de la sinceridad de nuestras inten-
ciones, revelaré shora que celebramos consultas
que dieron como resultado la modificacion - de
nuestra propuesta primitiva, precisamente con el
fin de conciliar los puntos de vista de algunas de
las Potencias metropolitanas, Aunque sentimos
cierta repugnancia por la tdctica harto general
de ahogar las propuestas bajo un cimulo de {6r-
mulas juridicas, participamos de buen grado en
dichas consuitas con la sincera esperanza de sal-
var nuestra propuesta de las objeciones consti-
tucionales y obtener, si no el apdyo, por lo
menos, el consentimiento de las Potencias metro-
politanas. ’

Nos encontrabamos tanto mas dispuestos a ha- -
cerlo cuanto que nos percatibamos de que nues- .

tra propuesta supone un nuevo experimento poli-
tico en un dominio inexplorado. Muchos se pre-
guntaran por qué la delegacién filipina se ha
mostrado tan interesada en esta cuestion. La
razon es sencilla. Pedimos actualmente para los
pueblos no auténomos, exactamente la misma
libertad de expresion gue nosotros, filipinos, dis-
frutamos por espacio de cuarenta afios, en nues-
tras relaciones con los Estados Unidos de Amé-
rica. Nos anima la conviccion de que lo reali-
zado en nuestro pais puede y debe realizarse en
otra parte cualquiera, en aras de la paz, del pro-
greso y de la seguridad del mundo, y con resul-
tados igualmente provechosos.

Hemos sido testigos de suficientes violencias
en nuestra época para comprender que los méto-
dos de conciliacion y de acuerdo pueden reempla-

.zar a los de rebelion y revolucion en bien de la
causa de los pueblos no auténomos. En virtud de
nuestra adhesién comin a la Carta, estamos com-
prometidos Solemnemente a seguir el primer mé-
todo. Debemos buscar el camino de la paz que
felizmente, en esté caso, es también el sendero
del progreso para los pueblos coloniales y el de
la dignidad de las Potencias coloriales.

Desearia aprovechar esta ocasién para formu-
lar un sincero lamamiento a las Potencias métro-
politanas para que avancen un paso mais en la
feliz posicién que espontanea y libremente adop-
taron en San Francisco, al aprobar el Capitulo
XT de la Carta de las Naciones Unidas.- Mi patria
es Filipinas -y nosotros, filipinos, hemos vivido
demasiado tiempo bajo la dominacién de otras

naciones para no darnos cuenta de que no es facil-

que un pais abandene en lo mas minimo su ato-
rldad,. dondequiera que sea, ni qi.: renuncie a las
ventajas a que se encuentra acostumbrado.

_ Pero el mundo cambia. L ;vida jamas es esta- .

tica, y' nada r.fleja mejor 1 cterno movimiento
progresivo de la vida coma el irrefrenable instinto

de libertad. La historia esti de. parte de la liber-.

tady quienquiera que se cruce en su camino se
expone a graves dificultades y aflicciones. Todos
Vds. lo saben por la propia experiencia de sus
paises respectivos, muchos de los cuales, hasta
muy recientemente, han gemido bajo la bota del
invasor. Sus propios pueblos que tan gallarda-
mente combatieron contra las fuerzas de la opre-
sion ofrecen el ejemplo inolvidable que deben
seguir todas las naciones, No se puede borrar ese
ejemplo que ha quedado grabado en lo mis pro-
fundo del corazon y de la mente de todos los
hombres del mundo. - :

Los recientes acontecimientos acaecidos en Ia
India y Filipinas, son tun presagio del futuro curso
de Ia historia en las regiones coloniales, No digo
que ese camino sea facil y libre de obstaculos, mas -
cuando contemplamos acontecimientos andlogos.
en Indonesia e Indochina, parece preferible optar
por una politica de evolucion pacifica y progzésiva
hacia la autonomia y la indspéndencia fial en
una fecha determinada, qye recurrir a una vio-
lenta solucion armada. : '

La declaracion relativa a los Territorios no Au-
ténomos constituye uno de los pasajes mas nobles
de la Carta, que honra a las Potencias metropo-
litanas que aceptaron su inclusion en San Fran- .
cisco. La resolucién que ahora examina la Asam-
blea General, indiscut’blemente es de interés inme-
diato para los Pueblos no Auténomos. Pero nadie
puede negar honradamente que, a la larga, inte-
resa también a las propias Potencias metropo-
litanas.

Animada de una buena fe absoluta y confiada
en que el objetivo que se persigue recibiria la
aprobacion universal, la delegacion filipina pre-
sentd su resolucién primitiva sobre esta cuestion.
Esta esperanza no se ha visto defraudada. La ma-
yoria de las delegaciones que participaron en la
discusion, incluso las de las Potencias metropo-
litanas, reconocieron que el ayudar a los pueblos
coloniales a alcanzar una mayor prosperidad y ca-
pacitarles para gobernarse a’ si mismos es una
politica que responde al espiritu de la Carta,

Es verdad que se produjeron algunas diver-
gencias de criterio acerca del método'que se ha-.
bria-de utilizar para l= consecucion de estos fines.
Uno de esos métodos ha sido incorporado a la
resolucion que actualmente examina la Asaniblea
General. Indudablemente, son dignes de conside-
racion otros de los métodos sugeridos. Nuestra
posicion en este problema es que :l interés primor-
dial reside en que este noble principic cristalice
en medidas- concretas, dejando la cuestion del.
método a seguir a la buena voluntad y la sen-
satez de la Asamblea General. Es tan grande nues-
tra fe en el -buen juicio de la Asamblea, que na
creemos que los desacuerdos sobre los métodos
de ejecucion le impidan aceptar el principio fun-+
damental de la resolucion. J

El PreSIDENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Dulles, representante de los -
Estados Unidos de América.

Sr. DurLes'(Estados Unidos de América) {ira-
ducido del inglés): La delegacion de-los Estados
Unidos de América se siente obligada a oponerse
al proyecto de resolucion en su forma actual.
Reconocemos que el fin que persigue la resolu-
cion -es loable y, en todo caso, nuestro Gobierno:
lo llevara a Ia practica. En realidad, ya lo esta~
mos hacierso, -Los Estados Unidos de América,
en este astinto de las conferericias regionales de




los pueblos no auténomos, han dado el ejemplo.
La primera Conferencia del Caribe dejé demos-
trada Ja bondad de este método y vamos a hacer
cuanto estc a nuestro alcance por continuar esa
experiencia. ‘

A este respecto, me identifico plenamente con
todo lo que ha declarado el distinguido represen-
tante de Filipinas. —

Entonces, cabe preguntarse por qué los Estados
Unides de América se oponen a la resolucion en
su forma actual. Ello se debe a que el procedi-
miento que instituiria Ja resolucidn nos parece
que viola claramente las disposiciones fundamen-
tales de la Carta. Prescinde de la distincidon ba-
sica que existe entre los territorios fideicometidos
previstos en el Capitulo XII y los territorios no
auténomos a que se refiere el Capitulo XI.

Recordarin que la Carta reconoce dos catego-
rias de territorips que no se gobiernan por si mis-
mos. Una de estas categorias es la de los terri-
torios fideicometidos, esto es, territorios coloca-
dos bajo el régimen de acuerdos de adminis-
tracion fiduciaria, Acabamos de aprobar ocho de
estos acuerdos. En el caso de esos ocho territorios
bajo administracion fiduciaria — y esperamos que
st nimero habra de aumentar — esta Asamblea
General, con el concurso del Consejo de Admi-
nistracion Fiduciaria, comparte.la autoridad con
el Estado Miembro encargado de la administra-
cién, de conforntidad con lo previsto en los Capi-
tulos X1I y XIII de la Carta, asi como en los
acuerdos pertinentes de administracién fiduciaria.

No obstante, existe una segunda categoria de
Estados no auténomos: los territorios no coloca-
dos bajo el régimen de administracién fiduciaria.
No estin sujetos a acuerdos de administracién

fiduciaria y siguen siendo parte del territorio na- .

cional de los Estados Miembros. En virtud del
Capitulo XI de la Carta, todo Miembro de las
Naciones Unidas que posea territorios cuyos pue-
blos no hayan alcanzado todavia la plenitud del
gobierno propio, se comprometen a proteger a
dichos pueblos contra los abusas y a desarrollar
su autonomia y sus instituciones politicas libres.
Como lo indicara el sefior representante de Fili-
pinas, ese compromiso contraido por los Estados
Miembros y enunciado en el Capitulo XI, consti-
tuye probablemente la disposicion mis importante
de la Carta. Su alcance es mucho mis amplio
que el del Capitulo XII que se ocupa de los terri-
torios fidetcometidos. El Capitulo XI se aplica
a centenares de millones de gentes, mientras que
el régimen de administracién fiduciaria, cuando
menos en su forma primitiva, 1io abaréa mas que
a unos 15 millones de almas. Sin embargo, la
diferencia entre los Capitulos XI ¥ XII no estriba
simplemente en su radio de accién. La diferencia
vital radica en que la aplicacién del Capitulo

XTI depende de que los Gobiernos cumplas ton sus -

compromisos. En virtud del Capitulo XI,.ios Go-
bternos no comparten su autoridad g:ihernamental
con la Asamblea. *

Numerosas son las personas a quienes hubiese
agradado hacer extensivo el régimen de adminis-
tracion fiduciaria, asi como la autoridad de la
Asamblea Generai, a todos aquellos territorios
cuyos habitdntes aun no se gobiernan plenamente
por si mismos. Esta cuestion se discutié a fondo
en San Francisco y la decision fué adversa, como
lo prueba el texto de la Carta. Por lo tanto, a
menos de que los territorios. no auténomos, por
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medio de acuerdos especiales, sean puestos bajo
el régimen de administracién fiduciaria, las Nacio-
nes Unidas carecen de autoridad para intervenir
en esos territorios. Esta autoridad queda en manos -
de sus propios gobiernos nacionales,

Permitaseme citar un ejemplo concreto. Alaska
y Hawaii, Se cuentan entre los territorios de los
Estados Unidos de América. Los pueblos de estos
territorios no se gobiernan atin completamente por
si mismos, aunque evolucionan con celezidad en
este sentido. Estos pueblos no se encuentran, ni
se encontraran, amparados por el régimen de ad-
ministracion fiduciaria, Por consecuenzia, en vir-
tud de la Carta, su administracion permanece ex-
clusivamente en manos del Gobierno de los Esta-
dos Unidos de Ameérica. B

En su presente forma, esta resolucion no tiene
en cuenta ese hecho tan sencillo. Supone que las
Naciones Unidas, por si solas, poseen el derecho
de aplicar las disposiciones del Capitulo XI. En-
carga al Consejo Econdémico y Social, que actia
conjuntamente y de igual a igual, con los Gobier-
nos interesados, que convoque a conferencias de
representantes de los territorios no autonomos.

En nuestra opinion, esto es evidentemente in-
constitucional. Este fué uno de los aspectos de la
primitiva resolucién filipina, suprimido por su
delegacion después de extensos debates en nues-
tra Sexta Comision, es decir, en la Comision Juri-
dica. Asimismo fué suprimido por la Subcomision
de la Cuarta Comisidn.

Tanto en la Subcomision como en la Comision
plenaria, los Estados Unidos de América apoya-
ron calurosamente la resolucidn filipina, que fué
aprobada por la Subcomision por 9 votos contra
3 y rechazada en la Comision plenaria por sélo 17
votos contra 15 durante una sesion dominical ma-
tutina en la que la asistencia fué escasa y donde
el reglamento limité 14 duracién de los debates.
Esa resoluciéu filipina, apoyada por nuestra dele-
gacién y aprobada por la Subcomisién, es del
tenor siguiente:

S

“Recomienda a todos los Miembros que po-
sean o hayan asumido la responsabilidad de ad-
ministrar los territorios no auténomos, que
adopten y hagan extensivas a otras regiones
las prometedoras medidas actualmente aplica-
das conforme 2 una base regional, en particu-
lar las relacionadas con la celebracion de confe-
rencias regionales de representantes, como en
la zona del Caribe, con el fin de dar eficacia a
las disposiciones y al espiritu del Capitulo XI
de la Carta y de que puedan expresarse las tra-
diciones, los deseos y las aspiraciones de lo:
pueblos no auténomos.”

Esa es la resolucion que apoyamos y que apo-
yarfamos todavia si hubiese sido sometida a esta
Asamblea, Pero no podemos apoyar la resolucién-
que la reemplaza y, que actualmente se nos pre-
senta, puesto que prescinde de la distincién fun-
damental instituida por la Carta antre territorios
fideicometidos y territorios nacionales, y tiende
a que esta Organizaciéon desempefie un papel. ;%
gernamental dentro de un territorio nacional.

Esta nueva Organizacion se enfrénta a name-’
rosos peligros, entre los cuales no es el menos
importante Ia tendencia a usurpar la autoridad
y a salirse de los limites impuestos por la Carta,
con la esperanza de que asi puedan alcanzars.’
con mayor celeridad los fines deseados. Por su-
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puesto, deseamos alcanzar ripidamente las metas
fijadas en el Capitulo XI. Deseamos ver que en
todas partes se establezcan instituciones politicas
libres.

Sin embargo, no creemos que constitucional-
mente la Asamblea General esté autorizada para
enviar al Consejo Econdmico y Social en misidn
politica al territorio nacional de los Estados Miem-
bros, con el fin de estudiar las condiciones que
priman alli, de investigar las aspiraciones de los
pueblos y convocar a los habitantes a conferen-
cias politicas. No creemos que exista aqui un selo
Estado Miembro dispuesto a asumir esa funcién
y estimamos que si la mayoria delos Estados
Miembros trata de imponer a la minotia una in-
trusién semejante, no lograra, en realidad, alcan-
zar los resultados que se proponen.

El Capitulo XI, al igual que otras numerosas
disposiciones de la Carta, descansa, por el mo-
mento, esencialmente en los actos voluntarios de
los Estados Miembros. En realidad, el intento
de substititir la autoridad de los Estados Miembros
dentro de su propio territorio, por la autoridad
de las Naciones Unidas, no dari mayor eficacia
a la Carta, Existen ya pruebas de que este intente
estd dando por resultado que los Estados Miem-
bros que formularon la declaracidn contenida en
el Capitulo X1, restringen mas bien que amplian,
el alcance de esa dec¢laracidn.

Muchos de nosctros esperamos que las Naciones
Unidas se desarroller y ‘lleguen a ejercer en el
mundo una autoridad cada vez mayor. Pero a esto
sblo se llegard respetando los métodos constitu-
cionales. En el Preambulo de la Carta se procla-
ma que el respeto-a las obligaciones internacio-
nales constituye la esencia de una paz justa y
duradera. Si los Miembros de las Naciones Uni-
das no respetan su propia Carta, acabaran con la
mayor esperanza de la humanidad.-

Repito que los Estados Unidos de América no
sienten inquietud alguna por los fines que se pro-
pone esta resolucion. En efecto, nuestra actitud
en ia regién del Caribe es la que ha inspirado la
presente resolucién y, cualquiera que sea su suerte,
los Estados Unidos de América se esforzarin
por extender la prictica de las conferencias regio-
nales con relacién a los territorios no auténomos.

Sin embargo, nos parece que la resolucion, en
su forma actilal, plantea un problema constitu-
cional fundamental. No discutimos aqui un asun-
toincidental que implique una opcién entre inter-
pretaciones igualmente plausibles de las ambiguas
disposiciones de la Carta. Nos ocupamos aqui del
problema fundamental de saber si esta Organiza-
Con puede ejercer, dentro de los Estados Miem-
bros, una autoridad politica igual a la de los
propios Gobiernos nacionales. Si puede hacerlo
una vez, podra hacerlo de nuevo y nadie puede
calcular las consecuencias del precedente gse se nos
Propone establecer. Sin embargo, podemos afirmar
ton confianza que, a la larga, esas limitaciones
constitucionales .son la tinica defensa_que posee
3 minoria contra las pasiones de una fhayoria
Y las emociones del momento.

En cualquier ocasién, todos nosotros podemos
Compartir esas pasiones y emociones, pties por
algo somos humanos, En un momento determi-
nado, cualquiera de nosotros puede formar parte
¢ -una minoria. Esta Organizacién jamés podri
legar a satist; °t nuestra$ esperanzas, a menos
de que todos los Estados Miembros estén deter-

- bierno propio o Ia independencia.

minados a respetar las limitaciones constitucio-
nales, aun cuando en casos particulares, el ha¢erlo,
parezca demorar la realizacién del fin que se pro-
pone.,

Por lo tanto, pedimos a la Asamblea que rechace
la resolucién, no por no encontrarnos de acterdo
con los fines que persigue, sino porque los medios
preconizados violigm,, la Carta y rompen el vinculo
fundamental que rios mantiene uhidos,

 El PrResDENTE (traducido del francés): Tiene
% chtllabra el Sr. Thomas, representante del Reino
nido.

Sr. THoMAS (Reino Unido) (traducida del in-
glés): Ll representante de F ilipinas ha hablado
con extraordinaria elocuencia de la evolucién de
los territorios no auténomos para-alcanzar el go-
Asimismo, ha
hecho alusion a la eficacia de las conferencias re-
gionales. Lstas son las dos cuestiones que ahora
se discuter. Al igual que el representante de los
Estados Unidos ‘de América comparto su punto
de vista en esta materia, En efecto, el Reino
Unido puede afirmar que el Capitulo XT fué incor-
porado a la Carta a iniciativa suya, y que desea-
mos se aplique lo mis ampliamente posible,

Lo que ahora se discute es bastante diferente,
y seilalo a Ja atencién de la Asamblea diversas
objeciones fundamentales que plantea la resolu-
cion en su forma actual, las cuales nos obli-
garin a votar en su contra, a pesar de simpati-

zar plenamente con las finalidades que se pro-
pone,

_La primera objecién se refiere al procedimiento
adoptado para tratar este problema. La resolu-
cidn, con su redaccidn original, planteé ciertas
objeciones fundamentales, Por tal motivo, fué
simultineamente remitida a las Comisiones Cuarta
y, Sexta. Durante los debates de la Sexta Comi-
sidn se tomaron en cuenta esas objeciones y la
delegacién de FFilipinas volvié a redactar la reso-
lucion presentindola bajo otra forma, Mi dele-
gacién la apoyé y estari dispuesta a apoyarla
sin reservas, actualmente, si nos hubiera sido
presentada en esa forma.

Desgraciadamente, a propuesta de la Unién So-
viética se introdujo una enmienda que fué tam-
bién posteriormente modificada a instancias de la
delegacién de la RSS de Ucrania. Como _conse-
cuencia de ello, estimo que se ha creado %l con-
fusién que la tinica forma de poder ahora acla-
rarla es oponiéndonos a la resolucion. Lo lamento,
pues estimo que con la modificacién con que fué
presentada de nuevo a la Cuarta Comisidn, Ia
resolucion filipina hubiera revestido un valor con-
siderable para atraer la atencién sobre las con-
ferencias regionales y determinar la forms: de que
en ella participen los territorios no autdnomos.
Lo siento, pero actualmente nos encontramos en
una posicion dificilisima con respecto a la reso-
lucién, -

La otra objecidn a la que deseo referirme es
que la resolucion, en los términos. en que ahora
estd concebida, no refleja con exactitud la situa-
cién que prevalece en los territoris no autorio-
mos. Sus palabras finales dicen: “con el fin de
brindar a los pueblos de los territorios no auto-
nomos la oportunidad de expresar sus deseos y
aspiracienes”. Nadie qué conozca los territorios
no auténomos administrados por el Reino Unido,
cuando menos, puede dejar de percatarse del erzor
profundo que supone esta aprecia-idn, o
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Esos territorios disfrutan de una completa fe complaceria que tomédsemos disposiciones para
libertad para expresar su opinién, Poseen sus que asistieran representantes de la Costa de Oro
propios consejos legislativos. Por ejemplo, en o de cualquier ¢'v0 lugar. \

_ nuestras colonias del Africa Occidental existe La Carta es explicita a este respecto y a ella
ya una mayoria de miembros africanos que, sin  dchemos atenerncs. Por esta razon, todos los
ser fgnciona"rios, participan en esos consejos le- paises que administran territorios no auténomos,
gislativos y que, desde luego, expresan con entera  estimaron necesario formular reservas ante la
libertad sus deseos y aspiraciones. Estos deseos Cuarta Comision.

y aspiraciones son_presentados a los organos En vista de esas objeciones, la delegacion del
del gobierno local. §e expresan a traves de una  Reino Unido se siente obligada a invitar a las
prensa libre, Desearia haber podido traer algunos  gtrag delegaciones a que rechacen la presente
de los periédicos del-Africa Occidental, redac-  propuesta. ¥ a causa de la tltima consideracion
tados por africanos para africanos, a fin de que 5 gye hice alusion mis particularmente 0 sea la
la Asamblea pudiese juzgar por si misma. No les 4o que constituye una_violacion del parrafo 7
quedaria asi ninguna duda de que expresan SUS e Articulo 2 de la Carta, debo pedir que se
deseos y aspiraciones con entera libertad. LOS  trate este punto como cuestion importante en el
dan a conocer, ademas, por conducto de los sindi-  gentido del Articulo 18, Resulta dificil negar que
catos obreros y de las sociedades cooperativas, ge; una cuestion de importancia, cuando tantas
en cartas dirigidas a los iniembros del Parlameirio  gelegaciones, incluso las tres de los Estados men-
del Reino Unido, a diversas organizacionts del  (jonados explicitamente en el Articulo 23, o sean
Reino Unido, etc. En otras palabras, existe la  Jos Estados Unidos de América, Francia y el
més completa libertad de expresion en estos terri-  Reino Unido, asi como todos los demas Estados
torios no autonomos de cuya administracion es  gue administran territorios no auténomos, han
responsable ¢l Reino Unido. . juzgado necesario formular reservas. Por lo tan-

Pasaré ahora a ocuparme de una objecidn mas  to, pido que este punto se trate como una cues-
seria a la que ha hecho alusién el representante ti6n importante y espero que la Asamblea rechace
de los Estados Unidos de América. La actual  decisivamente la resolucion.
redaccién de la resolucién es incompatible con la El PresENTE (traducido del francés): Tiene
Carta en dos puntos sumamente importantes. ] palabra el Sr. Menon, representante de la

La propia Carta no prevé ningin 6rgano encar- India.
gado de velar por la aplicacion del Capitulo XT. Sr. Menos (India) (traducido del inglés): La
Si la intencion de los autores ;hubiese Sid() la de de]egacién de la India, al otorgéu- 5u apoyo a la
prever un 6rgano tal, lo hubieran hecho asi, lo  resolucion que actualmente examina la Asambles,
mismo que han encargado al Consejo de Adminis-  desearia comenzar rindiendo tributo a las declara-
tracién Fiduciaria de aplicar los Capitulos X1I y  ciones formuladas por las delegaciones del Reino
X;II. Incu;rieron deliberz;da;nente en esta omi- Unido y de los Estados Unidos de América.
sién y estd fuera de la Grbita de la Carta dar  rg para nosotros motivo de profunda satisfac-
ingerencia al Consejo Economico y Social en la  on como lo es de felcitacion para la Asam-
aplicacién del Capitulo XI, como actualmente se blea: que ni los Estados ¥ nidos. de América ni
hace. el Reino Unido hayan planteado objeciones a:

En el Articulo 62 se definen los poderes y las i parte esencial de la zesulucién qtie consiste en

funciones del Consejo Econdémico y Social; cierto el proyecto de reunir a los pueblos de los Terri-
es que el parrafo 4 de dicho Articulo declara que  torios no autéonomos, y 2n alcanzar los fines que
‘el Consejo Econémico y Social “podrd convocar, se propone esta resolucién. ‘

conforme o las reglas que P‘:esc?b?‘, la Organi~ N podiamos esperar otra actitud por su parte,
zacion, con )erencms. internacionales ', pt.arg esta ya. que la politica de estos dos paises, expuesta
esttpulac&on va seguida de las palabras: “sobre ¢y diversas ocasiones en las Comisiones de esta
asuntos de st competencia . Asamblea y en la Asamblea misma—y por el

La resolucién que ahora examinamos, alude a momento no tenemos por qué repasar los antece-
la paz y la seguridad del mundo, al progreso poli-  dentes histéricos — estriba en que su objetivo, su
tico de los pueblos de los territorios no auténomos  finalidad, sus principios fundamentales en la adni-
y a la oportunidad de expresar sus deseos y aspi-  nistracion de los territorios no auténomos no solo
raciones. Me temo que estos puntos no sean de tratan de mejorar su bienestar sino también de
la incumbencia del Consejo Econdmico y Social.  estimular la libre expresion de sus habitantes.

Por tltimo, habré de abordar la més seria de Por lo tanto, estamos profundamente obligados
todas estas objeciones. Con su redaccion actual, hacia las delegaciones .del Reino Unido y de los
esta resolucién constituye una violacion del parra-  Estados Unidos de América por haber decla-
fo0 7 del Articulo 2 de la Carta, nues coloca al rado publicamente que no tienen ninguna obje-
Consejo Econémico y Social al mivel de Jos Go-  cién que sormular al fundamento esencial de I8
biernos de lex Territorios metropolitanos, otorgdn-  presente resolucion.’
dole ¢l dereciro de convocar a conferencias en los No obstante, la objecién parece presentarst
Territorios administrados por_gobiernos sobera-  gohre Ia forma en que hemos tratado este asunto
nos..Esta es una cuestién seria y hemos de ser  ep Jo Comisién. Permitaseme hacer observar qut
prudentes al hacer uso de la Carta. Debemos res~  en cualquier Comisién y cualquiera que sea
petarla tanto en su espiritu como en su letra. tema de que se trate, la iniciativa de elaborar ura

Es facil imaginar la impresion que se causaria resolucion o una enmienda es de la incumbencia
en el Departamente de Estado o en Downing de uno o varios Estados, pero cuando nos encotr
Street, al recibir una carta del Secretario del tramos ante una resolucién que nes ha sido pre:
Consejo Econoémico y Social indicando que el sentada, se trata de la resolucién de una Comt
préximo verano se propone convocar a una con- sién a la que ha contribuido un gran nimero @
ferencia de los territorics no autéonomos y que personas. - /
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Ia delegacién de la India, asi como—muchas
otras, apoya esta resolucion en la que pretende
haber contribuido tan:o como la que mas. Después
de lo expuesto, quisiera ocuparme ahora de las
diversas objeciones. :

En primer término, se dice que esta resolucion
viola el parrafo 7 del Articulo 2 de la Carta. He-
mos adquirido aqui el habito de que, cuando nos
es imposible discutir alguna cuestion en todos sus
detalles, citamos algn Articulo de la Carta y
declaramos que ha sido violado.

Examinemos el Articulo 2. Este Articulo se
refiere a la jurisdiccion nacional y declara: “Nin-
guna disposicion de esta Carta autorizara a las
Naciones Unidas a intervenir en los asuntos
que son esencialmente de la jurisdiccion interna
de los Estados, ni obligard a los Miembros a
someter dichos asuntos a procedimientos de arre-
glo conforme a la presente Carta; pero este prin-
cipio...”

En esta resolucién no se prevé la intervencion
en ninguna zona colonial. No propone la usurpa-
cién de la administracion de esos territorios. Y es
mas, el parrafo 7 apoya indirectamente la reso-
lucidn en el sentido siguiente: supongamos que se
desea celebrar una conferencia de territorios no
auténomos. ¢Quién la convocaria? ;La convo-
carian los Estados Unidos de América? Si los
Estades Unidos de América convocaran a una
conferencia, ello constituiria una intervencion en
los territorios no auténomos del Reino Unido. Asi
pues, se produciria una violacion de la soberania.
No existe en el mundo ninguna autoridad que pue-
da convocar a ina conferencia de pueblos no auto-
nomos, 3 menos de que sea algin organismo ad

hoc, creadc con el asentimiento de las diversas.

naciones interesadas. Yo crei que éramos eso, un
organismo creado con el consentimiento de los
Estados Miembros.

Asi pues, repito que el parrafo 7 del Articulo
2, en vez de ser contrario a la resolucion, la
favorece. Si alglin otro organismo convocara a
una conferencia, se produciria una ingerencia
en la jurisdiccion nacional, en los asuntos inter-
nos de les Estados. En todo caso, nada existe
en esta resolucion, nada absolutamente, que pueda
considerarse una intromisién en los asuntos nacio-
nales. Ya no son naciona! - los deseos y las as-
piraciones de los pueblos. ‘Si lo fueran, la Carta
no serviria para nada. Estos deseos y estas aspi-
raciones revisten un interés capital y consti-
tuyen los derechos fundamentales de los pueblos.

- Los otros Capitulos de esta Carta que nos in-
teresan, son los que nos permiten argumentar
que ¢l Consejo Econdmico y Social se extrali-
mita en sus funciones adoptando medidas inde
bidas. Esta es la segunda serie de objeciones que
pueden plantearse. Les ruego que examinen los
parrafos 1, 2, 3 y 4 del Articulo 62. El pirrafo
1 estipula que: “El Consejo Econ6émico y Social
podrd hacer o iniciar estrios e informes con res-
pecto a. .. asuntos... de caracter econémico, so-
cial, cultural. ..”. Se formuld la cbjecién de que
esta disposicion Gnicamente se refiere a los estu-
dios, Pero sélo cito ese pirrafo para demostrar
la esfera de accién del Consejo Econdmico y
Social. En otras palabras, quedan dentro de su
competencia todos estos asuntos relacionados con
el desarrollo ‘social y educativo, Esto no puede

dar lugar a discusion.

En seguida llegarnos al parrafo 2, Dice: “El
Consejo Iiconémico y Social podrd hacer reco-
mendaciones con el objeto de promover el respeto
a los derechos humanos y a las libertades funda-
mentales de todos. ,.”, Estimo que una conferen-
cia de esta indole contruibuird a promover el res-
peto a los derechos fundamentales de todos. Pero
la clave de este asunto es el Gltimo parrafo. Dice:
“El Consejo Ecendmico y Social podrd convocar,
conforme a la reglas que prescriba la Organi-
zacion, conferencias internacionales sobre asuntos
de su competencia.”

Si quienes se oponen a esta resolucién no pue-
den demostrar que contravenimos algunos de los
Articulos prescritos, o si no existe Articulo al-
guno para el caso, debemos guiarnos entonces por
el sentido comiin. Esta Organizacién no ha esta-
blecido ningun articulo que se oponga a la con-
vocacion de esta conferencia.

Se dice que no se trata de una conferencia
internacional. Si no es una conferencia interna-
cional, jentonces, qué es? Es una conferencia
internacional puesto que las autoridades admi-
nistradoras son los Estados Miembros interesa-
dos; por consiguiente, es internacional,

Por otra parte, es una conferencia de pueblos
o grupos que debieran formar naciones, dentro
de lcs territorios no auténomos. Por lo tanto,
es una conferencia internacional y no una con-
ferencia nacional ; no es una confercncia de tribus,
ni una conferencia mundial. Es una conferencia
de naciones, de naciones en ¢l sentido de naciones
gabernantes, naciones en el sentido de pueblos
gober:ados, cuya nacionalidad esti latente y en
vias de realizacion. En consecuencia, nada existe’
en las disposiciones de la Carta que rigen las
actividades del Consejo Econémico y Social, que
se oponga a la convocacion de una conferencia.

Consideremos ahora &l Capitulo XI que los
autores de esta resolucion utilizan como tesis para
fundar la resolucién. Se ha declarado aqui que,
en el Capitulo XI no existe nada‘que justifique
la convocacitii de esta conferencia. Quizas algu-
nos piensen que si piden a sus Secretarias-o a
sus Ministerios, el envio de un crecido nimero
de estadisticas que puedan o no ser compren-
didas — las estadisticas tienen de bueno que si
se suministran en gran ntimero pierden su efica-
cia porque nadie puede descifrarlas — 'su misién
ha terminado. N

No se trata de esto. Si los sefiores represen-
tantes examinan el inciso d del Articulo 73 del
Capitulo XI, verdn que es del tenor siguiente:
“Promover medidas constructivas de desarrollo,
estimular la investigacién, y ceoperar unos con
otros...”. Esta es la mision de la conferencia.
Ya se trate de Estados Miembros o de Potencias
dirigentes o de los propios pueblos, la idea esen-
cial que persigue una conferencia es la de la coo-
peracion. Ya sea que consideremes este asunto
desde el-punto de vista de la violacion de 1z ju-
risdiccion nacional, de las funciones del Consejo
Econdmico y Social o de la competencia prevista
en el Capitulo XI, esta conferencia es perfecia-
mente regular.

~Llegamos a la objecion vlanteada por mi amigo,
el representante del Reino Unide: Declara que
hubiera apoyado la resolucion relativa a esta con-
ferencia con -su texty primitivo, pe*9 que ahora
ha sido modificado, Desearia que &'/ examinasen
e=*as modificaci:nes. Tengo la certidumbre de que




mi amigo desea mostrerse equitativo en cuanto
a la aludida conferencia, asi como respecto a to-
dos aquellos que no comparten su opinion. A
qué se refiere la modificacion? Se encuentra en
el dltimo rengldn de la resolucién: “. .. dar a las
poblaciones de los territorios no autonomes la
oca.’s,ién de expresar sus deseos y sus aspiracio-
nes”,

Cabe suponer que la objecion se formula contra
la ultima parte de la frase “expresar sus deseos
y sus aspiraciones”. He comparado la recomen-
dacién que figuraba en la resolucidn primitiva
con la que figura en ésta. La primera, del prayecto
que fué rechazado, dice: “... a fin de poner en
préctica la letra y el espiritu del Capitulo XI de
la Carta y de permitir asi que se expresen las
tradiciones los sentiniientos y las aspiraciones de
las poblaciones no auténomas”. Tengo la certi-
dumbre de que las tradiciones no estan totalmente
desvinculadas de los deseos de los pueblos, por lo
que en realidad no existe discrepancia entre estos
dos textos.

Es perfectamen.. claro que los oradores que
han intervenido enrvontra de la resolucion, no son
partidarios de que se conveque a esta conferen-
cia y me permito hacer observar que todos desea-
mos que se respete la letra de la Carta. Pero esta
mafiana, la Asamblea, violando los principios de
lIa Carta, aceptd los acuerdos de administracion
fiduciaria y ahora, los representantes de los Esta-
dos Unidos de América y el Reino Unido se opo-
nen a esta resolucién pretextando que constituye
una violacion de la Carta. Eso es como negarse
a comer un mosquito después de haberse tragado
dos camellos.

Por lo tanto, sostengo que no existe ninguna

violacién fundamental de los principios de la.

Carta y que, por el contrario, esta resolucion tiene
por objeto la aplicacion de sus disposiciones.

Llegamos ahora'a lo que quizis constituya la
parte decisiva de la presente resolucion. §Qué
nos proponemos hacer? No pedimos al Consejo
Econémico y Social que asuma la soberania sobre
los territorios no auténomos ; le pedimos que actue
como una oficina administrativa. Estoy seguro de
que los dos repyisentantes que me precedieron
en el uso de la palabra, conccen el idioma inglés
mucho mejor de lo que yo llegaré a saberlo. ; Qué
significa “juntamente”? “Juntamente” implica
un consenso de opinién, y se sobreentiende que
nadie puede obrar sin que las dos partes intere-
sadas estén de acuerdo. Seria imposible que el
Consejo Econémico y Social convoque a esta con-
ferencia hasta que los Estados interesados estén
dispuestos a aceptar esta idea.

Mis conocimientos sobre toda esta Organizacion
£on escascs, pero existe cierto nimero de confe-
rencias, por ejemplo, la UNESCO o la Conferen-
¢ia Monetaria, que comienzan a funcionar a pesar
de que algunos Estados Miembros no participan
a ellas. Por lo tanto, el vocablo “juntamente” es
la palabra.que da la clave del problema. “Junta-
mente con” elimina toda idea de abrogacion de
soberania. En el Consejo Econdmico y Social en-
contramos el organismo que se ocupa de asuntos
de esta {ndole, bajo un aspecto que no es limitado
ni nacional, que mantiene contacto con los Estados
Miembros y que es un organismo responsable en,
el que estin representados los Estados Miembros.
Este organismo puede utilizar sus recursos p:ra
establecer el contacto entre los Estados.
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- Todes sabemos que las Potencias metropoli-

‘tanas que gobiernan los territorios coloniales, no

siempre guardan buenas relaciones de amistad y
pudiera suceder que un tercero, como el Consejo
Economico y Social, fuese el organismo indicado
para mantenerlas en contacto, Por lo tanto, esta
palabra “juntamente” tiene su importancia. No se
trata de que el Consejo Econémico y Social escri-
ba al Ministerio de las Colonias para decirle:
“Sirvanse enviarnos dos representantes de la Cos-
ta de Oro”. Lo que diria el Consejo Econdmico
y Social es esto: “Nos proponemos convocar una

" conferencia y deseamos hacer lo siguiente:

.. .""Hasta podria convocar a una conferencia pre-
liminar de los Estados Miembros para saber el
lugar donde deba celebrarse la conferencia o si
las Potencias coloniales desean que un tema cual-
quiera sea excluido del orden del dia. Por 2jem-
plo, me imagino que algin pais — no alydo al
Reino Unido ni a los Estados Unidos de Ameérica
— pueda declarar: “En esta conferencia no se¢
discutiré la ley sobre la sedicion”.

El mecanismo para la convocacion de la confe-
rencia prevista por esta resolucion esta compuesto
por dos piezas que s6lo pueden funcionar simul-
tineamente. Una de ellas lz forman los Estados
Miembros y, de hecho, poseen lo que en esta
Asamblea se denomina veto. Por lo tanto 3 qué es
lo que temen?

Con lo expuesto, éstimo haber contestado a las
objecionies formuladas a esta resolucion.

Antes de abandonar esta tribuna, deseo ocupar-
me del aspecto mezquino, quisquilloso y rigurosa-
mente juridico de este problema. Esta Asamblea,
o cualquiera otra, incurriria en un grave error si
tratara de sofocar las aspiraciones crecientes de
los pueblos, y su deseo de expresarse y unirse.
No puede uno sentarse impunemente en el crater
de un volcan.

Existen varios centenares de millones de almas’
en este mundo. La historia abunda en ejemplos de
asambleas que se han reunido y aprobado resolu-
ciones por mayoria de votos, pero que no han con-
sultado con aquellos a quienes esas resoluciones
interesaban. Esas asambleas han corrido la suerte
que merecian. No olviden que existen en el mundo
millones de seres que sienten aspiraciones, que
pueden obtener ventajas al reunirse, que tienen
culturas diferentes y que habitan en distintas lati-
tudes. Su unién no puede redundar mas que en
beneficio propio y en el de las Potencias que los
gobiernan. Es el tinico medic de llevar a cabo esta
colaboraci6n.

En consecuencia, independientemente de todas
las objeciones formuladas, desearia pedir, tanto
al Reino Unido como a los Estados Unidos de
Américe, que tengan en cuenta que, cualesquiera
que puedan ser sus reservas y sus recelos, en sus
manos esti el que las cosas se arreglen. El ente-
rrar esta resolucién, sOlo serviria para suscitar
suspicacias y recelos en los pueblos coloniales que
finicamente podrian interpretar que esta actitud
denota que sus gobernantes desean que perma-
nezcan aislados, que levantan a su alrededor ba-
rreras para mantenerlos alejados del mundo, iry-
pidiéndoles que expresen sus ideas y que esten
en contacto con otros pueblos.

- Tengo la certidumbre de que no es ésta su ift-
tencion. Estoy seguro de que no es ésta la forma
en que actualmente funciona en el mundo el impe-
rialismo liberal o el régimen colonial. Por lo tanto,
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estimo que, constituiria un grave error oponerse
a esta resolucién, pues seria tanto come desvir-
tuar el fin que persigue esa misma oposicion. Pido
a esta Asamblea que se sirva aprobar la resolucion
por una abrumadora mayoria.

Para terminar, sefior Presidente, deseo expresar
que el Articulo 18 de la Carta no debe aglicarse
a este caso particular. Por supuesto, no soy yo el
llamado a decidirlo; es una cuestidén que compete
al Presidente y a la Asamblea. Pero si va a inter-
pretarse estc Articulo en el sentido de que toda
cuestién delicada, toda cuestiéon a que se oponga
una mayoria o una minoria, estd sujeta a lo que
dispone €l Articulc 18, temo que la excepcién se
convierta en regla general,

Apoyandome en estas observaciones, pido a la
Asamblea que acepte la resolucién.

El PrESIDENTE (traducido del francés): Hemos
oido a dos oradores que han expuesto su ppinién
favorable a esta resolucion, los representanies de
Filipinas y de la India, y a otros dos que lo Lan
hecho en contra, los representantes de los Estados
Unidos de América y del Reino Unido.

Quedan aun dos oradores inscritos, los repre-
sentantes de Yugoeslavia y de Francia. Supongo
que el representante de Yugoeslavia se adherira
al proyecto de resolucién, en tanto que el repre-
sentante de Francia se opondra a ella. ; No podria-
mos cerrar la lista de oradores? De este modo ha-
briamos oids a tres oradores en pro y a otros tres
en contra sobre una cuestion que se presenta de
nuevo a la Asamblea General. Me parece que esto
es suficiente.

:No hay oposicién? Queda cerrada la lista de
oradores.

Sr. Barros (Yugoeslavia) (traducido del fran-
cés): Después del discurso tan elocuente pronun-
ciado por nuestro colega de la India, resulta difi-
cil para la delegacion yugoeslava afiadir nada nue-
vo 2 los argumentos por €l aducidos. Permitaseme,
sin embargo, exponer algunos argumentos de or-
den juridico.

El primero se refiere al procedimiento. Segu-
ramente, el sefior representante del Reino Unido
estd mal informado. Segin este wltimo, la primera
propuesta de la delegacion de Filipinas fué enmen-
dada, después de las serias objeciones formuladas
ante la Sexta Comision. Ahora bien, aunque es
cterto que la Asamblea General remitio a la Sexta
Comision la propuesta emanada de la delegacién
de Filipinas, esta primera propuesta no fué siquie-
ra discutida en el seno de esta Comision. Esa es
la realidad. Hemos tenido conocimiento de la se-
gunda propuesta solamente en cuanto a su fondo.
Dado que ni siquiera discutimos la primera reso-
lucién, no hemos podido formular objeciones de
orden juridico.

El segundo punto se refiere a la interpretacién
de los’ representantes del Reino Unidc y de los

Estados Unidos de América sobre la competen-

cia del Consejo Econémico y Social en la materia.

. La delegacién yugoeslava ve con gran satisfac-
cion que tanto los Estados Unidos de Ameérica
como el Reino Unido, estén de acuerdo con todos
nosotros al afirmar que la Carta contiene una

solepme declaracién en favor de los pueblos no
autonomos, v

“ Se complace igualmente en que los represen-
tantes de esos Estados convengan en declarar que
la Carta debe ser estrictamente observada.

Mas los referidos Estados pretenden que el
hecho de que se haya omitido mencionar un orga-
no cualquiera con competencia para ocuparse de
la aplicacién de los principios enunciados en la
Carta con relacién 4 los territorios no autonomos,
no significa la exclusion de todos los organis-
mos. v

Permitaseme afirmar que este hecho significa
sencillamente que conviene aplicar el derecho
comun otorgando su competencia normal a los
6rganos previstos por la Carta. Ahora bien, el
Consejo Econdmico y Social es el 6rgano de dere-
cho comin competente para consultar a los or-
ganismos nacionales que representan a los pue-
blos no auténomos.

¢ Cémo podemos probar esta competericia? Por
medio de la propia Carta.

Conforme a los términos del Articulo 55 de la
Carta: :

“...la Organizaciéon promovera:

“a. niveles de vida mas elevados, trabajo per-
manente para todos, y condiciones de progreso
y desarrollo econdmico y social;

“b. la solucion de problemas internacionales
de caricter econdémico, social y sanitario, y de
otros problemas conexos; y. la cooperacion in-
ternacional en el orden cultural y educative; y

“c. el-respeto universal a los derechos huma-
nos y a las libertades fundamentales de todos,
sin hacer distincién por motivos de raza, sexo,
idioma o religion.”

El representante de la India ha citado ya el
Articulo 62. Me permito recordar que el primer
parrafo de dicho Articulo esti concebido en los
siguientes términos:

“1. El Consejo Econdmico y Social podra hacer
o iniciar estudios e informes con respecto a asun-
tos internacionales de caricter. economico, social,
cultural, educativo y sanitario, y otros asuntos
conexos, y hacer recomendaciones sobre tales
asuntos a la Asamblea General, a los Miembros
de las Naciones Unidas y a los organismos espe-
cializados interesados.”

El Articulo 71 de Ia Carta dispone que el Con-
sejo Econémico y Social deberd crear los medios
para consultar a las organizaciones. En efecto,

dicho Articulo dice:

“El Consejo Econdmico y Social podra hacer
arreglos adecuados para celebrar consultas con
organizaciones no gubernamentales que se ocu-
pen en asuntos de la competencia del Consejo.
Podrén hacerse dichos arregles con organiza-
ciones internacionales y, si a ello hubiere lugar,
con organizaciones nacionales, previa consulta
con el respectivo -Miembro de las Naciones
Unidas.”

¢ Quiénes son los representantes de los pueblos
no autéonomos? 7n las personas que represen-
tan las organizaciones de los puebles no auténo-
mos. En consecuencia, ]a convacacion a4 tna con-
ferencia de representantes de los pueblos no auto-
nomos, no es otra cosa que la posibilidad de con-
sultar a los representantes de las organizaciones
nacionales de esos pueblos. Si rechazamos esta

- tesis, consagraremos una vez mas la inicua doctri-

na fascista de las distinciones de razas.

El hecho de que nosotros, dentro de esta-Asain-
bles, pudiésemos prever la accién de las organi-

305.



zaciones nacionales susceptibles de ser consultadas
por el Consejo Econoémico y Social, significaria
que establecemos distinciones entre ciertas nacio-
nalidades y ciertos idiomas de los Estados aqui
representados. Si, en esos mismos Estados, exclui-
mos a las otras organizaciones nacionales de los
pueblos no auténomos, hacemos en esos Estados
distinciones entre razas e idiomas.

Estimo que todo el mundo conyvendra, en vista
de las razones que acabo de exponer, en que ni
los Estados Unidos de América ni el Reino Uni-
do pretenden establecér distinciones raciales. Si
no queremos establecer aqui distinciones raciales,
debemos brindar a los pueblos no auténomos la po-

sibilidad de ser consuitados por conducto de sus-

organizaciones nacionales.

La Carta, sin embargo, establece la condicion
de que esta consulta no puede efectuarse mas que
“previa consulta con el respectivo Miembro de las
Naciones Unidas”.

No impugno el derecho que la Carta otorga
para consultar a los paises que administran terri-
torios no auténomos, ya que €so es, precisamente
lo que ha introducido en la resolucion. Su parrafo
final dice: “... con las autoridades administrati-
vas interesadas”.

De esta forma, €l Consejo Econoémico y Social
no usurpara el derecho de ciertos Miembros de
esta Asamblea, por el contrario, la proposicion
establece que se pondra de acuerdo con los Esta-
dos interesados.

No puedo asociarme a las delegaciones que opi-
nan que la expresion “algun Organo” equivale
simpleniente a una obligaciéon moral y no a una
obligacién juridica de los Estados que se han com-
prometido a aplicar las disposiciones de la Carta.
En realidad, esta tesis queda anulada por la regla’
juridica de la competencia general y, en el caso
de las Naciones Unidas, la Asamblea se encuen-
tra investida de la competencia general. Cuando
se trata de las cuestiones de orden social y huma-
nitario, :la competencia genetal corresponde al
Consejo Econémico y Social. Mi intervencion
solo tiene por objeto la aplicacién de la Carta y la
preocupacion de asegurar la competencia general
de los Organos de las Naciones Unidas.

Por las razones expuestas, la delegacion yugoes-
lava se declara en favor de la resolucion presen-
tada por la delegacién de Filipinas, en la forma
presentada a la Comision.

Sr. Paropr (Francia) (traducido del francés):
La posiciér: de la delegacion francesa con respecto
a la cuestion que discutiraos no ha variado con
la introduccién de la mocion de la delegacion fili-
pina. Esta posicién ha sido expuesta sucesivamente
en la Mesa de la Asamblea y en los diferentes or-
ganismos de las comisiones Sexta y Cuarta.

No tengo la intencion de insistir sobre Ias reser-
vas que hemos formulado en cuanto a procedi-
miento. A este respecto, me limito a hacer refe-
rencia a las manifestaciones del representante del
Reino Unido que, por mi parte, deseo confirmar;
y si me creyera obligado a extenderme sobre este
tema, no haria sino agravar lo que ha dejado ex-
puesto.

Me limitaré a agregar una observacion de carac-
ter general. Para el buen orden de nuestros tra-
bajos futuros, deseo que, en lo sucesivo, nos aten-
gamos a una interpretacion mas esiricta, y desde
luego mas exacta, de nuestro reglamento y que,
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cuando una cuestion revista tanta gravedad como
la presente y entrafie tan serias consecuencias, no
permitamos que sea introducida jin que los Esta-
dos interesados.puedan disponer del plazo normal
de 60 dias, sobre todo si no presenta un caracter
yrgente. Este es un punto sobre el que, quizas, nos
veamos obligados a insistir.

Me refiero igualmente a lo dicho por el repre-
sentante del Reino Unido sobre el procedimiento
a seguir, es decir, sobre la forma en que se nos
pedira votar la propuesta. '

A mi juicio, la pasién con que se ha defendido
la cuestion, al igual que la prolijidad de los deba-

_tes en las diferentes Comisiones y, agregaré, el in-

terés mostrado por todos cuantos aqui han hecho
uso de la palabra, revela toda su importancia.

Afadiré, ademas, que al consultar el propio
texto de esta resolucién, encuentro lo siguiente:
“La Asamblea General. .. reconociendo la impor-
tancia de la declaracién contenida en el Capitulo
X1 de la Carta, especialmente en lo que se refiere
a la paz y a la seguridad del mundo...”. En mi
concepto, estos términos son los mismos que, en
virtud del parrafo 2 del Articulo 18 de la Carta,
requieren una mayoria de dos tercios.

El fondo de la resolucién descansa sobre la
propuesta de hacer intervenir al Consejo Econé-
mico y Social. Sus caracteristicas son las siguien-
tes: la resolucién otorgaria competencia al Con-
sejo Econémico. y Social para organizar la con-
vocacién a conferencias regionales de represen-
tantes de los territorios no auténomos. Por otra
parte, esta competencia otorgada al Consejo Eco-
némico y Social se extenderia no sélo al dominio
econdmico, social y educativo, sino también al poli-
tico.

A causa de estos dos rasgos caracteristicos, la
resolucién presentada es incontestablemente, con-
traria a las disposiciones de la Carta. El Capitulo.
XI de la Carta no contiene ninguna disposicion
que, en modo alguno usurpe, en provecho de las
Naciones Unidas, la autoridad ‘de los gobiernos
nacionales sobre los territorios en que actda.

Por otra parte, si el parrafo 4 del Articulo 62
de la Carta permite al Consejo Econémico y .
Social convocar a conferencias internacionales,
hace un instante se hizo referencia a un texto
distinto. E1 Consejo no puede convocar conferen-
cias internacionales sino sobre cuestiones de su
competencia. Ahora bien, el Consejo Econdmico y
Social carece de competencia en materia politica.
Por otra parte, carece de competencia para orga-
nizar conferencias de representantes de territorios.
Sélo puede convocar a confefencias de represen-
tantes de Estados. Ese es el sentido evidente, que
nadie podrfa impugnar seriamente, de la expre-
sibn “conferencizs internacionales” que figura
en el texto. Por lo dem4s, ésta no es sino la expre-
sién del principio de la soberanfa de los Estados,
no sblo salvaguardada por la cita del parrafo 7
del Articulo 2, sino confirmada también directa-
mente en el parrafo 1 del mencionado Articulo.

Me resisto a insistir sobre esta demostracion
de legalidad ya que el propio representante de

. Filipinas, cuya fogosa elocuencia cuenta con toda

clase de méritos, ademas del de la franqueza, reco-
nocié aqui categbricamente que lo que nos pro-
pone, y de lo que en realidad se trata, es de exce
der las disposiciones de la Carta lo que en lenguaje
claro significa violar la Carta.. . . el
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Estimo que el renresentante de la India no se
expresé con manos claridad, cuando después de un
ensayo de argumentacion juridica, nos dijo que
hay que evitar el colocarse en un terreno juridico
demasiado, estricto; el alcance de este eufemismo
se destaca por si- solo.

Mi pais ha dado abundantes pruebas de que
se encuentra dispuesto a aceptar ciertas limita-
ciones de la soberania de los Estados. Toda su
tradicion, hace que mi pais se sienta muy inclinado
a admitir la idea de que el futuro ideal y, quizas
algn dia, la finalidad del esarrollo de las Nacio-
nes Unidas, sea la de llegar a alcanzar un gobierno
mundial. Tal vez llegue el dia en que ya no existan
fronteras entre los paises y en que un gobierno
internacional rija los asuntos internos de cada uno
de ellos. No necesito decir que todavia no hemos
llegado precisamente a ese punto; hasta entonces,

la proteccién de todos nosotros es el mantenimien~

to y el respecto de la Carta que es nuestra ley.

Si se quiere modificar la Cartz, podemos indi-
carlo, podemos hacerlo, podemos examinar la

cuestion. La Carta contiene disposiciones que .

prevén la forma en que puede ser modificada;
las encontramos en los Articulos 108 y 109.

En la situacién en que nos encontramos y
puesto que no se ha propuesto ninguna modifi-
cacion de la Carta, estamos obligados a aceptarla
como estd. Si-comenzamos a hacer caso omiso de
ella, de sbbra sabemos que se pone en peligro toda
la Organisacién.

Tampoco quiero insistir sobre este punto, que con
fanta precision ha desarrollado el representante
de los Estados Unidos de América. Simplemente
deseo declarar lo siguiente. Las tentativas que
para hdcer caso omiso de la Carta se manifiestan
hoy por la resolucion que les ha sido presentada,
revisten suma gravedad tanto por su forma como
por el precedente que pueden sentar. Es indudable
que siise deciden a crear ese precedente, podria
aplicarse después a muchas otras Potencias para
otros proyectos de conferencias internacionales.
Siradmitimos que pueden convocarse conferencias
al margen de los gobiernos, no veo la razén de
que mafiana no puedan convocarse, en condicio-
nes andlogas, conferencias de todo género de mi-
norias, raciales o politicas. y -

_El proyecto de resolucién que tenemos a la
vista, sin duda reviste una apariencia generosa.
Los fines que persigue son los de mi propio pais,
quien les concede toda la importancia que mere-
cen y que tanto se ha esforzado por alcanzarlos.

_Todos los territorios que dependen de la sobera-
nia francesa, disfrutan actualmente, no sélo en
virtud de nuestras leyes sino en virtud ultima-
mente de nuestra Constitucion, del siguiente régi-
men: Todos ellos cuentan con una asamblea ele-
gida por sufragio universal, asamblea de régimen
Intetior irivestida de vastos poderes administra-
tivos entre los cuales incluso figuran las atribu-
ciones que, en la legislacion metropolitana co-
rriente, son del dominio de la ley. Por otra parte,
los diputados que son igualmente elegidos por su-
fragio universal, representan a esos territorios en
el Parlamento, y quiero decir con esto, ante los
diferentes orgaaismos que, en virtud de nuestra
Constitucién, representan al Parlamento.

En resumen, no creemos que ninguna de las
Potencias aqui representadas se encuentre dis-
Puesta a’renunciar a su soberania sobre los terri-
torios o pueblos que dependen de esa soberania.

Es 1a propia’ esencia de la existencia de los Es-
tados.

Nos encontramos indudablemente ante un dile-
ma: o el proyecto de resolucion concierne a los
territorios no auténomos en el sentido que esti-
pula la Carta, y entonces se opone-a la limitada
estructura de las disposiciones restrictivas del Ca-
pitulo XTI de la Carta y manrifiestamente las viola, -
o bien se funda en las disposiciones generales

- relativas a la cooperacidn econémica y social para

garantizar el respeto de los derechos del hombre
y de las libertades fundamentales, y en ese caso,
enfrafia una intervencion de vasto alcance en la
politica interna de todos Zos Estados y constituye
¢l primer paso para esa interveneidn, pues donde-
quiera se plantean problemas de poblacién y pro--
blemas de minorias. :

Ademas, cualquiera que sea el aspecto del pro-
blema que se pretenda adoptar, nada puede hacer-
se en vista de las actuales disposiciones de la
Carta, sin que "ésta sea previamente modificada.

Por este motivo, mi delegacidn, de acuerdo con
los sefiores representantes del Reino Unido, Aus-
tralia, Bélgica, Dinamarca, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Unién Sudafricana y Estados Unidos
de América formuld, en el curso de los debates
de la Cuarta Comisidn, las méds explicitas reser-
vas que, por otra parte, figuran en el informe y
que las reiteraré aqui; se refieren a las diversas
formas que ha revestido sucesivamente la pro-
puesta de Filipinas.

Mi delegacién no puede aceptar un proyecto de
resolucién que trata de quebrantar los propios ci-
mientos de la cooperacién entre las naciones sobe-
ranas, que la Carta se propone fomentar. Este
proyecto unicamente podria acarrear el desorden,
la suspicacia y la desconfianza internacionales.
No dudo que todas las delegaciones interesadas
en respetar la Carta y, a través de ella el espiritu
de colaboracion que debe animarnos, asumirin
idéntica actitud. ‘

El PresipeNTE (traducido del francés): Tiene
Ia palabra el Sr. Wellington Koo, representante
de China, quien desea presentar vna enmienda.

Sr. Wellington Koo (China) (traducido del in-
glés): Estimo que todos estaréis de acuerdo en
que la cuestion que examina ia Asamblea, en Ia
forma planteada por el proyecto de resolucion que
nos ocupa, reviste extrema importancia. Interesa
al bienestar de millones de seres diseminados en
diferentes partes del mundo.

Hemos asistido a un débate que ha hecho re-
saltar con claridad mieridiana los dos ¢riterios sus~
tentados con respecto a este proyecto de resolu-
cion. Ambosicriterios han sido hibilmente expues-
tos, y la delegacidn de China estima que en los
dos existen aciertos. Por un lado, tenemos ia cues-
tion juridica que para nosctros no carece de cierta
importancia; por otro lado, existe un argumento
de orden practico que importa no perder de vista.
Pero cualesquiera que sean los argumentos invo-
cados, debemos siempre tener presente una cosa:
que es deseo uninime favorecer el bien:star™ds
los pueblos no auténomos. Después de ‘gscuchar
los ‘discursos pronunciados por los defensores de
ambas tesis, tenemos’la decidida impresidn de que
coinciden en la finalidad primordial de promover
el bienestar de esos pueblos. - _ ’

‘Por lo tanto, estimo que seria lamentable que,
debido a esa divergencia de opiniones, la Asam-
blea no pudiera llegar a una resolucién uninime.
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A nuestro modo de ver, seria lamentable que se
adoptara la resolucién por una escasa mayoria.
He aqui las razones. Si se aprobari esta resolu-
cion, no obstante la oposicion de numerosos Esta-
dos administradores, cuando llegase el momento
de aplicarla, no contaria con la amplia cooperacion
de dichos Estados, aun cuando se esforzaran por
aplicarla. Esa cooperacion es absolutamente esen-
cial si deseamos alcanzar el fin-que se propone

esta resoiucién. Por otro lado, si, por esa diver-
gencia de criterios, la resolucién no fuere apro-
bada por la Asamblea, todos los esfuerzos desple-
gados por la Cuarta Comision resultarian indtiles,
lo que seria verdaderamente lamentable.

XEn consecuencia, deseo presentar una enmienda
que es muy. sencilla y que espero satisfara a los
representantes de las dos tendencias. Voy a- darle
lectura con todo ‘cuidado. El segundo parrafo de
la_resolucién dice ahora lo siguiente: “Reco-
mienda que el Consejo Econdmico y Social, con-
juntamente con las autoridades administrativas in-
teresadas, organice la convocacion a conferencias
regionales. . .”, Las palabras ¢ conjuntamente con
las autoridades administrativas interesadas” han
sido objeto de nuestros debates. Propongo reem-
plazar estas seis palabras con las palabras siguien-
tes: “invite a‘las autoridades administrativas inte-
resadas a organizar”, Espero que todos habran
tomado nota de esta brevisima enmienda. Veran
que el fin que persigue la enmienda estriba en
acercar los dos criterios, y abrigo la esperanza de
que las delegaciones que hicieron uso de la pala-
bra para defender sus respectivos puntos de vista,
especialmente la delegacion de Filipinas y la del
Reino Unido que han sido los portavoces prin-
cipales de los criterios opuestos, la encuentren
aceptable,

Esta es la enmienda que deseamos presemntar;
lo hacemos animados de un espiritu conciliador y
con el mas ferviente deseo de favorecer los inte-
reses de los pueblos no autdnomos del mundo,
deseo gue comparten todas las delegaciones que
han he< > uzo de la palabra y-tengo la certidum-
bre de que también aquéllas que nos han expre-
sado su opinién.

El PrespoENTE (traducido del #'rances) Tiene
]a palabra el Sr. Rémulo, rc“prcsentante de Fili-
pinas.

Sr. Rémuro (Filipinas) (| traduudo del inglés):
Nos complace. en sumo grado, que, al parecer, to-
dos convengan en que el fin que persigue la reso-
lucion es laudable. Como sefialé esta tarde en mi
primera declaraciéon formulada ante esta Asam-
blea, es posible armonizar los diferentes métodos.
Hemos contraido una deuda hacia el representante
deé China por haber propuest¢ esta enmienda.
Animado del espiritu de conciliacion que desde
el principio ha caracterizado los debates sobre
esta resolucién, acepto esa enmienda y daré lec-
tura al texto cen su actual redaccion:

_ “Recomienda que el Consejo Econdmico y
Social invite a las autoridades adminictrativas
interesadas a organizar la convocacién a confe-
ﬂem:las regionales de representantes de territo-
rios no auténomos, con el fin de coneultar con-
juntamente los asuntos de inferés comun y para
dar eficacia a las disposiciones y al espiritu del
- Capitulo XI a fin de que puedan tener expre-
sion las tradiciones, los deseos y las aspxraclones

" de Yos pueblos no auténomos.™ .

-
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Los Estados Unidos de América, cuya delega-
cion - 5 adalid del criteri> opuesto ;aceptan esta
enmienda ? El

Por mi parte, apoye ¢on agrado la enmienda
propuesta por el representante de China.

Sr, DurLes (Estados Unidos de América) ( G-
ducido del inglés): Haciéndose eco del espirity
de conciliacién demostrado, la delegacion de los:
Estados Unidos de América se complace er: acep-
tar la enmienda propuesta a la resolucion, |

El PresiENTE (traducido del francés): No
desearia romper la unanimidad que parece mani-
festarse, pero sé por experiencia que es muy peli-
groso improvisar textos de este género. Tengoi
que formular una observacién: ;por qué hacer
1nterven1r en el nuevo texto al Consejo Econé-
mico'y Social? Si la_Asamblea quiere emitir un
deseo, ¢por qué no hacerlo directamente? ;Por
qué recomendar al Consejo Econdmico y Social
que invite a las autoridades interesadas a orga-
nizar unz’ conferencia?

Tiene la palabra e1 Sr. Parod1 representante
de Francia.

|
i
Sr. Parop1 (Francia) (; traduczdo (f"l francés): 1
Rindo tributo a la habilidad con que sc han uti-
lizado las modificaciones de los textos desde que
se iniciG el examen de este asunto.

Después de introducida, la propuesta filipina
paso a la Comision Juridica para que estudiara
su legalidad. Cuando ibamos a proceder a este
examen, desaparecio la propuesta filipina que fué
reemplazada por un texto mas endebie. Vinieron
a agregarse a este texto, durante la sesion de la
Cuarta Comisién, enmiendas que practicamente
devolvieron al texto su eficacia primitiva.

¢En la enmienda presentada, hay algo que
pueda desvanecer las objeciones juridicas que aca-
banios de formular?

Consideremos nuevamente ese texto. Si com-
prendo bien su redaccién, la Asamblea reco—
mienda al Consejo Econémico y Social que
vite a las autoridades admmlstratlvas . Ahorav
bien, el texto primitivo decia: “conjantamente
con las autoridades administrativas”. No percibo
bien la diferencia.

La Carta se viola cuando se habla de dirigirse
a las autoridades administrativas. No es a las
autoridades administrativas a quienes hay que
dirigirse, sino a los Gobiernos que ejercen la
soberania sobre los territorios de que se trata.

Por otra parte, queda invariable el resto d
parrafo: organizar la convocacién a confereacias
regionales de representantes de territorios no'
autdénomos, en lo que al derecho internacional se
refiere, con el fin de dar a las poblaciones de esos
territorios la ocasién de expresar sus deseos y
sus aspiraciones.

Hace un momento dejé suficientemente demos-
trado, en lo que-respecta a los deseos y a las aspi-
raciones de las poblaciones- que habitan en los
territorios bajo jurisdiccién francesa, io mucho
que ya se ha hecho para permitir que estas pobla-
cioncs expresen sus deseos y sus aspiraciones.

La finalidad de este te::to nos parece completa-
mente- inaceptable -desde ¢! punto de vista poli-
tico. Mi Gobierno no puede aceptar los té-minos
en que esti concebida la enmienda ni los térmi-
nos de la resolucién intermedia.

~Dor lo tanto, mantengd mt.,granente las Obje‘
ciones formulidas contra’ ‘ese texto, pues esti




que suscita objeciones juridicas, objeciones.que
previamente he formulado. Repito lo que expresé
- hace un momento: la Carta es la garantia de
' todos nosotros.,

Debo afiadir que, si L. Carta constituye nuestra
' ley escrita, esta ley contiene algc mas que es la
. colaboracion de todos los Estados que aceptaron
suscribir la Carta y que convinieron en limitar su
' soberania en la medida de los compromisos po

' ellos contraidos. \ .

La colaboracion entre todos los Estados consti-
 tuye el elemento dofninante y generador de todo
1o que contribuye a formar las Naciones Unidas.
+ Ese es particularmente el caso en lo que e refiere
a la aplicacion de los Capitulos XI y XII de la
Carta. ‘

Por lo que respecta al Capitulo XI especial-
mente, he de recordar que no se presenta en
- idéntica forma que las otras disposiciones de la
+ Carta. Se intitula “Declaracion”’y contiene una
declaracién unilateral de cierto ntimero de Esta-
dos, de l1a que la Carta se limita a dar testimonio.
| Esto estd perfectamente, claro y no puede ofrecer
duda alguna. \

Todavia mas que las otras, esta disposicion
. implica la colaboracion de todos les Estados. Me
siente obligado a formular, en cuanto a la en-
mienda propuesta, las mismas reservas positivas
que opuse a la propuesta primitiva.

Pido a Ia Asamblea que se sirva tener en cuenta
todas estas observaciones, que se sirva asegurar-
nos el absoluto respeto a las garantias que consti-
tuyen auestra ley comtn, y que nc haga nada que
 pueda dificultar el espiritu de colaboracién inter-
. nacional, al que Vds. saben que mi pais se siente
indudablemente tan vinculado como cualquier: de
los otros paises aqui representados.

- El PresoENTE (traducido del francés): Jamis
. me he sentido tan desairado en esta Presidencia.
- Tengo la impresion de conducir un automévil sin
. frenos o de encontrarme en la situacién de una
- persona encargada de cuidar a un nifio que va a
- cometer nna travesura sin poder évitarlo. Apenas
_me atrevo a hablar, puesto que es harto conocida
“la opinién que sustenta mi delegacién.

Estoy convencido de que caminamos por un
sendero equivocado; las enmiendas apresurada-
- mente redactadas son quizis consecuencia de un
~método que iba a calificar de parlamertario ; nos
- encontramos aqui en un parlamento mundial, pero
~esos métodos dan pésimos resuitados.

Es sumamente dificil percibir los errores co-
~metidos, a menudo de buena fe, en las recomen-
daciones asi improvisadas. Desearfa preguntar :
{Consideran Vds. que esta enmienda debe ser
‘aprobada por mayoria de dos tercios o simple-
mente por mayorid ?

Sr. PErez Cisneros (Cuba) (traducido del
francés): La delegacién de Cuba desearia decir
unas palabras para asociarse a las observaciones
del Presidente. o

_Es evidente qu¢ la Asamblea General no nece-
sita Ia intervengién del Consejo Econdémico y
Social para hacer recomendaciones a los Gobier-
nes que asumen la administracion de territorios
ne auténomos. Puede muy bien dirigirse directa-
mente a esos Gobiernos para hacerles las reco-
mendaciones que estime necesarias.

. Igialmente, ﬁqestré. delegacién recotioce el peli-
gro de las enmiendas un tanto espontineas ¥y,
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aunque admito que' la- enmienda china constituye
un gran esfuerzo de conciliacién, no puede acep-
tarla en su integridad, sobre todo después de oir’
las observaciones del Sr. Spaak.

En este momento delicado en que se encuentra
el debate, la delegacion de Cuba quisiera recordar
que también present6 una enmienda que pudiera
constituir la solucién del problema. Tista enmienda
presenta la ventaja de haber sido redactada con
calma de haber sido sometida a la Subcomi-
sion, de haber sido discutida por ésta 'y aun
de haber obtenido numerosos votos en su faver.
Por consiguiente, nc serd una sorpresa para nadie.
Quizds podamos aun votarla para zanjar asi esta
cuestion, sobre cuyo principio estamos todos de

acuerdo. : .
La enmienda cubana presentada a la Subcomii-
sidn 2 de la Sexta Comision, estd concebida e

-

los siguientes términos: J

“La Asamblea (General recomienda a todos
los Miembros qué ejercen o han asumidy la
administracion de territorios no auténomos, que
convoquen a conferencias de representantes de
‘pueblos no auténomos, designados o el:gides
preferentemente en forma que asegure la repre-
sentacion del pueblo, en la medida que permitan
las condiciones particulares del territorio inte-
resado, con el fin de observar la letra y el espi-
ritu del Capitulo XI de la Carta, y permitir asi
que se oxpresen los sentimientos y las aspira-
ciones de los pueblos no autéonomos.”

La delegacién de Cuba, animada de un espi-
ritu constructivo y conciliatorio, tiene el honor de
depositar ests enmienda en *a mesa del Presi-
dente, para que éste se sirva someterla a la con-
sideracion de la Asamblea.

El PresmENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Thomas, representante del Reino
Unido.

Sr. THOMAS (Reino Unido) (traducido del in-
glés): Seiior Presidente: Como se ha hecho ob-
servar, es extremadamente dificil tratar de redac-
tar durante una sesion de la Asamblea General,
pero debemos hacer cuanto esté a nuestro alcance,
Cuando Vds. formularon su proposicion sobre el
Consejo Econdmico y Social, se me ocurrié la
misma idea y he aqui que, ahora, la acepta el
representante de Cuba.

Desearia asociarme a los elogios dirigidos al
representante de China por sus esfuerzos en en-
contrar un texto que rerezca la aprobacién gene-
ral de la Asamblea. Estimo que el texto que
ahora propone el representante de Cuba es el que
mas se acerca a esos deseos. Como hiciera obser-
var dicho representante, ofrece la ventaja de no
haber sido preparado apresuradamente. Estuvo
durante algn tiempo sometido a la Subcomisién y
tuvimos oportunidad de examinarlo.  Por lo tanto,
en nombre de la delegacion del Reino Unido, esta-
ria dispuesto a aceptar la enmienda que ahora pro-
pone el representante de Cuba.

En cuanto a la enmienda. presentada por el re-
presentante <e China, estimo que seria absoluta-
mente innecesario, y hasta impropio, hacer inter-
venir en este momento al Consejo Econdmico y
Social. La convocacion de tales conferencias de-
biera dejarse al cuidade de los Gebiernos de los
Estados que administran territorios no autdéno-
mos, como es ya practica establecida.
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' El PresipENTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Menon, representante d¢ la
India. : .

Sr. Menon (India) (traducido del inglés): Nos
encontramos nuevamente arte la evidencia Ge que
todos cuantos han intervenido en este debate de-
sean vivamente alcanzar el resultado fundamental
de esta resolucién, y todas las dificultades parecen
radicar en cual ha de ser la autoridad eacargada
de convocar la conferencia. Nosotros, como parte
consultada, accedimos a la muy generosa media-
cién de la delegacién china, porque deseidbamos
obtener la sancién de la Asamblea a una resolu-
cién que posibilitara la celebracion de la conferen-
cia. Me permitiria solicitar de la delegacion del
Reino Unido, asi como de las otras Potencias
administradoras inieresadas, que se hiciesen a la
idea de que, aquéllos que desean la celebracién de
esta conferencia, no tratan de utilizaria para me-
nospreciar o violar, en modo alguno, la zutoridad
y la soberania de las Potencias administradoras.

Después de que se propuso la enmienda, la Pre-
sidencia present6 una enmienda, o mas bien una
sugestién de enmienda. Viniendo de una autoridad
tan distinguida, merece ser tratada con suma con-

"sideracién, Lamento decir que el resultado de
aceptar esa sugestion serfa inmovilizar esta con-
ferencia o aplazarla por tiemp> indefinido. Co-
menzaré ccupandome de este aspecto de la cues-
tion.

Si compete a la Asamblea General proceder a

la mvitacién y a la convocatoria, prcebablemente
seria necesario esperar hasta el proximo periodc
de sesiones de la Asamblea General. El Consejo
Econémico y Social se retine con mayor frecuen-
cia, quizas ininterrumpidamente, y se encuentra
en condiciones de acometer una tarea de este
géneéro. Todos nosotros comprendemos y compar-
timos el interés del Presidente de la2 Asamblea
por mantener la autoridad de ésta. A él incumbe
esta mision y si no velase por eila todos sufriria-
mos sus consectencias. Pero nadie sugiere en esta
enmienda. la abrogacion de los poderes de la
Asamblea. Humildemente me permito indicar que
el Consejo Econdémico y Social es un 6rgano de
la Asamblea. Lo que hemos declarado es que este
6rgano debiera emprender la tarea que la Asam-
blea le confiase. Es exactamente como si pidiéra-
mos que lo hiciese el Secretario de la Asamblea,
. con la diferencia de que el Consejo Econémico y
Social, por sus funciones, por las tareas que tiene
asignadas, por la documentacién de que dispone
y por el caracter general de las cuestiones que
trata, es mas indicado para desempefiar una fun-
cion de esta indole.

Por lo tanto, si los representantes de la Asam-
blea se interesan por el fin que persigue la cen-
ferencia que se proyecta — y el presente debate
demuestra su interés — confiamos en que este
término medio o estsu medida de conciliacién
sugerida por la benévola intervencién de la dele-
gacion china y con la que se encuentra de acuerdo
la delegacién de los Estados Unidos de Ainérica,
recibira la aprobacién de la Asamblea. De no ser
asi resultard que, aunque ‘se adoptase, la resolu-
cién seria durante largo tiempo impracticable.

Se ha planteado el problema de la violacién de
la Carta. Estimo que es innecesario discutirlo.
Pero hay otro argumento que es ain de mayor
peso y que ha sido invocado por el representante
de Francia, quien declara que estos territorios

estan representados ayui por nosotros, que somos
las autoridades gobernantes.

Esto nos recuerda las palabras de Luis XIV
“El Estado soy yo”. Desde aquella época hemos
evolucionad¢ y, una vez mdis, hago un llama-
miento a esta Asamblea para que se percate de
que todas estas trabas y complicaciones juridicas,
que estas telarafias que tejemos para maravillar-
nos después de su complejidad, no desvaneceran
los crecientes sentimientos de los pueblos, ni sus
deseos de unirse. Una conferencia de esta natura-
leza constituiria para las autoridades administra-
doras, cuando menos, una valvula de escape razo-
nable. Permitiria que los pueblos se reuniesen
para compartir sus ideas y encontrar los medios
de expresién para las reformas y el progreso a
que aspirat.

En consecuencia, independientemente de todas
esas dificultades juridicas, pido a la Asamblea que
al votar la resolucién no pierda de vista el grave
problema que plantean todas esas huestes de mi-
liones de seres humanos que estan ausentes de
esta Asamblea, pero cuya fuerza no podra ani-
quilar ninguna resolucion, ninguna decisién, ni
ninguna escapatoria por habilmente que est¢ disi-
mulada.

El PresDENTE (traducido del francés): Voy a
poner 2 votacién si la Asamblea estima que esta
proposicion requiere una meayoria de dos tercios
para su aprobacién. Me veo obligado a plantear
esta cuestidn antes &= la yotacidn, pues de lo con-
trario crearia a los representantes un caso de con-
ciencia demasiado grave.

Sr. Tromas (Reine Unido) (#raducido del
inglésj: Sefior Presidente: ¢puedo aclarar que al
solicitar que se aplicase la mayoria de dos tercios
me referia tinicamente a la propuesta original y
no a las diversas enmiendas que han sido intro-
ducidas?

El PrESIDENTE (traducido del framcés): Las
enmiendas no requieren una mayoria de dos ter-
cios ; son aprobadas por simple mayoria. No obs-
tante, después de votar las enmiendas procedere-
mos a votar el conjunto del texto y quisiera con-
sultar a la Asamblea qué mayoria se requerird
entonces. '

Daré a2 conocer mi opinién y someteré a vota-
cién mi propuesta. El tnico medio de esclarecer
el debate consiste en asumir algunas responsabili-
dades. Como ya les he expuesto, lamento actuar
como Presidente, pues hubiera querido defender
los intereses de mi pais que estan gravemente
comprometidos en esta cuestion. Esto indica, y
no dejo de comprenderlo, que quizis no sea com-
pletamente imparcial.

Cito el propio texto de la declaracion que nos
ha presentado la Comision. Dice asi: “Recono-
ciendo la importancia de la declaracién contenida
en el Capitulo XI de la Carta, especialmente en
lo que se refiere a la paz y a la seguridad del
mundo...” :

Estos son los mismos términos en que estd
redactado el Articulo 18, asi como las disposicio-
nes relativas a las cuestiones que requieren una
mayoriz de dos tercios. A mi juicio, es indiscu-
tible que la resolucién requiere ura mayoria de
dos tercios. Ademds, los autores de la resolucion
.reproducen en ella los términos del Articule 18.

De haber alguna objecién a esta proposicion,
me veré obligado a someterla a votacion. ¢ Desea
alguien que sea votada?
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Sr. Lépez (Colombia) ( traducido del inglis):
Desearia que esa propuesta se sometiera a vota-

DL 4
Clont. .

* El PRESIDENTE (traducido del francés): Vamos

a proceder a votacion nominal. Consulto a la
Asamblea si la cuestion debe ser resuelta por
mayoria de dos tercios. .

Se procede a votacion nominal.

El PRESIDENTE (Fraducido del francés: El re-
sultado de la vetacion es el siguiente:

Votos a favor: Australia, Bélgica, Brasil, Ca-
nad4, Costa Rica, Checoeslovaquia, Dinamarca,
Reptiblica Dominicana, Ecuador, Etiopia, Fran-
cia, Grecia, Islandia, Luxemburgo, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Panami, Paraguay,
Perti, Suecia, Turquia, Unién Sudafricana, Reino
Unido y Uruguay. S

Votos en contra: Argentina, Bolivia, Republica

Socialista Soviética de Bielorrusia, China, Colom-
bia, Cuba, Egipto, El Salvador, Guatemala, Hon-

duras, India, Irak, Libano, Liberia, México;" Ni-

caragua, Filipinas, Polonia, Arabia Saudita, Siria,
Repiblica Socialista Soviética de Ucrania, Union
de Reptiblicas Socialistas Soviéticas, Venezuela,
Yugoeslavia. ‘ '

Abstenciones: Afganistin, Chile, Iran, Estados
Unidos de América.

Decisién: Por 25 cotcs contra 24 y 4 absten-
ciones se decidid que se requiere la- mayoria de
dos tercios.

El PRESIDENTE (iraducido del francés): La en-
mienda que mas se aparta del texto original es la

de Cuba, por lo que debe ser la primera que se °

someta a votacion. Propone reemplazar el parrafo
que comienza con las palabras: “Recomienda que
el Consejo Economico y Social...” por el texto
siguiente : ——

“La Asamblea General recomienda a todos
los Miembros que ejercen o han asumido la
administracion de territorios no auténomos, que
convoquen a conferencias de representantes de
pueblos no auténomos, designados o elegidos
preferentemente, en forma que asegure la, re-
presentacion del pueblo, en la medida que per-
mitan las condiciones particulares del territorio
interesado, con el fin de observar la letra y el
espiritu del Capitulo XI de la Carta, y de per-
mitir asi que se expresen los sentimientos y las
aspiraciones de los pueblos no auténemos.”

‘Sr.‘ Pirez CisNeros (Cuba) (traducido del
francés): Pido votacién nominal.

Se procede a wotacion nominal.

V’atos a favor: Argentina, Bolivia, Brasil, Ca-
nada, Costa Rica, Cuba, Checoeslovaquia, Dina-
marca, Egipto, El Salvador, Honduras, Libano,
México, Nueva Zzlandia, Noruega, Panami, Pa-
taguay, Arabia Saudita, Siria, Suecia, Turquia,
Reino Unido, Uruguay.

 Votos en contra: Australia, Repiiblica Socia-
lista Soviética de Bielorrusia, Colombia, Eiopia,
Francia, Guatemala, India, Irak, Polonia, Repti-
blica Socialista Soviética de Ucrania, Unién Sud-
afnc’ang, Estados Unidos de América, Unién de
Reptiblicas Socialistas Soviéticas, Yugoeslavia.

Abste,’ncz:ones: Afganistin, Bélgica, Chile, Chi-
n3, Reptiblica Dominicana, Ecuador, Grecia, Haiti,

Islandia . Irdn, Liberia, Luxemburgo; Paises Ba-
jos, Nicaragua, Pert, Filipinas, Venezuela.

. Decisién: Por 23 votos contra 14 y 17 absten-
ciones, quedd aprobada la emmienda. -

El PreSENTE (traducido del francés): Vamos
ahora a someter a votacién el conjunto del pro-
yecto de resolucion.

Desearia indicar a mi delegacion que esta en-
mienda me parece tan conciliadora que le aconsejo
votar en su favor. A

Se procedié a votacion nominal.

Votos a favor : Argentina, Bélgica, Bolivia,
Brasil, Canada, China, Costa Rica, Cuba, Dina-
marca, Egipto, El Salvador, Honduras, India,
Irak, Libano, Luxemburgo, México, Nueva Ze-
landia, Noruega, Panama, Paraguay, Filipinas,
Polonia, Arabia Saudita, Suecia, Siria, Turquia,
Reino Unido, Estados Unidos de América, Uru-
guay, Venezuela. ~

Votos en contra: Australia.

Abstenciones: Afganistin, Reptblica Jocialista
Soviética de Bielorrusia, Chile, Colomkia, Checo-
eslovaquia, Republica Dominicana, Ecuador, Etio-
pia, Francia, Grecia, Guatemala, Islandia, Iran,
Liberia, Paises Bajos, Nicaragua, Pert, Repu-
blica Socialista Sovictica de Ucrania, Union Sud-
africana, Union de Reptiblicas Socialistas Sovié-
ticas, Yugoeslavia.

Decisién: Por 31 votos contra 1 y 21 absten-
ctones, quedd aprobada la resolucidn, :

183. Transmisién de informacién suminis-
trada por los Miembros eun virtud del
inciso e del Articulo 73 de la Carta.
Informe de la Cuarta Comisién. Reso-
lucion (documentos A/249, A/249/
Corr.l1 y A/249/Add.1)

El PresmENTE (traducido del francés) : El
orden del dia contiene la discusién del informe
de la Cuarta Comision, sobre la transmision de
informacién suministrada por los Estados Miem-
bros en virtud del inciso e del Articulo 73 de la
Carta (anexo 78). -

Tiene la palabra el Sr. Lisicky, Relator.

Sr. Lisicky (Checoeslovaquia), Relator (tra-
ducido del francés): La resolucion contenida en
el documento A /249 se refiere a fa transmision
de informacion estadistica y de otras, de natura-
leza técnica, sobre los territorios no auténomos
previstos en el Capitulo XI de la Carta.

Los Miembros de las Naciones Unidas que han
asumido la responsabilidad de administrar esos
territorios en virtud de las disposiciones del in-
ciso e del Articulo 73 de la Carta, han aceptado
comunicar con regularidad al Secretario General,
con caracter informativo, los datos de que se trata,

El proyecto de resolucién que les ha sido pre-
sentado, fué aprobado en- la Comision por 23
votos contra 12 y 3 abstenciones.

A fin de utilizar las informaciones recibidas

por el Secretario Gerteral, la recomendacidn prevé

la creacion de un comité ad hoc, cuya composi-
cion figura en el punto 4 de nuestras conclusio-
nes. Asi pues, si aprueba la resolucion, la Asam-
blea estara encargada de proceder a las elecciones
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de los Miembros que habrip. de formar parte del
comité. :

.'Habiendo formulado estas observaciones preli-
minares, me limitaré a dar lectura a la recomen-
daci6n a partir del parrafo 4. La Comision adoptd
por unanimidad los tres primero§ parrafos.

“La Asamblea General:

“4) Invita al Secretario General a que convo-
que, algunas fiemanas antes de la iniciacién del
segundo periodo de sesiones de la Asamblea
General, un Comité ad hoc compuesto de igual
nimero de representantes de los Miembios que
transmitan informacion, de acuerdo ccn el inci-
sc e del Articulo 73 de la Carta, y de los repre-
sentantes de los Miembros nombrados por la

"Asamblea General en este periodo de sesiones,
a base de una representacion geografica eyui-
tativa.

“5) Invita al Secretario General a que soliciie
a la Organizacién para la Agricultura y la Ali-
mentacion, la Organizacion Internacional del
Trabajo, la Organizacion de las Naciones Uni-
das para la Educacion, la Ciencia y la Cultura,
la Organizacién Mundial de la Salud y la Orga-
nizacion Iiternacional de Comercio, una vez
constituidas éstas, que envien representantes en
calidad de asesores a la reunion del Comité
ad hoc; ;

“6) Invita al Comité ad hoc a que examine el
sumario y anlisis presentado por el Secretario
General de Ia informacién transmitida con-
forme al inciso e del Articulo 73 de la Carta,
con el objeto de ayudar a la Asamblea General
en su estudio de esta informacién y de b zer las
recomendaciones necesarias ante la Asamblea
General respecto a los procedinzientos a seguir
en el futuro y los medios de obtener el maximo
provecho de las recomendaciones, 15§ conoci-
mientos técnicoe y la experiencia de 10s orga-
nismos especializados.”

El PresinzRTE (traducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Blom, representante de los Pai-
ses Bajos.

Sr. Brom (Paises Bajos) (traducido del in-
glés): La delegacion de los Paises Bajos puso de
relieve en la Comision que, en la esfera interna-
cional, la mejor forma de promover el bienestar
de los habitantes de los territorios no autéonomos
consiste, primero, en la cooperacién de los gobier-
nos y administraciones interesados, cooperacion
que podria establecerse y desarrollarse con mayor
provecho sobre una base regional y que permi-
tiria participar a los propios pueblos en estos tra-
bajos, y segundo, en reunir infarmaciones y estu-
dios comparativos realizados por expertos en

todas las materias susceptibles de elevar el nivel

de vida de los pueblos interesados. Estas infor-
maciones y estudios podrian ser realizados con
mayor éxito por organizaciones técnicas, tales
como los organismos especializados cuya coopera-
cién en este asunto conviene pedir y discutir.

La delegacién de los Paises Bajos estd conven-
cida de que el mejor medio de obtener la coope-
racién internacional en interée de las poblaciones
interesadas es elaborar, discutir y publicar con
regularidad informaciones comparativas técnicas
sobre temas sociales, sanitarios, educativos, eco-
nomicos y de cualquier orden técnico, que se con-
sideren convenientes para los fines que se per-
siguen.

Ty
R

Fl proyectc- de resolucion propuesto por Ia
Cuarta Comision, en su forma actual y en parti-
cular sus parrafos 4, 5 y 6 donde se invita a|
Secretario General a que. convoque un comité qf
hoc con anterioridad al proximo periodo de sesio-
nes de la Asamblea General para que examine el
informe del Secretario General sobre ia informa-
cién transmitida en virtud del inciso e del Arti-
culo 73 de la Carta, no constituye, en nuestra opi-
nién, un procedimiento conveniente. La recomen-
dacién para convocar a este Comité . contiene
implicaciones politicas, cuya concordancia con ¢l
espiritu fundamental del Capitulo XTI de la Carta
es muy dudosa. Ademas, o que es aun mas im-
portante, la recomendacion no servird mejor los
intereses de los pueblos interesados. Estimamos
que ciertamente seria lamentable que la coopera-
cién internacional en favor de los pueblos de los
territorios no auténomos se viera comprometida
por tratar, aunque sélo implicitamente, de inter-
venir en el desarrollo de la organizacién politica

_interna de los territorios interesados.

Durante los debates entablados con -relacién a
la’ resolucion de la delegacion filipina, el repre-
sentante de los Estados Unidos de Ameérica, entre
otros, explico, en forma muy elocuente y convin-
cente, que esa intervencion no concuerda con la
Carta. Las razones por él invocadas son igual-
mente aplicables en el presemte caso. Ademas,
esta ingerencia no s6lo contravendria las disposi-
ciones de la Carta, sino que dificultaria también
la evolucion pacifica de los pueblos pudiendo
menoscabar las buenas relaciones.

Por estas razones, la delegacion de los Raises
Bajos no es partidaria de que se establezca el
comité ad hoc propuesto. Y permitaseme recordar
a la Asamblea General que, con irecuencia y jus-
tificadamente, se ha hecho hincapié ..n que la muy
competente Secretaria debe ser considerada per-
fectamente idonea para la tarea de comumicar a
la Asamblea General la informacién transmitida
en virtud & inciso e del Articulo 73 de ia Carta.

La delegacion de los Paises Bajos estimia que
su- actitud se justifica plenamente porque, como
es szdido, el Gobierno de su pais se propone otor-
gar en un futuro cercano, plena autonomia a sus
territorios de ultramar. Por lo tanto, examinamos
esta cuestion objetivamente. Como anteriormente
declaramos, la delegacién de los Paises Bajos se
opone a los parrafos 4, 5 y. 6 de la presente pro--
puesta. Sin embargo, la primera parte de esta
resolucion es muy importante -y -estamos total-
mente de acuerdo con su contenido. - L

Para tener Ia oportunidad de expresar este cri-
terio, nos permitimos pedir al sefior Presidente se
sirva someter a votacién este proyecto de resolu-
cion separandolo en dos partes: la primera inte-

~grada por el preambulo y los parrafos 1, 2 y 3

de la resolucidn, y la segunda por los parrafos 4,
5 y 6 de la misma. Deseariamos que la votacién
fuese nominal para la segunda parte.

El PrReSIDENTE (fraducido del francés): Tiene
la palabra el Sr. Garcia Granados, representante
de Guatemala.

Sr. Garcfa Granapos (Guatemala) (traducido
del francés): La delegacion de Guatemala ruega
a la Asamblea se sirva observar que en el docu-
mento A /249, parrafe 2 de la resolucién, existe
una nota al pie relativa a Honduras Britdnica,
en la que se hace referencia al No. 55 del Journd!
de las Naciones Unidas, de 1° de diciembre de
1946, suplemento No. 4, paginas 79 y 80. -
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" La delegacién de Guatemala desea reiterar ante
la Asamblea, la declaracién insertada en dicho
Suplemento del Journal de las Naciones Unidas,
en las paginas ya citadas,

Cuando se discuti6 en la Cuarta Comision el
proyecto de resolucién presentado ahora a la
Asamblea, nuesiro representante se abstuvo de
participar en la votacion, y subrayé que lo hacia
asi porque en esta resolucién el territorio de
Belice, erroneamente denominado Honduras Bri-
tinica, s¢ mencionaba como posesion britanica.

Agregb que deseaba evitar que su voto en pro
pudiera mas tarde interpretarse como el reconoci-
miento de una sitiiacion de hecho existente en
ese territorio, ya que Guatemala no reconoce, ni
puede reconocer, fa soberania del Reino Unido
sobre el territorio de Belice.

Debo decir, asimismo, que el representante del
Reino Unido hizo uso de la palabra para sefialar
que su Gobierno ha propuesto someter la contro-
versia a la Corte Internacional de Justicia, pero
que Guatemalz no ha aceptado atn esta proposi-
cibn. A esto, nuestro representante replico que
(Guatemala ha propuesto, a su vez, que la Corte
juzgue ex aequo et bono, conforme al Articulo 38
del Estatuto de la Corte Internmacional de Jus-
ticia, ‘ _ ‘

Al reiterar ante la Asamblea las diversas decla-
raciones que a este respecto formulara nuestro
representante ante la Cuarta Comision, la dele-
gacion de Guatemala no pretende-entablar una
polémica sobre el fondo de la controversia que
sostiene con el Reino Unido. Unicamente desea
sefialar su posicion en este asunto con toda preci-
sion, a pesar de que, en la misma sesion de la
mencionada Comisién, y a propdsito del incidente
ya relatado, el representante de México haya
declarado, sin que el representante de ningin
pais haya argumentado io contravio, que se debe
interpretar claramente que “l. adopcion de Ja
resolucion, no reviste, en manerw 2igra, el ca-
racter de un reconocimiento d= la :ooc..ufn de
unia Potencia cualquiera sobre ninga territsric.
No coutiene mas jue una significacion praciica,
que 25 la de recordar cuiles son las autoridades
de facio que tienen la responsabilidad actual de
administrar los territorios enumerados”.

Guatemala desea vivir en buena armonia con
todas las naciones del mundo.. Por eso, reitera
su sincero deseo de que la controversia que actual-
mente existe entre ella y el Reino Unido pueda
resolverse en un futuro cercano sobre wda base
de justicia y amistad.

El PresIDENTE (traducido del francés): Tiene

la palabra el sefior Thomas, representante del
Reino Unido.

Sr. TroMas (Reino Unido) (traducido del
inglés): Confirmo que la opinidén expuesta por
el representante de Guatemala es correcta en
cuanto a' que la transmision de informacién pre-
vista por el Articulo 73 de la Carta, no contiene
implicaciones para la soberania nacional. Es un
hecho indiscutible que el Reino’ Unido es 1a auto-
ridad administradora de Honduras Britinica y
que, por lo tanto, hemos contraido la obligacién
de transmitir la informacién mencionada en el
documento que se nos ha presentado.

_Esta controversia es bien conocida. Tiene. su
origen en la delimitaciéon de fronteras derivada
del tratado de 1859 y opino, como el represen-

~
.

tante de Guatemala, que este asunto puede perfec-
tamente resolverse en forma'amistosa. Sé que el
Secretario de Estado en el Ministerio de Rela-
ciones Exteriores de Su Majestad, tendrda una
gran satisfaccion en tratar la cuestion por la vin
diplomatica ordinaria y confio que pueda ser
amistosamente zanjada.

Como Vds. recordarin, hemos anunciado que
nos encortramos dispuestos a que el asunto se
remita a la Corte Internacional para su solucion .
y.a acatar su fallo. Sin embargo, el representante
de Guatemala ha pedido que esta cuestion se
trate ex asguo et bono y no de acuerdo con-las
reglas comitines de derecho. No vemos la razén
de apartarnos asi de las reglas juridicas normal-
mente aplicables a un tratado, pero en vista del

tono con que el representante de Guatemala

abordo este asunto, que le agradezco muy sincera-
mente, no tengo la menor duda de que esta
cuestion puede resolverse facilmente.

Paso ahora a ocuparme de la resolucién que
examinamos. Estimo, como el representante de
los Paises Bajos, que esta resolucion contiene una
parte buena y otra que no lo es tantc. En nombre
de la delegacion del Reino Unido, acepto gustoso
los parrafos 1, 2 y 3. En los parrafos 4, 5 y 6
se plantea la cuestion de un comité ad hoc,
encargado de examinar la informacién transmi-
tida en virtud del inciso e del Articulo 73.

Se presenta una dificultad preliminar por el
hecho de que le sera muy dificil a esta Asamblea
constituir un comité ad hoc para la préxima
Asamblea. Cada Asamblea debe dirigir sus pro-
pios trabajos y hasta que se hayan reunido los
representantes y se hayan examinado sus e¢re-
denciales, no veo la posibilidad de constizuir dizho
Comité. Se han previsto expresamenfe los con-
tados casos en que puede hacerse, por ejemplo,
el de la Comisién en Acuntos Administrativos
y de Presupuesto. No estimo que en el presente
caso sea constitucionalmente posible hacerlo.

Pero no deseo apoyar mi argumento en consi-
deraciones puramente constitucionales, Existen
otras objeciones de caracter mis importrate. El
9 de febrero, durante si periodo de sesiones
celebrado en Londres, la Asamblea aprobé una
resolucion decidiendo la forma en que habri de
utilizarse la informacién transmitida en virtud
del inciso e del Articulo 73 de la Carta. Se
decidié cntonces que, en su informe, el Secre-
tario General debia resumir esas informaciones y
la mayoria de nosotros estimé que esto ponia
punto final al asunto. Lo que sucederia con arre-
glo a ese procedimiento, es que el Secretario
General, auxiliado por su Secretaria, examinaria
la informacion transmitida y prepararia un resu-
men. La Secretaria esti integrada por expertos
en su especialidad y existen pocas personas mas
idoneas para ocuparse de esta documentacidén.
Este resumen figuraria en el informe del Secre-
tario General. Podria lar lugar a debates y poste-
riormente se transmitiria a una comisién de la
Asamblea, que lo someteria a un minucioso exa-
men. Si la Cuarta Comisién, en el supuesto de
que fuera la Cuartz Comisi6én a la que se remita,
desease crear otro comité o un comité ad hoc,
supongo que podria hacerlo. - '

Me parece que ese es el mejor procedimientc
para tratar esta informacién y que fué el que
decidi6 adoptar la Asamblea durante su periodo
de sesiones celebrado en' Londres. Por lo tanto,
estimo que no debiéramos institttir ahora un
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nuevo mecanismo. Las razones aducidas para
constituir el comité ad hoc se refieren en primer

término a la necesidad de confiar el examen de

esta informacion: a“ expertos. ; Pero qué mejores
expertos que los que ya forman parte de la
\Secretaria? Han sido cuidadosamente selecciona-
dos para desempefiar esa.tarea y tengo la certeza

- de’ que todos podemos confiar en su competencia

para desempefiarla airosamente. ¢ Creen Vds. que
los miembros que pudleramos designar para for-
mar parte del comité ad hoc, en caso de que se
aprobase la presente resolucidn, tendrian’ proba-
bilidades de desempefiar su tarea mejor que la

propia Secretaria? A mi juicio, esto refuta el

argumento de que es menester contar con un orga-
nismo de expertos. ¥

- El segurdo argumento invocado, no esta noche
sino en la Comlswn, es el de que estos trabajos
revestirfan un caricter politico y que, por tanto,
no convendria que los desempenase la Secretaria.
{sue el examen de la informacién transmitida en
virtud del inciso e del Articulo 73 reviste cardcter
politico, es una idea a fa que debe oponerse vigo-
rosamente la delegacmn del Reino Unido. Se
declara en el articulo en cuestién que la informa-
cién ha de ser estadistica o de naturaleza técnica
relativa a las condiciones econdmicas, sociales
y educativas en los territorios por los que somos
responsables.

Es incuestionable que el examen de esta infor-
macion podria revestir un caracter politico. Esta
idea ha sido excluida deliberadamente por el
articulo y debe continuar siéndolo. Come resul-
tado de nuestras prolijas discusiones en la Cuarta
Comision, muchos de nosotros hemos llegado a
la conclusion de que si designisemos un comité
ed hoc, se impartiria a estos trabajos un cariz
politico que no corresponde a las intenciones de
los autores de la Carta.

Por lo tanto, consideramos esencial referirnos
a la Carta y, para ello, seria a nuestro juicic
preferible que este examen fuese emprendido
por la Secretaria, segin lo previsto por la reso-
lucién aprobada en Londres. El resultado de este
examen sera presentado a la Asamblea General,
como parte del informe del Secretario General y
remitido a una comision. Con arreglo a los tér-
minos de la Carta, Ia Asamblea podri hacer lo
que le plazca con la informacion recibida. .

Por estas razones, espero que la Asamblea con-
vendrd en aceptar los parrafos 1, 2 y 3 de la
resolucion, cuya utilidad es evidente y:que es el
resultado de prolongadas deliberaciones en la
Comision, y que rechazara los parrafos 4, 5 y, 6.

El PresmeNTE (traducido del franmcés): No
avanzamos con mucha rapidez. Esta tarde solo
hemos examinado dos puntos de nuestro orcen
del dia y todavia quedan 24. De todas maneras,
debemos renunciar a terminarlés en el dia de
hoy, pero si continuames al mismo ritmo, tampoco
concluiremos mafiana. Poco a poco, numerosos
representantes abandonan este recinto y los jefes
de las delegaciones -desean marcharse. Por con-
siguiente, debemos hacer un esfuerzo para acele-
rar €! fin de las discusiones.

En estos mom:ntos, quedan inscritos en mi
lista tres representantes: los de Cuba, Estados
Unidos de América y Argentina.

Hubiese sido mi deseo dejar concluido este
nunto antes de cenar y de levantar la sesion a
las 21 horas. Sin embargo, si van a ser extensos

B

los discursos de los representantes inscritos, ten- .
dremos que escucharlos después de cen.r,

Si se aprueban los parrafos de la resolucit,
deberemos elegir ocho mient. ros.

Sr. Pirez Crsneros (Cuba) (traducido del
francés): Sefior Presidente, deseo que se me
permita formular mi -declaracién inmediatamente,

Sr. Arce (Argentina) (traducido del Francés):
Mi declaracion sera muy corta.

El PrESIDENTE (traducido del francés): Si sus
discursos no son demasiado extensos y si prescin-
dimos de la interpretacion, quizas nos fuese posi-
ble escuchar a estos tres oradores antes de cenar,

Sr. Pirez Cisneros (Cuba) (; traducm’o del
francés): La propuesta presentada a esta A:am
blea, y aprobada por crecida mayoria eq l= Lo-
misién, ha realizado notables progresos. No hace
todavia mucho que, en las subcomisiones, se
le tildaba de' inconstitucional y contraria a la
Carta. Actualmente se esgrimen en su contra argu-
mentos de orden secundario: desearia impugnar-
los a mi vez, pues si en el caso del veto, Cuba
deseaba reformar la Carta de conformidad con
la Carta, no es deseo de mi pais reformarla todos
los dias y, en todo caso, no desea hacerlo jamis
sin ~mplear los métodos enunciadcs en la Carta,

La cuestion es muy sencilla: el Articulo 73 de
la Carta habla del “encargo sagrado” que tienen
los Miembros de las Naciones Unidas que “asu-
man la responsabilidad de administrar territorios
cuyos pueblos no hayan alcanzado todavia la
plenitud del gobierno propio”. De este encargo
sagrade emanan ciertas obligaciones aceptadas por
los Miembros, entre otras, en virtud del inciso e
la de “transmitir regularmente al Secretario Gene-
ral, a titulo informativo y dentro de los limites
que la seguridad y consideraciones de orden cons-
titucional requieran, la informacién estadistica y
de cualquier otra naturaleza técnica que verse
sobre las condiciones econdmicas, cociales y edu-
cativas de los territorios por los cuales son res-
pectivamente responsables, que no sean los terri-

torios a que se refieren -los Capitulos XII y
XIIT de esta Carta.”

No solo aceptaron generosamente estos Gobier-
nos en San Francisco dicha obligaci(')n de una
manera espontanea, sino que la mayoria, y quizas
“todos ellos, han transmitido estas informaciones.

:Qué hemos hecho cor estas informaciones?
Las guardamos en los archivos de nuestras dele-
gaciones; han pasado por nuestras manos; las
hemos hojeado, pero durante la primera parte del
periodo de sesiones de la Asamblea, ninguna co-
mision ni subcomisidn ha dispensado a estos docu-
mentos la acogida que merecen; la informacion
permanece dentro de nuestros cajones y de nues-
tros portafolios.

Seria menester que supiésemos si estos docu-
mentos van a seguir recibiendo el mismo trato.
La Cuarta Comisién se pregunta qué vamos a
hacer. En la Subcomisién 2 de esta Comisién se
he formulado la pregunta de si vamos a limi-
tarnos a recibirlos, encuadernarlos, archivarlos
y acumularlos en los estantes de niiestras biblio-
tecas. Es evidente que no podemos hacerlo; es
necesario tratarlos como se merecen ; es necesario
que estds informes contribuyan a cumplir los
principios enunciados en la Carta, que determina
que las poblaciones de los territorios no autono-
mos — esos millones de seres cuya voz no se
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escucha en esta Asamblea — puedan evolucionar
y obtener su gobierno _\propio:

Como ya se declaré durante las deliberaciones
de la Subcomision, el hecho de no utilizar las
informaciones transmitidas constituiria un verda-
dero insulto para los autores del Capitulo mas
generoso de la Carta.

Debe reconocerse que todas las delegaciones
han aceptado las obligaciones impuestas por el
Articulo 73; han transmitido informacién y todas
ellas estan de acuerdo en desear que se utilican.
El fin es el mismo; pero los medios desplegados
en el curso de nuestros debates difieren un tanto.
Como Vds. ven, soio se tratz aqui de una cuestion
de procedimiento.

Cuando se planteé esta cuestién en la Sub-
comisi6én 2 de la Cuarta Comision, se manifes-
taron ciertas dudas y ciertas dificultades. En-
tonces nos dirigimos al Organo a que siempre
recurrimos y que siempre responde genercsa-
mente: la Secretaria. Le pedimos que redactara
un proyecto de recomendacién para tratar de
allanar la dificultad.

La Secretaria, de manera muy objetiva y
espontanea, sin haber escuchado .las opiniones de
los Gobiernos, se apresuré a suministrarnos su
proyecto. .

Posteriormente, la delegaciéon de Cuba que se
encontraba de acuerdo sobre numerosos puntos
del proyecto, lo modificd ligeramente, aporté al
mismo algunas adiciones e hizo suyo el proyecto
de la Secretaria. En consecuencia, el proyecto
que se somete a la Asamblea refleja, en primer
lugar, la opinidon de la Secretaria y ademas, la
de-la delegacion de Cuba.

La Secretaria consulté a mi delegacion a este
respecto. Es necesario que un comité recoja y
estudie, antes del proximo periodo de sesiones,
los documentos que le prepare la Secretaria, docu-
mentos que habran de ser suministrados en virtud
del Articulo 73 de la Carta.

Este Comité ad hoc se reunird algunas sema-
nas antes de la Asamblea General, a fin de
suministrar un informe a la Cuarta Comisién. I'm
consecuencia, dicho comité no es un organismo
nuevo, no €s un nuevo engranaje. Simplemente
desempefia la funcién de relator, funcién que se
distribuye entre numerosas personas, entre nu-
merosas delegaciones. Es sencillisimo.

Otra delegacién, la de China, propuso que el
Consejo de Administracién Fiduciaria se ocupe
de ese informe. Mas tarde la delegacién china
retird su proposicidn. -

Ne nos queda ahora por tratar mis que el
proyecto de la Secretaria y el de diversas dele-
gaciones, entre las cuales segiin creo se encuen-
tran las del Reino Unido y de los Estados Uni-
dos de América. Este tltimo proyecto permitiria
que la misma Secretaria trate la cuestifn. Por
consiguiente, debemos limitarnos a.examinar esas
dos soluciones.

Veamos primero las ventajas e inconvenientes
que ofrece la Secretaria. Sus ventajas son evi-
dentes. La Secretaria ha agrupado, especialmente

en esta seccion y de ello he podido cerciorarme,

un personal extremadamente competente, muy
objetivo y. animado de un espiritu francamente
Progresivo. Esias son, por lo tanto, ventajas posi-
tivas y la Secretaria es un buen candidato. Mas
tiene sus inconvenientes que nos han decidido a
descartarla, '

Efectivamente, sabéis que.los Gobiernos son
sumamente susceptibles en materia de soberania.
Estos territorios son adminjstrados por Gabier-

nos soberanos y se trata de examinar, de juzgar~

los informes suministrados por los Gobiernos,
tal vez bajo la, forma de recomendaciones.

Quizis se plantease a la Secretaria una situa-
cion dificil ;- se sentiria molesta, incomoda cuando
tuviese que indicar a algin Gobierno que tal o
cual cosa podria hacerse mejor o que tal o cual
Gobierno administra un territorio en forma mas
progresista que otro. A rausa de los anilisis y de
las clasificaciones que estaria obligada a hacer,
la- Secretaria se encontraria en una situacion
sumamente penosa con respecto a los Gobiernos,
tanto mas penosa- cuanto que de una manera
espontinea y sin haber siquiera escuchado la
opinidn de ningin Gobierno, recomendd que no
se le encomendara esta cuestién, sino que se
asignase méas bien a un comité compuesto por los
representantes de los Gobiernos.

Anaiicemes ahora las ventajas e inconvenientes
que ofrece el comité y veamos primero si hay
posibilidades de crearlo. Puede ser creado. Para
evitar mas discusiones, basta con referirse al
articulo 100 del reglamento provisional de la
Asamblea General que dice: “La Asamblea Ge-
neral podra crear las comisiones y organismos
auxiliares que considere necesarios para el des-
empefio de sus funciones”,

'Veamos, por otra parte, si existen antecedentes,
pues es evidente que la Asamblea General no
puede crear un comité para otra Asamblea Ge-
neral.

La Asamblea General ¢s una entidad; forma
un cuerpo constitutivo que subsiste afio tras afio
y que esperamos que viva mucho tiempo.

En consecuencia, la Asamblea Geéneral prepara
sus propios trabajos y esto es enteramente normal
y factible. Es tan normal, que las delegaciones
que se oponen a este proyecto se valen de este
argumento y acaban de aprobar una recomenda-
cion presentada a la Mesa, con el fin de crear
una comisidn que prepare un informe sobre el

reglainento que habremos de utilizer durante el-

segundo periodo de sesiones de la Asamblea

_General.

Recordemos de nuevo la Comisién que preparo

'la Asamblea General, aunque surgiese de una

Asamblea Constituyente como la de Sam Fran-
cisco. Por lo tanto, esto es perfectamente posible
y tendremos todos los antecedentes deseados.

Analicemos ahora el capitulo relativo a las ven-
tajas y a los inconvenientes.

No veo mas que un inconveniente que es el de
que aun no ha sido creado el comité y quu
podemos desperdiciar mas de un cuarto de hora
antes de elegirlo. Es evidente que ahora todos
nos encoatramos fatigados y que tal vez fuese
necesario tomar en cuenta este iriconveniente, mas
las ventajas son muy grandes, pues este comité
es elegido por la Asamblea sobre una base equi-
tativa, estd compuesto por miembros de los Go-
biernos y podra utilizar con toda la’ libertad

posible las informaciones suministrades por los

‘Gobiernos.

Este comité tendri la ventaja de atraer el
interés de las naciones que quizas no se interesen
directamente, dando usi al Capitulo XI de la
(Carta toda la importancia, todo el vigor que
deseamos impartirle. En cuanto a su composicion,
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este comité esti bien equilibrado y, ante tod_o,
ofrecerd la gran ventaja de eximir al Secretario

General de toda suerte de responsabilidades poli-

ticas. Estas informaciones se utilizaran, en rea-
lidad, de la manera mas conveniente.

. Cuando vames a visitar al director de una
empresa y nos recibe el secretario, 1o nos senti-
mos satisfechos; prefeririamos ser recibidos por
el director en persoma. La delegacién cubana
propone que sea el director de la empresa quien
reciba las informaciones y no el secretario.

No deseo insistir en la defensa de este senci-

llisimo proyecto que espero que reciba la acogids .
y

mas entusiasta de la Asamblea. Sin embargo,
~ como discutimos constantemente las cuestiones de
procedimiento, desearia abordar algunos puntos.

Seguramente, se nos va a plantear la cuestion
de si se trata o0 no de un tema importante. Tcdos
los temas que aqui tratamos revisten importancia.
Es evidente que podria defenderse esta tesis, pero
es riecesario referirse siempre al articulo 78 del
reglamento. En verdad, no veo nada en este
articulo que pueda implicar que la cuestion de
que aqui se trata reviste importancia.

Una sola frase de este articulo podria ser con-
siderada como tal; se dice que las cuestiones
relativas al funcionamiento del régimen de admi-
nistracior. fiduciaria requieren una mayoria de
dos tercios. Pero la cuestion que aqui se plantea
no se refiere al régimen de administracién fidu-
ciaria previsto en los Capitulos XII y XIII de
la Carta, sino a una cuestion prevista directa-
mente por el Capitulo XI. El articulo 78 del
reglamento no es pues aplicable. Si desea apli-
carse Ia regla de los dos tercios seria preciso
recurrir al articulo 79 y crear uma nueva cate-
goria. Para la creacion de esta categoria se
requeriria la mayoria de dos tercios.

La cuestidn reviste suma importancia y habré
de insistir sobre d*versos puntos. Ante todo, el
comité se creari solamente para una sesion que
se ocupara de preparar los trabajos de la Asam-
blea durarite su segundo periodo de sesiones. Por

consiguiente, desde su- nacimiento este comité

esta destinado a tener una corta existencia. Es
evidente que si la Asamblea lo juzga oportuno
podra, durante su segundo periodo de sesiones,
hacerlo inmortal, pero tnicamente si estin de
acuerdo todos sus miembros.

Por- otra parte, este comité no podra iratar
mas que de cuestiones provisionales. Les invito
a leer nuevamei.te el parrafo 6, concebido en los
siguientes. términos :

“Invita al comité aed hoc a que examine el
sumario y andlisis presentado por el Secretario
General de la informacién transmitida confor-
me al inciso e del Articulo 73 de la Carta, con
el objeto de ayudar a la Asambiea General en
su estudio de esta informacién y de hacer las
recomendaciones necesarias ante la Asamblea
General respecto a los procedimientos a seguir
en el futuro y los medios de obtener el maximo
provecho de las recomendaciones, los conoci-
mientos técnicos y la experiencia de los orga-
nismos especializados.”

Este comité tendra escasas cuestiones que tra-
tar y, de hecho, su tinica finalidac consistira en
preparar un procedimiento que permita a la
Asamblea General utilizar de manera correcta y
util las informaciones suministradas en virtud
del inciso -¢ del Articulo 73, -
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Igualmeni, récuerdo gue esta propuesta fué.
presentada en primer término por. la Secretzria
y después por la- delegacion de Cuba, que fué
aprobada en la Subcomision por 10 votos contra
10, que fué aprobada en la Comisién por 2]
votos contra 12 y que, finalmente, prevé el nico
procedimiento recomendable que es el de la crea-
cion de un comité ad hoc.

Tales son las razones por las cuales la delega-
cién cubana les pide que voten en favor de su
propuesta, que es también la de la Mesa, enca-
minada a crear el unico orgarismo provisicanal
capaz de utilizar hasta el maximo la preciosa
informacién que tan generosamente ofrecieran
suministrar las Potencias coloniales.

Sr. Durres (Estados Unidos de América)
(traducide del inglés): Todes deseamos que la
informacién que se transmita sea interesante y
valiosa. La cuestidn que se plantea es la forma
de lograrlo. Estimamos que la propuesta conte-
nida en la resclucion pidiendo la transmision de
informacion al Secretario General, medida que
estd de acuerdo con la Carta, a fin de que este
funcionario pueda formular un sumario y analisis
que se enviara a los Estados Miembros con ante-
rioridad al segundo periodo de sesiones de la
Asamblea, es la forma mais prictica de resolver
el probiema.

Si el Secretario General y su personal no
pueden desempefiar esta tarea y necesitan los
servicios de un comité de 16 personas para
auxiliarlos, estimo que la Secretaria adolece de
alguna deficiencia. No se me ocurre ningin mé-
todo peor para manejar esta informacion que el
de rodear a la Secretaria de un comitd especial
compuesto de 16 persunas. En mi concepto, este
procedimientc contribuird considerablemente a
enterrar estas informaciones y a privarlas de su
utilidad. Pueden ser utiles si contamos con una
Secretaria adiestrada y competente que las estudie.

Las informaciones transmitidas el presetite afio
permiten suponer que habri de estudiarse los
informes de 80 diferentes Estados. Si ademais
de la Secretaria, designamos un comité compuesto
de 16 personas para estudiar estos 80 informes,
no concibo que pueda lograrse nada provechoso
para la proxima Asamblea General. '

Sr. Arce (Argent:na) (traducido del inglés):
La delegacion de la Argentina se zbstendra de
votar sobre esta cuestion, por las razones expues-
tas en la Comisién y que quedan resumidas en
la nota relativa al parrafo 3 de la resolucidn.

E1 PreSIDENTE (traducido del francés): Vamos
a proceder a votacion. El representante de los
Paises Bajos pidié que -dividiéramos la votacion
en dos partes. Asi pues, votaremos primero con-
juntamente sobre los parrafos 1, 2 y 3 en vota-
cién ordinaria y después sobre los pérrafos 4,
5 y 6 en votacién nominal, de acuerdo con la
peticion formulada.

i

Decision: Por 41 wotos contra ninguno y 4
abstenciones, quedaron aprobados los tres prime-
ros pdrrafos de la resolucion,

Se someten a votocion nominal los
4, 5y 6.

El PresiENTE (traducido del francés): “EL
resultado que arroja la votacion es el siguiente:

Votos a favor: Brasil, Repfiblica Socialista So-
viét'.: de Bielorrusia, Canada, Chile, China, Co-

pdrrafos
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jombia, Cuba, Reptiblica Dominicana, Egipto, El
Salvador, Etiopia, Honduras, India, Iran, Irak,
Libane, México, Nicaragua, Panamdi, Paraguay,
Filipinas, Polonia, Arabia Saudita, Siria, Repi-
blica Socialista Soviética de Ucrania, Unién de
Republicas Socialistas Soviéticas, Venezuela, Yu-
goeslavia. :

Votos en contra: Australia, Bélgica, Dinamarca,
Ecuador, Francia, Grecia, Islandia, Luxemburgo,
Paises Bajos, Noruega, Suecia, Union Sudairi-
cana, Reino Unido, Estados Unidos de .América
y Uruguay.

Abstenciones: Afganistin, Argentina, Bolivia,
Checoeslovaquia, Guatemala, Nueva Zelandia,
Turquia. .

!

Decisién: Por 28 votos contra 15 y 7 absten-
ciones quedaron aprobados los parrafos 4,5 vy 6
de la resolucion. -

Se procedié u votacién ordinaria sobre el con-
junte de la resolucion.

Decision: Por 27 votos contra 7 y 13 absten-
ciones, quedo aprobada la resolucion.

El PrReSTENTE (traducido del francés): Pro-
pongo que durante nuestra sesién nocturna pro-
cedamos a la eleccion de los ocho miembros' del
Comité ad hoc. Con el fin de r— perder dema-
siado tiempo, podriamos proceder a la votacion
abordando en los intervalos, los temas mas sen-
cillos de nuestro orden del dia.

Se levanté Ia sesidon a las 20 horas.
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184. Sede de las Naciones Unidas. Informe
de la Comisién de la Sede Permanente.
Resolucién (documento A/277)

El PresmbENTE (traducido del francés): Si la
Asamblea no se opone, esperaremos un poco antes
de proceder a las elecciones, en vista de que
muchos Miembros todavia estin ausentes. En
consecuencia, propongo que alteremos ligeramente
el orden del dia y que tratemcs en primer lugar
los puntos mas simples.

Tiene la palabra el Sr. Austin, representante
de los Estados Unidos de América.

Sr. Austin (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): Voy a pedir el consenti-
miento uninime de la Asamblea respecio de una
cuestién ‘de procedimiento. El Sr. Zuleta fingel,
eminente Presidente del Comité de la ‘Sede Per-

manente, ha salide del hospital y se encuentra
esta noche entre nosotros. El respeto y la esti-
macién que le profeso me impulsan a solicitar
un cambio en nuestro orden del dia y a pedir
que esto se haga con el consentimiento uninime
de la Asamblea. Propongo que pasemos inme-
diatamente a examinar el informe de la Comision
de la Sede Permanente, y que lucgo de la discu-
sién de este informe examinemos el de la Sexta
Comisidn, relativo a los arreglos requeridos por
la instalacion de la Sede Permanente de las
Naciones Unidas, en los Estados Unidos de

~América.

Creo que estos informes no suscitaran discu-
sidn y que podran ser ador.*ados sin objeciones.
No obstante, si hubiera alguna objecion, retiraria
mi peticion de alterar el orden del dia de la sesién
por consentimiento unanime y volveriamos inme-
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