de las fuerzas armadas si nos fundamos en este
parrafo y, por ello, la delegacion soviética se
opone a su adopcion.

Estamos examinando una importante cuestién
politica. Todos los pueblos que aspiran a una paz
duradera y al desarrollo de relaciones amistosas
entre los paises amadtes de la paz se interesan
en Iz buena solucidn de esta cuestion.

Tenemos ante nosotros un proyecto de resolu-
cién que, en su mayor parte, nos resulta acep-
table.” Estamos de acuerdo respecto a los tres
primeros parrafos del proyecto. El parrafo 4
nos desvia del problema. Ademas, los informes
que en virtud de este parrafo obtuviésemos, no
serian fidedignos en cuanto a las fuerzas armadas
de nuestros paises. Por consiguiente, debemos
excluir de la resolucion al parrafo 4. Solo supri-

miéndolo podra la Asamblea General no colocarse
en una gitunacidn embarazosa ante los ojos de
mundo., Por otra parte, ello contribuiria a |3

- solucién de un asunto tan importante como es ¢

de precisar la situaciéon que impera en cuanto a
las tropas de Miembros de las Naciones Unidas
en territorio extranjere.

En virtud de estas razones, la delegacién de la
URSS propone que excluyamos, de la resolucién
el parrafo 4. La actitud de nuestra delegacién
respecto a la enmienda de Gran Bretafia se deriva
de cuanto he declarado acerca dei parrafo 4 del
proyecto de resolucion.

Se aplaza el debate hasta la proxima sesién.

Se levanta la sesién a las 0.55 horas.

<«
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Celebrada el martes 10 de diciembre de 1946, a las 16 horas
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Presidente: Sr. P.-H. Spaaxk (Bélgica).

140. Presencia de fuerzas armadas de Esta- tes de fuerzas armadas a disposicion del Consejo

dos Miembros de las Naciones Unidas en
territorios no enemigos. Informe de la
Primera Comisién. Resolucién (docu-

mentos A/203 y A/203/Add.1) (con-

tinuacion)

El PresmeNTE (traducido del francés): El

_primer tema del orden del dia versa sobre el

informe de la Primera Comisién, relativo a la
presencia de fuerzas armadas ‘de Estados Miem-
bros de las Naciones Unidas en territorios no
enemigos (Anexo- 48).

Concedo la palabra al Sr. Connally, represen-
tante de los Estados Unidos de América.

Sr. ConnarLy (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): Como Vds. saben, debemos
proceder ahora al examen del proyecto de resolu-
cién de la Primera Comisién respecto a la comu-
nicacién, por los Miembros, de datos sobre las
tropas y la importancia numérica de sus fuerzas
armadas. Esperamos que la Asamblea General
adopte la resolucién sin enmiendas y con ttda la
prontitud que permita un examen minucioso de
1a materia.

Confio en que todos los que hemos participado
en las sesiones de la Primera Comision, celebradas
para estudiar esta cuestién, estemos de acuerdo en
que no ha faltado oportunidad para que llegue-
mos a formarnos una opinién sobre los puntos
y principios generales. La Comisién examiné el
proyecto y lo aprobé por mayoria de treinta y

‘cuatro votos a 7. No se trata de saber si su adop-

ciéon requiere una simple mayoria o dos tercios
de los votos. Nadie hizo uso &zl veto cuando la
Comisién expresé su voluntad por 34 votos a 7.

Se considera que este proyecto de resolucion es
el primer paso hacia la aplicacion del Articulo 43
de la Carta, que trata de la creacién de contingen-
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de Seguridad. El Comité de Estado Mayor se pro-
pone hacer de esta fuerza un ejército internacional
para el mantenimiento de la paz y ‘) seguridad
mundiales. Logicamente, el proyecto prevé que se
suministren datos sobre los efectives militares
destacados en territorios no enemigos, en territo-
rios antes enemigos y en los territorios nacionales.
Estos datos son correlativos; estin vinculados y
forman un total que serd muy util al Consejo
de Seguridad en la determinacién de los contin-
gentes militares y en la distribucién. de las fuerzas
armadas. La Comision estima que todos los Esta-
dos Miembros deben suministrar tal informacion.

Sin embargo, el Sr. Molotov, distinguido repre-
sentante de la URSS, se cpone enérgicamente a
la adopcién del altimo parrafo de este proyecto,
por el cual se pide a los Estados que informen
sobre los efectivos militares que se encuentran en
su territorio nacional. Lo extrafio del caso es que
fué precisamente la delegacion de la URSS la que

‘presento el texto original del proyecto. La delega-

ci6n de los ‘Estados Unidos de América propuso
mas tarde, y consiguid, que se incluyera en el
proyecto una disposicion, por la cual se invita a
los paises- a suministrar datos sobre las: fuerzas
armadas destacadas en el territorio nacional, ast
como también sobre las que se encuentran en el
extranjero; pero, cuando se adopté aquella en-
mienda, el Sr. Molotov Ie retird su apoyo. La dele-
gacior: de la URSS voté contra su propia resolu-
cion, simplemente porque habiamos aumentado su
alcance, para que abarcara a las fuerzas armadas
destacadas en el territorio nacional,

El Sr. Molotov declara, primero, que la pre-
sentacion de informaciones sobre las fuerzas des-
tacadas en el territorio nacional sélo serviria para
desviar la atencién del asunto que examina la
Asamblea General; es decir, el de las tropas des-
tacadas en el extranjero.

i
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El proyecto que, en primer lugar, propuso la
delegacién de la URSS se referia unicamente a
las tropas destacadas en ciertas regiones fuera
de los limites nacionales. No incluia a las tropas
que se encuentran en los te;rrito;‘i(?% antes ene-
migos. A instancia nuestra, se decidi6 que los in-
formes que habrian de ser suministrados incluye-
ran igualmente a las fuerzas armadas destacadas
en el territorio de paises antes enemigos; final-
mente, la delegacidon soviética aceptd esta idea.
Pero, cuando propusimos la disposicion referente
a las tropas destacadas en el territorio nacional, la
delegacion de la URSS se opuso vigorosamente
y votd contra el proyccto.

No podemos comprender cémo es posible que
la-comunicacién de datos referentes a las tropas
destacadas en el territorio nacional pueda desviar
la atencién del tema que discutimos, puesto que
constituye una informacion suministrada al Con-
sejo de Seguridad en aplicacion del Articulo 43.
El proyecto contiene atn los tres parrafos esen-
ciales de la propuesta soviética, pero incluye tam-
bién'las fuerzas armadas destacadas en el terri-
torio nacional.

Ademas, este argumento nos lleva nuevamente a
la finalidad fundamental de este proyecto y de los
datos que han de ser suministrados. Después de
expresar varias razones en favor de su proposi-
cion, el representante de la URSS justificd, final-
mente, esta proposicion basindose en el valor que,
para el Consejo de Seguridad y la Comisién de
Estado Mayor, tendria la informacidn, cuando
procedieran éstos a elaborar los acuerdos pre-
vistos en el Articulo 43 de la Carta, que se refiere
a la cuestiép de seguridad. Sin embargo, la infor-
macién prevista en el proyecto ha de ser 1til para
el Consejo de Seguridad.

Estimamos que el Consejo de Seguridad debe
conocer los efectivos militares destacados en todo
el mundo-y no dnicamente los que se encuentran
en determinadas regiones. Es necesario que co-
nozca la importancia de las fuerzas armadas
dondequiera que se encuentren, ya sea en el terri-
torio nacional o en el extranjero. El Consejo de
Seguridad debe conocer esta informacién. Noso-
tros estamos convencidos de que esta informacidén
debe referirse a las tropas que se encuentren en
los territorios antes enemigos y ello se declar6 ex-
presamente en el preambulo del proyecto.

Atengéimonos, pues, a los fines esenciales de este

proyecto, tal como los hemos aceptado. Es evi-
dente que, si se suprimieran los informes relativos
a los efectivos destacados en el territorio nacional,
los datos suministrados no tendrian para el Con-
sejo de Seguridad ningln valor como base para
la aplicacidn del Articulo 43.

Un censo de las tropas, levantado como inior-
macion preliminar para el Consejo de Seguridad
en relacion con el Articulo 43, tendria escaso valor
81 se excluyesen las fuerzas armadas destacadas
en el territorio nacional. Si no incluyese a las
fuerzas nacionales, es probable que el grueso de
las fuerzas aymadas de las respectivas naciones
no sea computado. .

Los informes sobre los efectivos militares que
pudieran tener algunos paises destacados fuera
del terriforio nacional, en el momens> de suminis-
trar los datos, no tendrian mucha utilidad para
el Consejo de Seguridad, en cuanto atafie a la
aphcac'i()n del Articulo 43. En efecto, son pocos
0s paises que se encuentran en tal situacion y

los efectivos de que se trata son pequefios, en com-
paracion con la masa de las fuerzas armadas des-
tacadas en el interior. Asi, pues, esos informes
tendrian poco valor para el Consejo de Seguridad
y me atrevo a decir que, si no comprenden infor-
mes sobre los efectivos destacados en el territorio
nacional, seran de muy poca utilidad para el Con-
sejo. ;

Para que los datos tengan algiin valor han de
incluir cifras sobre todos los paises. Asi lo esti-
pula la Carta. Ademas, no se debe umitir infor-
macidn relativa a las fuerzas destacadas en los
territorios nacionales, puesto que, en cuanto a
los Estados representados aqui, estas tropas cons-
tituyen, indudablemente, el grueso de sus fuerzas
armadas.

~Ahora bien, el Consejo de Seguridad debe reci-
bir informaciones de las 54 naciones, porque la
Carta dispone que cada uno de los 54 Miembros de
las Naciones Unidas suministre tales datos. Si se
limita tnicamente a los paises que mantienen tro-
pas en el extranjero, se obtendrian solamente in-
formes sobre un nimero reducido de Estados y
solo respecto a una fraccion de sus efectivos mili-
tares, en comparacion con los efectivos destaca-
dos en sus territorios nacionales. Este procedi-
miento reduciria la uilidad y el valor de la infor-
macion proporcionada al Consejo de Seguridad.

El representante de la URSS insisti6 sobre otro
argumento: que los informes referentes a las tro-
pas destacadas en territorio nacional estin espe-
cialmente relacionados con los problemas del
desarme. De ser asi, hay que reconocer que el fac-
tor mas importante, en la cuestion del desarme ge-
neral, es el de los vastos ejércitos que se encuen-
tran destacados en el territorio nacional de las
principales Potencias del munde.’

El Sr. Molotov ha observado, una vez mas, que
un soldado no puede combatir con las manos va-
cias, que necesita armamentos. Deja entender otra
vez — v confieso que esto me deja perplejo —
que esta aseveracion se refiere a los soldados que
se encuentran ea el territorio nacional y no a los
que estin en el extranjero. El Sr. Molotov se
queja de que, en su forma definitiva, el proyecto
no requiere informaciones sobre armamentos. Per-
mitaseme observar que el proyetto, en su forma
original, ta] como la examind y presentd la Pri-
mera Comision, rio contiene disposicion alguna
acerca del suministro de informagidon en materia
de armamentos. Sélo al pedir nosotros informes
referentes a las tropas que se encuentran en el
territorio nacional demostrd la URSS interés en
gue se suministrasen informaciones sobre arma-
mentos. ,

Quiero recordarles, a este propdsito, que esta-
mos ahora examinando, y en breve se presentara
a la Asamblea, la cuestidon del desarme, referente,
no sblo a cada soldado, sino a los armamentos
y armas que éste emplea. El Sr. Molotov no debe
temer que se descuide esta cuestion. No podemos,
por supuesto, ni por un momento aceptar la dis-
tincién arbitraria que pretende hacer. Si hemos
de informar sobre los efectivos militares, en apli-
cacién del Articulo 43, no debemes limitarnos a
una regién determinada, sino abarcar todas las
tropas. .

Es esto lo que pide el proyecto de la Primera
Comision. Presumo que las informaciones que,
sobre armamentos, deban suministrar los paises,
en relecion con la elaboracion de ‘planes de regla-
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mentacion o-de raduccion generales de armamen-
tos, no se limitarin a los que se encuentran en
determinados lugares, regiones o localidades. Es
necesario hacer el inventaric de todos los arma-
mentos, en dondequiera que se encuentren, cuando
abordemos el problema general del desarme. La
Primera Comisién considera actualmente proposi-
ciones de caricter amplio con objeto de iniciar un
programa para la reglamentacién y reduccién de
toda clase de armas. Confiamos que estos esfuer-
zos culminaran en el éxito. La Primera Comisidn
estudia actualmente la propuesta del Sr. Molotov,
encaminada al suministro de informaciones sobre
armamentos.

En tercer lugar, el Sr. Molotov alega que el
parrafo 4 ha sido concebido con el propdsito de
retardar el envio de informes sobre las tropas des-
tacadas en el extranjero, requerido por los demas
parrafos del proyecto.

Esta alegacion no tiene fundamento alguno.
¢ Como puede la informacién sebre los efectivos
militares destacados en territorio nacional retardar
el envio de informes concernientes a las fuerzas
que se encuentran en territorio extranjero? Ha de
ser mucho mas facil suministrar datos respecto a
los efectivos destacados en territorio nacional,
donde estan instaladas las oficinas militares y los
cuarteles, que respecto a los que se hallan en terri-
torio exterior.

E} Sr. Molotov ha llegado hasta declarar que
parece evidente que algunos Estados querrian, en
alguna forma, abstenerse de presentar estos infor-
mes, en retardar e impedir su presentacion. En
cuanto se refiere a retardar, estimo que es igual-
mente importante, para los fines del Articulo 43,
que se eviten retardos en la presentacion de infor-
mes sobre las tropas que estan en el territorio

nacional. El dnico retardo de que tengo noticias’

es. el de la URSS, no de una hora, ni de un dia,
ni de una semana, ni de un mes, ni de un afio,
sino eterno, en cuanto a la presentacién de datos
sobre los efectivos militares que tiene destacados
en territorio nacional. s

No tenemos la intencidn de demorarnos res-
pecto a ninguna de estas dos cuestiones. El Go-
bierno de los Estados Unidos ha repetido, desde el
principio de este largo debate, e insiste en repetirlo
hoy, que estd dispuesto a proporcionar todos los
datos, con inclusion de los que menciona el pa-
rrafo 4, concernientes a las tropas que se hallan
en territorio nacional, en la fecha especificada por
el proyecto.

El Gobierno de los Estados Unidos apoya el
proyecto, tal como ha sido presentado. El parrafo
4 deriva de una propuesta de los Estados Unidos.
Si se adopta el proyecto, nosotros lo respetare-
mos. No nos hemos demorado ni habremos de de-
morarnos. Hablando francamente, nunca hemos
pensado, siquiera, que tuese un misterio la impor-
tancia de las tropas de los Estados Unidos desta-
cadas en territorio nacional o extranjero. No
hemos tratado de disimular la cantidad de efecti-
vos militares que tenemos, en dondequier: que se
encuentren. No hemos colocado cortina “alguna
para escq “der a los ojos del mundo la importancia

) !
numérica de las fuerzas armadas de los Estados
Unidos.

Las estadisticas de nuestra desmovilizacion, tan
rapidamente efectuada, son conocidas de todo el
mundo. Como declaré en la Primera Comisidn,
estoy seguro de que los representantes de esta
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Asamblea podrian procurarse casi todas, si ng
todas, las informaciones requeridas de los Estados
Unidos en virtud de esta resolucion, consultando
simplemente la coleccion de cualquiera de nues-
tres grandes periédicos.

Nuestra prensa publica dia por dia, y de tiempo
en tiempo, informes completos y detallados sebre
el nimero de hombres'que han side dados de baja
en determinados periodos — en un mes o en seis
semanas — en el ejército o en la marina de log
Estados Unidos. Contiene informes completos y
detallados a<erca de las operaciones de recluta-
miento y alistamiento de hombres en los servicios
militares.

No escondemos esqueletos en nuestro armario,
LEstamos dispuestos a divulgar informaciones com-
pletas y detalladas sobre nuestras tropas desta-
cadas en el territorio extranjero y en el nacional,
Pedimos que las demas naciones se muestren
igualmente dispuestas y no traten de esconder al
publico y al mundo los datos relativos a los millo-
nes de hombres que mantienen en las fuerzas ar-
madas, asi como a los demas millones que man-
tienen en las reservas, que pueden ser llamadas
a las armas de un dia a otro.

Revelemos al mundo entero los datos relativos,
tanto a los efectivos militares que se hallan en el
territorio nacional, como a los que estin en terri-
torio extranjero. Nosotros no escondemos esta
informacion y el mundo lo sabe. Confiamos en que
el proyecto, incluso el parrafo 4, sera adoptado
y estamos dispuestos a poner en practica la reso-
lucion en la fecha especificada. Estamos convenci-
dos de que todos los demas Miembros de las Na-
ciones Unidas haran lo mismo.

Ahora quiero referirme a la enmienda presen-
tada por el Reino Unido, que hemos discutido en
la sesién precedente. La delegacion de los Estados
Unidos se opone a la iticlusion, en esta resolucion,
de disposiciones que requieran una verificacion.

La razon de nuestra actitud es la siguiente:

Los datos que hayan de obtenerse en virtud de
la resolucién tendran indudablemente un caracter
mis o menos transitorio, porqu: el proceso de
desmovilizacién y las variaciones de los efectivos
militares en servicio activo, en este periodo de des-
movilizacién de la postguerra, no seran suficiente-
mente importantes para que justifiquen el estable-
cimiento de un sistema especial de inspeccion y
verificacion. T

Nadie debe tener la menor duda sobre la actitud
de la delegacidén de los Estados Unidos, en lo que
respecta al principio de inspeccion, verificacion,
control y reglamentacion en materia de desarme en
general. No obstante, en este caso particular, no
nos parece necesario establecer un sistema de veri-
ficacion de los informes determinados que requiere
esta resolucién. Pg consiguiente, nos vemos obli-
gados a votar en contra de la enmienda.

Por ultimo, permitaseme declarar en esta Asam-
blea, y para que lo sepa el munda entero, que la
Primera Comision ha dedicado largas sesiones y
largos debates al examen del problema general del
desarme, con inclusién de todas las formas de
actividad militar. Esperamos poder presentar 2
esta Asamblea. dentro de breve plazo, una extensa
resolucion ¢  'exprese nuestros puntos de vista
respecto a esta importantisima cuestion.

Por esta razon insistimos, aun-cuando estamos
de acuerdo con este proyecto, en que, para que




tenga algiin valor, debe incluit el parrafo 4, al
cual se opone el Sr. Molotov con wanta vehemencia.

El mundo esti cansado de guerra, de sufri-
mientos y de miserias. Espera de las Naciones
Unidas que conciba algin método que impida el
desencadenamiento de otra guerra. .

Hay que reconocer que el problema del desarme
estd estrechamente vinculado con el de la segu-
ridad. Las naciones no podran llevar el desarme
en gran escala, hasta tanto no estéq seguras de
que exist, en alguna parte, un organismo que les
garantice su seguridad. Es ésta una de las princi-
pales finalidades de las Naciones Unidas.

Hemos conferido al Consejo de Seguridad la
responsabilidad del mantenimiento de la seguridad
y la paz mundiales. ElI Articulo 43 autoriza al
Consejo de Seguridad a procurar, con ayuda del
Comité de Estado Mayor, estos datos de todos los
paises, al efecto de determinar qué fuerzas habre-
mos de suministrar, para constituir las fuerzas
armadas internacionales que habran de mantenez
la paz y Ia seguridad. No obstante, estimamos guae,
cuando esto se lleve a cabo, sera necesario adop-
tar un sistema general de desarme.

Quiero sefialar a Vds. que uno de los hechos
importantes relacionados con este proyecto y, en
particular, con el parrafo al cual se opone el Sr.
Molotov, es la existencia de ejércitos enormes for-
mados por soldados que llevan armas en sus manos
y por otros millones de hombres que forman las
reservas y que estan listos para acudir a las armas
al primer llamado del clarin.

Debemos realizar el desarme, no sélo en cuanto
a las armas destinadas a la destruccion en masa;
hemos de realizarlo no sélo en cuanto a las armas
técnicas y biologicas; tenemos que realizarlo, tam-
bién, en lo quie respecta a estos enormes ejércitos.
En todo el mundo, los hombres se inquetan cuan-
do piensan que, en un minuto, pueden ponerse
en marcha, con banderas y al son del clarin, millo-
nes de tropas, que incitan el ardor bélico en favor
de la conquista y la dominacion.

Confiamos, por consiguiente, que la Asamblea
adoptara el proyecto aprobado por la Primera
Comisién por una mayoria aplastante de 34 votos
contra 7.

Con este texto, diremos a todas las naciones que
queremos que informen al Consejo de Seguridad,
no sélo sobre las tropas destacadas en territorin
extranjero, lo cual tiene poca importancia,-sing
que han de informar sobre los ejércitos que man-
tienen en sus propios territorios nacionales. Desea-
mos que se nos rinda un inveniario Compieto de
las fuerzas armadas, en donde quiera que se en-
cuentren. Estoc datos contribuiran a la aplicacion
de! Articulo 43 y serdn, también, una valiosa in-
formacién para el desarme, problema maés amplio
por el cual estamos luchando y seguiremos luchan-
do hasta resolverlo 2n interés de la paz y iz segu-
ridad mundiales. )

El PresienTE (traducido del francés): Con-
cedo la palabra al El-Sanhoury Baj, represen-
tante de Egipto.

. EL-Sanuoury Baja (Egipto) (traducido del
inglés): Se ha vinculado a otras dos cuestiones
la del desarme y la de seguridad la cuestién de la
Presencia de fuerzas armadas pertenecientes a un
Estado Miembro de las Naciones Unidas en el
territorio de otro Estado. El Gubierno de Egipto
ha estudiado con detenimiento esta cuestién. Toda

iniciativa destinada al mantenimiento de la paz y
la seguridad serd, para nuestro pais, y para todos
los demas paises, un motivo de satisfaccidn, por-
que habra de contribuir a disminuir la tension y
a disipar las sospechas, que constituyen un obsta-
culo al establecimiento de la paz universal.

No podra lograrse esta paz hasta que se reduz-
can y sometan a control los armamentos. No podra
asegurarse hasta que no pongamos a disposicion
del Consejo de Seguridad medios eficaces que le
permitan desempefiar sus- funciones, tal como se
definen en la Carta. La paz no serd una realidad
mientras mantenga un Estado Miembro de las
Naciones Unidas fuerzas armadas en el territorio
de civo-Miembro, en violacion de !~ letra y el espi-
ritu de la Carta. Este punto ha ziio objeto de una
enmienda presentada por la delegacion de Egipto,
referente a las proposiciones sobre la cuestion
del desarme, cuestion que ha sido considerada, con
razén, como un aspecto del problema que estu-
diamos actualmente. Por lo tanto, me limitaré hoy
a hacer un breve «xamen de esta importante cues-
tién; lo haré desde los puntes de vista politico y
juridico. - .

Como dije antes, esta cuestion esti estrecha-
mente vinculada a la del desarme y a la de las
fuerzas armadas que habran de ponerse a dispo-
sicién del Consejo de Seguridad. La delegacién
egipcia concibe la relacién que existe entre las
diversas cuestiones en la forma sigmente: el de-
sarme y las fuerzas armadas que habrin de
ponerse a disposicion del Consejo de Seguridad
implican una politica de defensa aplicada pir
intermedio de las Naciones Unidas; el manteni-
miento de fuerzas armadas en el territorio de otros
Estados implica una politica de defensa por me-
dios unilaterales. Las dos politicas son, pcr consi-
guiente, enteramente contradictorias.

La tinica politica que sirve a los propoésitos de
la paz y la seguridad intzrnacionales es la politica
de defensa aplicada por intermedio de las Nacio-
nes Unidas. Por el contrario, la politica de defen-
sa por accion uailateral, que implica el antiguo
sistema de equilibrio de las fuerzas y las esferas
de influencia, s6lo conduce, como hemos visto en
el pasado, al sacrificio de la independencia de las
peguefias naciones y a guerras mundiales, come
las dos guerras que hemos sufridc - n menos de
30 nfios.

El espiritu de la Carta aprueba la politica de
defensa por intermedio de las Naciones Unidas
y condena la politica de defensa por accién unila-
teral. Aun cuanda en el Articulo 51 trata de la
posibilidad de defensa por accidn usilateral, indi-
vidual o colectiva, la Carta considera esta accién
comc una medida de caracter excepcional y provi-
sional, que habra de ejecutarse siempre bajo la
vigilancia del Corusejo de Seguridad. En otras
palabras, la Carta pone fin al sistema de la defensa
unilateral, anticuado y en bancarrota, e inaugura
una nueva era, la de la defensa mediante la coope-
racién universal.

No se trata de determinar si debemos conservar
el antiguo sistema hasta que hayamos instituido el
nuevo. Se trata mas bien de lo siguiente; de con-
centrar todos nuestros esfuerzos para instituir ra-
pidamente un sisten:a de defensa universal, como
lo prevé la Carta, a fin de poder descartar lo mis
pronto-posible el sistema de defensa unilaterai:

Hasta ahora, me he referido tnicamente al
aspecto politico de la cuestion. Respecto al poli~
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tico juridico, puedo decir, en breves palabras que;

conforme a la letra y al espiritu de la Carta v al
principio de la igualdad de soberania, ningtin Esta-
do Micmbro puede mantener fuerzas armadas en
el territorio de otro Estados Miembro, sin’ el
libre consentimiento de €ste,

Se trata de saber si somos capaces de actuar
conforme a la Carta o si habremos de quedarnos
detras. Debemos decidir una vez por todas si
vamos o ao a cumplir, equitativamente, lo que
exige nuestro mundo nuevo y a darle lo que es
debido. Si la Carta es demasiado perfecta, si es
tan grande la distancia que separa a sus ideales
de nuestras realidades que no podemos :salvarla,
no debemos seguir viviendo ilusionados. Tendre-
mos que poner la Carta dentro de nuestro alcance.

Sin embargo, no considerc que la Tarta sea
demasiado idealista. Por el contrario, es un sim-
bolo muy real de nuestros tiempos. Esta en armo-
nia perfecta con la era nueva que vive el mundo
después de la 1ltima conflagraciéon mundial, era
en que no podemos dejarnos guiar por un miope
egoismo aceptando a ia guerra como arbitro,

El estudio que hemos de hacer sobre la cuestién
del desarme serd, por consiguiente, al mismo
tiempo y esencialmente, un estudio acerca de la
garantia de la seguridad y de los medios de con-
trol e inspeccién de todas las garantias que ha-
bran de constituir la seguridad.

Esto quiere decir que el estudio de un programa
general dé desarme sera largo y lento y el Conse-
jo de Seguridad, a quien se confiara tal estudio,
tiene en perspectiva no un trabajo de varias sema-
nas, sino de varios meses. En realidad, estimo que
el Conisejo de Seguridad, si desea lograr los resul-
tados que se propone, en corto tiempo — porgue

de lo contrario las aspiraciones pacificas de los-

pueblos serian defraudadas — tendrd necesidad
de adoptar el método que a nosotros también nos
parece mas adecuado y que consiste, no en elabo-
rar un programa perfecto y completo de desarme,
sino en proponer las etapas progresivas de un plan
de desarme, T

La preposicion que examinamos actualmente,
relativa a la presencia de tropas en territorios ex-
tranjeros, constituye, 3 mi juicio, la primera etapa
en la cuestion general del desarme. Podriamos
preguntarnos si debemos hacer algo respecto a
esta primera etapa, si la proposicién que se nos
ha presentado tiene algin interés y, en case afir-
mative, en qué consiste ese interés,

Esta proposicién tiene por objeto la presenta-
cién de ciertos datos relativos a las tropas des-
taca_as en territorios que no sean parte del terri-
torio ‘nacional. Indudablemente, hay interés ge-
neral y, hasta cierto punto, moral, en ‘que esos
datos sean suministrados y dados & conocer. Pero
desde luego, no se piden por este motivo tnica-
mente, sino, a juicio de mi delegacion, con el pro-
posito de preparar y facilitar el-retiro progresivo
de aquellas tropas y mejorar asi 13 Situacidn inter-

nacional que, como todos sabemos, es dificil y.

peligrosa. Tenemos los fundamentos de la paz y la
seguridad;.en torno = ellos debemos unirnos e
impedir que jamas se hiera a los nobles principios
de la Carta.

El PreSIDENTE (#raducido del francés): Con-
cedo la palabra al Sr. Parodi, representante de
Francia. o :

Sr. Paropt (Francia) (traducido del francés):
Esta Asamblea tiene que realizar la gran obra de
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restablecer la paz mundial y, gracias al doble pro-

. yecto que nos ha presentado la delegacién de I

Unién de Repiblicas Socialistas Sovidticas, ep-
contraremos la ocasion de acometer esa obra,

_ Una de esas proposiciones se refiere a la presen-
cia en territorios extranjeros de ciertas tropas; la
otra, al desarme general, En la Comisién, hemog
discutido inicialmente la cuestién de determinar s
debe o no considerarse la presencia de tropas en
territorios extranjeros como parte del problema
del desarme, o simplemente como una cuestién
relacionada con el asunto mas general de] desarme,

Dicha discudn tuvo algo de tedrico y, por mi
parte, acepto la declaracidn que figura en el pro-
yecto de resolucién y en el informe que examina-
mos _hoy. En este informe, se considera !z pre-
sencia de tropas en territorios extranjeros como
una primera parte de la cuestion general del desar-
me. Actualmente se discute esta dltima cuestién

{ élentro de pocos dias conocerdn Vds. los resul-
tados.

Hemos tenido que aprender, después de doloro-
sas experiencias que no podremos olvidar ficil-
mente, que la nocién del desarme es inseparable de
la de seguridad. No creo que hoy, después de tan-
tos pellggos graves como los que han pasado los
paises mas pacificos del mundo, haya un solo jefe
de Estado que se atreva a asumir voluntaria-
mente la responsabilidad de conducir a su pais por
la via del desarme, antes de que se hays logrado
garantizar la seguridad. .

_ La proposicion que se nos ha presentado fué
inicialmente sometida por la delegacién de la
URSS al Consejo de Seguridad y se referia, tini-
camente, a las tropas destacadas en paizes extran-
jeros que no hubieran sido enemigos. A mi juicio,
la proposicion tenia, en aquella ocasién, un caric-
ter demasiado unilateral para que pudiese deri-
varse de ella un trabajo til en el terreno del de-
sarme. Ahora se ha corregido y completado dicho
proyectc; se ref..re a todas las tropas destacadas
en paises extranjeros, con inclusion de aquellos
que fueron enemuigos. :

Si consideramos toda la situacidn, es posible
que los Estados a quienes incumbe ahora garan-
tizar la seguridad mundial por razén de st poder
militar puedan: dar los primeros pasos conducentes
al desarme, si proyectan una reduccién simultinea
¥y equilibrada de las fu-rzas de que se trata. Esti-
mamos gue no es necesasio esperar hasta la reali-
zacion de este largo trabajo del desarme, al cual
me he referido, para lograr progresos considera-
bies en el camino de la paz. No podemos conce-
bir el desarme sin la seguridad. Si se proyecta
y calcula bien y equilibradamente puede prede-
cirse que la reduccién de los efectivos militares
que se eficuentran destacados fuera de los terri-
torios nacionales reSpectivos llevara -consigo. los
elementos esenciales de la seguridad que se pro-
ducird simultineamente. “”

Confiame: en que los informc{,i que habrau de «
ser suministrados servirdn a este proposito; espe-
ramos que éste podra ser emprendido. Estimamos
que es posible, por ejemplo, que las grandes Po-
tencias mundiales convengan en reducir al minimo
necesario las fuerzas de ocupacién destacadas e
Ppaises antes enemigos; y que, después de dar este
primer. paso, podran proyectar la reduccidn de
Jas demas fuerzas que tengan fuera de sus fron-
teras, en condiciones que no modifiquen el equili-
brio general de das fuerzas en el mundo entero.
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En esta forma, no se pondri en peligro la $egu-
ridad internacional y se logrard mejorar la situa-
cion internacional. Este es el primer paso que

. recomendamos.

Estimamos que el proyecto que examinamas,
por los datos que nos ofrece, podria aparecer como
la condicion de este.primer paso; por ello la apro-
bamos y deseamos que la Asamblea la adopte. En

realidad se propuso.un agregado a este proyecto

relativo al copt:il, En su forma original, el pro-
ectc conienia el parrafo 4, gue trasciende mas
alld de la simple cuestion de las tropas destaca-
das en territoric extranjero y, ademas de un censo
de tales tropas, requiere el censo de todo el per-
sonal militar en servicio activo, con inclusion de
aquel que se encuentra destacado en territorio
nacional.

Esta informacion sera efectivamente 1til y tam-

bién lo ser el control mencionado en la enmienda
propuesta por la delegacion britanica. Todo esto

es util, pero nos parece que forma parte del pro-

grama general del desarme. Estimo que el propio
alcance de la resolucion. seria menguado si a la
cuestion de las tropas destacadas en territorio
extranjero vinculiramos elementos que rebasan la
cuestion qile nos ocupa, elementos que 'sirven para
introducir zn el debate todos los problemas y, qui-
zas, todas las dificultades inherentes a la cues-
tion general del desarme.

Considero, por lo tanto, que seria conveniente
que la Asamblea se atuviera a los tres primeros
parrafos del proyecto y que, aislando asi la cues-
tion de las tropas destacadas en territorios ex-
tranjeros, impartiera nuevamente a la resolucién
el cardcter completamente coherente y logico que
tenia originalmente.

A nuestro juicio, el Consejo de Seguridad pe-
dria mas facil y utilmente trabajar para lograr
la evacuacion progresiva de tales tropas, si volvié-
ramos a colocar esta cuestidn en el lugar que, por
su verdadero objetivo, le corresponde.

Hace un momento dije que la dgble proposicion
sometida por la URSS ofrecia a Ja Asamblea la
ocasion de realizar un gran trabajo en faver de
la paz. Es ésta una oportunidad que se nes ofrece
y debemos aprovecharla. El proyecto que exami-

. namos constituye el primer paso hacia este fin,

especialmente si la modificamos en la forma que a
mi juicio serfa razonable. Nos felicitamos de la
oportunidad que se ofrece a la Asamblea de ini-
ciar los pasos conducentes a la gran obra de la paz
y de participar en ella.

El PresiDENTE (traducido del francés): Con-
cedo Ia palabra a Sir Hartley Shawcross, repre-
sentante del Reino Unido.

Sir Hartley Smawcross (Reino Unido) (ira-
ducido del inglés) : Diré tan sélo unas breves pala-
bras acerca de la enmienda que presenté ayer, por-
que apenzas ha sido objeto de discusion.

Creo que estamos todos de acuerdo en que si
Se suministra esta informacion serd necesario veri-
ficarla. En su discurso, el Sr. Parodi acaba de
decirnos que un control de los datos, una verifi-
cacion o una revision serian titiles si tales datos
han de contener cifras: nadie p de dudar que si
las contienen, éstas no tendrén utilidad alguna si
no son verificadas. @ _

Pero la sitiacién ha can:iado. Como nos ha
dicho el Sr. Parodi, se nos ha presentado la opor-
tunidad de hacer un trabajo util en favor de la

paz. La experiencia nos ensenia que el temor y el
secreto nunca fueron ventajosos para la paz. Es
improbable que lo sean en esta ocasion.

Nos encontramos en presencia de una situacion
extraordinaria. La gran Union de Repuablicas So-
cialistas Soviéticas se opone a un proyecto que
fué aprobado por-una mayoria de 34 votos con-
tra 7 en la Primera Comisidn y cuyo origen se
debe a su propia iniciativa, Tenemos la impresion
de que la delegazion de la URSS considera ahora
que este proyecto.es un boomerang que ha rebota-
do contra ella misma. En realidad no hay znada de
esto, Este proyecto es unicamente la aplicacion,
la iégica consecuencia de su propia proposicion y
np podemcs comprender por qué los represen-
tantes-de Ja URSS se oponern ahora a esta propo-
sicion,

Desde luego, tienen perfecto derecho a protes-
tar; todo el mundo tiene derecho a venir aqui y
formular objecionescontra una proposicion que
haya sido examinada y aprobzda por la Primera
Comision, aun cuando lo haya sido por una gran
mayoria. Lo que no comprendemos es la razon de
la URSS para oponerse a este proyecto, que
requiere la divulgacion de la importancia numé-
rica de los efectivos militares y que constituye,
sencillamente, una derivacion de los datos que su
propia delegacion habia pedido.

Permitasemé que recuerde una vez mis las cir-
cunstancias, porque en realidad es conveniente
conocer el origen de la cuestion. Como lo ha dicho
el Senador Connally, los representantes de la
URSS presentaron en la Primera Comision un
proyecto tendiente a que cada uno de los Esta-
dos Miembros suministrara catos sobre los efec-
tivos militares de sus fuerzas armadas destaca-
das fuera de su territorio nacional. Naturalmente,
si deseaban obtener estas informaciones, seria por
razones pertinentes y legitimas y no simplemente
debido al deseo de conocer los secretos militares de
otros Estados o de utilizar los datos obtenidos para
emplearlos en una propaganda tendenciosa y falsa.
No era esta la razon. Los representantes de la
URSS nos dieron una razén muy precisa para
solicitar la presentacion de los datos de que se
irata.

Desde el principio del discurso en que se hizo
la solicitud de los datos, quedé evidente el motivo.
que inspiraba esta peticién. Y cuando el Sr. Molo-
tov subio a la tribuna para pronunciar un discurso
que, seguramente, habia concebido con reflexion,
ya que afrontaba la responsabilidad de declararse
en contra de la decision adoptada en li Primera
Comisién por una gran mayoria ¢ cuai fué la razén
invocada para reclamar que se suministrasen datos
sobre los efectivos militares en el extranjero? De-
clar6 que seria til adoptar esta medida, para per-
mitir que el Consejo de Seguridad pudiera tomar
las disposiciones necesarias para lograr la segii-
dad colectiva, prevista en el “Articulo 43 de la
Carta. 2

Gracias a-estos datos, el Consejo de Seguridad
podria, seglin’ dijo el representante de la URSS,
conocer exactamente el niimero de efectivos mili-
tares disponibles, el niimera_que podria usarse de
trepas, los acuerdos que podrian negociarse, los
efectivos militares que habrian de suministrar los
paises. He agiii ¢l sentido de sus palabras, no disi-
mulado entre las frases de su tesis, sino manifiesto
en uno de sus primeros parrafos: “La presenta-
cion de. ectos dates tendré mucha importancia
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para el Consejo de Seguridad y su Comité de
Estado Mayor en los momentos en que se dedican
a trazar un pian para organizar las fuerzas arma-
das que habrin de ponerse a disposicion del Con-
sejo de Seguridad, para el mantenimiento de la
paz universal.”

Podria ser util, a este respecto, que el Consejo
de Seguridad conaciera los efectivos militares de
los diversos Estados Miembros que se encuentren
Aestacados fuera del territorio nacional. Estoy
enteramente de acuerdo con el Sr. Molotov y veo
con satisfaccion que él°comparte ahora el mismo
punito de vista, en cuanto a que ha llegado el mo-
mento de que el Comité de Estado Mayor del Con-
sejo de Seguridad se dedique a formular los acuer-
dos relativos a la seguridad colectiva, con arreglo
al Articulo 43 de la Carta, que prevé que se con-
cierten tales acuerdos lo méas pronto posible. Si el
Comité de Estado Mayor nc ha emprendido hasta
ahora esta tarea, no se debe, ciectamente, a los
representantes del Reino Unido. E1 Comité debe-
zia acometer, sin pérdida de tiempo, el problema
de Ia seguridad colectiva.

Pero desde que se zxpuso este argumento tan
vigoroso y preciso, la Primera Comision se per-
caté de que, si los datos sobre efectivos militares
de Estados Miembros fuera del territorio nacio-
nal habrian de ser {itiles para el Comité de Estado
Mayor en la priparacion de los acuerdos sobre
seguridad. colectiva previstos en el Articulc «J3,
mas utiles serian los datos analogos sobre efecti-
vos militares mantenidos dentro del territorio
nacional.

Por consiguiente, el parrafo 4 fué adoptado
por una mayoria aplastante. Algunos miembros de
la Asamblea se abstuvieron, entre ellos el distin-
guido representante de Francia, que ahora ha deci--
dido su actitud, pero 34 miembros votaron a favor
del proyecto y s6lo 7 en contra. Si el Articulo 43
no ha de ser letra muerta — y hasta una fecha
reciente lo era, debido a la actitud de algunos
Estades — si el Articulo 43 .nc ha de ser letra
muerta y si las disposiciones de seguridad, los
acuerdos de seguridad colectiva, han de ser nego-
ciados por e!: Comité de Estado Mayor, .es indis-
pensable contar con datos numeéricos, como los
que requiere el proyecto en cada unc de sus cua-
tro partes, para permitir la determinaciéon de los
efectivos totales de que dispone cada uno de los
Estados, con la indicacién de las bases, la posi-
cion ocupada por tales tropas en una fecha deter-
minada, por consiguiente, resulta absolutamente
necesario obtener estos datos globales. § Cémo po-
dria, en realidad, el Comité de Estado Mayor tra-
bajar, sin conocer la importancia de los recursos

militazres de los Estados Miembros? ;Mo lo ven
Vds. asi? :

Confieso que no alcanzo a comprender por qué
Ia Unidn de Repdblicas Socialistas Sovi” iras de-
clara aqui que el motivo principal en que sc inspira
para pedir lps datos sobre las tropas extranjeras
es la misién que ha sido confiada ul Cormits de
Estado Mayor, en virtud del Articulo 43 de la
Carta y contintia asegurando, al mismo tiempo,
que no deben requerirse iguales informes respecto
a las tropas nacionales. ; Como puede el Comité de
Estado Mayor desempefiar, siquiera parcialmente,
sus funciones sin poseer informaciones completas?

. Me senti sumamente complacido al escuchar el
importante discurso del distinguido representante
de Egipto, ‘Lonvepgo, como él, en que debemos

.

abandonar la defensa unilateral; en favor de I3
seguridad colectiva. Es este el propésito del Artj.
culo 43 de la Carta. ,

¢Cémo puede saber un pais, a ciencia “cierta,
hasta qué punto puede desmovilizar sus fuerzag
armadas si no cuenta con las garantias 'de segy-
ridad que le ofrezcan las Naciones Unidas, en vir-
tud del Articulo 43?7 Y como puede el Consejo
de Seguridad, o un Estado, determinar hasta qué
punto deben ser desmovilizadas las fuerzas
armadas de determinado pais, mientras no se haya
resuelto la importancia del contingente armado que
habra de suministrar tal pais para el manteni-
miento de la seguridad colectiva, conforme a lgs
acuerdos cuya conclusion se prevé en el Articulo
43 de la Carta? Si, como nos ha pedido la URSS
.— no una vez o dos, sino muchas veces — hemos
de tratar este asunto fundindonos en el Articulo
43, no hay la menor duda de que la informacién
de caricter mis urgente es la que se refiere a las
tropas destacadas en el territorio nacional, por
ser alli donde se encuentra el grueso de las fuer-
zas armadas.

La URSS presento, es cierto, otros argumentos
para demostrar la utilidad de que sean presenta-
dos estos datos sobre la presencia de tropas en
territorio extranjero. Su delegacién declard, en
términos bastante velados y generales que la pre-
sencia de tropas en territorios extranjeros consti-
tuye un motivo de preocupacion y que debe expli-
carse claramente esta cuestién. Nadie podri pro-
nunciarse en contra de ello. Por su parte, 1a Gran
Bretafia no mantiene tropas en territorio extran-
jero, a no ser con el consentimiento pleno del
Estado interesado. Pero la URSS tiene perfecta
razon. Se han producido casos en que el Reino
Unido se ba visto obligado a protestar por la
presencia de tropas de otros Estados en territorio
extranjero, mucho tiempo después de haber pasa-
do la fecha fijada por tratados para su retiro. Pro-
curemos, pues, estos datos respecto al lugar en
que estan destacadas estas tropas fuera de sus
propios territorios. Ninguna disposicién de esta
resoluciéon habrd de impedirlo. En cuanto a los
términos del parrafo 4, no habrin de disminuir
la veracidad de tales datos.

De paso quiero decir, que cuando se suminis-
tren estos datos sobre las tropas destacadas en
territorio extranjero — como han de serlo en la
fecha estipulada, antes-del 31 de diciembre del
aflo en curso — esta revelacion podra resuitar,
en cuanto al Reino Unido respecta en una especie
de ducha fria. Me parece que la gente se sorpren-
dera de la importencia numérica relativamente: pe-
quefia de las tropas britanicas. He dicho “impor-
tancia numérica relativamente pequefia”.

El Sr. Molotov declaré que la presentacién de
intormes sobre los efectivos militares estacionados
en territorio nacional podria desviar la atencion
del problema de las tropas destacadas en territorio
extranjero. No comprendo el motivo. No veo cémo
puede distraer atencidn del otro s3tinlo ¢ Se teme,
acaso, que la importancia de las tropas que aun
se encuentran en paises europeos sea tan grém’de
que sorprenda desagradablemente al mundo? §Es
este el motivo? ¢ O serd que los cfectivos mihtares
britanicos destacados en territorio extranjero son
tan pequefios e insignificantes que pareceria irri-
sorio compararlos con los ejércitos que se man:
tienen en el territorio de determinados Estados~
Y si 0o es éste el wotivo, c6mo puede la publica-
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cién de estos datos que conciernen a ambos pun-
tos, desviar la atencién (e uno u otro asuinto? ; Por

qué Ja publicacién de datos referentes a las tro-

pas nacionales ha de desviar la atencién de los da-
tos publicados separadamente, como respuesta a
ama pregunta enteramente distinta, . correspen-
‘h}'/:nte a una categoria diferente? La contestacién
_ts evidente : no padria ocurrir.

El Sr. Molotov declaré que los datos relativos
a las tropas destacadas en territorio nacional com-
plicaran la cuestién de los efectivos militares des-
tacados en territorio extranjero. ; Como puede ser
esto cierto? Se trata de dos asuntos distintos.
De cosas enteramente diferentes. Habran de ser
estudiadas por separado y contestadas en igual
forma. § Como pueden las respuestas acerca de una
de ellas complicar las que corresponden a la otra?
A ello contestamos con la misma negz*iva. No po-
dria evidentemente ocurrir.

Luego dijo el Sr. Molotov que la solicitud de
datos respecto a las tropas destacadas en territorio
nacional dificultaria la obtencion de informacion
sobre tropas que se encuentren en territorio ex-
tranjero. ¢ Como puede dificultar? La respuesta a
una pregunta no puede dificultar la contestacion
a otra pregunta distinta. ;Como podrfia ocurrir
esto? Tenemos cuatro preguntas que tratan, cada

una de ellas, de temas diferentes. ; Como puede -

admitirse que una de ellas complique mas a otra,
de lo que pueda haber complicado la segunda a la
primera y la tercera a la segunda ?

Por ltimo, declara ei Sr. Molotov quizis algo
molesto y turbado porque no existe motivo justi-
ficado alguno para negarse a suministrar esta in-
formacion, que ésta no tendri mayor utilidad, por
cierto, porque se refiere a las tropas y no a los
armamentos. La delegacion de la URSS pidi6
estos datos, planteé inicialmente esta cuestion, que
parcece rebotar ahora como boomerany.

La delegacion de la URSS presenté los tres
primeros parrafos de esta resolucién. Leamos cada
uno de ellos. Se trata de pedir datos sobre tropas
y no respecto a armamentos. Hemos propuesto a-
dicha delegacién que a la peticién de datos sobre
las tropas destacadas en territorio extranjero, se
afiada una peticién de informes sobre las tropas
que se encuentren en territorio nacional. Aun
cuando estos datos se limiten al personal unifor-
mado y armadc, serdn ftiles. Como dijo muy bien
el Sr. Molotov ayer — ¢y quién puede encontrar
ufip frase mejor y mdis sensata que el Sr. Molo-
tov? — todo el mundo sabe que los soldados no
pelean con las manos. Asi, pues, podemos pre-
sumir que, suando se den a conocer los datos soli-
citidos, se referirin a tropas armadas con bayo-
nel‘as, con fusiles, con un ntimero razonable de
canones, con tanques y con todo el armamento
que acompafia a la guerra moderna.

¢ El Sr. Vishinsky, siempre maestro de la for-
mula licida, dijo esta propia mafiara que no hay
armamentos sin efectivos, ni efectivos sin arma-
mentos. Sen éstas las palabras del propio Sr.
Vishinsky, pronunciadas esta mafiana: “iio hay
armamentos sin efectivos, ni efectivos sin arma-
mentos.” Por consiguiente, ctando se suministren
datos de esta naturaleza, donde se diga que hay
un cuerpo de ejército en determinado lugar, o una
division, o una brigada por alli, hay que presu-
mir, segin las palabras del Sr. Molotov, que -no
Se trata de un_ejército desarmadado, m de una
brigada sin dientes. Seri un cuerpo de ejército,

una divisién o una brigada que posee fusiles, arti-
lleria de campafia, morteros y tanques, como
corresponde a un cuerpo de ejército, a una divi-
sion o a una brigada. Hoy dia no existe gran
diferencia, en los diversos paises, respecto a esta
materia. Por consiguiente, es verdaderamente im-
portante la presentacion seguida de verificacion, de
tales datos. |

Convengo con el Sr. Parodi en que ahora tene-
mos la gran oportunidad de contribuir a que se
expanda un sentimiento d¢ paz y de seguridad.
Pocas cosas hay que puedan suscitar, en la actua-
lidad, mayores inquietudes y temores que la exis-
tencia de grandes ejércitos; ninguno de mis cole-
gas negara esta verdad. Recordarin Vds. las in-
quietudes y temores que en todo el mundo ocasio-
no el ejéreito nazi de Alemania. Hasta que estalld
la guerra, se mantuvo tranguilo dentro de sus pro-
pias fronteras, pero, a pesar de no haber salido de
su territorio nacional, Vds. podran recordar como
mantuvo a toda Europa, y quizas al mundo entero,
en una atmosfera de terror y panico hasta la ini- -
ciacion de las hostilidades.

Por ello el desarme es, a mi juicio, uno de los
més importantes elémentos para contribuir a la
restauracion de la confianza y la paz entre las
naciones y crear un sentinmiento de seguridad entre
nuestros propios pueblos. Y por ello examina
actualmente la Primera Comision un proyecto por
el cual, sin esperar la conclusién de pactos ni
convenios, se pedird a las naciones del mundo
que comiencen — inmediatamente — la desmovi-
lizacidn progresiva y equilibrada de sus fuerzas.
Confio en que el proyecto serd adoptado por una-
nimidad, con el benepiacito de todos los miembros
de la Comision. :

La informacién requerida por el parrafo 4 del
proyecto que estamos examinando, serd impor-
tante desde aquel punto de vista. Nos servira de
base — de 1til y unica base — para apreciar )a
forma en que las grandes naciones cumplen las
recomendaciones de la Asamblea y llevan a cabo
la desmovilizaciéon de sus fuerzas. Uno de los
mayores motivos de inquietud, temor y tension,
desaparecera cuando estos grandes ejércitos que
en algunos casos, van en aumento — sean desmo-
vilizados en Europa. Actualmente hay el temor y
la creencia — quizads sin razéon — de que estos
ejércitos se mantienen aun en pie. La existencia de
un gran ejército en un pais puede dar origen a la
creencia de que en otros paises se organiza: tam-
bién grandes ejércitos, porque estas cosas son, mu-
chas veces, el resultado de la competencia ; un pais
aumenta sus efectivos militares porque teme que
otro pais esté haciendo lo mismo.

Expongamos este asunto abiertamente. Haga-
mos luz, levantemos la cortina y abramos las puer-
tas, para que todo el mundo pueda ver do que_ .
sucede en todos los paises, para eliminar la atmds-
fera de sospechas y dificultades que envenena
nuestras relaciones.

Ruego a los representantes de la URSS, nues-
tros colegas de esta Asamblea, que ahora — cuan-
do parece que logramos acercarnos a una rmutua
comprension, cuando examinamcs. en medio del
mejor 4nimo, de buena voluntad y amistosa cola-
boracion — .encarecidamente les ruego que no
ereen una atmosfera de sospechas y de temores,
aun cuando estuviese justificada, desarrollando una

politica de aislamiento y secreto acerca’ de este
problema. Les ruego que siguiendo a los Estados
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Unidos de América, a Francia y'a Gran Bretafia
— y a todas las demis Potencias del mundo —
comuniquen aquellos datos, para que queden res-
tablecidos en el mundo la claridad y la confianza.

El PresIDENTE (traducido del francés): Con-
cedo la palabra al Dr, Medved, representante de
la Reptiblica Sociahista Soviética de “Jerania,

Sr. MepveEDp (Republica Socialista Soviética de
Ucrania (traducido de la version inglesa del texto
ruso): El Senador Connally, distinguido represen-
tante de los Estados Unidos de América, bha insis-
tido varias veces en que el proyecto que estamos
examinando fué aprobado por 34 votos contra 7
y que, segun él, esto significa que carece de defec-
tos importantes. La delegacion de Ucrania fué una
de las siete delegaciones que votaron contra el
proyecto y si hoy me dirijo a Vds. es para recalcar
que la delegacion de Ucrania, después de escuchar
los discursos pronunciados en la Asamblea Gene-
ral durante el debate de esie proyecto, estd mas
convencida que nunca de que su actitud es justa y
defiende los intereses comunes de las Naciones
Unidas.

Permitaseme :ecordar — se ha mencionade con
frecuencia aqui el asunto; mi distinguido colega
el representante de Francia se ha referido en
magnificos términos al asunto — que la cuestién
que figuraba en el programa era sumamente clara
y se referia a la presencia de tropas en territorios
no enemigos, a la presencia de tropas de ciertos
Miembros de las Naciones Unidas en los territo-
rios de otros Miembros de las Naciones Unidas y
— hablando en términos precisos — la Primera
Comisi6n tenia que adoptar una actitud sobre esta
cuestion. Ademas, el asunto es sumamente impor-
fante y, a nuestro juicio, todos los paises del
mundo tienen interés en que se arregle de una
vez. La opinién publica en todo el munde se pre-
ocupa por esta cuestion y ello es enteramente na-
tural.

Es cierto que, en un momento dado, las tropas
penetraron en el territorio de ‘diversos paises para
combatir al enemigo comin y defender la causa de
las Naciones Unidas, contra el agresor fascista
aleman y el imperialismo japonés. Todo esto es
cierto. Pero la guerra terminé hace mucho tiempo.
Por consiguiente, la necesidad de que estas tro-
pas permanezcan en el territorio de esos paises,
cuyos derechos son andlogos en su calidad de
Miembros de las Naciones Unidas, no existe desde
hace tiempo. Sin embargo, las tropas permanecen
aun en aquellos territorios. Esta situacion lesiona
intereses legitimos. De ella se deriva una pre-
gunta natural: ¢ por qué y con qué fines se mantie-
nen alli esas tropas ? Como sabemos, este problema
es motivo de temor en los paises en que se encuen-
tran destacadas tales tropas y, seglin nos entera-
mos por la prensa mundial, suscitz el disguto de
los habitantes de varios paises. E. proolema in-
quieta igualmente a la poblacion de los paises limi-
trofes de los :erritorios en que se encuentran des-
tacadas las tropas extranjeras. También, provoca
el temor de los habitantes de tales territorios vy,
de cualquier modo, surge la pregunta de por qué
deben permanecer alli, durante tanto tiempo, mis
de un afo y medio después de haber terminado la
guerra. .

Se nos ha dicho que no hay razén para inquie-
tarse por esta cuestion porque, cuando enviamos
nuestras tropas a tales territorios, nos inspird una
noble causa: combatir al enemigo comun. Esto
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es exacto, pero también lo es el hecho de que ya

1o existe la lucha contra el enemigo comin, por.

que nuestra gloric:a victoria comin le puso fin,
Cuando decimos que la guerra ha terminado, s
nos contesta: “A nuestras tropas se encuentran
en esos territorios con el consentimiento de log
Gobiernos de los paises interesados y en virtud de
ciertos tratados.” Se presume que esta contesta-
cion debe satisfacer a todo el mundo. Pero, en rea-
lidad, sOlo sirve para aumentar la alarma y Iy
sospecha, puesto que nadie conoce la indole de log
tratados escritos y no escritos, ni el verdadero
proposito de ellos, ni la naturaleza de fos acuerdos
escritos y no escritos. Como la verdadera razin
de que siga manteniéndose en territorio extrap-
jero a estas tropas no ha side siempre muy clara
y actualmente continda en la oscuridad, es natural
que dé lugar a diversas conjeturas y sospechas
que aparecen frecuentemente en la prensa mundial,

Asi, pues, la noble finalidad por la cual se en-
viaron las tropas a los territorios extranjeros, a
los territorios no enemigos, para luchar contra el
enemigo comin, no puede desviar nuestra aten-
ci6n del hecho de que estas tropas sigan ocupando
tales territorios extranjeros. Es, por consiguiente,
muy oportuno y natural interesarse en conocer los
lugares donde se encuentran estas tropas, asi como
su importancia numérica. Se comprende perfecta-
mente que el Gobierno y la delegacién de la URSS
hayan sometido esta cuestion al examen de las
Naciones Unidas.

Debo sefialar que, tanto aqui como en la Pri-
mera Comision pude observar que muchas veces
el Senador Connally, en vez de contestar las pre-
guntas sobre el fondo de la cuestion, se referia
a los territorios nacionales. Esto me caus6 una
impresién mas bien dolorosa, perque estoy acos-
tumfzado a hacer una distincién entre el ferritorio
nacional y los territorios '»tranjeros. Me parece
que esta confusién de los i:rriterios extranjeros
con el nacional, s6lo sirve para complicar la situa- |
cién. Con frecuencia heinos escuchado las pala-
bras at home, a* home. Refiriéndose a ello, se
han hecho alusiones muy directas a las fuerzas |
armadas y a la infanteria de la URSS. Se ha
hablado de la gran infanteria, la tremenda infan-
teria, la infanteria en marcha, las fuerzas terres-
tres, los ejércitos. Se los ha mencionado en todas
las formas posibles.

Debo decir lo siguiente a propdsito de este
asunto. En primer lugar, la infanteria en marcha, |
la gran infanterfa, la poderosa infanteria, fué
creada durante Ia guerra contra los agresores fas-
cistas alemanes, con el propdsito de combatir por
una justa causa, la causa comun de las Naciones
Unidas. Si hablo en nombre de la delegacion y
del pueblo que represento, el pueblo de la Ucra-
nia soviética, debo decir que estamos eterna-
mente agradecidos a esta gran infanteria, a esta
infanteria en marcha, que liber6 a nuestro pais
del agresor fascista alemin y salvé a millones de |
personas en mi pais. Por ello no puedo aceptar
la ironia con que se habla de un ejército que
salvo la situacion en la dltima guerra y tuvo st
parte decisiva en la lucha contra el agresor fas-
¢ista aleman. Tuvimos la buena suerte de que
URSS pudiera crear un ejército tan bueno.
debo decir que los métodos oratorios del Sr. Con-
naly me dan la impresion de que su objetivo €
desviar la atencién de la importantisima cuestion
de las tropas de ciertos Miembros de las Nacio-
nes Unidas que se encuentran destacadas en €
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territorio de otros Miembros de las Naciones
Unidas. )

Es este el problema qun estamos tratando y me
parece procedente y jus:o que.nos concretemos
a tratar de él. Pero si el Sr. Connally insiste en
que debemos obtener datos relativos a todas las
tropas, por mi parte no he sabido que se haya
declarado aqui ¢ en la Primera Comision, que
alguien se niegue a suministrar dichos datos. El
Sr. Connally declara que algunas personas se
niegan a suministrar esta informacion; estimo
que esta afirmacién es absolutamente injusta.
Ningune de nosotros ha escuchado semejante
declaracion.

¢De qué se trata, pues? Se_nos ha propuesto
que si, en interés de la seguridad, tenemos que
abordar la cuestién de las fuerzas armadas y
suministrar datos al respecto, es necesario que
éstos se refieran también a los armamentos. Me
parece absolutamente justo. Muchos oradores han
declarado aqui que un soldado sin armas no sig-
nifica nada; pero los armamentos sin soldados
tampoco significan nada. Por consiguiente, los
informes relativos a los armamentos deben pre-
sentarse al mismo tiempo que los relativos a las
tropas. Pero es, precisamernte, al lldgar a este
punto que el Sr. Connally.nos dice que esta peti-
cion no tiene que ver con el asunto; irata de
“evadir cualquier contestacion a la pregunia de si
la delegacidon de los Estados Unidos tiene la in-
tencién de proporcionar datos referentes a arma-
mentos. No hemos escuchado contestacién alguna
sobre el fondo de esta pregunta, a pesar de que
ha sido formulada con mucha frecuencia en la
" Primera Comision. Me parece que el Sr. Con-
nally trata de evitar la respuesta a la pregunta,
perque comprende muy bien que las fuerzas
armadas que no cuenten con un equipo técnico
completo, no tienen valor alguno, en esta etapa
en que se encuentra el progreso técnico en mate-
ria militar. Lo importante no es sélo la cantidad
de soldados, sino el niimero de buques de guerra,
de aviones, de tanques, la posesion y la cantidad
de bombas atomicas, proyectiles cohetes y otros
armamentos.

Permitaseme citar algunos ejempios muy sen-
cillos. Puesto que hablamos de infanteria, es bien
sabido que antes de que apareciera un solo sol-
dado de infanterfa, el pue' '3 de Hiroshima, en
Japon, habia dejado de existir con toda su pobla-
cion. Entonces, lo importante no es poseer una
gran infanteria en marcha, Es evidente la posi-
bilidad de eliminar un pueblo, destruir pobla-
clones civiles, sin una gran infanteria. Citaré otro
ejemplo. Muchos pueblos de Inglaterra fueron
destruidos y gran parte de la poblacién perecié —
Yy expresamos aqui, como siempre hemos expre-
sado, nuestra simpatia hacia el Reino Urido —
Sin que penetrara en suelo inglés soldado de
infanteria alguno. Esto prueba que las fuerzas
terrestres no son el elemento méis importante.

El Sr. Cennally se ha revelado como un gran
especialista en fuerzas terrestres. Sus discursos
lo demuestran, Perfectamente. Nos satisface que

haya especialistas en fuerzas terrestres tan emi- °

nentes en las delegaciones. Pero seria mucho mas
conveniente que nos dijera algo sobre la marina,
la aviacién y los demds tipos de armamentos. Esto
aumentaria nuestros conocimientos y nos permi-
tiria resolver el problesna con mayor facilidad.

¢ aqui un ejemplo; deseo recordarles que si

las fuerzas Aliadas pudieron efectuar con éxito
un desembarque en Europa, se debié a que con-
taron con la ayuda de ura gran flota maritima y
con la de una fuerza aérea eficiente. La infanteria
sola, sin estos barcos y sin la fuerza aérea, no
hubiese podido desembarcar con éxito. Por con-
siguiente, si deseamos alcanzar tna verdadera
seguridad — en la que insiste el Senador Con-
nally y acerca de la cual no parece existir diver-
gencia alguna puesto que todos deseamos una
verdadera seguridad — si queremos lograr la
seguridad total, a lo cual se refirid también Sir
Hartley Shawcross, hay que dar mas importancia
a los armamentos que a las tropas. Este es el
fondo de la cuestion.

Todos sabemos que no hay otro pais que
cuente con un ejército tan numeroso como China.,
China tiene la infanteria mas grande del mundo
y es conocida la valentia de los soldados chinos.
Pero no tenian armamentos cuando fueron ata-
cados por Japon y conocemos el resultado de este
defecto. Este ejemplo nos indica nuevamente la
ruta que tenemos que seguir: el problema que
debe resolverse desde ahora es el de las fuerzas
armadas destacadas en territorio extranjero; el
que tenemos que resolver después, se refiere a
ia reduccion de armamentos; luego, entre los
puntos relativos a las fuerzas armadas figurara
probablemente el de la reduccion de efectivos
militares y armamentos. Es entonces cuando nece-
sitaremos inforniaciones. He escuchade muchas
veces al Sr. Connolly diciendo estas palabras:
“Nosotros no escondemos nada.” ¢ Guién es, en-
tonces, el que esconde?

Debo-daries a Vds. alguna informacion a este
respecto. Durante una sesion de la Primera Co-
mision, el Sr. Viacheslav Molotov, Ministro de
Relaciones Extericres, jefe de la delegacion de la
URSS, enumero los paises donde se encuentran
destacadas las tropas de la URSS. El represen-
tante de Francia hizo una declaracion analoga y
el de China también, pero el representante de los
Estados Unidns de América no nos ha dicho
nada semejante. Por eso deseo que se ponga
claramente en “evidencia quién es el interesado
en ocultar. ;Quién esconde sus tropas? Si Vds.
no esconden nada respecto a sus tropas, deberian
decirnos simplemente donde se encuentran esas
tropas, en qué territorios estén y el tiempo que
piensan permanccer alli, en lugar de asegurarnos
desde esta tribuna que no tienen nada que escon-
der; entonces podremos vir claramente que Vds.
no tienen ningin interés en evadir la cuestion.

Me parece que no debemos quedar satisfechos
con los aplausos u otros gestos y actitudes ora-
torias. Una informacion adecuada debe referirse
a lo siguiente: la cantidad .de tropas destacadas
en cada pais; el tiempo que deberan permanecer
y la fecha en que habran de ser retiradas. Son
estos los datos que consideraraos nosotros ade-
cuados. En cuanto a los aplausos y golpes sobre
la mesa, la delegacion de la RSS de Ucrania no
los considera como informes pertinentes, .

Nuestra delegacion fué una de las siete que
votaron contra el proyecto. Estimamos que los
datos sobre tropas en general, sin gue se refiercn
igualmente a armamentos, tietien muy poco valor.
La delegacion de Ucrania, hoy como antes, apo-
yara la propuesta de que suministremos, al pre--
sentar los datos referentes a las tropas, informes
sobre toda clase de aimamentos, sob-g la marina,
la fuerza aérea, la bomba atémics,16s tanques,
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aviones, etc., con inclusion de los armamentos de
tipo corriente y las armas para la destruccion en
masa de seres humanos. Es esta la tnica solucién
justa del problema. <

En cuanto al asunto que tratamos ahora, esti-
mamos que solo podri resolverse justamente evi-
tando complicar o confundir la cuestion y lle-
gando a una decision sobre el punto que tenemos
en el programa y que se refiere a la presencia de
tropas de ciertos Estados Miembros de las Na-
ciones Unidas en los territorios de otros Estados
Miembros de las Naciones Unidas. Es ésta la
forma correcta de resolver el problema, la solu-
cion que responderd mejor a nuestros, intereses
comunes y a nuestro comin deseo dé’lograr la
comprensiéon mutua, la paz y la seguridad ver-
daderas. .

El PreswENTE (traducido del francés): Pro-
pongo a la Asamblea que se suspe:da el debate,
para continuarlo esta noche a las 20.15 horas.

Sr. Connarry (Estados Unides de Ameérica)
(traducido del inglés): Permitaseme preguntar
si hemos de votar es?:. noche. Somos muy pocos
los Miembros aqu: presentes. §Habremos de

"

v.ar esta noche a las 20.15 horas, después 'que
nos dirija la palabra el Sr. Vishinsky?

El PRESIDENTE (traducido del fremcés): Esta
noche veremos coino se presenta la situacion, pero
me permito recordar a las delegaciones que tienen

el deber de asistir a las sesiones de la Asambley
General. '

Sr. ConnarLy (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): Es ciertamente obligacisn
de los Miembros asistir a las sesiones, pero tam-
bién lo es que tratemos de obtener los puntos de
vista de la Organizac®n en su totalidad y no nos
atengamos a decisiones alcanzadas mediante up
numero reducido de votos.

El PreSIDENTE (traducide del francés): Acabo
de decir que examinaremos la situacién esta no-
che. Si comprueb¢ que el nimero de represen-
tantes es insuficiente, haré una proposicién. Pero
evitemos dar la impresion de que no habremos
de votar. De hacerlo asi, podria ocurrir que nadie
asistiera a las sesiones. Por consiguiente, reanu-
daremos los debates esta noche.

Se levanta la sesion a las 19.15 horas.

54a. SESION PLENARIA

Celebrada el martes 10 de diciembre de 1946, a las 20.15 horas
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141. Presencia de fuerzas armadas de Esta-
dos Miembros de las Naciones Unidas
en territorios no enemigos. Informe de
la Primera Comisién (documentos A/
203, A/203/Add.1) (cemntinuacién)

El PreSIDENTE (traducido del francés): Segin
el orden del dia, hemos de proseguir el examen
del informe de la Primera Comisién relativo a
la presencia de fuerzas armadas de Estados
Miembros de las Naciones Unidas en territorios
no enemigos (Anexo 49).

Concedo la paiabra al Sr. Vishinsky, represen-
tante de la Unién de Repiblicas Socialistas So-
viéticas. ’

Sr. VisHinsky (Unién de Repiblicas Socia-
listas Scviéticas) (traducido de la version inglesa
del texto ruso): Tomo la palabra para referirme
a un punto particular, ya que en su discurso
Sir Hartley - Shawcross aludio a2 mi persona y a
una expresion usada por mi en las sesiones de
la Subcomision 3 de la Primera Comision.

Como Vds. saben y como cen mucha razon

nos ha recordado Sir Hartley Shawcross, nos .

octupamos actualmente de la propuesta de la dele-
gacién de‘ia URSS relativa a la reglamentacion
y reduccion generales de armamentos. En el
curso de nuestro trabajo, nos hemos dado cuenta
de que el problema de la reglamentacién y reduc-
cién generales de armamentos no puede ser sepa-
rado del de las fuerzas armadas, cuyo caricter
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es analogo. Hasta puede decirse que la Primera
Comision plantea la cuestion exactamente en esta
forma en el proyecto que adopté sobre esta ma-
teria y que sus parrafos 1, 2 y 3 — especialmente
el 1 y el 3 — se refieren precisamente a ello.
Quisiera hacer una breve exposicién para precisar
la actitud adoptada en la Primera Comisién res-
pecto de este problema, ya que las observaciones
que habré de hacer mas tarde expresan la opinién
unanime de la Comisién.

Es_digno de senalarse el hecho de que, cuando
examinamos la proposicién soviética referente a
la reglamentacion y reduccién generales de arma-
mentos, el problema se referia claramente, no
solo a los armamentos, sino también a las fuerzas
armadas o, si Vds. asi lo prefieren, no sélo a
las fuerzas armadas, sino también a los arma-
mentos.

Esto es enteramente normal, puesto que los
dos problemas son inseparables y se complemen-
tan uno a otro. En realidad, son dos aspectos
de un mismo asunto. Parece completamente 16gico
y comprensible que se vinculen estos dos aspectos
del problema. Resulta tan claro y evidente que
la Primera Comisién, durante el examen de la
cuestion a que we refierec ahora formulé un’
texto cuya redaccién establece claramente que
toda separacion de estas dos cuestiones o partes
del problema, seria artificial. Por ejemplo, sen
qué consiste la declaracién contenida en el pro-
yecto de resolucién, que habrd de presentarse
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