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TEMA 66 DEL PROGRAMA

Cuestién examinada por la Asamblea General en
su primer periodo extraordinario de sesiones
de emergencia desde el 1° hasta el 10 de no-
viembre de 1956 (continuacion)

1. U PE KIN (Bimania) (traducido del inglés): Mi
Gobierno es uno de los autores del proyecto de reso-
lucién [4/3501] que tenemos a la vista. Por lo tanto,
no es necesario que formule extensos comentarios al
respecto. Mi tarea se ha visto notablemente aligerada
porque comparto las opiniones de muchos represen-
tantes que me han precedido en el uso de la palabra,
sobre todo los sentimientos moderados y moderadores
que expresd el Sr. Lodge, de la delegacxon de los Esta—
dos Unidos [639a. sesion].

2. A mi modo de ver, esie problema presenta tres

aspectos. a los que cabe hacer una .breve referencia..

Primeramente, este organo.ha pedido al Gobierno de
Israel que retire sus fuerzas detras de la {*nea de demar-
cacién del armisticio. Al Gobierno de Israel le corres-
ponde y le conviéne acatar las decisiones de las Naciones
Unidas. En segundo término, el Secretario General,
en sy informe [A/3500 y Add.1] del 15 de enero de
1957, sefialé a nuestra atencién los graves aconteci-

mientos ocurridos Yyesta Asamblea General, en_sus

deliberaciones, tomé nota de' que la peninsula 'de Sinai
y la Faja de Gaza han sido y siguen siendo zonas en
las que repetidamente se producen fricciones y tirantez.
Evidentemente, si se desea restablecer la paz en esta
20n3, es necesario que este érgano tome debida nota
de las condiciones que crearan 1la .paz. P

3. Tinalmente, ini Gobierno’ estima que'la me]or ma-

nera de lograr este objetivo es confiar en las propias -

Naciones Unidas. Desde luego, esta Asamblea _que con
tanta persistencia se ha ocupado ‘de la’ crisis en ‘el
Oriente Medio, debe, segtin lo dice él Secretario Gene-
ral, “dedicarse a las constructivas tareas” — recalco
esta frase — “constructivas tareas ‘para las cuales deben

abrir el camino, el establecimiento y el mantenimiento .
de la cesacién del fuego,. el completo retiro de las fuer-_

2as detras de las lineas, de rmlst1c1o, la’ renuncia. a las

incursiones y el cumpllmlento estricto 'de lo% acuerdos _

de arm1st1c1o ? [A/3500 y Add 1, pdrr. 17 1

,,t.

4. Mi delegacion observa que esta tarea comprende
también la aplicacién de las normas del derecho inter-
nacional a que el Secretario General hizo referencia,
en términos de “el derecho de paso inofensivo por los
estrechos de Tiran y por el golfo” de Aqaba. Pero-mi
delegacién no cree que se puedan iniciar negociaciones
con miras a una solucidén pacifica de los graves e im-
portantes problemas que enfrentan los habitantes de
todo el Oriente Medio, de los cuales muchos represen-
tantes han hablado, si antes no se establece el ambiente
de paz que se necesita. Pero a su vez, ese ambiente de
paz sélo puede establecerse si las fuerzas de Israel se
retiran por completo del territorio egipcio, en cumpli-
miento de las resolucxones de la Asamblea. Por lo tanto,
a fin de que este 6rgano pueda emprender las tareas
constructivas que le esperan, mi delegacién se une a
las otras y recomienda este proyecto de resolucién a la
As amblea General.

5. Sr. SCHURMANN (Paises Bajos) (traducido del
inglés): La delegacién de los Paises Bajos votari a
favor del proyecto de resolucion presentado por las
25 Potencias [4/3501] que estamos considerando. Al
estudiar la posicion que habria de adoptar, mi Gobierno
experimento graves recelos con respecto al texto del
proyecto de resolucién. En primer término, en este
proyecto de resolucion se recuerdan algunas resolu-
ciones anteriores que el Gobierno de los Paises Bajos
no pudo suscribir. En segundo término, nos parece que
la declaracion que figura en el parrafo 1 de la parte
dispositiva, en el sentido de que Israel no ha dado
cumplimiento a dichas resoluciones, induce en cierta
medida a error, pues crea la i 1mpresxon de que Israel las

ha desacatado en absoluto, siendo asi que, de hecho,

Israel ha retirado sus tropas de la mayor parte de la zona
que ocupd. Finalmente, puede decirse que la redaccién
del parrafo 2 de la parte dispositiva presenta cierta
ambigiiedad, porque no se entiende claramente si el

plazo de cinco dias se refiere a la conclusién del retiro

0 a la presentacién del informe .que se pide al Secre-
tario General respecto a la continuacidn de sus esfuer-
zos. Mi Gobierno ent1ende que esta u1t1ma mterpreta—
cion es la correcta. : o

6. Permxtaseme recordar que, en el curso del debate

sobre una de las resoluciones anteriores, acerca de esta

cuestion [563a. sesidn], declaré que deberiamos tratar.

de hallar la forma de dejar establecida nuevamente: la

jurisdiccién de las Naciones Unidas en, cuestxones que

son de su evidente incumbencia. y que, si se establemav

la fuerza de las Naciones’ Umdas, Y se la envxaba ala

. zona, las Nacicnes Unidas tomarian a su €argo una

situacién en la que indudablemente . deberian ejercer
su autovidad, y que de esa manera se sentarian las

.

-

bases para lograr una solucién de los problemas que

durante tanto tiempo han perturbado la paz. Es esta
consideracién la que ha movido a mi Gobierno a deci-
dirse a dpoyar este proyecto de resolucién, .- :

7. Cuando las tropas de Israel salgan de ‘los tltimos,
sectorns de la’ zona que todavia ocupan, la Fuerza de -

T T A/PV642‘:,
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Emergencia de las Naciones Unidas pasard a ocuparla
{ confiamos en que, como lo dijo el representante de
os Estados Unidos hace unos dias, “...el Secretario
General pueda anunciar pronto otros planes concretos
para el despliegue de la Fuerza de Emergencia de las
Naciones Unidas a lo largo de la linea del armisticio
celebrado entre Egipto e Israel y en la zona del estrecho
de Tirdn", [639a. sesidn, pdrr. 33.] Con todo, el Go-
bierno de los Paises Bajos esti firmemente convencido
de que la responsabilidad de las Naciones Unidas no
termina alli. Seria simplemente desastroso, tanto para
las Naciones Unidas como para los pueblos del Oriente
Medio, que las Naciones Unidas dejasen inconclusa la
tarea que iniciaron, Esa tarea no consiste \inicamente
en Jograr el cese del fuego y el retiro de las tropas, sino
en garantizar una situacién de paz duradera y de obser-
vancia, por todas las partes, de sus obligaciones inter-
nacionales, A este respecto, los dos problemas mas ur-
gentes que deben resolverse son el derecho de libre
navegacion por el estrecho de Tiran y por el golfo de
Aqabay el mantenimiento de la paz en la Faja de

Gaza. Hay ciertos pasajes en el informe del Secretario

General [4/3500 y Add.1] que nos animan a esperar
que él se esforzara por alcanzar estos objetivos.

8. Sir Leslie Munro, persona dotada de gran cordura
a quien tenemos la fortuna de contar entre nosotros,
ha enumerado siete puntos [639a. sesion] que a su
juicio deben constituir la politica de las Naciones Uni-
das en esta cuestién. Mucho me complace declarar que
mi Gobierno estd plenamente de acuerdo con los obje-
tivos que Sir Leslie ha bosquejado. Confio en que
cuando el Secretario General presente su préximo in-
forme la Asamblea General podra adoptar medidas
constructivas tendientes al logro de esos objetivos.

9. No podemos adherir a la opinién de que la solucibn

de todos los demas problemas tiene que postergarse
hasta que se solucione la cuestién de los refugiados.
Es evidente que se debera tratar de resolver esa cues-
tién, pero a nuestro juicio no habra justificacién para
mantener deliberadamente un estado de caos y de ilega-

lidad hasta que se resuelva la otra cuestién. Los requi-
sitoc primordiales para el resurgimiento de un estado

de calma son el libre acceso al golfo de Acaba y el
mantenimiento de la paz, la ley y el orden en todas las
zonas fronterizas, inclusive en Gaza. Estos objetivos
se pueden y se deben alcanzar, y al alcanzarlos habre-
mos contribuido de la mejor manera posible a la solu-
cién de todos los démas problemas. e

10. Sr. CANAS (Costa Rica): Lleva mas de dos

meses, la Asamblea General, estudiando y debatiendo
esa cuestion y pareceria 10gico esperar que ya, a estas

alturas, hubiésemos dado la consideracién debida a las

raices profundas del problema. Si este asunto se enfoca

globalmente, desde sus inicios, se advierte que lo que.

alargz ‘esta discusion apenas constituye breve ‘episodio
en una pugna que lleva muchos afios ‘de existir. Cree
mi delegacion que vamos por el camino de ¢onceder mas
importancia al episodio que a la pugna; al incidente
que a la guerra. Hay una expresion en la lengua espa-

fiola ‘que dice de algunas situaciones que los &rboles’

no ‘dejan ver el bosque, y me temo que estemos viendo
aqui demasiados arboles y muy poco bosque. "

11. El proyecto de resolucién [A/3501]. que tenemos
- ante -nosotros es, a juicio de la delégacion de Costa

Rica, un caso de esos en que nos detenemos a mirar un’

» e . < 0, v » . O A
arbol. La larga y peligrosa situacién del Medio Oriente
desaparece de nuestro campo’ visual. La pugna sorda,, -

la guerra declarada, la actitud hostil no ocupan nuestra
atencién, Sélo hay una cosa que nus convoca y nos

preocupa: la resolucidén 997 (ES-I), de 2 de noviembre,

de 1956, Jamds en la historia de las Naciones Unidas

m-“
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el cumpiimiento o incumplimiento de una resolucién

preocupd mds, o con mayor frecuencia, o fué objeto de
més reiteraciones.

12, Y no es que esa resolucién quedara incumplida, o
que se produjera rebeldia contra ella, Es que el acata-
miento a lo que ella dispone no fué lo rdpido que que-
riamos; es que la obediencia a esa resolucién nuestra
ha sido lenta. Y esa lentitud parece preocuparnos mis
que la abierta rebeldia con que han sido recibidas en
otras oportunidades las decisiones de esta Asamblea o
del Consejo de Seguridad. La lentitud de este caso
parece exasperarnos y produce mayores conmogiones
que la rebeldia y la desobediencia en otros casos.

13. El Secretario General nos informa periddicamente
del progreso que se va logrando en la realizacidn de
los objetivos de la resolucién 997 (ES-I). No nos ha
dicho en ninguna ocasidn que ei cumplimiento se haya
detenido o suspendido, o aue se haya presentado uma
rebeldia que haga nugato.., el progreso ya alcanzado,
no obstante lo cual aqui hemos aprobado ya resoluciones
que hablan de un incumplimiento que no aparece docu-
mentado por ninguna parte.

14. Hoy tenemos ante nosotros un nuevo proyecto
de resolucion que habla otra vez de incumplimiento, Es
cierto que la resolucién 997 (ES-I) no ha sido total-.
mente ejecutada todavia, pero no podemos decir ver-
dades a medias. El cumplimiento esti en proceso, pero
su falta de culminacion no debe llevarnos a decir que
no existe. La evacuacién que la resolucién ordend ha
progresado. El informe del Secretario General
3500 y Add.1] lo dice claramente. No hay necesidad
de interpretarlo. Habla de las evacuaciones efectuadas,
el 3 de ditiembre de 1956, de las zonas evacuadas del
7 al 8 de enero de 1957 y del retiro llevado a cabo
el 15 de este mismo mes, es decir, hace cuatro dias.
Habla, pues, de actos de evacuacion efectuados unos
antes y otros después de que esta Asamblea afirmé que
la resoluciéon 997 (ES-I) no se estaba cumpliendo. -

15. En consecuencia, cuando la sesién plenaria fué
convocada para conocer nuevamente de este tema, la;
ejecucion de lo que habiamos resuelto estaba en camino;

pero esas cosas no son ‘automaticas. La evacuacidn,

por ejemplo, que hiciéron las tropas del Reino Unido

y Francia de la zona del Canal de Suez, se llevé a cabo
también en forma paulatina. Los gobiernos partici-

pantes plantearon ciertas cuestiones; poco a poco se
negociaron puntos de forma y la evacuacion se com-,
pletd.

16. En este caso parecemos negarnos siquiera a con-
siderar esas cuestiones formales. La presidenta de la

delegacién deé Israel nos ha hablado aqui {638a. sesidn]

de que su pais cree necesitar ciertas garantias o cierta

proteccion; garantias, a la larga, de que la zona que
nos preocupa no va a ser otra vez un déepdsito de
explosivos; garantias, quizas, de que la situacién de-
peligrosidad que ' culminé con el ataque a Egiptc 7o’
se repetird. Y esta Asamblea, aparentemente, prefiere.
no discutir esos detalles. Se pone inflexible, Teme mi
delegacion que lo tinico que interese en estos ‘momentos,
es lograr un retorno al' statu ‘quo ante, como si ese.
Statu ‘quo ante fuera cosa deseablé o eje~plar, ‘cuando:
sOlo era una sittacién dificil, amenazante, de armisticios

mal guardados, de incursiones de comandos, de terro=

[4/
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rismo fronterizo, de proclamas de exterminio, de repre-
salias reciprocas, cuyo estallido espantoso, ocurrido al
terminar octubre, todos estdbamos esperando de tiempo
atrds. -

17, Hay cuestiones que emanan de la raiz y el origen
mismos del problema que enfrentamos, Cuestiones de
libre navegacion, por ejemplo, o de la participacién
que la Fuerza de Emergencia de las Naciones Unidas

pueda tener en el mantenimiento, o recuperacnc'm, por

mejor decir, de la paz. Son fundamentales si queremos
que la Asamblea General ataque las causas de los inci-
dentes y no los incidentes mismos, si queremos acabar
con la enfermedad y no contentarnos con- buscar palia-
tivos a los sintomas,

18. Mi delegacion, en 1a honrosa compaiiia de otras,
intent6, durante el curso de este debate, redactar y
presentar un pliego de enmiendas que, con un criterio
constructivo, se ocuparan, por fin, de las bases del pro-
blema. Pero hubimos de encontrar que el ambiente
no parecia favorable a tal enfoque y que nuestro
propdsito no alcanzaria a'tener el niimero, de votos im-
prescindible en sesién plenaria.

19, No se explica mi delegacwn por qué los &nimos;
han de estar tan endrdecidos, en esta fecha, que aquellos
aspectos de la situacién que se salen de la lentitud en
el cumplimiento — que no la_desobediencia — de la
resolucién 997 (ES-I), puedan ser mencionados cons-
tantemente desde esta tribuna, pero no puedan ser some-
tidos al voto con esperanzas de buen éxito. El proyecto
sometido a consideracidn de esta Asamblea es, a juicio
de ml delegacxon, mero producto de las circunstancias,
segin las aprecié el criterio altamente respetable de
las delegacmnes que lo patrocman, pero esquiva la
real entrafia del problema.

20. Mi delegacién ha concurrido con su voto —y lo
ha hecho consciente de su responsabilidad — a todas,
absolutamente todas, las - resoluciones "aprobadas aqui
sobre este tema del programa, po‘que debia condenar
el uso de la fuerza, por una parte; y porque tenia que
acudir a la defensa de un pais invadido. Y los votos
qiie aqui-iemos deposita‘lo, de amistad y simpatia hacia
Egipto en el trance que vivid, bien depositados estuvie-
ron y siguen vigentes. Pero no creemos que deba la
Asamblea persistir en una: apreciacién mcompleta o
unilateral «del problema. . -

2l. Mientras progresa la evacuacién ordenada el 2 de
noviembre de 1956, debemos adelantarnos a buscar las
basos reales v p051bles de una solucién definitiva ; explo-
rar las zonas  de acuerdo entre los antagonistas, o adver-
sarios, o beligerantes, o ‘comoqueramos llamarles; no
seguir obsedxaos por la idea: de que el progreso ‘de
. la evacuacién es: lento,*como si éste fuera un problema
de solo evacuacién de tropas y no uma situacién que,
thcita 0 expresamente; viene ﬁgurando en nuestro pro-
grama desde hace nueve afios.” - . - .

22, Claro que debemos’ pedir, que debemos exigir la
evacuacion ‘total; pero ya esta hecho, ¥ no debemos
esperarla con los brazos ¢ruzados, aguardando a ‘que

termine para seguir adelante con la.vérdadera tarea. Tal

vez sea prematuro hablar de estas ‘cosas, pero es nece-
sario ‘que lo hagamos. Condenemos, como ya lo hemos
hecho, el incidente o la invasion de octubre. Llamémosla.
agresion -~ si se quiere < pues no‘debemos tenér miedo

a las palabras. Pero no actuemos: como si ese eplsodlo, :

como si.esa hatalla de una guerra, - fuera el 1inico suceso

Mi delegaclon se abstendra de votar el proyecto de reso-:

‘ocurrido en el Medio Oriente en los Gltimos nueve afios.

lucién en estudio, no porque se oponga al espiritu que
lo anima, puesto que es el mismo espiritu que nos
animé a votar afirmativamente las anteriores resolu-
ciones sobre el caso, sino porque cree gue por el hecho
de ser de objetivos tan limitados resulta poco satis-
factorio; en todo caso muy reiterativo, quizds inne-
cesario,

23. Sr. GEORGES-PICOT (Francia) (traducido del
francés) : La delegacién de Francia ha estudiado aten-
tamente la nota [4/3500 y Add.1] que el Secretario
General hizo distribuir el 15 de enero de 1957, acerca
de la aplicacién de las resoluciones en que la Asamblea
General pide €l retiro de las tropas y la aplicacién de
otras medidas. En ese documento se da cuenta de los
notables progresos hechos recientemente en la aplica-
cién de algunas dlsposu:lones de las resoluciones de
noviembre de 1956.

24. 1l.a delegacién de Francia estima que en un asunto
tan complejo es poco Drudente, a estas alturas, tratar
de aterider exclusivameate a una de las partes, cuando
pide que sé le reconozca en forma inmediata lo que
ella considera’ tddo su derecho. No se trita de una
idea nueva y particular de la' delegacién dé Francia.
En el Consejo de Seguridad ya la ha expuesto en oca-
sién analoga el representante de la Unién Sovxetnca.
C:tare sus proplas palabras:

. ~~es. imposible resolver los problemas interna-
clonales aphcando el método- que, por asi decirlo,
se cultiva aqui, y al cual se atribuye una importancia
exagerada, método que consiste en.imponer a una
de las partes. en la controversia decisiones acerca
de las cuales esa parte ha dicho desde el principio
que son. absolutamente inaceptables.

“Esos métodos no se aceptan en derecho interna-
cional. Ninguna autoridad en' derecho: internacional
podria . admitir que ‘los problemas internacionales
pueden resolverse realmente de una inanera que.no

. sea por acuerdo entre:las partes interesadas. -

“Permitaseme que recuerde la- disposiciones de
la Carta, En el Capitulo VI, ¥ muy particularménte
en el Arnculo 36, la Carta subraya la necesidad
de recurrir a. medios especialés para. resolver toda
controversia’ que pudiera surgir entre las partes.
Ahora bien, Jcuiles son esos medios? Si se lee
atentamente ese-articulo, podra comprobarse quer... 3
-Capitulo VI -no prevé el método consistente ‘en im-""
-poner una decision contraria a la voluntad, a las
asplracxones y a’los intereses dé una de las partes;
- una. decision que desconozca completamente .esa vo-
- luntad, esas asplramones y-esos intereses’’.

Ry

25, Es 1mprudente volver a crear la situacién- que
‘condtituyé 1 'causa misma de- los rec1entes mc1dentes,

retornando al statu quo anté. En'fin, no es equitativo
reclamdr 'la aplicacién: de - determinados’ ‘parrafos de
una resolucién cuando se sabe que los demas son letra
muerta y no se:pide que se los ponga en vigor.

26. La parte dispositiva. de 1 resolucién fundamental
del 2 de noviembre de 1956 [997 (ES-I)], a la que
se refieren todas las posteriores resoluciones’ de Ja
Asamblea, tiere ciiatro parrafos esencnales En el pa-
rrafo’ 1 se msta a todas ‘las partes a que’ convengan
en una cesacién del fuego’y suspendan el envio. de fuer: -
zas mlhtares y de armas a la zona. En el parrafo 2
se insta a todas las partes en‘los. acuerdos de armnstncw,

1 Consejo de Segundad Actas Oficiales, No'yenO‘ Ano, 664a
sesion, pérrs 46-48.: SRR Vo
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no sblo a que retiren inmediatamente todas las fuer-
zas detrds de las lineas de demarcacién del armisticio,
sing también a que desistan de cruzar las lineas de
armisticio para efectuar incursiones en territorio ve-
cing, y a observar escrupulosamente las- disposiciones
de los acuerdos de armisticio. Observemas, de paso,
que esas disposiciones se aplican a todos los firmantes.
de todos los acuerdos de armisticio concertados entre
Israel y sus vecinos, En el pirrafo 3 se “Recomienda
que todos los Estados Miembros se¢ abstengan de in-
troducir material militar en la zona de hostilidades y
que, ‘de modo general, se abstengan de cometer todo
acto que pueda demorar o impedir el cumplimiento de
la presente resolucién”, Por 1ltimo, en el pirrafo 4
se “Insta a que, una vez que se haga efectiva la ce-
sacién del fuego, se adopten medidas para reabrir el
Canal de Suez y restablecer la libertad y la seguridad
de la navegacién”, ‘

27, Basta recordar ¢l texto de estos cuatro parrafos
para“advertir el caricter general de la resolucion del
2’ de noviembre, El objeto de esta resolucién no es
solamente la cesacion del fuego y el retiro de las tro-
pas; lo que en ella se busca es esenciglmgite el res-
tablecimiento de una paz duradera en el Oriente Medio.
Una resolucién como ésa constituye una unidad indi-
soluble. Si bien es cierto que ninguna de esas disposi-
ciones estd juridicamente subordinada a ‘las demas,
insistir, en que a-alpxdas de ellas se les atribuya una
prioridadsque 1a"Asznblea no les ha dado y descuidar
las unas en provecho de las otras serfa ‘destruir la
armonia y la eficztia del conjunto. La Asamblea tiene

| el deber de velar por que se apliquen integramente las

recomendaciones que ha formulado.

28. ¢Qué ha pasado después de la aprobacion de la
resolucion -del 2 de noviembre? El 6 de noviembre a
las cuatro de la tarde, Francia y el Reino Unido acepta-
ron-la cesacion del fuego recomendada en €l parrafo 1.
Nuestras tropas hicieron efectiva la cesacion del fuego
la noche del 6 al 7, y el dia 7 Egipto comunicd a su vez
que también la. aplicaba. Conforme al plan convenido
entre el mando de la Fuerza internacional y ¢l Coman-
dante en Jefe de las fuerzas de Francia y €l Reino
Unido, el retiro de estas fuerzas, que comenzd el 28 de
noviembre, quedé terminado el 22 de diciembre.

29, El. Secretario. General dice en' su nota que .con
ese’ retiro se daba plena satisfaccién a una de las de-
mandas formuladis por la Asamblea General en sus
tesoluciones relativas al retiro de las fuerzas. A Fran-
cia y.el Reino Unido no se les dirigié6 mas peticion que
ésa; por lo tanto, ambos han dado total cumplimiento
a las recomendaciones que-les hiciera la Asamblea,
Hecha. esta constancia, es interesante observar como
Israel ¥ los demis Estados interesados han respetado
esas misthas recomendaciones. S

By S < .

30. - Como indicamos.al princ‘ipié,.%eﬁ "él:ci‘tadb parrafo

- 2.de la. resolucién del 2 de noviembre de. 1956, la
~Asamblea pidio a las partes no sdlo que retirasen sus

fuerzas detras de las lineas de demarcacién del armis-
ticio, sino'también -que desistiesen de cruzar las lineas

- pdra, efectuar incursiones, y ‘que observasen_escrupulo-
- samente 1as disposiciones de los acuerdos de armisti-

cio. En el parrafo 10 de su nota el Secretario General
examina esa ‘parte de 1a ‘resolucion del 2'de noviemnbre,

* No.nos dice si esas disposiciones han sido’ respetadas

0, vidladas, 'y ‘seria interesante’ que nos diese indica-
* cionies ' concretas” sobre ese punto; La delegacion de
- Israel sefiald: repetidas veces, los, dias 4,.21 .y 31 de -
- diciembre, que ‘los fedayin habian hecho. muchas: in-
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cursiones partiendo de bases organizadas en territorio
de pafses vecinos,

31. No repetiré la lista de esos atentados, que figura
en documentos de las Naciones Unidas, Me limitaré
a citar textualmente cierto pasaje de una informacién
transmitida por la radio de El Cairg, el 2 de- diciembre
de 1956 a"las 6,20 horas: “El cuartel general fedayin
ha decidido emprender una accidén de gran enverga.
dura durante el préximo invierno,” Declaraciones de
esta clase son incompatibles con el espiritu y la letra
de la resolucién del 2 de noviembre de 1956.

32, Desgraciadamente, también nos ha causado uma
profunda desilusién la forma en que se ha dado cum~
plimiento a la recomendacién que figura en el parrafo
4 de la parte dispositiva de esa resolucién, Ese pi.
rrafo habla de las medidas destinadas a reabrir el Ca.
nal de Suez y a restablecer la libertad y la seguridad
de la navegacién, Quienes con menosprecio de la Con-
vencién de Constantinopla, de 1888, bloquearon el
Canal haciendo que muchos barcos se hundiesen, ne
fueron ni Francia ni el Reino Unido. Sin embargo,
Egipto se ha negado a permitir que los trabajos para
despejar el Canal se iniciaran. antes del retiro de las
tropas francobritinicas, y al hacerlo asi no acat6 h
resolucién en que la Asamblea.recomendaba la adop-
cién de' medidas encaminadas a reabrir €l Canal um
vez efectuada la cesacién del fuego. Més aiin, después
del retiro de las iropas de Francia y el Reino Unido
se han necesitado més de 15 dias de negociaciones para
obtener del Gobierno de Egipto permiso para que las
unidades de las Naciones Unidas iniciasen sus trabajos
fuera de la zona de  Port Said. Durante todo ese pe:
riodo las unidades francobritinicas concentradas en
Port Said habian limpiado casi por entero el puerto y
el Canal en esa zona. Estaban dispuestas a continuar
su trabajo mds hacia el Sur, pero el Gobierno egipcio
se opuso, tenazmente al empleo de esas unidades, lo
cual obligd a las Naciones Unidas a llevar de Europa,
con grandes gastos; otras unidades que hubieron de
intervenir con un retraso bastante grande, No hecesito.
insistir en los inconvenientes de esta situacidn, pues
todo el mundo los conoce. El resultado .es, que se tar-
dara en reabrir el canal mucho més de lo que se habria
tardado sin la demora y las condiciones impuestas para
la reanudacion de los trabajos, que eran incompatibles
con los términos de la resolucién del 2 de noviembre,

33. :Es seguro que cuando se reabra el Canal se
dard cumplimiento a. la segunda parte de la recomen-
daci6n del parrafo. 4 de la.resolucién del 2 de noviem-

- bre? g Se respetaran la seguridad y la libertad de nave-

gacion? ¢ Se aplicard, por fin, la decisién [S/2322] que
adoptd en 1951 el Consejo de Seguridad? De El Cairo
ngs ‘han llegado declaraciones alarmantes a este res-
pecto. Nos gustaria que sobre este punto el Secretario
General, en un documento oficial, también nos diese la
indispensable informacién concreta. o

34. Nuestros temores a este’ respecto se ven acen-
tuados por otros hechos, todos ellos acontecidos. des-
pués de la cesacién del fuego y hasta en estos 1ltimos
dias, cuando ya no tenian como justificativo ninguna
consideracion de indole militar. Pero én estos momen:
tos no insistiré en este aspecto.del problema, del cual
ya se habl parcialmente en esta. tribuna .y que.no
estd exactamente ‘dentro del marco de este debate.

35 Estimo que por estas razénes, al examihar en st
conjunto el-“problema planteado, la  Asamblea no debe
déjarse - engafiar. tpor1los argumentos: excesivamente

~ simplistas: que'.varias “delegaciones - le :presentaron.i

e
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36, Israel ha aceptado las recomendaciones de la
Asamblea. El 22 de enerc de 1957 habrd evacuado
pricticamente todo el Sinai, Ahora pide estudiar con

¢l Secretario General las modalidades del retiro de sus

fuerzas armadas de Sharm el Sheik y de la zona de
Gaza, ¢Acaso ésos no son ya resultados importantes
para la causa de la paz? En el momento mismo en que
el Secretario General, con su paciencia y su persevey
rancia, ha logrado obtenerlos, ‘apara qué precipitar
un retiro sobre el cual en principio todos estin de
acuerdo, a riesgo de futuras complicaciones?

37. Ahora es cuando conviene recordar que la Asam-
blea no es un'juez, que no constituye un tribunal, Al-
gunos de los oradores que me precedieron en el uso
de la-palabra afirmaron que ante todo se debia resta-
blecer el statw quo ante, ‘para que Israel no sacara
ventajas de su agresién”: La Asamblea no ha hablado
de agresi6n en ninguna de sus resoluciones. Ademds,
aunque lo hubiese hecho, no estaria hoy obligada en
manera alguna a sacar deveste término ninguna conse-
cuencia juridica. La Asamblea, repito, no es un tri-
bunal, sino un cuerpo politico cuya primordial respon-
sabilidad consiste en mantener la paz. Cierto es que
_resulta facil olvidarlo cuando se oyen las diatribas
prlonunciadas a veces desde esta tribuna, en un tono
de violencia y de agresividad més parecido a la acu-
sacién de un fiscal que pide la cabeza del acusado que
al sereno debate de un organismo encargado de res-
tablecer o de preservar la paz. La tnica cuestién que
hoy se plantea es determinar el método més eficaz para
preservar la paz en este caso, . .

38. Para la delegacion francesa resulta ‘evidente que
el retorno a la situacién creada poco a poco entre Is-
rael y sus vecinos después de los armisticios de 1948
sélo servird para porer la paz en grave peligro. ¢Es
que Israel no debia reaccionar ante las amenazas con-
tra su existencia, y si tolerar el bloqueo ‘econdmico
que para‘él representaban el cierre del Canal y el del
golfo de Aqgaba? jDebe aceptar ahora-que sus vecinos
sigan preparando su aniquilamiento? :
39. Nosotros conocemos la complejidad de los graves
problemas propios de esa regidn: la cuestidn de las
fronteras, y la dolorosa cuestién de los refugiados

cuya miseria Francia ha sido una de las primeras en-

tratar de atenuar. Conocemos también los otros ante-
cedentes. 'que se han recordado en esta tribuna, Nos
- damo§ cuenta de la ansiedad que agita a las distintas
partes interesadas. Es esencial que esos problemas se
solucionen. Ya que plantedndolo como hasta aqui se

de paso gor el Canal y aplicar la resolucién del Con-
sejo de Seguridad del 1° de septiembre de 1951; si
su politica es no poner obsticulos a la navegacién en
esa via maritima internacional que es el golfo de
Aqaba, le es, ficil darnos esa seguridad.

42, No se nos han dado esas seguridades, y desdi-
chadamente hemos ofdo, incluso de boca de algunos
oradores, scguridades en el sentido contrario; esto
justifica la_mds extrema prudencia-de parte de la
Asamblea. Por lo tanto, la delegacidn francesa estima
que en estos momentos no le es posible votar a favor
del proyecto de resolucion [A4/3501] presentado por
las delegaciones drabes y asidticas. Efectivamente, te-
memos que ese proyecta de resolucién, que sélo habla
del retiro de las tropas israelies y no tiene en cuenta
otros antecedentes que acabo de recordar, no garantice
g}t‘ ‘rgg.tablccimiento de una paz duradera en el Oriente
edio. .

43. Pensamos también que no es justo afirmar que
Israel no ha respetado las resoluciones de la Asam-
blea, puesto que segin el informe del Secretario Ge-
neral las fuerzas israelies siguen evacuando el territo-
rio, y, de conformidad con las seguridades que dié el

* representante de- Israel y que constan en ese informe,

el 22 de enero esas fuerzas habrin. evacuado total-
mente el desierto de Sinai, con excepcién de Sharm
el Sheik, y ese dia se hallarin en la frontera interna-
cional que separa a Egipto de Palestina.

44, Pensamos, en fin, que el plazo de cinco dias que
se le ha dado al Secretario General no ha sido dictado
con una vision realista, Por el contrario, la delegacién
francesa veria con’ gusto-que el Secretario General
iniciase las necesarias Conversaciones con las partes,
para obtener la aplicacion completa de la resolucidn
del 2 de noviembre de 1956, El dispone por lo menos
de un medio eficaz’ para lograr que se respete esa re-
solucion. Ese medio es la Fuerza de Emergencia de
las Naciones Unidas. Se debe utilizar "esa Fuerza
mientras la situacién lo exija, y dondequiera que la’
total aplicacion de las disposiciones de la resolucién
del 2 de noviembre haga 1itil su¥presencia -para“el
mantenimiento de la paz. Esto resulta de los tériinos
mismos de la resolucion del 2 de noviembre y del pa-
rrafa- 2 de la parte dispositiva de la resolucién del 7

de noviembre [1001 (ES-I)]. Es ciérto que el esta-:

‘cionamiento de a}gunos glgment‘os de esta Fuerza en
lugares bien €legidos contribuiria eficazmente a lograr

~.que las partes respeten sus obligaciones. Ya muchas

delegaciones formularon esta sugestion. La delegacion
francesa, a su vez, insta al Secretario General a que .

ha hecho el problema no se ha podido resolver du- sémprenda esta nueva tarea. Mi delegacién sabe que las

-rante afios, es preciso introdiicir elementos nuevos. Si : Sonere , AU

: ' PR ) N . A, : k

nos negasemos a ello tendriamos ante la historia la (\N,a ciones Unidascineden contar con su experiencia y
: X L con*su devocidn, : .

responsabilidad de no ‘haber intentado solucionarlos. T S MALIK (.L bario) ad d dl zé )..
; B ‘ 45, Sr. IKe (Libano) - (traducido del inglés):

40, Asi,.pues, si la Asamblea quiere hacer obra fitil
" ¢s preciso que.logre que se. den ciertas seguridades.

Esas seguridades son necesarias. Ya he indicado los.
mottvos que tenemos para no dar por implicitameénte -

lograda la conformidad de Egipto con todas las.geso-
luciones del pasado noviembre, Y opinamos que no
seria_equitativo exigir -a Israel .que “aplique  integra-
mente esas resoluciones sin estar seguro, por otro lado,

-respetarlas: - ...

de' que también las demds, partes estan. decididas a .

A

41, “Adetnis, 1o ‘qite pedimos no’ deberia ser - dificil

“de‘obtener. Si la politica del Gobierné egipcio es acatar

la’ tecoriendacién del- pirrafo 4 de la resolucion: deél.
E i32."de‘ noviembre de 1956, es-decir, respetar la’ libertad .

El proyecto de resolucién [A4/3501] que la Asambléa
General tiene ante si y que la délegacion“del Libano

stiene el honor de patrocinar es a la vez equitativo,

claro .y conciso. Es equitativo porque, a pesar de que
han pasado 78 dins desde que-la Asamblea, General
instd *“a las partes en los acuerdos.de armisticio a que
retiren-inmediatamente -todas las fuerzas detras de las
lineas'de armisticio”; los autores del actual proyecto de

" resolucion no hacen sinio pedir a la Asamblea General -
«que tome nota de gbie Israel no ha dado cumplimiento
~hasta el momento a la solititud de retiro formulada por

la Asambleéa, que ésta exprese su pesar y.su preocupa-.
‘cién: por- este hecho, y que la:Asamblea: pida al: Secte- -

_tario. General que ‘f‘pr%osigaq sus - esfuerzos® para lograr-’

o
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el retiro completo de Israel, de- conformidad con las
resoluciones anteriores.

46. En vez de pedir medidas mds severas, cosa que
a nuestro entender habria sido completamente justifi-
cada, hemos preferido dar a Israel otra oportunidad
para que acate la voluntad de la Asamblea -General
en lo que respecta a la agresidn de que hizo objeto a
Egipto. Tal procedimiento, segin esperamos, contri-
buird a calmar las pasiones, y en el Cercano Oriente,
como todos lo sabemos, las pasiones se han inflamado
hasta llegar a un punto peligroso como consecuencia
de los ultimos acontecimientos, El proyecto,  ademds
de ser equitativo, es también conciso y, al igual que
los otros cuatro que lo precedieron, es muy claro.” A
nuestro juicio, esta claridad elimina la posibilidad de
introducir en nuestro debate lo que algunos consideran
como circunstancias atenuantes de la accién empren-
dida por Israel. La Asamblea ha querido que el retiro
de Isracl sea inmediato,. incondicional y completo.

47. Estoy seguro de que no puede haber paz en el
Cercano Oriente mientras Israel o cualquier otra na-
cion desafie impunemente a las Naciones Unidas. Si
queremos llegar a una era de concordia y de paz, es
preciso hacer respetar en el Cercano Oriente la Carta
de las Naciones Unidas y los principios generales del
derecho internacional. La ley moral y la ley de las
naciones se aplican, o deberfan aplicarse, a Israel con
igual medida que a los demds. Por ello, parece increible
que dos Potencias poderosas, Francia y el Reino Unido,
cedan ante la voluntad de la comunidad internacional
en tanto que Israel es el Gnico que se mantiene desa-
fiante. Es necesario impedir que la agresién dé resul-
tado, y el anhelo abrumador de ver que las Naciones
Unidas se robustezcan como instrumento de paz desti-
nado a imponer el imperio del derecho en el mundo
debe satisfacerse en esta situacidn trascendental.

48.- El Sr. Herbert Hoover, hijo, a 1a sazon Secre-
fario Interino de Estado de los Estados Unidos, de-
finié claramente el problema del mantenimiento de la
ley y del orden en el mundo cuando dijo, en el dis-
curso pronunciado ante esta’ Asamblea' el 16 de no-
viembre de 1956: ; v

“En las dltimas semanas, las Naciones Unidas
han actuado con rapidez para preservar la paz dentro
de la justicia. Pero la eficacia de sus esfuerzos no
puede medirse solo en funcion de las resoluciones

. que aprueben. Lo que interesa es 'que se cumplan
esas resoluciones.” ?581(1. sesion, pdrr. 72.] -

Las resoluciones a que hizo refereacia el Sr. Hoover
eran precisamente las resoluciones aprobadas por la
Asamblea General a principios de noviembre, resolu-
ciones que Israel no acaté o, por lo menos, no acatd
integramente y que hoy, por. quinta:vez, se le pide
«qué acate.. Como ya he dicho, Israel debe proceder al
retiro- inmediato, incondicional y completo de sus fuer-
zas detras de las lineas de demarcacion del armisticio.

49. Que este'retiro debe ser inmediato se deduce evi-
dentemerite del lenguaje de anteriores resoluciones, en
la§ qué figuran frases talés como “reétiren  inmediata-
mente’” y “acaten’ inmediatamente” las’ disposiciones
de resoluciones aprobadas anteriormente. Opino que,
- por grandes que sean los alardes de imaginacion, “in-
mediatamente” no significa después de 78 dias. De la
misma manera, si sé tienen.exn cuenta los limites detras
de'los citalés deben retirarse las filerzas de Israel, o
seant las linéas de>’armisticio, se dediice claramente
“qiie el retiro de dichas’fuerzas debe ser completo.

50. Finalmente, la redaccién de las resoluciones que
estamos simplemente tratando de reafirmar no revela
en forma alguna y de manera explicita o implicita,
intencion alguna por parter de la Asamblea General
de hacer que el retiro de las fierzas invasoras quede
subordinado a que' se produzca tal o cual aconteci-
miento, Este hecho fué claramente sefialado por el
Secratario General en su informe [4/3500 y Add.1),
preésentado a la Asamblea General el 15 de enero de
1957, En el parrafo 6 de dicho informe se dice lo si-
guiente: . - : :

“Por ejemplo, en el mismo pirrafo de la parte
dispositiva en que se insta a las partes a que retiren
las. fuerzas detrds de las lineas de armisticio, se las
insta también a que “desistan de cruzarlas-lineas
de armisticio para efectuar incursiones en territorio
vecino, y a que observen escrupulosamente las dis-
posiciones de los acuerdos de armisticio”. Aunque
los tres puntos a que se hace referencia en este pi-
rrafo de la parte dispositiva figuran simultineamente
en él, no estin vinculados entre si en una forma
condicional.” « :

. . oA i s
Por lo tanto es evidente que ni 1a Asamblea General
ni el Secretario General han tenido la menor intencién
de hacer que la retirada de las fuerzas de Israel que-
dase subordinada a otras cuestiones tiencionadas en
las resoluciones en que se pide la retirada, '

51. Algunos Miembros han tratado de ampliar la
base de este debate. Les ha parecido conveniente plan:
tear la cuestion de Palestina en su totalidad. Por su-
puesto, ampliar el debate y hacerlo pasar de una simple
reafirmacion de una orden especifica de ia Asamblea
a englobar el problema integro de Palestina no es um
cuestion que se pueda hacer con ligereza. Nadie hace
tal cosa como simple ejercicio de oratoria forense. Por-
lo tanto, .aquellos Miembros que han creido oportuno
ampliar el horizonte del actual debate han debido ha-
cerlo con.la esperanza de crear la: oportunidad de lo-
grar algln progreso, aunque fuera modesto, para ali-
viar la tirantez, mejorar la situacion general y quizds
hasta, lograr cierta solucién de este problema de in-
creible dificultad. SR ‘

. * ’ N L
52. Si ésa es su intencién, deben tener acceso a
fuentes de informacion de que los demis no dispone-
mos. Porque en primer término sabemos que no é&s
éste el momento para plantear en su totalidad los
problemas que constituyen la cuestién de Palestina; en
segundo término, sabemos que ninguna de las fuentes
de informacion de que disponemos es alentadora en
este respecto; y en tercer término, sabemos también
que las fuentes de informacién que han podido inducir
a otros a pensar en forma diferent¢ estan completa-
mente equivocadas, = :

53. Nos parece-a ‘todas luces evidente que el mo-
mento actual entrafia oportunidades mucho més ‘mo-
destas y que lo que realmente exige es“una’reafirma-
cién de la autoridad moral y politica’ dé las’ Naciories
Unidas, encaminada a corisagrar el doble principio de
que la paz no puede forzarse, 'imponersé o lograrse
por la fuérza armada ¥ que' la agresion, o el uso de

‘la’ fuerza, no debe recibir recompensd’— no por parte

de las’ Naciones Unidas. Las Naciones ‘Unidas se han

levantado recienteinente a alturas envidiables de res-

peto y autoridad en- el Cercano Oriente. Estas mo son
todavia: alturas: absolutas, pero algo representan.. Pot

‘lo tanto, no las exagerémos ni- las . menospreciemos.
"Por lo menos; no. las-échemos a perder por, impaciencia .

L m
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o precipitacion, Construyamos sobre la base que ellas
nos ofrecen, lentamente, pacientemente y con sabiduria.

54. La Fuerza de Emergencia de las Naciones Uni-
das representa un acontecimiento importante que quizis
‘pucda tener consecuehcias trascendentales, Francia y
¢l Reino Unide han respetado la voluntad de las Na-
ciones Unidas. Que Israel haga ahora otro tanto' y
que permita a la Fuerza de Emergencia de las Na-
ciones Unidas desempefiar sus funciones con equidad
_y vigor. Nadie puede prever las consecuencias posibles
de estos modestos principios. Como es natural, no se
puede uno prometer nada, pero puede decirse que, sin
ciertos principios, nada es posible, Y es absolutamente
evidente que si despilfarramos el pequefio patrimonio
de respeto y autoridad que las Naciones Unidas han
adquirido ultimamente en forma tan azarosa y en

medio de tantas dificultades, las~perspectivas de paz en

el Cercano Oriente son por cierto muy precarias. Por
lo tanto, apoyemos todos a las Naciones Unidas y

trabajemos con fidelidad dentro de ellas, y que los’

cinicos y los nihilistas se sorprendan al ver lo que
esta modesta Organizacién, robustecida con nuestra
lealtad y respaldada por nuestra buena voluntad, puede
‘hacer para fomentar la paz y la concordia entre los
pueblos del Cercano Oriente, que tantas dificultades
han sobrellevado y que han sufrido pruebas tan seve-
ras. .

55. Sr. VAN LANGENHOVE (Bélgica) (traducido
del francés): A juicio de la delegacién belga, el pro-
yecto de resolucién [A4/3501] sobre el cual debemios
pronunciarnos no estd libre de toda critica. Algunas
de sus disposiciones son ambiguas o de ‘exactitud dis-
cutible. Mas aunque no nos satisface enteramente, pen-
samos votar a su favor,.y lo haremos asi .con las ob-
servaciones que sucintamente voy a exponer. ‘

56. Ante ‘todo voy a referirme al parrafo con que
‘comienza la nota del Secretario General [A4/3500 y
Add.1]. Después de recordar qué cuando presentd su
. informe del 21 de noviembre de 1956 sélo se habian
- efectuado retiros de fuerzas en pequefia escala,
“agregat S ‘ LT
“Pero el 22 de diciembre de 1956 se-llevd a cabo
la retirada total de las fuerzas anglofrancesas, aca-
tando asi plenamente uno ‘de los aspectos de la- de-
manda concretamente expuesta en las cuatro resolu-
.. ciones de la Asamblea General sobre la retirada de

las fuerzas.”

‘Este .pasaje. de la nota del Secretario .General estd
" en marcado contraste con sus informes sobre la cues-
tién de ‘Hungria, ya que en. todos ellos se ha visto
obligado . a- hacer constar que-las resoluciones de la

‘Asamblea seguian sin producir efecto algumo, que no -

habia llegado a su conocimiento ningtin retiro de-tro-
pas, y que como los Estados interesados no colabora-
ban' se vefa eh la’ imposibilidad de ‘cumplir la misién
que ‘se le confiara. Por otra parté, éso no ha' impedido
que el representante de la Unidén Soviética' se erija
aqui en defensor de la ‘independericia de los Estados

pequefios, cuando su’ gobierno ha’demostrado muy bien -

‘en Hungria; de qué forma comprende esa independen-
dia. R R tis e :
NS ‘ :

#57+ ‘En el proyecto de resolucién que se nos presenta
se “Advierte con pésar y preocupacidn que Israel no
-ha dado cumplimiento” a las’ resoluciones de-la Asain-

- bléa sobre ‘1a"cuestion de Egipto. Esta disposicién ‘del

“proyectv de, resolucin a:que me refiero-esta concebida

'61. - En términos generales, de la nota_del -Secretiiri

n ‘térginos muy génerales. . Como® han hecht notar . -General se deduce claramente. que ¢s necgsario. hacer

varios de los oradores que esta mafiana me han pre-
cedido en el uso de la palabra, interpretar la situacién
como si nada hubiera hecho Israel por cumplir las
resoluciones de la Asamblea seria manifiestamente con-
trario a la realidad, segin la expone el Secretario Ge-
neral en su dltima nota. En efecto, he aqui lo que ésta
dice por lo que atafie al retiro de las tropas detras
de la linea de demarcacién del armisticio:

“A consecuencia del proyectado retiro que se
anunciaba al Secretario General en la 1ltira nota del
Gobierno de Israel, de fecha 14 dz enero de 1957,
la Fuerza de Emergencia de las: Neciones Unidas
llegara el 22 de enero a la linea de demarcacién del
armisticio en el sector en que esta linea sigue la
frontera’ nordeste del “desierto del Simai”." [4/
3500 y' Add.1, pdrr. 8.]

58. Segtlin la nota del Secretario General, las tinicas
dificultades que hasta ahora siguen- impidiendo el re-
tiro completo de las fuerzas provienen de dos fajas de
terreno particularmente litigiosas: la de la ‘costa del
golfo de Aqaba y la de Gaza. En cuanto a la primera,
el Secretario General nos dice en su nota que el Go-
bierno de Israel ha previsto su evacuacién y que su-
giere nuevas conversaciones con él a este respecto, El
punto en discusion es el de la navegacion en el golfo
de Agaba. En cuanto a esto, el Secretario General
formula la opinién de que “la importancia internacional
del golfo de Aqaba justificaria el derecho de paso ino-
fensivo por los estrechos de Tiran y por el golfo, con-
forme a principios reconocidos de derecho ‘internacio-
nal”. [A/3500 y Add.1, pérr. 14.] Como esta opinién,
evidentemente,  tiene fundamentos, se deberian estu-
diar las medidas necesarias para garantizar ese dérecho

. de paso. La segunda dificultad se relaciona con la zona
de Gaza, que sin ser territorio egipcio estd mis acd de

la linea de demarcacion. Segtin la nota del Secretario
General, el Gobierno de Israel ha declarado que estd
dispuesto a examinar con él, é¢n breve plazo, propues- .
tas a este respecto, La cuestién es compleja y la soli*
cion dificil, pero la ‘experiencia del pasado demuestra
la importancia que tiene para la tranquilidad de esta
regién, e

59. - Cada una de las.resoluciones de la Asamblea se
debe aplicar integramente. No se nuede seguir ejecu-
cutando algunas de sus partes sin preocuparse por las

. demés, Ademas del retiro de las fuerzas armadas de-

tras. de las lineas de demarcacion, Ja resolucion -del

"2 de noviembre de 1956 [997 (ES-I)] insta a las par-

tes ‘a que “‘desistan de cruzar las lineas de armisticio
para efectuar incursiones en territorio vecino, y:a que
observen -escrupulosamente las: disposiciones de: los

acuerdos de armisticio™. =~ .. -, SR
60." Recordando esas disposiciones, el Secretario Ge-

-neral indica que van a adquirir- nueva importancia

debido a que en su retirada las fuérzas de Israel llegan

- ahora a la linea de demarcacidn.: A este respecto ex-

pone la opinion, a nuestro parecer atinada, de que debe-
establecerse un enlace apropiado entre la Organizacion
de las Naciones 1Jnidas para la Vigilancia'de la Tregua
y la Fuerza de Emergencia de las-Naciones Unidas,
cuya tarea esencial es lograi y.vigilar el cumplimiento
de la cesacion del fuego. Naturalmente, estas cuestiones

~ se hallan implicitas en, ¢l predmbulo del . proyecto de -

resolucion,: donde. se fecuerdan . las resoluciones ante-

-riores. Sin embargo, nosotros opinamos que no resul-
-taria superflua una referencia mas explicita. - .. -

(o N
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nuevos esfuerzos para dar solucion “satisfactoria a las
dificultades que siguen oponiéndose a la ejecucién de
las resoluciones de la Asamblea. en su integridad, y
especialmente al completo retiro de las tropas. Por lo
tanto, la delegacién belga no -encuentra nada que obje-
tar en cuanto al pedido que en el proyecto de reso{u-
»cion sc hace al Secretario General para que continde
sus negociaciones y nos informe en fecha que a nues-
tro juicio debe quedar a su discrecién, Por estos moti-
VoS, y teniendo en cuenta las distintas consideraciones
que he expuesto, la delegacién belga votard a favor del
proyecto de resolucidn,

62. Sr. RITTER AISLAN (Panami): La delega-
_ciore de Panami observa con preocupacién, asombro
y pena, la renuencia de algunos paises a vivir dentro
de los principios que juraron respetar-y defender al
* suscribir la Carta de las Naciones Unidas. Procurando
demostrar, dentro de todas las posibles jerarquias de
~expresion, que la igualdad soberana de todos los Miem-
bros de las Naciones® Unidas no es una mera frase
vacia de sentido, sino una decisién erigida en com-
promiso irrevocable, llevamos hipotecadas muchas ener-
gias y consumido largo tiempo. Pareciera que en algu-
nos animos, paz, confraternidad, tolerancia, justicia
y _comprension son solo términos de sonoridades liri-
cas y contenido artificial, y no ni.etas sagradas hacia
las cuales deben polarizarse todos nuestros esfuerzos.

63. El representante del Uruguay, cuya erudita pala-
bra es siempre el admirable mensaje de un maestro,
manifestaba ayer [641a. sesion] que es hora de decir
las cosas.con toda franqueza. Nosotros' compartimos
ese punto de vista, Necesitamos decir que las Naciones
Unidas no constituyen una tribuna para el desborde de
.efectismos. verbales ni vitrina para la exhibicién de
“Sofismas y justificaciones mds o menos habiles en su
elaboracion; sino. un vigoroso haz de voluntades e in-
teligencias deseosas de arreglar sus controversias por
medios pacificos. Si queremos que las Naciones Uni-
-das sean respetadas, no podemos andar marginando
problemas, diluyendo actitudes y tratando de acufiar
" ;razones donde la sinrazén impera. . :

64. 'Las Naciones Unidas han aprobado varias’ reso-
luciones sobre el problema de: Egipto, cuyo denomina-
dor comin es el cese de las hostilidades. El problema
- persiste todavia, como persiste el problema de Hun-
gria, no obstante la reiteracion con que se ha pedido
que se 1é ponga fin. La delegacién de Panami no
quiere hacer ‘ahora inculpaciones ni prolongarse en
exdmenes ‘minuciosos quei-tal vez exacerbarian mds
" los “animos, ni quiere: mostrar s6lo una .cara de este
-~ complejo poliedro internacional; pero si quiere dejar
bien claro que es urgente tomar alguna medida para
que las decisiones de las Naciones Unidas sean pron-
tamente acatadas y no se conviertan en mufiecos de
aniruéjo sin. ningun-efecto. Aqui se debaten los. pro-
blemas con amplitud y libertad. A ningin pais se le
limitan los recursos expositivos, ni se le angostan'los
caminos para que haga las denuncias.y formule las
demandas que tenga a bien; pero el.disfrute de este
- hermoso_derechio impone también un deber inflexible:
aceptar las decisiones. mayoritarias.- . . o
65. La delegacion de Panamd. anticipa que votara a
favor "del proyecto dé resolucion ‘presentado por 25
‘paises [A4/3501) y espéra que él sea el paso final ha-

- “cia"el logro del'cese de’hostilidades. Pero al hacerlo

guierc es que los que creemos en la virtud creadora
e la.paz y tenemos fe en las Naciones WJnidas poda-
mos proclamar con jibilo undnime que no andg\mos
por caminos extraviados en la bisqueda de la armonfa
universal, : '

66. Sr. MURPHY (Irlanda) (traducido del inglés):
Aunque mi delegacién no se opone al proyecto de reso-
lucién [4/3501] presentado en nombre de Afganistin
y de ¢iros 24 Estados Miembros, no puede considerar
que ese proyecto de resolucidn sea enteramente satis-
factorio, ni en cuanto al fondo ni en cuanto a la forma
en que se encuentra redactado, Al decir esto no quiero
de ninglin medo dar a entender que asumimos una
actitud de tolerancia.ante-el ataque de Israel contra
Egipto, ni que apoyemos cualquier tentativa de Israel
para anexar-una parte cualquiera del territorio -egipcio,
El representante del Reino Unido nos dijo [640a. sc-
stén] que su Gobierno no veia con buenos ojos el
ataque de Israel contra Egipto. Por supuesto mi de-
legacién ‘no querria censurar la  accién de Israel en
menor escala de lo que la delegacion del Reino Unido
considera que debe hacerio. .

67. Pero, por supuesto, nuestra principal preocupa-
cioén no debe ser pasar revista a la lamentable historia
de este conflicto ni emitir un juicio sobre las acciones
de los cuatro protagonistas, sino tratar de lograr de
la mejor manera posible que ese conflicto no vuelva a
producirse. Todos debemos convenir en que una reti-
rada completa por parte de Israel tras la linea de de-

marcacién’ del armisticio es un requisito preliminar:

indispensable para establecer una paz duradera. ¢ Pero
acaso hdy alguno de nosotros que pueda considerar
que la simple retirada, la simple restauracion del statu
quo ante serd una base segura para la paz? No pode-
mos pensar de esa manera. Porque el orden de cosas
que prevalecia anteriormente en esta frontera fué
precisameénte el que provocd el reciente conflicto. No
podemos .tampoco achacar tinicamente -a Israel la .res-
ponsabilidad de éste estado de cosas, puesto que Egipto,
haciendo caso omiso de una resolucién del Consejo
de Seguridad [S5/2322], se declaré a si mismo en
guerra con Israel y organiz6 incursiones e impuso. un
bloqueo parcial contra esé pais. ' ’

68. ' En estas cifcunstax}lcias,' el actual proyecto de: re-
solucidn. resulta un tanto unilateral y.demasiado limi-

-tado para que sea de verdadera utilidad: Desde luego,

es necesario, para bien de Egipto y de Israel y de la
paz del mundo, que no solo las fuerzas de Israel se
retiren de las-zonas en referencia, sino-que ia ‘Fuerza
de Emergencia de las Naciones Unidas se traslade a
ellas ‘para vigilarlas y para vigilar la“zona fronteriza

_entre Israel y Egipto, a uno y otro lads' de la frontera.
‘Eso, y no_ un retorno al statte quo, "es lo que debemos

L]

tratar de lograr. ' °

69. Creo kque.‘,fué.‘ Napoléénr ‘quigﬁ‘, dijo qué 1o habla

situacién. alguna tan desastrosa que no fuera posible
aprovecharla de alguna manera. De los desastres ocu-

rridos en la regifé_n;,,“ve‘stq‘sAsamblea debe. esforzarse
_por derivar para la.humanidad una gran, ventaja, una

realizacion histética: una fuerza internacional encar-
gada de vigilar una frontera en litigio.

70. - El actual proyecto: de resolucion,: al guérdar‘ si-

Israel se -retire tras las lineas de:demarcacién del at-

. lencio "dcerca de:i'lo que se ‘piensa. hacer una ‘vez que-

S

“misticio, perinite .pensar: quesbastara-volver a la situa-
cidn -existente-antes : del -ataque de Israel. Como lo-
acabo de decir,’es preciso. hacer mds. ‘Cuando se:tratd 4

L e

~quiere también- dejar constancia de que condena. con
:idéntica energia las provocaciones y actos hostiles de
. Egipto. contra las naves de Israel.- Lo que Panama
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de litigios de vieja data un criterio de legalidad es-
tricta no siempre permite lograr los resultados que
la justicia y el sentido comin sugieren; pero si la le-
galidad es el propésito que se persigue, debe ser pre-
ciso. Mi delegacion estima que la redaccidén del pro-
yecto de resolucion que estamos considerando es
susceptible de critica’ desde este punto de vista.

71. Segun lo han demostrado otros discursos pronun-
ciados en el curso del debate, una de las principales dis-
posiciones es ambigua en su sertido. El parrafo en que
se expresa pesar y preocupacion por el hecho de que
Israel no haya acatado las disposiciones de anteriores
‘resoluciones carece de precision. Para ser justos con
Israel y con las Naciones Uriidas, nos parece necesario
dejar constancia de que Israel ha acatado resoluciones
anteriores de la Asamblea General, por lo menos en
cierta medida, sobre todo si se tiene en cuenta que,
en lo que respecta a la otra parte en el litigio, hay
resoluciones de las Naciones Unidas aprobadas desde
tiempo atrds y a las cuales no se ha dado cumplimiento
en ‘absoluto. Mi delegacion votard a favor del pro-
yecto de resolucion en su totalidad, pero, por las razo-
nes. que he~expu~.to, querriamos que el proyecto de
resolucién fuese Sometido a votacidon parrafo por pa-
rrafo. Nos abstendremos de votar sobre el,parrafo 1
de la parte dispositiva. - B

72, Sr. WALKER (Australia) (treducido del in-
.glés) . Cuando Sir Percy Spender hizo uso de la pa-
labra en este debate [638a. sesion], el texto del pro-
yecto de resolucién A /3501 que examinamos no habia
sido distribuido todavia, razon por la que ahora deseo
indicar en breves palabras la posicién de nuestra dele-
gacion con respecto al mismo. Sir Percy Spender dijo
‘que no veia ninguna dificultad ‘especial en la explica-
cidn del proyecto de resoluciéon dada por el represen-
tante de Ceildn, pero dudaba de que fuese necesario a
estas alturas, y también.de que el intervalo de cinco
dias fuese realmente prictico. o

'73. Examinado el proyecto de resoluci6n, nos damos
cuenta de que su redaccion es inadecuada — por-no

_decir mds — a la situacién actual, y nos agradaria

que ‘se tratara de mejorarla para hacerlo més preciso,
para aclaray mas su sighificado y_para que se adapte
plenamente a la situacién, tal como se ha expuesto
ya en esta Asamblea. Sihembargo, dadas las. circuns-
tancias,”hemos decidido votar a favor del proyecto de

resolucion ‘aunque. debemos aclaiar que no. lo. consi-

‘deramos enteramente satisfactorio.

74, Si, segfin entendemos, se vota separadamente

k,;sqbré‘ las distintas partes del’ proyecto de’ resolucion,

nos ‘abstendremos,” por supuesto; respecto del primer
parrafo ‘del predmbulo; en' el qué se recuerdan. reso-
luciones que no ‘pudimos apoyar en una fase anterior
de las deliberaciones de la Acamblea. No -dejaremos
de apoyar el resto del proyecto de resolucién. Atribui-
'mos suma importancia a la parte del proyecto de reso-
lucién en la que ld) Asamblea toma nota del informe
del Secretario General: En nuestra opinidn, ésta..es
quizds la parte mas importante de todo.el proyecto: de
resolucion. Desde. luego,: atribuimos. la mayor. impoz-
tancia a ese informe, T P

75." Compartimos el pesar y. la’ prédcup,_a'.ciéﬁ‘,’por: el
‘hecho 'dé' no haber acatado Israél plenamentg las an-

teriores resoluciones en que se le'pedia su retiro, pero,

. tal ‘como 1o explicamos en nuestra atiterior declara-

- Ciom, -comprendemos’ el problemia. Con, respecto a la
i, SOlicitud (‘]Ei’)’f’m""ﬁlada' al “Secrétario’ General para que

prosiga sus esfuerzos, apoyamos ese pedido.y acepta-
mos la interpretacién de diversos autores del proyecto
"de resolucién en cuauto a que en el pirrafo 2 de la
parte dispusitiva se pide al Secretario ‘General que
presente un informe dentro de cinco. dias,

76. Sr. EBAN (Israel) (tradicido del inglés): La
delegacion de Israel ha seguidp este debate contla

mayor atencién. Despuds delescusharlo, quedamos fir- -

memente convencidos de la justicia y' rectitud de la
politica definida en nombre del Gobierno de Israel en
la [638a.] sesidn plenaria del 17 de enero de 1957. No
hay nada complicado ni excéntrico en nuestro caso.
dQué es lo que decimos? Que todo retiro de fuerzas
-militares de la costa occidental del golfe de Aqaba y
. de la. Faja de Gaza debe ir acompafiado de medidas
adecuadas que impidan una reanudacién ‘del conflicto
por tierra. o por mar, Es asombroso que una doctrina
‘tan moderada necesite siquiera defensa, y atin mas

., asombroso qué encuentre resistencia. Nos hemos ale-

~-grado de ver esta sencilla 18gica defendida en el curso

de este debate por gobiernos de reconocida madurez

en acuntos internacionales y de irreprochable devacidn

a la causa de las Naciones Unidas. Esta ‘misma ma-

“flana, los representantes de Costa- Rica,- Francia, los
Paises Bajos, Bélgica e Irlanda se han referido, con
mas o-menos insistencia, .a los peligros de.lo que se
ha llamado un “enfoque wunilateral y limitado”.

77. No pasa tampoco un solo dia sin que los grandes
6rganos y tribunales de la opinién publica «de todo ‘el
mundo apoyen de una manera impresionanté esta posi-
cién, Con el correr de los dias aumery el acuerdo
de la opinién a favor del curso de accion que impida,
en e! estrecho de Tirdn y en Gaza, una tragedia y un
(desastre que bien se pueden evitar. A lo-largo de su
historia, nuestro pueblo ha aprendido que una nacién
no,debe retroceder en la defensa de la verdad, aunque
se encuentre sola. Los més numerosos no son_necesa-
riamente los que tienen mds razén; pero resulta con-

solador observar reacciones qite muestran comprension

y solidaridad, como se ha hecho, paténte, en el curso

de este debate. No hemos expresado una ‘sola idea o

actitud en cuya defensa hayamos estado solos. =~ .
78. . Existe, pues, una comprensién creciente -de los

peligros y oportunidades  que-;obligan :a+las: Naciones

Unidas a enfocar- acertada- y: ‘prudentemente 1ds. dos.

problemas sometidos a su consideracién: Desgraciada-
mente, ninguno de.: estos’pensamientos consiructiyos. ha

'penetrado la débil estructura del proyecto de resolu- -

cién [4/3501]. El phrrafo.2 de Ia parte dispositiva
del proyecto de ‘resolucion’ se dirige al Sécretario Ge-
neral pidiéndole que continde ‘Sus esfuerzos ¢ informe
a la ‘Asamblea General dentro de un plazo de cinco
. dias. Deseamos naturalmente que el ‘Secretario” Geng-
ral reanude los esfuérzos que quedaron. intertimpidos
al suscitar Egipto este debate en ‘Sesion plenaria ‘

79. Advierto, sin embargo, -que la_resolucién, no<da -

al Secretario General instrucciones:u'otientacion claras,

aparte de lo que él pueda deducir de un “estudio; de -

todoiel debate que ha conducido a su-aprobacion.. Ade-
mas, es dudoso”que un informe. preparado, en .cinco
una aclaracion definitiva. Por.lo tanto, el segundo)/pp-
rrafo de la parte dispositiva no afiade nada a la situa-

.y oy

cién, excepto quizds un grado de limitacion en' el

dias, sobre cuestiones tan_ complicadas, pueda yOf;l&t}cg_r‘»

tiempo, que ‘puede-‘perjudicar Ia “talidad “de ‘las pro-
‘puestas, pensainientos o ideas que:sé?discutan. El*'pa-

rrafo 1 de la parte dispositiva- hace notar el presénte

. grado de cuitiplimiénto’ deé-las-Esolucionés  “conipesar
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y preocupdcion”, ‘Este desaliento carece, al parecer de
mi delegacidn, de toda justificacion, En fases conveni-
das y coordinadas se ha verificado un retiro a través
de una zona de mas de 30.000 millas cuadradas, las
cuales éstardn todas a la disposicion de la Fuerza de
Emergencia de las Naciones Unidas el 22 de enero.

80.« Logs puntos reservados para futuro debate se susci-
tan ahcra con urgencia. La discusién del hecho de que
estos dos problemas se dejen para el final implicaria cri-
ticas dirigidas no sélo a Israel. Y las razones en que se
basan las reservas respecto a esos dos problemas son
objetivas € - importantes. Proceden de la naturaleza
intrinseca de los mismos problemas y no de un capricho
subjetivo o arbitrario. Tengo el deber de sefiplar que
si se hubieran evacuado ya esos das lugares, sin'medidas
simultdneas adecuadas, estariamos mas cérca, peligro-
samente méas~cerca de una reanudacién del conflicto.
-En el primer caso, habriamos creado un vacio erl Gaza,
donde hubieran entrado la anarquia y la violencia. En
el segundo caso, habriamos agregado el bloqueo del
golfo de Agaba al del Canal de Suez, ya existente. El
pesar y la preocupacién hubieran sido entonces nuestros
sit. duda. Para enfocar objetivamente esos problemas
es esencial que se comprenda su complejidad intrinseca.

La cuestién’ fiié sefialada moderadamente por el repre-

sentante’ de los Estados Unidos al decir que “...lis

zonas de que se trata han sido en el pasado fuente per- .

manente de tivantez y el teatro de -muchas  acciones
.bélicas.” [639a. sesidn, pérr. 33.]

81, Tales son las circunstancias que dictan el cuidado
y Ja’ prudencia con que deben enfocarse hoy estas cues-
tiones., Si hubiéramos abandonado la entrada al golfo
de Agaba sin la‘'adopcion simultinea de medidas que ira-
pidiesen Ia béligerancia, la Asamblea General se habria
encontrado en la peligrosa posicién de restablecer un
bloqueo. Israél se estaria preparando para responder a
ese bloqueo con el fin de recobrar sus derechos mari-
timos. Un ambiente ominoso reinaria sobre aquellas

‘aguas.. An4logamente, si hubiéramos creado un. vacio
‘de autoridad en Gaza, el cavs y la turhulencia habrian

prevalecido; §¢ habrian restablecido lus bases de los
fedayin. El hecho de queé ahora exista una via maritima

" pacifica 'y abierta“en el golfo de Agaba y de que se

‘esté creando un ambiénte impresionante de tranquilidad

y orden en Gaza no’debe ocasionar por si mismo pesar

o prencupacion. s

82. [Estaexpresion se encuentra, pues, tan lejos de la
realidad y de la justicia que mi delegacion votara contra
el parrafo 1 de la parte dispositiva y contra toda reso-
lucién de que forme parte. Ademdis de ofras imperfec-
_ciones, este parrafo es, por no decir otra.:0sa, una vio-
Jacién de la verdad objetiva. Otras delegaciones lo han
dicho ya: esta mafiana, Ninguna persona . rtie lea el
parrafo.l de la parte dispositiva del proyecto d: reso-
lucién, sin conocer mis ‘detalles’ de la cuestion, podra
dediicir" gue s ‘efectuara retiro alguno de’tropas:en
una sola milia cundrada del territorio que se discute.

LI MRS St " . 4 .90 -
" Dé’sruerdo con'el sentido estricto ‘del idioma, este pro-

yecto de resolucién indicaria que las tropas de Israel
‘¢"encuentran exactamente en eliiismo lugar en que se
encontraban el 7 de noviembre de 1956, cerca de la
entrada ‘del Carial' de Suéz y' en todo €l detierto del
A S TR oo T :

83. No debiera: pedirsenos. con tanta. frecuencia que
votasemos., formuias. desprovistas- de una. declaracion
.precisa, de los hechos. Y quizds sea ésta una de.las
-practicas. mis inquietantes de la Asamblea. General en

su debate sobre los asuntos del Oriente Medio. Nos
encpn‘tramos ante una controversia entre Israel ¥
Egipto, y los Estados drabes asociados a la causa egip-

cia. Pero la Asamblea General deja con demasiada -

frecuencia la iniciativa de formular y de proyectar su
politica a una de las partes en ¢l conflicto, es decir, a
Eglpto y otros Estados digpuestos en general a unirse
a ¢se pals,

84, Una grdn parte de este debate se ha dedicado al
problema del cumplimiento de las recomendadiones de
la Asamblea General, y a los deberes de los Estados
Miembros frente a tales recomendaciones. Hemos visto
otra vez en esta tribuna un especticulo que, después de
tantos afios, no puedo contemplar sin asombro. El espéc-
ticulo de los Gobiernos &rabes, presentindose en esta
tribuna como los campeones desinteresados de las reso-
luciones de la Asamblea General. Y, sin' embargo,
no hay un solo elemento en la tirantez actual del Oriente
Medio que no sea resultado directo de la negativa de
los Estados arabes a aplicar resoluciones de !a Asam-
blea General y disposiciones de la Carta, La historia

B

es bien conocida por todos los que poseen buena memo- -

ria y continua experiencia. Esos Estados desafiaron
por la fuerza de las armas la resolucién bisica [181
(1I)] aprobada por la Asamblea el 29 de noviembre
de 1947. Esos Estados tomaron las armas, desafiando

"las cuatre decisiones adoptadas por el Consejo de

Secguridad, en 1948, sobre la cesacion de fuegs [S/714,

'8/723, §/773, §/801). Esos Estados violaron sin duda

con esa accion la paz internacional. Esos Estados recha-
zaron los constantes llamamientos de la Asamblea Ge-

neral para negociar un acuerdo definitivo_sobre las cues- -

tiones mds importantes, Esos Estados se negaron a res-
petar la resolucion que admitia a Israel como Miembro
de las Naciones Unidas [273 (III)], con el debido

corolario del reconocimiento de la independencia y la

integridad de Israel, y su caricter de Estado investido

de una soberania igual a la de ellos. Esos Estados han .

violado durante cinco afios la decisién fundamental del
Consejo de Seguridad sobre beligerancia, blogueo y
‘estado de guerra [$/2322]. '

85. Egipto no ha cumplido atin las disposiciones de

Ja resolucién del 2 de noviembre de 1956 que trata de
“los intereses dé Israel y de los de toda la comunidad

maritima internacional. Esta es la historia. No hay nin-

gtin Estado .en el mundo que pueda sobrepasar a los
Estados drabes en cuanto a la violacion de las deci-

siones del Consejo de Seguridad y las recomendaciones.:

de la Asamblea General. Esta historia es tanto mas
~desilusionadora cuando se piensa en todo lo que las
Naciones Unidas han hecho a favor del movimiento
nacional drabe en esta era de su triunfo y emancipacion,
las multiples soberanias que han surgido bajo la égida
de las instituciones internacionales, los fuertes impulsos
a la liberacion nacional que han partido de estas salas.

86. - No estoy aqui para discutir las circunstancias de. .

cada una de esas violaciones. Pero, ¢no nos deben esos

representantes la simple decencia de no aparecer aquif-

como los exponentes virtuosos e invariables de la san-
tidad de‘las resoluciones de las Naciones Unidas? La
historia no ha terminado, pues tememos encontrarnos
ante un futuro continuo de violaciones. El Sr. Jamali,
.representante del Irak, nos hizo mirar el pasado el
‘otro dia, [639a. sesidn]. Sus. palabras fueron: “Me
alegro de estar atin vivo y poder hacer uso de la palabra

&

ante esta augusta Asamblea.” Esta es una satisfaccion

‘f'u‘é ‘recordar’ la experienciz de 1947, cuando tuvo ¢

...humana que comprendemos miuy bien, pero.su objetivo
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confesada que consi-
deraba como facultaiis y no obligatoria toda resolucién
que se opusiera a los intereses nacionales'de los Estados
drabes. El Sr. Jamali afiadié, si comprendi bien sus

palabras, que él y sus asociados continuarfan - mante-
mendo la doctrina del estado de guerra y resueltos a im-
poner el bloqueo en el golfo de Aqaba tan pronto como
las Naciones Unidas io hicieran materlalmente posible.

87, ELsta cuestién de la beligerancia sigue siendo 13
clave de nuestro problema, Todos hemos tenido la satis-
faccién de oir al représentante del Libano hablarnos
en su tono acostumbtado de elevacién; pero su Go-

-bierno spresento al Consejo de Segurxdad én octubre

de 1955, una carta [S/3683] segin la cual consideraba
principio . fundamental de derecho internacional seguir
reconociendo ¢l estado de guerra innegable entre Egipto
e Israel En otras palabras, ese gobierno, como otros

godiernos drabes, favorece el reconocimiento de la
“de Scparaciomentre—las-fuerzas. egipcias y las israelies,

guerra, los derechos de Bellgerancxa, a captura de
es y la confiscacién de cargamentos en aguas inter-

¥

. nac onales, -todo lo cual se defiende en el. memorandum

a que me refiero, >

88. Esta alusion a la historia no es académica m im-
procedente Cada uno de los dos problemas que siguen
sometidos a la consideracién de la Asamblea General
existe como resultado del desafio inicial de una reco-

* mendacién de las Naciones Unidas. Si Egipto no hu-

biera violado las resoluciones del Consejo de Seguridad
sobre la cesacién del fuego, nunca habiia invadido
Gaza; y si después hubiera obedetido las nuevas. reso-
lucnones, Gaza no se habrla transformado en un avis-
pero de violencia y agresién. Anilogamente, si Egipto

- no hubiara desafiado las resoluciones del Consejo de

Segurxdad contra la beligerancia y el blogueo, el golfo
de 'Agaba y el Canal de Suez no se habrian convertido
en escenarios potenrlales de guerra reglonal o mter-
nacional. :

89. Todos estos problémas han surg1do, §in excepcidn,
de una serie de atontecimientos que en todos los casos
tuvieron st origen en la negativa de un gobierno 4rabé
a cumplir una decisién o una recomendamon de las
Naciones Unidas. Esto es lo que quiero decir cuando
mantengo que nos resulta dificil aceptar aquellas duras
palabras de reproche. Las Nacxones Unidas nunca esta-
rén en peligroa consecuencia de choquies de opinién o dé
interés sinceros, por violentos que sean. ‘Pero podrian en-

. contrarse én pehgro a causa del cinismo, que alcanzard su

méximo si los gobiernos que no se distinguen por el
cumplimiento ‘de los objetivos de'las Naciones Unidas
van a seguir pidiendo de manera tan insistente el cum-
plimientode esas resoluciones por parte-de otros.

90, He de decir que nuestra delegacxon expenrnento

un, temor ‘analogo, y lo mismo. sucedié aparentemente_}
con otras, al escuchar el tono severo con que, el repre- .

sentante de ia Unidn Soviética [63%a. sesidn] atacaba

_la politica de Israel. Toca a las Naciones Umdas, duo,

 tropas 1srae11es de todo, el territorio egificio. gInmedlato'

tomar_las medidas necesarias para asegurar el inme-
diato cumphmlento, for parte de Israel,ﬂ de la resolucién
‘de 1a Asamblea General que requiere el retiro de las

cumphmlento {inicamente por paris de Israel? dRetlro
tnicamente de las, tropas israelies? dRetlro tinicamente

del territorio egipcio? Me refiero aqui a, la cuestlon del

_doble criterio, que ha sublevado a la opinién honrada
" del mundo, acerca de la cuestién de las Naciones Unidas
.en general y de la’ obligacién moral que acompana a

k.._

stis reqolucxones A SR N

91, Nos mantenemos en la posicién descrita detalla-
damente en el discurso pronunciade hace’dos dias
[638a, sesidn] por nuestro Ministro de - Relaciones
Eixteriores, Permitaseme, para terminar, hacer un breve
resumen de nuestra posicién, En el desierto del Sinai
el retiro ha sido posnble sin necesidad de que la
Asamblea General aclarase mds detalladamente ciertos
puntos concretos. Este lmportante retiro, tan mnecesm-
riamente mantenido en silencio en el parrafo 1 de la
parte dispositiva del proyecto de resolucién, resulta
significativo, porque prueba la actitud de buena fe y
la ausencia de un deseo de expansién territorial entre
nuestros calculos y dificultades. Indica que los pro-
blemas de la Faja de Gaza y de Sharm el Sheik son
objetivamente_ distintos de otros problemas. -Incluso
en el Sinai, y aspe \:«,mente en su parte oriental, cree-
mos que la Fierza de Emergencia de las Naciones
Unidas deberia desplegarse para mantener una amplia

92. Con respecto a los dos problemas que se han
examinado tan detalladamente durante .este debate, diré
‘que su esencia se encuentra quizas en las palabras del
representante de Nueva Zelandia [639a sesidn] de
que el retiro debe efectuarse, pero que “esto no es todo
lo que debe hacerse”. En estas ocho .cortas palabras,
“esto no es todo lo que debe hacerse”, se resume la
verdad esencial de esta situacién.

93. Alguncs de los que se han negado a ver mas
alld_del problema del retiro en su'concepcién mas
estricta, han dicho que no pueden reconocerse los
resultados obtenidos por la fuerzd y que ‘se 'debe em-
pezar por volver a las situaciones juridicas. Pero aqui
hay una’ anomalia, Las situaciones antericres eran
resultados obtenidos porla fuerza, las situaciones ante- .
riores eran ilegales. La ocitpacién de.Gaza se “realizé .
por la fuerza y desafiando decisiones: del* Consejo de,

. Seguridad, y el mantenimiento de las actlwdadeg de los

fedayin y. de bases para la guerra de guerrillas contra
Israel : era ciertamente una situacién ilegal que la
Asamblea General no jpuede tratar ‘de establecer. Ané-
logamente, el statu g0 del golfo de Agaba :no era
un statu quo legal, era un statu quo- de pirateria e
1]ega11dad Alegar que hay que restablecer el statu quo,
equivale a restablecer condicionés 11egales y contraria§
a la.Carta, como preludio para la’ busqueda de solu-
ciories ]undlcas y pac:ﬁcas ‘

94. .Este es, pues, - el problema. Hay una. genuma
anomalfa. _Si la Asamblea Genéral considera tinicamente
el retiro, restablecera la: behgeranaa en Gaza, el blo-
queo én el golfo de Aqaba y.en el estrechesde Tiran,
a 'no .sér que- al ordenar. el’ retiro acuérde “también

. otras+cosas: y* le<hzga-con precaucién y. ‘acierto.” No

deseo’ fepetir detalladamente las consideracionies que>
se han presentado & la Asamblea -General- sobre el
problema del golfo de Agaba. Se ‘trata: de una via
navegable abierta — abierta dhora —; no hay cafiones
que 1mp1dan el hbre ‘paso ‘através -del “estrecho de
Tiran. El derecho\ de paso‘inofetisivo, de acuerdo con
los” principios teconccidos 'del .derecho internacional,
sé ha mencxonado en ¢l informe dél' Secretario General
[A /3500 Y 4ddiy y ‘sosteriido ed forma alentadora en
el cirso de este”debate por muchas' delega(nones, espe—
cialmente las que representan a las grandes_naciones-
maritimas- del miiindo. No geseo entrar €n los:detalles

. dé los problemas juridicos”que -aqui; se’ planteéan, -No

hay-duda de que la Asambléa General de las Naciones
Umdas puede acceder a que no- se dispare;contra: Jos -
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buques, sino que se leg/debe permitir que continden
st ruta, Las Naciones Unidas, prefiriendo la paz a
la guerra y la tranquilidad a 'la beligerancia, no
pueden adoptar otra actitud. No es una cuestién de
opinion.,

95. He escuchado los interesantes comentarios del
erudito representante de Colombia [638a. sesidn]. Re-
cuerdo las tradiciones histdricas del continente latino
en favor de la libertad del mar y estoy seguro de que
eita tradicién continuard inspirando a aquel continente
en su enfoque de la gran cuestion de la paz en los
mares, y que este principio’ encontrard siempre en el

_representante de Colombia uno de sus mds enérgicos

defensores. Se trata, pues, de una via navegable abierta,
en la que el derecho de libre paso existe, no unica-
mente en teorid, sino de hecho, :

96. Hace dos dias mi delegacién.explicéd los intereses
nacionales vitales que estin en. juego en esta cuestidn,
Para Israel, representa intereses de suprema impor-
tancia: la posibilidad de ver a nuestro pais conver-
tido en un puente a través del cual el trifico del
comercio y de las ideas marchard libremente entre el
mundo oriental y el mundo cccidental, la perspectiva
de- ‘la integracién de Israel en el comercio y en
la vida de los cortinentes africano y asidtico. Para
Europa y Asia, la libertad de su economia y, por lo
tanto, su independencia politica al dejar de depender
exclusivamente de una sola arteria, que el Estado ribes
reflo manipula ahora para ejercer coaccion ilegitima
sobre ellas. Estos son algunos de los problemas uni
versales planteados por esta cuestion. - S

97. Cuando decimos que el retiro sin las correspon-
dientes medidas para garantizar la ‘libertad: perma:
nente de‘navegacion produciria como consecuencia el

- blogueo, no estamos haciendo meras conjeturas. Como

ayer "dijo el representante de China [64la.” sesidn];
este temor sé basa er la experiencia. Por eso hemos de
pensar qite si no sé toman lis medidas adecuadas,
cuando se retire Isfael se reanudara el bloqueo. 'Y
en-esta opinidn ‘estamos respaldados por las palabras
del representante del Irak [6394! sesion], que defendidé
el ‘bloqueo con admirable ingenuidad, como algo que
ensu opinién’ corresponde a los dérechos de los paises
arabes. e : c '
98. Continuemos las deducciones. ¢ Qué sucederia si
se renovase el bloqueo en ‘el _golfo de Agaba? ¢Seria
un’ ‘problema sin - importancia? Es indudable que si
se renueva el bloqueo, hay probabilidades de guerra.
Nadie- puede negar el derecho de Israel a proteger
su navegacién ‘o su comercio pacifico. Por ello, no
puede abandonarse el problema' al azar o al riesgo.
Decir que no debemos* garantizar ahora una solucién
gue impida todo bloqueo, -es decir que no debemos
insistir en la seguridad de impedir la” guerra. ' -

99. . El callején sin salida no puede ser més ev1dente

El retiro sin las correspondientes medidas, significa. la

restauracion del *bloqueo. El restablecimiento.del blo-
queo, significa un peligro de guerra. Por lo tanto, el
cumplimiento unilateral y restringido- de una resolu-
E'Eir)zi de la- Asamblea General puede, en ciertas circuns-

- ‘tancias, .conducir: a una seguridad : casi absoluta de

conflicto armado. o

100, A este respecto, deseo referirme a otra circuns-
. ‘tdncia que se ha mencionado én este debate: con respecto

al‘mistmo problema de la libertad de los mares. Algunos

Yepresentantes han sefialado- con pesar 1y .preocupacion

que la recomendacién de la Asamblea General que ha-
bria: implicado, entre otras cosas, el retiro de la zona
de Sharm el Sheik, ha quedado sin cumplimiento pleno
durante un’ periodo de 78 dias. Existe una resolucion,
del Consejo de Seguridad [$/2322] sobre esta misma
materia de beligerancia, bloqueo y estado de guerra
gue ha quedado sin cumplimiento durante un pericdo
e 1,966 dias «— durante todo el periodo transcurrido
desde el 1° de septiembre de 1951 hasta hoy, - -

101, Si se hubiera cumplido esa resolucién, no se
kubieran planteado problemas del Canal de Suez o del
golfo de Agaba, No hubiera existido toda la crisis de
Suez. Puede suponerse que un gobierno egipcio que
hubiera garantizado el derecho de paso inocente’ de

- los barcos israelies habria gozado justamente del honor,

la, confianza y el crédito del resto de la comunidad mari-
tima, y asi no se habria provocado la gran crisis de
confianza que se planted en verano y en otofio del
afio pasado.

102. El Consejo de Seguridad tomd su decisién de
conformidad -con el Articulg 25 de la Carta de las
Naciones Unidas. Por lo tanto, esa decisién tiene prio-
ridad juridica sobre cualquiera otra que la Asambleg
pueda recomendar. La decision se tomé hace 1.966
dias. Por lo tanto tiene precedencia cronoldgica sobre
cualquier cosa que la Asamblea General pueda reco-
mendar, especialmente en relacion con la negativa y
liquidacion de los bloqueos. ¢ Puede alguien con justicia
coaccionar a JIsrael para que cumpla una resolucién
aprobada hace tres meses, sin influir al mismo tiempo,
por lo menos de igual manera, sobre Egipto, para que
cumpla simultineamente una resolucién, que ha que-
dado sin cumplimiento durante 1,966 dias? Debemos
insistir sobre la cuestién de los bloqueos y de la renun-
cia a la beligerancia como punto:fundamental del cum-
plimiento incondicional de la resolucién, de 1951.

103. La responsabilidad de las Naciones Unidas en
garantizar el cumplimiento de la decision de 1951 no es
menor que su responsabilidad en garantizar un retiro
de los estrechos del golfo de Aqaba, Esta cuestion de
la beligerancia se basa claramente en el principio de
reciprocidad. El bloqueo es un acto de guerra: De hecho,
en una de las definiciones de la agresion, presentada
por la delegacién de la Unidn Soviética a la Sexta

« Comision?, el ejercicio:del bloqueo maritimo figura comé

primer punto entre los criterios para,definirla. Si las

. Naciones Unidas reconocen a Egipto un derecho. de

blogueo, tendrin que reconocer a Israel por los mismos
motivos .del .estado de guerra el derecho de oponerse
a ese bloqueo. | e
104. Existe, pues, una interdependencia juridica, como
existe una interdependencia politica, entre la. ocupacion
por Israel del estrecho de Tiran y la tesis y doctrina
egipcias del blogueo. He aqui el argumento para liqiu-
dar simultineamente la provocacién y, la ‘reaccion, el
bloqueo 'y todo lo que el bloqueo ha. provocado en
consecitencia. Esto nos ofrece tres cursos que podemos
seguir en lo que se refiere al problema 'del estrecho de
‘Tirdn. Solo tenemos tres posibilidades. La primera €s
que Israel se retire sin que se tomen medidas para
garantizar que no se renovara el blogueo. En este caso,
por las razones. que he expuesto, volveremos a la beli-
gerancia 'y al peligro de un conflicto activo.’ Este es
el curso imprudente que creemos debe rechazarse.. =

2 Documentos. Oficiales de lo Asambled General, séptimo
periodo de sesiones, Anexos, tema 54 del programa, documehto
A/C6/L264. « RE R
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105. La segunda posibilidad es que Israel permanezca
en la zona como respuesta a la politica egipcia de blo-
queo, mientras éste se mantenga. Comprendemos per-
fectamente todas las graves razones que se oponen a
esta posibilidad. Por eso, elegimos el término medio:
el retiro de las tropas y la adopcidn de acuerdos y
medidas simultdneas que garanticen la libertad perma-
nente de navegacidn, y por lo tanto, impidan actos beli-
gerantes en esa viu maritima internacional,

106. Con relacién a éste dy a otros problemas, algunos
representantes han considerade la posible utilizacidn
de la Fuerza de Emergencia de las Naciones Unidas.
Mi delegacion ha explicado ya que la garantia de una

. cuestién tal como la libertady' de navegacién sélo tiene
valor cuando es permanente y continua. Por lo tanto,
la mera invitacién de las posibles funciones'de la Fuerza
de las Naciones Unidas no resuelve el problema hasta
que, 0 a menos que, se ofrezca mds precisién y claridad

sobre las funciones de la Fuerza de las Naciones

Unidas 'y sobre los términos y cpndiciones dersu pre-
sencia en la zona. A

107. Parece haber diferencias de opinién en la Asam-
blea General sobre las funciones y propésitos de esta
Fuerza. Existen dos versiones: una ‘que la considera
como instrumento de la Asamblea General para impedir
la beligerancia en las zonas en que opera, y ofra que me
temo considere a esa Fuerza como un medio temporal
suministrado a Egipto para facilitarle el retorno a lo
que las fuerzas egipcias estaban haciendo antes y a todo
- lo que las fuerzas egipcias piensen hacer en lo futuro.
Temo que si se acepta esta definicion demasiado amplia
de las funciones de la Fuerza de Emergencia de las
Naciones Unidas, la Fuerza se encontrara sin:darse
cuenta de ello aliada militarmente con Egipto hasta
que se restablezca el poder combativo de ese pais. Por
lo tanto debo decir que el problema de si la Fuerza:de
las. Naciones Unidas puede constituir un factor, depende
de que se definan clara .y precisamente sus funciones
y de la duracién de su ocupacién. . il

108." En pocas palabras, el problema pone en juego .

grandes intereses nacionales de Israel, grandes intereses
internacionales y, sobre todo, representa y simboliza
todo el problema de impedir un nuevo estado de beli-
gerancia y guerra. Seguiremos nilestras negociaciones
con el Secrétario ‘General sobre este asunto. La con-
ducta de Israel 'se' basa en la necesidad de’ cumplir la
resolucion del Consejo de Seguridad, de 1951, en’ el
problema de los deberes reciprocos ‘de Egipto con res-
Pecto a Israel y en el de la definicién clara de las: fun-
ciones de Ja Fuerza de Emergencia de las Naciones
Unidas. - ' , N
109. Nada tengo que afiadir a la cuestién de’ Gaza
después de lo expuesto por nuestro. Ministro de ‘Rela-
ciones Exteriores en esta tribunia €l.17 de ‘enero [638a.
sesién]. La Asamblea General no debe olvidar la situa-
cién actual de Gaza, expuesta en el informe del Coronel
K. R. Nelson [4/3491]. Este muestra el gran progreso
logrado -en el proceso auténomo de seguridad 'y admi-
nistracion de esa zona..Destaca el peligro de cualquier
intervencién precipitada en éste ambiente de orden.
Israel no-pretende anexionarse’la Faja de Gaza: Nués-
tros: intereses: aqui no son -territoriales, sing de-segu*
ridad. L R P I
110. No creemos que la Fuerza. internacional pueda
realizar funciones administrativas o de seguridad.’ No

- Creémos 'qué ‘deban interrumpirse’ los ‘procesos: admi- -
nistrativos actuales. Creemos que el 'retiro de las fuerzas .

militares de Israel de la-Faja de Gaza constituye un
elemento de la solucién que estamos bustando, Cree-
mos que aqui existen mayores posibilidades para resols
ver ¢l problema de los refugiados, De hecho, no busca-
mos sino acuerdos pravisionales de facto, que den forma
a algunas de las ideas que se han expuesto aqui y que
quizds podamos desarrallar con mayor claridad en una
nueva fase de ?yaciaciones previstas,

111, Acerca de este punto, deseo decir unicamente que
el informe especial del Director del Organismo 'de
Obras Publicas y Socorio a los Refugiados de Pales-
tina (Naciones Unidas) [A/3212/Ad¢§3 refleja acer-
tadamente la situacién actual de la zona de Gaza, Aun-
que acaba de publicarse, el informe se refiere a un
periodo que termina el 15 de diciembre. Sus fuentes
de informacién han sido, lo admite ingenuamente, testi-
monios Airabes y especialmente de refugiados. En ld
época de los acontecimientos de principios de noviembre
no habia representantes de ese organismo en aquella -
regién. Las bajas registradas en.ese informe estin
extremadamente exageradas — exageradas, de hecho,
casi cinco veces — incluyendo en la lista de muertos
todos los que no se encontraban alli, inclusive a los
refugiados que habian huido a Egipto y a Jordania y al
personal armado que se encontraba entre los detenidos.
Por lo tanto, mi Gobierno se reserva su.posicién sobre
este informe del que publicard un aralisis detallado.
No puede menos de expresar su ‘esperanza de que ‘el
mayor 'deseo de .exactitud y precisién animari a todos
los que informen a la Asamblea General sobre cualquier
cuestiéon de su competencia. o .

112. El 22 de enero quedara evacuado el desierto. de

.

* Sinai y a disposicién de la Fuerza de Emergencia de las

Naciones Unidas. Eso representa un importante pro-
greso hacia, el cumplimiento de los objetivos: de- las
Naciones Unidas. . L

113. - Con toda sinceridad declaramos que los otros dos
problemas son de tal naturaleza:que una politica‘limi~
tada al retiro, Sin otras medidas simultineas y apro-
piadas, produciria resultados tales como la guerra magis
tima o terrestre de los que, creemos,'las Nacionés' Uni-
das no ‘deséan ser responsables, ‘Es necesario por:lo
tanto que el retiro*de las fuerzas militares, vaya acom-
paiiado, de las medidas necesarias para’garantizar, en
el caso del golfo,de Agaba, la libértad de navegacion y,
en el caso de Gaza, la ausencia de actos hostiles, ‘el .
mantenimiento de 1a tranquilidad, y €l orden,y la pre-
vencion de un recrudecimiento de la. guerra fronteriza.
114. Nada hay: en esto:.que no pueda conciliarse .con
las «disposiciones -validas de las  resoluciones de- las

e

-Naciones {Inidas.: Las" resoluciones.,de ‘la Asamblea

General no: impiden que se adoptencesas medidas; ni
dicen que 'esas medidas”no deban: tomarse, ;Estamos
cot;vencidos de'quelas ‘Naciones:Unidas: tienen-el deber
primordial; al que toda su-politica. y'todas sus activi-
dades:deben adaptarse” en’ cualquier momento; de im-
pedir-el riesgo de una guerra por mar o: por tierra.
T 1 305 Y L R ) S SRt RSO
115, Tales son las ideas que nos complace exponer
ante la Agamblea General en esta etapa intérmedia. S¢
necesitara'l2 consideracion minuciosa, por parte de los
¢érgatios de las Naciories Unidas, antes de poder resolyer
todos estos’ complejos problemas, No buscamos ahexio-
nes 'territoriales, Quéremos y nos creemos

rios creemios con’derecho -
a obtener seguvidad contra la’clara’perspectiva de ‘actos
bélicos; contra.la: pirateria. maritirha; fcontra:los coht
flictos terrestres. ‘Tales: son lgs: objetivos’ que persegui-

‘mas, ‘con.conviccidn y. tenacidad, con respecto a los.dos- "

doo
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proble:na& sometitios a consideracién ‘de la As'lmblea,
de los que depende el futurq de paz o de guerra entre
Egipto e Israel. Si se resuclven estos problemas de una
manera unilateral y limitada, las prababilidades de
evitar la beligerancia son pequefias, y las de un pro-
greso hacia la pzz, aun menores. Pero si se resuelven,
como creo que se resolverdn, trniendo en cuenta los
propositos de la Asamblea General, en cuanto a las
posibles consecuencias tanto como a las declaracxones,
y recordandq las _palabras de aquel gran jurista segiin
el cual los principios generales no siempre_resuclven
los problemas cancretos; entonces se conseguird un res-
piro mediante una prudente accién preventiva que, hard
la behgenancna materialmente imposible. En ese inter-
valo, del que se habra suprimido la posxblhdad de beh-
gerancia, la causa de la paz final habra dado el primer
paso hacia adelante.

116. Sr. FAWZI (Egipto) (traducido del inglés): Al
ocupar esta tribuna al comienzo del debate, no hablé
mas que unos momentos. Hoy me propongo proceder
de manera aniloga. Esto se debe a que el problema
sometido a la consideracion de ia Asamblea es perfec-
tamente claro: se trata' del retiro de las fuerzas'de
Israel de un territorio ‘ocupado por medio de’la agre-
sion, después de -su ataque contra ngpto el 29 de
octubre de 1956.

117. La cuestién sigue siendo, como dl]e a la Asam-
blea en mi declaracion anterior [638a. sesidn], 1a deci-
sion de la Asamblea en cuanto a permitir o,no que la
agresién triunfe, gobierne, resuelva los problemas y
_beneficie a los agresores. Es un procedlmnento muy
conocido. el de complicar las cuestiones y a €l suelén
acogerse los que saben cuin precarxa es. su Pposicion.
Eso basta para explicar por qué algunas delegaciones,
especialmente la delegacién de Israel y otras dos o
tres — afortunadamente no més —,; han tratado de
hacernos seguir. senderos  desviados hacna .cuestiones
secundarias que no tienen nada en absoluto que ver con
‘ eLproblema actual, En efecto, hemos’ empezado a sos-
pechar que el famoso. procedimiento del obstruccio-
nismo.: parlamentario se -esti empezando a aplicar en
esta Asamblea; espero que serd ahogado, en su origen.

118, Ni esta modificacion y falsificaci6n de la historia,

‘ni las violentas acusaciones falsas contra Egipto, deben.

| apartar nitestra atencnon dél problema de cuya solucién,
- decidida y sin equivaco, somos responsables. Desgra-
ciadamente, se nos ha hecho escuchar aqui’arguinientos
como el formulado hoy por el representante de Francia,
quien, nada menos, .viene aqui-a‘ derramar lagnmas de
cocodrilo -por -la-libertad de navegacmn a través del
Canal de. Suez, .por.la rapidez — o falta de. rapidez,
segun ha dicho — con: que se esta despejando el Canal.

Quiza €l y su- Gobierno han olvidado- completamente el

--momento: en que el;Canat dejo de constituir una arteria
1til y vital para la navegacion. Quiza han. olvidado que
fué precisamente a.causa de su agresxon por: lo que
el Canal — que bajo la administracién, egipcia: permitié
el paso puntual, seguro y libre de 4.000 barcos-en
menos de tres meses — ‘se paraliz6, quedo destruxdo
e mutlllzado hasta hoy; a causa de, la agresion tnpar-
tita de Ia’ ‘que nos estamos ocupando Para colmo de
.males, el representante de Francia tiene la osadi ‘de

venir aqui a impugnar la tesis de-que no debe permxhrse ‘

‘al agresor cosechar los frutos de su agresxon

119: Cormio ya: ‘he dlChO, 1no0.voy a‘éntrar en- los' detalles
_deseste. problema.. Lo\ furidamental es.que Israel debe

retlrarse del terrxtono que ocupé desde el 29 de octubre

de 1956, Hasta ahora no se ha dicho nada que deba
desviar a la Asamblea de su deber de procurar que el
retiro de las fuerzas’ de Israel se realice, conforme a
las resoluciones pertinentes de dicho 6rgano, inme:
diatamente, sin condiciones y sin demora, Confiamos en
que la Asamblea aprabard ef proyecto de rcsolucxén que -
ha sido preseitado.

120. El PRESIDENTE (traducido del mglés) Se
va a proceder ‘a la votacién sobre el proyecto de reso-
lucién [4/3501] presentado por las 25 Potencias si-
gulentes Afgamstan, Arabia Saudita, Birmania, Cam-
boja, Cellan, Etxopxa, Filipinas, Ind:a, Indonesia, Irak,
Iran, Japén, Jordania, Libano, Liberia, Libia, Marrue-
cos, Nepal, Pakistin, Siria, Sudén, Tailandia, Tiinez,
Turquia y Yemen. Se ha pedido que la votacién se
efectde parrafo por parrafo.

Por 68 votos a favor, 2 en conira y 8 absteaciones, .
queda aprobado el pdrrafo primero del predmbulo.

Por 75 wotos a favor, ninguno en contra y 3 absten-
ciones, queda aprobado el ﬁarrafo segtmdo del predm-
bule.

121, El PRESIDENTE (traduczdo del inglés): Se
ha pedido votacién nominal sobre el parrafo 1'de la
parte, dispositiva.

Se procede a votacidn nominal,

Efectuado el sorteo por el Preszdente, corresponde
votar en primer lugar aC hecoeslovaqma

Votos a. favor: Checoeslovaqu:a, Dinamareca, Ecua—
dor, Egipto, El Salvador, Etiopia, Finlandia, Grecia,
Guatemala, -Haiti, Hmnduras, Islandia, India, Indone-
sia, Irak, Irdn; Italia, Japdn, Jordania, Laos, -Libano,
Liberia, Libia, México, Marruecos, -Nepal, Nueva
Zelandia, Nxcaragua, Noruega, Pakistin, Panama, Pa-
raguay; Per1, Filipinas, Polonia, Rumania, Arabia.Sau-
dita, Espafia, Sudan, Suecia, Siria, Tailandia, Ttinez,
Turquia, Repiblica Socialista Soviética de Ucrama,
Union de . Repubhcas Socialistas Soviéticas, Reino
Unido de Gran Bretafia ¢ Irlanda del Norte, Estados.
Urniidos de América, Uruguay, Venezuela, Yemen,
Yugoeslawa, Afgamstan Albania, Argentma, Austra-
lia, Austria, Bolivia, Brasil, Bulgaria, Birmania, Rept-
blica Socialista Soviética de Bielorrusia;, Cambo_la, Ca-
nada, Ceilén, Chile, China, Colombia. h

Votos en, contn\ Francxa, Israel. . -0

Abstenciones: Repubhca Domxmcana, Irlanda, Lu-
xemmburgo, Paises ‘BaJos, Portugal, Bélgica, Costa Rxca,
Cuba.

Por’ 68 votos Cl/ fa'uor, 2 en. contra y 8 abstemzones,
queda aprobado el pdrrafo. . v

122. El PRESIDENTE (traduczdo -del mglés) Se
somete a votac1on el pa1 rafo 2 de la parte dlsposxtxva

“ Por 75 wotos a favor, ninguno en contra y 3 -absten-

chnes, queda aprobado el parrafo Co SRR v

123. EI-PRESIDENTE (traduczdo del mglés) Se
ha pedldo votacién: nominal :sobre el proyecto de reso-
lucxon en ‘su totalidad. , R

- Se procede a 'w}taczdn nommal f\f' R TR
iy o

Efecmado el sorteo par o Preszdente corresponde
votar en pnmer lugar alrgk. = 0w teuw
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Votos a favor: Irak, Irlanda, Italia, Japén, Jordania,
Laos, Libano, Liberia, Libia, Luxemburgo, México,
Marruecos, Nepal, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nica~
ragua, Noruega, Pakistin, Panami, Paraguay, Per,
Filipinas, Polonia, Portugal, Rumania, Arabia Sau-
dita, Espaiia, Sudin, Suecia, Siria, Tailandia, Tiinez,
Turquia, Repiiblica Socialista Soviética de Ucrania,
Union de Republicas Socialistas Soviéticas, Reino
Unido de Gran Bretafia & Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América, Uruguay, Venezuela, Yemen,
Yugoeslavia, Afganistdn, Albania, Argentina, Austra-
lia, Austria, Bélgica, Bolivia, Brasil, Bulgaria, Bir-
mania, Republica Socialista Soviética de Bielorrusig,
Camboja, Canadi, Ceildn, Chile, China, Colombia,
Checoeslovaquia, Dinamarca, Repiblica Dominicana,
Ecuador, Egipto, El Salvador, Etiopia, Finlandia, Gre-
cia, Guatemala, Haiti, Honduras, Islandia, India, Indo-
pesia, Irdn, '

[ tas en contra: Israel, Frapcia,
Abstenciones: Costa Rica, Cuba.

Por 74 votos a favor, 2 en contra y 2 abstenciones,
queda aprobado el proyecto de resolucion.

124. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Tie-
nen la palabra los representantes que desean ‘explicar
st voto, o

125. Sr. GARIN (Portugal) (traducido del inglés):
Una vez mas esta Asamblea ha debatido el delicado
problema que se viene discutiendo y ha tomado una
nueva medida — y habrd que tomar otras muchas —
para conseguir el arreglo deseado, que, todos espera-
mos, sera finalmente duradero porque tendra debida-
mente en cuenta los intereses de todas las partes en el
conflicto. Para favorecer el necesario progreso del
asunto, el Secretario General ha presentado un valigso
informe y, en consecuencia, la Asamblea General'tiene
ahora a su disposicion un cuadro de los problemas -en
juego mas completo que en el momento de los debates

Ronme s e

anteri ves, Eso permitird a la Organizacién desempefiar
el difi. * papel que le ha sido confiado.

126, " Pero al mismo tiempo, el informe del Secretario
General [4/3500 y Add.1] demuestra claramente que
nos encontramos ante una cuestion polifacética. Sola-
mente una gran paciencia, comprension y buena volun-
tad mutuas podran crear las condiciones necesarias para
lograr resultados précticos. Al parecer de mi delega-
cion, nuestra Organizacidn se encuentra tnicamente
en la fase inicial de sus actividades pacificas en esta
materia, como dice el Secretario General, al mencionar
la naturaleza preliminar de la fase actual del retiro
de las tropas. Por ser ese retiro un factor esencial
para la solucién futura de los demis aspectos del pro-
blema, esperamos que se realice pacificamente.

127. Por esta razdn nii dglegacidén ha votado a favor
de la resolucion que acabd de aprobarse, para que el
Secretario General informe a esta Asamblea, dentro del
plazo indicado, sobre el resultado de sus esfuerzos.para
obtener €l retiro de las tropas israelies. Lo hemos hecho
asi con la esperanza de crear un ambiente mas favorable
en el que nuestra Organizacion pueda abordar su misién
grande y urgente de encontrar soluciones que.sean .
justas y equitativas para todas las partes en el conflicto,
a los problemas muy complicados y grandes que, des-
graciadamente, han existido durante largo -tiemspo en
aquella zona, y a los no menos graves que se han
venido a sumar a los anteriores.

128. Esperamos también que las sugestiones hechas
por el Secretario General en su informe, lo mismo que

. otras hechas durante nuestro debate y que, convienen a
nuestros fines, recibiran la debida “consideracién por

parte de nuestra Organizacién tan pronto como ello
sea posible, para que no se produzcan indebidas demo-
ras en nuestros esfuerzos constructivos para conseguir
en aquella region paz verdadera, con justicia.

Se levanta la sesion &Jas 13.10 horas.

®

Printed in’ 'Canada'
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