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Cuestién examinada por la Asamblea General en
su segundo periodo extraordinario de sesiones
de emergencia desde el 4 hasta ¢l 10 de no-
viembre de 1956 (continuacion)

1. Gl PRESIDENTE (traducido del inglés): Antes
de dar la palabra al primer orador inscrito en la lista
para la sesion de esta tarde, doy la palabra al repre-
sentante de Israel para una cuestion de orden. Dicho
representante desea hacer una breve aclaracion. Por
supuesto, su declaracion no podra ser objeto de debate
mientras esta Asamblea no haya acabado de examinar
la cuestién de los refugiados procedentes de Hungria.

2. St. EBAN (Israel) (traducido del inglés): Esta
mafiana, el representante de Siria hizo una absurda
y falsa afirmacién desde la tribuna de la Asamblea Ge-
neral. Afirmé que se estaba planeando un ataque contra
Siria desde el territorio de Israel con fuerzas brita-
nicas, francesas e israelies, Se trata evidentemente
de una maniobra de distraccion que liega en un mo-
mento critico del debate sobre Hungria.

J. No se ha proyectado ni planeado ningiin ataque
contra Siria desde el territorio de Israel, ya sea por
fuerzas israelies o de cualquier otro pais. Toda la acusa-
tén no es mis que una invencién. En esa zona hay
funcionarios del Organismo de las Naciones Unidas
‘para la Vigilancia de la Tregua y ellos han informado
(e no hay nada que confirme la afirmacion hecha
por Siria.

4, Cabe preguntarse si la acusacién de Siria no es-
conde alguna intencién o plan agresivo por parte de
Siria. Se han recibido inquietantes informaciones acer-
@ de la llegada de cantidades importantes de armas
2 Sirfa y de nuevas concentraciones en la frontera de
Israel, en violacién de la resolucién de la Asamblea
 General [997 (ES-I)] del 2 de noviembre de 1956.
Ise es el tinico aspecto de la situacién en Siria que
debe inspirar alarma.,

). Después de dar estas seguridades, mi delegacién
expresa su opinién de que la Asamblea General debe
| hacer caso omiso de este medio de despistar y debe
 Proseguir con caricter de urgencia el debate sobre
 Hungria, conforme al procedimiento normal, '

6. Sr. NUNEZ PORTUONDO (Cuba): Sean mis
primeras palabras para agradecer, en nombre del pue-
blo y del Gobierno de Cuba, el pleno apoyo que la
gran mayoria de esta Asamblea General ha dado a
nuestro proyecto de resolucion [A4/3357/Rev.2]. Die-
ciocho jefes de gobierno, ministros de relaciones exte-
riores y el vicepresidente de una reptblica han des-
filado por esta tribuna para apoyar, en una forma
clara y terminante, nuestra iniciativa. Otros dieciocho
jefes de delegacion también han venido aqui a datnos
el mas decidido apoyo. Es decir que la mayoria de
esta Asamblea ya se ha manifestado y nosotros tene-
me3 que agradecerlo cordialmente.

7. Por lo tanto, no podemos aceptar ninguna inicia-
tiva que tienda a echar al cesto de los papeles inser-
vibles nuestro proyecto de resolucién, que representa
la opinién de todo el mundo libre y aun la de los
pueblos esclavizados por la fuerza que no pueden
manifestarse en la misma forma en que lo hacen los
otros pueblos. No podemos aceptar siguiera que se
plantee el problemia de prioridad, porque nuestro pro-
yecto de resolucion es el primero que se presentd
y porque ya ha sido ampliamente discutido, y mucho
menos podemos aceptar ninguna sugestion que tienda
a evitar que nuestro proyecto de resolucién sea objeto:
de votacion,

8. Por lo tanto, desde ahora solicito de la Asamblea
que si se presentase en forma oficial un proyecto de
prioridad, se declare en contra y que lo haga mediante
votacion nominal; del mismo modo solicito también
que se vote en foriha nominal nuestro proyecto de
resolucion. .

9. A estas alturas del debate yo no quiero cansar
mas la benévola atencién de esta Asamblea General;
pero mi persona ha sido objeto de tan furiosos ataques
por parte de las delegaciones de la Unidén Soviética
y de sus Estados satélites, que tengo que utilizar un
breve lapso para defenderme porgue, tal como estin
las cosas, va a resultar — de creerse las afirmaciones
de los representantes de la Unidn Soviética y de sus
satélites — que ha sido Cuba la que ha invadido
Hungria y que ha sido la Union Soviética la que ha
acudido a defender a Hungria. Y como esto no es
cierto me interesa aclarar perfectamente estos puntos.

10.” El representante de la RSS de Bielorrusia, por
ejemplo, llegé hasta a confundirme, en el orden per-
sonal, con el Dr. Goebbels, el ministro de propaganda
de la Alemania de los tiempos de Hitler, El repre-
sentante de la RSS de Bielorrusia me calificé en esa
forma, y eso es muy curioso, porque cuando el repre-
sentante de Ucrania brindaba con champagne por la
firma del Tratado Ribbentrop-Molotov, ya yo estaba
protestando en Cuba y fuera de Cuba contra Hitler,
contra el Dr. Goebbels y contra todos sus amigos. Es
decir que yo, en todas las oportunidades, estuve contra
Hitler y contra el nazismo. No divido actividades,
cnmo hizo el representante de la RSS de Bielorrusia,
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quién la mitad del tiempo consideraba a Goebbels su
asociado y, después, durante la otra mitad, lo consi-
deraba su enemigo. Cuba y su representante, en todas
las oportunidades, estuvc contra Goebbels y jamas
de acuerdo con él,

11. Muy brevemente también, voy a referirme a la
afirmacion que ha hecho el Ministro de Relaciones
Exteriores de la Union Soviética [586a. sesidn] en el
sentido de que aqui no he ofrecido pruebas de nin-
guna clase para demostrar la certeza de lo que he
afirmade. Es mas: dijo el citado Ministro que en
ningun momento él habia tenido noticias de esas depor-
taciones. Esto se explica perfectamente, porque él tam-
poco tuvo noticias de los crimenes de Stalin hasta
después de fallecido el Mariscal Stalin, Es decir, que
“durante todo el periodo en que Stalin gobernaba en
la URSS, el Ministro de Relaciones Exteriores de
la Unién Soviética no tuvo noticias de sus crimenes
y solamente se enter6é de elios cuando el Sr. Khrush-
chev pronunciaba su discurso acusatorio. Sin embargo,
durante todo el periodo de gobierno de Stalin yo

estuve denunciando desde las Naciones Unidas, por
la prensa, en libros, en articulos de periddicos, esos

crimenes. Por lo tanto, concédaseme el derecho de
decir que tengo autoridad para venir aqui a afirmar
que las deportaciones de los ciudadanos hiuingaros son
absolutimente ciertas.

12. Desde luego, no quiero comentar tampoco la in-
fantil prueba que el Ministro de Relaciones Exteriores
de la Unidn Soviética ha presentado con la pretencion
de demostrar que no hay deportaciones por el hecho
de que el jefe de una estacion de ferrocarril le envio
un telegrama diciendo que él no habia visto deportados.
Me parece, realmente, que la prueba es pobre, y sos-
pecho que si el jefe de estacion de ferrocarril hubiese
contestado que, efectivamente, habia deportados, en
ese mismo ferrocarril lo hubieran deportado a él fuera
de Hungria, hacia la Unidén Soviética.

13. La Unién Soviética siempre ha desmentido- las
acusaciones que se le han hecho sobre deportaciones.
Sin embargo, los hechos posteriores han demostrado
la certeza de nuestras afirmaciones y la justicia de
nuestras acusaciones. Cuando se efectuaron las depor-
taciones en los Estados balticos, Latvia, Lituania y
Letonia, la Unidn Soviética siempre negbd que fuesen

ciertas y, sin embargo, los hechos después vinieron a:

confirmar que, efectivamente, se habian realizado los
actos de deportacién en masa mas grandes que registra
la historia. En la época de 1a$ deportaciones y matanzas
de Ucrania, los representantes de la Unidén Soviética
también negaron su perpetracién, pero mas tarde el
mismo Sr. Khrushchev las reconocid, aunque diciendo
que habian sido realizadas por el Mariscal Stalin.
Cuando tuvieron lugar las deportaciones de Polonia,
Rumania, de la misma Hungria por primera vez, en
fin, de todos los Estados satélites, las cuales se reali-
zaron sin piedad y sin compasion, la Unién Soviética
también negd que hubieran ocurrido.

14. Por lo tanto, nada tiene de particular que los
titulados representantes de Hungria nieguen ahora la
existencia de las deportaciones y a mi me parece que
no es justo, que no resultaria jusfo por parte de esta
Asamblea General, que las afirmaciones de tantos Esta-
dos responsables, que las informaciones que se han
recibido provenientes de la propia radio de Budapest,
que las informaciones que se han recibido por todos
Jos medios, de los refugiados, que en niimero de-mas

t——————y

de 20.000 han llegado a Viena, vayan a ser colocadag
en la misma situacidn, para ser apreciadas en la mismy

forma que las manifestaciones del representante de

Hungria, pais que en compafia de la Unidn Sovyié-
tica realiza las deportaciones y que, por lo tanto, tiene
que negarlas.

15. Estoy seguro que esto no podrd ser aceptado
por la Asamblea General, a la que quiero decir o
siguiente : nuestro proyecto de resolucién tiene impor-
tancia no por el pais que lo presenta, que es modesto,
pequeflo, de escasa potencia militar; nuestro proyecto
de resolucion tiene la importancia de estar respaldado
por todos los hombres libres de la tierra, y estoy
seguro que esta Asamblea General no podra contraer
la responsabilidad de rechazarlo bajo ningn pretexto
de procedimiento, por la sencilla razéon de que, en
ese caso, se perderia totalmente la fe en los principios
de nuestra Carta, y en lo que estin defendiendo y
hasta ahora han defendido siempre las Naciones Uni-

- das: el principio de la libre determinacion, de la §i-

bertad individual, de la libertad religiosa, el principio
de la moral internacional, que es lo que esta negando
ahora el Gobierno de Hungria, -en Budapest y en
las demas ciudades del pais.

16. Quiero ahora, entrando en materia, decir lo si-
guiente; desde luego, Cuba acepta con suma compla-
cencia la enmienda presentada por la delegacién de
El Salvador [A4/L.211], porque considera que per-
fecciona nuestro proyecto de resclucion; lamenta no
poder aceptar la indicacidon que nos hiciera la delega-
cién de la Unidn Sudafricana [585a. sesidn] porque,
en esta oportunidad y en estos momentos del debate,
la admisién de esa enmienda produciria nuevos pro-
blemas y nuevas discusiones.

17. Para la delegaci'n de Cuba resulta muy hala-
gador el proyecto de resolucion de Ceildn, India e
Indonesia [A/3368/Rev.3], en ciertos aspectos. Lo
considera halagador porque se fundamenta en la reso-
lucién [1004 (ES-II)] de la Asamblea General del
4 de noviembre de 1956 que fué también propuests,
con, otros Estados Miembros, por Cuba y que no fué
votada favorablemente en aquella oportunidad por
Ceilan, la India o Indonesia. Es decir que compren-
demos que, aunque en una forma tardia, esos Estados
Miembros se han dado cuenta’que es necesario actuar
en este problema de Hungria.

18.  Pero también queremos decir, con todo respeto
y como homenaje a la verdad, que las delegaciones de
Ceilan, la India e Indonesia en su proyecto de resolu-
cién se limitan a tomar parte de nuestro proyecto de
resolucion. Vale decir que se sienta un precedente en
las Naciones Unidas, que no sé si serd conveniente
y util para el porvenir., Se toma la parte de nuestro
proyecto de resolucién donde hablamos del envio de
observadores a Hungria. Se toma también la parte en
que pedimos al Secretario General rinda un informe
y sin aclarar en absoluto que eso estd en el proyecto
de resolucion de Cuba, se dice: aqui presentamos un
proyecto nuevo.

19. Quiero sefialar a la atencion de la Asamblea que
en nuestro proyecto de resolucién se pide el envio
de los observadores y se solicita el informe del Secre-
tario General. Por lo tantd, lo 16gico, dentro de um
buena técnica parlamentaria, no era presentarse di
ciendo que era un nuevo proyecto de resolucién —
porque en el proyecto de Ceilan, la India e Indonest
no hay absolutamente nada nuevo — sino, en deﬁni@
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decir que se tomaban del proyecto de resolucién de
Cuba los preceptos que se refieren al envio de los
observadores y a la solicitud del informe del Secretario
.General.

20. Nosotros votaremos, como es natural, nuestro
proyecto de resolucién, que creemos debe ser some-
tido a votacion por la Asamblea en primer lugar, por-
que no hay ningin motivo, absolutamente ninguno,
para que pase al segundo lugar. Aquello de que los
ultimos serdn los primeros, es solamente para el reino
de los cielos ; pero para la Asamblea, los primeros son
Jos primeros y los ultimos seran los dultimos y si
nuestro proyecto de resolucién se ha presentado y se
ha debatido aqui en primer lugar, a mi juicio debe
votarse también en primer lugar.

21, Paso a referirme al proyecto de resolucion de
Ceilan, India e Indonesia. Votaremos favorablemente
el proyecio de enmienda presentado por Bélgica [A4/
L.213]. Estimamos que el proyecto inicial de Ceilan,
India e Indonesia [A/3368/Rev.1] era inaceptable
en absolute porque tendia nada mas, a juicio de la
delegacién de Cuba y con todo respeto, a reconocer
en una forma terminante al Ministro de Relaciones
Exteriores de Hungria y a colocarlo, en cuanto a
veracidad, en el mismo nivel que a otros muchos re-
presentantes de Estados Miembros que hemos presen-
tado versiones contrarias a las suyas.

22, En este sentido quiero aclararle al representante
de Ceilin que no es exacto, como afirmd esta mafiana,
que la Asamblea General ha reconocido las creden-
ciales del Gobierno de Hungria y de su pretenso repre-
sentante. Y aun cuando todavia no hemos recibido el
informe de la Comisiéon de Verificacion de Poderes
y de acuerdo con un precepto del reglamento, provi-
sionalmente, nada- mis que provisionalmente, hemos
aceptado la presencia de estos caballeros como repre-
sentantes del Gobierno de Hungria.

23. Después de aprobado el ‘proyecto de resolution
de Cuba y aceptadas las enmiendas propuestas por
Bélgica al proyecto de resolucidn de las tres Potencias,
la delegacion de Cuba se abstendrd en cuanto a ese
proyecto, porque estima que es absolutamente una
repeticién, del proyecto de resolucion de Cuba y, por
consiguiente, es totalmente intil su aprobacion. Pero
como tiene un gran respeto por las iniciativas de
cualquier Estado Miembro, no solicita, ni interesa, ni
indica que se le eche al cesto de los papeles inservibles,
sino que solicita que someta a votacion, y si la mayoria
lo acepta, la representacién de Cuba lo acatard con
sumo respeto.

24, En esas condiciones, creo que estamos dando
término a una labor de gran importancia para las
Naciones Unidas. Nos hemos enfrentado a una situa-
cion dificil. La gran mayoria de los Estados Miembros
ya ha dado su veredicto. Fl veredicto ha sido en el
sentido de sefialar que la Unién Soviética y el Gobier-
no de Hungria estin realizando deportaciones en masa
de hombres, mujeres y nifios. Contra eso se ha levan-
tado la gran mayoria de los Estados Miembros. Por
es0 el proyecto de Cuba seri aprobado. Pero hay
mis: contra eso se ha levantado la conciencia univer-
sal, y esa conciencia universal es la que necesitan
tencr siempre tras de si las Naciones Unidas.

25, Sr. MIR KHAN (Pakistan) (traducido del in-
glés): En este periodo ordinario de sesiones de la
Asamblea General y en este debate sobre la cuestién
| txaminada por la Asamblea General en su segundo

periodo extraordinario de sesiones de emergencia, mi
delegacidn desearia reiterar brevemente la posicion asu-
mida por Pakistan con respecto a la presencia de tro-
pas soviéticas en Hungria, su aumento y la represion
llevada a cabo por ellas contra el pueblo hiingaro en
sus esfuerzos por establecer un gobierno de su propia’
eleccion,

26. Nuestra delegacién did su apoyo sin reserva a las
resoluciones que la Asamblea aprobd en su periodo
extraordinario de sesiones para reprobar tales actos
de las tropas soviéticas, y para insistir en que se
hicieran cesar inmediatamente las hostilidades, en que
se retiraran las tropas y en despachar a Hungria
observadores de las Naciones Unidas encargados de
informar sobre la situacion y sobre el llamamiento
para que se envien suministros y se presten servicios
humanitarios a la poblacion damnificada en Hungria.

27. En ese periodo de sesiones de emergencia mi
delegacion, juntamente con las delegaciones de Cuba,
de Irlanda, de Italia y del Pert, patrociné un proyecto
de resolucion que fué lnego aprobado por la Asamblea
[resolucidn 1005 (ES-II)] para reiterar las ante-
dichas demandas y para exponer el punto de vista de
la Asamblea en el sentido de que cuando se restable-
ciera el orden en Hungria habia que permitir al pueblo
de Hungria, por medio de un plebiscito libre e impar-
cial realizado bajo los auspicios de las Naciones Uni-
das, establecer un gobierno por él elegido.

28. Nuestra reprobacién de la agresién cometida en
Hungria se inspiré en el mismo espiritu y tiene el
mismo caracter que nuestra reprobacién de la agre-
sion cometida en Egipto por fuerzas militares extran-
jeras. Patrocinamos la demanda de una cesacién inme-
diata de las hostilidades en Egipto, el retiro inmediato
de todas las fuerzas militares extranjeras y la creacién
de una Fuerza de Emergencia de las Naciones Unidas
para obtener el retiro de dichas fuerzas. En su inter-
vencion sobre la cuestion de Egipto, mi delegacion
estima asimismo que incumbe a los paises invasores
no solamente asumir las reparaciones y la reconstruc-
cién, sino cooperar al ulterior desarrollo de Egipto
y a la prosperidad de su pueblo.

29. Explicaré ahora la posicion de mi delegacién
con respecto a los proyectos de resolucion que la
Asamblea General tiene actualmente ante si.

30. Votaremos por el proyecto de resolucién de Cuba

[A4/3357 /Rev.2], asi como por la enmienda intro-
ducida en él por El Salvador [A4/L.211].

31. También votaremos por el proyecto de resolucién
presentado por la Argentina, Bélgica, Dinamarca y
los Estados Unidos [A4/3374], relativo a las necesi-
dades de los refugiados procedentes de Hungria.

32. Con respecto al proyecto de resolucién prese.-
tado por Ceilan, la India e Indonesia [A/3368/
Rev.3], con las enmiendas introducidas por Bélgica
[A4/L.213], 1a posicion de mi delegacién es la siguiente :
la apoyaremos. Pero queremos hacer constar esta
observacion: por su resolucion del 4 de noviembre
[1004 (ES-II)] la Asamblea General acordd pedir
al Secretario General que investigara la situacién
causada por la intervencion extranjera en Hungria,
que observara la situacidon directamente por medio de
representantes nombrados por él, y que al informar
a la Asamblea General tan pronto le fuese posible,
sugiriera medios para poner. término a la intervencién
extranjera en Hungria. El proyecto de resolucion de
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las tres Potencias abarca solamente un aspecto de la
situacion en Hungria, a saber, el de las deportaciones.
Consideramos que si bien este proyecto de resolucién
no es superfluo, tiene un caracter restrictivo.

33. Sr. SERRANO (Filipinas) (traducido del in-
glés): La delegacion de Filipinas soOlo desea explicar
su voto sobre el proyecto de resolucion presentado por
Cuba y sobre la enmienda introducida en dicho pro-
yecto por El Salvador; y sobre el proyecto de reso-
luciéon presentado por Ceilan, la India e Indonesia,
y_sobre las enmiendas al mismo propuestas por Bél-
gica.

34. Mi delegacion votard a favor del proyecto de
resolucién de Cuba y de la enmienda al mismo pro-
puesta por El Salvador, porque creemos que el prin-
cipio de la jurisdiccién interna que se ha invocado
no se aplica a la situacién reinante en Hungria. Cree-
mos que aunque los incidentes a que se refiere el
proyecte de resolucién sean un asunto de la juris-
diccion interna de Hungria, interesan, sin embargo,
al mundo entero. Invocar el principio de la juris-
diccién interna en cuestiones en que procede aplicar
el principio d¢ la libre determinacion de los pueblos
y del respety a los derechos humanos y a las liber-
tades fundsmentales seria paralizar a este Organo
cuando intenta hacer frente a problemas que afectan
a toda la huranidad.

35, El representante de la India ha declarado aqui
- [586a. sesién] que la verdadera finalidad del proyecto
de resolucion de las ires Potencias es evitar toda
reprobaciébn que no se apoye en pruebas. Estamos
perfectamente de acuerdo con c¢sa declaracion. No
creemos que se deba reprobar la conducta de ningin
pais -mientras no se tengan suficientes pruebas al
respecto. Pero esta norma juridica que, a mi juicio,
puede tal vez seguirse estrictamente en un proceso
judicial, no puede seguirse en un caso en que un organo
como la Asamblea General esti llamado a tomar una
decisién urgente sobre un asunto de caracter politico.
Si a este cuerpo le son presentadas dos versiones con-
tradictorias y sc requiere una intervencion inmediata
en el asunto, la Asamblea tiene que optar provisional-
mente entre las fuentes de informacién y decidir si
una de dichas fuentes debe considerarse viciada de
parcialidad y la otra se debe tener por irreprochable.

36. A nosotros nos parece que la informacion citada
en el proyecto de resolucién de Cuba sobre la violenta
deportacion de millares de ciudadanos hingaros ha
sido obtenida en fuentes irreprochables, a diferencia
de las categéricas negaciones hechas por el llamado
Ministro Interino de Relaciones Exteriores del Go-
bierno de Hungria, que ciertamente es una fuente
viciada de parcialidad. Por consiguiente, consideramos
que el parrafo de este proyecto de resoluciéon en que
se cita esta informacién de una fuente irreprochable,
y que hace mas urgente la necesidad de enviar obser-
vadores de las Naciones Unidas a Hungria, como una
base juridica sélida sobre la cual este cuerpo pueda
adoptar las medidas previstas en el proyecto de reso-
lucién. : -

37. Nos referiremos ahora al proyecto de resolucién
de las tres Potencias [A/3368/Rev.3]. En nuestra

opinidn, el primer proyecto de resolucién seria acep-

table, a no ser por la referencia a la negacién cate-
gorica del Ministro Interino de Relaciones Exteriores
de Hungria y por la frase “sin perjuicio de su sobe-

[P}

rania”. Creo que si el parrafo del preambulo del

< .
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primer proyecto de resolucién presentado por la India
[A/3368/Rev.1] que se refiere expresamente a I
categérica negacion del Ministro Interino de Rela-
ciones Exteriores de Hungria y la referencia a I
soberania de Hungria en la parte dispositiva son acep-
tados por este cuerpo, ello implicara un reconoci-
miento de facto o de jure del actual Gobierno de
Hungria, ' ,

38. Eso es algo que mi Gobierno no puede aceptar,
Consideramos que el actual Gobierno de Hungria, aun
cuando sea interino, ha sido establecido por una Po-
tencia extranjera contra los legitimos deseos del pueblo
htngaro. Asi pues, por haber un parrafo en el pre-
ambulo del primer proyecto de resolucidn de la India
y una referencia en la parte dispositiva a la soberania
de! Gobierno de Hungria, se dard a entender que se

‘reconoce dicho Gobierno de facto o de jure. El Go-

bierno de Filipinas no puede convenir en que se dé
a entender eso.

39. Por consiguiente, nos complace ver que el repre-
sentante de la India ha aceptado la enmienda de
Bélgica con respecto a la substitucion del primero y
segundo parrafos del preimbulo [586a. sesidn, pdrr.
51). Quedaria sdlo una frase, a la cual objetamos,
y es la que figura en el primer parrafo de la parte
dispositiva del proyecto de resolucion revisado, donde
se lee: “sin perjuicio de su soberania”.

40. Si el proyecto revisado de resolucién de las trés
Potencias se pone a votacion en su forma actual,
pediré que se vote por separado la frase “‘sin perjuicio
de su soberania” y nos abstendremos en la votacidn
de esa parte. Votaremos a favor de la resolucion
entera, sujeto a una reserva: que nuestro voto no se
habra de interpretar como un reconocimiento por mi
Gobierno del actual Gobierno de Hungria. Pero si se
enmienda la parte dispositiva como lo ha sugerido
Bélgica — es decir, si se aceptan totalmente las en-
miendas de Bélgica — votaré sin reservas por el
proyecto de resolucion de las tres Potencias.

41. Sr. WADSWORTH (Estados Unidos de Amé-
rica) (traducido del inglés): Deseo responder breve-
mente a las observaciones del representante de la
Unién. Soviétice que dedicd una gran parte de su
discurso de esta maflana a impugnar la informacion
relativa a la deportaciéon de ciudadanos de Hungria
presentada a esta Asamblea hace algunos dias por el
representante de los Estados Unidos [583a. sesion)].
Permitaseme repetir que la informacién presentada
aqui fué sacada de fuentes asequibles al Gobierno de
los Estados Unidos. Nada en esa informacién estd
basado en. rumores ni en noticias difundidas por la
prensa u o6tros medios de informacion.

42, Ahora, desde que el Sr. Lodge hablé aqui el
otro dia, se han obtenido nuevas. pruebas: Por ejemple,
ahora tenemos informacién relativa a la llegada de
grupos numerosos de deportados a Zahony el 14 y
el 16 de noviembre. Hay pruebas de que el 15 de
noviembre muchos deportados se evadieron de los
vagones ferroviaries al norte de la estacidn de Kisvarda.
También hay pruebas de que personal soviético, y no
hingaro, estd a cargo de las operaciones ferroviarias
entre Debrecen y Zahony. IR

43. Podria seguir citando muchos otros hechos. En
cuanto a las pretendidas negaciones que trajo a cuento
y cito el representante de la URSS esta mafiana, con
mucho gusto dejaré a esta Asamblea decidir qué crédito
desea dar a las fuentes que él ha citado. A juicio deg
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mi delegacidn, esas fuentes son cuestionables, por no
decir mas.

44, En nuestra opinién, basta con preguntar dos
cosas: si esos informes no son verdaderos, ¢por qué
'se han negado las autoridades soviéticas y hiingaras a
permitir que observadores de las Naciones Unidas
entren en Hungria? ; Por qué se han negado a recibir
al Secretario General? Nos contentamos con dejar
Ja respuesta a esas preguntas al juicio mo deformado
de la historia, basado en la observacion imparcial que
esta Asamblea procura efectuar.

45. Seguimos creyendo que debe hacerse cuanto sea
posible para conseguir que se pueda realizar una obser-
vacion imparcial. Por esa razén, los Estados Unidos
yotaran a favor de los dos proyectos de resolucion
que estamos considerando, con las enmiendas que han
sido aceptadas por sus autores.

46. Sr. PANYARACHUN (Tailandia) (treducido
del inglés) : El problema de Hungria, que-se ha estado
debatiendo en la Asamblea General durante los ulti-
thos tres dias nos tiene a todos muy preocupados,
como lo han expresado ya tantos representantes en
este cuerpo. Mi pais mo desea menos vehementemente
que ellos que se tomen disposiciones para aliviar la
suerte del pueblo de ese infortunado pais. Lo menos
que podemos hacer es expresar en términos que no
dejen lugar a dudas los sentimientos de esta organiza-
cion mundial, No me extenderé demasiado en consi-
deraciones sobre este tema que ya ha sido tratado
con tanto detenimiento. Creo que el asunto es claro
y que nuestra conciencia habra de guiarnos hacia la
aplicacién de medidas capaces de devolver la paz y la
libertad al pueblo de Hungria.

47. Mi delegacion dard su apoyo a los proyectos de
resolucién que estamos considerando, es decir, al de
Cuba [A/3357/Rev.2], y al de Ceilan, la India e Indo-
nesia [A/3368/Rev.3].

48. Sr. HORVATH (Hungria) (traducido del in-
glés) : Tocante al proyecto de resolucion presentado
por Ceilan, la India e Indonesia, la delegacién de
Hungria formula la siguiente declaracion: la delega-
cion de Hungria, siguiendo instrucciones de su Go-
bierno, votara en contra de ese proyecto de resolucion.
La delegacién de Hungria ha informado a su Gobierno
sobre otros puntos suscitados durante el debate, y
acerca de dicho proyecto de resolucion. El Gobierno
de Hungria y su delegacién estin dispuestos a tratar
con el Secretario General acerca de las disposiciones
que se han de tomar para la prestaciéon de socorro y
acerca de la entrevista éntre él y el representante del
Gobierno.

49. La delegacién de Hungria propone enmiendas al
proyecto de resolucidon presentado por la Argentina,
Bélgica, Dinamarca y los Estados Unidos [4/3374].
La introduccién de tales enmiendas es necesaria, por
una parte, porque ciertas afirmaciones contenidas en
el proyecto de resolucién mencionado son exageradas
— por ejemplo, cuando habla de una grave situacion
y de decenas de millares de refugiados — 'y, por otra
parte, porque lo que ha obligado a huir a casi todos
los refugiados ha sido una situacién especial y porque
esos refugiados no han salido del pais con la intencién
de establecerse para siempre en un pais extranjero.
Bl Gobierno de Hungria les dirige un llamamiento
Nara que retornen a su patria.

50. Por consiguiente, la primera tarea en relacién
con los refugiados es permitir que aquellos que desean
retornar a Hungria lo hagan lo mas pronto posible.

51. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Se va
a proceder a votacion. En primer término se votara
la mocion de prioridad presentada por la delegacion
de la India. La delegacion de la India ha solicitado

que se:vote en primer término sobre el proyecto con-
junto de resolucién [A4/3368/Rev.3].

52. Sr. Krishna MENON (India) (traducido del
inglés) : Siento no haber informado al Presidente con -

anterioridad. Desde la tribuna dije solamente que mi
delegacion tenia la intencion de pedir la prioridad,

- pero no hemos presentado mocion en tal sentido.

53. El PRESIDENTE (traducido del inglés): En-
tonces tenemos una votacion menos. Votaremos ahora

sobre el proyecto de resolucion de Cuba [A4/3357/

Rev.2].

54, Pero antes debemos ocuparnos del parrafo cuarto
‘del preambulo. La delegacion de Cuba ha aceptado

para ese parrafo la redaccion propuesta por El Sal-
vador [A4/L.211]. Sin embargo, se ha pedido votacién
separada respecto de diferentes partes del texto.

55. La delegacién de Bolivia ha pedido que se someta
a votacion la paric del parrafo que empieza con las
palabras “los principios de la Convencién para la
Prevencion y Sancién del Delito de Genocidio”. Por
otra parte, la delegacion de México ha pedido que se
sometan separadamente a votacion las palabras “en
particular los incisos ¢) y ¢) del articulo II”, Pondré
pues a votacién la parte indicada por Bolivia, sin las

“palabras “en particular los incisos ¢) y e) del articulo

IT”. Esta frase sera votada mas adelante. A continua-
cidén, como es natural, someteremos a votacién el

parrafo en su totalidad, con el objeto de satisfacer

asi la peticion de la Unidén Sudafricana.

56. Por consiguiente, la Asamblea debe ahora votar
sobre las palabras:

“... los principios de la Convencién para la Pre-
vencion y Sancion del Delito de Genocidio, de la
cual son partes Hungria y la Union Soviética; y
el Tratado de Paz con Hungria, en particular las
disposiciones del articulo 2”,

que aparecen en el parrafo cuarto del preAmbulo, con
la enmienda introducida por El Salvador [A4/L.211].
Se ha pedido votacién nominal. 4

Se procede a votacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Portugal.

Votos a favor: Portugal, Espafia, Turquia, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América, Uruguay, Venezuela, Argentina,
Australia, Bélgica, Brasil, Birmania, Canadi, China,
Colombia, Costa Rica, Cuba, Dinamarca, Ecuador, El
Salvador, Francia, Haiti, Honduras, Islandia, Irak,
Irlanda, Israel, Italia, Luxemburgo, México, Paises
Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua, Pakistan, Panama,
Paraguay, Pera, Fiiipinas.

' Votos en comtra: Rumania, Republica Socialista
Soviética de Ucrania, Unién de Reptiblicas Socialistas
Soviéticas, Yugoeslavia, Albania, Bulgaria, Republica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Checoeslovaquia,
Hungria, Polonia. ‘ ‘
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Abstenciones: Arabia Saudita, Sudin, Suecia, Siria,
Tailandia, Tlnez, Uniéon Sudafricana, Yemen, Afga-
nistan, Austria, Bolivia, Camboja, Ceilan, Chile, Rept-
blica Dominicana, Egipto, Etiopia, Finlandia, Grecia,
Guatemala, India, Indonesia, Iran, Jordania, Laos,
Libano, Liberia, Libia, Marruecos, Nepal, Noruega,

Por-38 wotos contra 10 y 31 abstenciones, quedan
aprobadas las palabras.

57. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea va a votar ahora sobre las palabras: “en
particular los incisos ¢) y e) del articulo I1”.

-~ Por 30 wotos contra 9 y 30 abstenciones, quedan
aprobadas estas palabras.

58. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea General se pronunciari ahora sobre la tota-
lidad del parrafo cuarto del preambulo,” tal como
aparece en la enmienda de El Salvador [A4/L.211].

Por 46 wotos contra 10 y 15 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo.

59. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea General va a votar ahora sobre el texto
integro del proyecto de resolucién de Cuba [A/3357/
Rev.2], tal como ha sido enmendado por El Salvador
[4/L.211]. Se ha pedido votacion nominal.

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por e! Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Nepal.

Votos a favor: Nepal, Paises Bajos, Nueva Zelandia,
Nicaragua, Noruega, Pakistin, Panama, Paraguay,
Pert, Filipinas, Portugal, Espafia, Suecia, Tailandia,
Turquia, Unién Sudafricana, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América, Uruguay, Venezuela, Argentina, Australia,
Austria, Bélgica, Bolivia, Brasil, Birmania, Camboja,
Canada, Ceilan, Chile, China, Colombia, Costa Rica,
Cuba, Dinamarca, Reptblica Dominicana, Ecuador,
E! Salvador, Etiopid, Francia, Grecia, Guatemala,
Haiti, Houduras, Islandia, Iran, Irak, Irlandd, Israel,
Italia, Laos, Liberia, Luxemburgo, México.

Votos en contra: Polonia, Rumania, Reptblica So-
cialista Soviética de Ucrania, Unién de Reptblicas
Socialistas Soviéticas, Yugoeslavia, Albania, Bulgaria,
Repiblica Socialista Soviética de Bielorrusia, Checo-
eslovaquia, Hungria. '

Abstenciones: Arabia Saudita, Sudan, Siria, Ttnez,
Yemen, Afganistin, Egipto, Finlandia, India, Indo-
nesia, Jordaria, Libano, Libia, Marruecos.

Por 55 wotos contra 10 y 14 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion en su totalidad con
las enmiendas introducidas.

- 60. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea General procederd ahora a considerar el

proyecto conjunto de resolucién presentado por Ceilan,

- India e Indonesia [A/3368/Rev.3]. El representante

de las Filipinas ha pedido que se sometan separada-

mente a votacién las palabras “sin perjuicio de su

~ soberania”, que figuran en el parrafo 1 de la parte
dispositiva. *

61. Sr. Krishna MENON (India) (fraducido del
inglés) : Deseo intervenir para una cuestion de orden.
- Mi delegacion quiere manifestar que en el curso del

——

debate cuando aceptamos ciertas enmiendas [584;
sesion, pdrr. 51] y propusimos un texto revisado, fug
en la creencia de que no se propondrian nuevas med;.
ficaciones.: Esta votacion particular implica en realidag
una enmienda y, por lo tanto, ¢uiero comunicar a [
Asamblea que si se suprimen las palabras en cuestiéy
mi delegacion retirard el proyecto.

62. Sr. SERRANO (Filipinas) (¢radicido del iy
glés) : Pido votacion nominal.

63. El PRESIDENTE (traducido del inglés): |
representante de Filipinas ha pedido que las palabrag
“sin perjuicio de su soberania” se sometan a votacién
noriinal. Estd facultado para hacerlo y, ror lo tanto,
tendré que acceder a su peticiorn.

Se procede a votacion nowminal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponae
votar en primer lugar o Bulgaria.

Votos a favor: Bulgaria, Birmania, Canada, Ceilan,
Ecuador, Egipto, El Salvador, Finlandia, Guatemals,
India, Indonesia, Iran, Irak, Jordania, Laos, Libarb,
Liberia, Libia, México, Marruecos, Nepal, Norueg,
Polonia, Arabia Saudita, Espafia, Sudan, Suecia, Siria,
Tunez, Republica Socialista Soviética de Ucrania,
Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de Ameérica, Uruguay, Yemen, Yugoeslavia,
Afganistin, Albania, Australia, Austria, Bélgica, Bo-
livia, Brasil.

Votos en contra: Chile, Colombia, Irlanda, Italia,
Paises Bajos, Pakistan.

Abstenciones: Repuiblica Socialista Soviética de Bie-
lorrusia, Camboja, China, Costa Rica, Cuba, Checo-
eslovaquia, Dinamarca, Reptblica Dominicana, Etiopia,
Francia, Grecia, Haiti, Honduras, Hungria, Islandia,
Israel, Luxemburgo, Nueva Zelandia, Nicaragua, Pa-
nama, Paraguay, Peril, Filipinas, Portugal, Rumania,
Tailandia, Turquia, Union Sudafricana, Venezuels,
Argentina.

Por 43 wotos contra 6 y 30 abstenciones quedan
aprobadas estas palabras.

64. El PRESIDENTE (treducido del inglés): Se
va a someter ahora a votacién nominal el texto integro
del proyecto conjunto de resolucion [A4/3368/Rev.3].

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorieo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Afganistin.

Votos a favor: Afganistin, Argentina, Australis,
Austria, Bélgica, Bolivia, Brasil, Birmania, Camboja,
Canada, Ceilan, Colombia, Costa Rica, Dinamarca,
Ecuador, El Salvador, Finlandia, Francia, Greci,
Guatemala, Haiti, Honduras, Islandia, India, Indonesi,
Iran, Irak, Irlanda, Israel, Italia, Laos, Libano, Libe-
ria, Libia, Luxemburgo, México, Marruecos, Nepal,
Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua, Norueg,
Pakistin, Perti, Filipinas, Portugal, Espafia, Sudan,
Suecia, Tailandia, Tiinez, Turquia, Unién Sudafricans,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte
Estados Unidos de América, Uruguay, Venezuela

Votos en contra: Albania, Bulgaria, Reptblica So--
cialista Soviética de Bielorrusia, Checoeslovaqui3,
Hungria, Rumania, Reptiblica Socialista Soviética d¢_
Ucrania, Unién de Republicas Socialistas Soviéticasd
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icana, Egipto, Etiopia, Jordania, Panamd, Paraguay,
Polonia, Arabia Saudita, Siria, Yemen, Yugoeslavia.

_Por 57 wotos contra 8 y 14 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucidn.

65, El PRESIDENTE (traducido del inglés): Voy
! a conceder la palabra a los representantes que desean
|
]
|
|

!VAbstenciones: Chile, China, Cuba, Repfiblica Domj-
1l
explicar su voto.

66. Sr. QUIROGA GALDO (Bolivia): La delega-
cién de Bolivia ha emitido un voto de abstencion en
lo relativo al concepto que alude a la Convencion para
la Prevencién y la Sancion del Delito de Genocidio
contenido tanto en el proyecto de resolucion presen-
tado por Cuba como en la enmienda al mismo pro-
puesta por El Salvador. Hemos procedido asi porque
dicha Convencidn, suscrita por Bolivia, no ha sido
ratificada hasta la fecha, de conformidad con las
 respectivas disposiciones de nuestra constitucion, por
~ Jo cual técnicamente no la consideramos aplicable por
~ nosotros en el caso que nos ocupa.

~ 67. Hemos votado a favor del proyecto de resolucion
~ de Cuba en su totalidad y del proyecto de resolucion

- presentado por Ceilan, la India e Indonesia en el enten-

apresurar el retiro de las fuerzas armadas extranjeras
del territorio hingaro, para poner fin de esta manera
a la intervencidn soviética en la vida interna de
Hungria. '

|
;’ dido de que su aprobacién por esta Asamblea ha de
|

68. Asimismo consideramos que el pronunciamiento
mayoritario de la Asamblea significa una admonicion
de orden moral mas que politico, inspirada por ele-
vados sentimientos humanitarios, para que cesen los
procedimientos -de deportacion aplicados a los ciuda-
danos hiingaros, llevados coutra su voluntad a terri-
torio extranjero, sin garantias para su vida e inte-
gridad fisica, conforme expresara ayer [585a. sesidn]
desde estd misma tribuna el jefe de nuestra dele-
gacion.
69. Finalmente, la delegacion de "Bolivia considera
que cualquier otra medida que pudiera tomar la Asam-
blea General s6lo podrd hacerse efectiva cuando la
misién encomendada al Secretario General haya llegado
 a una conclusién cuya indole nos permitird orientar
en la mejor forma posible nuestra actuaciéon en favor
 del sufrido pueblo hungaro.

70. Sr. SOBOLEV (Unidén de Reptiblicas Socialistas

Soviéticas) (traducido del ruso): Con respecto a la
votacién sobre el proyecto de resolucion de Cuba, la

delegaciéon de la URSS considera indispensable mani-

festar lo siguiente.

71, La cuestién de la deportacion desde Hungria de
ciudadanos hiingaros se basa en noticias evidentemente
~ falsas procedentes de determinados circulos, interesados
en difundir insinuacicnes y calumnias acerca de la
situacién en Hungria. La calumnia relativa a la depor-
tacion desde Hungria ha sido refutada en comunica-
ciones oficiales-del Gobierno htingaro en Budapest y
por- el Ministro de Relaciones Exteriores de Hungria
aqui, en la Asamblea General.

mento alguno para examinar esa cuestion artificial-
mente creada. Tampoco existia ninguna razon para
adoptar vua decisién sobre ella. Se sabe que actual-

I estd volviendo a su vida normal, se estd reanudando

72. La Asamblea General no tenia ni tiene funda-

mente se ha restablecido el orden en Hungria, el pais

el trabajo en las empresas, en los transportes y en la
administracion publica, vuelven a abrirse las tiendas,
se esta normalizando el suministro de productos alimen-
ticios a la poblacidon, y también se regularizan otros
aspectos de los servicios publicos, Es evideute que el
exameén por la Asamblea General de la cuestion inven:
tada acerca de la deportacion y, sobre todo, la apro-
bacion de una resoiucion sobre esta cuestidn estd
encaminada a mantener la histeria en la situacion exis-
tente en Hungria a fin de poner obstaculos a la norma-
lizacién de la vida pacifica. ' ‘

73. Tomando todo esto en cuenta, y sin hablar de que
la resoluciéon de Cuba, en violacion de la Carta de las
Naciones Unidas, contiene una propuesta cuya finalidad
es intervenir en los asuntos internos de Hungria bajo
la bandera de las Naciones Unidas, la delegacion de la
Unidén de Reptiblicas Socialistas Soviéticas ha votad

en contra de la resolucién de Cuba. -

74. ; En cuanto al proyecto conjunto de resolucién pre-
sentado por Ceilan, la India e Indonesia, es preciso
sefialar que contiene una propuesta tendiente a enviar

a Hungria observadores de las Naciones Unidas, Esta

propuesta ha sido ya rechazada por el Gobierno de
Hungria que, con razon, ve en ella una tentativa de
intervenciéon en los asuntos internos de Hungria. La
delegacién de la URSS no ha podido apoyar ese punto,
inadmisible para Hungria. Por eso, ha votado en con-
tra de este proyecto de resolucion. ’

75.. El PRESIDENTE. (traducide del inglés) : Exa-
minaremos ahora el informe provisional del Secretario
General sobre los refugiados procedentes de Hungria
[A/3371/Corr.l y Add.1], el proyecto de resolucion
[A/3374], presentado por Argentina, Bélgica, Dina-
marca y los Estados Unidos, y las enmiendas a este

proyecto de. resolucién presentadas por Hungria
[A/L.214].

76. Sr. KNOWLAND (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): La delegacion de los Estados
Unidos ha estudiado con gran interés el informe provi-
sional del Secretario General sobre los refugiados pro-
cedentes de Hungria. Este informe denota que el Secre-
tario General y el Alto Crinisionado Adjunto de las
Naciones Unidas para los Refugiados han administrado
los recursos destinados a la ayuda de los refugiados
hingaros con una presteza, comprension y habilidad
dignas de elogio. Demuestra también que muchos
gobiernos del mundo entero han reaccionado en forma
apropiada y generosa con ofrecimientos de asilo, ali-
mentos, vestimenta, medicinas y dinero para esos refu-
giados. Estos ofrecimientos de gobiernos y organiza-
ciones no gubernamentales proceden de fuentes varia-
disimas y se han distribuido a través de diversos con-
ductos de caracter publico y privado.

77. La delegacién de los Estados Unidos no quiere
limitar el niimero de conductos efectivos para la colecta

y distribucién de ayuda con destino a los refugiados

hiingaros. Pero al mismo tiempo nos permitimos enca-
recer que, con el objeto de evitar cualquier despilfarro
o duplicacién de funciones, se coordinen y organicen
las actividades de socorro a través de una sola organi-
zacién. La Oficina del Alto Comisionado de las, Nacio-
nes Unidas para los Refugiados parece ser la organi-
zacion mas adecuada para tal fin. :

78. El informe presentado por el Alto Comisionado .
Adjunto al Secretario General [A/3371 y Corr.l]
muestra claramente que la ayuda disponible para los
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refugiados en estos momentos permite satisfacer sola-
mente una pequefia parte de sus necesidades mas ur-
gentes, Por otra parte, el ntimero de los-refugiados
. hlingaros aumenta constantemente. Siguen huyendo
de su patria a un ritmo aproximadc de 2.000 por dia.
Segln los tltimos informes son méas de 51790 lag
personas que han escapado de Hungria, de L .uales
8.000 salieron en la noche pasada. Esta . =ya han
llegado por avidn a tierras norteamericanas 62 . fugia-
dos htingaros, los cuales constituyen la vanguardia de
un grupo de mas de 5.000. El Gobierno de los Estados
Unidos esta ocupandose de acelerar la llegada de nuevos
refugiados.

79. Ahora bien, a menos que se colme de algin modo
el abismo que media entre las necesidades y los recursos
disponibles, los refugiados hingaros se enfrentarin
con las mas duras privaciones. Ante la urgencia del
caso, los Estados Unidos apelan a la conciencia de los
pueblos“del mundo entero, y someten a la consideracion
de esta Asamblea un proyecto de resolucion sobre esta

cuestion, que es presentado en ncmbre de Argentina,

Bélgica, Dinamarca y los Estados Uiidos [A4/3374].

80. Hemos tomado nota de las enmiendas presentadas
por Hungria [A/L.214] y nos oponemos a ellas. Es
obvio que los refugiados que abandonan Hungria no
desean volver a ese pais, y las naciones libres el
mundo no aceptarin desde luego ninguna repatriacion
por la fuerza. Espero que las enmiendas propuestas
por Hungria seran rechazadas.

81. Sr. OLIVIERI (Argentina): El drama que vive
el pueblo hiingaro es doblemente doloroso: es doloroso
por el tragico significado de la brutal represion -de sus
libertades politicas y lo es también por el éxodo de
millares de seres, hombres, mujeres y nifios, que han
tenido que huir de sus hogares y hoy se encuentran en
tierras extrafias, desamparados y en la miseria. '

82. Hemos aprobado dos resoluciones referentes al
problema de fondo, tendientes a poner fin al avasalla-
miento de la libertad que sufre el pueblo htin, o. La
opinion de mi Gobierno sobre esas resoluciones ha
sido expresada claramente ayer [585a. sesidn], cuando
sinteticé los cuatro puntos en que el Gobierno argentino
fija su posicion sobre dicha cuestién: primero, que
las tropas soviéticas abandonen el territorio de Hun-
gria; segundo, que se facilite al pueblo hungaro el ejer-
cicio del derecho de libre determinacion, para que elija
libremente el gobierno que desea; tercero, que se
devuelvan a Hungria los patriotas trasizdos por la
fuerza fuera de su patria y cuarto, que se preste
toda clase de ayuda al pueblo hiingaro, a fin de mitigar
su pentria.

83. Mientras el debate contintia — y sobre él no debe-
mos abandonar nuestra cuidadosa atencidén hasta lograr
los objetivos claramente fijados en las resoluciones
aprobadas por esta Asamblea, dispuestos en cada ins-
tante a adoptar las medidas adecuadas, por enérgicas
quu ellas sean — existe otra misién ineludible de las
Naciones Unidas, cual es la de contribuir a las nece-
sidades apremiantes de los miles de refugiados que en
uno u otra forma huyen constantemente de las perse-
cuciones de que son objeto los patriotas en territorio
de Hungria. -

84. Desde el primer momento mi Gobierno también
actud decididamente en esta cuestién. Inmediatamente
de conocidos los sangrientos sucesos de Hungria, ofre-
¢i6 medicamentos y alimentes, y cuando comenzé la

————

expatriacion recibi instrucciones precisas de ofrecer
amparo, en nombre del Gobierno y pueblo argentinos,
a 3.000 nifios hiingaros. También concurri6 la Argen:
tina con su contribucién monetaria, hecha efectiva g
Comité Iniergubernamental de Migraciones Europeas,

85. [Estas gon la razones por las que, con toda decisiéy
y satisfaccidn, mi delegacién firmd, conjuntamente con
las delegaciones de Bélgica, Dinamarca y Estados
Unidos, la presentacion del proyecto de resolucién
[A/3374], que estoy seguro contara con la ampliy
aprobacion de esta Asamblea.

86.  Mi delegacion ha analizado también, con todo
cuidado, las enmiendas presentadas por Hungria
[A/L.214] y no puede aceptarlas porque no responden
al espiritu del proyecto conjunto de resolucion y, lg
que es fundamental, no puede aceptarlas porque en-
tiende que coresponde a la propia Union Soviética y |
a las autoridades de Hungria establecer las condiciones
necesarias para que los patriotas hingaros puedan
regresar a su pais, esto es, acatando las resoluciones
aprobadas previamente por esta Asamblea.

87. Sr. MATSCH (Austria) (traducido del inglés):
Tenemos ante nosotros el informe presentado al Secre-
tario General por el Alto Comisionado Adjunto de las
Naciones Unidas para los Refugiados. Los hechos
consignados en este informe apenas necesitan comen-
tario. Exigen ayuda, ayuda colectiva.

88. Desde el 28 de octubre de 1956 han estado en-
trando en Austria refugiados hingaros a razon de mis
de 2.500 por dia. Durante los tltimos dias han estado |
llegando esos refugiados a un ritme creciente, y se ha
alcanzado ya un total aproximado de 50.000.

89. Deploramos profundamente el hecho de que en
un pais vecino, con el que mantenemos una larga tradi-
cién de amistad, exista una .ituacién que obligue a las
gentes a abandonar su patria por millares. Querriamos
también expresar la esperanza de que las causas que
han dado origen a esta grave situacion en Hungria |
sean eliminadas cuanto antes.

90. Austria, con socorros procedentes de diversos
origenes, ha podido hasta ahora atender, aunque pro-
visional y temporalmente, a estos desgraciados. El
Gobierno austriaco ha creado una comisién especial
en el plano ministerial, para que atienda los muchos
problemas surgidos de la situacion actual. En estos
esfuerzos, las autoridades austriacas han recibido
valiosa ayuda de la Oficina del Alto Comisionado de las

‘Naciones Unidas para los Refugiados, de Ginebra,

y de su representante en Viena.

91. EIl espiritu de cooperacién que por muchos afios
ha existido entre el Alto Comisionado y Austria ha
dado excelentes resultados, y continuaremos traba-
jando juntos. Con este espiritu de cooperacion y este
alto sentido de responsabilidad, llevaremos a cabo est
compleja tarea de suministrar ayuda.

92, Permitaseme aprovechar también esta oportunidad
para manifestar nuestra gratitud a todos los paises
que se han declarado dispuestos a aceptar refugiados,
sin exigirles el cumplimiento de formalidades innece-
sarias. Nos satisface especialmente saber que no &
estd dividiendo a las familias y que éstas podran asl
permanecer unidas, para mantener viva su concienca
de que pertenecen a una misma comunidad.

‘93. Ademas de estas generosas ofertas de nuevos -

lugares en que vivir para los que han perdido sus hoga- |
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res, varios paises han aportado su a){uc_la: financiera
para que se proporcionen los socorros iniciales y mas
urgentes a los millares que han cruzado las fronteras
sin recursos. A este respecto, deseo aludir con gratitud
a la pronta y cuantiosa contribucidon recibida del Go-
bierno de los Estados Unidos.

04, Si, en nombre del Gobierno austriaco, estoy
haciendo mio el llamamiento a los gobiernos y los

pueblos aqui representados para que den mis ayuda

financiera, es porque hay que proporcionar un calido
lugar en que vivir, alimentos y asistencia médics - -.iiles
de refugiados. El Gobierno austriaco ha comenzado
ya a organizar los campamentos que en afios anteriores
sirvieron para acoger refugiados.

95. En vista de esta situacién vemos con especial
agrado el proyecto de resolucion presentado por las
delegaciones de la Argentina, Bélgica, Dinamarca y
los Estados Unidos. Votaremos, por supuesto, a su
favor, en la esperanza de que ¢l llamamiento que
contiene encuentre eco en las mentes y en los cora-
zones.

96. Sr. MACDONALD (Nueva Zelandia) (traducido
del inglés) : Después de un debate en el que la Asamblea
General ha pedido que se ~livien los sufrimientos de
las personas que ain se encuentran en Hungria, cabe
considerar qué es lo que podemos hacer para ayudar
a aquéllos que han podido huir hacia la libertad.

97. Es dificil establecer prioridades en” la compasion,
y seria indudablemente injusto que la gravedad de la

sivacion de los refugiados htingaros oscureciera o

eclipsara la necesidad de que los Miembros de las
Naciones Unidas contintien contribuyendo al socorro
de los muchos miles de refugiados del Cercano Oriente
y de Europa que hgn estado esperando, no durante
semanas sino por afios, una nueva esperanza y una
nueva vida. :

98. Sin embargo, como lo revela el informe provi-
sional del Secretario G=veral, la situacion de los refu-
giados hiingaros es urgente y desesperada y su carga
recae de modo especial sobre Austria. En este pais hay
ya 150.000 refugiados, una quinta parte de los cuales
vive todavia no en casas sino en campamentos, después
de diez afios de alejamiento de sus hogares. Los esfuer-
zos del Secretario General y del personal a sus Orde-
nes para determinar la magnitud exacta del problema
de los refugiados htingaros y las medidas adoptadas
por la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para hacer frente a la situacion merecen los
mayores elogios. Pero es evidente que la magnitud
del problema s6lo podrd reducirse si contintian las
aportaciones de ayuda financiera 'y de otros tipos.

99. Por tal razén, mi delegacién aprueba los propd-
sttos y los términos del proyecto de resolucién presen-
tado por la Argentina, Bélgica, Dinamarca y los
Estados Unidos e insta a su aprobacion.

100. En su anexo [A/3371/Corr.1] relsiivo a las
ofertas de asistencia particular de los Gobiernos, el
informe provisional del Secretario General expresa
que el Gobierno de Nueva Zelandia ha ofrecido asilo
a 500 refugiados y estudia una contribucién financiera.
Estoy ahora en condiciones de manifestar lo siguiente,
Y por razones de conveniencia daré el equivalente de
nuestras contribuciones en dolares.

101, En el preciso momente de iniciarse la lucha en
Hungria mi Gobierno contribuyd con 28.000 ddlares,

-

para emprender una campafia en 'faver de un fondo
que permitiera atender las necesidades inmediatas de
los refugiados. El fondo asciende ahora a 72.000 ddlares
y sigue aumentando, como consecuencia de la generosa
respuesta del pueblo neozelandés. Ademas, mi Gobierno
tiene el propésito de conceder 14.000 dolares al Comité
Intergubernamental para el Movimiento de Migrantes
de Europa, en atencién a los mayores gastos de trans-
portes a que ha de hacer frente; 14.000 dolares al
Fondo de Socorro de las Naciones Unidas para los
htngaros, administrado por la Oficina del Alto Comi-
sionado, y 56.000 dodlares al Fondo de las Naciones
Unidas para los Refugiados, en atencion a las nece-
sidades del Alto Comisionado y a la carga adicion:]
impuesta a su organizacion por los refugiados hinga-
ros. Finalmente, ademas de su contribucién regular
anual, mi Gobierno se propone comprometerse a dar
70.000 dblares para los fines del Fondo de las Naciones
Unidas para los Refugiados el afio préximo.

102. Mi delegacion ha observado la generosa respuesta
de otros muchos paises al llamamiento del Secretario
General. Vemos en esa respuesta un homenaje al valor
del pueblo hiingaro y una manifestacion de la simpatia
que ha suscitado en todo el mundo. Confiamos en que
la peticion de ayuda que figura en el proyecto de resolu-
cién de las cuatro Potencias que la Asamblea tiene
ahora ante si incite a un apoyo aun mas general.

103. Sra. ELLIOT (Reino Unido) (traducido del
inglés): No hay acusacién mas severa y mas convin-
cente contra un régimen que el hecho de que el pueblo
en general esté dispuesto a abandonar sus hogares, a
separarse de los lugares que le son familigres, a dejar
incluso a sus parientes y amigos, a entregdrse a la
miseria, para escapar de él. En los afios transcurridos
desde la guerra, cientos de miles de refugiados han
abandonado sus hogares en esta forma. La mayoria
huia de la opresidon de gobiernos totalitarios. La bru-
talidad soviética ha contribuido eficazmente a aumentar
el niimero de tales refugiados.”

104. Ello ha constituido uno de los problemas mas
urgentes y dolorosos con que han tenido que enfren-
tarse los Gobiernos y los pueblos libres de las Naciones
Unidas. Hemos hecho mucho para mejorar la suerte de
estos desgraciados - proporcionarles = ‘1evos hogares
y nuevas vidas. Sin embarg~. a principios de este afio
quedaban todavia en Europa nada mas 200.000 refu-
giados. '

105. Teniamos que discutir esta desgraciada situacién
en la Tercera Comisién durante este periodo de sesio-
nes de la Asamblea .General, en lo tocante al informe
del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para
los Refugiados [A4/3123 /Rev.1]. Ahora, de un solo
golpe, la Unidn Soviética ha aumentado el nimero de
refugiados en no menos de un 25%. ’

106. Del informe provisional del Secretario General
se desprende que 51.000 refugiados han llegado ahora
a Austria; de ellos, 11.000 han entrado solo en el tiltimo
dia, muchos de ellos heridos. Las tropas soviéticas han

comenzado a abrir fuego sobre los que huyen.

107. Los dirig:ntes soviéticos estin cinicamente dis-
puestos a sugerir que todos estos miles de refugiados
no son sino rebeldes fascistas. Pero quisiera yo citar
parte de una carta que acabo de ver y que remite un
testigo ocular desde Austria. Lleva en si un indudable
sello de autenticidad. Dice:
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“Tenemos aqui mujeres que han cruzado la fron-
tera en la mayor miseria, y trenes llenos de nifios,
140 nifios en un solo tren. Y atin ignoramos los
nombres de 20 de eilos. No traian ningun documento
de identidad. ¢ COmo se les va a volver a encontrar
en caso de que sus padres vivan aun?”’

108. Yo por mi parte no quisiera vivir con la respon-
sabilidad de los dirigentes soviéticos por toda esta
miseria y crueldad. ‘

109. Pero si hay un rasgo alentador en esta terrible
situacién, es la forma en que los Gobiernos libres y
los particulares de los paises libres han estado dispues-
tos a acudir en auxilic de los refugiados, rapida y
generosamente. '

110. Mi Gobierno expresa especialmente su admira-
cion pe. los esfuerzos del pueblo y el Gobierno
austriacos. En Austria, planteaba ya un problema sufi-
cientemente apremiante la poblacion existente de refu-
giados, y ahora han entrado 50.000 mas, de los que sola-
mente 8.000 han salido con destino a otros paises. Pero
Austria no ha cejado en esta emergencia.

111. Los esfuerzos de los particulares y de las orga-
nizaciones privadas de los paises libres han demostrado
mas que nada cuidn honda y universal es la compasion
provocada por el sufrimiento del pueblo htingaro.

112. Otros representantes podran citar ejemplos extrai-
dos de su propia experiencia y conocimiento. Por mi
parte, puedo decir que, como consecuencia de la fuerte
conmocion producida por los sufrimientos de la pobla-
ciéon de Hungria, el Lord Mayor de Londres ha colec-
tado donativos voluntarios en ¢l Reino Unido en un
llamamiento hecho a todas las ciudades y pueblos del

pais y también han reunido fondos la Sociedad de la -

Cruz Roja Britanica, la Asociaciéon pro Naciones Uni-
das y el Fonde de Socorro a la Infancia. En total, se
ha obtenido casi 500.000 libras esterlinas, o sea cast
1.500.000 ddlares, prueba practica del deseo de todos
mis compatriotas de ayudar en la medida de sus posi-
bilidades.

113. Las Naciones Unidas tienen un importante papel
que desempefiar en esta cuestion. Me satisface ver
que en el proyecto conjunto de resolucion actualmente
examinado por la Asamblea [A4/3374], se subraya
la funcién coordinadora que deberd ejercer la Oficina
del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los
Refugiados. Es evidente que esta funcién es de vital
importancia para que los fondos y la ayuda tan gene-
rosamente aportados sean puestos a la disposicion de
todos, en la mejor forma posible. - e '
114. Entiendo que el deseo principal de los patroci-
nadores del proyecto de resolucion es, en este momento,
lograr la mayor y méas inmediata ayuda posible. Se
pide a los gobiernos y a las organizaciones no guber-
namentales que hagan sus aportaciones a cualquier
organizacidon que estimen adecuada. Es indudable que
mas tarde, quizis en la Tercera Comision, cuando se
discuta el informe del Alto Comisionado, tanto los pa-
trocinadores del proyecto como el Secretario General
y el Alto Comisionado Adjunto nos daran mais detalles
sobre la forma concreta en que seran empleadas las
contribuciones puestas a disposicion del Secretaric
General, v sobre el efecto probable que esta nueva
situacion tendra sobre el problema ordinario del Alto
Comisionado, y otros problemas analogos.

115. Hay un punto al que mi delegaciéon concede
alguna importancia. Creemos que seria un error que

—

el Secretario General creara organismos que cons.
tuyan en uno u otra forma duplicacidn del mecanismg
de coordinacion de que ya dispone la Oficina del Al
Comisionado de las Naciones Unidas. Conocemos g
otros problemas nuevos y urgentes, cuya solucidn g
ha encomendado en estos tltimos dias al Secretarig
General y al personal a sus ordenes, y creemos que no
seria justo imponerles ademas esta nueva carga. Cree-
mos también que la eficacia seria mayor si un solo orga-
nismo pudiera ser responsable de la coordinacidn de log
esfuerzos de todas las organizaciones, privadas o de
otra clase, que se ocupan de estos urgentes problemas,
Ia Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unj-
das para los Refugiados seria evidentemente la indicada
para esta mision.

116. Nos percatamos, sin embargo, de que en la actual
etapa preliminar bien pudiera haber razones vlidas
para que el Secretario General desee mantener por s
mismo cierto control sobre este asunto, con carigter
provisional. Hay que aceptar, pues, cierta flexibilidad
en el mecanismo actual. No obstante, esperamos que
tan pronto podamos orientarnos algo mas claramente
en todos estos nuevos problemas, se lograran acuerdos
mas definidos, que se someteran a los interesados para
su aprobacion.

117. Pero, por ahora, deseo tnicamente expresar el
apoyo sincero de mi Gobierno al proyecto conjunto de
resolucion. Lo apoyaremos y actuaremos en conse-
cuencia.

118. Como han de saberlo muchas delegaciones, el.
Gobierno del Reino Unido ha contribuido ya con
50.000 libras esterlinas a la Cruz Roja Internacional
para la ayuda en la propia Hungria. Nos hemos com-
prometido también a aceptar 2.560 refugiados en el
Reino Unido, cifra que, seglin mis informaciones, satis-
face las solicitudes hechas hasta ahora por refugiados
para trasladarse al Reino Unido. Nuevas cantidades
que ascienden a 25.000 libras esterlinas han sido desti-
nadas a cubrir los gastos de mantenimiento y transporte
de estos primeros 2.500 refugiados. Ademas, hemos
decidido contribuir con 20.000 libras esterlinas al Fondo
del Gobierno austriaco para los refugiados, con 15.000
libras al Fondo de las Naciones Unidas para los Refu-
giados htingaros, y con otras 15.000 libras al Fondo
de Socorro de las Naciones Unidas para los hungaros.
Apenas necesito decir que, si la situacién lo justifica,
mi Gobierno examinard gustosamente la posibiiidad
de hacer algo mas.

119. Creo poder decir con justicia que ha habido una .
respuesta alentadora del pueblo de mi pais a los sufri-
mientos de los refugiados. Las contribuciones de mi
Gobierno y del pueblo de la Gran Bretafia, que ascien-
den a casi 600.000 libras esterlinas, demuestran cudn
seriamente tratamos de hacer lo que nos corresponde
para aliviar los sufrimientos de este pueblo desdichado
y valeroso. No podemos hacer menos, y el valor que ha
demostrado en forma tan magnifica nos da buenos
motivos para esperar que perinanecera inconmovible en
la confianza de que no han sido vanos sus sacrificios et |
aras de la libertad.

120. Sr. KUZNETSOV (Unidén de Repiblicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido del ruso): El informe del
Secretario General y el informe del Alto Comisionado
Adjunto de las Naciones Unidas para los Refugiados
sobre los refugiados de Hungria [A4/3371/Corr.l y
Add.1] han sido presentados para que los examine
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Ja Asamblea General, También ha sido presentado un

proyecto de resolucion de Argentina, Bélgica y Dina-
marca y los Estados Unidos [A4/3374] sobre esta
ciestion, y enmiendas de la delegacién de Hungria
a dicho proyecto [A/L.214].

121, La delegacion de la URSS quisiera hacer algu-
nas observaciones acerca de esta cuestion. ¢ Quiénes
son los llamados refugiados htingaros, que se han
encontrado al otro lado de las fronteras de su pais? En
realidad, se trata de personas huidas de Hungria, restos
de las bandas fascistas-horthystas, que han cometido
enormes crimenes contra su pueblo, y han sido derro-
tadas en Hungria,

122. Esos contrarrevolucionarios conspiradores, entre
los cuales figuran los partidarios del régimen fascista
de Horthy, agazapados en el pais después de que el
régimen antipopular fué liquidado en Hungria, conti-
nuaron alli su labor subverswa. Durante el tltimo ano,
o tal vez dos afios, un nimero bastante elevado paséd
a Hungria infiltrandose desde diferentes paises. Cabe
sefialar también que, en los primeros dias del levanta-
miento, destacamentos contrarrevolucionarios forma-
dos por emigrantes fascistas hiingaros pasaban a cen-
tenares a Hungria, en aviones y por otros medios de
transporte. Esos elementos son los que precisament>
han resultado ser los organizadores de las fuerzas
reaccionarias oscurantistas y de la insurreccidon en
Hungria, cuya finalidad era liquidar el régimen demo-
cratico popular en Hungria y restablecer el poder de
terratenientes y capitalistas.

|

)

|

123. Cuando resulté evidente que la aventura contra-
rrevolucionaria antipopular habia fracasado, una parte
|
l
|

importante de los organizadores de la revuelta pro
fascista y de sus seguidores huyo del pais. Actualmente
forman la masa principal de los llamados refugiados,
cuya suerte interesa tanto, en primer lugar, a la dele-
gacion de los Estados Unidos de América y a algunas
otras delegaciones, que han presentado su proyecto
de resolucion para que lo examine la Asamblea General.

124, Es evidente que se violarian los principios de la

Carta, que exige que no se intervenga en los asuntos
internos de los Estados, si se tomara bajo la proteccion
de las Naciones Unidas a ese grupo de criminales que
han cometido enormes crimenes en contra del pueblo
hingaro.

125. Es preciso sefialar que, aparte de las personas

mencionadas que e hallan al otro lado de las fronteras

de su patria, se encuentra también un grupo de ciuda-

danos htngaros patriotas, que tuvo que buscar su

salvacién fuera de las fronteras de Hungria durante

el levantamiento contrarrevolucionario y la orgia de
- terrorismo fascista.

126, Ademds, al huir de Hungria, los organizadores
'~ de la intentona pro fascista y sus seguidores arrastra-
ron consigo a muchas personas inducidas al error, que
eran en realidad inocentes. En muchos casos, las bandas
pro fascistas actuaron mediante amenazas y utilizaron
la fuerza para llevarse a habitantes pacificos al extran-
jero, Las Naciones Unidas deben considerar que su
0b11gac1on consiste en preocuparse de esos ciudadanos
hingaros equivocados y facili..rles la ayuda material
mdlspensable para que regresen cuanto antes a su
patria,

127. Segtn se ve por el informe del Secretario
General v el del Alto Comisionado Adjunto, muchos de
I los ciudadanos hiingaros que se encuentran ex el extran-

jero han comprendido ya a que penalidades los han
arrastrado los enemigos del régimen popular, y exigen
el regreso a sus hogares, a su patria. Asi, por ejemplo,
en los periodicos de Austria del 14 de noviembre de
1956 se comunicaba que desde el 8 de noviembre habia
comenzado ¢l regreso, desde Austria a su patria — a
través de la frontera austriaca, en la zona de QO-en-
burgo — de ciudadanos huingaros que habian cruzado
la frontera para escapar de los horrores del terror
blanco. Una agencia de prensa austriaca ha comunicado
asimismo que un grupo de ciudadanos hingaros com-
puesto de 250 personas, ha salido el 13 de noviembre
desde Austria hacia la patria en un barco hingaro.

128. En relaciéon con el restablecimiento del orden
y de la vida normal en el pais, los hingaros intentan
cada vez con mas fuerza regresar a la patria. Por los
documentos presentados se ve que los ciudadanos hin-
garos no desean que se los envie a otros paises y se
oponen a que se les lleve lejos de la patria. Esto con-
firma que la solucion de la cuestién relativa a esos
ciudadanos htingaros debe y puede hallarse en la repa-

triacidn, en un plan de cooperacién para su inmediato

regreso a la patria, pero de ningin modo enviindolos
a paises extrafios y separandolos de su patria.

129, Como es bien sabido el Gobierno de Hungria
ha hecho y estd haciendo todo lo necesario para facilitar
el regreso de los hlingaros a sus hogares. El Gobierno
de Hungria, como ha comunicado aqui el Ministro de
Relaciones Exteriores de Hungria, les ha dirigido un
llamamiento para que regresen a la patria, vuelvan a
sus ocupaciones y partlclpen en el restablecimiento
de la vida pacifica en el pais. En el telegrama que diri-
gi6 al Secretario General, el 12 de noviembre de 1956
[A4/3341], el Ministro Interino de Relaciones Exte-
riores de la Republ‘ca Popular de Hungria, Istvan
Sebes, comunicé en nombre del Gobierno lo siguiente
sobre esta cuestion:

“En relacion con la resoluciéon sobre los refugia-
dos hungaros, el Gobierno de Hungria declara que
hara lo. posible para que los ciudadanos nungaros
que han huido al extranjero como consecuencia de
las batallas regresen libremente y sin peligro.”

130.- A este respecto no estard de mas subrayar que
la ayuda pertinente para solucionar ese problema ur-
gente pueden proporcionarsela al Gobierno hiingaro
aquellos gobiernos en cuyos territorios se encuentran
ciudadanos hingaros. En primer lugar, esto se refiere
al Gobierno de Austria. No estaria mal si se estable-
ciera inmediatamente la cooperacion entre los Gobiernos
de Austria y Hungria a fin de resolver ripidamente el
problema mencionado.

131. Desgraciadamente, el proyecto de resolucion
presentado por las delegaciones de Argentina, Bélgica,
Dinamarca y los Estados Unidos no estd encaminado
en esa direccién. El proyecto prevé que se proporcione
ayuda a un grupo de conspiradores reaccionarios, inve-
terados enemigos del régimen democratico popular de
Hungria que han huido del pais después de haber
fracasado la aventura contrarrevolucionaria.

132. Ese proyecto trata de arrancar de su patria a
un grupo de ciudadanos hiingaros, que han sido enga-
fiados e inducidos al error y se encuentran al otro lado
de las fronteras de su patria debido a los acontecimien-
tos que se han desarrollado en ella. Esto se deduce del
proyecto mencionado ya que no prevé que se resuelva
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la cuestion de los refugiados hingaros por medio de la
repatriacion — en este proyecto no se habla de repa-
triacion — sino por medio del reasentamiento de los
refugiados en otros paises, fuera de las fronteras de
Hungria. s evidente que esa manera de plantear y de
resolver el problema no promete nada buene para los
cindadanos hingaros. Ante ellos se presenta la espan-
tosa perspectiva de encontrarse en ¢l exilio careciendo
de derechos, sin hogar ni medios para subsistir y de
cenvertirse en el objeto de la mas cruel explotacion
y humillacién.

133. Conviene subrayar también la circunstancia de
que esos ciudadanos hungaros estin considerados por
los Organos especiales de los servicios de espionaje
norteamericanos y de otros miembros de la Organiza-
cién del Tratado de! Atlintico del Norte como material
destinado a actividades subversivas contra la Republica
Popular de Hungria, como suele hacerse con los ciu-
dadanos de la URSS y de los paises de democracias
populares que se encuentran fuera de sus patrias como
resultado de la segunda guerra mundial.

134. El representante de los Estados Unidos de Amé-
rica ha hablado con elocuencia aqui de los aspectos
“humanos” del problema de los refugiados hiingaros.
Al oir su discurso podia wio imaginarse que los Estados
Unidos de América, que han tomado parte en esos des-
Ordenes y vienen a ser nnos de los primeros organi-
zadores de ellos, desean en realidad aliviar la situacion
de las personas que se encuentran sin hogar. Sin em-
bargo, los hechos prueban lo contrario. Los hechos
hablan de que en el momento actual en los campamentos
para refugiados se estd llevando a cabo una flagrante
seleccion de los refugiados con arreglo a datos determi-
nados. La prensa comunica, por ejemplo, que los Esta-
dos Unidos de América presentan una serie de exi-
gencias a los refugiados que no tienen nada que ver
con razones humanitaries,

135. Hoy, varios periddicos norteamericanos publican
la noticia de que a les refugiados se les somete a un
verdadero interrogatorio a fin de averiguar sus con-
vicciones politicas ; se les coacciona para que s¢ nieguen
a aceptar el apoyo del régimen democratico -popular
de Hungria a fin de poder utilizar posteriormente sus
nombres para hacer relatos sensacionales en la prensa
norteamericana al referirse a los acontecimientos de
Hungria.

136. Escribe desde Viena el corresponsal del New
York Tumes:

“Las pocas personas que reconocen que han ingre-
sado ‘voluntariamente en'el Partido Comunista no
seran admitidas en los Estados Unidos de América,
Los que han manifestado que pertenecian al Partido,
pero no por propia voluntad, sern autorizados con-
dicionalmente a entrar en los Estados Unidos de
América, conforme a las disposiciones de la ley
Walter-McCarran. Su situaciéon definitiva deberd
decidirse por medio de una decision especial del
Congreso.”

El corresponsal comunica también que ya ahora, en
la primera etapa de la seleccién de los refugiados,
figuran personas que se han negado a veander por
dinero sus convicciones politicas.

137. Naturalmente a esas personas se les niega la
entrada en los Estados Unidos, ya que no se las podra
aprovechar para la propaganda calumniosa ni para

e ——,

las actividades subversivas en contra de los paises dy
campe socialista,

138, Ll representante del Reino Unido también hably
aqni de los refugiados hingaros y formuld, comq
correspondia, la calumnia de turno dirigida contra |
URSS y los paises de democracia popular. Fisto pg
constituye ninguna novedad y es comprensible, soby
todo teniendo en cuenta que el Gobierno britinico traty
a toda costa de desviar la atencion de la opinion pablic
y de la Asamblea de la verdadera agresion, de las ver
daderas barbaridades que se estin permitiendo o
respecto al pueblo egipcio. Se sabe que hasta ahor
hay cadaveres de habitantes pacificos que yacen gy
recoger en las calles de Port Said, entre los cuales
figuran mujeres y nifios, En Port Said hay miles de
personas privadas de hogar, de alimentos y agua, que
se ven obligadas a huir del terrorismo sangriento,
implantado por las fuerzas militares britdnicas ey
Port Said. Tomando en cuenta lo que hacen las auto.
ridades inglesas también en otros lugares, resulta ym
hipocresia la declaracion hecha desde esa tribuna por
el representante del Reino Unido.

139. El proyecto de resclucion presentado por log
Iistados Unidos y otras tres Potencias constituye un
nuevo intento de wtilizar la llamada “cuestion de los
refugiados hiingaros”, para intervenir en los asuntos
internos de Hungria y hacer insinuaciones dirigidas
contra la Unidn de Repiablicas Socialistas Soviéticas,

140. n vista de lo expuesto, la delegacion de I
URSS apoya las enmiendas presentadas por la dele-
gacion de Hungria al proyectn de resolucion de Argen-
tina, Bélgica, Dinamarca y los Estados Unidos. La
delegacion de la URSS votard a favor de esas en-
miendas. |

141, Sr. MARTIN ARTAJO (Espafia): Mi propé-
sito al pedir la palabra se limitaba a puntualizar los
ofrecimientos que hace mi pais para ayudar a los refu-
giados hungarcs. Pero después de escuchar las duras
palabras del representante de la Unién Soviétics,
temo que no pueda terminar las mias sin anadir algo
a lo que proyectaba.

142. Empezando por cl capitulo positivo, diré que

la representacion de Iispafia se propone, desde luego,
votar y apoyar con todo entusiasmo el proyecto con-
junto de resoluciéon de la Argentina, Bélgica, Dina
marca y Estados Unidos [4/3374] que se inspira e
un espiritu de humanidad, filantropia y caridad cris-
tiana, que nadie puede de buena fe discutir.

143. Por las mismas razones mi delegacion votara en
contra de la enmienda [A/L.214] propuesta por ¢
representante de Hungria, que trata de desnaturalizar
por completo esta ayuda filantropica,

144, uaiero puntualizar que el ofrecimiento de Is-
pafia, si bien figura en la relacidon anexa al informe
del Secretario General [A4/3371/Corr.1] como refirién-
dose a un nimero “no especificado”, en realidad s
extiende a un niimero “no limitado”, por lo que dejs
a la discrecién de la propia Secretaria, la asignacion
del cupo de nifios y de nifias que deban ser acogidos
en Espafia.

145. En relacién con lo dicho por el representante d¢
Austria, debo afiadir que si Espafia circunscribe
momento la ayuda que ofrece a los refugiados en adad
infantil, no es por otra razdn sino porque, siendo
Espafia un pais de emigracidn, le seria dificil asentar
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familias enteras, maxime cuando tienen un .idioma
diferente a' auestro, En todo caso, debo afiadir que,
aparte del ofrecimiento hecho para la acogida de nifios,
se han iniciado en toda Espafia suscripciones populares,
que estdn alpanzando cifras muy _elevadas,. para pro-
porcionar alimentos, ropas, medicinas y dinero a }os
refugiados hiingaros internados en Austria. Los envios
se hacen a través de instituciones austriacas, lo cual
no excluye que se concuerde esta ayuda con la Secre-
tarfa General.

146, Aqui debiera terminar mi intervencion; sin em-
bargo, creo que interpretaré el sentir de algunas repre-
sentaciones aqui presentes .y, desde luego, de la de
mi pais, al protestar por las palabras que acabamos de
ofir en labios del representante de la URSS. Pensa-
pamos muchos que después de discutir varios dias
sobre temas politicos, con las naturales discrepancias,
encontrariamos hoy un terreno en el cual todos coin-
cdirfamos, sin que la pasion politica viniese a enve-
nenar un tema que debid mantenerse en el terreno
de la humanidad, Esperaba encontrar un terreno comin
de convivencia en el cual pudiéramos todos hacer
una obra constructiva. Pero no ha sido asi. Por boca
del representante de la URSS, la politica ha venido
también a profanar este tema sagrado con las palabras
que yo no puedo pasar sin enérgica protesta. '

147, En los codigos penales de una gran parte de los
pueblos cultos, figuran como circunstancias agravantes
del delito, el ensaflamiento, el escarnio y la ignominia
arrojados sobre la victima. Yo siento decir que en este
momento ha incidido en tales agravantes el represen-
tante de referencia.

148, Sr. BEAUFORT (Paises Bajos) (traducido del
iglés): Es un hecho bien conocido que el pueblo de
los Paises Bajos y su Gobierno han demostrado siem-
 pre, no sOlo con palabras sino con hechos, su vivo
interés por el destino de las personas que, por razones
politicas o religiosas, se han visto obligadas a huir
de su pais. Durante siglos, los Paises Bajos han sido
por antonomasia tierra de asilo de los refugiados. Esta
historica actitud nuestra, si se me permite decirlo asi,
quedd claramente demostrada en los afios que siguieron
a la guerra, pero particularmente en las actuales tristes
crcunstancias y con respecto al oprimido pueblo de
Hungria, Dos mil refugiados hingaros seran acogidos
en nuestro pequefio pais, que ya tiene un exceso de
poblacion y cerca de 1.000 de ellos estan ya en su
nueva patria. Ademas, nuestro Gobierno ha indicado
que esta dispuesto a aumentar su contribucion al Fondo
de las Naciones Unidas para los Refugiados.

1499, Refiriéndose ahora al proyecto de resolucién
presentado por la Argentina, Bélgica, Dinamarca y los
Lstados Unidos [A/3374], votaremos desde luego
por él. Pero deseamos manifestar, como lo ha hecho
el representante del Reino Unido, que entendemos que
la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Uni-
das para los Refugiados ha de ser el 6rgano principal-
mente encargado de distribuir fondos aportados para
ese fin, conforme a las necesidades y, en caso necesario,
en consulta con el Comité Ejecutivo del FONUR.

150, Ademéas, nos parece evidente que la Tercera
 Comisién de esta Asamblea debe volver a considerar
tsta cuestidn y con mas detenimiento de lo que ahora
&s posible.

| 13l Sr. SARPER (Turquia) (traducido del inglés) :
Escurhé muy atentamente la exposicién que hizo el

representante de la Unidn Soviética cuando habld desde,
esta tribuna hace unos minutos, Después de haber
oido la primera parte de su exposicion, resolvi que me
era necesario venir a esta tribuna para presentar algu-
nas observaciones a su respecto.

152, Si entendi correctamente esa parte de su expo-
sicion, dijo que deseaba formular algunas observaciones
sobre el informe y sobre el proyecto de resolucidn que
estamos considerando en este momento. Y luego for-
mulé esta pregunta: ¢Quiénes son realmente estos
refugiados? En respuesta a su propia pregunta, dijo
algo que significaba que eran un remanente de los
grupos fascistas de Horthy que cometieron diversos
crimenes contra el pueblo de Hungria, etc,

153. Por otro lado, me permito seflalar a la atencién
de esta Asamblea el parrafo 3 de la enmienda
[A/L.214] presentada por el sefior de Hungria, en el
que se propone un nuevo parrafo que dice:

“Tomando nota de la declaraciéon del Gobierno de
Hungria por la que invita a los refugiados a retornar
a su pais, recomienda a los gobiernos de los paises
interesados que tomen medidas urgentes para ase-
gurar el pronto retorno a Hungria de los ciudadanos
hungaros que han pasado a ser refugiados como
consecuencia de la situacion actual.”

154. Yo les pido que estudien cuidadosamente esta
enmienda a la luz de la explicacién tan generosamente
ofrecida por el representante de la’ Unién Soviética
segun la cual dichos refugiados son criminales comunes
y el remanente de los grupos fascistas de Horthy, Pien-
sen lo que ocurriria a csos llamados restos de los cri-
minales fascistas de Horthy si, conforme a la recomen-
dacidon del sefior de Hungria, volviesen a su pais.
Serian exterminados sumariamente, Eso todos lo sabe-
mos.

155. Por esta razon y por varias otras, mi delegacidn
no puede, por supuesto, prestar su apoyo a la enmienda
propuesta por el sefior de Hungria, Votaremos a favor
del proyecto de resolucion presentado por la Argentina,
Bélgica, Dinamarca y los Estados Unidos.

156. El PRESIDENTE (traducido del inglés): En-
tiendo que los autores del proyecto conjunto de reso-
lucion [A/3374] han acordado suprimir el primer
parrafo del preamublo,

157. A continuacién votaremos las enmiendas de
Hungria [4/L.214]. La primera enmienda consiste
en suprimir los parrafos primero, segundo y tercero
del preambulo. Pero, como ya lo he sefialado, el primer
parrafo ha sido suprimido, de modo que la enmienda
consiste en suprimir los parrafos segundo y tercero
del preambulo. Se ha pedido votacion nominal,

Se procede a votacion nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Honduras.

Votos a favor: Hungria, Polonia, Rumania, Repi-
blica Socialista Soviética de Ucrania, Unién de
Reptiblicas Socialistas Soviéticas, Albania, Bulgaria,
Republica Socialista Soviética de Bielorrusia, Checo-
eslovaquia, v

Votos en contra: Honduras, Islandia, India, Indo-
nesia, Iran, Irak, Irlanda, Israel, Italia, Laos, Libano,
Liberia, Luxemburgo, México, Nepal, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Nicaragua, Noruega, Pakistan, Pana-
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md, Paraguay, Pert, Filipinas, Portugal, Espafia, Sue-
cia, Tailandia, Ttnez, Turquia, Unién Sudafricana,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Estados Unidos de América, Uruguay, Venezuela,
Afganistin, Argentina, Australia, Austria, Bélgica,
Bolivia, Brasil, Birmania, Camhoja, Canada, Ceilan,
Chile, China, Colombia, Costa Rica, Cuba, Dinamarca,
Reptiblica Dominicana, Ecuador, El Salvador, Etiopia,
Finlandia, Francia, Grecia, Guatemala, Haiti.

Abstenciones: Jordania, Libia, Marruecos, Arabia
Saudita, Sudan, Siria, Yemen, Yugoeslavia, Egipto.

Por 61 wvotos contra 9 y 9 abstenciones, queda recha-
zade la enmienda.

158. EI PRESIDENTE (traducido del inglés) : Vota-
remos ahora la segunda enmienda de Hungria, a saber,
la modificacién del cuarto parrafo del preambulo. Se
ha pedido votacién nominal.

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Panamd.

Votos a favor: Polonia, Rumania, Republica Socia-
lista Soviética de Ucrania, Uniébn de Republicas
Socialistas Soviéticas, Albania, Bulgaria, Reptblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Checoeslovaquia,
Hungria, Jordania.

Votos en contra: Panama, Paraguay, Perti, Filipi-
nas, Portugal, Espafia, Suecia, Tailandia, Ttnez, Tur-
quia, Unién Sudafricana, Reino Unido de Gran Bre-
tafia e Irlanda del Norte, Estados Unidos de América,
Uruguay, Venezuela, Afganistan, Argentina, Australia,
Austria, Bélgica, Bolivia, Brasil, Birmania, Camkboja,
Canada, Ceilan, Chile, China, Colombia, Costa Rica,
Cuba, Dinamarca, Republica Dominicana, Ecuador, El
_ Salvador, Etiopia, Finlandia, Francia, Grecia, Guate-
mala, Haiti, Honduras, Islandia, Iran, Irak, Irlanda,
Israel, Italia, Laos, Liberia, Luxemburgo, México,
Nepal, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua,
Noruega, Pakistan.

Abstenciones: Arabia Saudita, Sudan, Siria, Yemen,
Yugoeslavia, Egipto, India, Indonesia, Libano, Libia,
Marruecos.

Por 58 wotos contra 10 y 11 abstenciones, queda
rechazada la enmienda.

159. El PRESIDENTE (traducido del inglés):
Ahora votaremos la tercera enmienda de la delegacion
de Hungria. Dicha enmienda consiste en agregar un
nuevo parrafo a la parte dispositiva antes del parrafo
1. Se ha pedido votacién nominal.

Se procede a votacidn nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a la Repiblica Socialista Sovié-
tica de Bielorrusia.

Votos a favor: Republica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Checoeslovaquia, Hungria, Jordania, Polo-
nia, Rumania, Siria, Reptiblica Socialista Soviética de
Ucrania, Unién de Reptblicas Socialistas Soviéticas,
Yugoeslavia, Albania, Bulgaria.

Votos en contra: Camboja, Canadi, Ceilan, Chile,
China, Colombia, Costa Rica, Cuba, Dinamarca, Repti-
blica Dominicana, Ecuador, El Salvador, Etiopia, Fin-
landia, Francia, Grecia, Guatemala, Haiti, Honduras,
Islandia, Irin, Irak, Irlanda, Israel, Italia, Laos, Libe-

- dia, Francia, Grecia, Guatemala, Haiti,

ria, Luxemburgo, México, Nepal, Paises Bajos, Nuey;
Zelandia, Nicaragua, Noruega, Pakistan, Panamj
Paraguay, Perti, Filipinas, Portugal, Espafia, Suecia
Tailandia, Ttnez, Turquia, Unién Sudafricana, Reing
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estadog
Unidos de América, Uruguay, Venezuela, Argenting
Australia, Austria, Bélgica, Bolivia, Brasil. ’

Abstenciones: Egipto, India, Indonesia, Libano,
Libia, Marruecos, Arabia Saudita, Sudin, Yemen,
Afganistan, Birmania.

Por 56 wvotos contra 12 y 11 abstenciones, queds
rechazada la enmienda.

160. El PRESIDENTE (treducido del inglés): Va-
mos a votar ahora la cuarta enmienda de Hungria que
consiste en modificar el texto del parrafo cuarto de
la parte dispositiva del proyecto de resolucién. Se ha
pedido votacién nominal.

Se procede a votacion nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar ¢ Turquia,

Votos a favor: Republica Socialista Soviética de
Ucrania, Unién de Republicas Socialistas Soviéticas,
Yugoeslavia, Albania, Bulgaria, Republica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Checoeslovaquia, Hungria,
Jordania, Polonia, Rumania, Siria.

Votos en contra: Turquia, Unién Sudafricana, Reino
Unido de Gran. Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América, Uruguay, Venezuela, Argentina,
Australia, Austria, Bélgica, Bolivia, Brasil, Canadj,
Ceilan, Chile, China, Colombia, Costa Rica, Cuba,
Dinamarca, Repuablica Dominicana, Ecuador, El Sal-
vador, Etiopia, Finlandia, Francia, Grecia, Guatemal,
Haiti, Honduras, Islandia, Irdn, Irak, Irlanda, Israel,
Ttalia, Laos, Liberia, Luxemburgo, México, Nepal,
Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua, Noruega,
Pakistan, Panama, Paraguay, Perd, Filipinas, Portu-
gal, Espafia, Suecia, Tailandia, Ttunez.

Abstenciones: Yemen, Afganistin, Birmania, Cam-
boja, Egipto, India, Indonesia, I Libia, Marrue-
cos, Arabia Saudita, Sudan,

Por 55 wotos contra 12 y 12 abstenciones, queds
rechazada la enmienda.

161. EI PRESIDENTE (traducido del inglés) : Vota-
remos ahora el proyecto de resolucién propuesto por
Argentina, Bélgica, Dinamarca y Estados Unidos
[A/3374]. El primer parrafo ha sido suprimido; por
consiguiente, el proyecto de resolucién empieza con las
palabras “Tomando nota de la grave situacién de-
scrita...”. Se ha pedido votacidon nominal.

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Canadd.

Votos a favor: Canada, Ceilan, Chile, China, Colom-
bia, Costa Rica, Cuba, Dinamarca, Reptiblica Domi-
nicana, Ecuador, Egipto, El Salvador, Etiopia, Finlan-
Honduras,
Islandia, India, Indonesia, Iran, Irak, Irlanda, Israel,
Ttalia, Jordania, Laos, Libano, Liberia, Libia, Luxem-
burgo, México, Marruecos, Nepal, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Nicaragua, Noruega, Pakistin, Panamé,
Paraguay, Perti, Filipinas, Portugal, Arabia Saudits,
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. Espafia, Suecia, Siria, Tailandia, Tunez, Turquia,

 Unién Sudafricana, Reino Unido de Gran Bretafa e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de América, Uru-
guay, Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Afgamstz’m,

- Argentina, Australia, Austria, Bélgica, Bolivia, Brasil,
Birmania, Camboja.

Votos en contra: Hungria, Rumania.

Abstenciones: °Checoeslovaquia, Pclonia, Sudan,
Republica Socialista Soviética de Ucrania, Unién de
Republicas Socialistas Soviéticas, Albania, Bulgaria,
Reptiblica Socialista Soviética de Bielorrusia,

Por 69 votos contra 2 y 8 abstenciones, queda apro-
bado el proyecto de resolucion.

Se levanta la sesion a las 17.55 horas.
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