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finally refute the calumnies put forward by Chile
in the Security ,Council. .
. It should be retparked that the report of the

Security Council &.lready devoted too many pages
to the defamatory issue raised by the Chilean
delegation, more than to the true words spoken
by the representatives of the Soviet Union, the
Ukrainian SSR· and Cz;.echoslovakia. Further
more, the Chilean ·delegation was acting in vio
iation of a long-established practice in the General
Assembly, according to which reports of the
Security Council were noted without discussion
in plenary meetillg.

The USSR delegation had no intention to enter
into a discussion ori the substance of the question.
The Chilean denunciators had already been shown
up sufficiently before their own nation and the
whole world. . .

The PRESIDEN.Tput to the vote the draft reso
lution contained in the report of the Ad Hoc
Political Committee concerning the report of the
Security Council....

A vote was takel~ by show of hands.
The resolution was adopt~,~ .by 49 votes to

n.one, with 2 abstentions. ~l b ~,
The meeting rose at 6.40 p.m.

TWO HUNDREDTH PLENARY
. MEETING

Held at Flttshing Meadow, New York,
on Friday, 29 April 1949, at 11.30 a.m.

President: Mr. H. V. EVATT (Australia).

152. United Nations Guard: report of
the Ad Hoc Political Committee
(A/835)

Mr. VITERI LAFRoNTE (Ecuador) Rapporteur
of the Ad Hoc Political Committee, recalled that
it was the Secretary-General of the United
Nations himself who had proposed that a United
Nations guard should be established, for the
reasons he had set forth in his report (A/656).

Noting that the question, though simple in
itself, raised certain complex legal and budgetary
problems, the Ad Hoc Political Committee had
thought it preferable not to propose a draft reso
lution immediately, but rather to recommend that
a special committee should be set up to study
the matter in all its aspects. That committee should
finish its study of the question before the fourth
session of the General Assembly, during which
the Assembly would be able to decide, with all
the facts at its disposal, whether to accept the
Secretary-General's proposal and to form a
United Nations guard.

The Ad Hoc Political Committee's report indi
cated the attitude~ adopted by the vanous dele
gations during the discussion and in the voting,

The PRESIDENT explained that the draft reso
lution approved by the Ad Hoc Political Com
mittee proposed that a special committee, com
posed of the five permanent members of the
Security Council and nine other members, should
be set ·up to study the proposal Jar the establish
ment of a United Nations guard in all its rele
vant aspects, including the technical. budgetary
and legal problems involved, and such other pro
posals as might be made by Member States and
by the Secretary-General with regard to other
similar means of increasing the effectiveness of
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de compte, ferant justice des calomniesformulees
par le Chili devant le Conseil de securite. .

M. Soldatov· fait remarquer que le rapport dil
Conseil de securite consacre deja trop de pages aux
diffamations du Chili, plus de pages en fait cju'aux
paroles de verite prononcees par les representants
de l'URSS, de la RSS d'Ukraine et de la Tcheco p

slovaquie. En outre, la delegation du Chili contre~

vient a une pratique etablie depuis longtemps,
selon laquelle l'Assemblee generale, en seance
pleniere, prend acte sans discussion des rapports
du Conseil de securite.

La delegation de l'URSS ne desire pas entamer
une discussion sur le fond de la question. Les ac
cusateurs chiliens ont ete suffisamment demasques
devant leur propre nation et devant le monde
entier,

Le PRESIDENT met aux voix le projet de re
solution contenu clans le rapport de la Commis
sion politique speciale au sujet du rapport du Con
seil de securite.

Il est procede au vote amain levee.
Par 49 voix contre zero, avec 2 abstentions, la

resolution est adoptee.
La seance est levee a 18h. 40.

DEUX CENTIEME SEANCE PLENIERE

·Tenue aFlushing Meadow, New-York,
le vendredi 29 avril1949, all h. 30.

President: M. H. V. EVATT (Australie).

152. Garde des Nations Unies: rapport
de la Commission politique sp,£;
ciale (A/835)

M. VITERI LAFRONTE (Equateur), Rapporteur
de la Commission politiCJ.ue speciale, rappelle que
c'est le Secretaire general de l'Organisation lui
meme qui a propose la creation d'une garde des
Nations Unies, et cela pour diverses raisons qu'il
expose dans son rapport (Aj656).

Constatant que la question, simple en soi, sou
leve cependant des problemes juridiques et budge
taires complexes, la Commission politique speciale
ajuge preferable de ne pas proposer immediate
ment de projet de resolution, mais plutot de recom
mander la creation d'une commission speciale,
chargee d'etudier la question sous tous ses aspects.
Cette commission devrait achever l'etude de la
question avant la quatrieme session de l'Assemblee
generale, au cours de laquelle celle-ci pourrait
decider en toute connaissance de cause s'il con
vient d'accepter la proposition du Secretaire gene
ral et de creel' une garde des Nations Unies.

Le rapport de la Commission politique speciale
indique l'attitude prise par Ies diverses· delegations
au cours de la discussion et au moment du vote.

Le PRESIDENT precise que le projet de resolu~

tion approuve par la Commission politique spe
ciale tend a charger une commission speciale,
composee des dnq membres permanents du Con
seil de securite et de neuf autres membres, d'etu
dier la proposition de creation d'une garde des
Nations Unies sous tous ses aspects, notamment
aux points de vue technique, budgetaire et juri
dique, ainsi que toutes autres propositions, qui
seraient presentees par les Etats Membres et par
le Secretaire general, touchant d'autres methodes
analogues destinees. a am61iorer l'efficacite du per-

29 avril 1949 211 200ème séance plénière

finally refute the calumnies put forward by Chile
in the Secudty .C.ounci1. .. .
. 1t should bererparked that the report of the

Security Council alr~ady devoted too many pages
ta the defamatory issue raised by the Chilean
delegation, more. than to the true. words. spoken
by the representatives of the Soviet Umon, the
Ukrainian SSR· and C2;.echoslovakia. Further
more, the Chileari ·delegation was acting in vio
iation of a long-established practice in the General
Assembly, according to which reports of the
Security Council wére noted without discussion
in plenary meetili.g.

The USSR delegation had no intention to enter
into a discussion on the substance of the question.
The Chilean denul1ciators had already been shown
ur sufficiently beIore their own nation and the
whole world. . .

The PRESIDEN:T put to the vote thé draft reso
lution containedin the report of the Ad Hoc
Political Committee concerning the report of the
Security CounciI.. .

A vote was taken by show of hands.

n.o~;'e~:~01ut~b;te~tfon:dOP~;f6b~, 49 votes to

The meeting rose at 6.40 p.m.

TWO HUNDREDTH PLENARY
. MEETING

H eld at Flttshing Meadow, New York,
on Friday, 29 Aprt'l 1949, at 11.30 a.m.

President: Mr. H. V. EVATT (Australia).

152. United Nations Guard: report of
the Ad Hoc Politieal Committee
(A/835)

Mr. VITERI LAFRONTE (EcuadClr) Rapporteur
of the Ad Hoc Political Committee, recalled that
it was the Secretary-General of the United
Nations himself who had proposed that a United
Nations guard should be established, for the
reasons he had set forth in his report (Aj656).

N oting that the question, though simple in
itself, raised certain complex legal and budgetary
problems, the Ad Hoc Political Committee had
thought it preferable not ta propose a draft reso
lution immediate1y, but rather to recommend that
a special committee should be set up to study
the matter in aIl its aspects. That committee should
finish its study of the question before the fourth
session of the General Assembly, during which
the Assembly would be able to decide, with all
the facts at its disposaI, whether to accept the
Secretary-General's proposaI and to form a
United Nations guard.

The Ad Hoc Political Committee's report indi
cated the attitude~ adopted by the vanous dele
gations during the discussion and in the voting.

The PRESIDENT explained that the draft reso
lution approyed by the Ad Hoc Political Com
mittee proposed that a special committee, com
posed of the five permanent members of the
Security CounciI and nine other members, should
be set ·up to study the proposaI Jor the establish
ment of a United Nations guard in aIl its rele
vant aspects, inc1uding the technical. budgetary
and legal problems involved, and such other pro
posaIs as might be made by Member States and
by the Secretary-General with regard to other
similar means of increasing the effectiveness of

de compte, feront justice des calomniesformulées
par le Chili devant le Conseil de sécurité. . ..

M. Soldatov· fait remarquer que le rapport du
Conseil de sécurité consacre déjà trop de pages aux
diffamations du Chili, plus de pages en fait qu'aux
paroles de vérité prononcées par les représentants
de l'URSS, de la RSS d'Ukraine et de la Tchéco p

slovaquie. En outre, la délégation du Chili contre~
vient à une pratique établie depuis longtemps,
selon laquelle l'Assemblée générale, en séance
plénière, prend acte sans discussion des rapports
du Conseil de sécurité. .

La délégation de l'URSS ne désire pas entamer
une discussion sur le fond de la question. Les ac
cusateurs chiliens ont été suffisamment démasqués
devant leur propre nation et devant le monde
entier.

Le PRÉSIDENT met aux voix le projet de ré~

solution contenu dans le rapport de la Commis
sion politique spéciale au sujet du rapport du Con
seil de sécurité.

Il est procédé au vote à main levée.
Par 49 voix contre zéro, avec 2 abstentions, la

résolution est adoptée.
La séance est levée à 18h. 40.

DEUX CENTIEME SEANCE PLENIERE

·Tenue à Flushing Meadow, New-York,
le vendredi 29 avril 1949, à 11 h. 30.

Président: M. H. V. EVATT (Australie).

152. Garde des Nations Unies: rapport
de la Commission politique spé.
ciale (A/835)

M. VITERI LAFRONTE (Equateur), Rapporteur
de la Commission politique spéciale, rappelle que
c'est le Secrétaire général de l'Organisation lui
même qui a proposé la création d'une garde des
Nations Unies, et cela pour diverses raisons qu'il
expose dans son rapport (Aj656).

Constatant que la question, simple en soi, sou
lève cependant des problèmes juridiques et budgé
taires complexes, la Commission politique spéciale
a jugé préférable de ne pas proposer immédiate
ment de projet de résolution, mais plutôt de recom
mander la création d'une commission spéciale,
chargée d'étudier la question sous tous ses aspects.
Cette commission devrait achever l'étude de la
question avant la quatrième session de l'Assemblée
générale, au cours de laquelle celle-ci pourrait
décider en toute connaissance de cause s'il con
vient d'accepter la proposition du Secrétaire géné
ral et de créer une garde des Nations Unies.

Le rapport de la Commission politique spéciale
indique l'attitude prise par les diverses· délégations
au cours de la discussion et au moment du vote.

Le PRÉSIDENT précise que le projet de résolu~

tion approuvé par la Commission politique spé
ciale tend à charger une commission spéciale,
composée des cinq membres permanents du Con
seil de sécurité et de neuf autres membres, d'étu
dier la proposition de création d'une garde des
Nations Unies sous tous ses aspects, notamment
aux points de vue technique, budgétaire et juri
dique, ainsi que toutes autres propositions, qui
seraient présentées par les Etats Membres et par
le Secrétaire général, touchant d'autres méthodes
analogues destinées. à améliorer l'efficacité du per-



sonnel des missions des Mat,ions Unie~: et de p.re
senter, aux /lus d'cxamen, a la quatne:mc sessIon
de l'Assemblee generate, un r~p1>ort c.ontenant ses
observations et recol11111andatlol1s,

M. J. :MALIK (. UniO!l des. Repuhliques. socia
listes sovietiqties) souhgne (!ue. la q~tt'~t1on ,d;
la creation d'une garde des Natlon~ .~.,tlIes a ~te
Inscritc a. l'ordre du jour de la. trolslel~~e ~esslOn
de l'Asscmblee generale par sUIte de 11l1sIstance
dl! Secretaire general d:t.~ !'.9r~ni::t,~tioll. Pour
comprendre la. veritabl~' ~lg"l1lhcatlon d un tc,! pr~.
jet, il cOl1vient de 5t' rcferer ~u rapport du Secre-
taire general sur celtt.' qUl'stIOt~_. ,

Cc rapport recoll1l1lan~!t~ Ta .cr~~~tlOl~ d llI~e garde
armce dont les effectlts, hmlles a hUll cents
hOnll11~S au debut, pourraient etn.~ portes, par la
suite, a plllsieurs milliers ~l'!l~lIlm!l.'S. I.e. rapp0:t
mallqllc qUe/que pelt de prt~Cls((m ~ tt~ sUJ~'t, .mals
si I'on songc qU(~ cette fnrc(~ s(~rnlt appe!ce. ~ a~
surer le contr61c des ZOIlt.'S tlt'utres t't dt'HUhlan
sces en cas cl 'armistice -'-- zones dont I'etendue
pellt etre considerable cOlllmc c'est le cas, par
exemple, en Palestine - ainsi ~ltle, {~IlCa!i de ple
biscite ou d'etections, la surveillance tit'S bureaux
de vote S(Juvcnt tr~S llomlrrt'ux, it ('st pt'fmis de
supposerque, pour rCl11plir de' tt'lks IIlHtlinns, la
garde devrait disposer d'dkclif~ lri~:;. flnll1"n~I.lx.

Cctte gardc scrait anIIce ~h' r('v(~h'!'rs, tIt' f.US'ls,
ainsi que d'arl1l~s ~ultm!atl(~t,I('S 1e~I~n"'" \'ra,'Sel!I
blablcmcnt de tllSI!S I1lltr~llli('IIrS t't .11, nlllr3l]
leuses et disp()serait, dl's If~ di~hut. dl~ qualre autos
hlinclees. En ()lltn~, l'~tal-ll1ajnr dt' I'lg.mlt~ tom
prendrait Ull of11d"r de' liaisnn <Illi, ('n (~as (I'ur
gence, pourrait s';lIln~ssl~r ;H~X Et,ll~ ~h:mhn's,ou
;i des (~ntn~priscs cntl1lIlt'n"lah's, (Tt d;~Hlla)Or

lui-men1\', qui sl'rait l:n:~t' at! :;('in 111I ::I,,'rl~larial:

cOl11prendrait un CIlllllll;!Jl(lant t'l1 ~·I1I::., I'll th~l
d'etat-l11ajor, et un grand tml11hn' II nlfl\;lI'r~, SOil,

au total, SOiXtlllk p(·r:;(lm1\.~~ {'Il ... ln.n, I!Plll piu
siems aUrtlil~l1t <l1'S gradl~s dt'\-t~S 1'1 fl'\','HUicIII

done des soldes iIl11~lrl;lIItt:'~. Jl rl'~~ort, .~ar con
sequent, du rapporl <in Sl'er(~lain' g('Ill~f;li ~lw' (cue
garde des Nalions Unit's ron:;,tihH,'rait, ('n fait, IInc
force armce Ires considrrahl(·.

r.Iais la ChartL' des Xat itH1S C l1it~S n 'aulnrisc
nullel11el1t la creatiun (rUnt~ foret' artm~'e dam; le
caelre du Secretarial. J.'Artid(' 97. :m!JIIt'I n:n
voie le rapport du Secrel<tir(' gl~m:;ral, pn.;dSI~ que
l'Organisation des >:atitHl::; Unit·.'; dh;pn."t'ra d'un
Secretariat, c'cst-iHlire (\'un cnsemhh' de per
sonnes chargees de fonctions atllllini:\trati\·(·s. mais
ne prevoit lIulTement la creation d 'Ullt' force armcc
aupres ell! Secretaire general. En r:lit. la Charle
recol11mit au scul COllscil dt~ si~curite k~ dwil de
disposer de forces amlces neccss.·tins au main lien
de la paix et de la s(~curite inlt'rnatiollalt,,;, C'est
ainsi que I'Article 4~) dcc!;rre que "tom; les Mem
bres des Natintls Unies, af10 d(' ('lmtrihuer :1U
1l1aintien de la paix ('t de la st'Curili~ int(~rnalio

wtlrs, s'rllga~(,IIt :1 1I1l'ttn' :, la di~I\l,~itil!l1 du
Cnnscil de securitc. ~ur lion il1yit;llillll el
confor1l1C1l1cnt a un at:l~(lnl sp(~ciaT flU :1

des accords speciaux. It·s forc('s a.nnt·f's, I'us
sistance et les fadlites, )' compris It' droit de
passage, necessaires au maint it:n dt~ la paix et de
la securite internationales", alors qm~ d'allln~s Ar
ticles du Chapitre VII dcterrninent les c.onditions
dans lesquclles le Conseil de securite doit St' servir
des forces armees.

Les dispositions de la Chartc, sur C(~ sujet tres
important, Sont parfaitcll1ent clnires et indiqucnt,
sans equivoque possible, qu'il :lpp"ltliellt au seul
Conseil de securite, a I'exclusion de ['Assf'1111l1ee
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the services provided to United ~atio.ns missions
and to prepare a report embodYll1&" Its ?bserva
tions and recommendations for consIderatIOn dur
il1g the fourth regular session of the General
Assembly.

Mr. J. MALIK (Union of Soviet Socialist ~e
publics) said that the question of the establIsh
ment of a United Nations guard had been placed
on the agenda of the third session of the General
A55embly at the urgent request of the Secr~ta:y
General. In order to understand the real slglllfi
cance of such a plan, reference should be made to
the Secretary-General's report on the matter.

That report recommended the formation of an
anned guard, which would be limited at first to
eIght hundred men but could subsequently be
increased to several thousand men, The report
was somewhat vague on that point; but if it was
borne in mind that the force would be called upon
to supervise neutral and demilitarized areas in
the case of an armistice-areas which might be
extensive, as in Palestine for example-and that,
in the case of plebiscites or elections, it would
have to exercise supervisory functions at polling
booths often very numerous, it was reasonable
to exp~ct that to carry out such duties a very large
force would be needed. The guard would be armed
with revolvers, rifles and light automatic weapons,
presumably machine-guns and sub-machine guns,
and would have four armoured cars fr0111 the
start. In addition, the headquarters staff of the
guard would include a liaison official who could,
in cases of emergency, seek the assistance of Mem
ber Governments or commercial undertakings.
The headquarters staff itself, which would be set
up within the Secretariat, would include a COll1
mander-in-chief, a chief of staff, and a large num
ber of officers, making a total of about sixty
persons, several of whom would have high grades
and receive large salaries. It emerged from the
Secretary-General's report, therefore, that the
United Nations guard would in fact constitute a
very considerable armed force.

Yet the Charter of the United Nations did not
in any way authorize the creation of an armcd
force within the Secretariat. Articlc 97, to which
the Secretary-General's report referred, stipulated
that the United N atiollS would have a Secretariat,
which meant a body of persons carrying out ad
ministrative duties, but did not in any way pro
vide for the creation of an armed force under
the Secretary-General. In point of fact, the Char
ter conferred on the Security Council alone the
right to dispose of the armed forces necessary for
the purpose of maintaining international peace
and security, Article 43 stated "All Members of
the United Nations, in order to contribute to the
maintenance of international peace and security,
undertake to make available to the Security
Council, on its call and in accordance with a
special agreement or agreements, armed forccs,
assistance, and facilities, including rights of pas
~age, n~cessary for the purpose of maintaining
Inte:natI~nal peace and security", while other
ArtIcles m Chapter VII laid down the conditions
in which the Security Council should cmploy
armed forces.

. The provi~ions of the Charter on that very
Important pomt were perfectly clear; they indi
cated ~eyond any possible doubt that the Security
CounCIl alone, to the exclusion even of the General
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sonnel des missions des Nat,ions Unie:>! et de p,ré
senter, aux:. lins d'examen, a la quatneme session
de l'Assemblée générale, un r~pport c.ontenant ses
observations et recommandatIOns,

M, J. :MALIK l UniO!l des. Répuhliques, soda
listes soviétiqtlcs) souhgne (lue. la q~le~tlon ,cl;
la création d'une garde des Nat1on~ .~"tlIes a ~te
inscrite à l'ordre du jour de la, tnm"el~~e ~esslOn
de l'Assemhlée générale par sUite de 1 Insistance
du Secrétaire général ~c ~'9r~nis,~tion, Pour
comprendre la véritabl~~ ~lg"lllhcatlol1d un te~ pr~.
jet, il convient de se rcrerer "-Il rapport du Secre-
taire général sur cette qut,'stl(.1't~., ,

Ce rapport recolllman~!t' la ,cr~~~tlOl~ d U1~e garde
armée dont les effecht:>, limites a hUlI cents
h0111111~S au début, pourraient êtrt, portés, par la
suite, à plusieurs milliers ~r~l~)tl1n!l'S, I ..e, rapp0:t
manquc quelque peu de pn'clsltm ~ tl~ SUJ~'t, .mals
si l'on songe qU(~ cette forc(~ s(~ralt appe!ee. ~ a~
surer le contrôle des zones neutres N dt~nuhtan·
sées en cas d'armistice .._- zones dont l'étendue
peut être considérable cOlllme c'est le cas, par
exemple, en Palestine - ainsi ,<luc, (~nca!i de plé.
biscitc ou d'élections, la surveillance dc's bureaux
de vote SCH!vent trc:s nomhrt'ux, il ('st pt'rmis de
supposer que, pour remplir d" tdlt'so Il1m'tinns, la
garde devrait disposer d't..,rü~ctif$ très m.ml~n.'I.lx.

Cette garde. serait armée ~1(' r(·v'l.l ...~r~, lIt' I,USI\S,

ainsi que d'armes automalHlm's k~(~n"";, \'rmsem
blablemcnt de fusils l1\itr~1 i1I<'u rs t'\ 1h' milrail
leuses et disposerait, dès k déhl1t,d(~ quatre autos
blindées. En ()utn\ l'~tat-ll1ajnr dc' I:lg:m!t· com
prendrait un of11d('r lit· liaison '111i, ('n (~<JS d'ur
gence, pourrait s':uln~sser :U~X Et'll~ ~h'mhr('s ,ou
Ù des (~ntn~.prist~s ('{IIHl1It'n"wh's. (t't ('t'ïHlla}Or
lui-même, qui st'rait lTi~i' au $('În du :;1"HI'lartal:
comprendrait un CIJl1lmamlall1 t'n ~'h~:!. < UI! ch~l
d'état-major, et un graml nnl1lhn'. Il nUICll'r:\, ~0I1,

au total, soixallt(~ per:;(lmH~:-- l'n\'ir"H, ~Inllt plu·
sieurs aurailmt de's grad(~s dl·...ès t'I rr,'1«('\'raielll
donc cIes soldes il1lp~lrlallt<~K Il r('s,~i)rt, .~ar con
séquent, du rapport du Sc'crt;lain' g('Ill~mi que celte
garde des Natiom; Cnie); cons,tilll{'rait, ('n fait. uue
force armée très t()nsidérahh.~.

J'lIais la Charll' des J\ at kms C UÎt~fi n ';H1lnrÎse
l1ltllement la création (rUnt~ forcl' artm~'(~ clans le
cadre du Secrétariat. L':\rtkl(' 97, :mqlld 1'1:11

voie le rapport <1u Secrétairc' général, prèds(~ (lue
l'Organisation des :x'atill11$ tJJnic's dbpos.era d'un
Secrétariat, c'est-à-dire d'lm cnselllhh' de pero
sonnes chargées de fonctions 3(hnini!itrnti\'(·s. mais
ne prévoit ltÎ.lJl(~ment la (~réatiol1 cl 'Ul1(' force armée
auprès du Secrétaire général. En f:llt, la Charte
reconnaît au seul Conseil dt~ sécurité k~ druit de
disposer de forces amlées néccss..tires dU maintien
de la paix et d(~ la sécurité int('rnatiollalr,," C'est
ainsi que l'Article 43 décl,rre <lue "tous les Mem
bres des Nations Unies, afin d<' ('lmtrihuer au
maintien de la paix C't de la séc:uriti~ inl<~rnatio'
wües, s'('lIga~('nt à 1l1l'ltn' il la di~l'u:-iti'!I1 du
Conseil dt' sécurité. ~ur snn il1yit;IIÎnn ct
conformément à un an'(ml spèdal ou il
des accords spéciaux, lt,S for\:('s années, l'as
sistance et les facilités, )' compris k droit de
passage, nécessaires au maint i<:11 dt, la paix et de
la sécurité internationales"J alors qut~ d'alltn's Ar
ticles du Chapitre VII détermÎnent les conditions
dans lesquelles le Conseil de sécurite doit St' servir
des forces armées.

Les dispositions de la Charte, sur œ sujet très
important, SOl1t parfaitement daï l'es et indiquent,
sans équivoque possible, qu'il appartient au seul
Conseil de sécurité, à l'exclusion de l'Assemblée
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the services provided ta United ~ati0.ns missions
and ta prepare a report embodYll1~ Its ?bserva
tians and recommendations for conslderatlOn dur
illg" the fourth regular session of the General
Assembly,

Mr, J. MALIK (Union of. Soviet Socialist ~e
publics) said that the questlOn of the estabhsh
ment of a United Nations guar,d had been placed
on the agenda of the third seSSlOn of the General
Assembly at the urgent request of the Secr~ta:y
General. In arder ta understand the real slgnlfi
cance of such a plan, reference should be made ta
the Secretary-General's report on the matter.

That report recommended the formation of an
anned gl1ard, which woulcl be limited at fir5t ta
elght hundred men but coulcl suhsequently he
increased ta several thousand men. The report
was somewhat vague on that point; but if it was
borne in mind that the force woulct he called upon
ta supervise neutral and demilitarizecl areas in
the case of anarmistice-areas which might he
extensive, as in Palestine for example-and that,
in the case of plebiscites or elections, it would
have ta exercise supervisory functions at polling
booths, often very numerous, it ,:ras reasonable
ta expect that ta carry out sucb duttes a very large
force would be needed. The guard wouid be armed
\\'ith revolvers, rifles and light automatic weapons,
presumably machine-guns and sub-machine guns,
and would have four armoured cars from the
start. In addition, the headquarters staff of the
guard would include a liaison official who could,
in cases of emergency, seek the assistance of Mem
ber Governments or commercial undertakings,
The headquarters staff itself, which would be set
up within the Secretariat, would incluc1e a COl11

mander-in-chief, a chief of staff, and a large I1U111

ber of officers, making a total of about sixty
persans, several of whom woulcl have high grades
and receive large salaries. It el11ergect from the
Secretary-General's report, therefore, that the
United Nations guard would in fact constitute a
very considerable armed force.

Yet the Charter of the United Nations did 110t
in any way authorize the creation of an armed
force within the Secretariat. Article 97, ta which
the Secretary-General's report referred, stipl1lated
that the United Nations would have a Secretariat,
which meant a body of persans carrying out ad
ministrative duties, but did not in any \Vay pro
vide for the creation of an anned force tmder
the Secretary-General. In point of fact, the Char
ter conferred on the Security Council alone the
right ta dispose of the armed forces necessary for
the pUTpose of maintaining international peace
and security, Article 43 stated "AlI Members of
the United Nations, in arder to contribute ta the
maintenance of international peace and security,
undertake ta make available ta the Security
Counci1, on its cal! and in accordance with a
special agreement or agreements, armed forces,
assistance, and facilities, including rights of pas
~age, n~cessary for the pm-pose of maintaining
lnte:natI~nal peace and security", while other
Arttcles m Chapter VII laid clown the conditions
in which the Security Council should employ
armed forces,

. The provi~ions of the Charter 011 that very
Important pomt were perfectly c1ear; they indi
cated beyond any possible doubt that the Security
Council alone, ta the exclusion even of the General
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Assembly, was entitled to decide all questions
relating to the creation and utilization of armed
forces, and that neither the other organs of the
United Nations nor the Secretary-General were
entitled to create or to utilize armed forces. In
those circumstances it was obvious that any pro
posal for the creation of an anned force not pro
vided for in the Charter, in any form or on any
pretext whatever, was contrary to the Charter
and must be rejected by the General Assembly,
if it did not wish to infringe the Charter in the
most flagrant manner.

Aware of those very precise provisions in the
Charter and seeking a way round the difficulty,
the authors of the plan claimed that the sole pur
pose of the United Nations guard would be to
afford some protection for United Nations mis
sions and that it could not in any case be used
for coercive ends. That at least was what the
Secretary-General's report affirmed. But para
graph 5 of that report made no secret of the fact
that United Nations missions needed the assist
ance of an armed force of that kind to give effect
to their decisions. It was ha~dly necessary to point
out that such a view was in flagrant contradiction
to the Charter, as the latter reserved to theSecur
ity Council alone the right to take coercive
measures and to have recourse to force, and as
United Nations missions were not in any case
entitled to take independent decisions involving
the use of armed forces.

Moreover, the argument that the presence of
a guard would strengthen the prestige and au
thority of United Nations missions-an argument
also used in the Secretary-General's report-was
totally unfounded. The prestige of those mis
sions depended not on the existence of a lightly
armed guard but on the just and disinterested
nature of the decisions of the United Nations and
on the impartial and obj ective manner in which
such decisions were carried out by the missions.
The attitude of the Mission of the United Nations
Mediator on Palestine, for example-a mission
which, instead of implementing the decision~ of
the Security Council, took its instructions from
London and Washington-could scarcely raise the
prestige of the United Nations. The same was true
of the Committee of Good Offices, which had
later become the United Nations Commission for
Indonesia. That Commission had been forced
upon the Security Council by the United States of
America and the United Kingdom, whose docile
tool it had become. Obeying the orders of Wash
ington, that Commission had failed to keep the
Security Council informed of the proposals for the
settlement of the Indonesian question submitted
to the Netherlands Government and to the Indo
nesian Republic and had permitted Netherlands
troops to seize the greater part of the RepUblic's
territory. Still more striking examples could be
cited, such as the two illegal organs of the United
Nations: the United Nations Commission on
Korea, entirely controlled by the United States
military authorities in South Korea, and the United
Nations Special Committee on the Balkans, which
was a mere appendage to the United States mili
tary mission in Greece. It was obvious that no
guard could have enabled those missions to re
gain the prestige which they had irretrievably lost
in the eyes not only of the local population but
of the entire world.
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generale elle-meme, de decider de toutes questions
relatives a la creation et a l'utilisation de forces
a.rmees, et que les autres organes de l'Organisa
hon, pas plus que le Secretaire general, n'ont le
droit de creer ou d'utiliser des forces armees.
Dans ces conditions, il est bien evident que toute
proposition tendant a creer une force armee non
prevue par la Charte, sous quelque forme ou sous
quelque pretexte que ce soit, est contraire a la
Charte et doit etre rejetee par l'Assemblee gene
rale, si cette derniere ne veut pas enfreindre la
Charte de fac;on flagrante.

N'ignorant pas ces dispositions precises de la
Charte et cherchant a tourner la difficulte, les
auteurs du projet pretendent que la garde des
Nations Unies n'aurait d'autre but que d'assurer
une certaine protection aux missions de l'Organi
sation des Nations Unies et qu'elle ne saurait. en
aucun cas, etre utilisee ades fins coercitives. C'est
du moins ce qu'affirme le rapport du Secretaire
general. Mais le paragraphe 5 du meme rapport
ne dissimule pas que les missions de 1'Organisa
tion ont besoin du concours d'une force armee
de ce genre pour assurer la mise en reuvre de leurs
decisions. 11 est a. peine utile de signaler que cette
argumentation est en contradiction flagrante avec
la Charte, eta11t donne que cette derniere reserve
au seul Conseil de securite le droit de prendre des
mesures coercitives et de recourir a la force, et
que les missions de l'Organisation n'ont, en aucun
cas, le droit de prendre des decisions indepen
dantes necessitant l'intervention des forces armees.

D'autre part, l'argument selonlequel l'existence
d'une garde renforcerait le prestige et l'autorite
de ces missions, argument que 1'011 trouve egale
ment dans le rapport du Secretaire general, est
denue de tout fondement. Le prestige des mis
sions des Nations Unies depend, non pas de l'exis
tence d'une garde armee d'armes legeres, mais
bien du caractere juste et equitable des decisions
prises par l'Organisation ainsi que de l'impartialite
et de l'objective avec lesquelles ces decisions sont
executees p.~r les missions. C'est ainsi que l'atti
tude de la Mission du Mediateur des Nations
Unies pour la Palestine qui, chargee d'executer
les decisions du Conseil de securite, recevait en
fait ses directives de Londres et de Washington,
ne pouvait guere contribuer a rehausser le prestige
de l'Organisation. La meme remarque s'applique
a la Commission de bons offices, devenue plus tard
la Commission des Nations Unies pour l'Indo
nesie, qui a ete imposee au Conseil de securite par
les Etats-U!lis d'Amerique et le Royaume-Dni,
dont elle est devenue l'instrument docile. Cette
Commission a, sur les ordres de Washingtol1,
neglige de tenir le Conseil de securite au courant
des propositions soumises au Gouvernement des
Pays-Bas et ala Republique d'Indonesie en vue de
resoudre le probleme indonesien, et a permis attx
troupes hollandaises de s'emparer de la maj eure
partie du territoire de la Republique. Parmi d'au
tres exemples, plus frappants encore, i1 convien
drait de citer le cas de deux organes illegaux de
l'Organisation des Nations Unies: la Commission
des Nations Unies pour la Coree, entierement con
tr6lee par les autorites militaires americaines en
Coree du Sud, et la Commission speciale des Na
tions Unies pour les Balkans, simple annexe de
la mission militaire americaine en Grece. 11 est
evident que nulle garde n'aurait pu aider ces mis
sions a regagner le prestige qu'elles ont irremedia
blement perdu, non seulement aux yeux des popu
lations locales, mais egalement devant l'opinion
publique mondiale.
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Assembly, was entitled to decide all questions
relating to the creation and utilization of armed
fDrces, and that neither the other organs of the
United Nations nor the Secretary-General were
entitled to create or to utilize armed forces. In
those circumstances it was obvious that any pro
posaI for the creation of an anned force not pro
vided for in the Charter, in any form or on any
pretext whatever, was contrary to the Charter
and must be rejected by the General Assembly,
if it did not wish to infringe the Charter in the
most flagrant manner.

Aware of those very precise provisions in the
Charter and seeking a way round the difficulty,
the authors of the plan c1aimed that the sole pur
pose of the United Nations guard would be to
afford some protection for United Nations mis
sions and that it could not in any case be used
for coercive ends. That at least was what the
Secretary-General's report affirmed. But para
graph 5 of that report made no secret of the fact
that United Nations missions needed the assist
ance of an anned force of that kind to give effect
to their decisions. It was ha~dly necessary to point
out that such a view was in flagrant contradiction
to the Charter, as the latter reserved to theSecur
ity CouDcil alone the right to take coercive
measures and to have recourse to force, and as
United Nations missions were not in any case
eutitled to take independent decisions involving
the use of armed forces.

Moreover, the argument that the presence of
a guard would strengthen the prestige and au
thority of United Nations missions-an argument
also used in the Secretary-General's report-was
totally unfounded. The prestige of those mis
sions depended not on the existence of a lightly
armed guard but on the just and disinterested
nature of the decisions of the United Nations and
on the impartial and obj ective manner in which
sllch decisions were carried out by the missions.
The attitude of the Mission of the United Nations
Mediator on Palestine, for example-a mission
which, instead of implementing the decision~ of
the Security Council, took its instructions from
London and Washington-coulc1 scarcely raise the
prestige of the United Nations. The same was true
of the Committee of Good Offices, which had
later become the United Nations Commission for
Indonesia. That Commission had been forced
upon the Security Council by the United States of
America and the United Kingdom, whose docile
tool it had become. Obeying the orders of Wash
ington, that Commission had failed to keep the
Security Council informed of the proposaIs for the
settlement of the Indonesian question submitted
to the Netherlands Government and to the Indo
nesian Republic and had permitted Netherlands
troops to seize the greater part of the Republic's
territory. Still more striking exalnples could be
cited, such as the two illegal organs of the United
Nations: the United Nations Commission on
Rorea, entirely controlled by the United States
military authorities in South Korea, and the United
Nations Special Committee on the Balkans, which
was a mere appendage to the United States mili
tary mission in Greece. It was obvious that no
guard coulc1 have enabled those missions to re
gain the prestige which they had irretrievably lost
in the eyes not only of the local population but
of the entire world.
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générale elle-même, de décider de toutes questions
relatives à la création et à l'utilisation de forces
a.rmées, et que les autres organes de l'Organisa
tion, pas plus que le Secrétaire général, n'ont le
droit de créer ou d'utiliser des forces armées.
Dans ces conditions, il est bien évident que toute
proposition tendant à créer une force armée non
prévue par la Charte, sous quelque forme ou sous
quelque prétexte que ce soit, est contraire à la
Charte et doit être rejetée par l'Assemblée géné
rale, si cette dernière ne veut pas enfreindre la
Charte de façon flagrante.

N'ignorant pas ces dispositions précises de la
Charte et cherchant à tourner la difficulté, les
auteurs du projet prétendent que la garde des
Nations Unies n'aurait d'autre but que d'assurer
une certaine protection aux missions de l'Organi
sation des Nations Unies et qu'elle ne saurait, en
aucun cas, être utilisée à des fins coercitives. C'est
du moins ce qu'affirme le rapport du Secrétaire
général. Mais le paragraphe 5 du même rapport
ne dissimule pas que les missions de l'Organisa
tion ont besoin du concours d'une force armée
de ce genre pour assurer la mise en œuvre de leurs
décisions. Il est à peine utile de signaler que cette
argumentation est en contradiction flagrante avec
la Charte, étant donné que cette dernière réserve
au seul Conseil de sécurité le droit de prendre des
mesures coercitives et de recourir à la force, et
que les missions de l'Organisation n'ont, en aucun
cas, le droit de prendre des décisions indépen
dantes nécessitant l'intervention des forces armées.

D'autre part, l'argument selon lequel l'existence
d'une garde renforcerait le prestige et l'autorité
de ces missions, argument que l'on trouve égale
ment dans le rapport du Secrétaire général, est
dénué de tout fondement. Le prestige des mis
sions des Nations Unies dépend, non pas de l'exis
tence d'une garde armée d'armes légères, mais
bien du caractère juste et équitable des décisions
prises par l'Organisation ainsi que de l'impartialité
et de l'objectivé avec lesquelles ces décisions sont
exécutées p(j,r les missions. C'est ainsi que l'atti
tude de la Mission du Médiateur des Nations
Unies pour la Palestine qui, chargée d'exécuter
les décisions du Conseil de sécurité, recevait en
fait ses directives de Londres et de Washington,
ne pouvait guère contribuer à rehausser le prestige
de l'Organisation. La même remarque s'applique
à la Commission de bons offices, devenue plus tard
la Commission des Nations Unies pour l'Indo
nésie, qui a été imposée au Conseil de sécurité par
les Etats-Unis cl'Amérique et le Royaume-Uni,
dont elle est devenue l'instrument docile. Cette
Commission a, sur les ordres de Washington,
négligé de tenir le Conseil de sécurité au courant
des propositions soumises au Gouvernement des
Pays-Bas et à la République d'Indonésie en "Vue de
résoudre le problème indonésien, et a permis aux
troupes hollandaises de s'emparer de la majeure
partie du territoire de la République. Parmi d'au
tres exemples, plus frappants encore, il convien
drait de citer le cas de deux organes illégaux de
l'Organisation des Nations Unies: la Commission
des Nations Unies pour la Corée, entièrement con
trôlée par les autorités militaires américaines en
Corée du Sud, et la Commission spéciale des Na
tions Unies pour les Balkans, simple annexe de
la mission militaire américaine en Grèce. Il est
évident que nulle garde n'aurait pu aider ces mis
sions à regagner le prestige qu'elles ont irrémédia
blement perdu, non seulement aux yeux des popu
lations locales, mais également devant l'opinion
publique mondiale.



Sentant bien la faiblesse de leur position les
auteurs du rapport invoquent la necessite de 'pro.
teger les membres des missions et rappellent que
plusieurs fonctionnaires en mission ont trouve
la mort en Palestine. Cet argument n'est pas plus
fonde que les autres. En effet, d'une part nulle
garde ne saurait garantir la securite d'un homme
qui se trouve en premiere ligne en temps de guerre'
d'autre part, ce sont les Etats sur les territoire~
desquels operent les missions qui doivent assurer
it ces dernieres une protection aussi efficace que
possible. La presence d'une garde speciale des
Nations Unies, loin de simplifier la tache de ces
Etats, comme on a bien voulu le dire, la compli.
querait singulierement et constituerait, en outre
une intervention inacceptable dans les affaires in~
terieures d'Etats souverains.

Naturellement, il est bien evident que si cer
taines missions de l'Organisation des Nations
Unies ont besoin d'un personnel supplementaire,
notamment d'observateurs militaires, le Conseil
de securite, organe permanent de l'Organisation,
peut prendre toutes mesures necessaires ace sujet.

Enfin, il ne faut pas oublier que la creation d'une
garde des Nations Unies entrainerait des depenses
tres considerables, s'elevant probablement a des
dizaines de millions de dollars. En effet, selon les
calculs du Secretaire general, une garde de huit
cents hommes couterait quatre millions de dollars
par an, ce qui signifie que l'entretien d'une force
composee de quelques milliers d'hommes neces
siterait une somme superieure au budget annuel de
l'Organisation.

Ainsi donc, la tres grande signification politique
de ce projet vient de ce que la creation d'une telle
garde permettrait de substituer au Conseil de
securite, a qui incombe la responsabilite principale
du maintien de la paix et de la securite internatio
nales, certains organes plus ou moins illegaux qui
disposeraient de forces armees importantes.

Cela dit, il est permis de conc1ure que cette pro
position rentre dans le cadre de la campagne entre
prise par les milieux dirigeants des Etats·Unis
d'Amerique en vue de faire de l'Organisation des
Nations Unies l'instrument docile de leur poli
tique. En effet, les Etats-Unis et le Royaume-Uni
se sont efforces, au Comite d'etat-major, de faire
echouer toute tentative de mise en ceuvre de l'Ar
tic1e 43 de la Charte, car ces pays ne veulent pas
que le Conseil de securite, auquel s'applique la
regIe de l'unanimite, dispose des moyens qui lui
permettraient d'assurer efflcacement le maintien
ele la paix et de la securite internationales.

Dans cet ordre d'idees, il est interessant de re
marquer que, avant meme que la question d'une
garde des Nations Unies ne Htt 6tudiee par I)A~
semblee generale, le Gouvernement des Etats-U~ls

a pris toute une serie de mesures refletant l'm
terH tout particulier qu'il porte a cette question.
C'est ainsi que la Chambre des representant~.a
de saisie d'un projet de loi prevoyant que le presI
dent pourrait mettre un contingent de forces
armees des Etats-Unis a la disposition de l'Or~a
nisation des Nations Unies. Presentant ce projet
au Congres, le secretaire d'Etat, Dean Acheson,
a demande a ce dernier d'autoriser le Gouverne·
ment des Etats-Unis a accorder son concours a
l'Organisation au cas OU celle-ci devrait faire as
surer par la force le respect de ses decisions. D.e
son cote, la presse americaine a bien precise qu'll
s'agissait, non pas de forcesarmees mises a la
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The authors of the report, well aware of the
weakness of tli~ir position, argued that it· was
necessary to protect the members of missions and
recalled that several officials on mission had met
their death in Palestine. That argument was no
more valid than the rest. In the first place, no
g-uard could guarantee the safety of a 'man who
was in the front line in wartime; and in the sec·
ond place, it was for the States on whose ten'i·
tory the missions operated to 'extend to the latter
the maximum possible protection. The presence
of a United Nations guard force, far from simpli
fying that task, as had been claimed, would greatly
complicate it, and would, moreover, constitute an
inadmissible interference in the' domestic affairs
of sovereign States~

Obviously, if certain United Nations missions
needed supplementary staff, particularly military
observers, the Security Council, which functioned
continuously, could always take any measures that
were called for.

Finally, it should not be forgotten that to set
up a United Nations guard would involve very
considerable expenditure, probably amounting to
tens of millions of dollars. According to the Sec
retary-General's computations, a guard of eight
hundred men would cost four million dollars a
year; in other words, the maintenance of a force
of several thousand men would require a sum
larger than the yearly budget of the United
Nations.

The great political significance of the project
lay in the fact that the establishment of such a
guard would enable certain mOre or less illegal
org-ans with large armed forces at their disposal
to be substituted for the Security Council, which
bore the frimary responsibility for the main
tenance 0 international peace and security.

It was therefore logical to conclude that the
proposal was part of the campaign waged by the
ruling circles of the United States of America to
transform the United Nations into the obedient
instrument of their policy. The United States and
the United Kingdom had, in fact, endeavoured
in the Mili!ary Staff Co~ittee, to thwart an;
attempt to Implement ArtIcle 43 of the Charter
for they .did not wish the .Security Council, which
was subject to the unammity rule, to have the
means of effectively ensuring the maintenance of
international peace and security.

In that connexio~, it was ~orth noting that,
even before the questlOn of a Umted Nations guard
had been considered by the General Assembly
the United States Government had taken a numbe:
0'£ steps proving i~s special conc:rn with that ques
bono Thus, a bIll had been l11troduced in the
House of Representatives empowering the Presi
dent to place a contingent of United States armed
forces ~t the disposal of the United Nations. In
present1l1g that bill, the Secretary of State, Dean
Acheson, had asked Congress to authorize the
Administration to lend assistance to the United
Nations, should the latter have to use force to
implement its decisions. The United States Press
for its part, had made it clear that what was pro~
posed wa.s not that armed forces should be placed
at the dIsposal of the Security Council in ac
cordance with Article 43, but that milit~ryper-
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weakness of tb~ir position, argued that it was
necessary to proteét the members of missions and
recalled that several officiaIs on mission had met
their death in Palestine. That argument was no
more valid tlian the rest. In the first place, no
g-uard could guarantee the safety of a 'man who
was in the front line in wartime; and in the sec·
and place, it was for the States on whose terri
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the maximum possible protection. The presence
oi a United Nations guard force, far from simpli
fying that task, as had been c1ail11ed, would greatly
complicate it, and would, moreover, constitute an
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Obviously, if certain United Nations missions
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were called fol'.

Finally, it should not be fOi-gotten that to set
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considerable expenditure, probably amounting to
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retary-General's computations, a guard of eight
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In that connexion, it was worth noting that,
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Sentant bien la faiblesse de leur position les
auteurs du rapport invoquent la nécessité de 'pro
téger les membres des missions et rappellent que
plusieurs fonctionnaires en mission ont trOuvé
la mort en Palestine. Cet argument n'est pas plus
fondé que les autres. En effet, d'une part, nulle
garde ne saurait garantir la sécurité d'un homme
qui se trouve en première ligne en temps de guerre'
d'autre part, ce sont les Etats sur les territoire~
desquels opèrent les missions qui doivent assurer
à ces dernières une protection aussi efficace que
possible. La présence d'une garde spéciale des
Nations Unies, loin de simplifier la tâche de ces
Etats, comme on a bien voulu le dire, la compli
querait singulièrement et constituerait, en outre
une intervention inacceptable dans les affaires in~
térieures d'Etats souverains.

Naturellement, il est bien évident que si cer
taines missions de l'Organisation des Nations
Unies ont besoin d'un personnel supplémentaire,
notamment d'observateurs militaires, le Conseil
de sécurité, organe permanent de l'Organisation,
peut prendre toutes mesures nécessaires à ce sujet.

Enfin, il ne faut pas oublier que la création d'une
garde des Nations Unies entraînerait des dépenses
très considérables, s'élevant probablement à des
dizaines de millions de dollars. En effet, selon les
calculs du Secrétaire général, une garde de huit
cents hommes coûterait quatre millions de dollars
par an, ce qui signifie que l'entretien d'une force
composée de quelques milliers d'hommes néces
siterait une somme supérieure au budget annuel de
l'Organisation.

Ainsi donc, la très grande signification politique
de ce projet vient de ce que la création d'une telle
garde permettrait de substituer au Conseil de
sécurité, à qui incombe la responsabilité principale
du maintien de la paix et de la sécurité internatio
nales, certains organes plus ou moins illégaux qui
disposeraient de forces armées importantes.

Cela dit, il est permis de conclure que cette pro
position rentre dans le cadre de la campagne entre
prise par les milieux dirigeants des Etats-Unis
d'Amérique en vue de faire de l'Organisation des
Nations Unies l'instrument docile de leur poli
tique. En effet, les Etats-Unis et le Royaume-Uni
se sont efforcés, au Comité d'état-major, de faire
échouer toute tentative de mise en œuvre de l'Ar
ticle 43 de la Charte, car ces pays ne veulent pas
que le Conseil de sécurité, auquel s'applique la
règle de l'unanimité, dispose des moyens qui lui
permettraient d'assurer efficacement le maintien
de la paix et de la sécurité internationales.

Dans cet ordre d'idées, il est intéressant de re
marquer que, avant même que la question d'une
garde des Nations Unies ne fîtt étudiée par I)A~
semblée générale, le Gouvernement des Etats-U11Is
a pris toute une série de mesures reflétant l'in
térêt tout particulier qu'il porte à cette question.
C'est ainsi que la Chambre des représentants.a
été saisie d'un projet de loi prévoyant que le préSI
dent pourrait mettre un contingent de forces
armées des Etats-Unis à la disposition de l'Or&a
nisation des Nations Unies. Présentant ce projet
au Congrès, le secrétaire d'Etat, Dean Acheson,
a demandé à ce dernier d'autoriser le Gouverne
ment des Etats-Unis à accorder son concours à
l'Organisation au cas où celle-ci devrait faire as·
surer par la force le respect de ses décisions. D.e
son côté, la presse américaine a bien précisé qu'il
s'agissait, non pas de forces armées mises à la



29 ~~irI949 215 200eme seance' pIeniere"

I
I

sonnel and equipment should be provided for the
United Nations guard.

For all those reaSOns the USSR delegation was
opposed both to the establishment of a United
Nations guard and to the creation of a special
committee for the study of such a proposal. It
would therefore vote against the report of the
Ad H QC Political Committee.

Mr. DROHOJOWSKY (Poland) could not agree
with the Rapporteur. He felt that to refer the pro
posal for the establishment of a United Nations
guard to a special committee would raise a very
complicated problem, while the solution of the
financial and technical difficulties of imp1emeilting
the proposal would be comparatively easy.

A certain number of members had spared no
effort during the third session of the General
Assembly to undermine the legal authority and
prestige of the Security Council of the United
Nations. Those efforts had been directed against
the basic principle of the Security Council, namely,
that of the unanimity of the great Powers. The
fight against the pnnciple of" unanimity was in
reality a. fight against international co-operation.

The Polish delegation was not surprised to find
among the proposals which were designed. to
destroy international co-operation one for the
establishment of a United Nations guard.

. Examining th~ mat~er from a legal point of
VIew, Mr. DrohoJowskt quoted a passage from the
Secretary-Genera1's report describing the func
tions which would be assigned to such a guard;
they involved primarily supervision of truce
arrangements or of a plebiscite, protection of
places and establishments which had been neu
tralized or of supply lines, and, in the case of
e1ect~ons, supervision of po!ling places and pre
ventlOn of fraudulent votmg. Such functions
dearly went far beyond the protection of United
Na.tions offices, archives and personnel.

In Mr. Drohojowski's view, the Secretary
General's proposal was contrary to the provisions
of the Chal-ter; United Nations a1111ed forces with
such broa~ functions could be established only
under Articles 42 and 43 of the Charter which
contained no provision authorizing the Se~retary
General to create an armed force of the United
Nations. Yet it was stated in the Secretary-Gen
eral's report that the Secretary-General was au
thorized to establish a guard within the Secretariat,
under the terms of Chapter XV (Articles 97 and
98) of the Charter. Mr. Drohojowski felt that
the Secretary-General's powers under Articles 97
and 98 of the Charter had been exaggerated. It
was indeed clear from Articles 97 98 and 99 and
even from Article 12, of the Charter that the'Sec
reta~y:Gen~ra1 was respo~sible for. the general
adm1l11stratlOn of the Ulllted NatlOns' he did
everything necessary to enable the vario~s organs
tt;> carry out their work. ~e :vas further respon
Sible for the proper functlOnmg of the technical
services required by United Nations organs; he
had financial responsibilities and prepared and
administered the budget. He represented the
United Nations irr its relations with other organi
zations, and, lastly, he had political responsibilities
which were defined in the rules of procedure of
the different organs, and could exert his influence
in questions pertaining to the maintenance of

disposition du Conseil de securite, conformement
a l'Article 43, mais bien'd'un personnel miIitaire
et d'armements destines a la garde des Nations
Unies.

C'est pour toutes ces raisons que la delegation
de l'URSS s'oppose, aussi bien ala creation d'une
garde armee des Nations Unies qu'a. la constitu
tion d'une commission speciale chargee d'exami
ner une telle proposition. Elle votera donc contre
le rapport de la Commission politique specia1e.

M. DROHOJOWSKI (Pologne) estime, contraire
ment a l'opinion du Rapporteur, que le renvoi a
une commission specia1e de la proposition tendant
a la constitution d'une garde des Nations Unies
poserait un prob1eme tres complique, alors que
la solution des difficultes nnancieres et techniques
resultant de la mise en application de cette propo
sition s'avererait relativement aisee.

Au cours de la troisieme session de l'Assemblee
generale, un certain nombre de membres n'ont
neglige aucun effort en vue de saper l'autorite
legale et le prestige du Conseil de securite. Leurs
tentatives sont dirigees contre le principe fonda
mental du Conseil, celui de l'unanimite des grandes
Puissances. La lutte contre ce principe d'unani
mite est en realite une lutte contre la cooperation
internationale.

Parmi les propositions tendant a. detruire la
cooperation internationale, la delegation de la Po
logne ne s'etonne pas de voir figurer la proposition
de creation d'une garde des Nations Unies.

Examinant cette question du point de vue juri
dique, M. Drohojowski cite un passage du rap
port du Secretaire general dans lequel sont de
crites 1es fonctions qui seraient attribuees a la
garde; il s'agit notamment de la surveillance d'un
accord de treve ou cl'un ph~biscite, de la protection
des lieux et des etablissements declares neutres
ou des voies de ravitaillement et, en cas d'eleetions,
de la surveillance des bureaux de vote et de la
prevention de la fraude electorale. 11 est evident
que de telles fonctions depassent de loin la tache
de protection des bureaux, des archives et du per
sonnel de l'Organisation des Nations Unies.

Pour M. Drohojowski, la proposition du Secre
taire general est contraire aux dispositions de la
Charte; des forces armees des Nations Unies,
chargees de fonctions aussi etendues, ne pour
raient etre creees que sur la base des Articles 42
et 43 de la Charte, qui ne contiennent aucune dis
position autorisant le Secretaire general a creer
une force armee des Nations Unies. Cependant,
le rapport du Secretaire general declare que ce
dernier est autorise a creer llne garde au sein du
Secretariat par les dispositions du Chapitre XV
(Articles 97 et 98) de la Charte. M. Drohojowski
estime que les pouvolrs que le Secretaire general
detient allX termes des Articles 97 et 98 de la
Charte ont ete exageres. En effet, il appert des
Articles 97, 98 et 99, et meme de I'Article 12, de
la Charte que le Secretaire general est responsable
de l'administration generale de l'Organisation; il
fait tout ce qui est necessaire pour permettre aux
divers organesdes Nations Unies de s'acquitter
de leur tache. En outre, le Secretaire general doit
assurer le fonctionnement des services techniques
requis par les organes des N atio~s Unies; il as
sume des responsabilites financieres, prepare et
administre le budget. I1 represente l'Organisation
des Nations Unies dans ses relations avec d'autres
organisations ;enfin, il assume des responsabilites
politiques qui sont determinees dans le reglement
interiellr des divers organes et peut exercer son
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sonne! and equipment should be provided for the
United Nations guard.

For aIl those l'casons the USSR delegation was
opposed both to the establishment of a United
Nations guard and to the creation of a special
committee for the study of such a proposaI. It
would therefore vote against the report of the
Ad Hoc Political Committee.

Ml'. DROHOJOWSKY (Poland) could not agree
with the Rapporteur. He felt that to refer the pro
posaI for the establishment of a United Nations
guard to a special committee would raise a very
complicated problem, while the solution of the
financial and technical difficulties of implementing
the proposaI would be comparative!y easy.

A certain number of members had spared no
effort during the third session of the General
Assembly to undermine the legal authority and
prestige of the Security Council of the United
Nations. Those efforts had been directed against
the basic principle of the Security Council, namely
that of the unanimity of .the great Powers. Th~
fight against the pnnciple of unanimity was in
reality a fight against international co-operation.

The Polish delegation was not surprised to find
among the proposaIs which were designed. to
destroy international co-operation one for the
establishment of a United Nations guard.

. Examining th~ mat~er from a legal point of
Vlew, Mr. DrohoJowskl quoted a passage from the
Secretary-General's report describing the func
tions which would be assigned to such a guard;
they involved primarily supervision of truce
arrangements or of a plebiscite, protection of
places and establishments which had been neu
tralized or of supply lines, and, in the case of
elect~ons, supervision of po!ling places and pre
ventIOn of fraudulent vot1l1g. Such functions
clea:ly went far beyond the protection of United
NatIOns offices, archives and personnel.

In Mr. Drohojowski's view, the Secretary
General's proposaI was contrary to the provisions
of the Charter; United Nations armed forces with
such broa? functions could be established only
under ArtIcles 42 and 43 of the Charter, which
contained no provision authorizing the Secretary
General to create an armed force of the United
Nations. Yet it was stated in the Secretary-Gen
eral'.s report that the Secretary-General was au
thorIzed to establish a guard within the Secretariat,
U11der the terms of Chapter XV (Articles 97 and
98) of the Charter. Ml'. Drohojowski felt that
the Secretary-General's powers undel' Articles 97
and 98 of the Charter had been exaggerated. It
was indeed clear from Articles 97 98 and 99 and
even from Article 12, of the Charter that the'Sec
reta~y:Gen~ral was respoll;sible for the general
adm1111stratIOn of the U11lted Nations' he did
everything necessary to enable the vario~s organs
t? carry out their work. He was further respon
slble for the proper functioning of the technieal
services required by United Nations organs; he
had financial responsibilities and prepared and
ac1ministered the budget. He represented the
United Nations irr its relations with other organi
zations, and, last1y, he had political responsibilities
whid~ were defined in the rules of procedure of
the dlfferent organs, and could exert his influence
in questions pertaining to the maintenance of

disposition du Conseil de sécurité, conformément
à l'Article 43, mais bien" d'un personnel militaire
et d'armements destinés à la garde des Nations
Unies.

C'est pour toutes ces raisons que la délégation
de l'URSS s'oppose, aussi bien à la création d'une
garde année des Nations Unies qu'à la constitu
tion d'une commission spéciale chargée d'exami
ner une telle proposition. Elle votera donc contre
le rapport de la Commission politique spéciale.

M. DROHOJOWSKI (Pologne) estime, contraire
ment à l'opinion du Rapporteur, que le renvoi à
une commission spéciale de la proposition tendant
à la constitution d'une garde des Nations Unies
poserait un problème très compliqué, alors que
la solution des difficultés financières et techniques
résultant de la mise en application de cette propo
sition s'avérerait relativement aisée.

Au cours de la troisième session de l'Assemblée
générale, un certain nombre de membrés n'ont
négligé aucun effort en vue de saper l'autorité
légale et le prestige du Conseil de sécurité. Leurs
tentatives sont dirigées contre le principe fonda
mental du Conseil, celui de l'unanimité des grandes
Puissances. La lutte contre ce principe d'unani
mité est en réalité une lutte contre la coopération
internationale.

Parmi les propositions tendant à détruire la
coopération internationale, la délégation de la Po
logne ne s'étonne pas de voir figurer la proposition
de création d'une garde des Nations Unies.

Examinant cette question du point de vue juri
dique, M. Drohojowski cite un passage du rap
port du Secrétaire général dans lequel sont dé
crites les fonctions qui seraient attribuées à la
garde; il s'agit notamment de la surveillance d'un
accord de trêve ou d'un plébiscite, de la protection
des lieux et des établissements déclarés neutres
ou des voies de ravitaillement et, en cas d'élections,
de la surveillance des bureaux de vote et de la
prévention de la fraude électorale. Il est évident
que de telles fonctions dépassent de loin la tâche
de protection des bureaux, des archives et du per
sonne! de l'Organisation des Nations Unies.

Pour M. Drohojowski, la proposition du Secré
taire général est contraire aux dispositions de la
Charte; des forces armées des Nations Unies,
chargées de fonctions aussi étendues, ne pour
raiellt être créées que sur la base des Articles 42
et 43 de la Charte, qui ne contiennent aucune dis
position autorisant le Secrétaire général à créer
une force année des Natîons Unies. Cependant,
le rapport du Secrétaire général déclare que ce
dernier est autorisé à créer une garde au sein du
Secrétariat par les dispositions du Chapitre XV
(Articles 97 et 98) de la Charte. M. Drohojowski
estime que les pouvoirs que le Secrétaire général
détient aux termes des Articles 97 et 98 de la
Charte ont été exagérés. En effet, il appert des
Articles 97, 98 et 99, et même de l'Article 12, de
la Charte que le Secrétaire général est responsable
de l'administration générale de l'Organisation; il
fait tout ce qui est nécessaire pour permettre aux
divers organes des Nations Unies de s'acquitter
de leur tâche. En outre, le Secrétaire général doit
assurer le fonctionnement des services techniques
requis par les organes des Nations Unies; il as
sume des responsabilités financières, prépare et
administre le budget. Il représente l'Organisation
des Nations Unies dans ses relations avec d'autres
organisations; enfin, il assume des responsabilités
politiques qui sont déterminées dans le règlement
intérietir des divers organes et peut exercer son
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international peace and security. Such were the
Secretary-General's powers under the Charter;
they were wide powers, to be sure, but they could
not be extended indefinitely.

The Polish delegation felt that the Secretary
General was the guardian of the Charter and it
was his duty to see that its provisions were re
spected by the Members and Secretariat of the
United Nations. Far from seeking to restrict the
Secretary-General's powers, the Polish delegation
was always ready to support him in the fulfilment
of his duties. At a time, however, when serious
violations of the Charter, such as the Marshall
Plan and the North Atlantic Treaty, were fre
quent, the Secretary-General should take care that
his attitude, his words and his suggestions were
always in conformity with the provisions of the
Charter.

The establishment of a United Nations guard
was not within the Secretary-General's compe
tence; it was therefore unnecessary and super
fluous to create a special committee to study the
,matter.

Moreover, it was evident that such a guard
would be an armed force which could be used to
apply coercive measures. Mr. Drohojowski again
stressed the fact that the Secretary-General was
not authorized under the Charter to recruit, train
or organize an armed force, however small.

For all those reasons, the Polish delegation
woule! vote against the draft resolution for the
establishment of a special committee.

Mr. MELENcIO (Philippines) recalled that, at
the 197th meeting, the General Assembly had
paid tribute to the memory of the late Count
Bernadotte and thirteen others who had lost their
lives in the service of the United Nations. It was
in the light of those sacrifices that the General
Assembly should consider the draft resolution
before it.

The draft resolution provided for the establish
ment of a special committee of fourteen members
to study the "proposal for the establishment of a
United :Nations guard in all its relevant aspects
including the technical, budgetary and legal prob~
lerns involved".

The questions to be decided were whether it
was legally possible to establish such a guard
within the Secretariat; what functions could be
assigned to such a guard under the Charter' what
should be the relationship of the guard to the
Government of the State in whose territory it
was called upon to operate; and finally, the
strength of the guard and the sum that would
have to be appropriated for its maintenance.

Mr; Melencio drew the General Assembly's
attentlOn to the fact that the draft resolution
under discussion (Aj835) did not deal with the
sl1bs~ance of the question. Moreover, the proposed
specIal committee was instructed to study, in addi
tion to the Secretary General's proposal, "such
other proposals as may be made by Member
States and by the Secretary-General with regard
to other similar means of increasing the effective
ness of the services provided to the United Nations
missions by the Secretary-General".

He recalled that the lack of adequate protective
measures had frequently been prejudicial to the
work of United Nations missions; it was ~mpera-
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influence dans des questions relatives au maintien
de la paix et ~e la sec~rite internationales. Tels
sont les pouvOlrs dont dIspose le Secretaire gene
ral aux termes de la Charte; ils sont importants
certes, mais ne peuvent s'etendre indefiniment. '

La delegation de la Pologne considere que le
Secretaire general est le gardien de la Charte et
a pour mission de veiIler a ce que les Membres
de I'Organisation et le Secretariat en respectent
les dispositions. Loin de chercher a restreindre
les pouvoirs du Secret~ire gen~ral" la delegation
de la Pologne est touJours prete a soutenir ce
dernier dans l'accomplissement de sa mission.
Neanmoins, alors que de graves violations de la
Charte, telles que le plan Marshall et le Traite de
l'Atlantique Nord, se produisent aussi frequem
ment, le Secretaire general doit veiller a ce que
toutes ses attitudes, ses paroles ou ses suggestions
soient conformes aux dispositions de la Charte.

La creation d'une garde des Nations Unies
echappe a la competence du Secretaire gel1e
ral; il est done inutile et superflu de creer Ul1e com
mission speciale pour etudier cette question.

En outre, il est evident que cette garde cOl1sti
tuerait une force armee dont on pourrait se servir
pour l'appIication de mesures coercitives. M. Dro
hojowski souligne une fois de plus que, aux termes
de la Charte, le Secretaire general n'a pas pOtlvoir
de recruter, d'entrainer et d'organiser une force
armee, si reduite fut-elle.

Pour tous ces motifs, la de](~gation de la Pologne
votera contre le projet de resolution relatif a la
constitution d'une commission speciale.

M. MELENCIO (Philippines) rappelle que, ala
197eme seance, l'Assemblee generale a rendu horn
mage a la memoire de feu le comte Berna
dotte et de treize autres personnes qui ant perdu
la vie au service des Nations Unies. Il faut exami
ner le projet de resolution actuellement soumis
a l'Assemblee generale en songeant a ces sacri
fices.

Ce projet de resolution prevoit la constitution
d'une commission speciale composee de quatorze
membres, en vue d'etudier "la proposition de crea
tion d'une garde des Nations Unies sous tous ses
aspects, notamment aux points de vue technique,
budgetaire et juridique".

En effet, il s'agit de savoir s'il est possible, le
galement, de constituer une telle garde dans le
cadre du Secretariat; de determiner quelles pour
raient etre, aux termes de la Charte, les fonctions
de cette garde; d'etablir quels seraient les rapports
entre la garde et le Gouvernement de l'Etat sur
le territoire duquel elle serait appelee a exercer
ses fonctions, et enfin, de fixer les effectifs de l.a
garde et d'evaluer l'importal1ce des fonds reqUlS
pour son entretien. ,

M. Melencio attire l'attention de l'Assernblee
generale sur le fait que le projet de resolut!on ac
tuellement en discussion (Aj835) ne traIt~ ~as

du fond de la question. En outre, la COlnmlSSlOn
speciale envisagee aurait pour mandat d'examiner,
outre la proposition du Secretaire general, "totttes
autres propositions qui seraiel1t presentees par Ies
Etats Membres et par le Secretaire gene~al, tau:
chant d'autres methodes analogues dest1l1ees ,a
ameliorer l'efficaeite des services mis par le Secre
taire general it la disposition des missions des
Nations Unies".

Le representant des Philippines rappelle que
l'absence de mesures de protection adequat~s a
souvent Dui aux travaux des missions des NatIOns
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international peace and security. Such were the
Secretary-General's powers under the Charter;
they were wide powers, to be sure, but they could
Ilot be extended indefinite1y.

The Polish delegation felt that the Secretary
General was the guardian of the Charter and it
was his dutY to see that its provisions were re
spected by the Members and Secretariat of the
United Nations. Far from seeking to restrict the
Secretary-General's powers, the Polish delegation
was always ready to support hi111 in the fulfilment
of his duties. At a time, however, when serious
violations of the Charter, such as the Marshall
Plan and the North Atlantic Treaty, were fre
quent, the Secretary-General should take care that
his attitude, his words and his suggestions were
always in conformity with the provisions of the
Charter.

The establishment of a United Nations guard
was not within the Secretary-General's compe
tence; it was therefore unnecessary and super
fluous to create a special coll1mittee to study the
matter.
. Moreover, it was evident that such a guard
would be an al'1ned force which could be used to
apply coercive 111easures. Mr. Drohojowski again
stressed the fact that the Secretary-General was
not authorized under the Charter to recruit, train
or organize an armed force, however small.

For al! those reasons, the Polish delegation
woule! vote against the draft resolution for the
establishment of a special committee.

Mr. MELENCIO (Philippines) recalled that, at
the 197th meeting, the General Assembly had
paid tribute to the memory of the late Count
Bernadotte and thirteen others who had lost their
lives in the service of the United Nations. It was
in the light of those sacrifices that the General
Assembly should consider the draft resolution
before it.

The draft resolution provided for the establish
ment of a special committee of fourteen members
ta study the "proposaI for the establishment of a
United 'Nations guard in aIl its relevant aspects
including the technical, budgetary and legal prob~
lems involved".

The questions to be decided were whether it
was legally possible to establish such a guard
within the Secretariat; what functions couId be
assigned to such a guard under the Charter' what
should be the relationship of the guard to the
Government of the State in whose territory it
was called upon to operate; and finaIly, the
strength of the guard and the sum that would
have to be appropriated for its maintenance.

Mr; Melencio drew the General Assembly's
attention to the fact that the draft resolution
under discussion (A/835) did not deal with the
substance of the question. Moreover, the proposed
special committee was instructed to study, in addi·
tion to the Secretary General's proposaI, "such
other proposaIs as may be made by Member
States and by the Secretary-General with regard
to other similar means of increasing the effective
ness of the services provided ta the United Nations
missions by the Secretary-General".

He recaUed that the lack of adequate protective
measures had frequently been prejudicial to the
work of United Nations missions; it was impera-

influence dans des questions relatives au maintien
de la paix et de la sécurité internationales. Tels
sont les pouvoirs dont dispose le Secrétaire géné.
rai aux termes de la Charte; ils sont importants
certes, mais ne peuvent s'étendre indéfiniment. '

La délégation de la Pologne considère que le
Secrétaire général est le gardien de la Charte et
a pour mission de veiller à ce que les Membres
de l'Organisation et le Secrétariat en respectent
les dispositions. Loin de chercher à restreindre
les pouvoirs du Secrét~ire gén~ral" la délégation
de la Pologne est touJours prete a soutenir ce
dernier dans l'accomplissement de sa mission.
Néanmoins, alors que de graves violations de la
Charte, telles que le plan Marshall et le Traité de
l'Atlantique Nord, se produisent aussi fréquem.
ment, le Secrétaire général doit veiller à ce que
toutes ses attitudes, ses paroles ou ses suggestions
soient conformes aux dispositions de la Charte.

La création d'une garde des Nations Unies
échappe à la compétence du Secrétaire gél1é·
rai; il est donc inutile et superflu de créer une corn·
mission spéciale pour étudier cette question.

En outre, il est évident que cette garde consti
tuerait une force armée dont on pourrait se servir
pour l'application de mesures coercitives. M. Dro·
hojowski souligne une fois de plus que, aux termes
de la Charte, le Secrétaire général n'a pas pouvoir
de recruter, d'entraîner et d'organiser une force
armée, si réduite füt-elle.

Pour tous ces motifs, la délégation de la Pologne
votera contre le projet de résolution relatif à la
constitution d'une commission spéciale.

M. MELENCIO (Philippines) rappelle que, à la
197ème séance, l'Assemblée générale a rendu homo
mage à la mémoire de feu le comte Berna
dotte et de treize autres personnes qui ont perdu
la vie au service des Nations Unies. Il faut exami·
ner le projet de résolution actuellement soumis
à l'Assemblée générale en songeant à ces sacri
fices.

Ce projet de résolution prévoit la constitution
d'une commission spéciale composée de quatorze
membres, en vue d'étudier "la proposition de créa
tion d'une garde des Nations Unies sous tous ses
aspects, notamment aux points de vue technique,
budgétaire et juridique".

En effet, il s'agit de savoir s'il est possible, lé
galement, de constituer une telle garde dans le
cadre du Secrétariat; de déterminer quelles pour
raient être, aux termes de la Charte, les fonctions
de cette garde; d'établir quels seraient les rapports
entre la garde et le Gouvernement de l'Etat sur
le territoire duquel elle serait appelée à exercer
ses fonctions, et enfin, de fixer les effectifs de J.a
garde et d'évaluer l'importance des fonds requIs
pour son entretien. ,

M. Melencio attire l'attention de l'Assemblee
générale sur le fait que le projet de résolut!on ac
tuellement en discussion (A/835) ne tratt~ ~as

du fond de la question. En outre, la comml~slOn

spéciale envisagée aurait pour mandat d'examiner,
outre la proposition du Secrétaire général, "toutes
autres propositions qui seraient présentées par les
Etats Membres et par le Secrétaire géné:-al, tou~
chant d'autres méthodes analogues destl11ees ,a
améliorer l'efficacité des services mis par le Secre
taire général à la disposition des missions des
Nations Unies".

Le représentant des Philippines rappelle que
l'absence de mesures de protection adéquat~s a
souvent nui aux travaux des missions des Nattons



M. ARCE (Argentine) rappelle que, lors de la
discussion du probleme de la cooperation interna
tionale dans le domaine politique, la question des
relations entre l'Assemblee generale et le Con
seil de securite a ete soulevee, et qu'un projet de
resolution presente, il est vrai, sous une forme
differente, a ete adopte a la 19geme seance. Con
formement a l'esprit de cette resolution, M. Arce
propose d'amender le projet de resolution de la
Commission politique speciale de maniere a sup
primer toute mention de "membres permanents"
du Conseil de securite. En effet, cette mention est
superflue lorsqu'il s'agit d'une mesure prise par
l'Assemblee generale.

En consequence, M. Arce propose de citer dans
l'ordre alphabetique anglais les noms des Etats
qui feraient partie de la commission speciale, c'est
a-dire: Australie, Bresil, Chine, Colombie, Tche
coslovaquie, France, Grece, Haiti, Pakistan, Po
logt;~,. Suede, Union des .Republiques. soci~ist~s
sovIettques, Royaume-U111, Etats-U111S d Ame
rique.

Unies; i1 est absolument necessaire de prendre les
mesures qui s'imposent pour empecher le retour
des evenements tragiques qui ont bouleverse le
monde et assurer la securite du personnel de I'Or
ganisation des Nations Unies pour lui permettre
de s'acquitter efficacement de fonctions qui, bien
souvent, comportent de grands risques.

M. Melencio fait remarquer que l'URSS et la
Pologne seraient representees au sein de la com
mission speciale et seraient donc en mesure d'y
faire valoir les arguments qu'ils viennent de pre
senter devant l'Assemblee generale.

Il est evident que la commission speciale accor
derait une attention toute particuliere aux aspects
juridiques de la question et veillerait a ce que ses
recommandations soient pleinement conformes aux
dispositions de la Charte.

Le fond de la question n'etant pas en discussion
en ce moment, mais devant faire l'objet d'un exa
men au sein de la commission speciale, M. Melen
cio espere que le projet de resolution que la Com
mission politique speciale a adopte sur proposition
de la delegation des Philippines, sera accueilli fa
vorablement par l'Assemblee generale.

200eme seance pIeniel'e

M. POPOVIC (Yougoslavie) pense que les dis
cussions qui ont eu lieu au sein de la Commis
sion politique speciale, a l'issue desquelles cer
taines delegations ont rejete categoriquement la
propositio~ du Secretaire ge~eral ten.dant a !a
creation dune garde des NatlOns U111es, tandIs
que plusieurs a~tres delegations presentaien~ .des
commentaires defavorables sur cette proposltlOn,
auraient dfl suffire pour que cette proposition soit
retiree par le Secretaire general ou rejetee par les
membres de la Commission politique speciale. Si
tel n'a pas ete le cas, c'est parce que certaines dele
gations ne desirent pas v~ir se ~ealiser .un.accord
entre les Puissances au sem de 1Orga111satton des
Nations Unies, mais veulent imposer leurs volon
tes et subordonner les interets de l'Organisation
a ceux de leurs propres Gouvernements. Dans de
telles circonstances, M. Popovic desire exposer
les raisons pour lesquelles la delegation yougoslave
estime que la proposition du Secretaire general
devrait etre rejetee, par respect pour les principes
et les buts de la Charte des Nations Unies.

La proposition tendant a creer une garde des
Nations Unies est illegale, car e11e ne peut etre
fondee sur aucune des dispositions de la Charte.
Elle ne peut pas etre legitimee par les travaux de
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dve that appropriate measures should be taken to
prevent a recurrence of the tragic events that
had shocked the world, and to ensure the safety

'of United Nations personnel so that they could
efficiently carry out tasks which were often fraught
with great danger.

Mr. Me1encio pointed out that the USSR and
Poland would be represented on the special com
mittee and thus would be able to put forward there
the argl1ments which they had presented to the
General Assembly.

The special committee would obviously devote
special attention to the legal aspects of the ques
tion and would see that its recommendations were
in full conformity with the provisions of the
Ullitec1 Nations Charter.

As the substance of the question was not under
dIScussion at that time but was to be considered
by the special committee, the Philippine delegation
hoped that the draft resolution which it had sub
mitted to the Ad H QC Political Committee and
which had been adopted by the latter would be
favourably received by the General Assembly.

Mr. ARCE (Argentina) recalled that during the
discussion of the question of international co
operation in the political field, the question of
relations between the General Assembly and the
Security Council had been raised and a draft reso
lution - differently phrased, it was true - had
been adopted at the 199th meeting. In accordance
with the spirit of that resolution, Mr. Arce pro
posed that the Ad H QC Political Committee's draft
resolution should be amended to omit any refer
ence to the permanent members of the Security
Council. Such a reference was superfluous in the
case of a measure taken by the General Assembly.

Mr. Arce therefore proposed that the names of
the States which would be represented on the
special committee should be listed in the English
alphabetical order, as follows: Australia, Brazil,
China, Colombia, Czechoslovakia, France, Greece,
Haiti, Pakistan, Poland, Sweden, Union of Soviet
Socialist Republics, United Kingdom and United
StRtes of America.

Mr. POPOVIC (Yugoslavia) thought that the
discussions in the Ad H QC Political Committee, at
the conclusion of which certain delegations had
categorically rejected the Secretary-General's pro
posal to create a United Nations guard while
several other delegations had made unfavourable
comments on the proposal, should have been suffi
cient reason for that proposal to be withdrawn by
the Secretary-General or rejected by the mem
bers of the Ad H QC Political Committee. Such,
however, had not been the case, because what
certain delegations wanted was not that an agree
ment should be reached between the Powers
within the United Nations, but that they should
be able to impose their own will and to subordi
nate the interests of the Organizaion to those of
their own Governments. In the circumstances,
Mr Popovic wished to explain why the Yugoslav
delegation thought that the Secretary-General's

. proposal should be rejected out of respect for the
principles and purposes of the United Nations
Charter.

The proposal to' create a United Nations guard
was illegal, for it could not be based on any of
the provisions of the Charter. It could not be
justified by the studies of the Ad H QC Political
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ence to the permanent members of the Security
CounciL Such a reference was superfluous in the
case of a measure taken by the General Assembly.

Mr. Arce therefore proposed that the names of
the States which would be represented on the
special committee should be listed in the English
alphabetical order, as follows: Australia, Brazil,
China, Colombia, Czechoslovakia, France, Greece,
Haiti, Pakistan, Poland, Sweden, Union of Soviet
Socialist Republics, United Kingdom and United
Süttes of America.

Mr. POPOVIC (Yugoslavia) thought that the
discussions in the Ad Hoc Poiitical C01l1mittee, at
the conclusion of which certain delegations had
categorically rejected the Secretary-General's pro
posai to create a United Nations guard while
several other delegations had made unfavourable
comments on the proposai, should have been suffi
CÎent reason for that proposai to be withdrawn by
the Secretary-General or rejected by the mem
bers of the Ad Hoc Political Committee. Such,
however, had not been the case, because what
certain delegations wanted was not that an agree
ment should be reached between the Powers
within the United Nations, but that they should
oe able to impose their own will and to subordi
nate the interests of the Organizaion to those of
their own Governments. In the circumstances,
Ml" Popovic wished to explain why the Yugoslav
de1egation thought that the Secretary-General's

. proposai should be rejected out of respect for the
p1"Ïnciples and purposes of the United Nations
Charter.

The proposai to- create a United Nations guard
was illegal, for it could not be based on any of
the provisions of the Charter. It could not be
j ustified by the studies of the Ad Hoc Political

Unies; il est absolument nécessaire de prendre les
mesures qui s'imposent pour empêcher le retour
des événements tragiques qui ont bouleversé le
monde et assurer la sécurité du personnel de l'Or
ganisation des Nations Unies pour lui permettre
de s'acquitter efficacement de fonctions qui, bien
souvent, comportent de grands risques.

M. Melencio fait remarquer que l'URSS et la
Pologne seraient représentées au sein de la com
mission spéciale et seraient donc en mesure d'y
faire valoir les arguments qu'ils viennent de pré
senter devant l'Assemblée générale.

Il est évident que la commission spéciale accor
derait une attention toute particulière aux aspects
juridiques de la question et veillerait à ce que ses
recommandations soient pleinement conformes aux
dispositions de la Charte.

Le fond de la question n'étant pas en discussion
en ce moment, mais devant faire l'objet d'un exa
men au sein de la commission spéciale, M. Melen
cio espère que le projet de résolution que la Com
mission politique spéciale a adopté sur proposition
de la délégation des Philippines, sera accueilli fa
vorablement par l'Assemblée générale.

M. ARCE (Argentine) rappelle que, lors de la
discussion du problème de la coopération interna
tionale dans le domaine politique, la question des
relations entre l'Assemblée générale et le Con
seil de sécurité a été soulevée, et qu'un projet de
résolution présenté, il est vrai, sous une forme
différente, a été adopté à la 199ème séance. Con
formément à l'esprit de cette résolution, M. Arce
propose d'amender le projet de résolution de la
Commission politique spéciale de manière à sup
primer toute mention de "membres permanents"
du Conseil de sécurité. En effet, cette mention est
superflue lorsqu'il s'agit d'Une mesure prise par
l'Assemblée générale.

En conséquence, M. Arce propose de citer dans
l'ordre alphabétique anglais les noms des Etats
qui feraient par~ie de ~a. comn:ission spéci~le, c'es~
à-dire: Austrahe, Bresl1, Chme, Colombie, Tche
coslovaquie, France, Grèce, Haïti, Pakistan, Po
logt;~,. Suède, Union des .Républiques. soci~ist~s
sovietiques, Royaume-Um, Etats-Ums d Ame
rique.

M. POPOVIC (Yougoslavie) pense que les dis
cussions qui ont eu lieu au sein de la Commis
sion politique spéciale, à l'issue desquelles cer
taines délégations ont rejeté catégoriquement la
propositio~ du Secrétaire gél1;éral ten.dant à !a
création d une garde des NatIOns Umes, tandIS
que plusieurs autres délégations présentaient des
commentaires défavorables sur cette proposition,
auraient dû suffire pour que cette proposition soit
retirée par le Secrétaire général ou rejetée par les
membres de la Commission politique spéciale. Si
tel n'a pas été le cas, c'est parce que certaines délé
gations ne désirent pas voir se réaliser un accord
entre les Puissances au sein de l'Organisation des
Nations Unies, mais veulent imposer leurs volon
tés et subordonner les intérêts de l'Organisation
à ceux de leurs propres Gouvernements. Dans de
telles circonstances, M. Popovic désire exposer
les raisons pour lesquelles la délégation yougoslave
estime que la proposition du Secrétaire général
devrait être rejetée, par respect pour les principes
et les buts de la Charte des Nations Unies.

La proposition tendant à créer une garde des
Nations Unies est illégale, car elle ne peut être
fondée sur aucune des dispositions de la Charte.
Elle ne peut pas être légitimée par les travaux de



la Commission politique speciale, pas plus que par
l'opinion du Departement juridique du Secretariat
N'etant pas autorise~ par la. Charte, la creatio~
d'une garde des N atlOl1S U11les aurait des resul
tats nefastes 'pour l'ensemble de l'Organisation.

Le principal argument avance a l'appui de cette
proposition est que la creation d'une garde des
Nat!ons U?ies. renforc~r~it le prestige et.1'autorite
de 1Orga111satlOn en general, et de ses mIssions en
Grece,. en Coree, en Indonesie et au Paldstan en
particulier. On a declare, en outre, que cette garde
augmenterait la securite personnelle des membres
des missions. M. Popovic estime qu'envoyer une
garde armee aupres des mission des Nations Unies
signifierait que l'on met a leur disposition des
methodes et des moyens permettant une ingerence
encore plus ec1atante dans les affaires interiel1res
des pays Oll ces missions exercent leurs activites'
une telle action equivaudrait donc a une violati6~
manifeste de la liberte et de l'independance na
tionale des peuples interesses; ce1a reviendrait, en
outre, a rendre legale une intervention militaire
dans ces pays. L'utilisation d'une garde armee ag
graverait encore les consequences deja nefastes de
l'activite illegale et partiale de ces missions; elle
aggraverait les relations entre ces pays et leurs
voisins, ainsi que les relations entre les grandes
Puissances. La creation d'une garde des Nations
Unies ne pourrait donc que nuire au maintien de
la paix et de la securite internationales. Au lieu de
renforcer l'autorite de l'Organisation des Nations
Unies, la mesure proposee par le Secretaire gene
ral aurait plut6t pour resultat d'affaiblir cette auto
rite et meme de creer des doutes a son egard.

L'exemple de la Commission speciale des Na
tions Unies pour les Balkans permet de juger que!
serait le resultat de l'envoi d'une garde armee au
pres des missions. Un document de cette Commis
sion, reste tres confidentie1, le document AIAC.
16/B.57, montre comment ses membres, notam
ment le general MacDonald, Chef de l'etat-major
militaire de la Commission, envisagent les fonc
tions de cette garde des Nations Unies. Dansce
document, la Commission demande que la garde
qui lui serait affectee soit responsable, non pas en
vers le Secretaire general, ni meme envers 1'0r
ganisation des Nations Unies elle-meme, mais
devant le chef des observateurs militaires de la
Commission, c'est-a.-dire le general MacDonald
lui-meme. Cette demande, redigee par le general
MacDonald et des representants du Secretariat, a
ete faite immediatement apres la proposition du
Secretaire general, c'est-a-dire six mois avant que
l'Assemblee generale n'aborde l'examen de cette
proposition.

Pas un seul membre de l'Assemblee generale ne
peut douter du fait que la Commission speciale
pour les Balkans est un organe qui s'immisce
directement dans les affaires interieures de la
Grece; ceci est demontre par des documents .se
crets qui ont deja ete cites a. plusieurs repnses
au cours de la premiere partie de la troisieme ses
sion. Si la Commission des Balkans etait dotee
d'une garde armee, i1 semble hors de doute qu'une
telle garde ne ferait que favoriser cette ingerenc:
dans les affaires interieures de la Grece. Ceel
semble d'autant plus evident si l'on tient comp!e
des renseignements fournis par des documents tres
confidentiels de la Commission, qui mettent en
lumiere certaines activites du general MacDonalj:
sous la direction d'un tel chef, le role de la garoe
des Nations Unies ne serait certainement pas
impartial. .
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Committee or by the opinion of the Legal Depart
ment of the Secretariat. Not being authorized by
the Charter, the creation of a United Nations

. guard would have disastrous results for the Or
ganization as a whole.

The principal argument advan~ed in suppor~ of
the proposal was that the creatIOn of a. Umted
Nations guard· would increase the prestlge and
authority of the Organization in general, .and of
its missions in Greece, Korea, Indonesia and
Pakistan, in particular. Moreover, it had been
said that such a guard would increase the per
sonal safety of the members of the missions. Mr.
Popovic thought that to send such an armed guard
with United Nations missions would mean that
the latter were being provided with ways and
means of interfering even more flagrantly in ~he
internal affairs of the countries where they carned
on their activities. Such an action would there
fore be tantamount to an obvious violation of the
national liberty and independence of the peoples
concerned and to legalizing military intervention
in those countries. The use of an armed guard
would further aggravate the already disastrous
consequences of the illegal and biased activity of
United Nations missions. It would worsen the
relations between those countries and their neigh
bours, as well as the relations between the great
Powers. The creation of such a guard could there
fore only prejudice the maintenance of interna
tional peace and security. Instead of strengthening
the authority of the United Nations, the measure
proposed by the Secretary-General might weaken
it; it might even give rise to doubts about that
authority.

The example of the United Nations Special
Committee on the Balkans showed what would
be the result of sending an armed guard with the
missions. A document from that Committee which
had not been distributed (A/AC.l6/B.57) showed
how its members, in particular General Mac
Donald, head of the Committee's military staff,
visualized the functions of such a United Nations
gLtard. In that document, the Committee requested
that the guard which should be assigned to it
should be responsible, not to the Secretary-Gen
eral, nOr even to the United Nations itself, but
to the chief of the military observers of the Com
mittee, namely, General MacDonald. That re
quest, drawn up by General MacDonald and rep
resentatives of the Secretariat, had been made
immediately after the Secretary-General's pro
posal, or six months before the General Assembly
began the study of the proposal.

Not one of the members of the General Assem
bly could doubt the fact that the Special Com
mittee on the Balkans was an organ which inter
fered directly in the internal affairs of Greece;
that was shown by secret documents which had
already been quoted on several occasions during
the fir~t part of the third session. If the Special
CommIttee on the Balkans were provided with an
armed guard, it seemed certain that such a guard
would merely promote interference in the internal
affairs of Greece. That seemed all the more evi
dent if accoimt was taken of the information
furnished in· very confidential documents of the
Committee which called attention to certain activi
ties of Gener~l MacDonald; under the direction
of such a chIef the role of the United Nations

.guard could certainly not be impartial.
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Committee or by the opinion of the Legal Depart
ment of the Secretariat. Not being authorize~ by
the Charter the creation of a United NatlOns

.guard woulcl have disastrous results for the Or
ganization as a whole.

. The principal argument advanc'ed in suppor~ of
the proposaI was that the creation of a. Umted
Nations guard would increase the prestige and
authority of the Organization in general, .and of
its missions in Greece, Korea, Indonesta and
Pakistan, in particular. Moreover, it had been
said that such a guard would increase the per
sonal safety of the members of the missions. Mr.
Popovic thought that to send such an armed guard
with United Nations missions would mean that
the latter were being provided with ways and
means of interfering even more flagrantly in ~he
internaI affairs of the countries where they carned
on their activities. Such an action would there
fore be tantamount to an obvious violation of the
national liberty and independence of the peoples
concerned and to legalizing military intervention
in those countries. The use of an armed guard
would further aggravate the already disastrous
consequences of the illegal and biased activity of
United Nations missions. It would worsen the
relations between those countries and their neigh
bours, as weU as the relations between the great
Powers. The creation of such a guard could there
fore only prejudice the maintenance of inter~a

tional peace and security. Instead of strengthemng
the authority of the United Nations, the measure
proposed by the Secretary-General might weaken
it; it might even give rise to doubts about that
authority.

The example of the United Nations Special
Committee on the Balkans showed what would
be the result of sending an armed guard with the
missions. A document from that Committee which
had not been distributed (AIAC.16/B.57) showed
how its members, in particular General Mac
Donald, head of the Coml11ittee's military staff,
visualized the functions of such a United Nations
gLtard. In that document, the Committee requested
that the guard which should be assigned to it
should be responsible, not to the Secretary-Gen
cral, nOr even to the United Nations itself, but
to the chief of the military observers of the Co~
mittee, namely, General MacDonald. That re
quest, drawn up by General MacDonald and rep
resentatives of the Secretariat, had been made
immediately after the Secretary-General's pro
posaI, or six months before the General Assembly
began the study of the proposaI.

Not one of the members of the General Assem
Lly could doubt the fact that the Special Com
mittee on the Balkans was an organ which inter
fered directly in the internaI affairs of Greece;
that was shown by secret documents which had
already been quoted on several occasions during
the first part of the third session. If the Special
Committee on the Balkans were provided with an
armed gttard, it seemed certain that such a guard
would merely promote interference in the internaI
aifairs of Greece. That seemed aU the more evi
dent if accoimt was taken of the information
furnished in· very confidential documents of the
Committee which callecl attention ta certain activi
ties of Gener.al MacDonald; under the direction
of such a chIef the raie of the United Nations
guard could certainly not be impartial.

la Commission politique spéciale, pas plus que pa
l'opinion du Dépar~ement juridique du Secrétariat
N'étant pas autonsée par la Charte, la créatio~
d'une garde des Nations Unies aurait des résul
tats néfastes ·pour l'ensemble de l'Organisation.

Le ~r!ncipal argument aya?cé à l'appui de cette
proposltlOn est que la creatlOn d'une garde des
Nat!ons U~ies. renforc~r~it le prestige et l'autorité
de 1Orgal11SatlOn en general, et de ses missions en
Grèce,. en Corée, en Indonésie et au Pakistan en
particulier. On a déclaré, en outre, que cette garde
augmenterait la sécurité personnelle des membres
des missions. M. Popovic estime qu'envoyer une
garde armée auprès des mission des Nations Unies
signifierait que l'on met à leur disposition des
méthodes et des moyens permettant une ingérence
encore plus éclatante dans les affaires intérieures
des pays où ces missions exercent leurs activités'
une telle action équivaudrait donc à une violati6~
manifeste de la liberté et de l'indépendance na
tionale des peuples intéressés; cela reviendrait, en
outre, à rendre légale une intervention militaire
dans ces pays. L'utilisation d'une garde armée ag
graverait encore les conséquences déjà néfastes de
l'activité illégale et partiale de ces missions; elle
aggraverait les relations entre ces pays et leurs
voisins, ainsi que les relations entre les grandes
Puissances. La création d'une garde des Nations
Unies ne pourrait donc que nuire au maintien de
la paix et de la sécurité internationales. Au lieu de
renforcer l'autorité de l'Organisation des Nations
Unies, la mesure proposée par le Secrétaire géné·
raI aurait plutôt pour résultat d'affaiblir cette auto
rité et même de créer des doutes à son égard.

L'exemple de la Commission spéciale des Na
tions Unies pour les Balkans permet de juger quel
serait le résultat de l'envoi d'une garde armée au
près des missions. Un document de cette Commis
sion, resté très confidentiel, le document AIAC.
16/B.57, montre comment ses membres, notam
ment le général MacDonald, Chef de l'état-major
militaire de la Commission, envisagent les fonc
tions de cette garde des Nations Unies. Dansee
document, la Commission demande que la garde
qui lui serait affectée soit responsable, non pas en
vers le Secrétaire général, ni même envers l'Or
ganisation des Nations Unies elle-même, mais
devant le chef des observateurs militaires de la
Commission, c'est-à-dire le général MacDonald
lui-même, Cette demande, rédigée par le général
MacDonald et des représentants du Secrétariat, a
été faite immédiatement après la proposition du
Secrétaire général, c'est-à-dire six mois avant que
l'Assemblée générale n'aborde l'examen de cette
proposition.

Pas un seul membre de l'Assemblée générale ne
peut douter du fait que la Commission spéciale
pour les Balkans est un organe qui s'immisce
directement dans les affaires intérieures de la
Grèce; ceci est démontré par des documents ,se
crets qui ont déjà été cités à plusieurs repnses
au cours de la première partie de la troisième ses
sion. Si la Commission des Balkans était dotée
d'une garde armée, il semble hors de doute qu'une
telle garde ne ferait que favoriser cette ingérenc:
dans les affaires intérieures de la Grèce. CeCl
semble d'autant plus évident si l'on tient comp!e
des renseignements fournis par des documents tres
confidentiels de la Commission, qui mettent en
lumière certaines activités du général MacDonal;I:
sous la direction d'un tel chef, le rôle de la garae
des Nations Unies ne serait certainement pas
impartial.
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Moreover, it must not, be forgotten that the
Greek Press, under Government control, had
welcomed the Secretary-General's proposal with
,the greatest satisfaction; it had considered the
,creation of a United Nations guard to be the first
.sign of the arrival in Greece of the United
Nations armed forces. That showed clearly what
use such a guard would be put to, and whose
safety it would ensure; it showed, in other words,
who was interested in a flagrant abuse of United
Nations authority to maintain in power a regime
whicll, for more than three years, had waged a
bloody struggle against a people fighting to defend
their liberties.

Proceeding with his analysis of the Secretary
General's proposal, Mr. Popovic thought he could
state positively that the request for the establish~

ment of a United Nations guard was not un
connected with the failure of United States and
United Kingdom intervention in Greece. That
wa5 made aU the clearer by the fact that, as soon
as the Secretary-General had presented his pro
posal, a bill was submitted to the Uniter States
House of Representatives granting the Presi
dent of the United States the right to appoint

.United States citizens as members of the United
-Nations guard, while at the same time the Sec
retary of State of the United States requested
Congress to authorize the Government to make
available to United Nations missions aU the
materiel and aid necessary to carry out United
,Nations decisions.

Mr. Popovic thought that such examples were
enough to show that the General Assembly was
confronted with an attempt to transform the
United Nations into an instrument of United
States policy which would inevitabll. lead to the
destruction of the Organisation itsel .

A study of the nature and functions of the
guard requested by the Secretary-General would
~how that the proposal referred to the General
Assembly constituted a flagrant violation of the
-fundamental principles .and provisions of the
Charter. The guard would be in the nature of an
armed force, and would therefore be the first step
toward the creation of an international military
force such as that provided for in Article 43 of the
Charter, Such was, in fact, the idea of certain
delegations which had calleel the guard an "armed
fGrce"; that was also how the world Press had
interpreted the Secretary-General's proposal. The
latter had himself, in his address at Cambridge,
Massachusetts, on 10 June 1948, expressed regret
.that the Military Staff Committee had not yet
been able to draw up a plan for the creation of
.an international armed force in accordance with
Article 43 of the Charter; he had then added that
a first step could probably be taken by the crea
tion of a relatively small armed force.

That was why, in the discussion in the Ad Hoc
PcIitical Committee, numerous delegations had
expressed misgivings and fear of misunderstand
ings with regard to the functions to be assigned to
the United Nations guard proposed by the Sec
retary-General. Mr. Popovic felt that there was
no longer any question of doubts or misgivings
about the SecretaFy-General's proposal, the real
natur.e of which was becoming increasingly clear.
It was easy to see that a military force composed
of,s,ey~ral thousand men whose normal equip
ment would include armoured cars, automatic
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D'autre part, il ne faut pas oublier que la presse
grecque sous ,contr6le du Gouvernement a accueiIli
avec la plus grande satisfaction la proposition du
Secretaire general; elle a vu dans la creation d'une
garde des N ationsUnies le signe precurseur de
l'arrivee en Grece de forces armees des Nations
Unies. Cela montre clairement queUe serait l'uti
lisation reelle que l'on ferait d'une telle garde
armee et quels sont ceux dont cette garde aurait
a assurer la securite; ce1a montre, en d'autres
termes, qui est interesse cl. un abus flagrant de l'au
torite de l'Organisation des Nations Unies pour
maintenir au pouvoir un regime qui, depuis plus
de trois ans, poursuit une lutte sanglante contre un
peuple qui se bat pour defendre ses libertes.

Continuant l'analyse de la proposition du Secre
taire general, M. Popovic croit pouvoir affirmer
que la demande de creation d'une garde des Na
tions Unies n'est pas sans rapport avec l'echec de
l'intervention des Etats-Unis et du Royaume-Uni
en Grece. Ceci apparait d'autant plus clairement
que, des que le Secretaire general eut presente sa
proposition, la Chambre des representants des
Etats-Unis a ete saisie d'un projet de loi, aux
termes duquelle President des Etats-Unis aurait
le droit de nommer des citoyens americains comme
membres de la garde des Nations Unies, en meme
temps que le Secretaire d'Etat des Etats-Unis de
mandait au Congres que le Gouvernement soit au
torise cl. mettre a la disposition des missions des
Nations Unies tout le material et toute l'aide ne
cessaires cl. la bonne execution des decisions des
Nations U nies.

M. Popovic estime que ces exemples a eux seuls
permettent de protlver que l'Assemblee generale se
trouve en presence d'une tentative pour trans
former l'Organisation des Nations Unies en tin
instrument de la politique des Etats-Unis, ce qui
conduirait inevitablement cl. la destruction de l'Or
ganisation elle-meme.

Si l'on examine le caractere et les fonctions de
la garde demandee par le Secretaire general, on
se rend compte que la proposition dont l'Assemblee
generale est saisie constitue une violation fla
grante des principes fondamentaux et des dispo
sitions de la Charte. La garde aurait le caractere
d'une force armee; ce serait la le premier pas
vers la creation d'une force militaire internationale,
telle que celle qui est prevue a l'Article 43 de la
Charte. Telle est, en effet, la conception de cer
taines delegations qui ont qualifie la garde de
"force armee"; c'est 'egalement ainsi que la presse
mondiale a· interprete la proposition du Secre
taire general; lui-meme, dans son discours du 10
juin 1948, cl.. Cambridge (Massachusetts), a ex
prime le regret que le Comite d'etat-major n'ait
pas encore ete en mesure d'etablir un plan pour
la creation de forces armees internationales con
formement a l'Article 43 de la Charte; il a ensuite
ajoute qu'un premier pas pourrait peut-etre etre
accompli par la creation d'une force armee re1a
tivement peu importante.

C'est pour ces raisons que de nombreuses dele
gations, lors des debats qui ont eu lieu au sein
de la Commission politique speciale, ont exprime
des doutes et ont dit leur crainte d'un malentendu
en ce qui concerne les fonctions qui seraient as
signees a la garde des Nations Unies par le Secre
taire general. M. Popovic estime que l'on ne peut
plus parler de doutes ou de pressentiments, le
caractere reel de la proposition du Secretaire
general appandssant de' plus en plus clairement;
ilest' 'aise' de cortiprendre qu'une force militaire
composee de plusieurs rililliers d'hommes' et dont

, :;'
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Moreover, it must notbe forgotten that the
Greek Press, under Government control, had
welcomed the Secretary-General's proposaI with
,the greatest satisfaction; it had considered the
,creation of a United Nations guard to be the first
,sign of the arrivaI in Greece of the United
Nations armed forces. That showed c1early what
use such a guard would be put to, and whose
safety it would ensure; it showed, in other words,
who was interested in a flagrant abuse of Uuited
Nations authority to maintain in power a regime
which, for more than three years, had waged a
bloody struggle against a people fighting to defend
their liberties.

Proceeding with his analysis of the Secretary
General's proposaI, Mr. Popovic thought he couId
state positively that the request for the establish~

ment of a United Nations guard was not un
connected with the failure of United States and
United Kingdom intervention in Greece. That
wa5 made aU the c1earer by the fact that, as soon
as the Secretary-General had presented his pro
posaI, a bill was submitted to the Uniter States
House of Representatives granting the Presi
dent of the United States the right to appoint
.United States citizens as members of the United
-Nations guard, while at the same time the Sec
retary of State of the United States requested
Congress to authorize the Government to make
available to United Nations missions all the
matériel and aid necessary to carry out United
,Nations decisions.

Ml'. Popovic thought that such examples were
enough to show that the General Assembly was
confronted with an attempt to transform the
United Nations into an instrument of United
States policy which would inevitabillead to the
destruction of the Organisation itsel .

A study of the nature and functions of the
guard requested by the Secretary-General would
~how that the proposaI referred to the General
Assembly constituted a flagrant violation of the
.fundamental prin:ciples .and provisions of the
Charter. The guard would be in the nature of an
armed force, and would therefore be the first step
toward the creation of an international military
force such as that provided for in Article 43 of the
Charter. Such was, in fact, the idea of certain
delegations which had calleel the guard an "armed
fGrce"; that was also how the world Press had
interpreted the Secretary-General's proposaI. The
latter had himself, in his address at Cambridge,
Massachusetts, on 10 June 1948, expressed regret
.that the Military Staff Committee had not yet
been able to draw up a plan for the creation of
,an international armed force in accordance with
Article 43 of the Charter; he had then added that
a first step could probably be taken by the crea
tion of a relatively small armed force,

That was why, in the discussion in the Ad Hoc
PcIitical Committee, numerous delegations had
expressed misgivings and fear of misunderstand
ings with regard to the functions to be assigned to
the United Nations guard proposed by the Sec
:retary-General. ML Popovic felt that there was
no longer any question of doubts or misgivings
,about the Secretat;y-General's proposaI, the real
natur.e of which wasbecoming increasingly clear.
It was easy to see that a military force composed
of·s,ey~ral thousand men whose normal equip
ment would inc1ude annoured cars, automatic

D'autre part, il ne faut pas oublier que la presse
grecque souscontrôle du Gouvernement a accueilli
avec la plus grande satisfaction la proposition du
Secrétaire général; elle a vu dans la création d'une
garde des N ationsUnies le signe précurseur de
l'arrivée en Grèce de forces armées des Nations
Unies. Cela montre clairement quelle serait l'uti
lisation réelle que l'on ferait d'une telle garde
armée et quels sont ceux dont cette garde aurait
à assurer la sécurité; cela montre, en d'autres
termes, qui est intéressé à un abus flagrant de l'au
torité de l'Organisation des Nations Unies pour
maintenir au pouvoir un régime qui, depuis plus
de trois ans, poursuit une lutte sanglante coutre un
peuple qui se bat pour défendre ses libertés.

Continuant l'analyse de la proposition du Secré
taire général, M. Popovic croit pouvoir affirmer
que la demande de création d'une garde des Na
tions Unies n'est pas sans rapport avec l'échec de
l'intervention des Etats-Unis et du Royaume-Uni
en Grèce. Ceci apparaît d'autant plus clairement
que, dès que le Secrétaire général eut présenté sa
proposition, la Chambre des représentants des
Etats-Unis a été saisie d'un projet de loi, aux
termes duquel le Président des Etats-Unis aurait
le droit de nommer des citoyens américains comme
membres de la garde des Nations Unies, en même
temps que le Secrétaire d'Etat des Etats-Unis de
mandait au Congrès que le Gouvernement soit au
torisé à mettre à la disposition des missions des
Nations Unies tout le matérial et toute l'aide né
cessaires à la bonne exécution des décisions des
Nations Unies,

M. Popovic estime que ces exemples à eux seuls
permettent de prouver que l'Assemblée générale se
trouve en présence d'une tentative pour trans
former l'Organisation des Nations Unies en un
instrument de la politique des Etats-Unis, ce qui
conduirait inévitablement à la destruction de l'Or
ganisation elle-même.

Si l'on examine le caractère et les fonctions de
la garde demandée par le Secrétaire général, on
se rend compte que la proposition dont l'Assemblée
générale est saisie constitue une violation fla
grante des principes fondamentaux et des dispo
sitions de la Charte. La garde aurait le caractère
d'une force armée; ce serait là le premier pas
vers la création d'une force militaire internationale,
telle que celle qui est prévue à l'Article 43 de la
Charte. Telle est, en effet, la conception de cer
taines délégations qui ont qualifié la garde· de
"force armée"; c'est 'également ainsi que la presse
mondiale a· interprété la· proposition du Secré
taire général; lui-même, dans son discours du 10
juin 1948, à Cambridge (Massachusetts), a ex
primé le regret que le Comité d'état-major n'ait
pas encore été en mesure d'établir un plan pour
la création de forces armées internationales con
formément à l'Article 43 de la Charte; il a ensuite
ajouté qu'un premier pas pourrait pent-être être
accompli par la création d'une force armée rela
tivement peu importante.

C'est pour ces raisons que de nombreuses délé
gations, lors des débats qui ont eu lieu au sein
de la Commission politique spéciale, ont exprimé
des doutes et ont dit leur crainte d'un malentendu
en ce qui concerne les fonctions qui seraient as
signées à la garde des Nations Unies par le Secré
taire général. M. Popovic estime que l'on ne peut
plus parler de doutes ou de pressentiments, le
caractère réel de la proposition du Secrétaire
général apparaissant de' plus en pIns clairement:
il est' 'aisê' de cortiprendre qu'une force militaire
composée dê plusieurs milliers d'hommes' et dont
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weapons and, if necessary, even aeroplanes and
tanks had all the characteristics of a regular army.
Yet it was a well-known fact that the establishment
of armed forces was the responsibility of the
Security Council, as laid down in Article 43 of t~e
Charter. The purpose of the Secretary-General s
proposal would therefore seem to be to transfer
the Security Council's competence to the General
Assembly; that would constitute a deliberate at
tempt to disregard the Security Council and cir
cumvent the principle of unanimity of the per
manent members.

The functions which, according to the Sec
retary-General's proposal, would be assigned to
the United Nations guard were incompatible with
the provisions of Chapter VI of the Charter
which dealt with the pacific settlement of disputes.
The supervision of plebiscites, truce and armistice
arrangements, the maintenance of law and order
during investigations, patrolling in so-called
troubled areas and the various functions for which
the guard would require heavy armaments could in
no circumstances be considered as coming under
the procedure to be followed in the pacific settle
ment of disputes. Such measures were provided for
only in Chapter VII of the Charter, which em
powered the Security Council to take appropriate
measures when it had determined the existence
of any threat !o the peace, breach of the peace, or
act of aggresslOn.

In conclusion, Mr. Popovic said that to deprive
the Security Council of powers granted to it by
the Charter and to transfer those powers to the
General Assembly and then to the Secretary
General, under whose authority the guard would
be placed, would constitute an illegal revision of
the Charter. The Secretary-General's proposal
was therefore unacceptable to all those who cher
ished above all international peace and security.

For that reason the Yugoslav delegation rejec
ted the proposal to establish a United Nations
guard and would vote against the draft resolu
tion setting up a special committee to study the
Secretary-General's proposal. It would also vote
against the Argentine amendment.

Mr. COHEN (United States of America) said
that his delegation supported the proposal to set
up a special committee to study the Secretary
General's report proposing the establishment of a
United Nations guard and any other suggestions
which might be submitted to it to increase the
effectiveness of the services provided by the Sec
retary-General for United Nations missions. The
United States had always supported the Secretary
General's efforts to improve the technical, ad
ministrative and security services provided for
those missions.

Mr. Cohen described as untrue the suggestions
that the United States had instigated for some par
ticular purpose the resolution proposing the
establishment of a United Nation,s guard. Per
haps the representatives who had made such
suggestions drew a distinction between the United
States delegation and the ruling classes of the
United States. In any case, the suggestion that
!he Secretary-General had not acted independently
111 the matter was unworthy. It was also untrue
that the United States had opposed the imple-
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l'~quipement normal compre,ndrait des vehicules
blmdes, ~es armes ~utomatlques et, eventuelle.
ment, meme de~ .a':lOns e~ des chars, presente
toutes les caractenstlques dune annee reelle. Or
1'0n sait fort bien que la creation de forces annee~
releve de la competence du Conseil de securite
aux termes de I'Article 43 de la Charte. On peut
en conclure que la proposition du Secretaire
general a pour objet de transformer la com
petence du Conseil en competence de l'Assemblee
generale; il s'agit done d'une tentative deliberee
pour faire echec au Conseil de securite et se
derober a 1'0bligation du principe de l'unanimite
des membres permanents.

Les fonctions qui, selon la proposition du Secrc~

taire general, seraient devolues a la garde des
Nations Unies sont incompatibles avec les dis
positions du Chapitre VI de la Charte, relatif
au reglement pacifique des differends. Le controle
des referendums, des treves ou des armistices
le maintien de l'ordre au cours des enquetes le~
patrouilles dans les regions dites troublees' les
fonctions diverses pour lesquelles la garde' de
vrait etre armee d'un materiel lourd, ne peuvent
en aucun cas etre considerees comme relevant
des procedures a suivre pour le reglement pad
fique des differends. Il s'agit la de mesures qui re
levent du Chapitre VII de la Charte, qui seul
habilite le Conseil de securite a prendre les me
sures necessaires, lorsqu'il a constate l'existence
d'une menace contre la paix, d'une rupture de
la paix ou d'un acte d'agression.

M. Popovic conclut que le fait de retirer au
Conseil de secutite un pouvoir qui lui appartient
en vertu de la Charte et de tranferer ce pouvoir
a I'Assemblee generale et, ensuite, au Secretaire
general, sous l'autorite duquel la garde serait
placee, constituerait tl11e revision illegale de la
Charte. La proposition du Secretaire general est
done inacceptable pour tous ceux qui cherissent
avant toute autre chose la paix et la securite
internationales.

C'est pourquoi la delegation de la Yougoslavie
rejette la proposition de creer une garde des Na
tions Unies; elle votera contre le projet de reso
lution tendant a constituer une commission spe
ciale chargee d'etudier la proposition du Secretaire
general; elle votera egalement contre l'amendement
presente par l'Argentine.

M. CmIEN (Etats-Unis d'Amerique) decla~e
que sa delegation appuie la proposition de constI
tution d'une commission speciale pour etudier le
rapport du Secretaire general relatif a la creation
d'une garde des Nations U nies et toutes autres
suggestions pouvant lui etre soumises en vue
d'ameliorer l'efficacite des services mis par le
';;ecretaire general a la disposition des missio~s
des Nations Unies. Il rappelle que les Etats~U:11S
ont toujours appuye les efforts du Secr~talre

general en vue d'ameliorer les services techmques
et administratifs, de meme que les services de
securite des missions des Nations Unies.

M. Cohen s'inscrit en faux contre les affirma
tions suivant lesquelles les Etats-Unis sont, pOUf
des motifs particuliers, les illstigateurs de la pro
position tendant a la creation d'une garde de~
Nations Unies. Peut-etre les representants qUl
ont emis de telles affirmations etablissent-ils d'ail"
leurs une distinction entre la delegation et les
milieux dirigeants des Etats-Unis. Mais en tout
etat de cause, il est surprenant d'entendre qu~
le Secretaire general, en l'occurrence, a manque
d'independance. I1 est egalement faux que les
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weapons and, if necessary, even aeroplanes and
tanks had ail the characteristics of a regular army.
Yet it was a well-known fact that the establishment
of armed forces was the responsibility of the
Security Council, as laid down in Article 43 of the
Charter. The purpose of the Secretary-General's
proposai would therefore seem to be to transfer
the Security Council's comp~tence to t~e General
Assembly; that would constüute a del:berate ~t
tempt ta disregard the Security Councl! and Clr
CUl11vent the principle of unanimity of the per
manent members.

The functions which, according to the Sec
retary-General's proposal, woul~ be ass!gned. to
the United Nations guard were lllcompatlbie wlth
the provisions of Chaptel' VI of the Charter
wliich dealt with the pacific settlel11ent of disputes.
The supervision of plebiscites, truce and armistice
arrangements, the maintenance of law and order
during investigations, patrolling in so-called
troubled areas and the various functions for whieh
the guard would require heavy armal11ents could in
no circumstances be considered as coming under
the procedure to be followed in the pacific settle
ment of disputes. Such measures were provided for
only in Chapter VII of the Charter, which em
powered the Security Council to take appropriate
measures when it had determined the existence
of anl threat !o the peace, breach of the peace, or
act 0 aggresslOn.

In conclusion, Ml'. Popovic said that to deprive
the Security Council of powers granted to it by
the Charter and to transfer those powers ta the
General Assembly and then to the Secretary
General, under whose authority the guard would
be placed, would constitute an illegal revision of
the Charter. The Secretary-General's proposai
was therefore unacceptable to all those who cher
ished above ail international peace and security.

For that reason the Yugoslav delegation rejec
ted the proposai to establish a United Nations
guard and would vote against the draft resolu
tion setting up a special committee to study the
Secretary-General's proposaI. It would also vote
against the Argentine amendment.

Ml'. COHEN (United States of America) said
that his delegation supported the proposai to set
up a special committee to study the Secretary
General's report proposing the establishment of a
United Nations guard and any other suggestions
which might be submitted to it to increase the
effectiveness of the services provided by the Sec
retary-General for United Nations missions. The
United States had always supported the Secretary
General's efforts ta improve the technical, ad
ministrative and security services provided for
those missions.

Mr. Cohen described as untrue the suggestions
that the United States had instigated for some par
ticular pm'pose the resolution proposing the
establishment of a United Natio11s guard. Per
haps the representatives who had made such
suggestions drew a distinction between the United
States delegation and the ruling classes of the
United States. In any case, the suggestion that
!he Secretary-General had not acted independently
ln the matter was unworthy. It was also untrue
that the United States had opposed the imple-

l'é.quipement normal compre.ndrait des véhicules
bhndes, ~es armes ~utomat1ques et, éventuelle_
ment, meme de~ .a':lOns e~ des chars, présente
toutes les caractensbques d une année réelle. Or
l'on sait fort bien que la création de forces année~
relève de la compétence du Conseil de sécurité
aux termes de l'Article 43 de la Charte. On peut
en conclure que la proposition du Secrétaire
général a pour objet de transformer la cam.
pétence du Conseil en compétence de l'Assemblée
générale; il s'agit donc d'une tentative délibérée
pour faire échec au Conseil de sécurité et se
dérober à l'obligation du principe de l'unanimité
des membres permanents.

Les fonctions qui, selon la proposition du Secré.
taire général, seraient dévolues à la garde des
Nations Unies sont incompatibles avec les dis.
positions du Chapitre VI de la Charte, relatif
au règlement pacifique des différends. Le contrôle
des référendums, des trêves ou des armistices
le maintien de l'ordre au cours des enquêtes, le~
patrouilles dans les régions dites troublées, les
fonctions diverses pour lesquelles la garde de
vrait être armée d'un matériel lourd, ne peuvent
en aucun cas être considérées comme relevant
des procédures à suivre pour le règlement paci
fique des différends. Il s'agit là de mesures qui re
lèvent du Chapitre VII de la Charte, qui seul
habilite le Conseil de sécurité à prendre les me
sures nécessaires, lorsqu'il a constaté l'existence
d'une menace contre la paix, d'une rupture de
la paix ou d'un acte d'agression.

M. Popovic conclut que le fait de retirer au
Conseil de sécurité un pouvoir qui lui appartient
en vertu de la Charte et de tranférer ce pouvoir
à l'Assemblée générale et, ensuite, au Secrétaire
général, sous l'autorité duquel la garde serait
placée, constituerait une revision illégale de la
Charte. La proposition du Secrétaire général est
donc inacceptable pour tous ceux qui chérissent
avant toute autre chose la paix et la sécurité
internationales.

C'est pourquoi la délégation de la Yougoslavie
rejette la proposition de créer une garde des Na
tions Unies; elle votera contre le projet de réso
lution tendant à constituer une commission spé
ciale chargée d'étudier la proposition du Secrétaire
général; elle votera également contre l'amendement
présenté par l'Argentine.

M. COHEN (Etats-Unis d'Amérique) déclare
que sa délégation appuie la proposition de consti
tution d'une commission spéciale pour étudier le
rapport du Secrétaire général relatif à la création
d'une garde des Nations Unies et toutes autres
suggestions pouvant lui être soumises en vue
d'améliorer l'efficacité des services mis par le
~ecrétaire général à la disposition des missio~s
des Nations Unies. Il rappelle que les Etats-,u~11s
ont toujours appuyé les efforts du Secr~talre

général en vue d'améliorer les services tec~mques
et administratifs, de même que les servlceS de
sécurité des missions des Nations Unies.

M. Cohen s'inscrit en faux contre les affirma
tions suivant lesquelles les Etats-Unis sont, pour
des motifs particuliers, les instigateurs de la pro
position tendant à la création d'une garde d~
Nations Unies. Peut-être les représentants qUl
ont émis de telles affirmations établissent-ils d'ail~
leurs une distinction entre la délégation et les
milieux dirigeants des Etats-Unis. Mais en tout
état de cause, il est surprenant d'entendre qu~
le Secrétaire général, en l'occurrence, a manque
d'indépendance. Il est également faux que les
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mentation of agreements provided for in Article
43 of the Charter. Members of the United Nations
and, in particular, members of the Security Coun
cil, knew where· the responsibility lay for the
non-implementation of that Article.

The measures recently adopted by the United
States Government to supply personnel and equip
ment to the United Nations were evidence of the
desire of the United States to support the United
Nations in general, and the Security Council in
particular, and not to bypass either of them.

Mr. Cohen pointed out that the adoption of
the draft resolution before the Assembly did not
commit the members to accept the Secretary-Gen
eral's proposal in all its details. The United States
delegation itself had certain reservations to make
on some of its provisions; it felt that the original
proposal of the Secretary-General was somewhat
too ambitious and encroached on the military
field. The Secretary-General, however, had indi
cated that he wished to submit further sugges
tions and some amendments to his original pro
posal. In any event, Mr. Cohen did not propose
to examine the substance of the Secretary-Gen
eral's report.

The United States delegation felt that it was
the duty of the General Assembly to help the
Secretary-General determine the appropriate
measures for facilitating the task of United
Nations missions. That obviously did not con
stitute an attempt to establish a United Nations
army. The Umted States delegation therefore
hoped that the General Assembly would give its
whole-hearted support to the draft resolution
under consideration.

The PRESIDENT stated that before putting the
draft resolution to the vote he would call on the
Secretary-General, who had been mentioned sev
eral times in the course of the debate.

The SECRETARY-GENERAL said that in asking
the General Assembly to consider the establish
ment of a United Nations guard he had acted
simply in his capacity of "the chief administra
tive officer of the Organization", as provided in
Article 97 of the Charter.

His proposal was merely a request that the
General Assembly should provide him with the
administrative and technical facilities which he
required in order to discharge the functions which
the General Assembly and the Security Council
had placed upon him by certain of their resolu
tions in connexion with missions set up by them.

The United Naeions had sent missions to
Korea, to India and Pakistan, to Greece, lndo
ntsia and Palestine. All the members of the
Assembly, and in particular those that had
taken part in those missions, were aware of the
complex administrative and technical arrange
ments which devolved upon the Secretariat in
providing the missions with the facilities essential
to the successful fulfilment of their responsibili
ties. It was hardly necessary to recall some of the
tragic events which had brought the urgency
of the matter so forcefully to the attention of the
General Assembly.

In addition, experience had shown that the
complex problems with which the Secretariat
was faced in connexion with missions were of such
a nature that they could not properly be solved

Etats-Unis aient fait obstacle a la mise a exe
cution des accords prevus a l'Article 43 de la
Charte; les Membres des Nations Unies et, plus
particulierement les membres du Conseil de se
eurite, savent a qui incombe la responsabilite de
la non-application de cet Article.

Les mesures recemment prises par le Gou
vernement des Etats-Unis en vue de fournir a
l'Organisation des Nations Unies le personnel
et le materiel qui lui sont necessaires demontrent
la volonte des Etats-Unis d'appuyer l'Organisa
tion en general, et le Conseil de securite en par
ticulier et non pas de les evincer.

M. Cohen declare que l'adoption du projet de
resolution actuellement en discussion n'equivaut
pas a l'acception dans ses details de la proposition
du Secretaire general. La delegation des Etats
Unis a d'ailleurs certaines reserves a formuler
en ce qui concerne ses dispositions: la proposition
initiale du Secretaire general est· que1que peu
ambitieuse et empiete sur le domaine militaire.
Mais le Secretaire general a indique qu'il desire
soumettre de nouvelles suggestions et apporter
des modifications a sa proposition initiale. Au
reste, le representant des Etats-Unis ne se pro
pose pas d'examiner quant au fond le rapport
du Secretaire general.

La delegation des Etats-Unis estime que I'As
semblee generale a le devoir d'aider le Secretaire
general a determiner les mesures propres a facili
ter la tache des missions des Nations Unies. Ce
faisant, personne ne songe evidemment acreer une
armee de I'Organisation des Nations Unies. C'est
pourquoi la delegation des Etats-Unis espere que
l'AssembIee generale accordera tout son appui au
projet de resolution qui lui est soumis.

Le PRESIDENT annonce qU'avant de mettre au
voix le projet de resolution, il donnera la parole
au Secretaire general, qui a ete plusieurs fois mis
en cause au cours du debat.

Le SECRETAIRE GENERAL declare qu'en deman
dant it I'Assemblee generale d'etudier la possi
bilite de creel' une garde des Nations Unies, il
a agi simplement en sa qualite de "plus haut
fonctionnaire. de I'Organisation", conformement a
l'Article 97 de la Charte.

Sa proposition n'est rien d'autre qu'une de
mande a l'Assemblee generale, pour que celle-ci
lui donne les moyens d'ordre administratif et tech
nique necessaires pour s'acquittel' des fonctions
qui lui ont ete confiees par certaines resolutions
de l'Assemblee generale et du Conseil de secu
rite a l'egard des missions creees par ces deux
organes.

L'Organisation des Nations Unies a envoye
des missions en Coree, dans l'Inde et au Pakistan,
en Grece, en Indonesie et en Palestine. Tous les
membres de l'Assemblee, notamment ceux qui
ont fait partie de ces missions, se rendent compte
de la complexite des dispositions d'ordre adminis
tratif et technique que le Secretariat doit prendre
pour donner aces missions les moyens de s'acquit
ter avec sucd~s des taches qui leur sont confiees.
Il n'est sans doute pas besoin de rappeler certains
des evenements tragiques qui ont signale a l'As
semblee generale, de fa~on si frappante, l'urgence
du prob1eme dont elle est actuellement saisie.

D'autre part, l'experience a montre que la com
p1exite des questions auxquelles le Secretariat
doit faire face pour assister les missions est telle
qu'elles ne peuvent pas etre reglees de fa~on
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mentation of agreements provided for in Article
43 of the Charter. Members of the United Nations
and, in particular, members of the Security Coun
cil, knew where· the responsibility lay for the
non-implementation of that Article.

The measures recently adopted by the United
States Government to supply personnel and equip
ment to the United Nations were evidence of the
desire of the United States to support the United
Nations in general. and the Security Council in
particular, and not to bypass either of them.

Mr. Cohen pointed out that the adoption of
the draft resolution before the Assembly did not
commit the members to accept the Secretary-Gen
eral's proposaI in aIl its details. The United States
delegation itself had certain reservations ta make
on some of its provisions; it felt that the originaI
proposaI of the Secretary-General was somewhat
too ambitious and encroached on the military
field. The Secretary-General, however, had indi
cated that he wished to submit further sugges
tions and sorne amendments to his original pro
posaI. In any event, Mr. Cohen did not propose
to examine the substance of the Secretary-Gen
eral's report.

The United States delegation felt that it was
the dutY of the General Assembly to he1p the
Secretary-General determine the appropriate
measnres for facilitating the task of United
Nations missions. That obviously did not con
stitute an attempt to establish a United Nations
army. The Umted States de1egation therefore
hoped that the General Assembly would give its
whole-hearted support to the draft resolution
under consideration.

The PRESIDENT stated that before putting the
draft resolution to the vote he would calI on the
Secretary-General, who had been mentioned sev
eral times in the courSe of the debate.

The SECRETARY-GENERAL said that in asking
tbe General Assembly to consider the establish
ment of a United Nations guard he had acted
simply in his capacity of "the chief administra
tive officer of the Organization", as provided in
Article 97 of the Charter.

His proposa] was merely a request that the
General Assembly should provide him with the
administrative and technical facilities which he
required in order to discharge the functions which
the General Assembly and the Security Council
had placed upon him by certain of their resolu
tions in connexion with missions set up by them.

The United Nations had sent nùssions to
Korea, to India and Pakistan, to Greece, Indo
nesia and Palestine. AlI the members of the
Assembly, and in particular those that had
taken part in those missions, were aware of the
complex administrative and technical arrange
ments which devolved upon the Secretariat in
providing the missions with the facilities essential
to the successful fuifilment of their responsibili
ties. It was hardly necessary to recall some of the
tragic events which had brought the urgency
of the matter so forcefully to the attention of the
General Assembly.

In addition, experience had shown that the
complex problems with which the Secretariat
was faced in connexion with missions were of such
a nature that they could not properly be solved

Etats-Unis aient fait obstacle à la mise à exé
cution des accords prévus à l'Article 43 de la
Charte; les Membres des Nations Unies et, plus
particulièrement les membres du Conseil de sé
curité, savent à qui incombe la responsabilité de
la non-application de cet Article.

Les mesures récemment prises par le Gou
vernement des Etats-Unis en vue de fournir à
l'Organisation des Nations Unies le personnel
et le matériel qui lui sont nécessaires démontrent
la volonté des Etats-Unis d'appuyer l'Organisa
tion en général, et le Conseil de sécurité en par
ticulier et non pas de les évincer.

M. Cohen déclare que l'adoption du projet de
résolùtion actuellement en discussion n'équivaut
pas à l'acception dans ses détails de la proposition
du Secrétaire général. La délégation des Etats
Unis a d'ailleurs certaines réserves à formuler
en ce qui concerne ses dispositions: la proposition
initiale du Secrétaire général est· quelque peu
ambitieuse et empiète sur le domaine militaire.
Mais le Secrétaire général a indiqué qu'il désire
soumettre de nouvelles suggestions et apporter
des modifications à sa proposition initiale. Au
reste, le représentant des Etats-Unis ne se pro
pose pas d'examiner quant au fond le rapport
du Secrétaire général.

La délégation des Etats-Unis estime que l'As
semblée générale a le devoir d'aider le Secrétaire
général à déterminer les mesures propres à facili
ter la tâche des missions des Nations Unies. Ce
faisant, personne ne songe évidemment à créer une
armée de l'Organisation des Nations Unies. C'est
pourquoi la délégation des Etats-Unis espère que
l'Assemblée générale accordera tout son appui au
projet de résolution qui lui est soumis.

Le PRÉSIDENT annonce qu'avant de mettre au
voix le projet de résolution, il donnera la parole
au Secrétaire général, qui a été plusieurs fois mis
en cause au cours du débat.

Le SECRÉTAIRE GÉNÉRAL déclare qu'en deman
dant à l'Assemblée générale d'étudier la possi
bilité de créer tlne garde des Nations Unies, il
a agi simplement en sa qualité de "plus haut
fonctionnaire. de l'Organisation", conformément à
l'Article 97 de la Charte.

Sa proposition n'est rien d'autre qu'une de
mande à l'Assemblée générale, pour que celle-ci
lui donne les moyens d'ordre administratif et tech
nique nécessaires pour s'acquitter des fonctions
qui lui ont été confiées par certaines résolutions
de l'Assemblée générale et du Conseil de sécu
rité à l'égard des missions créées par ces deux
organes.

L'Organisation des Nations Unies a envoyé
des missions en Corée, dans l'Inde et au Pakistan,
en Grèce, en Indonésie et en Palestine. Tous les
membres de l'Assemblée, notamment ceux qui
ont fait partie de ces missions, se rendent compte
de la complexité des dispositions d'ordre adminis
tratif et technique que le Secrétariat doit prendre
pour donner à ces missions les moyens de s'acquit
ter avec succès des tâches qui leur sont confiées.
Il n'est sans doute pas besoin de rappeler certains
des événements tragiques qui ont signalé à l'As
semblée générale, de façon si frappante, l'urgence
du problème dont elle est actuellement saisie.

D'autre part, l'expérience a montré que la com
plexité des questions auxquelles le Secrétariat
doit faire face pour assister les missions est telle
qu'elles ne peuvent pas être réglées de façon
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solely py the type of admini.strative organiza
tion and personnel which had been provided for
the Secretariat by the Preparatory Commission
almost four years previously.

The problems connected with United Nations
missions differed from those which arose at
headqu'arters. The provision of air, sea and land
transportation: the maintenance of wireless com
munication in troubled areas where normal chan
nels had, been disrupted; the guarding of supplies
and archives; providing for the security of United
Nations premises and of members of the mis
sions; the maintenance of order during hearings
and investigations-all those functions could be
performed only by specialized, technical personnel
v,rhich the Secretariat was not in a position to
provide for the missions sent out by the General
Assembly or the Security Council.

The Secretary-General recalled that several
emergency situations had already arisen where it
had l;>een urgently necessary to provide those
services; the Secretariat had then been obliged to
call on certain Member States for assistance. At
one specific time in Palestine seven hundred per
sons, who were not members of the Secretariat
had been put at the disposal-and on the payroll
~of the United Nations. The Secretary-General
felt that the General Assembly should make sys
tematic. provision for such functions in order to
obviate the use of such emergency measures again.

The ~ecretary~General expressed the hope that
the Umted NatlOns would continue to use the
procedures of conciliation and mediation in the
solution of international problems; for that reason
~le ha~ felt it hi~ duty to submit his proposal, the
mtentlOn of whIch was, in essence to increase
the technical efficiency of. the .Secr~tariat in the
carrying out of the important United Nations
function of conciliation.

. It was quite clear that any steps taken by the
~elleral Assembly to aSSure those essential serv
Ices for United Nations missions bore no rela
tion whatsoever to the contribution of Members
of the United Nations to the maintenance of
international peace and security under Article 43
of the Chalier. The Secretary-General considered
!he provisions of Article 43 to be of the greatest
Imp?rtanc~,. and hoped sincerely that the United
NatIOns mllttary force would be established in the
very near ft)ture. The provisions of that Article,
hc:wever, related to armed forces to be made
available by United Nations Members to the
~ecurit~ Council for the purpose of maintaining
l11ternatlO~al peace and ?ecur~ty and had nothing
whatever .111 common WIth hIS own proposal, as
regards e~ther the status and the composition of
tht techl1lcal personnel, or the functions to be
performed by it.

. T~le. Gen.eral Asse!Ubly had before' it a purely
adml~lstr.attve questIOn relating to the internal
orgamzatlOn o~ the Secretariat; it was only proper
tnat the questlOl1 should have been raised not by
any Member State but by the chief aClministrative
officer of the Organization. .
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satisfaisante en ayant recours uniquement a. 1'0r
ganisation administrative et" au' personnel qui
ont ete prevus pour le Secretariat par la Commis
sion preparatoire, i1 y aura bient6t quatre ans.

Les problemes qui se posent pour les missions
des Nations Unies ne se presentent pas de la
meme fac;on que ceux auxquels on a a faire face
au siege de l'Organisation. I1 faut assurer les
communications terrestres, aeriennes ou maritimes'
il faut maintenir les communications radiophoni~
ques dans des zones troublees ou les reseaux de
communication normaux' ont ete interrompus; i1
faut assurer la garde du materiel et des archives;
il faut assurer la securite des membres des mis
sions et des locaux affectes a. l'Organisation; i1
faut veiller au respect de l'ordre pendant les
enquetes et les audiences. Toutes ces taches ne
peuvent etre accomplies que par un personnel de
techniciens qualifies, que le Secretariat n'est pas
en mesure de fournir a l'heureactuelle aux mis
sions creees par l'Assemblee generale et le Con
seil de securite.

Le Secretaire general rappelle qu'il a deja
fallu faire face plus d'une fois a des situations
exceptionnelles, pour lesquelleSil etait indispen
sable de fournir de toute urgence des services
tels que ceux qu'il a mentionnes; le Secretariat
a dft alors faire appel a certains Etats Membres.
A un certain moment, en Palestine, sept cents
personnes, etrangeres au Secretariat, ont ete mises
a la disposition de l'Organisation des Nations
Unies qui assurait le paiement des frais entraines
par leur emploi. Le Secretaire general pense que
l'Assemblee generale devrait prendre des dispo
sitions definitives pour eviter d'avoir recours
it nouveau it de telles mesures.

Les Nations Unies continueront, le Secretaire
general l'espere, a. mettre en vigueur les proce
dures de conciliation et de mediation pour la
solution des problemes internationaux; c'est pour
quoi il a estime qu'il etait de son devoir de pre
senter cette proposition qui ne vise, en fait, .qu'a
augmenter l'efficacite technique du Secretariat dans
l'accomplissement de l'iinportante fonction de con
ciliation assumee par l'Organisation.

Il est evident que toutes les mesures qui se
raient prises par l'Assemblee generale pour ~s

surer les services essentiels necessaires aux mlS"
sions des Nations Unies n'ont absolument aucun
rapport avec les mesures que peuvent etre appeles
aprendre les Membres de l'Organisation, confor
mement a l'Artic1e 43 de la Charte, afin de con
tribuer au maintien de la paixet de la securite
internationales. Le Secretaire general conside~e
que l'Article 43 est d'une importance toute parti
culiere et il espere sincerement que les forces
armees de l'Organisation des Nations Unies sero?t
constituees dans un avenir tres proche; Toutefols,
les dispositions de cet Article ont trait aux forces
armees queles Membres de l'Organisation. ~es
Nations Unies s'engagent amettre a la disposltt~n

du Conseil de securite afin de maintenir la patX
et la securite internationales; ces dispositions n'~nt
rien de commun avec la proposition du Secretatre
general, qu'il s'agisse de la composition des forces
prevues, de leur statut ou des fonctions que le
personnel serait appele a accomplir.

L'Assemblee generale n'est saisie que d:un~
question purement administrative qui a traIt a
l'organisation ~nterne. du Secretariqt; il est done
normal que la: question aif 6te soulevee par le
plus haut fonetionnaire de l'Organisation, sans
l'instigation d'aucun Etat Membre:
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solely DY the type of admini.strative Qrgariiza
tion and personnel which had been provided for
the Secretariat by the Preparatory Commission
almost four years previously.

The problems connected with United Nations
missions differed from those which arose at
headqu'arters. The provision of air, sea and land
transportation: the maintenance of wireless com
munication in troubled areas where normal chan
nels had been disrupted; the guarding of supplies
and archives; providing for the security of United
Nations premises and of rnembers of the mis
sions; the maintenance of order during hearings
and investigations-ail those functions could be
perfcirmed only by speciaJized, techl1ical personnel
which the Secretariat was not in a position to
provide for the missions sent out by the General
Assembly or the Security Couneil.

The. Secretary-General recalled that several
enlergency situations had already arisen where it
hac1 1;>een urgently necessary to provide those
services; the Secretariat had then been obliged to
call on certain Member States for assistance. At
one specific time in Palestine seven hundred per
sons. who were not members of the Secretariat
hadbeen put at the disposaI-and on the payroll
'-of the United Nations. The Secretary-General
felt t~at the .qeneral Assembly s~10uld make sys
tematlc. prOVlSlOn for such functlons in order to
obviatè the use of such emergency measures again.

The ~ecretary~Generalexpressed the hope that
the Umted Nattons would continue to Use the
procedures of conciliation and mediation in the
solution of international problems; for that reason
~le ha~ feIt it hi~ dt1ty to ~ubmit his proposaI, the
tntentlOn of WhlCh was, 111 essence to increase
the. technical efficiency of. the Secr~tariat in the
carrying out of the important United Nations
functiol1 of conciliation.

. It was quite clear that any steps taken by the
~eneral Assembly to assure those essential serv
IceS for United Nations missions bore no rela
tion whatsoever to the contribution of Members
?f the ,united Nations to the maintenance of
mternatlOnal peace and security under Article 43
of the Charter. The Secretary-General considered
~he provisions of Article 43 to be of the greatest
Imp?rtanc~,.and hoped sincerely that the United
Nations mtlltary force would be established in the
very near ft)ture. The provisions of that Article,
hc:wever, related to anned forces to be made
available by United Nations Members to the
~ecl.lrit~ Council for the pUt-pose of maintaining
ll1ternatlOr:al peace and ?ecur~ty and had nothing
whatever .In common wlth hlS own proposaI, as
regards e~ther the status and the composition of
th('; techmcal personnel, or the functions to be
perfonned by it.

, T~le, Gen,eral Asse?1bly had before if a purely
adml~lstr.attve question relating to the internaI
orgamzatlOn o~ the Secretariat; it was only proper
tnat the questIOn should have beeh raised not by
any Member State but by the chiëf a.âministrative
officer bf the Organization. '

satisfaisante en ayant recours uniquement à l'or.
ganisation administrative et" au "personnel qui
ont été prévus pour le Secrétariat par la Commis
sion préparatoire, il y aura bientôt quatre ans.

Les problèmes qui se posent pour les missions
des Nations Unies ne se présentent pas de la
même façon que ceux auxquels on a à faire face
au siège de l'Organisation. Il faut assurer les
communications terrestres, aériennes ou maritimes'
il faut maintenir les communications radiophoni~
ques dans des zones troublées où les réseaux de
communication normaux' ont été interrompus; il
faut assurer la garde du matériel et des archives;
il faut assurer la sécurité des membres des mis
sions et des locaux affectés à l'Organisation; il
faut veiller au respect de l'ordre pendant les
enquêtes et les audiences. Toutes ces tâches ne
peuvent être accomplies que par un personnel de
techniciens qualifiés, que le Secrétariat n'est pas
en mesure de fournir à l'heure actuelle aux mis
sions créées par l'Assemblée générale et le Con
seil de sécurité.

Le Secrétaire général rappelle qu'il a déjà
fallu faire face plus d'une fois à des situations
exceptionnelles, pour lesquelleS il était indispen
sable de fournir de toute urgence des services
tels que ceux qu'il a mentionnés; le Secrétariat
a dû alors faire appel à certains Etats Membres.
A un certain moment, en Palestine, sept cents
personnes, étrangères au Secrétariat, ont été mises
à la disposition de l'Organisation des Nations
Unies qui assurait le paiement des frais entraînés
par leur emploi. Le Secrétaire général pense que
l'Assemblée générale devrait prendre des dispo~

sitions définitives pour éviter d'avoir recours
à nouveau à de telles mesures.

Les Nations Unies continueront, le Secrétaire
général l'espère, à mettre en vigueur les procé.
dures de conciliation et de médiation pour la
solution des problèmes internationaux; c'est pour
quoi il a estimé qu'il était de son devoir de pré
senter cette proposition qui ne vise, en fait, qu'à
augmenter l'efficacité technique du Secrétariat dans
l'accomplissement de l'importante fonction de con
ciliation assumée par l'Organisation.

Il est évident que toutes les mesures qui se
raient prises par l'Assemblée générale pour as
surer les services essentiels nécessaires aux mis"
sions des Nations Unies n'ont absolument aucun
rapport avec les mesures que peuvent être appelés
à prendre les Membres de l'Organisation, confor
mément à l'Article 43 de la Charte, afin de con-

. tribuer au maintien de la paix et de la sécurité
internationales. Le Secrétaire général considè~e
que l'Article 43 est d'une importance toute parti
culière et il espère sincèrement que les forces
armées de l'Organisation des Nations Unies sero?t
constituées dans un avenir très proche; ToutefOIS,
les dispositions de cet Article ont trait aux forces
armées que les Membres de l'Organisation. ?es
Nations Unies s'engagent à mettre à la disposttl~n

du Conseil de sécurité afin de maintenir la paiX
et la sécurité internationales j ces dispositions n'~nt
rien de commun avec la proposition du Secrétaire
général, qu'il s'agisse de la composition des forces
prévues, de leur statut ou des fonctions que le
personnel serait appelé à accomplir.

L'Assemblée générale n'est saisie que d:un~
question purement administrative qui a trait a
l'organisation ~nterne, du Secrétariq.t; il est donc
normal que la question ait' été soùlevée par le
plus haut fonctionnaire de l'Organisation, sanS
l'instigation d'aucun Etat Membre:
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The proposal before the General Assembly
was not,in fact,. new. The Secretary-General
simply desired to secure the regularizatio~, b;:- a

.decision of the General Assembly, of a SltuatlOn

.with which he had had to deal for over two years
in response to the·requests of the General Assem
bly and the Security Council.

The PRESIDENT asked the Assembly to take a
d~cision on the draft resolution submitted by the
Ad Hoc Political Committee (A/835) and on
the Argentine amendment. .

The draft resolution provided for the establish
ment of a special committee of fourteen members,
including the five pennanent members of the
Security Council. The Argentine amendment was
to name the fourteen members of the committee
in the English alphabetical order, in accordance
with the usual General Assembly procedure, with
out mentioning that five of them were permanent
members of the Security Council.

The President hoped that the General Assembly
would not object to that amendment, which was
purely one of form.

In the absence of objection} the Argentine
amendment was adopted.---

The PRESIDENT put to the vote the draft reso-
lution as amended. '):~O

That resolution was adopted by 47 votes to 6}
with 1 abstention.

The meetirig rose at 1.15 p.m.

TWO HUNDRED AND FIRST
PLENARY MEETING

Held at Flushing Meadow, New York}
on Friday, 29 April 1949} at 4 p.m.

President: Mr. H. V. EVATT (Australia).

153. Creation of an ad hoc committee
to consider methods and pro
cedures which would enable the
General Assembly to discharge its
functions more e:ffectively and
expeditiously: report of the A.d
Hoc Political Committee (A/839)

Mr. VrTERI LAFRONTE (Ecuador), speaking as
the Rapporteur of the Ad .Hoc Political Com
mittee, recalled that a plan had been submitted
by the representatives of Denmark, Norway and
Sweden for an investigation of methods to expe
dite the work of the General Assembly and its
Committees (A/825). The matter had been
studied in the Ad Hoc Political Committee, which
had decided to recommend the establishment of a
special committee composed of fifteen members
to consider the question and, if possible, to sub
mit a preliminary report to the current session of
the General Assembly. The terms 6f reference of
the proposed committee also provided for the
submission of a complete report to the Secretary-

. General for consideration at the fourth regular
session of the General Assembly. .

Mr. Vlteri . Lafronte added that. the proposed
special committee would .study the appendices

La question dont .1'AssembIee est actuelle
ment saisi~ n'est pas, en fait, une proposition
nouvell~. Le Secretaire general cherche simple
ment a faire regulariser, par une decision de I'As
semblee generale, une situation a laquelle il doit
faire face depuis plus de deux ans pour satisfaire
aux demandes de l'Assemblee generale et du
Conseil de securite.

Le PRESIDENT invite l'Assemblee a se pronon
cer sur le projet de resolution presente par la
Commission politique speciale (A/835), ainsi que
sur l'amendement presente par l'Argentine.

Le projet de resolution vise la constitution d'une
commission speciale composee de quatorze mem
bres, dont les cinq membres permanents du Con
seil de securite. L'amendement presente par I'Ar
gentine a pour but de faire respecter la procedure
habituelle de l'Assemblee generale, c'est-a-dire
d'enumerer les quatorze membres de la Commis
sion dans l'ordre alphabetique anglais, sans faire
mention de la qualite de membre permanent du
Conseil de securite de cinq d'entre eux.

Le President espere que l'Assemblee generale
ne verra aucune objection a l'adoption de cet
amendement, qui n'apporte qu'une modification de .
pure forme.

En l'absence de toute objection} l}amendement
de l'Argentine est adopee.

Le PRESIDENT met aux voix le projet de re
solution ainsi amende.

Par 47 voix contre 6, avec une abstention} le
projet de resolution est adopte.

La seance est levee a 13 h. 15.

DEUX CENT UNIEME SEANCE
PLENIERE

Tenue a Fhtshin,q Meadow, New-Yorl~}

le vendredi 29 avril1949, a16 heures.

President: M. H. V. EVATT (Australie).

153. Creation d'une commission spe
ciale chargee d'etudier les me
thodes et les moyens qui permet
traient it I'Assemblee generale de
remplir ses fonctions avec plus
d'efficacite et de diligence: rap
port de la Commission politique
speciale (A/839)

M. VITERI LAFRONTE (Equateur), parIant en
quaHte de Rapporteur de la Commission politique
speciale, rappelle que les representants du Dane
mark, de la Norvege et de la Suede ont soumis un
plan pour etudier les moyens de hater les travaux
de l'AssembIee generale et de ses Commissions
(A/82S). La Commission politique speeiale a exa
mine ce plan et a decide de recommander la crea
tion d'une commission speciale, composee de quinze
membres, qui serait chargee d'etl1dier la question
et de presenter si possible un rapport preliminaire
a l'Assemblee generale, au cours de sa presente
session. Aux termes de son mandat, la commission
proposee adresserait egalement un rapport com
plet au Secretaire general, aux fins d'examen a la
quatrieme session ordinaire de l'Assemblee gene
rale.

. M. Viteri Lafronte ajoute que la commission
speciale dont·on propose la creation etudierait les
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The proposaI·· before the General Assembly
was not, in fact,. new. The Secretary-General
simply desired to secure the regularizatio~, bJ:" a

.decision of the General Assembly, of a sttuatlOn

.with which he had had to deal for over two years
in response to the·requests of the General Assem
bly and the Security Couneil.

The PRESIDENT asked the Assembly to take a
deeision on the draft resolution submitted by the
Ad Hoc Political Committee (A/835) and on
the Argentine amendment. .

The draft resolution provided fOr the establish
ment of a special committee of fourteen members,
includingthe five pennanent members of the
Security Couneil. The Argentine amendment was
to name the fourteen members of the committee
in the English alphabetical order, in accordance
with the usual General Assembly procedure, with
out mentioning that five of them were permanent
members of the Security Couneil.

The President hoped that the General Assembly
would not object ta that amendment, which was
pure1y one of fonu.

ht the absence of objection, the Argentine
a111e11dment was adopted.---

The PRESIDENT put to the vote the draft reso-
lution as amended. '):~O

That resolutionwas adopted by 47 votes to 6,
with 1 abstention.

The meetirig rose at 1.15 p.m.

TWü HUNDRED AND FIRST
PLENARY MEETING

H eld at Flushing Meadow, New York,
on Friday, 29 April 1949, at 4 p.m.

President: Mr. H. V. EVATT (Australia).

153. Creation of an ad hoc committee
to consider methods and pro
cedures which would enahle the
General Assembly to dischlirge its
functions more e:ffectively and
expeditiously: report of the A.d
Hoc Political Committee (A/839)

Mr. VITERI LAFRONTE (Ecuador), speaking as
the Rapporteur of the Ad· Hoc Political Com
mittee, recalled that a plan had beeù submitted
by the representatives of Denmark, Norway and
Sweden for an investigation of methods to expe
dite the work of the General Assembly and its
C0111mittees (A/825). The matter had been
studied in the Ad Hoc Political Committee, which
had deeided to recommend the establishment of a
special committee composed of fifteen members
to consider the question and, if possible, to sub
mit a preliminary report to the current session of
the General Assembly. The terms of reference of
the proposed committee also provided for the
submission of a complete report to the Secretary-

. General for consideration at the fonrth regular
session of the General Assembly. .

Mr. Vîtel'i' Lafronte added that. the proposed
special commîttee would .study the appendices

La question dont .l'Assemblée est actuelle
men~ saisi~ n'est pas, en fait, une prOposition
nàuvell~. Le Secrétaire général cherche simplé
ment à faire régulariser, par une décision de l'As
semblée générale, une situation à laquelle il doit
faire face depuis plus de deux ans pour satisfaire
aux d~mandes de l'Assemblée générale et du
Conseil de sécurité.

Le PRÉSIDENT invite l'Assemblée à se pronon
cer sur le projet de résolution présenté par la
Commission politique spéciale (A/835), ainsi que
sur l'amendement présenté par l'Argentine.

Le projet de résolution vise la constitution d'une
commission spéciale composée de quatorze mem
bres, dont les cinq membres permanents du Con
seil de sécurité. L'amendement présenté par l'Ar
gentine a pour but de faire respecter la procédure
habituelle de l'Assemblée générale, c'est-à-dire
d'énumérer les quatorze membres de la Commis
sion dans l'ordre alphabétique anglais, sans faire
mention de la qualité de membre permanent du
Conseil de sécurité de cinq d'entre eux.

Le Président espère que l'Assemblée générale
ne verra aucune objection à l'adoption de cet
amendement, qui n'apporte qu'une modification de .
pure forme.

En l'absence de toute objection, l'amendement
de l'Argentine est adopté.

Le PRÉSIDENT met aux voix le projet de ré
solution ainsi amendé.

Par 47 voix contre 6, avec une abstention, le
projet de résolution est adopté.

La séance est levée à 13 h. 15.

DEUX CENT UNIEME SEANCE
PLENIERE

Tenue à Fhtshin,r; Meadow, New~York,

le vendredi 29 avril 1949, à 16 heures.

Président: M. H. V. EVATT (Australie).

153. Création d'une commission spé
ciale chargée d'étudier les mé.
thodes et les moyens qui permet
traient à l'Assemblée générale de
remplir ses fonctions avec plus
d'efficacité et de diligence: rap·
port de la Commission politique
spéciale (A/839)

M. VITERI LAFRONTE (Equateur), parlant en
qualité de Rapporteur de la Commission politique
spéeiale, rappelle que les représentants du Dane
mark, de la Norvège et de la Suède ont soumis un
plan pour étudier les moyens de hâter les travaux
de l'Assemblée générale et de ses Commissions
(A/825). La Commission politique spéciale a exa
miné ce plan et a décidé de recommander la créa
tion d'une commission spéciale, composée de quinze
membres, qui serait chargée d'étudier la question
et de présenter si possible un rapport préliminaire
à l'Assemblée générale, au cours de sa présente
session. Aux termes de son mandat, la commission
proposée adresserait également un rapport com
plet au Secrétaire général, aux fins d'examen à la
quatrième session ordinaire de l'Assemblée géné
rale.

. M. Viteri Lafronte ajoute que la commission
spéciale dont·on propose la création étudierait les




