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En conclusién, felicité a la Asamblea General
por la resolucién que acababa de tomar y afiadio
que si se aplicaban las disposiciones de dicha
resolucidn, la Asamblea General habria contri-
buido poderosamente a asegurar la paz y a resol-
ver los problemas de que se ocupaba, aunque
éstos fuesen complicados, y termind subrayando
una vez mas que la Asamblea General debia
abordarlos sin célera, sin pasion y sin temor.

50, Elecciéon de miembros para la Comi-
siéon de Derecho Internacional (A/697)

El PresipENTE recordd que la Asamblea Gene-
ral debia elegir quince miembros de la Comisidn
de Derecho Internacional por un periodo de tres
afios, v sefiald que las elecciones se celebrarian
conforme al procedimiento previsto en el docu-
mento A/697.

Sefialé a la atencidn de la Asamblea General

la lista alfabética de los candidatos que figuraban-

en las cédulas de votacidn y anuncié que el Sr.
Georges Kaeckenbeeck, Bélgica, Sir Mohammed
Zafrullah Khan, Pakistin, y el Sr. William
Anstey Wynes, Australia, habian solicitado que
sus nombres fuesen eliminados de dicha lista.

Indicd que, segiin el estatuto de la Comisidn
de Derecho Internacional, los electores deberian
tener presente que comvenia que las personas
llamadas a formar parte de la Comisidn poseye-
ran, como individuos, una competencia reconocida
en materia de derecho internacional y que la com-
posicién de conjunto de la Comisidn deberia
asegurar la representacion de las grandes formas
de civilizacién y de los principales sistemas juri-
dicos del mundo.

Por invitacién del Presidente, actuaron como
escrutadores el Sv. Thorn (Nueva Zelandia) v
el Sr. Lange (Polowia). .

Se procedié a wotacién secreta. El resultado
del escrutinio fué el siguiente:

Nimero de votos emitidos: 58;

Cédulas nulas: ninguna;
Meyoria: 30.

El PresmbENTE anuncié que los doce candida-
tos siguientes habian obtenido la mayoria nece-
saria y habfan sido elegidos miembros de la
Comisién de Derecho Internacional.

Niamero de votos obtenidos:

Sr, Shuhsi Hsu (China), 48;

Sr. Gilberto Amado (Brasil), 46;

Sir Benegal N. Rau (India), 45;

Sr, James L. Brierly (Reino Unido), 43;
Sr. Georges Scelle (Francia), 40;

Sr. Roberto Cérdoba (México), 37;

Sr. Manley O. Hudson (FEstados Unidos de
América), 37; ‘
Sr. J. P. A, Frangois (Paises Bajos), 36;
Sr. Vladimir M. Koretsky (Unidén de Rept-

blicas Socialistas Soviéticas), 35;
Sr. Jean Spiropoulos (Grecia), 34;
Sr. Ricardo J. Alfaro (Panami), 32;
St, Jestis Marfa Yepes (Colombia), 32.

El PrespeNTE declard que se celebraria una
segunda votacién para cubrir los tres cargos toda-
via vacantes y manifesté que de acuerdo con las
normas usuales en tales votaciones, en ésta se
tendrian en cuenta los nombres de los seis can-
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didatos que habian obtenido el mayor nfimero
de votos, y que eran los siguientes:

Nimero de votos obtenidos:

Principe Wan Waithayakon (Siam), 29;

Sr. Juez A. E. F. Sandstrém (Suecia), 28;
Sr. César Diaz Cisneros (Argentina), 27;
Sr. Faris El-Khouri (Siria), 26;

Sr. Jaroslav Zourek (Checoeslovaquia), 26;
Sr. Juez E. Maung (Birmania), 19.

S'e procedid o votacion secreta.

El Presmente declard que el resultado del
escrutinio seria anunciado en la sesién siguiente,

Se levantd la sesién a las 13.20 horas.
155a. SESION PLENARIA

Celebrada en el Palacio de Chaillot, Paris,
el miéreoles 3 de noviembre de 1948,
a las 15.30 horas.

Presidente: Sr. H. V. Evarr (Australia).

51. Continuacién de la eleccién de 1los
miembros para la Comisién de Dere-
cho Internacional (A/697)

El PrRESIDENTE comunicd a la Asamblea Gene-
ral los resultados de la segunda votacion celebrada
para la eleccién de miembros para la Comisién
de Derecho Internacional. ‘

Nimero de votos emitidos: 57;
Abstenciones: 3;
Cédulas nulas: 1;

Cédulas vilidas: 53;
Mayoria: 27.

Numero de votos obtenidos:

Sr. Faris El-Khouri (Siria), 34;

Sr. Jaroslav Zourek (Checoeslovaquia), 32;
Sr. Juez A. E F, Sandstrém (Suecia), 27;
Sr. César Diaz Cisneros (Argentina), 23;
Sr. Juez E. Maung (Birmania), 12,

Por haber obtenido los wotos de la mayoria de
los miembros presentes y wotantes, el Sr. Faris
El-Khouri (Siria), el Sr. Jaroslay Zouwrek (Che-
coeslovaquia) vy el Sr. Juez A. E. F. Sandstrim
(Suecia), quedaron elegidos miembros de lo Co-
wmisién de Derecho Internactonal.

El PresipeNTE indicé que ya hablan sido ele-
gidos los quince miembros de la Comisidn.

52. Registro y puincacién de los tratados
¥y acuerdos internacionales: informe de
la Sexta Comisién (A/698)

El Sr. Spmrorouros (Grecia), Relator, pre-
sentd el informe de la Sexta Comisién. Recordd
que la cuestion del registro y publicacién de los
tratados y acuerdos internacionales habia sido
remitida a la Sexta Comisién el 24 de septiembre
de 1948 (142a. sesidn plenaria); comunicd que
la Sexta Comision habia adoptado dos proyectos
de resolucidén, A y B; que el proyecto A, pre-
sentado por Bélgica (A/C.6/237), subrayada la
importancia que tenfa la rapidez en la publicacién
de los tratados y la exactitud y precision de las
traducciones; el proyecto B, presentado por los
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Estados Unidos de América (A/C.6/239), sefia-
laba a la atencidn de los Gobiernos las obliga-
ciones que les incumbian en virtud del Articulo
102 de Ia Carta y les pedia que tomaran medidas
inmediatas para cumplir dichas obligaciones.

No habiéndose suscitado ninguna objecién, los
proyectos de resolucion 4 y B, presentodos por
la Sexta Comisibn en su informe, guedaron apro-
bados.

53. Informacién relativa a los territorios
no auténomos: informe de la Cuarta
Comision (A/695)

El Sr. Lanvune (Dinamarca), Relator, pre-
senté el informe de la Cuarta Comisidn, acom-
pafiado de cinco proyectos de resolucién que la
Comisién sometia a la Asamblea para su apro-
bacién.

Informé que las resoluciones I, II, I1I y IV
habian sido aprobadas a propuesta de la Comi-
sion Especial para el examen de las informa-
ciones transmitidas en virtud del parrafo e del
Articulo 73 de la Carta (A/593). Afadié que la
resolucion V era un nuevo texto propuesto por
la delegacién de la India. -

Dijo que deseaba advertir que la resolucién IT
era el resultado de una transaccién; que la cues-
tién de saber si era necesario crear cada afio una
comisién especial o si se debia establecerla sobre
una base permanente habifa sido objeto de un
examen amplio. Afiadié que de acuerdo con Ia
resolucidn II, tna nueva comisién especial debe-
ria reunirse en 1949, sin que eso significase un
precedente para otras futuras decisiones y pidié
a la Asamblea General que apoyara esa transac-
cién que era parte integrante de un plan general
formulado por la Comisién Especial.

Dijo que desde el punto de vista practico, habja
que tener en cuenta que la creacidén de una comi-
sién de esa naturaleza exigirfa una mayorfa de
dos tercios.

Afiadib que, al aceptar dicha transaccién, nadie
renunciaba a principios considerados esenciales
ya que simplemente se demostraba sentido comtn
y comprensién al ponerse de acterdo sobre los
medios que debian emplearse. Afiadié que si se
queria que los ocho miembros que tramsmitian
informaciones y los demis Miembros de las Na-
ciones Unidas colaborasen de manera eficaz, seria
necesario respetar las responsabilidades adminis-
trativas y politicas de aquéllos y los derechos de
éstos en lo que concierne al desarrollo de los
debates y la presentacién de las recomendaciones.

Observb que el Capitulo XTI de la Carta no
constituia solamente una declaracién de principios
elevados, sino que constituia ademds una deci-
sién de importancia mundial, de las mis significa-
tivas entre las tomadas en San Francisco, ya que
el parrafo e del Articulo 73, especialmente, tendia
a asegurar el bienestar y el progreso de 200 mi-
llones de seres humanos que no disfrutaban toda-
via de su independencia. Agregd que en Londres,
en 1946, las Naciones Unidas habian reconocido
que la informacién era su arma principal pero
que sin embargo era necesario que la critica fuese
elevada, imparcial v presentada con un espiritu
constructivo y til y que los cinco proyectos

' Véanse las Resoluciones aprobadus por la A;amblea
General, en la primera parte de su primer perfodo de
sesiones, resolucién 9 (T).
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de resolucién habian sido redactados con este
espiritu.

Expresé finalmente la esperanza de que la
Asamblea General reconociera y aprobara el
trabajo honesto y constructivo de la Clarta
Cormision,

et
5“% El Sr. Arce (Argentina) declaré que se vefa
obligado a formular una reserva. Su delegacién
estaba decidida a no votar la primera de las cinco
resoluciones presentadas por la Cuarta Comisidn
y tenia interés en hacer saber que no aceptaria
jamas que fuese el Reino Unido quien suminis-
trase la informacién referente a las Islas Malvi-
nas, llamadas durante el debate Islas Falkland.
Afiadié que el Reino Unido ocupaba dichas islas
desde hacia mds de un siglo pero que la soberania
pertenece de jure a la Reptblica Argentina y que
los derechos de la Argentina subsistian v debe-
rian ser reconocidos un dfa. Agregé que la dele-
gacion argentina no habia participado en la discu-
sién de dichas informaciones y que no podia
aceptarlas porque no habian sido presentadas por
el pais soberano.

El Sr. Laprer (Polonia) explicé el voto de
su delegacién sobre los proyectos de resolucidn
de la Cuarta Comisién y recordé que el Capitulo
XI de la Carta definia las obligaciones de las
Potencias coloniales. A continuacién leyo los
parrafos ¢, b y e del Articulo 73, que definfan
dichas obligaciones. :

Dijo que el informe reflejaba los esfuerzos
realizados en la Cuarta Comisién para cumplir
con dichas obligaciones y que el proyecto de
resolucién presentado por la delegacién de la
UR.S.S. era un ejemplo de ello. Agregd que
entre las delegaciones que se habian opuesto a
dicho proyecto figuraban no solamente las que
representaban a las Potencias encargadas de
administrar territorios no auténomos, sino tam-
bién las de otros Estados que deberfan recordar,
sin embargo, que muy poco tiempo antes habfan
sido considerados como no auténomos.

Afiadié que la resolucidn presentada por la
U.R.S.S. subrayaba el hecho indiscutible de que
las informaciones no eran ni completas ni pre-
cisas, que no reflejaban las condiciones existentes
en los territorios no auténomos, que la Comisién
Especial ni siquiera habia pronunciado un juicio
sobre el valor de las informaciones recibidas y
que las informaciones concernientes a los pro-
gresos hacia la autonomia — punto expresamente
establecido por el Articulo 73 de la Carta —
faltaban en absoluto. Declaré que el proyecto de
resolucion de la U.R.S.S. reclamaba al mismo
tiempo que informaciones mas completas, el envio
de representantes de las Naciones Unidas encar-
gados de examinar la realidad sobre el terreno
mismo y que nada podia ser mis razonable ni
mas de acuerdo con el espiritu de la Carta. Sefiald
que dichos principios habian recibido la aproba-
cién de ciertas delegaciones que habian votado,
sin embargo, en contra de la resolucién, basando
su actitud en la decisién de la Comisidén Especial
de que formaban parte, como si las decisiones de
dicha Comisién fuesen obligatorias para cada uno
de sus miembros.

Afladib que la delegacién de Polonia, después
de haber apoyado la proposicién de la U.R.S.S,,
habia intentado mejorar el texto de los cuatro
proyectos de resolucién presentados por la Comi-
sién Especial y que dicha delegacién estaba ani-
mada en esas diligencias por un espiritu de con-
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ciliacién y de cooperacién entre las Naciones
Unidas, asi como por el deseo de cumplir las
obligaciones que la Organizacién habia asumido
con respecto a las naciones que trataban de
librarse del yugo colonial.

Dijo que la Cuarta Comisién habfa aprobado,
sin embargo, dichos proyectos de resolucién sin
modificaciones apreciables y que dichos proyectos
tendian, en realidad, a prolongar la dominacion
de las Potencias coloniales.

Agregd que la delegacién de Polonia votaria
contra las resoluciones I y I que juzgaba inacep-
tables, y se abstendria de votar sobre las resolu-
ciones III y IV, que consideraba sin valor pero
que en cuanto a la resolucién V, propuesta por
Ta India, atingue no representaba un progreso
real, constitufa por lo menos un obstaculo contra
las tentativas de dominacién de los Estados me-
tropolitanos y contra su deseo de asegurarse
mercados de exportacibén, materias primas y mano
de obra barata, Concluyd que la delegacién de
Polonia votaria, pues, a favor de la resolucién V.

Dijo que al votar asi, la delegacién de Polonia
pensaba mantenerse fiel al espiritu de la Carta y
ayudar a los pueblos de los territorios no autd-
nomos a conquistar su independencia. Termind
diciendo que estimaba que los cuatro primeros
proyectos de resolucién presentados a la Asam-
blea estaban muy alejados de la finalidad pre-
vista por la Carta y no correspondian a los
términos del Capitulo XI.

El Sr. Apams (Reino Unido) respondi6 a las
observaciones del representante de Argentina
declarando que el Gobierno del Reino Unido
reservaba su posicidén sobre la cuestién de las
Islas Talkland, pero que no ponia en duda en
ningin momento su soberanfa sobre dichas islas.

Afladié que la delegacién del Reino Unido
tenfa la intencién de votar a favor de los pro-
yectos de resolucién I, II, IIT y IV, como lo
habfa hecho en la Cuarta Comisi6n.

Dijo que, en cuanto al proyecto de resolucién
V, el Gobierno del Reino Unido admitia que
serfa razonable y cortés mantener informado al
Secretario General de toda modificacidn que
pudiera producirse en la constitucién, la situa-
cibn, o el estatuto juridico de un territorio, en
virtud de la cual el Gobierno responsable con-
siderase que no era conveniente transmitir las
informaciones previstas por el parrafo e del
Articulo 73. Agregd que consideraba, sin em-
bargo, que la resolucién presentada a la Asam-
blea General iba mucho mas lejos y que el (ltimo
parrafo tenfa por efecto prescribir a las Po-
tencias encargadas de la administracién que su-
ministraran nformaciones detalladas sobre las
modificaciones producidas y que precisaran los
lazos constitucionales existentes entre el territorio
mencionado y el Gobierno metropolitano.

Indic6 que el Gobierno del Reino Unido
siempre habfa hecho publicos los cambios de esa
naturaleza y que continuaria, como en el pasado,
suministrando a la biblioteca de las Naciones
Unidas toda la informacion detallada concer-
niente a dichas modificaciones; pero que siempre
habia considerado que no era necesario, en
ninglin mormento, enviar oficialmente al Secreta-
rio General los documentos constitucionales que
establecen dichas modificaciones, para que puedan
ser objeto de debate en las Naciones Unidas.
Afiadi6 que el Gobierno del Reino Unido habfa
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afirmado siempre que la Carta no autorizaba a
la Organizacién a ocuparse de cuestiones poli-
ticas y constitucionales que afectaran a los terri-
torios no auténomos (excepto los territorios bajo
administracién fduciaria), ni a ejercer fiscali-
zacién alguna sobre la administracion de dichos
territorios ya que estas cuestiones eran de Ia
competencia exclusiva del Estado Miembro, asi
como de los pueblos y gobiernos de los terri-
torios de que aquel era responsable y que los
habitantes de los territorios interesados compar-
tian en este respecto el punto de vista del Go-
bierno del Reino Unido.

Afiadié que, en consectencia, la delégacion del
Reino Unido se abstendria de votar sobre la
resolucidn V pero que no tenia, sin embargo,
ninguna intencién de ocultar las informaciones
mencionadas. Agregb que su abstencién en la
votacibn y st actitud, definida en la presente
declaracién, no impedirian de ningfn modo a
los Miembros de la Organizacién el acceso a la
mencionada informacion.

El Sr. Saiva Rao (India) recordd que los
cuatro primeros proyectos de resolucién habian
sido objeto de prolongados debates en la Comi-~
sién Especial reunida en Ginebra y que el pro-
yecto de resolucién V, propuesto por la India
en la Cuarta Comisidn, habia sido aprobado sin
oposicién,

Advirtié que la delegacién de la India votaria
a favor de los cinco proyectos de resolucién y
que estaba persuadida, en efecto, de que era
conveniente tener, hasta donde fuese posible, el
consentimiento de las Potencias metropolitanas
porque eran é&stas quienes debian suministrar las
informaciones pedidas ya que era desgracia-
damente imposible, por el momento, hacer aprobar
resoluciones de un cardcter mas liberal,

Expresé que su delegacién desearia que se
estableciese la Comisidn Especial con caricter
permanente y que los resiimenes y andlisis sumi-
nistrados por la Secretaria eran de una gran
precisién, Afadié que dichas informaciones eran
del mayor interés, como también lo era la dis-
cusion de las condiciones econdmicas y sociales
y del nivel de la enseflanza en los territorios.
Sefiald que poco importaba aplazar por un afio
la creacion de la comisién especial como organis-
mo permanente, pero que habria sido preferible
tomar la decisién inmediatamente.

Dijo que la delegacién de la India esperaba
que un nuevo periodo de sesiones de la Comisién
Especial contribuirfa a reforzar la tesis a favor
de un organismo permanente, demostrando su
utilidad a las Potencias encargadas de la admi-
nistracién y que las medidas destinadas a apre-
surar el desarrollo social y econdmico y el pro-
greso de la instruccidn deberian tender inevi-
tablemente a favorecer el desarrollo final de los
gobiernos auténomos.

Manifestd que la Asamblea General tenfa
derecho de asegurarse de que las informaciones
suministradas por las Potencias metropolitanas
fuesen absolutamente exactas y que debia cer-
ciorarse de que el principio que guiaba a las
Potencias encargadas de la administracién era
“...que los intereses de los habitantes de esos
territorios estdn por encima de todo...”, como
lo establecfa el Articulo 73 de la Carta. Indicd
que se habia tratado, en las resoluciones presen-
tadas a la Asamblea, de mejorar desde el punto
de vista técnico, los andlisis y resfimenes prepa-
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rados por el Secretario General, asi como la
naturaleza misma de las informaciones suminis-
tradas y que las proposiciones presentadas en
este sentido se referfan igualmente a la ayuda
que la Comisién Especial podia recibir del Con-
sejo Econdémico y Social y de los organismos
especializados; pero que lo que'su delegacion no
podia admitir era que no se considerase indis-
pensable obtener las informaciones de cardcter
politico y datos exactos sobre la participacion de
la poblacién en los organismos locales de go-
bierno para comprender la evolucién de las con-
diciones sociales y econdémicas y el progreso de
la ensefianza. Sefialé que, ademas, como la Asam-
blea General misma habia reconocido el afio
anterior, el considerar necesarias esas informa-
ciones de orden politico estaba de acuerdo con
el espiritu del Articulo 73 de la Carta pero que,
a diferencia de los Estados Unidos de América,
la mayor parte de las Potencias no parecian
dispuestas a suministrar dichas informaciones de
caricter politico o constitucional y que era lamen-
table que recurrieran a una interpretacién juridica
estrecha del Articulo 73.

Manifestd que, desde el punto de vista juridico,
las Potencias encargadas de la administracion
tenfan indudablemente razones suficientes para
no considerarse obligadas a suministrar infor-
maciones dé orden politico, mientras la Carta no
fuese modificada.

Agregd que la delegacion de la India proponia
un método mucho mas simple, Podian lograrse
progresos aceptando algunas costumbres, proce-
dimiento que ya habia sido utilizado, porgue
aunque el parrafo e del Articulo 73 se limitaba
a prever la transmisién de ciertas informaciones,
éstas eran actualmente analizadas por parte de
la Secretaria y estudiadas en la Comision Espe-
cial. Sefiald que en esa forma se lograba una
interpretacién méas amplia del Articulo 73, inter-
pretacién que satisfacfa a la delegacién de la
India.

Indicéd que los Iestados Unidos de América
stministraban informaciones de caracter politico
vy no se refugiaban tras una interpretacion estre-
cha del pérrafo e del Articulo 73. Afiadié que el
Reino Unido publicaba mucha informacién en
los informes del Ministerio de Colonias pero que
rehusaba que fuesen debatidas en las Naciones
Unidas. El ejemplo de los Estados Unidos de
América merecia ser seguido y era intitil sostener
que la transmision al Secretario General de in-
formacién politica significase aceptar una fis-
calizacién de las Naciones Unidas sobre la ad-
ministracién de los territorios. Indicé que tal
tranismisién, al contrario, refutaria la mayor
parte de las criticas y darfa esperanzas a 200
millones de hombres, cuyos sacrificios a favor
de la causa de la libertad durante la guerra se
debia ya reconocer.

En lo que concierne a una cierta categoria de
territorios, el Sr. Shiva Rao declardé ‘que la
Asamblea General tenia el derecho, aun ahora,
de pedir informacién de caracter politico.

En 1946, afiadié, las Potencias encargadas de
la administracién presentaron una lista de 74
territorios? los cuales, a su juicio, no eran autd-
nomos y sobre los cuales estaban obligadas a
transmitir informaciones. Posteriormernte, algunas

! Véanse las Resoluciones aprobadas por lo Asamblea
General durante la segunda parte de su primer periodo de
sesiones, resolucién 66 (I),
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de dichas Potencias habian cesado, sin ninguna
explicacién, de proporcionar informacion sobre
catorce de dichos territorios, Afladié que la de-
legacién de 1a India no deseaba plantear la
cuestion de la definicién del término “territorio
no auténomo’. Declard que sabia que la lista de
los territorios establecida en 1946 estaba sujeta
a modificaciones: que en ella era imposible
encontrar ciertos territorios coloniales mientras
que por el contrario en ella figuraban ciertos
territorios que la India consideraba indepen-
dientes, como por ejemplo Indonesia. Sin em-
bargo declard que la delegacién de la India
desearia conocer las razones por las cuales
catorce territorios habian sido borrados de la
lista, porque su delegacién sostenia que las
responsabilidades definidas por el Articulo 73
no podrian cesar para las Potencias encargadas
de la administracién sino a partir del momento
en que los territorios interesados hubieran obte-
nido una autonomia completa, Concluyé diciendo
que la delegacién de la India desearfa saber las
razones por las cuales ciertos territorios habian
sido borrados de la lista.

El Sr. Sissoxo (Francia) indicé que si
I'rancia 'se habia abstenido en la Cuarta Comi-
sion en la votacion sobre el proyecto de resolu-
ciébn propuesto por la India, no era porque
tuviera que oponer a ella objeciones de fondo
ya que Francia habia transmitido a las Naciones
Unidas el texto de la Constitucion de 1946!
cuyo articulo 75 definia las condiciones en que
los territorios de la Unién {francesa podian
cambiar de situacién juridica.

Declard que Martinica, Guadalupe, la Guayana
francesa y la Isla de la Reunién, ya no eran
territorios no auténomos porque se habian trans-
formado, con la aplicacién de las disposiciones
de la Constitucién, en verdaderos departamentos
franceses.

Expresé que la delegacién francesa habia
suministrado en 1947 todas las explicaciones
utiles al respecto; que en lo concerniente a
otros territorios sobrelos cuales el Gobierno
francés habia cesado de transmitir informaciones,
las reservas contenidas en el Articulo 73 de la
Carta sobre las consideraciones de orden cons-
titucional, podrian ser invocadas facilmente y
que en sus comunicaciones del 17 de octubre de
1946, del 9 de julio de 1947, y del 29 de junio
de 1948, el Gobierno francés habia reiterado sus
reservas sobre la definicién de territorios no
auténomos administrados por Francia. Sefiald
que habia indicado claramente que, como su
situacién juridica estaba en plena evolucién, su
futura situacidén juridica no podria ser juzgada
de antemano.

'Afiadié que, al adoptar la resolucién V, la
Asamblea General trataria de dar una definicién
valedera en todos los casos ya que tales ten-
tativas habfan resultado ser més perjudiciales
que fitiles y que en el espiritu mismo de la
Carta, los territorios no auténomos eran consi-
derados como en estado de evolucién. Indicod
que se hallaban en etapas distintas de desarrollo
y de relaciones constitucionales con la Potencia
encargada de la administracién y que esta diver-
sidad hacia imposible la redaccién de una defi-
nicién exacta.

1 Véase “Résumé des renseignements transmis au Se-
fta iné "année 1946”7 (pagina 88)
crétaire Général au cowrs de Pannée pag .
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Afiadié que Francia no tenia nada que temer
en este aspecto ya que si se consideraba, como
lo habia propuesto la delegacién de la UR.S.S.
en 1946, no auténomo un territorio donde la
poblacidén local no participase en los poderes legis-
lativos de la metrépoli?, podria afirmarse que no
habia mas territorios no auténomos en la Repu-
blica francesa puesto que todos los territorios
elegian diputados de su propio pueblo y cuatro
de estos diputados ya habian formado parte del
Gobierno. '

Declard que la delegacién francesa se absten-
dria, pues, de votar respecto al proyecto de
resolucion V, que no haria mas que provocar
discusiones estériles.

El Sr. Jacob Marix (Unién de Repablicas
Socialistas Soviéticas) recordd que las Potencias
que administraban territorios no auténomos se
habfan comprometido, en virtud del Capitulo XTI
de la Carta, a asegurar el progreso politico,
econbémico y social de los habitantes de los
territorios, asi como el desarrollo de su ense-
fianza y debian tener en cuenta las aspiraciones
politicas de las poblaciones, desarrollar su ca-
pacidad de auto administracion y favorecer el
desarrollo de sus libres instituciones politicas.
Afiadié que al mismo tiempo, dichas Potencias
debian suministrar a las Naciones Unidas infor-
macién sobre la forma en que cumplian sus obli-
gaciones en esta materia ya que el parrafo e del
Articulo 73 establecia que debian comunicar
regularmente al Secretario General, a titulo
informativo, informacion estadistica y otras de
naturaleza técnica relativas a las condiciones
econbmicas, sociales, y concernientes al desa-
rrollo de la ensefianza en los territorios de que
eran respectivamente responsables.

Declar6 que consideraba que la redaccion de
dicho Articulo no tenia un caracter restrictivo
porque si las poblaciones progresaban desde el
punto de vista econémico, social y cultural, este
progreso se efectuaba dentro de los limites de
su evolucién hacia la autonomia e independencia
politica y que, a su juicio, los principios que
inspiraban el Capitulo X1 de la Carta imponian
a las Potencias responsables de la administracién
de los territorios no auténomos el deber de
presentar informaciones sobre la evolucién de
dichos territorios y sobre el grado de parti-
cipacién de los indigenas en la administraciéon
local. Manifesté también que los mismos prin-
cipios creaban para las Naciones Unidas la
obligacién de estudiar tales obligaciones y de
formular recomendaciones sobre los medios que
deberfan emplearse para cooperar al progreso
de los territorios no auténomos.

Observd que las Potencias metropolitanas, sin
embargo, no reconocian su obligacién de sumi-
nistrar informaciones sobre el progreso de dichos
territorios hacia la autonomia y declaraban cue
no tenian la intencién de suministrar tales in-
formaciones ya que negaban a las Naciones
Unidas el derecho a examinar informaciones de
esa naturaleza y a hacer recomendaciones al
respecto. Afiadié que dichas obligaciones y dere-
chos se derivaban directamente de los principios
enunciados en el Capitulo XI de la Carta ¥ que
las. Naciones Unidas tenfan no solamente el
derecho, sino el deber de contribuir al progreso
de los territorios no auténomos ya que habian

' Véanse los Documentos oficiales de la sequnda parte
“del primer periodo de sesiones de lo Asomblea General,
Cuarta Comisién, Tercera Parte, pagina 13.
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astmido una responsabilidad con respecto a las
poblaciones de dichos territorios, responsabilidad
que 1o podian evadir,

Dijo que por todas esas razones, la delega-
¢idn de la U.R.S.S. no podia aceptar la interpre-
tacion limitada de las disposiciones contenidas
en el Capitulo XI de la Carta ya que semejante
interpretacién tendia a impedir a las Naciones
Unidas la fiscalizacién de la forma en que ciertos
Estados Miembros cumplian sus obligaciones
contraidas en virtud de dicho Capitulo de la
Carta.

Advirtié que discernia dicha tendencia en las
declaraciones que acababan de hacer el represen-
tante del Reino Unido y el de Francia, ya que a
su jiticio, dichos representantes habrian debido
comprender que era de interés para los pueblos de
dichos territorios que las Naciones Unidas fuesen
mantenidas al corriente de la eyolucién de ellos
hacia la autonomia. Afiadid que no estaba en
juego solamente el respeto a la Carta, sino
también la suerte y el progreso de decenas de
millones de seres humanos.

EI Sr. Malik continud diciendo que la creacion
de la Comisién FEspecial encargada de estudiar
las informaciones transmitidas en virtud del
parrafo ¢ del Articulo 73 asi como los limites
estrechos que se hablan querido fijar a las ac-
tividades de dicha Comisién, reflejaban dicha
tendencia de las potencias responsables de la
administracién de los territorios no autdnomos,
las cuales se esforzaban por reducir la compe-
tencia de la Comisién Especial a cuestiones de
procedimiento, lo cual tiene que influir sobre la
calidad de las informaciones suministradas.

Dijo que en muchos casos, dichas Potencias
no habfan proporcionado todavia dichas infor-
maciones y que en otros casos, las informaciones
habian sido incompletas o suministradas con un
retraso considerable.

Indicé que la delegacidn de la UR.S.S. se
habfa esforzado por remediar dicha situacién
anormal y habfa presentado a la Cuarta Comisidn
un proyecto de resolucién por el que se invitaba
a las Potencias administradoras de los territo-
rios no autébnomos a informar a las Naciones
TUnidas sobre los progresos realizados por dichos
territorios en materta de autonomia politica y
sobre el grado de participacién de los indigenas
en la administracion local. Afiadid que este
proyecto, que también tendia a ampliar las
fuentes de informacién, no habia recibido el
apoyo de muchas de las delegaciones, que se
habjan opuesto al suministro de tales informa-
ciones, !

Dijo que los proyectos de resolucién presen-
tados a la Asamblea no eran satisfactorios. Hizo
observar que, en virtud de la resolucidn I, las
informaciones exigidas por el parrafo e del
Articulo 73 no deberian ser presentadas sino
cada tres afios lo que constitufa tm retroceso
en relacidn con las resoluciones 66 (I) y 142
(I1) de la Asamblea General, que habian estable-
cido que dichas informaciones debian ser sumi-
nistradas anualmente.

Agregd que el proyecto de resolucién II, que
creaba la Comisién Especial para el examen
de las informaciones transmitidas en virtud del
parrafo e del Articulo 73 limitaba la existencia
de dicha comisién al afio 1949, lo que fambién
constituia un retroceso en relacién con la reso-
lucién 146 (II) de la Asamblea, que, a su juicio,
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habfa creado un organismo permanente. Sefialo
que dichas informaciones, finalmente, quedaban
reducidas a las condiciones econdmicas, sociales
y al estado de la ensefianza, lo que constituia
una interpretacién demasiado estrecha del Ca-
pitulo XTI de la Carta.

Manifesté que dichos proyectos de resolucién
tendian a limitar el alcance de las obligaciones
asumidas por las Naciones Unidas con respecto
a las poblaciones de los territorios no auténomos
¥ que por ese mismo hecho, la Organizacién se
veria impedida de contribuir al progreso de esas
poblaciones hacia el bienestar y la autonomfa.

Termind diciendo que, en consecuencia, votaria
contra los dos primeros proyectos de resolucion.

El General Rémuro (TFilipinas) declard que
su delegacién aprobaba el informe de la Cuarta
Comisién y votarfa a favor de los cinco pro-
yectos de resolucién presentados a la Asamblea.

Recordé que, durante la 55a. sesion de la
Cuarta Comisién, la delegacién de Filipinas
habia expresado ya la opinidén de que, aunque
eran aceptables, dichos proyectos de resolucidn
no representaban el méaximo de lo que habria
podido hacerse en virtud del Capitulo XI de la
Carta y que esperaba que las interpretaciones
juridicas estrechas no constituirfan un obsticulo
para la incorporacién gradual de los pueblos
coloniales a la comunidad de las naciones libres
del munde.

Manifesté que la primer controversia se habia
referido a la cuestion de si las informaciones
transmitidas en virtud del parrafo e del Articulo
73 deberian limitarse, como lo sostenian las Po-
tencias metropolitanas, a las condiciones econ6-
micas, sociales y al estado de la educacidn.
Asegurd que la delegacién de Filipinas era de
las que sostenfan (ue, aunque no estaban expli-
citamente previstas en el parrafo e del Articulo
73, las informaciones de orden politico tampoco
estaban prohibidas y que el hecho de suminis-
trarlas, lejos de constituir una violacion de la
Carta, estaria de perfecto acuerdo con su espi-
ritu. Afiadié que rendia homenaje a los Estados
Unidos de América por haber presentado volun-
tariamente informaciones de esa naturaleza.

Afladié que otro tema de controversia habia
sido la duracién del mandato que debia tener la
Comisién Especial para el examen de las infor-
maciones transmitidas en virtud del parrafo e
del Articulo 73 ya que entre las dos tesis
diametralmente opuestas, una de las cuales
queria la supresién de la Comisién Especial y
la otra su establecimiento en forma permanente,
la Cuarta Comisién habia adoptade una solucién
de transaccién, por la que se creaba la Comision
por un aflo sin que eso constituyese un prece-
dente para el porvenir. Manifesté que la delega-
¢i6n de TFilipinas expresaba la esperanza de que,
a la terminacién de dicho mandato, las Potencias
responsables de la administracion de los terri-
torios mno auténomos, convencidas de que la
Comisién Especial examinaba las informaciones
recibidas con un espiritu de colaboracién amis-
tosa, no vacilarian en aceptar que quedase cons-
tituida con caracter permanente.

Declaré que no desconocia las dificultades
inherentes a la tarea de facilitar el bienestar
de dichos territorios y de ayudarlos en su
marcha hacia la autonomia, en un mundo em-
pobrecido e inestable; pero que estaba persuadido
de que €l proceso histdrico no se detendria antes
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de que el dltimo de los pueblos coloniales hubiese
obtenido la autonomia o la independencia. Afiadid .
que la mejor manera de asegurarse de que dicha
evolucidon se efectuase pacificamente consistia en
crear un organismo permanente que ayudara a
las Potencias metropolitanas a cumplir, con
espiritu de generosidad, las obligaciones que les
incumbian en virtud del Capitulo XTI de la Carta.

Antes de concluir declaré que formulaba una
reserva con respecto a una parte del informe
presentado por el Gobierno de los Paises Bajos
ya que la Reptiblica de Indonesia figuraba en
dicho informe como territorio no auténomo y su
delegacién consideraba a la Reptiblica de In-
donesia como un Estado independiente y al cual
no se aplicaban las disposiciones del Capitulo
XI.

El Sr, Virran (Yugoeslavia) expresd su
desilusién ante los resultados obtenidos por la
Cuarta Comisién. Dijo que lejos de representar
un progreso, los proyectos de resolucién pre-
sentados a la Asamblea se apartaban del obje-
tivo fijado por la Carta ya que el principio
fundamental de la Carta en esta materia era que
los territorios no auténomos debian obtener st
autonomia o independencia lo més ripidamente
posible y la Carta hacia de dicho objetive una
tarea comtin para todas las Naciones Unidas.

Afiadid que, por eso, su delegacién estimaba
que las Potencias coloniales estaban obligadas
a presentar informaciones sobre los progresos
realizados por dichos territorios hacia su auto-
nomia.

Declard que la decisién de instituir la Comi-
sién Especial solamente por un afio representaba
un retroceso en relacién con lo decidido ante-
riormente por la Asamblea y que ademas, la
Comisién habia rechazado todas las proposiciones
encaminadas a definir las obligaciones de las
Potencias coloniales.

Anunciando su intencién de votar-a favor del
proyecto de resolucién V presentado por la de-
legacién de la India, declaré que lamentaba que
dicha resolucién no fuese un remedio suficiente
para las deficiencias del sistema actual y que
era significativo comprobar que las Potencias
que proclamaban la caducidad de la nocién de

'soberanfa absoluta eran precisamente las que

invocaban dicha soberania para defender sus
prerrogativas en los territorios sometidos por
medio de la conquista.

Expres6 igualmente el disgusto que experi-
mentaba por el hecho de que ciertas Potencias
que habian atacado frecuentemente el colonialismo
hubiesen votado a favor de proyectos de resolu-
cién que constituian una nueva victoria de dicho
sistema.

El Sr. Vrreri-Larrowte (Ecuador) subray6
que su delegacién habia votado en la Cuarta
Comisién a favor de los proyectos de resolucion
relativos a los territorios no auténomos, teniendo
en cuenta su cardcter técnico pero que la delega-
cién del Ecuador, sin embargo, deseaba asociarse
a la reserva formulada durante la 54a. sesién de
la Cuarta Comisién por Guatemala concerniente
a los derechos soberanos de este pais sobre el
territorio de Belice, asi como a la reserva del
mismo orden hecha por la Argentina con respecto
a las Islas Falkland.

Dijo que el Ecuador consideraba conveniente
poner fin al sistema colonial en América y que



3 de noviembre de 1948

afirmaba una vez mis la esperanza de ver ter-
minada la ocupacion de los territorios americanos
por Potencias de otros continentes, esperanza
formulada por la resolucién 33 aprobada en la
Novena Conferencia Interamericana de Bogota.

El Sr. Savre (Estados Unidos de América)
afirmé que su delegacién votaria a favor de
los cinco proyectos de resolucién presentados a
la Asamblea ya que consideraba que dichos pro-
yectos tendian a reforzar las disposiciones del
Articulo 73 de la Carta y representaban el méa-
Ximo aceptable en ese momento para todas las
partes interesadas.

Agregd que el proyecto de resolucidn V esta-
blecia que las Potencias encargadas de la admi-
nisiracién informarian a las Naciones Unidas de
todo cambio de orden constitucional por el cual
consideraran que no estaban ya obligadas a
suministrar las informaciones relativas a un
territorio dado, en virtud del parrafo e del
Articulo 73 de la Carta. Manifestd que esta idea
era perfectamente 16gica y que los Estados Unidos
de América suministraban voluntariamente a la
Organizacién tales informaciones con respecto a
los territorios que administraban, y que conti-
nuarian haciendo lo mismo aunque semejante
resolucién no fuese aprobada pero que el Go-
bierno de los Estados Unidos de América consi-
deraba que el hecho de presentar informaciones
de este orden no constitufa precedente alguno
contra el derecho de cada Potencia de decidir la
situacién juridica constitucional de todo territorio
colocado bajo su soberania,

El Sr. Jacob Marix' (Unién de Reptblicas
Socialistas Soviéticas) pidié que se procediera a
votaciéon nominal sobre los cuatro primeros pro-
yectos de resolucién presentados por la Cuarta
Comisidn.

REesorucidn I

Se procedid a votacidn nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, co-
rrespondid votar en primer lugar a Veneayela,

Votos a¢ favor: Venezuela, Afganistin, Aus-
tralia, Bélgica, Bolivia, Brasil, Birmania, Canad4,
Chile, China, Colombia, Cuba, Dinamarca, Repfi-
blica Dominicana, Ecuador, Egipto, Etiopfa,
Francia, Grecia, Honduras, Islandia, India, Iran,
Irak, Liberia, Luxemburgo, México, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Pakistin, Panama3,
Paraguay, Filipinas, Siam, Suecia, Siria, Turquia,
Reino Unido, Estados Unidos de América, Uru-
guay.

Votos en contra: Yugoeslavia, Reptiblica So-
cialista Soviética de Bielorrusia, Checoeslovaquia,

Polonia, Reptblica Socialista Soviética de Ucra-
nia, Unién de Reptiblicas Socialistas Soviéticas.

Abstenciones: Argentina, Haiti.

La resolucion quedd aprobada por 41 wvotos a
favor y 6 en contra, con 2 abstenciones.

Resorucionw 11
Se procedid o votacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corres-
pondié votar en primer lugar a Noruega.

Votos a favor: Noruega, Pakistin, Panama,
Paraguay, Perdi, Filipinas, Siam, Suecia, Siria,
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Turquia, Reino Unido, Estados Unidos de Amé-
rica, Uruguay, Venezuela, Afganistan, Argen-
tina, Awustralia, Bélgica, Bolivia, Birmania,
Canada, Chile, China, Colombia, Cuba, Dina-
marca, Reptiblica Dominicana, Ecuador, Egipto,

Etiopia, Francia, Grecia, Haiti, Honduras,
Islandia, India, Irdn, Irak, Libano, Liberia,
Luxemburgo, México, Paises Bajos, Nueva
Zelandia.

Votos en contra: Polonia, Repiiblica Socialista
Soviética de Ucrania, Unién de Republicas
Socialistas Soviéticas, Yugoeslavia, Brasil, Repti-
blica Socialista Soviética de Bielorrusia, Che-
coeslovaquia,

Lo resolucién quedd aprobade por 44 wvotos a
favor y 7 en conira,

Resorucidw III
Se procedid a wotacién nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corres-
pondid votar en primer lugar o Bélgica.

Votos a favor: Bélgica, Bolivia, Brasil, Bir-
mania, Canadad, Chile, China, Colombia, Costa
Rica, Cuba, Dinamarca, Repiblica Dominicana,
Ecuador, Egipto, Etiopia, Francia, Grecia, Haiti,
Honduras, Islandia, India, Irdn, Irak, Libano,
Liberia, Luxemburgo, México, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Pakistin, Panama,
Paraguay, Filipinas, Siam, Suecia, Turquia, Reino
Unido, Estados Unidos de América, Uruguay,
Venezuela, Afganistin, Argentina, Australia.

Abstenciones: Reptiblica Socialista Soviética
de Bielorrusia, Checoeslovaquia, Polonia, Siria,
Republica Socialista Soviética de Ucrania, Unidn
de Republicas Socialistas Soviéticas, Yugoeslavia.

Lo resolucidn gquedé aprobade por 44 wotos a
favor y ninguno en contra, con 7 abstenciones.

Resorvcion 1V
Se procedid a wotacidn nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corres-
pondid votar em primer lugar a Bolivia.

Votos a fovor: Bolivia, Brasil, Birmania,
Canada, Chile, China, Colombia, Costa Rica,
Cuba, Dinamarca, Repfiblica Dominicana, Ecua-
dor, LEgipto, Etiopia, Francia, Grecia, Haitf,
Honduras,  Islandia, India, Iran, Irak, Libano,
Liberia, Luxemburgo, México, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Pakistdn, Panamd,
Paraguay, Filipinas, Siam, Suecia, Turquia,
Reino Unido, Estados Unidos de América,
Uruguay, Venezuela, Afganistan, Argentina,
Australia, Bélgica.

Abstenciones: Reptblica Socialista Soviética
de Bielorrusia, Checoeslovaquia, Polonia, Siria,
Republica Socialista Soviética de Ucrania, Union
de Reptuiblicas Socialistas Soviéticas, Yugoeslavia.

La resolucidn gquedé aprobada por 44 woios a
fawor 4 ninguno en contra, con 7 abstenciones.
Resorvcién V

La resolucién quedd aprobada sin oposicidn.
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54, Nombramiento para cubrir un puesto

vacante en la Comisién Consultiva en.

Asuntos Administrativos y de Presu-
puesto: informe de la Mesa (A/699)

El PresipeNTE indicé que la Mesa recomendaba
remitir la cuestién a la Quinta Comisidn.

Quedd aprobada dicha recomendacidn.

55. Inseripcién de un tema adicional en
el programa del tercer periodo de se-
siones: informe de la Mesa (A/699)

El PrestpENTE informé a la Asamblea que la
Mesa recomendaba que la cuestion referente a
los medios internacionales para facilitar la forma-
cibn profesional en materia de administracion
pliblica, fuese inscrita en el programa y remitida
a la Quinta Comision.

Quedé aprobada dicha recomendacidn.

56. Debate sobre los informes de la Comi-
sién de Energia Atéomica: informe de
la Primera Comisién (A/690, A/690/
Corr.1)

El Sr. SareEr (Turquia), Relator, manifestd
que la Primera Comisién habfa examinado el
trabajo de la Comisién de Energia Atdmica de
la 144a. a la 153a. sesiones inclusive y de la
162a. a la 165a. sesiones inclusive.

Después de debates acalorados y a veces enco-
nados, la Primera Comisién habia decidido, en
su 153a. sesién, encargar el estudio de dicha
cuestién a la Subcomisién A (A/C.1/317),
compuesta de los representantes de Brasil, Cana-
d4, China, Ecuador, Estados Unidos de América,
Francia, India, Reino Unido, Reptiblica Socialista
Soviética de Ucrania, Suecia y Unién de Repu-
blicas Socialistas Soviéticas. *

El representante de la India, Sir Benegal N.
Rau, fué elegido presidente de la Subcomisidn,
y el representante de Suecia, Sr. Sandler, Re-
lator.

La Subcomisién celebrd ocho sesiones, durante
las cuales estudid tres proyectos de resoluciones,
presentacdos ~por las delegaciones del Canadi
(A/C.1/308), 1a Unidn de Reptiblicas Socialistas
Soviéticas (A/C.1/310), y 1a India (A/C.1/315).
El texto (A/C.1/340) de la propuesta canadiense
fué aprobado, con enmiendas, por la Primera
Comision, en su 165a. sesién, por 41 votos a
favor y 6 en contra, con 10 abstenciones.

El Relator leyd a continuacidn el texto de dicho
proyecto de resolucion.

El Sr. AusTin (Estados Unidos de América)
declar6 que su delegacibn, como lo habia hecho
en la 165a. sesidn de la Primera Comisidn,
votaria en favor de la resolucién relativa a la
energia atémica que habia sido aprobada por una
mayorfa de mas de dos tercios en la Comisidn.
Al proceder de este modo, su pais estaba cum-
pliendo su compromiso de transferir sus armas
atdmicas, sus fabricas y todos sus conocimientos
en materia atémica a un organismo internacional,
a fin de permitir la prohibicién definitiva de las
armas atémicas y la utilizacién de la energia
atémica para fines pacificos. Su delegacién ponia
una sola condicidn para el cumplimiento de este
compromiso, a saber, el establecimiento de un
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sistema de medidas de garantia que hiciera im-
posible que ninguna otra nacion recurriera al
empleo de la energia atémica para fines des-
tructivos cuando los Estados Unidos de América
hubieran liquidado sus armas atémicas. Al res-
pecto, el representante de los Estados Unidos de
Ameérica, declaré que los principios generales y
las proposiciones especificas de la Comisién de
Energia Atémica le pareclan responder a esta
condicibn,

Cualquier falla en el plan de control traeria
consigo consectencias desastrosas para la paz y
la seguridad. Ningtin pais, grande ni pequefio,
podia aceptar de buen grado tal posibilidad.
Cuando la Unidn de Reptblicas Socialistas Sovié-
ticas esté dispuesta — afiadi® — a concluir un
tratado para el control de la energia atémica y la
prohibicién de las armas atOmicas, insistirdn en
la necesidad absoluta de medidas de garantia como
las establecidas en ese plan al que actualmente
se opone.

El Gobierno de los Estados Unidos de Amé-
rica compartia la opinién de la mayoria de las
naciones representadas en la Comision de Ener-
gla Atdmica, opinion seglin la cual las seis Poten-
cias que patrocinaron la resolucién de la Asam-
blea General 1 (I) del 24 de enero de 1946,
deberian reunirse a fin de determinar si existe
una base de acuerdo para el control internacional
de la energia atémica. El impasse al que habia
llegado la Comision de Energia Atdmica se debia,
en el fondo, no a una diferencia de opiniones
sobre los detalles técnicos, sino al hecho de que
la Unibén de Reptiblicas Socialistas Soviéticas se
habia negado a aceptar, al tenor del tercer informe
de la Comisién de Energla Atémica (pagina 5)
“el espiritu y el grado de participacién en la
comunidad mundial exigido a todas las naciones
en este campo”, El Gobierno de los Estados Uni-
dos de América consideraba que esas consultas
debian celebrarse en un plano muy elevado y que
debian versar principalmente sobre las razones
que impedian a la Unién Soviética a cooperar
con los demls paises en el establecimiento de
medidas necesarias para el mantenimiento de la
paz. Aun en el caso de que no se pudiese esperar
una rapida solucién de los problemas que sepa-
raban a la U.R.S.S. de las Potencias occidenta-
les, habia llegado el momento de proceder a esas
consultas que, gracias a los debates sobre el
problema de la energia atémica, podrian permi-
tir que se llegase a una mejor comprensién mu-
tua y se preparase el terreno para la solucién
de las dificultades actuales. ‘

El Sr. Austin declaré que el Gobierno de los
Estados Unidos de América estaba dispuesto a
aceptar que la Comisién de Energia Atdmica
reanudase su trabajo, a fin de analizar su pro-
grama de trabajo y proseguir el estudio de los
temas que quedaban atin en su programa. Habida
cuenta de la experiencia de los dos tiltimos afios,
los Estados Unidos de América, al igual que los
nueve miembros de la mayoria de la Comisién de
Energia Atémica?, habian llegado a la conclusién
de que no se lograria un resultado positivo
mientras no se lograse un acuerdo sobre los pun-
tos fundamentales que por el momento consti-
tulan un obstaculo para la aceptacién de un plan
de prohibicién que llevase aparejado un control
eficaz. Sin embargo, durante el debate celebrado

* Véanse las detas Oficiales de la Comisién de Energle
Atémica, Tercer Afio, 16a, sesién,
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en la Primera Comisién, y a instancia de los
representantes de Siria, Australia y la India,
apoyados por otros representantes, los Estados
Unidos de América se declararon dispuestos a
cooperar en la reanudacién del trabajo de la
Comisién.

El Gobierno de los Estados Unidos de Amé-
rica cumpliria en la parte que le correspondia
el mandato confiado a la Comisiébn de Energia
Atdmica por la Asamblea General, con objeto
de proseguir hacia la meta comtin del control
y la eliminacién de las armas atémicas de los
armamentos nacionales. Esta actitud no era sino
la continuacién de la politica a la cual el pueblo
de los Estados Unidos de América se habia com-
prometido desde los comienzos de la era atdmica.

El Sr. Austin recordd la declaracién del Pre-
sidente de los Estados Unidos de América hecha
el 27 de octubre de 1945, en la cual afirmé que
los Estados Unidos de América conservaban la
bomba atémica y la ciencia atémica como un
“deposito sagrado”, que no constituia una ame-
naza para ninguna nacién, ni un motivo para
que los Estados Unidos de América se aparta-
ran de sus principios fundamentales en materia
de politica internacional., El Sr. Austin puso de
manifiesto que al finalizar el primer afio de la
era atdmica, su pais habia tomado la iniciativa
de proponer medidas conducentes a la creacidn de
organismos para el estudio internacional del con-
trol atémico; habia formulado un plan detallado
para el control mundial de la energia nuclear
bajo una institucién internacional de desarrollo
atémico en la que estuviesen representadas todas
las Naciones Unidas; habia adoptado, mediante
una ley aprobada por el Congreso, un estricto
control nacional de todas las materias fisiles por
una comisién civil; habia puesto a disposicion de
instituciones dedicadas a investigaciones médicas,
bioldgicas y cientificas, las materias radioactivas
e isOtopos que necesitaban y, por intermedio de
sus representantes en la Comisién de Energia
Atdmica, entonces de reciente creacion, habia pro-
puesto un plan para el control internacional de
la energia atémica®. Una parte importante de lo
realizado durante el primer afio era la politica
formulada en la Ley de 1946 sobre la Energia
Atdmica. Esta ley se referfa al control nacional.
Pero los debates de los cuales surgié dicha ley
habian ptesto de relieve la complejidad del pro-
blema, tanto desde el punto de vista internacio-
nal como nacional, Esto explicaba la razén por
la cual figuraban en la primera seccién de esta
ley las disposiciones siguientes:

“Objeto de la Ley. El objeto de la presente
ley es llevar a la practica las medidas indicadas
en la seccién 1 @) proveyendo, entre otras cosas,
a los grandes programas relativos a la energia
atémica,
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“2) Un programa de control de las informa-
ciones cientificas y técnicas que permita la difu-
sion de las informaciones conducentes a estimu-
lar el progreso cientifico y el canje, a base de
reciprocidad, de las informaciones concernientes
a la aplicacién préctica de la energia atdmica a
la industria, tan pronto como se adopten medidas
de garantia, eficaces y acompafiadas de sancio-
nes, contra la utilizacién para fines destructivos.

* Véanse las dctas Oficiales de la Comision de Energia
Atdmica, Primer Afio, No, 1.
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“5) Un programa de administracién que serd
compatible con las medidas precitadas y con los
acuerdos internacionales concluidos por los Esta-
dos Unidos de América y que permitird al Con-
greso mantenerse constantemente informado a
fin de poder adoptar las medidas legislativas
ulteriores que puedan ser apropiadas.”

En la seccién 8 de esta misma Ley se consigna
lo siguiente:

“Cualquier disposicién de la presente Ley o
cualquier medida que tomare la Comisién serin
consideradas como nulas y sin efecto en cuanto
se opusieren a las estipulaciones de cualquier
acuerdo internacional concluido después de la
fecha de promulgacién de la presente Ley.

“En el desempefio de sus funciones con arreglo
a la presente Ley, la Comisién aplicard en el
mayor grado posible las normas consignadas en
cualquiera de tales acuerdos internacionales.”

El Sr. Auwstin citd a continuacidn un pasaje
del texto aprobado el 11 de junio de 1948 por
el Senado de los Estados Unidos de América,
conocido como ‘““Resolucién Vandenberg” en el
cual se declara que el Gohierno de los Estados
Unidos debe hacer los “miximos esfuerzos...
para obtener un acuerdo entre las naciones miem-
bros respecto a la reglamentacién y a la reduc-
cién universales de los armamentos bajo garan-
tias adecuadas y seguras contra toda violacion”.
Se habia considerado que el control internacional
de la energia atdmica era “‘el punto clave de todo
el problema de los armamentos’. Estas citas
bastaban para explicar la actitud del pueblo norte-
americano respecto al problema internacional del
control de la energia atomica.

Desde la primera sesién de la Comisidn de
Energia Atémica, los Estados Unidos de Amé-
rica hablan propuesto ciertos principios que
podian constituir una base para los trabajos de
la Comisidn.

Durante los tres afios siguientes, otras nacio-
nes habian hecho contribuciones a los estudios
emprendidos por la Comision. Por ejemplo, se
habla propuesto que las cuotas representativas
de la parte proporcional de combustible nuclear
asignado a cada nacidén para fines pacificos fue-
sen incorporadas a la convencién y no quedasen
al arbitrio de un organismo internacional cual-
quiera que este fuese. Se habia propuesto igual-
mente que, desde el momento de la firma de la
convenci6n, la produccién de combustible nuclear
se mantuviera en el minimo necesario para su
empleo con fines pacificos. Los Estados Unidos
de América habian aceptado esos nuevos prin-
cipios; el primero porque disipaba la alegacién
de que el organismo internacional disponia de
poderes arbitrarios mediante los cuales podria
intervenir en la vida econémica de otras nacio-
nes, y el segundo porque aumentaba enormemente
la seguridad del mundo durante el periodo que
podria transcurrir antes de que la energia at6-
mica desempefiase su verdadero papel en la eco-
nomia mundial.

Aun cuando los debates en la Primera Comi-
sion se habian referido casi Gnicamente a la
supresién de la amenaza de una guerra atémica,
el Sr. Austin estimaba que el debate sobre el
proyecto de resolucién presentado por la Primera
Comisién no seria completo si la Asamblea no
considerase igualmente el desarrollo de la ener-
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gia atdmica para fines pacificos, lo cual consti-
tufa el segundo objetivo del mandato fijado por
la Asamblea General a la Comisién de Energia
Atdmica. Se habian hecho algunos estudios en
este terreno. Los Estados Unidos de América
habian ofrecido suministrar isGtopos a todo
pais que estuviera dispuesto a publicar los resul-
tados de las investigaciones emprendidas en su
territorio, Pero el progreso dependia de la posi-
bilidad de emplear grandes cantidades de com-
bustible nuclear para la produccién de fuerza
eléctrica, y ello significaba de diez a cincuenta
afios de estudios. El tiempo requerido para per-
feccionar esa gran realizacién pacifica de la
ciencia dependia, en gran medida, de un libre
intercambio mundial de los conocimientos logra-
dos en ese campo. Actualmente, el secreto im-
puesto a las investigaciones atdmicas ponia obs-
taculos a ese progreso.

Con lag proposiciones presentadas por la
Comisién de Energia Atdmica de las Naciones
Unidas, se podria mejorar con gran rapidez ese
estado de cosas.

Seguirfan haciéndose investigaciones cientifi-
cas con cantidades no peligrosas de materiales
atomicos en los laboratorios nacionales o priva-
dos, previa licencia, a fin de tener la seguridad
de que no habrian de usarse cantidades peligro-
sas y de que todos los datos informativos sobre
las investigaciones y sus resultados serian inme-
diatamente comunicados ‘al organismo interna-
cional, para su libre publicacién. El organismo
internacional estimularia estas investigaciones
suministrando personal, materiales, instrumentos
vy los fondos necesarios, Mediante el estableci-
miento de un control internacional, todos los
paises signatarios podrian beneficiarse de las
ventajas de la energia atémica, particularmente
en los campos de la biologia y de la medicina;
y las investigaciones cientificas encaminadas a
las aplicaciones pricticas de la energia atémica,
recibirian nuevo impulso por obra del organismo
internacional. Este podria encargarse por si
mismo de las investigaciones cada vez que los
trabajos experimentales emprendidos por una
nacidén llegaran a una etapa en que fuese nece-
sario emplear materiales atémicos en cantidades
peligrosas. Los resultados de todos los trabajos
experimentales serian publicados y distribuidos
libremente, 1o que permitiria acelerar considera-
blemente estos trabajos. Por 1ltimo, en el mo-
mento oportuno, el organismo internacional, con
sujecién a las exigencias de la seguridad, podria
poner la energia atémica a la disposicién de cual-
quier nacién que lo solicitase y que estuviera dis-
puesta a concluir acuerdos apropiados.

Sélo la creacién de un organismo internacional
podrd dar a la humanidad la esperanza de obte-
ner cuanto antes los beneficios derivados del
empleo de la energia atdmica. El secreto no
harfa sino retardar el progreso hacia el empleo
constructivo de la energia atémica.

El Sr. Austin sefialé el hecho de que, desde el
8 de agosto de 1945, los Estados Unidos de Amé-
rica han mantenido constantemente su punto de
vista de que las armas atémicas debian ser supri-
midas. Ese habia sido y era su constante obje-
tivo. La Asamblea General estaba proxima a dar
un paso de inmensa importancia para dar efi-
cacia a los trabajos de la Comisidén de Energia
Atémica. Era indispensable que el mandato de la
Asamblea General fuese formulado en términos
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claros e inequivocos. La Asamblea General tenia
la oportunidad de aprobar por mayoria abruma-
dora el proyecto de resolucién presentado por la
Primera Comisién, Al hacerlo asi, la Asamblea
General afladird a las conclusiones de la Comi-
si6on de Energia Atémica la fuerza moral de su
propia opinién cuidadosamente motivada, y apor-
taria un nuevo instrumento para el desarrollo de
la cooperacién internacional.

Se levantd la sesidn a las 18.30 horas,

156a. SESION PLENARIA

Celebrada en el Pdlacio de Chaillot, Paris,
el jueves 4 de noviembre de 1948,
a las 10.30 horas.

Presidente: Sr. H. V., Evarr (Australia)

57. Continuacién del debate sobre. los in-
formes de la Comisiéon de Energia Até-
mica: informe de la Primera Comi-
sion (A/690,A/690/Corr.l y A/700)

El Sr. CLemznTis (Checoeslovaquia) manifestd
que el proyecto de resolucién sobre los informes
de la Comisién de Energia Atoémica, que la Pri-
mera Comisién habia recomendado a la Asamblea
General® por 41 votos a favor y 6 en contra con
10 abstenciones, constituia una nueva prueba de
la evolucién inquietante de la situacién creada des-
pués de la guerra. Era evidente que después de ser
empleada en una guerra real, la bomba atémica
se habia convertido en un elemento esencial de
la guerra psicolégica dirigida contra la Unién
de Republicas Socialistas Soviéticas y de los pai-
ses de la nueva democracia. Se estaban sintienda
sus efectos incluso en los debates, y particular-
mente en las votaciones de la Asamblea General.

Nadie podria negar las grandes posibilidades
destructivas de un empleo en gran escala de las
bombas atémicas. La bomba atémica no era sola-
mente el arma caracteristica de la destrucciéon en
masa, sino también el prototipo del arma que em-
plearia un agresor con miras a la destruccién de
ciudades enteras y de la poblacién civil. Tampoco
podria negar nadie las inmensas posibilidades que
el empleo de la energia atbmica ofrece para la
investigacion y otras finalidades pacificas, aunque
tales posibilidades no hayan sido atin estudiadas
a fondo. Facilmente se podria comprender, por
lo tanto, que estas nuevas posibilidades suscita-
ban un enorme interés y a la vez desconfianzas
entre los estadistas responsables asi como en la
opinién pablica del mundo entero.

La primera reaccidn, tal como se desprendia
de las resoluciones 1 (I) y 41 (I) aprobadas por
unanimidad por la Asamblea General el 24 de
enero y el 14 de diciembre de 1946, respectiva-
mente, habfa sido, sin duda una reaccién sana.
Tstas resoluciones insisten en la prohibicién y
eliminacién, de los armamentos nacionales, de
las armas atémicas y de otras armas potentes
utilizables en la actualidad o en el futuro para
la destruccién en masa, y en ue se establezca
cuanto antes un control internacional sobre la
energia atémica y otros modernos descubrimien-

* Véanse los Documentos Oficidles del tercer perfodo
de_sesiones de la Asamblea General, Primera Comision,
165a. sesién,





