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Presidente: Sr. Loster B, PEARSON (Canads), :
Conmemoracxén del Dia de los Derechos dignidad y el valor de la persona humana. ‘Y como los
PN Humanos

Rl El PRESIDENTE (tradumdo del.inglés) : El pri-
| mer pitsito del orden del dia es la “Conmemoracién ‘del
R Dia:de los Derechos Humanos” y, como Presidente de
§ la Atamblea General, ruego se me permita hacer una
E breve declaracidn para evocar este dia.

2. Hace siete afios que, en nombre de los pueblos de

San Francmco la Carta de las Naciones- Unidas, Al
ploceder asi, reafirmamos “la f& en los derechos fun-
B damentales del hombre, en la dignidad ‘y el valor de

hombres y mujeres y de las nac:s::"s grandes y peqiie-
g fias”.

f importancid que nuestros gobiernos fasxgnan a’'los deres:

tlas - Naciones Unidas han tratado de muchos problema"
relacionados directa o indirectamente ‘con.los derechos
| hurhanos, nosotros seguimos firmeémente convencidos
g de la necesidad de alcanzar mayor progreso en esa
~esfera, no sélo en palabras sino-en hechos. — °

3. Cuando la: Asamblea General de las Naciones Uni-
: das, en’ una “ernocionanté” ceremonia aproho el 10 -de

| racion Universal de Derechos Humanos [resoluczdn 217

'
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flas naciones unidas, nuestrog gobiernos firmaron en

la persona humana, en’la- igtialdad de’ deréchos de

El 'hecho de que esty afirmacién fuera’ incluida
§ e el preAmbulo de la Carta es prucba suficiente de lat

;chos hurrianos *fundamentales. ‘Desdé entonces, aunoue]"

| diciembre de 1948 — hace hoy cuatro afios — 1a Decla- -

R (111)] )1, ofreci6 a todos los pueblos y naciones tin-ideal
vcomun de. reahzacmnes en el reconocxmxento de la*\

'

5. Debe_ser fémbxen este el

goblernos tenfan plena confianza de que esta pauta
comtin de realizaciones de los derechos fundamentales
para hombres y mujeres de todo el mundo es_ esencial
para la paz que todos anhelamos, resolviéron [resolu-
cidn 423 (V)] posteriormente conmemorar anualmente
en-esa fecha el dia de los derechos humanos,

4, Pero la conmemoracién .del Dia de los Derechos
Humanos no: signifiéca solamente- la ceiebrauén ‘oficial
de ‘una -fecha. Ello debe ofrecernos la ocasion- para
hacer un examen y formular un balance de los pro-
gresos logrados en la promocxén de los derechos hu-
manos fundamentales durante el afio que va a termmar,
y reiterar la determinacién de cumpliz en 1 el afio que

¢ éntra los compromlsOS que para»znosotmb e denvan :

de la Carta,

dia indicado para que
reconozcamos dénde y corio hemds fracasado en nues-

‘tra tarea. ‘Suele estimarse con harta frecuencia que la -

observancna:‘de Jos -derechos humanos - fundamentales
consiste tinicamente en'la -aprobacién de resolucxones‘
en-las cuales: sé-consighan elevados principios; dema-

*/siado a menudo se olvida que hay un aspecto cons-
tructxvo de orden practico que constituye un camino *
més seguro - para realizar progresos, y que consiste

- en'la practica-diaria dé la tolerancia entre individuos y

entre naciones y en nitestras mutuas relaciones de todos*
los dias’ como buenos 'vecinos. Porque €l mundo, sin
distincién’ de’ raza, color, idioma o religién, es ahora

unia vecmdad Y esto se aphca tanto al, mdmdﬁo em. -
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su aldea como a la nacidn ei) nuestra sociedad inter-
nacional, Lo cual implica para cada gobierno una
obligacién respecto a todos-sus ciudadanos, .y, para
cada individuo, respecto a su seingjante.
6.” Por ello, ¢l dia de los derechos humanos debe ser
el.dia en que decidamos nuestras acciones de mafiana.
Es, sin duda, evidente para todos nosotros, en este
Dia de los Derechos Humanos del afio 1952, "que en
muchas partes del mundo los derechos humanos son

" objeto de franco menosprecio, Un largo y arduo camino

~nabremos de andar alin antes de pdder lograr los fines

" que nos fijamos en 1945 y reafitmamos en 1948, No sg

=

habrdn logrado los propésites y finalidades de 17[&
Naciones Unidas en el campo de los derechos huma Qs
miientras no se supriman todas las discriminacionds
injustas, mientras no e ponga fin a las persecuciones
y se conviertan en realidad-las promesas de la Carta.

7. Como Presidente de la Asamblea General, en su
séptimo perfodo de sesiones querrfa, con motivo del
Dia de los Derechos Humanos del afio 1952, expresar
a todos los Miembros de las Naciones Unidas, y a
todos los démds Estados que no han tenido atin el

titud por lo que se ha hecho en 1952 para lograr un
mayor, respeto de los derechos humanos fundamentales,
Y declarar, al mismo tiempo, que tenemos la firme
esperanza de que los gobiernos proseguirin con mayor
vigor que nunca sus esfuerzos para llevar a cabo esta
magna y noble obra. ‘

Informe de la Cuarta Comieién [A/2296]:

. Informacién sobre los territorios no auténomas

_ transmitida en virtud del incistg,\’f& del Articulo
73 de la Carta: @) Informacién sobre des-

arrollo'y condiciones sociales; b) Infermacién.

sobre otras condicicncs; ¢) Transmisién de
informacién ‘ T

EN [Tema 33 del programa]
Cuestion de Ia proldnggt‘:ién del mandate de la
- Comisién para la Informacién sobre Territorios
. no Auténomos

[Tema 34 del f‘13‘1'c)gr.ama] L

o

Participacfén de los territorios nf;bﬁﬁﬁﬁ‘i‘iiﬁinos on
los trabajos de la Comisién para la Inforina-

cién sobre Territorios no Auténomos .
° [Tema 35,.del programa]
Factores que deben ser tenidos én cuenta para
decidir si un territorio es o no'es un territorio
cuyo pueblo no ha alcanzado todavia.la pleni-

> tud del gobierne propio

[Tema 36 del-programa]--

‘8. El PRESIDENTE (traducido del inglés): 3Pro-

PR

pone algiin Miembro, en virtud del articulo 67 del
reglamento, que se proceda a examinar el informe de

la Cuarta Comisién? Como no se ha presentado pro-

ptesta alguna en tal sentido, précederemos; después

de que el Relator de lTa Cuarta Comisién haya presen-

tado el informe, a Votar sobre los proyectos de reso- -

lucién-,contenidqu en él, . - o i -
5 S C

[

_ mente el debate general, N
10.. Si no hay otgecién a este procedimiento, pediré

AN

«

~ “periodo de ‘sesiones [resolucidn 567

9. ‘Natumlménte, ceda delegacién tendrd la opprtx,\\,
‘nidad de expricar su voto. Espero que las explicaciones
de voto se hagan antes — o preferiblemente, después —

- e haberse efectuado la votacidn sobre los seis pro-

yectas de resolucidn, para evitar que haya explicaciones
de voto por separado, sobre cada uno de ellos, Si la
Asamblea General acepta ese procedimiento, estimo
que entonces no serfa justo pedir a los representantes
litpitar sus explicaciones de voto como se ha venido
haciendo antes, al ejlaminarse un nimero menor de
oroyectos de resolucién y, por ende, eran menos los
Yotos que se hajfan de explicar, Al mismo tiempo, sé
que la Asamblea esperard, como yo, que no se apro-
#yecharin las explicaciones de voto para abrir nueva..

™

al Relator de la Cuarta Comisidn, Sr. Scott, repre-
sentante de Nueva Zelandia, se sirva presentar el infor-

+me de dicha Comisién.

11. Sr. SCOTT (Nueva Zelandia) Relator de la
Cuarta Comisidn (trgducido del inglés): Tengo el ho-
nor de presentar a la Asamblea General el informe

_Dprivilegio de ingresar en las Naciones Unidas, la gra-=< de la Cvarta Comisién acerca de los temas 33, 34, 35

'y 36 del programa de la Asamblea General, Este infor-
‘me, que fué aprobado,sin objecidn alguna en la Cuarta
Comisién figura en el documento 1\42296, que los
Miembros tienen'a la vista, Sélo tengo que dar unas
breves explicaciones.: : oo

12. Los Mienibro.é veran que la Cuarta Comisién
examind los temas que le fueron asignados, relativos

" a’los teiritorios no auténomos, durante veintisiete se-

siones. Me permito mégcion-aﬁ'} esa cifra como indica-
cién de la forma minuclosa e que fueron examinados
tales temas.“Ello puede“considerarse como prueba de
la importancia creciente que {a Asamblea General asigna
al examen de las cuestiones derivadas del Capitulo XI
de ia Carta.

oo
13. La Cuarta Comisidn somete a la Asamblea Gene-,
ral seis proyectos de resolucidn: Los proyectos de
resolucién I y II son consecuencia directa del exa-
men de las condiciones sociales en esos.territorios hecho
por la Comisién para la Informacién sobre Territorios
no Auténomos. El proyecto de resolucién III tiene un
estrecho vinculo con ese mismo programa de trabajo,
pues se refiere a la aplicacion que ha de darse a los

..informes especiales preparados por la Comision para

: > 0, l B
la Informacion sobre Territorios no Autonomos acerca

. de las condiciones educativas, econémicas y sociales. El

proyecto de resolucién IV concierne a la prolongacién
del mandato de Ja Comisién para la Informacion sobre_
Territorios no Auténomos. El proyecto de resolucién V’
trata de la participacion de los territorios no auténomos
en la labor de la’ Comisién para la Informacién: sobre
Territorios. no Autonomos. Es. probable . que ciertos
aspectos de estos importantes proyectos de resolucién

" atraigan’ de mado especial la atencion de esta sesion

plenaria, pues todas las delegaciones habrin advertido
la importancia' que “tienen ‘en el desarrollo de Ia labor
de las. Naciones Unidas. | TN

14, Por- dltimo, las delegaciones: hallazin en el pro-
cyecto de:resolucion VI un reflejo de‘\‘l\p#\labor +de-la
Comisién ad hoc de estudio de los factores, que fué
establecida por la-‘Asamblea General én- ‘el pasado,
( VQ Ly tao\mbién

s .
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del examen de su infotme hecho por la’Cuarta Comi- « proyecte.de resolucién e con el

‘sién, Se verd que en este proyecto de resolucidn se
apiueba provisionalmente una lista de los factores que
habrin de tenerse en cuenta para decidir si un terri-
torio ha alcanzado o no la plenitud del gobierno propio
y, al mismea_tiempo, se propone la creacién de una
nueva Cl.;d'l!‘il n ad hoc para que continie el estudio de
este dif ‘(1 problema, Me parece interpretar la opinién
dela Cua\Comisién al declarar que se convino en que
esta nueva e\n\gisién ad hog no serfa creada sino en 1953
¥y presentarfa sy informe a la Asamflea General en su
proximo perfodotde sesiones.

15} Estos son los séis proyectos de resolucion que se
_presentan 2 la consideracion de la Asamblea. Con las
indicaciones contenidas e€n el informe sobre la manera
en que los proyectos fu<éon-aprobados en la Cuartd
Comisidn, y sobre la votaciéu al respecto, me permito
presentar a la Asamblea General dichos proyectos e
informe. _° ‘

16. Como ya estoy en estd tribuna, quizas el Presi-
dente me permitird decir, como representante de NUE~
VA ZELANDIA, que muchos de mis colegas en la
Cuarta Comisién, y yo mismo, consideramos los pro-
yectos de resolucion IV y V, relativos réspectivamente
a ia prolongacién del mandato_de_la Conisién para la
Informacién sobre Territorios no“Auténomos y a la
participacién de los- territorios no autdnomos en los
trabajos de l4 Comisién para la ‘Informacién sobre
Territorios no Auténomos, como cuestiones importantes
ambas en un sentido general y, mds especialmente, en
el 'sentido que sefiala el Articulo 18 de la Carta. Por
ello, me permito sugerir que, segiin se ha hecho ante-
riormente, se apliquen a los proyectos de resolucién IV
y V las disposiciones del pirrafo 2 del Articulo 18 de
la Carta y el articulo 84 del reglamento.

17. Sr. LLOYD (Reino Unido) (traducido del in-
glés): Deseo explicar el voto que mi delegacion emitird
sobre los seis proyectos de resolucién presentados con
este informe, - ' '

18. Votatemos en favor del proyecto de resqlucion I.>

-19.  En guanto al proyecto de resolucion II, @ dele-
gacion ha presentado una enmienda [A/L.127] para
suprimir en el parrafo 2 de la parte dispositiva, las
palabras “de caricter racial o religioso”, reemplazar
las palabras “cualquier disposicién o practica discrimik
“natoria” con las siguientes: “cualquiera de taies dispo-
siciones o practicas discriminatorias”. El péirrafo, tal
cual estd redactado ahora, es el resultado de la acepta-
£i6n de una enmienda propuesta por mi delegacién en
la Cuarta Comisién. Al ser introducida esa enmienda
en Ja Comisién, algunas delegaciones(no pudieron votar
en favor del proyecto asi enmendado, Porue estimaban

; ‘ gy Tan o €6 2 ~oranial o
que la insercién de las palabras “de caricterracial o ,

religioso” restringian indebidamente el efecto del pa- -
‘rrafo 2 de la parte dispositiva. Como el objeto de mi
delegacion al* presentas,_esta enmienda fué ampliar -la
‘aplicacién de dicho. partafo, deplorarfamos mucho -que

se emitiese algtin votg sobre este proyecto de resolucién.

“basado en una falsa interpretacion de.nuestra intencion,
‘Para dejar en claro que consideramos. que el parrafo'2

y 22 Sin- embargo, el 'beiémo ‘del;‘Réiﬁ,d, Unido*en -

‘de.la parte: dispositiva- tiene el mismo dlcance que el -

parrafo 1 de esa misma parte, mi delegacion precenta’ -

la enmienda“que la.Asamblea.tiene ahora a la- vista.

Esper//t) -que sea aprobada y.‘que -ello permita que el .

<

y Vg

W

posible. Misdelegacién:yotara en favor de este pi)

pero nuestro voto favarable estard sujeto a“latreserva
que hicimos en la Cuarta Comisidn, en el sentido de

que la aplicacién inmediata el pirrafo 4 de la parte

dispositiva puede resultar imposible en ciertos casos,©
por razones puramente pricticas ¥’ de cardcter-aieui-

nistrativo, \ S S \
20, Paso ahora al proyéctode resplucién III, Mx),\
delegacién opina que en el parrafo 1 de la parte dispg-’

N8

‘. /
mis amplio apove
pioyecto,

sitiva de este proyecto se insta a las Potencias Admi- -

nistradoras a proporcionar al Secretavio General infor-

macién muy diferente de la de cardcter estadistico o

técnico que tales Miembros tienen la ohligricion des
transmitir en virtud de las disposiciones dél inciso e

del Articulo 73'de-la Carta. Por tal razén, mi delega-

¢ién vot6 contra dicho parrafo en la Cuarta Comision

y hard lo mismo aqui, si éste eg objeto de una votacién

separada, Sin embargo, en la informacién transmitida~
periddicamente por el Gobierno de Su Majestad, encon-

trarin quienes la estudien abundante material para

formarse un juicio acerca de cdmo y hasta qué grado
ciertos principios generales enunciados por la Asamblea

General han sido. aplicadd$ meiced a nuestra politica”
¥ a nuestra actuacion en los territorios de cuya admi-

nistracién somos responsables. Por tal razén, mi-dele-

gacién se abstendri de votar sobre la ‘totalidad del

proyecto de resolucion ITI.

21. El proyecto de resolucién IV sobre la prolonga-
cion del mandato de la Comisién para la Informacion
sobre Territorios no Auténomos nos crea mayocfes difi-
cultades. La posicién del Gobierno de Sp Majestad

“ respecto a la existencia de una Comisién para la Infor-
_ macién sobre Territorios no Auténomos ha sido ex-

puesta varias veces. La Carta 210 contiene disposicién
alguna que justifique el ‘que Wn Organo especial exa-
mine y critique sistematicamente la informacién que
transmiten las Potencias . Administradoras en virtud

del inciso e del Articulo 73 de la:-Carta, y, en nuestra .

opinidn, es evidente que los redactores del Capitulo XTI
no_tuvieron esa intencion. Esto se ve claramente al -
comparar el-caso de los territorios no auténomos con

i el de los territorios en fideicomiso para los cuales la

Carta ha establecido, el Gonsejo de Administracién
Fiduciaria. Ademds, la informacién’se transmite, segiin
los términos del inciso e del Articulo 73, “al Secre-

tario General, a titulo informative”. “El Gobierno del .

Reino Unido y las demds Potencias Administradoras, -

- estiman que mientras la Comisién para la Informacién™
© exista con cardcter temporal, ellos puedenparticipar en

165 trabajos de esa comisién. Asi lo hizo como testimo-

. ciong

Unidas.quéexgitesaron su interés por el progréso
de'lo \\tertitorio;é no ‘auténomos y' que quisieron tener
la opc;f\ru“nidad de estudiar, junto con las Potencias
Adminjstradoras, la informacién ‘que éstas transmiten.”

nio choopgx/aacién con Jos muchos Miembros de las Na-
g
1S

" todos los periodos de sesiones. de la- Comision ha: réser-

vado oficialmente su posicién’ respecto a la- existencia

de la Comision misma, pues no puede ‘aceptar, ni -
" siquiera por- deduccién, la tesis dé que los Miembros

que son Potencias - Administradoras son .responsables:

ante las Naciones Unidas por la’administracion de sus
respectivos territorios no autonomos: Pero esta resetva, -

o

o influyd en Iz contribucién, & Ia labor de la: Comisién,

B
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N és que ésté establece, en efecto, la Comisién con carae- -
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de los representantes del Reino Unido, quienes procu-
raron, en la medida de su capacidad, secundar la labor
de la Comisién, ‘

23, En cuanto se refiere a los trabajos de la Comisidn;
la mayorfa de las Potencias que no administran terri-
torios ha expresado la opinién de que son valiosos los
estudios de-dicho drgano, pero en el actual perfodo
de sesiones esas Potencias han sostenidoque no basta
con ¢ue haya una comisién para la informacida cuya
existencia tenga cardcter temporal, T

24, Nunca ha resultado claro>para nosotros la razén
para que el carficter de esta comisién haya de reper-
cutir en la calidad de su labor, y los. principios que
hasta ahora han inspirado la actitud del Reino Unido
respecto a esta comisién no han variado, Sin embargo,
el Gobierno del Reino Unido, en prueba de su buena
voluntad, estarfa dispuesto a participar en !a labor de
una’ pequefia comisién reorganizada con €l misme
caricter temporal que ha tenido hasta ahora y por un
perfodo similar de tres afios. Al término de dicho
perfodo, la Asamblea General habra de comsiderar’la
cuestion de la revisién de la Carta, y entonces nos

/i parecerd oportuné que los Estados planteen las cues-

tiones de principio importantes, como por ejemplo, las

K~>furxciories ‘de 1a Asamblea General en relacidén con el

actual inciso e del Articulo 73 de la Carta.” Mientras
tanto, el establecimiento de una comisién para la infor-
macidn de carfcter permanente constituye un intento
de asimilar los territorios. no. auténornos a los terri-
torios en fideicomiso, a pesar de la clara distincién que
la Carta establece entre ellos, y esto equivale a anticipar
cudlquier decisién que pueda adoptarse entonces.

25, \De cuanto he dicho se désprende claramente ‘que
nuestra-objecién fundamental al proyecto de resolucién

ter ptrmanente. En su texto se frata de sostener una

~ interpretacién del Capitulo XTI de la Carta que mi

gobierno no puede aceptar, y también se prejuzga el
resultado de los debates que sin duda_ habri .dentro
de tres afios. S :
26. Sila Asamblea General insiste en sustenthr cierto
- punto de vista y prejuzgar dichos debates, mi gobierno
no tendrd duda“alguna acerca de la actityd que tendra
que tomar. No podri asistir a las reuniones de esta
comisién. Sin embargo, si el proyecto de resolucién
que se.aprobara, limitase el establecimiento de la “Co-

. misién a un nueyo periodo de tres afios Ginicamente,
& participarfamos "como  antes ‘en los trabajos de  la

t

" Comision. Estimafos que en aquellas cuestiones - en
‘las cjjales hay desacuerdo respecto a la interpretacion

de [a Carta, debemos tratar de salvar nuéstras_dife-

" renclas con un espiritu de colaboracién .y mediante
~Clertas transacciones de una y ctra parte. Descartamos

P}

: N X : . ol e g Tl o K
" la~ufimacién de que esta comisidn ‘es necesaria o la

de que €sidilegalmente constituida, Pero con_ espiritu

de transaccidn,.€stamos dispuestos a participar en ella

durante un‘nuevo perioda.de tres- afios; -cotho dije

anteriormente. Sin embargo, el"Gobierno de Su Majes-
" “tad me ha autotizado a afirmar con toda claridad, que
. si esa oferta, que consideramos como razonable'y
“hetha con un espiritu de transaccién, fuese rechazada,

l¢jarfamos - definitivametite de' participarien esta “co-

Cmisiéne

27. Paso ahora @ considerar el proyectorde régolucisn

-V, sobre la participacion ‘de Tos territorios 'no ‘auténo-

s

mos en los trabajos de la Comision para la Informacidn,
La delegacidn del Reirio Unido no estima que la aso-
ciacién directa de los territorios no guténomos en los
trabajos de la Comisién pueda, en realidad, servir de
ayuda en la-tarea de fomentar eb progreso de dichos
territorios y de sus respectivos pueblos hacia'el objetivo
sefialado en el Capitulo XI de la Carta, Estimamos que
dé vez en cuando podria ser conveniente asociar a
nuestra delegacidn, en los trabajos de esta comisién o
de otras comisiones, representantes debidamenie cali-
ficados d¢ nuestros territorios no auténomos. Esto es
lo que hemos hecho en lo pasado, y es lo que haremos
en lo futuro cuando nos parezca util. Pero, queremos
seguir siendo los vinices jueces en cuanto a la composi-
cién de nuestras delegaciones ante los organismos inter-
nacionales, y consideramas, ademds, que las comisiones
de la Asamblea General deben integrarse tnicamente
con Miembros de las Naciones Unidas, Esas comisiones
tienen que seguir siendo asociaciones de gobiernos
soberanos y responsables, No pueden convertirse en
tribunales en’ los cuales los Estados dé las Naciones
Unidas puedan ser confrontadcs con los habitantes indi-
genas de esos territorios, Por €sta razon fundamental,
tendremod que votar contra el proyecto de resolucién V.,

28, En cuanto al proyecto “de resolucion VI, que se
refiere a la cuestién de los factores, mi delegacion debe-
ra también votar en contra, La condicién juridica de
los, territorios no auténomos cuya responsabilidad inter-
nacional ha asumido el Gobierno de Su Majestad no
puede ser determinada por las Nasiones Unidas, Esa
‘condicién juridica estd determinada como. consecuencia
de los instrumentos constitucionales promulgados por el
Gobierno de Su Majestad. Para sey sinceros, diremos
que la lista de factores que figura como anexo al
proyecto de resalucién no nos-parece de mucha utilida

para interpretar tales instrumentos. ‘

29. Ademds, no podemos dar nuestro apoyo a. la afir-
macidén de principio contenida en el pirrafo. 1 de la
parte dispositiva, segiin la cual la Asamblea General
puede tener la funcién de decidir si un territorio.ha
alcanzado o no la plenitud del gobierno propio.

30. En)\cuanto al parrafo 2 de la parte dispositiva, no
creo que, la Comisiéh de Derechos Humanos haya
logrado hdsta ahora definir de modo satisfactorio, o de
alguna maera, ¢l derecho & la libre determinacién de

los pueblos, Estimo que se ha demostrado que el pro--

blema de la definicién precisa es mucho mas compli-
cado de lo \‘;qu‘e muchos pensaban, . -

31, Tamptco podemos aceptar la afirmacién que figura
en el pirrafo 4 de la parte dispositiva, de que la auto:
nomia en taateria econdémica, social o. educativa .es
_inseparable de la plenitud
tos politicos. TN A

32, Por todas esas razones, continuaremos votando.

contra ‘este proyecto de resolucién. ‘Sin émbargo,” con
- el mismo- espiritu que sefialé hace un momento, hemos
conveniio en.seguir ‘participando en la riueva coniision
ad hoc que' para’ eXaminar los’ estudios en los que se
* basa, seha-de'establecer en virtud de este proyecto
de resolucidn. Esta participacidn no prejuzgara ‘en modo

alguno niiestra posicion respecto a ‘las importantes

_icuestiones de principic qite he mengionado'y ‘quefdéter-

' ' minan nuestra oposicion ' al’ proyetto --de - resolucion.
- Esperamos - que tal' participacion permita’a ‘nuestros.

¢

del gobierno propio en asun-
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- colegas aceptar nuestra opinién=sobre esas cuestiones -
de principio, pero estimamos que el hecho de que acce-
damos a participar en la comisidn corresponde al espi-

ritu de transaccidn al que acabo de referirme,

33. Me apena profundamente que mi delegacién tenga
que oponerse a tantos de los proyectos de resolucion
presentados por la Cuarta Comisién., Habiamos con-
z}g%en que la Cuarta Comisién comenzaria por adoptar
I

unxactitud mds comprensiva, segiin nuestro modo de

ver, respecto a las importantes consideraciones que -

st:scita el Capitulo XI de la Carta. Nuestras esperanzas
a este respecto no se han realizado. Sin’embargc; uno
de los consuelos de la existencia-humara consiste en el
constante resurgimiento de la esperanza y no desespero
de que paulatinamente podamos alcanzar una compren-
sién y una colaboracion mis amplias en los trabajos
de esta Comisi6n, o

34. Sr. PIGNON (Francia) (tradtgv,:iizo del francés): -
La delegacién de Francia ha tenido ocasién de exponer
en la Cuarta Comision su opinién sobre los asuntos
que son gbjeto del informe y de los proyectos de reso-
lutién que ocupan actualmente a esta Asamblea. Esa
opinién quedd formulada con detalles y sin ambigitedad.
-Hoy confirma las observaciones que ya ha hecho. -

35. Ademas, teniendo en cuenta la gravedad de los

- problemas planteados, es indispensable para la delega-
°cién de Francia' subrayar ciertos puntos sobre los que
" nunca se insistird bastante. ‘

. 36. Ante todo, y de-una manera general, la delegacién
de Francia deplora que la mayoria de los proyectos
presentados por la Cuarta ComisiGii, en materia de
informacién sobre territorios no auténomos,.se deériven
de una concepcidén incompatible con el espiritu y la.

“letra de la Carta. Una vez mis, mi delegacién tiene que/
sefialar que se observa una decisién de modificar uni-
lateralmente ! sentido y el alcance de un tratado que

“Sélo puede ser revisado conforme a los procedimientos.

_legales previstos. Hemos de declarar solemnemente que
la- prosecucién de {al” empresa puede comprometer la

colabordcién y cooperacion que constituyen. los obje- .
tivos de las Naciones Unidas; y de advertir que, en

la_ préictica, la. persistencia en. esos errores ‘podria
acarrear peligrosas consecuencias. RN
37. A vla'ﬁ;luz' de las consideraciones que acabo de
enunciar, la"delegacién de Francia desea ahora precisar
- su actitud y su doctrina respecto a detérminados pro-
-yectos de resolucidn que figuran en el informe de la
" Ciarta Comisién. . ‘ A « c
38 En primer lugar; la deiégacién de Francia votara
en” favor del’ proyecto de,resolucién II referente @ la
discriminacion racial - porque representa a  un pueblo
fervientemente ‘opuestd a toda clasé¢ de discriminacion.
Sin embargo, répite con esta ocasidn las reservas que
‘hiciera en Ja Cuarta Comision acerca dé la necesidad de
enfocar ese. problema con' criterio de universalidad y:
Scen’procedimientos mas adecuados gue 1os que se han
seguido -eni la- Cuarta Comisién. ST o
- 39, Emnsegundo lugar, la delegacién de Francia observa
que ¢l proyecto de resolucién V- titulado “Participacién’
> de'los tefritorios no auténomos en los Trabajos de“la’
-Comision : para la' Informacién sobre ‘Territorios. no
7 Auténomos” repite, en los parrafos: 2 y 3 de'la -parte

«dispositiva,.-las ideas mds discutibles en que- ya -se

j“fuhdaba la.resolucién 566' (VI) de. 18 de enero de.

transmitir informacidn en virtud del inciso e del Arti--

una decision .

o VAR
1952 concerniente al mismo asuntcLa delegacién dé .
Trancia estima que instituir en forma mds o menos
disimulada la categorfa de miembro asociado de la

. Comisién’ para la Informacién sobre Territorios, es i+ -

constitucional, No puede existir en.los érganos de'las
Naciones Unidas dualidad de representacidn en pro- -
vecho de la Potencia Administradora y del territorio
ne auténomo al mismo tiempo, La delegacién de Fran-
cia recuerda que el Capitulo XI de la Carta, al iguad
que las disposiciones del parrafo 7del Articulo 2, de-
jan a la Potencia Administradora, y a ella sola, 1
responsabilidad de administrar los territorios no-autd«
nomos, a fin de impedir en esa esfera toda ingerencia
de las Naciones Unidas,

40. En tercer lugar, la delegacién .de Francla se
abstendrd de volver a sefialar las infundadas y contra-
dictorias que son las disposiciones del prayecto de re-- .
solucién VI, titulado: “Factores que ‘deben s(‘g‘ tenidos i&
en cuenta para decidir si un territorio es o 2g es un
territorio cuyo pueblo no ha alcanzade todavfa la
plenitud del ‘gobierno propio”. Por el contratiy, Ia
delegacién de Francia tiene nterds en subrayar que

" no puede aceptar los principios incluidos en ese pto-

yecto, por los que se da competencia a la Asamblea
General para decir si‘un territorio es 0 no es autinofo.

41. Si la delegacion de: Francia pudo participar en el
" estudio de los factores que determinan la aut_onomia\

fué porque se habla iniciado ese’estudio conforme &
la resolucién 334 (IV) de la Asambles: General, segiifi

“Ia cual “estd dentro de la competencia de la Asamblea; «

General ekpresar-ina gpinion sobre los principics que
han guiado®ocgue "pueden guiar ‘en el futuro a, los
Miembjos interesadst, 2n Ja enumeracién de los terri-
torios ¢respecto de los. cuales exisfe la obligacion de -
culo 73 de-la: Carta, La delegacién de Francia habia 2
admitido que la Asamblea General tenia’ razén en estu-
diar, segiin los procedimientos previstos, la manera’ de
guiar a los Estados interesados’ emitiende pareceres
acerca de los principios adecuados para determinar los
tejitorios a que era aplicable el inciso e del Articulo 73-

0

deé la Carta, y pudo colaborar!en los. trakjjos prelimi-
nard’s. que eféctud en Paris, ‘en el sexto periodo de

* sesipnes, la Comision ad hoc de estudios de los factores:
/

(tefntonos no auténomos): Siniembargo, la Asamblea.
‘neral carece de competencia para- ir més alld.de la.

formulacién.de opiniones sobre la indole declos princis

- pios que pueden'servir-'de pauta paza los Estados Miem- .

bros. El Gobierno francés ha recordado oficialmente:
varias veces yue la determinacion de los territorios cu-
yos'pueblos no. hayan alcanzadg atin 1a plenitud del:go-
bierno propio segiin los términos de la Carta, incumbe
exclisivamente a los Estados encargados de adminis-

‘trar tales territorios. La competencia que las=Potencias

Administradoras ‘tienen a ese respecto en virtud de la
Carta:no'se phﬁd‘e menoscabar, reducir o-fiscalizar con
cialquiera de la Asamblea Geperal.'En
consecuencia,. la- delegacion de Francia se ve obligada:a
reservar.de la mané\gg més explicita y para:]o-porvenir,
la. competencia que tidne el gobierno de su_p“a&‘is, en esa-

‘materia, ‘en virthd ;‘de;;\la Carta,. . -

42.:En_cuarto lugar, actrea del p;oyé‘c’_tp;; de- resoly~"" .
cion ' (IV), titulado ‘“,Prolpﬁ'a‘gién' -del- Mandato ‘de-la”
Comision: para. la Infdrmaciéhxggobrje “Territorios" ' no.

- Auténomos” la delegacién dé Frangia:tiene interés eri::

R BT o S I S
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recorda\\que &émpx\ ha formulado las mds claras re-
servas, réspecto a la k'g'thdad de un” drgano que estd
lhmado a' examinar la inforpiacién que, conforme a}
inciso e del Articulo 73 de la Carta, tinicamente se\
comunica al Secretario General de las Naciones Ur(das,
a titulo informativo, Este drgano no estd previsto en
modo algunc ep la Carta.. Por: ello, la delegacién de
Francia siempre ha protestado de esa concepcién fun-
dada en una’ interpretacién_errénea del Capitulo’ XI,

ue tiende a conferir a las Naciones Unidas una espe-
zié de derecho de. fiscalizacién sobre los: territorios no
autc’momosl de lo cual es clarisima matifestacidn el
establecimiento de esa comisién,Tal concepeibn  estd
efectwamente en contradiccion con los propios tér-
minos del Capitulo XI y con otras disposiciones dg{
Carta, como también con la labor preparatoria de \?
\Conferencla de San IFrancisco,

43, +Si la delegacidn de Francia pudo partmpar en los

- trabajos de la Comisién para la, Informacién sobre
Territorios no Autrmomos, fué porque este 6rgano no

tenia carcter permlanente. Se trataba de una situacién
provisional, dd_un periodo de duracién defiuida, du-
rante el cua’ * Iasdelegacion de Francia, celosa de se--
guir lo mejor posible los principios de cooperaclon
internacional enuncxados en la Carta,.no se habia ne-
gado a efectuar en comin un examen de las cuestiones
generalﬂs que .atafien a los territorios no auténomes,
n\b jeto de dar a conocer mejor esos problemas

Por el contrarlo, al sentar el principio de la perman\
cia de la Comision, el proyecto de resolucién VI san-
ciona la Jegahdad a que acabo de aludirp Se da’oficial-
Capitulo XI de la Carta la interpretacion
tendencidsa y el alcance indebido’ que la delegacxon de
Ft;ancm no puede. aceptar. Se confiere a un érgano
cuya, utilidad pagece en resumidas cuentas muy\dudosa
y-cuya labor=se realiza en una atmoésfera cada vez mas
deeprovxsta de objetividad y de comprensién, un carac-
ter enteramente incompatible con las disPczmcxones del
inciso € del Articulo 73 de la Carta, que tienen esen-
cxalmente por objeto la publicidad.

47. En la actual Asamblea hay muchos Estados que
fueron Miembros de la Sociedad de las Nacignes.
nguno puso jamds en tela de-juicio que esta dispo-
sicion se aplicase a las pobilaciones indigenas que
vivian en’el interior de sus fronteras,

48. Ahora bien, entre esos Estados que fueron Miem-~
bros de la Sociedad de las Naciones, solamente siete

,reconocen todavia esta obligacién, A todos los demés

ﬁ

44. En estas condiciones, la delegacién de Franc1a /

debe: declarar en nombre del’ oblernc\\de su pais, que.
en. ningtin. ¢aso participard el afio préximo en los
trabajos de la Comision si se aprueba el parrafo 1de
‘la parte dispositiva del proyecto de resoluciéon IV en
,su.forma actual, es decir si se-renueva el mandato de
“la C0mxslon por un periodo de txempo indefinido.

" 45, Sr. Van LANGENHOVE (Bélgica) . (traducido
del fra @%D : La ,delegacién. de - Bélgica juzga nece- .

sario. exponer las razones fundamentales por las que
no puede dar su aprobacmn a los proyectos de reso-
lumon referentes a los terrltomos 1no auténomos.

f\bhgacmnes enuncxaﬂas en el Articulo 73 de
1a Cartaéx generales. Sé extienden indudablemente,
en nucstro entm, a todos los Estados Miembros €n
- cuyos terrltm\os viven poblaciones indigenas atrasadas
~y.a los que indumbe la misién de asegurar el progreso’

© odé éstas. Estas nblxgacxon@ﬁbm\seme;antes a las im-

puestas por el Articulo 23 del Pavto de la' Sociedad’
.de las Naciones -en thud del clial IOS\EStadOS Miem-
“bros se comprometiayy ¢
de las- poblacxones m%ggenas en. Ios teru Ti0s some-\
tldﬁs a.su admlmstra ion’ . 3 \

» h. RN L ST
0 o

S ;

‘a asegurar Ui un tﬁ*o\equxtatwo i

51,

tenemos derecho a preguntarles cudles son las razones
por las que lo que consxderaron aceptable durante
tantos afios, sin la mis minima protesta, les resulta
hoy inaceptable. Ya hemos hecho esta pregunta y nadie
la 'ha contestado, Hemos subfiayado en vano que res-
tringir el beneficio de las garantxas internacionales
a unas cudntas poblaciones 1nd1genas es cometer una
injusticia para con los demds; y que ‘semejantes res-

tricciones constituyen un retroceso deplorable .en la .
prosecucién del ideal humanitario al .que las Nacnor}. 4
N

[{n'das estidn dedicadas.

49> No es éste el tinico aspecto que es preciso consi-
derar en la sitwacién actual. En la Sociedad de las
Naciones, las obligaciones que Bélgica habia asumido

- ‘respecto-a las poblaciones de sus territorios de Africa —

con la sola excepcion de sus terrltomos bajo mandato
— eran idénticas a las ‘que asumian los demés Estados
Miembros, tanto en América y Asia como en Africa,
En este dltimo, continente — Africa — esas obligacio-

nes eran las mismas en lo que tocaba a Etiopia, Li-
el:__/betfia o la Unién Sudafricana, que respecto-del Congo,

del Africa Ecuatorial Francesa o de Uganda. Actual-
mente Belgxca, con Francia y el Reirio Unido, son los
tinicos paises que siguen sometidos a esas obligaciones,
Todos los demas Estados Miembros, aunque sus fun-

ciones ‘sean semzjantes a las nuestras, han dejado de-
-reconocer la validez de dichas obligaciones,

50. Al mismo tiempo, hay quienes se han- empefiado
en ampliar de afic en afio el alcdnce de esas obligacioy,

=

nes. Cuanto menos Estados se hallan dispuestos a some- - -

terse a ello, mis .ficil resulta obtener mayorias dis-
pucstas-a aprobar resoluciones que, sin consideracién-

para la soberania ajena, tienden a transformar. pro-

gresivamente las disposiciones del Capitulo, XI.de la’

Carta en ur, régimen decuasi tutela, que la Conferencia
de San Francisco excluyd deliberadamente y que, en lo

concerniente a Béigica, no correspondg n modo .alguno

a los compromisos contrandﬂs por-ella y aprobados por
su Parlamento. ,

Aungue todos los Estados Mlembros que adml-’ ‘
nistran poblaciones indigenas tengan: los mismos de- .

beres, se les ha clasﬁcado en dos .categorias, segin.’

" reconozcan o no que el Articulo 73.de la Carta les es
aplicable: a unos- se les invita a que acepten obliga-

cione§ cada vez mas amplias, mientras que los otros

‘no’ aceptan ninguna. Entre estos, la - falta de respon- -

sapilidad conduce ' a: (exageraciones 'y . pujas.

Como: .

observaba recientemente el Gobierno, de Bélgica, se -
llega de ese modo a una situacién. dificilmente tole-

rable;y seria sm duda 11uspr10 pensar que pueda durar,

52, Sélo se -alcanzard”;fin -régimen, estable. sic los:
espon ahilidades

Estados .que. han- asum1do 1gual'=s I
cumplen sin excepcion las obligacio

generales que
corresponden a esas responsabllldades;.

-es una falta de gener051dad y de justicia para conlas

‘o

poblacxonee @du;enas no. vconceder a todas, como. lo

e
a. s

. Por- ofra parte,
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hacian los Estddos Miembros de la Sociedad de las
Naciones, el beneficio de las garantias generales formu=
ladas en su favor, Estos son los g ]
funda la interpretaciép que el Gobierno de Bélgica da
al Capitulo XI y a losjcuales quiere atenerse, Las dispo-
siciones dictadas a.despecho de tales principios no

N

merecerdn nuestra colaboracidn. i
53. El Gobierno belga, inspirdndcse en las considera-
ciones précedettes, determinard si-ha de participar en
lo sucesivo en e‘}\traK jo de la Comis{én para la Infor-
maci6n sobre Terrifodios no Auténomos, En todo caso,
no participard si ¢sa comisién se transforma en un
drgano casi permantnte en virtud del-proyecto de reso-
lucidn presentado a ld Asamblea. |
54, Sr, LANNUNG (Dinamarca) (¢raducido del in-
glés) : Deseo hacer unas breves observiciones respecto
al proyecto de resolucidn IV concerniente a la prolon-
- gacion del mandato de la Comisién para la Informacién
sobre Territorios no Autéhomos. Desde queé la Cuarta
Comisin aprobd el proyecto de resolucion IV, nadie
ha ignorado—y hoy se ha subrayade claramente —
que el Reino Unido, Francia y Bélgica, los tres Miem-~
bros de las Naciones Unidas que administran el mayor
numero de territorios no auténomos, estiman que no
podran participas en-los trabajos de la.Comisidn para
la Informacién sobre Territorios no Auténomos ¢i se
decide prorrogar el mandato de esa comisién en las
condiciones permanentes o casi permanentes recomen-
" dadas por la Cuarta Comisién, . ) e
55, Conforme a la historia pasada del asunto que re-
cuerdo ahora, habia un considerable acuerdo en la Co-
misién para la inforlnacién respecto a la/prolongacién
del mandato de la C u\nisj()n por un periodo adicional
de tres afios, en las m&‘s:qas condiciones existentes hasta
hoy, pero fué la Cuarta Comisiéh la que modifico el
parrafo 1 de la parte dispositiva del proyecto de resolu-
cibn IV para que la Comisién para la informacion se
estableciera en condiciones permanentes o casi perma-
nentes,. ‘ T . ‘
56. Sin émbargo, la aprobacién actual Me una pro-
puesta para prorrogar el mandato de esa comisién, en
~las. mismias condiciones, por un periodo adicional de
.tres afios siﬁvifé para todo-fin prictico. Como si-
guiendo este \ﬂxmino se lograria la ‘valiosa cooperacion,
realmente@mdr“ﬁysable, de las tres’Potencias Adminis-

tradoras, mi~= elefaci(')n y algunas ‘otras 'delegaciones:

estiman qgé{ es su

iy ieber inequivoco votar de manera que

esta forniula de conciliacién — la prolongacién por un*
peripdo adicional de tres afios—se lleve a-efecto.

Esto, naturalmente, no impediria que se prorrogue ‘de-

-nuevo el mandato de la Comisién al expirar el préximo

» periodo de tres afios. Prolongando ‘de esta manera el
. N . P . .
mandato de la Comisién, lograriamos asegurar la con-

‘tinuacién no interrumpida de susj labores, cuya gran

_importancia. reconocery muchos representantes, y con la -

‘participacion de todos\\sus miembros, T
57,  Por ., consiguiente,\respecto al "pérrafov,g,%;:lg_;.'lya
‘parte dispositiva del proyecto de resolucion IV/y

forme al articulo 89 del rgglamento,g\bhcem\)ehte ‘ala
division'de las proposicioties, pediré que ‘Se‘aﬂs’omctida

“a votaciop;separadamente 1y ultima parte de /parrafo 1

- qué empieza como sigue:
glodo”. ", T
T e, T
38, ' Votaré contra-esta tiltima parte del p

o

y.que al final X

o s
s

~espiritu de transaccion, - conciliacién. y¢gn

rincipios en que se.

“las demas’ delegaciones meditarin deteni

. 62. Sostenemos qqe,,lés{.Nacifgt{t\es Unidas de e
, con satisfaccién un adelanto de dsiindole due se ajusta’ '
" perfectamente a las disposicione§ contteias'y al espiritn

. viénen examinando. los
- Puesto que las Naciones

DU)y €60-. diversas formas de independenci
‘mas Satisfactoria que la realizada a principios de este: -
.. .ano. por la Comision-ad-hoc de estudio de los facto; (\ﬂ\
L quey ) di |
- En efecto, en los debates en la Gusltta ‘Comisién se .
‘observd- qiie estas“listas eraty

Cooneracion y-  Estados soberanos, Miembros ‘de; fas Nacione JUde(%:"

> 367 )

con Ja esperanza de que esta adicidn al pzirrafo @iginalt

“ sey rechazada, Si se suprime, el parrafo 4ird’lo si-

guiente: » o

“Decide prorrogar el mandato de la Comisién para
la Informacién sobre Territorios no Auténomos, en
las mismas condiciones, por un periodo adicional de.
tres afios”. . N S,

De esta manera, el proyecto volverd a la’ forma como
fué originalmente presentado- a la Cuarta Comisién
por la Comision para la informacion, y se asegurard Ja
cooperacion de todos los Estados Miembros ¢n_las laho-
res de esa comisién. - ' {//]j 2
59, Si se suprime asi la viltima parte del {parraf 6 mi
delegacion votard a favor del resto del pAveafo .\\\del
proyecto de resolucion en su totdlidad, con la esperanza
de que muchos de los repréSentantes hardn lo mismo.
60. Sr. RIEMENS (Paises Bajos) Ovaducido del
inglés) : Aludiré finicamente al proyecto :\I\i}\:&esdudég
VI respecto a los factores que se han de“ener en
cuenta parx decidir si un territorio es o ne es un terri-
torio cuyo pueblo rio ha alcanzado todavia la plenitud . |
del gobie,ﬁ\xlo propio.. La delegacion de los Paises Bajos ~
tienc algunos recelgs acercadel texto de este proyecto

de resolucion en la forma en que fué aprobado por la

LCuarta Comision y, en consecuencia,m'eslfffa que todas: .
i i ‘@n%tg sobre

la conveniencia de aceptar este documento\i‘ig Su-forma y

Rt ELabad s ; s\ T 7
actual, 0 _ B R
61. La consecucién de )4 plenjtud del gobierrié propis -
es un noble propdsito que los Estados Miembros egicar- -
gados de la administracién de los. territorios ‘o /Autd-
nomos se han comprometido a cumplir, con rar;?,@lo al
Articulo 73 de la Carta. Vifios Estados. Mierabros,
lgs Paises Bajos inclusive, han adeiantado muchisimo
a este respecto y. han ido muy lejos. por este .camino.
En vista de las dificultades con que tropiezan los prin- -
cipios democraticos en muchas partes. del - mindo, 'y
del vacilante adelanto de estos principios en afios te-
cientes; mi gobierno asi como lps pueblossde los Paises
Bajos, de las Antillas Neerlandesas y Suninam tienen
motivq para enorgullecerse\legitimarriente de esta reali-
'z‘acién.- R iﬁ‘.ﬁv“.\*:,\\\ y O AR e

o &

eben acoger

de la Caita. Sin erfibargo, el proyectoste tesolucion IV~
B - g 3 ),, N4 L " gl
que, nos ocupa“pone tantas tondiciones \al/la‘ considera~

Sy 1 D ) R BOISEE
¢i6n de este adelanto ‘guénod ‘hace temer’ realimente que .

en véz de ser un motivo de jtibilojpara nuestra Organi- *

z;.acsl\é‘ri‘ en €asos coio €ste, "*seg\/né's-f ien una ‘prueba .

de pesar. -t R A e

63, Hace mhs d& dn afio qué las' Nacionds Usid

: factores qtie. deteffmiman si u

territorio ha alcanizado la _p‘ex‘;.ii;i;d del ;g&g erno propio.
Q

tarea‘de enumerar_ tales factores en-li
mos necesario que el examen:llg

Hora figura como anexo al prpyecto de resolucion, -

an completas qy:

w
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Q. ‘acaso ninguno, podrian ajustarse a una prueba tan
exigente de autoriomia, Es significativo-gué “esta-ohger-
vacién no la formulé ninguna ds las Potenc1as Admi-
mstradoras sino uno de los: Mxembros que no es
‘Estado‘administrador.

.64. En\ﬁn, no hay que asombrarse dem siade. Por

‘una parte, -vemos en el mundn de hoy que:la idea
“de la“soberania absoluta e ilimitada es una idea del

.pasado, y que en la actualidad las naciones para sobre-
vivit y prosperar deben cooperar-con griios mayores, -
‘cediéndose las utias a las otras y a las nuevas colectivi-
dades que forman una parte considerable de esa sobera-
nia. En oposicién a este desenvolvimiento innegable,

'vemos, por otra parte, a la Comision ad hoc de estudic .

de los factores /preparar una lista de exigencias tan
rigidas para el logro del gobierno propio en diversas
 formas, que esta lista llega a ser completamente im-
practxcable cuando se la . aphca a numerosos €asos
practicos. Una tendencia de esta~indole, contraria al.
desenvolvimiento del "mundo moderno y acaso, més al’
de ‘las naciones mas adelantadas, es mtranmgeute y
.sus resultad%en consecuencia, no son satiSfa: *torlos.
‘No obstante &hecho de que el proyecto de resolucion
dice lo contrario en uno de los parrafos de Ia p*.rte
dispositiva, el establecimiento de una lista de factores
tan rigida podria efectivamente poner en peligro el
- desenvolvimiento hacia la plenitud del gobierno propio.
‘No es muy prudente establecer una norma tal elevada’
gute su cumplimiento resulte imposible en la prictica,

65. En la Comision -fué bastante generahzada la cri-

tica de Ta lista .de factores, y pequefio y vacxlante el

~apoyo, que se le di6. De esta manera, la idea de que
se reanude y amphe este estudio Ha ganado terreno y,

en rigor, esta idea encuentra asimismo expresién en el

_ .proyecto de resolucion que nos ocupa. Se establecer3,
“"pues, una nueva Comisién ad hoc de estudio de los
factores, con atribuciones méas’amplias que la anterior,
para que estudie ‘de nuevo todos los aspectos” de los

\joblemas que se planteen.

”66\\A nuestro . juicio, ésta es- una decmion Luerda
Pero la légica consecuencia hubiera y- debiera haber
»snd;’ la-de dejar a un lado el trabajo de la Co*msxonw

*un&erlor y ver si en el proxxmo periodo de sesiones
| d? la Asamblea la nueva Comisién ha podido presentar

unadhsta de factores mads viable y conforme a la rea-
. Jida

67 A JUICIO de nuestr&: legacxon -€s lamentable que
Ja. Comlslon no haya decididocesto, .y que,"en' su lugar,
{el proyecto acepte en el patrafo 1 de la parte disposi-
“tiva; los: factores- catalbgados hasta ahora® a. titulo .de
. patfa, Esto ‘es: aun’ mas . grave porque Jla  Comision
- decidid asxmlsmo ofrecer a la Asamblea General un-
poder ‘nuevo y verdadero que €sta ejercerd al. aphcar\\

. esta- lista’ de factores que, ‘essajena.a la- realidad, ‘La

* Asamblea General .y la Potericia Administradora inte- :

reSada, segdn dice el proyecto de resolucxon, utilizaran

esta lista como -gufa, para’ décidir si un territorio ha

“alcanzado 0'no la’ plemtud de goblerno propio. Este
- .poder. de la: “Asamblea’ General no tiene fundamento. -

‘ alguno én la Carta de las Naciones Unidas. Aun con la-

| mejor biiéna voluntad posible no podra ser mterpretado

ri‘eglokal texto del Articiilo- 73 [tinico A"tlculo‘.

~respecto’a la prolongf.c:sm\t}el m

1nc1so e deV A‘rtlcu\
(

ja lista de factores que necesita revision, Esta es no
olo una manera deficiente. de, expresar un pensa-
Mento, sind 1gualmente una mq}ner{* peligrosa de en-

\§ayano y de aplicarlo, La actitud de las pocas delega-

¢iGhes que presentaron esta parte del hibrido proyecto

4le resolucion ha suscitado grandes sospechas respecto

a log' verdaderos objetwos que-han ‘tratado de con-
seguir, .

69. Esos objetwos consmtxan en dar a la Asamblea
General un.poder que no tiene en virtud de'la Carta, .y
por cuanto habia que- -concederle este poder, prescin-
,dienclo del hecho de si era buena o mala la medida.
‘que se aplicara .al emplear ese poder, existe la sospecha
de que por lo* 'menos algunas de las. delegaciones aus-
‘piciadoras se proponfan yn.objetivo solamente: hacer

_que la Asamblea General condenara todos y cada uno

de los estuerzos que las Potencias ‘Admiinistradoras
pudiesen haber realizado en el establecimiento de al-
guna forma de autonomia en los antiguos territorj 0s no
autonomos, que no fuera la independencia co. ppleta

" "0.la cesidn de territorio a una Potencia no admi aistra-
_~dora, Algunas delegaciones tuvieron la franqueza de

}xpresar en los debates ideas en este sentido. “

70. Esta actitud extremxsfa, que es precisamente la1
de:la URSS \1empre quese trata de la cuestion: de los

i+ territorios no autonomos gebernados por ctra Potencia

que la propia URSS fué compartida — y nuestra
delegacion deplora decirlo — por algunas delegaciones
que aparentemente parecen mas bien fayorecer movi-
mientos revolucionarios que una-evolucidn equilibrada
hacia la autonomia. Para esas. delega?,ones — que son

.fehzmente pocas — el presente proy(cto de resolucién

serviria de €scudo a suscverdader,Ls intenciones, Esas
delegaciones acogen de buena gana |as presenteg ‘contrari
dicciones y las partes oscuras del \exto, ya que nad1e§
podra dec1r, si este proyecto.de: resoldmn llega a apro-
barse ¥ a emplearse como base de futuras decisiones -
de la Asamblea, que se aplicé bien o.mal.

71. Teniendo en tuenta estas observacicnes, y aun-

.cuando acoge " cor satisfaccion el estudio -ulterior dél
.problema de los factores si se. lo emprende.con un
\espmtu de realismo y conciliacion, la delegaciéh de los

. Raises Bajos se. opone al proyecto de resolucién «en

\conjunto ¥, muy en particular, al parrafo 1 de la* parte

dispositiva. Abr1gamos la esperanza de que no obtendra

.la\mayorla necesaria para una decision de, esta('mpor-
tancia y solicitaremos del Presxdente se sirva aplicar

en -esta votacion. la mayorxa de dos -tercios para *5U

* aprobacién, N
72, St I‘OURIE (Umon Sudafrlcana) (tradumdo?

-del mg[es) Hemos definfdo, en ‘diversas. ocasmné*a,

como comprendeimos ‘el aleance del parrafo 7 del Arti-
culo 2 de la Carta. Fiel a nuestra: actxtao’\ jestimamos

que el parrafo. 2 del prayecto de resoluclon IT ‘estd

fuera delalcance del Capituio XI.de la Carta, y. riuestra

aBsten\lox '\debera con51derarse, en consecuencxa, como,’

. \, ‘
.ng partlczpamm en: lavotacion. " . =

732N qr. AX ELINB (Br?.sﬂ) (m diicids del frances)

‘Es ‘bien conoeida la\auht d de'la delegaclon del Brasil -

aﬂdato de la Comlsmn\@

‘pard la Informacion/ sobre Terrltorlos: Autonomos.

‘Consideramos que festa comision debiera™ser perma- -
nente, porque ‘m cntras haya {rritorios no “atitorio-
-mos, se: habré de s \mlmstrar informacion én virtud.del.

73 de'la: Carta y, en esas cond
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cxonesmecesxtamos» un organo espécial-de la Asamblea
General para estudiar-los datos comunicados.

74. Consideramos ‘nulas lds ' objeciones  de indole
constitucional que s®\han opiesto al intento de dar
cardicter permanente a Ja Comisién que nos ocupa., Sin
.embargo, nos hallamos/ ante declaraciones oficiales de
Potencias Administradoras que-kan demostrado su in-
'tencxon ds sio partnclpar en el trabajo de la Comlstén
“para 19) Informacién si la Asamblea General adopta el
proyeéts 7de resélucién IV aprobado por la Cuarta Co-
mision,

75. La delegacxon)}e mi pais ha examinado con sumo
cuidado esta cuestion, De: la'misma manera que des-
-aprobamos la actitud adoptada por las Potencias Admi-
nistradora¥ interesada$, tenemos que rendirnos a la
evidencia’ de que todo nuestro trabajo en materia de
‘territorios no auténofnos podria perjudlcarse i’ nos
'empenamos en: mantener nuestra actitud inicial,

76, En consecuéncia, la delegacxon del :Brasil. ha lle-
‘fzado, bien.a pesar suyo, a.la ‘Tonclusion de flue tiene
ai}e volver a considerar la actitud que%dopté respecto a

Z/royeeto de resolucién IV, Nos abstengremos de “votar
sobre esa parte del parrafo donde se 're‘,omlenda que,
después de tres afios, se prolongue automdaticamente el
'mandato d¢ la"Comisién mientras existan terrxtorlos
cuyos pueblos no  hayan alcanzado todavia la plénitud
del gobierno propio, No deseamos contribuir con nﬁes-
itro yoto 2] una. disposicion por la:cual estamos persua-
didés de ello, le seria imposible a‘la‘Comisién para la
Informacién sobre Territorios :no -Auténomos - prose—
guir su trabajo con el mismo espiritu.

77, St. KHALIDY (lrak): (traducido- del inglés) :

“Mi delegarion deséa-explicar muy brevemente su‘voto

y su posicién respéclo a. los. proyectos de resolucion
que la Asamblea: Geriéral tiene actualmente a' la vista.
Votaremos en favor de todos-los proyectos de resolu-
cién. presentados ‘por la Cuarta’ Cornisién, a ' reserva
de las-dos modificaciones a que voy a: referirme. -

78 ‘En el casp-del proyecto de ‘resolucién 11, la dele-
‘gacion ‘dél Ré’tno‘Unid@ ha -presentado’ una enmienda
‘que —me es grato dec1\o-—podremos aceptar. Esti-
mamos-gie esta’ enmiendg/ al parrafo 2 de'la_parte dis-
p051t1va ‘del proyecto de resolucidn’ II mejorara el .
texto. Estimamos también que -esta enmlenda, que s¢
refiere al pirrafo precedente de la parte dlsposmva,
descansa - sobre los' dos: pilares, :por asi. decirlo, de "la

€

tiltima parte del parrafo 1 de la parte dispositiva del ,

‘Cartayy la Declaracién -Universal de Derechos Hu-

manos, Por consiguiénte, no ‘hay necesidad de exarii- -
narlo mas detemdamente, 1o que podria complicar la

situacidn y.tener un caricter. condenatorm. Luego ex~

plicaré’s uy brevemente. estﬂ '!labra “condenatorio”.
El ‘parrafo 2 debena refern‘se més  directamente al .
-parfafo 1, lo que liEce. razonable aceptar la ‘enmienda
del Remo Unido. Sin. embargo, si se le deja ‘'en sus.
Propios termmos, el parrafo 2, tal como estd ahora
-redactado, .seria més vasto chondenatono. IR

79. 2 resentare un eJemplo a‘la Asamblea, Haybmﬁsul-‘ :

manes;
‘Occidental, * territorios qué no son auténoinos. Hay
también paganos. Los paganos ‘estarian {if ‘ndudablemente
‘enicantados con bajar de sus montafias para e
-las comunidades. musulmanas-.y crxstxanas ;
-sus. mstxtuc{mnes religiosas. La: obhgaclon de las Poten-

\\

'cxas Admx& 1st1:adoras es- garantlzar la hbertad de' tlto -

e sus -habitantes  de e.:oﬁformxdad con la Cirta y la
-Declaracién Universal de Derechos Humanos. Por con-
siguiente, desean mantener esa libertad de culto y estey
.seguro de que asi lo ‘hacen. En cierto modo, esto

‘puede -calificarse de discriminacién -cn favor de Jasg

mezquitas musulmanag, pero no es ésta la clase dédis-
crjminacion prevista por Ya Carta o'la Declaracién Uni-
wvegsal de Derechos Humanos. <

80. Relacionese este caso.que he citade como ejemplo
.con el parra.fo 2 de la parte dispositiva del proyecto
-de resdlucxon II, cuya dltima parte dlce asi:

\: .con miras a la aboliciénde cualquxer disposi-
.cioénN\g; praf‘tlca dlscnmmatorla, de <caracter -racial o

rehgxoso .

“Si- tenemos en cuenta el caso que acabo de-citar como
ejemplo, eso no concuerda exactamer;t&con la completa
‘libertad de culto que las Potencias  A) Iministradoras
‘tienen la. obligacién de garantizar de c¢nformidad con
todos los preceptos de la Carta y la Declaracmn Uni-
-versal de Deérechos Humanos. Por lo- tanto, estlmarnos
quela enmienda del Reino Unido puede mejorar el
‘texto y. nos sera grato apoyarla. REEERTRN

‘81, Respecto al proyecto e resolucion IV relatwo
a’la prolongacxon ‘del'mandato a la (,omlston para la
‘Informacién sobre Territorios no Autor.gomos, como
se ha pedido votacién por separado acerca de la pri-
inera y segunda. partes del pérrafo 1 de la parte dispo- -
sltlvas votaremos. en favor dela- -primera parte; péro,‘en
¢l caso de 1a segunda parte hemos considerado de nuevo
:muy detenidamente la s1tuac1on y llegado ala 51gulente
cconclusion. . .

‘82, “‘Permitaseme deJar blen claro desde luego ~—e<oe—
cialmente para nilestros amigos que en el seno y fueta
de’la Cuarta: Comxslon, hayan colaborado con nosotros
“en-este asunto — que lo que mis nos agradaria seria
‘que‘la Comision para la’ Informécién sobre Territorios
‘no Autdnomos se estableciera con*caricter permanente.
'Y dicho sea de paso, a nuestros amigos que son Poten-
‘cias’ Admtmstradoras, 'poca_ diferencia practica hay
entre la continuacién de la Comisién ¢omo “hasta ahora
fo. -su, \r{stltumon +COMmo organo permanente. +Qin em-
‘bargo, aquellas Potencias parecen afeérrarSe mu \tenaz-
smente auna cuestion de prmmpxo, ‘en lo cual s _,\bxen
.podrian tener razén, | :

&
o RS

83, Lo! esencxal en. éste, momento, »resoecto’ kle e.‘te v

“ casunto, -€s -quie -la -Comis] i6n - contintie cfuncmnando Y .

, contando entre sus. mlemb\oiha las Potenuas colomaleq

‘que, “espero smcs:ramente‘ “r)ntmuaran proporcxonan—
- dole ayuda y £ aboracionen’'su labor.~Si puede’ esta
- ‘consideracion., héscerm:nal .perjudicarse - con 'una -posicion
rque fué precisada claramente. desde esta tribuna, no
.creemos ‘que valga la- pena. insistir acerca de ese punto:
‘que, ‘en

tres' ano‘s. e

\T‘

ue. po rlanu_camblar su actitud 'si se insistiese en la
‘1 parrafo_’l dela parte ‘dispositiva

nsideraria nuevamente este pro-
Gsito. de ambxar su actitud y que;
a las sesione »
sentante de‘ Reino. Unide acaba, de aclarar;

7

_muestra: -opinién, puede: ser. considerado’” de -
nuevd yarectnﬁcado luego, al’cabo ‘de uno de dos o den '

«de la Cuarta Comlsxon como- tamblm en esta Asamblea,n\:y
por. ejemplo, en el* Camerdn y en el”Africa . q

Habiamos contiado en -
eguirian asistiendo’ -

- embargo, el repre-
nombref

1
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'>del Gobierno de Su Mzijcstaci; que su delegacién dejard  rechazare en esta Asamblea el p} yecto d.e._rcsol}%ibn
°~/ de -asistir -si°se aprueba la segunda parte "de este VL E. cardcter semipermanente 3E la Comisién dejaria
i S0t S expedito el gamino paracreanuder la presentacién de

pirrafo. . \ C
83, A -veces tenemos-que transigir, cuando vale la.
pena’hacerlo. Al transigir, debe decidirse cudl de los
procedinientos. es preferjble, y cudl-habrd de ser a la
larga més 1itil y mas nectsario. Estimamos que actual-

« mente la segunda parte del parrafo 1 del proyecto de

“.resolucién IV no tiene la importancia que algunos -

podrian atribuirje. De todas manerasy la cuestion serd
exanilnada dé"nueve_al cabo de tres afios. Por otra
parte, 1o creo ni por un momento que algtin Miembro
de las Naciones Unidas sugiera que se suprima ja
Comision para la Informacién ‘sobre Territorios: no
Auténomos. No me parece que una sugestion de tal
naturaleza, en: el caso. de producirse, hallaria apro-
bacién. )

86. '~Mi: delegacién se abstendrd, por lo tanto, de votar
por lgjsigvundasgérte del parrafo 1 del proyecto de re-
\ L;‘;I“C‘“?%‘&L% g

= N .

. McINNIS (Canada) (traducido del inglés):

cién del Canadd respecto de los dos proyectos de reso-
lucién que nos: preacupan de modo particular: el pro-
yecto de resolucion IV, relativo-a la prolongacion del
" mandato de fa omisién para la Informacién sobre
Territorios no Aﬁ*f’mw’nos ; v el proyecd de resolu-
- wcién VI, que trata de los -factores.

13553154

88, Mi., delegncion™ expresd serias "dudas acerca del

-proyecto de redolucién VI desde el primer momentq en
que la Cuarta Comisién comenzd a considerarlo. Las
afirmaciones de caracter declaratorio — especialmente
las: contenidas en el segundo considerando y el parrafo
4 de la parte diss ositiva — nos parecen de una validez
muy dudosa. Vdtamos contra éstas y algunas otras
cliusulas en -la Comisién, Nos abstuvimos de votar
sobre la-totalidad del ‘proyecto de resolucién, porque
en su forma definitiva incorporaba toda una serie de
efimiendas y adiciones, y desedbamos tener tiempo para
examinar detenidamente el proyecto de resolucidn tal
‘comg salié*de la Gomisidn. e
89:- -Ahora_hemos/ considerado muy detenidamente el
proyecto de resolucién y todavia no nos gusta. Si queda
_en su forma actfidl, tendremos que votar en contra.
90. La posicion que acabamos de expresar tiene una
~Felacién directa con la prolongacién del mandato de la
«Comision "para la Informacion sobre Territorios no
dAtiténomos. Permitaseme decir qué, en priticipio, apro-
bamosJa continudcién de esa Comiision. Hemos acep-
tado incluso ‘las ‘disposiciones qué en .ese sentido con-
tiene el actudl proyecto -de resohicién, a pesar de
nuesita marcada preferericia por limitar a t78s afios el
4 periodo. del mandato de la Comision, AdVertimos sin
embirgd, -que de ocurrir’ nuevos hechos o introducirse
nuevos factc i
. nuestra decision. o
~ 91, Nos: patéce, que- esos nueyos-‘elementos’se hallan
. Implicitos —= si no realimente isicorporados ~ en el pro-
o yecto de ‘resolucién VI sobre factores. La interpreta-
. ®'cion ‘quie-sus clausulas declagatorias hacen de la obliga-

1 ot

)
o0

©

- "cién de transmitir informaci bri-supera cuanto previmos -

cuand® .\;d_im"o\ -nuestra -conformidad al-proyecto ‘de re-~
. solucion - que (prolongarel’ mandato de la ‘Comision ‘para

la:Informacion de Tédritorios no’ Auténomos. Nuestras
- objeciones no: se disiparian’ enteramente aunque’ se

Deseo explicar muy brevemente la actitud de la 'de’iega»m

ores, podriamos vernos obligados a cambiar
‘ » . s . . .

propuestas Similares, que podrion modificar radical-
mente las razones por las cuales conyinimos en su
conlinuacion, Nuestra preocupacién aumenta por la
tendencia que se observa en otras comisiones a imponer
. obligaciones que no se previeron cuando se aprobd
el proyecto de resolucién que prolonga el mandato de
la Comisién para la Inforr™cidn sobre Territorios
no Autdénomos. L o

92. En consecuencia, estamos ahora convencidos de

que la continuacién de la Coiisién por un periodo fijo

constituirfa .una proteccién “conveniente contra los

hechos que hemos descrito, de tal suerte que su conti-

nuacién ulterior podria estudiarse a fondo teniendo
en cuenta los acontecimientos que se hubieren produ-

c¢ido, Nuestra decisién se basd en estas razones y la

adoptamos antes de condu ¢ la determinacién definitiva

de la Potercia Administradora de no participar en la

labor de la Comisién si ésta continuaba funcipnando
en la forma prevista en el proyecto, de resolucion, St
embargo, es natural que, anunciada esa detisidn, se

haya fortalecido considerablemente nuestro deseo de

limitar a tres afios el mandato de la Comisidn,

93. Por consiguiente, confiamos vivamente en que se
revise el proyecto de, resolucién VI, conforme a lo su-
gerido por la delegacién de Dinamarca. De no hacerse
asf, nos veremos obligados a retirar nuestro apoyo al
proyecto de resolucién. : '

‘ J ‘
94. Sr. URQUIA (EI Salvador): En relacién con el
parrafo 3 del informe de la Cuarta Comisién [4/2296],
en el cual se hace mencidn de que él representante de
Guatemala formulé una reserva sobre el teriitorio de
Belice, me permito hacer ante Uds,, en nombre de la
delegacion de mi pais y otras tres delegacionés centro-
americanas, la siguiente declaracién; las delegaciones
de Costa Rica, El Salvador, Honduras 'y Nicaragua,
enteradas de que la hermana repiblica de Guatemala ha
manifestado-en este periodo de sesiones de la Asamblea "
General que se reserva los derechos soberanos que le
corresponden sobre el territorio de Belice, y teniendo
en consideracion que se trata de un problema que atafie
directamente a. Ja unidad geografica de Centro Ameérica,
quieren dejar )}:onstancia de su solidaridad con la re-
“serva formulada por la delegacién guatemalteca.

© 95. SrRAO (India) (traducido del inglés): Desearia
explicar brevemente la forma en que votara la delega-
cién de la India sobre los proyectos de resolucion que

ocupan a la Asamblea General. ]
96. - En la Cuarta Comisién, mi delegacién tuvo que
abstenerse al votar sobre el proyécto de resolucién II
sobre discriminacién racial en los ferritorios no auté-
nomos, porque nos parecia que la-enmienda del parrafo
.2 de la parte dispositiva restringia comg\ide:ableméntq la
utilidad’ practica del proyecto de resdlucién. La en-

mienda propuesta ahora por_la delegaciéd el Reino -

Unido_ restablece,"en esencia, el sentido otiginal del
parrafo 2, al tiempo que 'lo’ vincula con el parrafo
anterior. Segiin esta enmienda, todag las leyes, los -
estatutos 'y ordenanzas vigentes en los territorios' no

- auténomos serian. examinados por las Potencias Admi-
" nistridoras: desde el punto de vista de los principios de.
la Carta y la Déclaracién "Universal de Derechos Hus,
~'manos ;-ése examen nosse limitaria a las disposiciones
ACE A N

[
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o normas pricticas de cardcter racial o religioso. ;Mi
delegacidn acoge favorablemente la enmienda del Reino
Unido y votara a favor de ella.

97. Se"\ha suscitado ahora una contrgversia respecto
_a.otro p\boyecto de resolucién, después de st aprobacién
por InCularta Comisién, Me refiero al proyecto de reso-
Jucién IV relativo a la prolongacién del mandato de la
Comisién para la Informacion sobre Territorios no
Auténomos. La cuestién que se plantea es ésta: sdebe
conferirse cardcter permanente a la Comisién o debe
prolongarse su mandato sélo por un perfodo de tres
afios? A juzgar por muchas de las declaraciones hechas

hoy desde esta tribuna, es evidente que nos encontra-

mos ante una verdadera dificultad respecto del proyecto
de resolucién IV. Sé que muchos miembros de la’

Cuarta Comisién apoyarian una propuesta acerca del
establecimiento inmediato de la Comisién para la
Informacién sobre Territorios no Auténomos con ca-
ricter permanente, Esta comisién, como lo ha reco-

nocido la Asamblea General en mis de una ocasion,

ha realizado una valiosa labor desde que-fud creada

en 1946, Ha infundido nueva vida al Articulo 73 de la

- Carta, Los pueblos dependientes de todo el mundo han

}ilf‘g%do a considerarla como su nexo con las Naciones
nidas;

98. Mi delegacidn ha participado en la labor de dicha

i

" Comisién desde que se cred y estamos convencidos de- .

que una Comisidn de esa indole, sea cual fuere su
nombre, es indispensable a la Asamblea General, mien-
tras las Potencias Administradoras tengan la obliga-
cidén de transmitir informa#ion al Secretario General en
virtud del inciso”e del Articulo 73, Grandes ventajas
tiene ‘para todos los interesados-—sin excluir a los
Estados Miembros que son administradores — una co-
misién de dieciséis miembros en la que, representadas
en nimero igual, las Potezsjas Administradoras y las

que no lo son estdn encargadas de estudiar una masa

de informacién sobre la situacién educativa, econémica,
social, y, actualmente, también politica en ciertos casos,

_de los territorios 'no auténomos. La Comisién ha des-
arrollado su propia técnica y ha creado un ambiente
peculiar para el anlisis y estudio objetivos de toda
esa informacion. -

99. La Cuarta Comision y la Asamblea General con-
fian en la Comisién para obtener orientacién practica
respecto a los territorios no auténomos. Si en algiin
_.riomento se disolviera esta comision, la Cuarta Corni-

“"'sién tendria que recurrir a una subcomisién prepia para

encargarle las .obligaciones "que . ahora tiene la Co-

misién para la Informacién sobre Territorios no Au-
N T » Hoep .

tonomos. Jia realizacién de esa tarea llevaria mucho,

més de cuatrc’sernanas y los resultados serian mucho
menos satisfactorios. : 5 '

100. - Sea o no del agrado de las Potencias Administra:

doras, mi delegacion estima que sera indispensable que *

~ haya yna cornisién de esta indole mientras existan terri-
tories no auténomos-y el Articulo 73 siga figurande

en la Carta.'Mi delegacién no comparte la opinién de -

que sea necesaria una enmienda dé la Carta para esta-
blecer esa comisién a titulo permanente; cito el Articulo

22, que dicesasi: “La Asamblea General podra esta-
blecer los organismos subsidiarios que estime necesarios

- para el desempefio de sus funciones.” . - e
101, - A juicio de mi delegacién hay un argumento irre-

futable para que exista una comisién permanente. Si,-

reconaciendo- tanto su utilidad como su, inevitabiliflad,

. no’ auténomos, llegard hasta tal punto

todas las Potencias Administradoras hubiesen acepta-
da la propuesta, esta mafiana no sc habria sostenido
debate alguno sobre este proyecto de résolucién, Con
esa aceptacién se habrian afianzado los vinculos entre
las Potencias Administradoras y los territorios no
auténomos en. una ‘forma que la dominacién politica:
jamés podrd lograr, ya que se habria asegurado un
pregreso més 1 t1))idi:: de los puehlos coloniales hacia la
‘plenitud del gobierno propio’:- He citado los propios
tgrminos del Artigulo 73 de'la Carta,

102, Una de las .Potencias Administradoras por lo
menos, los Estados Unidos, se declard dispuesta en una
de las® sesiones precedentes de Ja Cuarta Comisitn, a
aceptaf’ que la Comisidn existiera y funcionara mien~
tras hubiese territorios no auténomos sometidos al-
control de las Potencias Administradoras, a menos que,
después de un periodo de tres afios, la Asamblea Ge-
neral adoptase una decisién en sentido contrario, Es
una lastima que por muy escasa mayoria se haya
rechazado una enmienda en este sentido patrocinada
en la Cuarta Comisién por los Estados Unidos y.
Venezuela, Ahora parece que lo que se sugiere es
limitar la duracién de la Comisin a otro periodo
de tres afios, sin’ prever mada para el porvenir.’

103. Permitaseme recordar a la Asamblea General que
en 1948, al adhexirse a ‘la_opinién en favor de.la pro-
longacién del mangdato dé la Comisién por un afio,

la Asamblea Generalafiadié las palabras “sin prejuzgar

respecto al porvenir” [resolucidn 219 (I1I)].. Nueva-

mente en 1949, al prolongar su mandato.por un periodo

de tres afios, la Asamblea General establecié en su

resolucién que en el periodo de sesiones de 1952 adop-

taria una decisidn acerca del destino de la Comisién. Es

cierto, por supuesto, que la. Asamblea General puede,,
en cualquier momento, adoptar cualquier decision que

estime adecuada,, haya quedado o no autorizada para

hacerlo asi en otro de sus perfodos de sesiones prece-

dentes. Pero, como en virtud del parrafo 6 de la reso-_
lucién 332 (IV) se pide a la Asamblea General que “en

1952, examixe la cuestién de si el mandato de la Comi-

sién Especial debe ser prolongado por un nuevs) perfodo,

asi como la cuestién de la composicién y lgfsfatribu—
ciones de cualquier futura comisidy especial. des tal
naturaleza”, es posible que sea mal\interpretada. una
simple declaracién en el sentido de dué¢ la comisién
continuard durante otro periodo de tres afios.

104. Mi delegacidn esth dispuesta — a pesar suyo, ~

debo afiadir ~—a aceptar o a proponer. ella misma, cual-

. Quier enmienda que-remifa concrétamente la decision
g ® . 2y . . N . .
relativa a la Comisién al periodo-de.sesiones de la

Asamblea General de 1955, Esta’ mafiana ciertas Po-
tencias Administradoras expresaron opiniones cate-
goricas acerca de la Comision.. Mi -delegacion. también
sustenta una opinidn. categdrica, pero emw favor de.la
Comisién, A juicio de mi-delegacion, es inconcebible -
que la Asamblea General pueda apoyar una actitud.
que consista en decir .que; resgécto aQ.os-rterritorios

ahi, La plenitud del gobiérno‘-pmgig\; pira todos los
territorios no auténomos, de. suette "que ‘lleguen a
ser admisibles como Miembros de las Naciones Unidas. .

es, a juicio de la delegacion de la India, la meta vislum- -
" brada en el Capitulo XI de.la 'Carta, # ' ‘

105. Cuando el ‘representante de ‘vlalj’idele}gaéi6n‘del¥‘
Reino -Unido subray6, en la- Cuarta, Comision, 1a- poli-

1 tica de,su:‘ggbiemo, respecto  a las colonias administra- -

=

\Jj0 ‘pasara de

L
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das por el Reino Unidoo,'?\ i ﬁelégacié(n\': reconocid al, ?ﬂos.pueblgs depeﬁdientes de todo el mundo eon los prin-

pp/r\.h\eé espiritu progresivo tn que se basaban-muchas cipios y fines de la Cartay™~
de

. . . ! »

part?s} e su declaracién. Col igual franqueza tengo 110, Sr. AGUIRRE (Urfiguayy : Eff ctanto al pirrafo
que dedir hoy que escuché la pfirmacion del represen- 1 gel proyecto de résolucién IV} ¢l Uruguay considera
otante del Remno Unido con elerta desilusidn, Dejé en . ventajosa para lasNaciones Uhidas la prolongacién
claro que de &1pfobarse ¢l-proyecto de resolucién I\f del mundato de-la Comisién para la Informacién sobre
enlla orma en-que la Cuarta Comisién lo presentd: Territorios no Autdnomos, hasta Ia permanencia, y en
a la Asamblea Gereral, el 1]{‘3‘“0 jUnide no poded  gge sentido bregd en la Cuarta Comisidn, Pero también
Pm'ml‘PaI": fen lo %‘CCSWQ e,i,‘ a_labor de la Comisién  1q interesa, para la-eficacia dé esa comisién, que partici- _
para la Informacién sobre Territorios no A“t6“°m‘{§' pen en sus trabajos las Potencias Administradoras,

106, Pero, tengo que afiadir que por mucho qu& : i
abogue Ta delegacién de la India en favar del estable- 111, Ent es(i:,,sentxdg, lofgradof lo que lestablelce Ja pri-
cimiento de la Comisién con caricter permanente, con- n:‘e,ra D bamos Go o de 1o rente a las dec ({"‘i“%m.‘es
siderarfamos que es~inutil si las Potencias. Adminis- %e_dqca ém %\e-o r de ‘o representantes del XKeino
e e i . e Ondy B of dhetn  inrre
RGPt ! » ! _ s ructiva de nuestras resolu-
Unido — decidiesen, por cualquier motivo, no parti-  gione, se abstendrs en la votacién sobre la segunda
ipar en sus deiiberaciones. Podemos no coincidir-con ~ '
1o5=razonamientos en que s&vbasa tal decisiéd, pere  Lon tal e estd, aunque apoya las soluciones pro-
coincidamos o no, la participacién de las Pctencias . puestas por el representante de la I“d‘a“_ " :
Administradoras, a juicio de la delegacién.de la India; 112, En cuanto al proyecto de- resolucién VI que

es necesaria si se quiere que la. Comisién: rinda resul-  tenemos a la vista, mi delégacién se encuentra en Ia
tados dptimos. disyuntiva. planteada, de un, lado por; su coincidencia

. . s . . en cuanto a la ventaja del objetivo buscado con el
107.. Mi delegacién, por ‘opinar asi, ‘:g.t{‘ dispuesta a. \proyecto, y del otro, por-la resistencia a aceptar como.
aplazar, hasta ¢l periodo de sesiones de Ia Asamblea Gy Dac’coaveniente ¢l camino que se ha elegido en este:
General de 1955, la-decisién sobre 1a cuestion de-si debe- texto para. alcanzar. sus’ fines. {En el segundo conside~
0_no convertirse ‘en organo permanente a la Comisién: 11544 del. proyecto, y en el parrafo 4 de la parte
Sin embargo, deseax::?mos-que quedasle eio c“i)‘i° eréel; _dispositiva, que son f;s de mayor’importancia desde_
proyecto de- resolucién que 9?11’3 a. g‘ sam d.ea ¢ el.punto:de vista juridico; se dan por resueltos aspectos
neral, y, por consiguiente, mi-delegacion esta:dispuesta 0 gelicados. sobre los cuales fatcontroversia se man-
a patrocinar una enmienda, si se-me permite invocar  gene en pleno vigor. No sélo se trata, de una contro-
el articulo 79 del reglamento. ’ versia entre las partes; sino de una dis%uta, que se pro-

108, Deseariamos aﬁadi‘p ‘un nuevo parrafo si la - longa a las, casas de estudio<y es matéria de-atencién *
{mos parraia st 2 PN =h Ty ‘

Asamblea no apruéba la segunda parte. del parrafé 1 preferente por parte de les tratadistas. Ri, estuyiéramos

de la parte dispositiva del proyecto de ;e&g}\ucxén IV, ahora en,esa discusidn, el: Uruguay no vacilaria en
y ese parrafo —en.el caso de que la.Asamblza.General  tomar- partido junto/a los patrocinantes del.proyecto,
_no apruebe la segunda parte del pirrafo’ 1 = estaria  pero nq se trata.aqui de discutir, sino de dar por.

redactado asi; - . v ) resuel{aﬂe::l, un. sengdo_una polémica que no creemos
N o LA haya llegado a.su. fin, .
> “Decide que, en su periodo ordinariq de-sesiones: 3 . " . ' .
-©y oW 1 , AN P 113,  En.el'segundo considerando se‘aiude a los obje-

. de 1955, la Asambléa General examinara la cuestion .. - 5 tolo X SR, \
: A o g e a2 tivos del Capitulo XI de la: Carta, en el.cual estd el
:Qe si la Comisién para‘i\ Informacién sobre fl‘err&(c\ inciso edel articulo.73: ahord bien. sobre los obteti

L nd ey 2 3 3 (" . . » - " o ] WA B , .

Tiog"izo Auténomos debiird ser reconstituida“poriun :;;c':gt: inecisa; i:“g ’éiénorl:) }::n d:gai:l(:)'o]i:lq ]'et;vg:

nuevo periodo, .ast como Ia cuestion de la composi-- “ 4% 5y ol o e el concento P e

cién y las atribuciones de cualquier’ futura comision h -Pa Pe J pto de que

de tal maturaleza®. : .. no puede haber forma. alguna de.autonomia sin la

. Hakt . \ (. plenitudﬂ\deb%amemw propio, basindose, como se ve,
Esa enmienda es casi idéntica al pirrafo 6 de la'resc- ~ €n un conceplo sumamente objetado y relaciondndolo.
lucién 332 (IV), por la que se decidié prorrogar el .con la plentt//v./d\)f;ﬂz/éoblemo propio, cuando. los muchos

mandato de Ia Comjisién porcun nuevo periodo. matices gu€ en wianto al gobierno propio la realidad

109. En’cuanto a la delegacién de la. India, jamds  oo-Uluebtra due existen, no nos permiten saber, con
hemos sostenido nada ni formulado reclamacién alguna C(_;ts:tgzz:i ¥: ";)‘?d'a’,‘.te definicién, en qué consiste la- ple-

J. e , : . nitud de gobierno. propio. ‘ o

que nos parecia® salitse del- marco”de:la. Carta. Pero 114 M'g del p B _ g d
hemos ‘encarecido decididamente que. se- establezcan © % 1 delegacion, para apoyar este proyecto de
convenciones=para liberalizar la-accién de 1a Carta: resolucion necesitaria ver llenados esos h;x'ecos,,llenados~
. Con efas convenciones, a nuestro juicio, se-adapta Ja. 10, COn 1a aceptacién undnime de los paises represen
- *palabra_escrita al espiritu ‘de lagépoca, .y~ se' tiene en. /:fosb én - a Asamblea f"eﬁa ) ux:a_mml ad’ impostble
« cuentala experiencia 4dquirida egklai aplicacién ‘de un [/ (‘;'do tener, .(g:g‘\g;"? %O" uncamen 05‘.‘1'4,-3?}139“3"3‘1‘)-?
constitucién ‘escrita, Es precisamente liberalizarido .  todes segurl e:§\ Sobre su consistencia juridica, sobre
- ‘interpretacién de la’ Crfta en lo quecse refiere a los.  SU 2mplio conocitniento de la, realidad dentro-de. una-
" territorios no auténomes como se-ha podiddé progresar SR

»

il

autorizada_interpretacién de la Carta. _
\ por conducio de ja° Comisifn. Permitaseme decir »— 'y 115, Seguir adélante como lo hace este proyecto, sin -
ruégo qlie no se me' interprete mal — que seria suma- - contemplar las reservas'que Sé¢ le- oponen, dejando en
mente deplorable que alguno de nosotros volviese ahora*  vigor las objeciones y resistencias de concepto-e inter--
la.espalda:a lo que ha logrado. hasta. este’momento.ld  pretaciones que- provoca, jseria dejar en: accién un:
-~ Asamblea- General.:Sélo :podremos, avanzar si'esta«Or-  germen:de conflictos insolubles: e intérminables que’ -
- . ganizacion: logra-mantener .y, vigorizar, la: confianzj. de:  podridn . conspirar: contra ¢l dcatamiento’de: la-resolu

R U oo o O me T . o~ " o B
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cién. Mi delegacidn se detiene ante semejante resisten-
cia y piensa que las Nagcioues Unidas !!1‘3(:\ ;sggxuido hasta
ahora el mejor de log caminos en la teria, Al tuxto
ambiguo de la Carti en el Capitulo\?{. se ige" han
buscado paulatinamente mejoramicntos en siaplicacién
mediante ;esa}uciones aprobadas por la Asamblea Ge-
neral en “los/perfodos de sesionés primero, tercero,
cuarto y sexto, De tal modo se han logrado las con-
quistas y los adelantos conocidos; y siguiendo en esa
tarea que busca, primego, fijar la base sobre laj cual
levantar el edificio, seguramente podremos llegar todo
lo lejos que nos sitlan nuestras concepciones idealistas.

116, Resumiendo, pues, por lo dicho, el Uruguay se
7 abstendrd en la votacién sobre la totalidad del proyecto,
si hubiese votacién por partes se abstendrd en los

. dos parrafos citados que considers los de mayor
importancia juridica dentro del proyecto, y votard afir-
mativamente sobre los demds, marcando una leve dife-
rencia con la forma como vot6 acerca de algunos de
esos pérrafos en comision porque entonces  habia,
pendiente de votacién, un texto de enmienda que mi

N

delegacidén consideraba preferible. §

\
117. Sr. PONCE YEPEZ (Ecuador) : La delegacion
- del Ecuador apoyd, en la Cuarta Comision, el proyecto

de resolucién IV en la forma que consta én. el iinorme

de dicha Comisién (A/2296).
118. Después de haber oido las declaraciones formu-

ladas esta mafiang ante esta honorable Asamblea por
las delegaciones del Reino Unido, de Francia y de -

Bélgica, en el sentido de que se abstendrin de tomar
parte en la Comisién para la Informacién sobre Terri-
torios no Auténomos si se aprueba el pargafo 1 de la
parte dispositiva en la forma: propuesta po“rf la Cuarta

Comisién, mi delegacion estima del caso {econsiderar

parcialmente su posicx\\’m y abstenerse en la votacién en

la parte que dice: “y que al final de-ese periodo”,
aunque votard afirmativamente por la priinera parte de
ese parrafo, Es indudable que la experiencia y el cono-
cimiento de las Potencias mencionadas constituyen un
necesario aporte para aquella Comisién que no deberia
verse privada de ese concurso. o
119, La actitud de mi- delegacién, aunque no se cori-
- forme a la de las Potencias Administradoras, ha sido
adoptada por censideraciones de orden practico, frente
a situaciones de hecho que podrian afectar mas profun®
damente la supervivencia de la Comision. Desde luego;
esta actitud de mi delegficion no significa allanamiento
a los principios o - argumentss invocados por las
Potencias Administradoras que han' impugnado ia pro-
longacién automitica de la Comisidn, cuya permanencia
definitiva esperamos sea una realidad en un futuro
no lejano. T P
120, . La enmienda que acaba de ser propuesta por la
honorable delegacién de la. India merecera el apoyo
. definitivo de mi delegacion, ya que la considera eminen-
Jemente conciliatoria y valiesa. = ..
121, Sr.DE MARCHENA. (Repiblica Dominicana) :
- La delegacién de la Repillica Dominicana desea ex-

- plicar eéh breves términos_su Voto en relacién con algu- -
N RIS I R A
-nos_de los proyectos® de resolucion. presentados a la- -
. 08 2.8

=Adimblea General por la Cuarta Comisién. .

( intérpretacion” de la. Cartay de las resolucionés de la
o N

B . . SRR W

~ la comision por constituir. -

S I N T S LA LT T IR S T BT BT C e e A Vool
122~ Es“constante niiestro, criterio, ‘inspirado’ siempre
<en_‘ estos dos: principios: ‘el de una’ discreta y adecuadd .

Asamblea’ General, sobre todo en'esta materia que estd laRepiiblica: Dominicana ‘se |

tratada con al{f\n‘xas ambigiiedades terminoldgicas en el
Capitulo XI de la Carta; y el de la colaboracién y la
cooperacidn _internacionales, a las cuales. atribuye la
Republica Dominicana -profunda importancia, sobre-
todo en la esfera de accién de las Naciones "Unidas,
De ahi el realismo con el que pretendemos enmarcar
toda la posicién de nuestra’delegacién en los trabajos
de la Cuarta Comision. Si nos preocupan determinados
problemas en muchos de los proyectos de resolucidn
presentadcs a nuestra consideracidn, puesto que son
enfocados aparentemente en un periodo de cesiones sin
madurar sys consecuencias y precipitan nluchas dificul-
tades contémpladas afio tras afio, Adamblea tras

" _Asarnblea. s

123, Votaremos del modo siguiente porque se con-
forma a_una orientacion que mantiene definidamente
nuestpx” delegacién, Sobre el proyecto de resolucion
II=liémos de votar afirmativamente, pero apoyand

o

o i)
las enmiendas del Reino Unido por ‘considerar {ue-
méjoran notablemente el texto y eliminan algtnas di§- r

cultades practicas en el momento de considerar y aplij

«car la resolucién, . .

124, En cuanto-al proyecto de resolucién IV, refe-
rente a.la prolongacién del mandato de la Comisién
para la.Informacion sobre Territorios no Autéromos,
nuestra delegacion ha pensado en todo tiempo que
algin dia serd oportuna la creacién: de_esa comisién
sobre una baQ;Qrmanente. Desde iuego, Rtodo depende
de la, interpretadion correcta del Articilo 73 de la
Carta y, sobre todc{_d¢ 1a mucesidad de poder eliminar
la ambigiiedad 'que todos lbs tratadistes’ y Juristas
reconocen en la terminologia ‘del Articulo 73. Sin em-
bargo, tdébido a esa misma’ duda, nuestra delegacion,
mantuvo su criterio de que la Comisién debia “funcionar
siempre a base;de tres afios, ‘es decir, la propuesta
original presentada por los Estados ‘Unidos. En la
Cuarta Comision nos_vimos obligados a abstenernos.
al incluirse el elemento’ del automatismo en el para-
grafo 1 de la parte dispositiva. Por lo tanto, votaremos

por la’ eliminacién ‘de ese automatismo y, entonces,
~ votaremos en favor del proyecto de resolucion.

“ ,125.. En cuanto al proyecto de resolucién VI, nuestra h

delegacion desea llamar la. atencién sobre un pequefio

érror que creemos se ha deslizado en el pirrafo 7 de
la parte dispositiva de ese proyecto. Ese pequefio error
se condensa precisamente en el inciso @), donde se dice:
“La posibilidad de definir.el concepto de ‘gobierno
propio para los fines del .Capitnip XI ‘de la ‘Carta”
al tratar de uno de los elémergfd§fesmdib que-tendra
. % ; o SRR i SR RN
126.  Nuestra delegacion considera que exisfe un error

en el sentido de que dice “concepto de gobierno propio”™

W
s

2

en “vez de ‘decir “concepto de plénitud ‘de’ gobierno &

~ propiof, ‘qute €s precisamente la terminologia ‘utilizada

S )

- ,por el Atticulojis'ﬂ'\;_lla Carta de las ‘Naciones Unidas. -
‘¢nteridiéndo’ que se trata pura-y simple- . -

‘Por 1o tanto, ‘ol )

‘mente de un erforze que se ha éliminado la palabra

- “plenitud”, deseamos que la:‘Asamblea’ considere esta
situacion y €speéramos que no se opondri a-que se
‘corrija el texto espafiol en este 'sentido, es decir, ‘que -
© .se"lea definitivamentes: “la ]
“concepto de plenitud’ de gobierno propio” para'lod fines: -
“del"Capitulo- XI de la-Carta dé' las'Nacionés Unidas.

Ia “posibilidad dé -definir el

ks

a7 ~;safbré@res;ef1»pr16ye¢tof}d§§#efblﬁc’ign‘; fdgzgee;i‘léf&a
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* asi decirlo, una significacion.. dindmica y beneficiosa
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<considéramos, «en primer término y, desde el punto de
vista juridico, que la inclusidn — en el pirrafo’4 de la
parte dispositiva — del concepto del principio de la indi-
visibilidad de la autonomia era de por si eliminatorio de
todo estudio de factores, Es tan decisivo que la Asam-
blea General adopte una declaracion de esta indole que
consideramos frustratorio el estudio de los factores, Por
lo tanto, de persistir cse parvafo 4, seguiremos abste-
niéndonos en la votacién. . - * °

128; Por igualés motivos adoptamos también nues-
tra ‘gosicién en el sentido de que si la Cuarta . Co-
mision consideraba la necesidad de proseguir el estudio
de'los factores, de una manera mas amplia, era también
inutil, precipitado_o prematuro el-aprobar provisional-
mente una lista de factores, Nuestro voto, pues, seguird
siendo de abstencion’ en caso de que se adopte no sola-

i

mente ¢l pirrafo’l de'la parte dispositiva sino también

el pirrafo 4 del proyzcto d;@solucién VI

/\\Gela): CoqxenzaQé _porl ex-
plicar el voto que dard la delsgacion de Venezuela al

proyecto de resolucién IV presentade por la Cuarta

‘,(, ‘Comisién. Mi gobierno considera que mientras existan

territorios no auténomos, como aquellos a los que se
“refier¢ el ‘Capitulo XI de la Carta, habra funciones
para la-Comision para'la Informacién sobre Territorios
no Auténomos. Por lo tanto, la permanencia de esas
funciones es suficiente base para el establecimiento de
un 6rgano permanente. Ademds, los resultados cons-
tructivos que ha fendido csa comisién han sido reco-
nocidos, afio tras afio, por miembros administradores y
no administradores., La razén de ese rendimiento es.
" simple. La Comisién ha llenado una laguna, y l1a ha
llenado dentro del espiritu de la Carta. y en provecho
de los habitantes¢de los territorios no auténomos. Es

« gracias 4 _esa -{omisién que las informaciones que====

envian los ‘Miembsos administradores, en cumplimiento
de la obligacién. que asumieron 3l firmar la Carta y
aceptar por ende el Capitylo XIhan- ganado, por

para los indigenas de los territorios rio ;auténomos 'y
‘. para la comprension, por los demas, de la obra que,
después de la segunda guerra mundial, realizan los

~ administradores ‘en los campos social, econdmico 'y

educativo de los territorios. i

130. . Sin embargo, a pesar de los resultados y bene-
ficios - rendidos Tpor dicha Comision, la desconfianza
que siempre le han. tenido algunas Potencias Adminis-

misidn, mi delegacidn logrd que la delegacion de los

S

Estados Unidos presentara una enmienda . conjunta, -

para modificar la propuesta que entorices se discutia en
el sentido de que I grérroga del mandato de la Comi-
sidn se hiciera automdticamente cada tres afios, a menos
&ue la Asamblea General lo decidicra de otro modo.

esta enmicnda s¢ acaba de referir ¢l representante
de la India, Infortunadamente — y repito-las palabras
de dicho representante — sélo fué aprobada parte de la
cnmienda conjunta de los Estados Unidos y Vene-
zuela, Bl mismo espiritu conciliador y practico llevard
d mi delegacidn a abstenerse en la segunda parte del
pirrafo 1 de la parte dispositiva del proyecto de reso-
lucién IV, Al hacerlo asi, deseamos facilitar de nuevo
la transaccion la cual, por lo demds, se reduce a una
cuestion de plazos, de mero procedimicnto, que no
afecta el fondo del asunto propiamente dicho. El fondo
del asunto es-que la Comision esti enmarcada en la
Carta, que es indispensable para la aplicacién dindmica
del Capitulo XI y que tendrd funciones mientras exis-
tan territorios no auténomos. Este, cuando menos, es y
seguird siendo el criterio del Gobierno de Venezuela,

133. En cuanto al proyecto de resolucién VI, mi dele-
gacién fué una de las patrocinantes de dicho proyecto,
que luego resultd aprobado con algunas enmiendas, El
scgundo considerando y el parrafo 4 de la parte
dispositiva suscitaron también reservas en la Cuarta
Comision, En realidad, a mi delegacion esas reservas no
le parecen téner todo el fundamento deseado. Las Na-

ciones Unidas, desde hace tiempo, estudian este juego .

de baseball — como lo- llamé en la Cuarta Comision —
de factores, para buscar una frase que diga y no diga’’
lo que la Carta: dice. Al expresar aqui que para consi-
derar que un territoric- tiene autonomia en asuntos
econ6micos, sociales’y educativos, es indispensable que
su pueblo haya alcanzado la plenitud del gobierno pro-
pio a que sé refiere el Capitulo XI.de la Carta, no se
estd descubriendo la pélvora, no'se estin haciendo revo-
luciones histdricas ni realizandd hazafias' que asustan,
Simplemente se estin reconociendo de nuevo la causa
primordial de las obligacionts de las Potencias Admi-
nistradoras. El Capitulo X1 de-la Carta es claro; esas
Potencias estdn obligadas a suministrar informaciones
porque los territorios no auténomos que administran
no han alcanzado la: plenitud del - gobierno, propio, y
mientras no alcanten la plenitud del gobierno propio,
‘estarn en pie las obligaciones de lasg Potencias Admi-
nistradorag. La idea es simple.. Sencillamente se repite

_tradoras, antes que disminuir parece aumentar. Los- .iy.Carta, pero parece que ahora hay temores de que
" motivos serios de esa desconfianza nunca los. ha podido I L :

_entender completamente mi - deiegacion.
'131.. Hemos escuchado al comienzo de: esta sesién lo
_que nos ha anunciado el representante del Reino Unido.
Si la’ Comisién se prorroga .indefinidamente, no: sélo
 votard en contra de esa proposicion sino.que se negard
a patticipar en los-trabajos de dicho 6rgano. El Reino

=

*.'Unido es el Estado que administra el mayor nimero
", +de territorios no auténomos. A mi’delegacion no.le han
- sorprendido, estas palabras del representante del Reino

Unido porque desde los debates de este afio en la Cuarta -
= Comisidn telpia  conocimiento de .que el-Reino Unido; .
~._cuando. menos,-adoptaria la actitud que . acabamos de

- ‘conocer oficial- y- categdricamente,, ' . -

o 132, Con el deseo de evitar ;es‘te..;pzisq,ﬁfindudabliei‘ﬂe‘hfé )
 perjudicial para; el buen:éxito de: las labores dela Co-

se cite la Carta.: - S
134. Blatta’ G‘GB'K‘ZGY‘K“’BAWI:“@“
cido del inglés) : Al exglf\gar su voto, ¢ :
Bélgica mencioné 4'mi palg y, como ejemplo ilustrativo,
_se'esforzG por colocar a ;,?iopia‘: en una sitdacion si-
milar a la de Bélgica respelto a su colonia en Africa.

' Quisiera sefialar a la atencién del representante de Bél--

gica la histoiria de- Etiopia y pedirle-se ‘sirva leerla

(Btiopia) (tradu: /
el'representante de\

antes de aventufarse a hacer ‘declaraciones;tan ‘equi-

vocadas, Mi pafs ho tiene territorios no auténomos como .

W,

y los tienén Bélgica y otras muthas Potenicias europeas,

135. Bl PRESIDENTE (traducido del inglés): En
' mi’lista no figura ningin otro orador.. Ahiora procede-

_ remos ala yotacién sobre los seis firoyectos de resolu-
~¢ion que figuran en el informe. K oo o
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136. Votaremos primero sobre el proyecto de reso~
lucién I, Se hd pedido que se vote separadamente
sobre el pérrafo 1 de la parte dispositiva. .

Por 45 votos contra 5, y 2 absienciones, queda apro-
bado el pdrrafo 1, :

Por 45 wotos contra 5, y 2 ab&f&wioncs,
bado €l proyecto de resolucién 1.

137. El PRESIDENTE (traducido del inglés) : Aho-
ra hemos de votar sobre el proyecto de resolucién II.
La delegacién del Reino Unido ha presentado una
enmienda (A/L.127) al pérrafo 2 de la parte disposi-
tiva del proyecta de resolucidon, En virtad de esta en-
mienda se suprimirfan las palabras “de cardcter racial
o religioso”, que figuran al final del parrafo, Ademds
se reemplazagian las palabras “cualquier disposicién o
practica discriminatoria”, con las palabras *‘cualquiera
de tales disposiciones o précticas discriminatorias®.

queda apro-

Por 37 wolos® contra
aprobada la enmienda.

Par 51 wotos contra ninguno y 1 abstencidn, gieda
aprobado ¢l proyecto de resolucion 11, cown la enmienda
introducida, - o

138. El PRESIDENTE (traducido. del inglés) : Aho-

.ra_someteremos a votacién el proyecte de resolucién
DI Se ‘ha pedido que se vote separadamente sobre el
tercer co‘t\g\iderando. . ' ' . N

Por 42 votos contra 6, y
bado el tercer considerando.

Por 47 votos contra 2, y 8 abstenciones, queda apro-
bado el proyecto de résolucién I11. ‘

139, El PRESIDENTE! (iraducido del inglés): La
Asamblea General votard ahora sobre el proyecto de
resolucién IV, Se ha pedido que se someta a votacion
separadamente el parrafo 1 de la parte-dispositiva, En
rigor, se ha pedido la divisién de este parrafo y que
cada una de sus partes sea sometida -separadamente
a votacion, La delegacién dﬁ\ India ha presentado una
\

6, » 11 abst@pscioncs, q:c;'da

9 abstenciones, queda apro-

enmienda a este proyecto de ftesolucion en caso de que
se rechace la segunda parte del parrafo 1. Por consi-
guiente, antes de wotir sobre esta enmienda, supongo
que la Asamblea (reneral votard sobre este pirrafo para
ver lo que accnfece a fa Segunda parte. Si se rechaza

esa parte, propingd que se someta a-votacién la en- -

;nienﬁa de la India. o

140, Ahora procederemos-a la votacién sobre la pri-
mera parte del parrafo 1, que dice lo siguiente:

) -4 \~‘ - ) p LY !
- “Decide prorrogar el mandato de la Comisién para
9 R - . N L
la Informacién sobre Territorios no Auténomos, en
las mismas condiciones, por ‘un_periodo adicxona&le
- o . : ‘.\\

tres aflos...”. : %\
V}br:é? votos contra 1, y 5 absten

bada lo primera parte-del-pdreaforl. .~
14, El PRESIDENTE (tradutido del inglés): La
Asamblea Gereral procedera ahorasa 1 »
~la:\,segu'nda_“ arte del parrafo 1, queidice lo siguiente:

. “Asamblea

" todavia la plenitud:del gobierno propio™ @\

R

. troducida. - ‘ IR, L.
144, ' El PRESIDENTE '(tradicido del inglés): La
. Asamblea procedera a la votatién sobre el proyecto de -

ctones, queda apro=.
- . . \v 3 L N i o . P . . . . .
‘ »o VL ._Rcspect_o‘a este proyecto de resolucién, una dele-.
. gacién ‘ha propuesto “que :sea -tratado tomo. cuestion
a votacién sobre ~!mportante.: ' ER e S
+146: Antes de
‘menos qtie’la’
; ida - otra . cosa,; se. prolongue
" automaticamente el mandato de la- Comisién mientras®-
. existan territorios cuyos pueblos no hayan-aleanzado .~ ..

siguiente: -

" miembros compuesta por...”. *

Se ha pedido que se'preceda a votacidén nominal,
Se procede a votacidn naminal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Afganistdn,

_Patos @ favor: Repiiblica Secialista Soviética de
Bielorrusia, Checoeslovaquia, El Salvador, Guatemala,
Haiti, Honduras, Indonesia, 'Polonia, Repuiblica Sccia-
lista Soviética de Ucrania, Unién de Repiblicas Socia-
listas Soviéticas, Yugoeslavia, v

Votos en contra: Australia, Bélgica, Canadi, Dina-
marca, Republica Dominicana, Francia, Islandia, Lu-
xemburgo, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Pa-
namf, Perd, Suecia, Turquia, Unién Sudafricana,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Estados Unidos de Atnérica. 8

~ Abstenciones: Afganistin, Argentina, BS livia, Brasil,
Birmania, Chile, China, Colombia, Costa &ici/‘,Cuba,»
Ecuador, Egipto, Etiopia, Grecia, India, Irin,—Trak,
Istael, Liberia, México, Nicaragua, Pakistin, Paraguay,
Filipinas, -Arabia Saudita, Siria,” Tailandia, Uruguay,
Venezuela, Yemen, . S e

Por 18 wvotos contra. 11, y 30 abstenciones, queda re-
chagsada. la segunda parte del. pdrrafo 1.

142, El PRESIDENTE (traducido del inglés): Esta

parte del pérrafo 1 del proyecto de resolucidén queda

suprimida. La enmienda propuesta por la delegacién

de la India.introduciria un nuevo pirrafo que diria lo
siguiente;, ‘ ' ‘

“Decide que, en su periodo ordinario de sesiones

de 1955, la Asamblea General examinard la cuestién

de si la Comisién para la Informacién sobre Terri-_

torigs no Auténomos deberd ser reconstituida por un"
nuevo periodo, asi-como la cuestion de la composicion

y las atribuciones de cualquier futura comisién de
tal naturaleza”, ‘ " SR

143. La Aspmblea General procederd ahora.a la vo-
tacién sobre la mﬁxienda al proyecto de resoluciéon IV
preseptadfa por la India, y que acabo de leer. . <

~ Por 43 votos contra 3,
bada la enmienda.

y 11 abstenciones, queda apro-
_ Por 53 votos contra 2, y 3 abstenciones, queda apro-

bado el proyecto de vesolucion IV, con la énmienda in-

ot

résolucién V. ,

~ Por 43 wotos contra ‘11, v -4 abstenciones, queds

aprobado el proyecto de resolucion V.~ -

145," BI PRESIDENTE {traducido del inglés) : Pro-

cedemos ahora a votar sobre el proyecto de résolucién

‘importante... - ‘ o

=3

proceder a la votacion, que serd por -

"

votacion - nominal, sefialo a la’ atencion el parrafo 6 -

~de ‘dicho proyecto de resolucién. que: dice’ en'parte lo"

@

.. »“Decide. establecer una. comisi6 ‘ad. hioc.de diez’

o i P
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serdn los miembros de dicha comisién, Entiendo que
la_Cuarta: Comisién convino en los diez paises que
deben integrar la comisién, Por consiguiente, creo que

serfa conveniente votar sobre el proyecto de resolucién.

teniendo en cuenta la composicidn de esa comisién, Los
diez paises son:; Australia, Bélgica, Birmania, Cuba,
Guatemala, Irak, Paises Bajos, Reino Unido, Estados
»Unidos y Venezuela. Por consiguiente, se procederd a
la votacién sobre el proyecto de resolucién con los nom-
bres de estos diez paises, que fueron aceptados por la
Cuarta Comisién. . -,

. o . .‘ ) )
Se procede a votacidn nominal,

- Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar al-Uruguay. =~ - =

Votos a favor: Venezuela, Yemen, Yugoeslavia, Af-
ganistin, Argentina, Bolivia, Brasil, Birmania, Repu-
blica Socialista Soviética de Bielorrusia, Chile, China,
Cuba, Checoeslovaquia, Ecuador, Egipto, El Salvador,
Etiopia, Guatemala, Haiti, Honduras, India, Indonesia,

Iran, Irak, Liberia, México, Nicaragua, Pakistin, Pa- .

namd, Filipinas, Polonia, Arabia Saudita, Siria, Tai-
landia, Republica: Sociahsta Soviética de Ucrania,
Unién de Republicas Socialistas Soviéticas. o
Votos en cdwira: Australia, Bélgica, Canadd, Co-
lo”{‘nb.ia, Dinamarca, Francia, Islandia, Luxemburgo,
.. Paises Bajos, Nueva Zelandia, Noruega, Suecia,

Se ha dejado un espacio ¢n blanco para indicar quiénes . Unién Sudafricana, Reino Unida de Gran Bretafia ¢

Irlanda del Norte; Estados Unidos de América,

Abstenciones: Uruguay, Costa Rica, Repiblica Do~
minicana, Grecia, Israel, Paraguay, Per,

Hay 36 votos a favor, 15 en contra y 7 abstenciones,

Habiendo obtenido la mayoria necesaria de dos ter-
cios queda aprobado el proyecto de resolucion VI,

147. El PRESIDENTE (traducido del inglés) : Tiene
la palabra el representante de Guatemala para que
explique su voto. \

148. Sr. TORIELLO GARRIDO (Guatémala) : Sélo
quiero hacer una pequefia declaracién y no una explica-
cién de voto, ‘

149, La delegacién de Guatemala desea expresar su
profunrdo agradecimiento a las delegaciones de las
repiblicas centroamericanas de El Salvador, Honduras,
Nicaragua y Costa Rica, por su manifestacién, en esta
sesidn plenaria, de solidarj}lad con la reserva formulada
por Guatemala en la Cuarta Comisién, Esa declaracién
de los paises centroamericanos en apoyo de la justa
reclamacién de mi paisjes un hecho de gran significa-.
cién, no sélo por la fue] za moral y juridica que repre-
senta, sino porque es una prueba mas de las relaciones
de sincera/amistad y [ raternidad que unen a nuestras

© respecti /'f; repiblicas.

|

Se !evanta la sesidn a Ia& 13.10 h(;ras
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