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servarala paz..Sift embargo; el ypactoi no-deberia
limiitarse a las-cincosPofencias. ‘Todas: las.Poten-
cids, pequefias: ¥ .gmndez;)‘l deben ' reaficmar su
determinacién «de’ dar éumplimiento a las obliga-
ciones que les impone la Carta,: ‘
93. Convendria quie la Asamblea recordara que
la Otganizacion de las Naciones Unidas se cons-
tituy6é porque los pueblos dé lag Naciones Uni-
das estaban resueltos a “preservar.a las genera-
¢jones venideras del flagelo de la ‘guerra”, que es
precisamente: el objetivo que persiguen ‘ambos
proyectos de resolucién, La 'solemne declaracion
contenida en €l Preambulo de la Carta constituye
un pacto ya suscrito por todos los Miembros. Que
~reafirmen todos que ése es su pacto. Después de
todo, el tinico objeto de los pactos es el de quu
los signatarios recuerden sus obligaciones. En ¢
mismos constituyen un medio, no .un fin. La
historia estd llena de ejemplos de pactos, pactos
de no agresidn, pactos de paz, que s6lo han ser-
vido para encubrir la agresion. '

94.- " Un.«proyerbio: . del .Punjab -demuestra eoh
fuerza Jla.!verdad de la -situacidén, Dice el spjog
verbio: “No es la peregrinacién a la Meca fy
que purifica el corazon; es la pureza del corazén

- lo que hace que la peregrinacion a la. Meca valgy

la pena de realizarse”, : o

¥
95, Por lo tarto, corresponde a todos los Estit
dos - Miembsos proveer lo que falta: purezasy
singeridad .de los moéviles ‘e intenciones. Si todoy
los Miembros estuvieran resueltos a cumplir ples
namente las obligaciones del pacto ya suscrity
por ellos, no. se precisarian nuevos pactos y nug-
vas resoluciones, Si no estan dispuestos a hacer
esto, todos los pactos'y todas las resoluciones
seran insuficientes. Es inutil que cada Miembro

“ decida que cada uno de los demis Miembras

‘debe cumplir sus obligaciones: cada nacién debe
decidir que ella cumplira plenamente sus pro-
pias obligaciones. ' '

Se levanta la sesion a las 13.10 horas, .

~

260a. SESION PLENARIA

Celebrada en Flushing Meadow, Nueva York,

- el miércoles 30 de noviembre de 1949, a las 15 horas.
Presidente: General Carlos P. Romuro (Filipinas),

Condenacion de los preparativos para una
nueva guerra y conclusién de un pacto
entre cinco Potencias para el fortaleci-
miento de la paz: informe de la Primera
Comisién (A/1150) (continuacién) .

[ | oy
1. El Sr. StoLx (Venezuela) expresfé{ que la
delegacién de su pais desea responder a los argu-
mentos formulacﬁts por el representante de la
URSS en el seno de 1a Primera Comision?, y
aclarar el punto de vista que \/i/'enezuela expuso
en la misma. I

2. El representante de la URSS dijo que la
delegacion de Venezuela se oponia‘a que €l pacto
de fortalecimiento de la paz fuera aprobado antes
de que se conociera plenamente. su contenido,
para evitar la discusion del fondo de la propo-
sicion. Dicho representante explico luego las fina-
lidades pacifistas del referido pacto. La dele-
gacion de Venezuela sefialé algunos hechos que
demuestran el fracaso de las grandes Potencias,
puésto que el ‘fin de la guerra 'y la creacién: de
las Naciones Unidas no pudieron resolver los
principales probléimas politicos. Seria conveniente
conocer el texto del pacto propuesto por la
URSS antes de juzgar sobre 1a consecuencia que
guarda con la Carta y sobre sus posibilidades
de lograr el acuerdo de las grandes Potencias.
3. La delegacion de Venezuela,, irente a nume-
rosos hechos de experiencia reciente, expresd su
poco optimismo acerca del acuerdo- entre esas
Potencias por lo que respecta al pacto propuesto;
la exposicién 'dél representante de la URSS
robustecio esa opini6n pesimista. Si 1a Asamblea
Genbral recomendara la conclusién del pacto, la
delegicion .dé 1a URSS. insitiria, por ejemplo, en
pone;')) fin al Pacto del Atlantico del Norte, y las
Cfb Bgzpcgtcsé ala cilisclajsjai;énf de .:(teste gmq en *139; j]?ximex;a
omision nse los , Documentos Oficicles. .del cuar,
TV S s o Tikes ek, quarto

Comision, 325a. a 3374 sesiones. -

iconio1lo més probable es que no se pudietan

delegaciones de las Potencias occidentales que-
rrian tal vez, como texto de dicho pacto, €l del
proyecto de resolucion anglonorteamericano apro-
bado por la Primera Comision, titulado “bases
esenciales de paz”, al que se oponen la URSS y
los Estados que la apoyan. El desacuerdo entre
las Potencias continuaria coma antes,

4. La delegacion de Venezuela manifesté que
no creia que existiera ningiin: gobierno ni ningin
pueblo que deseara promover una guerra abierta
de agresion, y que, en particular, no lo concebia
ni podia admitirlo con respecto a lps Gobiernes
acusados especificamente.

5. El representante de la URSS criticd también
a la delegacién de Venezuela por haber mani:
festado que si el pacto propuesto por aquél
llegara a concluirse, -no por ello cesarian las
controversias entre las grandes Potencias, Afiadio
el representante de 1a URSS que su Gobierno |
deseaba. que los miembros permanentes del Con~
sejo de Seguridad se adhirieran al pacto preclr
samente para resolver las diferencias que los
separan, y 'que no concebia que tal pacto pudiega
constituir mas bien un obsticulo para el arrcg‘,%ﬁ
de esas controveréias. La delegacion de Venet
zuela sostuvo el criterio de que el arreglo d¢
las controversias entre las grandes Potenci,zz‘s’
debe ser previo a la conclusiéa ‘de un pacto enti®
las mismas, y afirmé ademis que la Carta ‘d¢
las Naciones Unidas constitufa el mejor instiil
mento internacional para promover.la co%p'e‘rai*
cion entre todos los Estados Miembros. ~ *'
6. La causa de la tension internacional _es‘.,';E;
desconfianza reciproca que se ahonda. por Ia
diferencias que existen entre las grandes Poten
cias. 'Eni el supuesto, muy poco-probable, d
éstas lograran ponetrse de actierdo sobre ¢ 0,
dél pacto, subsistirian las controvérsias, Ad 15

o
»

/

ponet’ d¢ .acuerds, *affadifian una ndeva conts
versia 4 las que ya las separan. La «Cartss,

+
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bie, proporciona la mejor base para promover
ooperacion internacional. - = )
% Por eso, la delegacién de Venezuela consi-
{br6 en la Primera Comision y considera todavia
' dde, mejor que con la redaccidn de un pacto, el
| frreglo de aquellas diferencias debe lograrse me-
Jlante los recursos que la Carta ofrece. De ahi
flne es~ delegacion apoye el proyecto de resc:
fiieidn (ue la Primera Comisién ha recomendado

 @la Asamblea General. -

8 A este respecto, la delegacién de Venezuela
| feitera que desea la plena cooperacidn de todos
' Jos Estados Miembros como lo demuestra su
- tonducta en la Organizacién: Uno de sus méas
 gecientes esfuerzos ha sido el proyecto de reso-
' Jucion sometido hace poco por dicha delegacion
3 la Comisién  Politica Ad Hoc!, durante el
' debate sobre el mantenimiento de la Comision
Interina, En ese proyecto, que eéxpresaba el
- sentir de otras varias delegaciones, se proponia
| la creacion de una subcomision con el fin de
- estudiar las facultades que podrian conferirse a
- un Organo subsidiario de la Asamblea (General
que asegurase la continuidad de la colaboracién
' de todos los Miembros de las Nacignes Unidas
~ durante el receso de la Asamblea. ‘Sin embargo,
 ese proyecto encontrd la firme pposicion de un
- grupo de Estados, a pesar de que representaba
' una concesion hecha par varios miembros de la
' mayoria con miras a .un acercamiento hacia la
- minoria que represeiitan esos Estados?

 de utilidad innegable, para aclarar sus posiciones
y precisar los punfos de desacuerdo, pero la
~ experiencia parece-<demostrar que por si solas no
- producirdn €l acuerdo total necesario para liqui-
~dar las consecuencias de la segunda guerra mun-
dial y-encontrar la fé6rmula que permita la con-
 vivencia entre ellas a base de la unidad, la buena
fe y la cooperacién internacional efectiva, con-
~ forme a lo dispuesto por la Carta.
10, La Carta consagra procedimientos adecua-
~dos para resolver esas diferencias. El Secretario
“General ha sefialado con acierto, en la intro-
- ducciéon a su Memoria anual correspondiente al
periodo comprendido entre el 1° de julio de
1948 y el 30 de junio de 19498, que las Naciones
- Unidas han ejercido una influencia poderosa de

conciliacion y mediacion en las controversias /

politicas.
H. EIl representante de la URSS record6 una
controversia entre Perd y Bolivia que fué
arreglada después “de - examinar sesenta, y seis
formulas de transaccién. En realidad, no se tra-
faba de un conflicto entre Perd y Bolivia, sino
entre Bolivia y Paraguay. Las numerosas for-
mulas mencionadas no fueron resultado de nego-
~ tiacion directa entre los Estados interesados, sino
fruto de pacientes gestiones. de mediacién y con-
tiliacién efectuadas conforme a los procedimien-

fos que la delegacién de Venezuela preconizas

Gracias a ellas, la controversia se soluciond
finalmente, y ello prueba la conveniencia de
tyudar a las partes de un conflicto' cuando no
parecen capaces de resolverlo por si solas.

_":1 Véanse los Documentos Oficiales del cuarto periodo
de sesiones de la_Asamblea General, Anexo a las actas
desla Comisién Politic:‘a: Ad Hoe¢, documento A/AC.31/

1.2 Respecto a la discusiéon de este tema, véanse -los
cumentos Oficiales del cuarto_periodo de sesiones de
46 Asamblea General, Comision Politica 4d Hoc, 19a. y
$20a, sesiones. ' R

- 9, Las consultas e‘f\tre las grandes Potencias son

12, La delegacion de Venezuela hi mencionadoe
la posibilidad de recurrir a la .mediacién. iy1a.la
conciliacién ne sélo a propdsito-del-problema de.
la energia atémica, sino también:al desarme y al
tema que estd en debate. En el caso ide la.energia
atomica, planted una pregunta concreta a les
miembros permanentes de la Comisién respectiva
y obtuvo dos respuestas entre las cuales no. figura
la de la URSS. . S T

13. Vehezuela plantea ahora la misma cuestion,
Si se duda de que las grandes Potencias puedan
arreglar sus diferencias dentro de los procedi-
mientos ordinarios de la Asamblea o de ‘otros
otganos de las Naciones Unidas, o por medio
de Jbs procedimientos dé consulta, 'deberia "ensa-
yarse un nuevo sistema. | SR

14. Por esas razones, la delegacion de ‘Vene-
zuela expresa nuevamente que la mediacion y 1a
conciliacion ejercidas por personas de alta calidad
moral que actden con caricter individual, sin
recibir instrucciones de ningtn A Gobiernio, en
nombre de la paz y la seguridad, y naturalimérte
en nombre de las Naciones Unidas, con la aytida
de hombres de ciencia y ‘personal de la Secretaria,
estan a punto de constituir, si no lo. constituyen
ya, in imperativo categlrico para dirimir las
diferencias entre las grandes Potencias. A éstas
cabe la responsabilidad de decidir si- estin dis-
puestas a recurrir a ese medio para procurar sit
acércamiento y la terminacion de la guerra: fria.

15. El Sr. Lorez (Filipinas) dice que tarito ¢l
mundo occidental como la URSS 'niegan ¢on -
igual fervor cualesquiera intenciones de agresion
de una parte a la otra, y reiteran apasionada-
mente que séle desean cooperar con todos. El
mundo no sabe a qué atenerse. La caush de esta
situacion estd en que se cometen demasiadas
equivocaciones y no se habla bastante c¢laro. Las
palabras ya no se emplean simplemente para
ocultar pensamientos, sino para adormecer a los
antagonistas con un falso sentido de seguridad. -
16. Se afirmb que la URSS no ha emprendide
nunca una guerra de agresiéon y que, al ‘con-
trario, fué dos veces victima .de la agresién,

(N

“Y se pide que la Asamblea General acepte esto

como evidencia de la presente y futura pelitica
de paz de la URSS. o
17.  Se ha dicho también que los Estadod Unidds
fueron lanzados a la guerra contra su voluntad y,

por ende, sin preparacién, y que ¢l impulso 6f1-

ginal de su pueblo fué mantenerse fiera de la
guerra. Esta actitud condujo a un exceso de
confianza con todas sus trigicas consecuencias.
La poblacion de Filipinas tiene buienas tazones
para deplorar las medidas incompletas e ifade-
cuadas que se adoptaron en Pedrl Harbour afites
de la segunda guetra mundial, ©~ - v e ¢
18. Los Estados Unidos aprendieron su fetcidn,
a costa propia y estan determinados a no ¢ometer
nunca mas la misma equivocicion. Esté' es’ él
origen del circulo de poderosas’-bases miilitafés
que rodean el globo terriqueo, el interés enlés
bombardeos estratégicos y los tratades .y alianzas
con todas Potencias amigas, deseosas de.parti-
cipar en la responsabilidad de accién  comiun en

caso de una guerra de agresiom, . e

g

yos ‘Han sido 'condendtlh

19. Dichos preparat dos

por algunos Coro prueba’ de las’ i
agresivas de 1os " Estados Unidos. "B

< By
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3 Védnise los ‘Dogiimehtos Oficiilés 'del Egrta periodo
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vafleheraciénwimencionada de los hechos. Al mismo
tiempo, no obstante, no es enteramente exacto

decir que son solamente preparativos de defensa

y nada mas, Son a la vez disposiciones para la
defensa y el contraataque, en caso de agresion
por parte de otra Potencia. En la guerra mo-
derna, ningun preparativo para la defensa es
bastante bueno a menos que pueda emplearse
inmediata y efectivamente para el contraataque,
Las Filipinas aceptan las seguridades de los
Estados Unidos y estan convencidas de que nunca
empleardin su poderio militar excepto en la
defensa de un mundo libre. Ademas, las Filipi-
nas esperan que ¢l poder de los Estados Unidos
servira para disuadir las intenciones de cualquier
Potencia agresiva. " ‘

20.  Por otra parte, las Filipinas no creen que
pueda mantenerse la paz indefinidamente por
medios tan precarios. La historia demuestra que
la paz que se funda tnicamente en un delicado
equilibrio de poder, sélo puede ser temporal.
Por lo tanto, la cuestién de la guerra o la paz no
puede depender de los riesgos de un sistema de
medidas y contramedidas militares, =

21. La paz no puede depender de meras repe-
ticiones de intenciones pécificas, y seria absurdo
ignorar las realidades politicas que existen entre
las intenciones y los actos. Ya es hora de que
ambos bandos exploren las posibilidades de co-~
existencia y cooperacidn, en lugar de confinarse a
‘hablar de ello. Esto no puede ser dificil una vez
que comprendan que han logrado cierto equilibrio
de fuerzas y que la guerra puede tnicamente
resultar un desastre espantoso para todos.

22, El Sr. KiseLev (Republica Socialista So-
viética de Bielorrusia) manifiesta que la discu-
sion en la Primera Comision demuestra que
existen dos maneras de pensar en la Asamblea
General, diametralmente opuestas, respecto a la
_ cuestion suscitada por el proyecto de resolucion
" de la URSS (A/1149). ~

23. Por un lado estan aquellas delegaciones que
creen esencial condenar los preparativos bélices
que se hacen en muchos paises, y muy especial-
mente en los Estados Unidos y en el Reino
Unido, prohibir las armas atdémicas y otros
medios de destruccién en masa, y concluir un
nuevo pacto para fortalecer la paz. Para lograr
esta finalidad fué sometido el proyecto de reso-
lucion de la URSS, con el apoyo de las dele-
gaciones de la RSS de Ucrania, la RSS de Bielo-
rrusia, Polonia'ty Checoeslovaquia. '

24. En contraste con esta actitud, otras dele-
gaciones creyeron que ese proyecto de reso-
lucidén era sOlo propaganda, que no existen pre-
parativos para una nueva guerra y que no es
inminente un nuevo conflicto mundial. Este es
el punto de vista de las delegaciones de los
Estados Unidos, el Reino Unido, Chile, el Libano,
Canadi, Perd, Cuba y muchas mas. '

25. En la 259a. sesién el Sr. McNeil, repre-
sentante del Reino Unido, dijo a la Asamblea
General que la URSS se niega a suministrar
informacién sobre sus armamentos y fuerzas
armadas. Esto no es verdad. La URSS ha estado
siempre dispuesta a proporcionar dicha infor-
macion; al contrario, son los Estados Unidos
los que no quieren dar informacion alguna sobre
. sus existencias de bombas atomicas. La URSS
cree esencial que se suministre informacion sobre
armamentos y fuerzas armadas, incluso las bom-
bas atomicas, La URSS estd dispuesta a pomner

. ——
sus cartas al descubierto, pero los Estados Unidog
y el Reino Unido no estan dispuestos a hacer J
mismo. ,

26. Durante su reciente visita-a Nueva York,
seglin informacion publicada en el New York
Herald Tribune del 30 de noviembre de 1949,
el Mariscal de Campo Montgomery dijo ante up
auditorio de 1800 personas reunidas en el hotel
Waldorf-Astoria, que el comunismo es una reli-
gion y que la civilizacién esta en peligro- debido
al choque entre los dos c6digos morales del mundg
del comunismo y la democracia, Dijo también,
que a menos que se contrarrestara dicho peligro,
podia haber grandes perturbaciones futuras, E]
periédico afiade que, como uno de los autores
principales del plan de defensas de Europa Occi-
dental, el Mariscal de Campo Montgomery mani-
fest6 que el problema fundamental consistia en
emprender una cruzada contra el comunismo,
Esta es la tltima declaracion de los instigadores
a la guerra. |

27. El Sr. McNeil supone también que el pro-
yecto de resolucion de 1a URSS no contiene nada
nuevo y no contribuye en nada a la causa de la
paz. Este alegato es 1gualmente falso. Numerosas
cartas, telegramas e informes de radio y prensa
demuestran que el proyecto de resolucion de la
URSS expresa las esperanzas de todos los hom-
bres deseosos de progreso, que llega al corazon
de las grandes masas del mundo entero, y que
tiene el apoyo de un pueblo poderoso que desea
la paz.

28. Se admite generalmente que todos los pue-
blos del mundo odian la guerra y que estin
dispuestos a luchar contra los instigadores a la
guerra y los enemigos de la paz. A pesar. del

- Sr. McNeil y de otros oradores que se dirigieron

a la Asamblea General, los pueblos amantes de
la paz consideran las proposiciones de la URSS
como un programa destinado a traer la paz al
mundo. Los enemigos de la paz comprenden esta
situacién, y ésta es la razon por la cual estin
haciendo desesperados esfuerzos y tratan de es-
conderse detras de discursos pacifistas, para ocul--
tar su odio a las proposiciones de la URSS y
estar en mejor situacion de calumniarla.

29. Su actitud es comprensible. El proyecto de
resolucion de la URSS recomienda poner fin a
la guerra fria, detener la carrera de armamentos,
interrumpir los presupuestos militares despro-
porcionados y desistir de la formacion de bloques
para la agresién. También recomienda prohibir
el uso de armas atomicas y la conclusion de un
pacto para el fortalecimiento de la paz, el cual,
eliminando cualquier posibilidad de una nueva
guerra, estableceria los requisitos necesarios para
una paz duradera. ' '

30. El Sr. Harold Laski, uno de los mas pro-
minentes miembros del Partido Laborista brita-
nico, dice en un articulo publicado en el Daily
Compass, €l 25 de noviembre de 1949, que I
hegemonia mundial de los Estados Unidos sola:
mente podia comprarse al costo de una guerrd
que seria mas terrible que la dltima, La URSS
no quiere guerra, contintia diciendo el Sr. Laskl;
ha llegado la hora de que el Sr, Acheson pida a
su gobierno un cambio radical de la politica de
los Estados Unidos. El Sr, Laski prosigue $ii.
declaracién diciendo que la politica que sigue
dictio pais no deja ninguna esperanza de paz ¥
que dentro de los tres afios préximos, los Este
dos Unidos y sus aliados se verian obligadosg.
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confiar en aquellas mismas fuerzas que los Alia-
dos trataron de destruir durante la segunda
guerra mundial, es decir, en los fascitas de
_ Alemania Occidental, Esta es la opinién del Sr.
Laski, quien dificilmente puede ser sospechoso
de tener simpatias hacia la URSS; ésta es la
conclusion a que conducen los suefios de hege-
monia de los Estados Unidos, :

31, Es justo preguntar por qué los Estados
Unidos no desean cambiar su politica extranjera;
por qué los Estados Unidos y el Reino Unido
se. oponen al establecimiento de la paz y la
seguridad en el murdo. |

32, La razén de su actitud es que, desde el
punto de vista politico y econdmico, la guerra
fria es un negocio provechoso para ellos, La
prensa norteamericana confiesa abiertamente que
Jla “guerra,fria” permite a los Estados Unidos
mantener un alto nivel de empleo de su pobla-
ci6n, aumenta la demanda de mercancias y demora
la llegada de lo que llama grave receso, es decir,
crisis econdmica. También permite destinar su-
mas enormes a la fabricacion de armas y bombas
atomicas. La prensa norteamericana repite con
complacencia que una paz duradera, y especial-
mente un arreglo pacifico con la URSS, perju-
dicaria los negocios. El United States News and
World Report del 14 enerc de 1949, declara que
si se detuviera la guerra fria contra la URSS, la
economia de los Estados Unidos sufriria un
golpe del’ que no se recobraria, porque su aparente
prosperidad depende enteramente del constante
aumento de gastos militares,

33. - Se llega a la conclusién de que, para ciertos
circulos norteamericanos, establecer una paz per-
manente serfa una catistrofe que debe evitarse
a toda costa. Por consiguiente, los instigadores a
la guerra estin tratando de hacer creer a las
grandes masas del pueblo que también a ellas
conviene la continuacién de la politica de agre-
sibn de los monopolios norteamericanos, porque
dicha politica evita el desempleo. Todo esto
demuestra cuinta razén tenia el Generalisimo
Stalin cuando dijo que lo que mas temen los
instigadores a la guerra es llegar a un acuerdo y
cooperar con la URSS, porque su politica agre-
siva no tendria entonces justificacion,

34.. La discusién en la Primera Comisién con-
firmé completamente las palabras del Generali-
simo Stalin. Los imperialistas anglonorteameri-
canos pugnan francamente a la guerra y para ello

recurren incluso a las intrigas internacionales y

a la extorsiéon. Es un hecho confirmado hace ya

mucho tiempo para los monopolios angloameri-.

- canos, que la guerra es el negocio mas prove-
choso. Por esta razbn, el Aviation Week, un

periddico perteneciente a los monopolios de la

aviacién, ha dicho recientemente que el desa-
rrollc de la aviacidn militar en los Estados
Unidos, en 1948, ha salvado a la industria aero-
ndutica de su derrumbe de postgterra. Al prin-
cipio del afio 1948, la situacion de los monopolios
de la aviacién era critica. El Congreso de los
Estados Unidos vino en su ayuda y les hizo
pedidos por valor de 850 millones de dolares,
suma que rebasa los cilculos del presupuesto.

35. Los circulos dirigentes de los Estados Uni-
dos y del Reino Unido han emprendido abierta-
mente una politica agresiva, que tiene por obje-
tivo el establecimiento forzoso de la hegemonia
anglonorteamericana, o mas bien puramente nor-
- teamericana, sobre el mundo entero. Los insti-

gadores a la- guerra estan 'desafiando - abierta-

mente a todos los pueblos amantes de la paz, a
todos aquellos que nada tienen en comin con
los intereses egoistrs de los monopolios de los
Estados Uhidos y Europa Occidental.

36. Los monopolios’ de los Estados Unidos

~estin tratando de evitar la crisis econdmica que

les amenaza una vez mds, mediante preparativos
para una nueva guerra, la carrera de armamentos

260a. sesién’ plenarla

y la dura explotacion creciente de sus traba-

jadores,

37. Los tltimos informes periodisticos demues-
tran_un retroceso continuo de la economia de
los Estados Unidos. La produccion se ha redu-

cido grandemente, hasta el punto de aproximarse .

a la de los primeros siete meses de la gran

depresion. de 1929-1933. :

38. Conforme al informe de los consejeros eco-
némicos del Presidente Truman, la produccién
total de los Estados Unidos ha bajado en un
13 por ciento desde octubre-noviembre de 1948
hasta enero de 1949, y en un 10 por ciento
durante el periodo relativamente breve de marzo
a julio de 1949. Esta baja afectd incluso a la
agricultura. Comparados con el 1ltimo trimestre
de 1948, los ingresos de los campesinos descen-
dieron en un 14,7 por ciento durante el segundo
trimestre de 1949. Estas cifras demuestran que
el peligro de una depresiéon amenaza no sola-
mente a los mercadc¢s-de valores y a los bancos,
sino también a miles de empresas industriales,
que estin cerrando sus puertas, una tras otra,
y lanzando a la calle a millones de empleados.

39. La proxima depresién reserva nuevas sor-
presas para los trabajadores de los Estados
Unidos, Millones de norteamericanos viven en
barrios pobres, en casas inhabitables. Segin el
Daily Compass del 21 de septiembre de 1949,
en Nueva York solamente, 400,000 familias, es
decir, por lo menos 1.200.000 personas, viven en
alojamientos que fueron ya declarados inhabi-
tables en 1921, El Sr. Kiselev recuerda la decla-
racién que, segin la revista Collier’s, hizo el
Senador Paul H. Douglas, en julio de 1949, al
efecto -de que millones de norteamericanos viven
en condiciones desastrosas, en barrios sucios, en
una atmdsfera dafiina para el bienestar fisico y
politico del pais. Segin las cifras presentadas

" ante el Congreso por una de sus Subcomisiones,

8 milones de familias o personas en los Estados
Unidos tuvieron ingresos de menos de 1.000
déblares durante el afio anterior; en otras pala-
bras, menos que el minimo necesario para la
subsistencia, ' ,

40, Segln las cifras muy modestas publicadas
el afio precedente por la Oficina de Estadistica
del Departamento de Trabajo de los Estados

‘Unidos, una familia de cuatro personas debe

tener ingresos de mas de 3.000 ddlares al afio
para cubrir el minimo de gastos y mantener su
salud en buen estado. No obstante, mis de la
mitad - de las familias norteamericanas ganan
menos de 3.000 ddlares. Debe también tenerse
en cuenta que las cifras que el orador acaba de

citar no comprenden a las personas en estado de

desempleo total o-parcial. En estos momentos
hay en los Estados Unidos mas de 5 millones de
personas -sin “empleo, y 900.000 mas estin par-
cialmente empleados. Segiin datos proporcionados
por la misma Subcomision ‘del Congreso, sola-
mente un millon de familias, es decir, el 2,5 por

ciento de la poblacién' de los Estados Unidos,
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tiene ingresos de 10.000 ddlares al afio, y sola-
mente /7 millones de familias reciben ingresos
de 5.000 a 10.000:délares anuales, R
41, Los beneficios de las corporaciones comer-
ciales aumentan continuamente, mientras que los
grupos de poblacién que perciben ingresos me-
dianos o bajos tienen una tendencia progresiva
a unificarse. Segun cifras oficiales citadas por el
periodico The New York Times, durante el
primer trimestre de 1949 las ganancias de las
trescientas corporaciones comerciales mas impor-
tantes excedieron en un 9 por ciento- a las que
obtuvieron en el primer trimestre de 1948. Las
utilidades de treinta y ocho compafias produc-
toras de acero fueron 60 por ciento mis altas que
en 1948. Ademas, se aumentd también el por-
centaje de ganancia en relacion con el costo de
produccion. En conjunto, las utilidades alcan-
zaron €l 18 por ciento del costo de produccidn;
en el caso de la General Motors fueron del 28
por ciento y en el caso de Studebaker alcanzaron
mas, del 30 por ciento.

42, Segln las cifras suministradas por €l De-
. partamento de Comercio de los Estados Unidos,
los dividendos distribuidos entre los accionistas
de las mas grandes corporaciones se elevaron a

' 826 millones de dblares en junio de 1949, com- .

parados con 728 millones del afio anterior; esto
significa un aumento de un 13 por ciento.

43. Al mismo tiempo, las grandes empresas
explotaron atin mas a sus trabajadores. Durante
el primer trimestre de 1949, las utilidades de las
corporaciones ascendieron a un 39 por ciento
de los salarios pagados por las mismas; las utili-
dades sumaron 31.000 millones y los salarios
80.000 millones de délares. Por lo tanto, por
cada ddlar pagado a los trabajadores, las cor-
poraciones obtuvieron casi 40 cents de utilidad.

44. La riqueza nacional se esti concentrando
cada: vez mis entre las manos de una- muy
pequefia fraccién de la poblacion. En 1945, el
46 por ciento de los ahorros estaban en poder de
un 10 por ciento de la poblacion, que repre-
sentaba el grupo més rico; en 1947, este mismo
grupo tenia en su poder el 77 por ciento de los
ahorros.

45. Tal es el cuadro econdmico de los Estados
Unidos, que estan al borde de una crisis econo-
mica mas seria ain que la anterior.
46. Con el fin de evitar el colapso econémico
‘que amenaza a los circulos -dirigentes y a los
monopolios en los Estados Unidos, se trata de
- achacar a los trabajadores de dicho pais y los
de Europa Occidental, las dificultades causadas
por la nueva erisis. - : '
47. "Fs bien sabido que los Estados Unidos
son ¢l ejemplo clasico de un pais gobernado por
monopolios y una oligarquia financiera. Dichos
monopolios son [a expresion mas definida de la
economia imperiaiista o del monopolio capita-
lista. Constituyen lo que los representantes de la
URSS simbolizan por las palabras Wall Street.
Esta economia estd caracterizada por la transi-
cion de la libre competencia al monopolio y a
la dominacién, por medic de bancos y trusts
gigantescos, de la vida econdmica y politica entera
del pais. :
48. El Sr. Kiselev mencionard un ejemplo en
apoyo de su declaracién. Mucho antes de la
segunda guerra mundial, Dillon Read & Co., la
conocida firma bancaria norteamericana, bajo
la direccién del difunto Sr. Forrestal suministrd
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a Bolivia un crédito de 20 millones de dolares
para lanzarse a la guerra contra el Paraguay;
poco tiempo después cconcedidé un crédito-al Para.
guay para hacer la guerra a Bolivia. Con dicho
dinero, estos paises compraren armas y muni-
ciones de la firma norteamericana Remington
Arms Co., Inc., que era una sucursal del trys
Dupont, fabricantes de armas de fuego. Esta
operacion produjo a ambas compaifiias consi-
derables utilidades. Los representantes de Boli-
via y el Paraguay en la Asamblea General deben
recordar esta operacidn que costé tantas vidas
humanas. ~

49. Con el fin de prepararse para la guerra y
consolidar su posicion, la oliguarquia financiera
de los Estados Unidos esta lanzando una ofensivd
fuerte y creciente para hacer descender el nivel
de vida de las masas trabajadoras y privarlas de
sus derechos politicos. Ademas, 1a politica na-
cional y extranjera de los monopolios de este

pais se funda econdmicamente en el desarrollo

febril de la industria de los armamentos.

50. Ni en la Primera Comisidn, ni en la Asam-
blea General, los representantes del Libano, Chile,
Cuba, Nueva Zelandia y Yugoeslavia dijeron una
sola palabra acerca de la situacion, de la deses-
perada situacién, de los obreros de los Estados
Unidos y de los paises de Europa Occidental,
Mientras hablaban del marxismo-leninismo,
trataron de desviar la atencién de las masas
trabajadoras y hacerles olvidar las proposiciones
concretas de la delegacion de la URSS. Sus
argumentos fueron refutados por el Sr. Vishin-
sky, en la Primera Comision, asi como en la
Asamblea General; por consiguiente, el Sr, Kise-
lev no profundizard mas sobre la cuestion.

51. El proyecto de resolucion de la URSS, que
toma en consideracidn la situacion internacional
actual, tal como realmente es, expresa el deseo
profundo de la URSS de mantener la paz y la
seguridad en todo el mundo. Durante los treinta
afios pasados, la  URSS ha demostrado que el

principio basico de su politica extranjera es el

mantenimiento de la paz.

52. Millones de personas estin convencidas de
que la politica pacifista de 1la URSS esta impi-

diendo que los imperialistas anglonorteamericanos -

lancen al mundo a la catistrofe de una nueva
guerra. La sola existencia de la URSS es un
obsticulo en el camino de los instigadores a la
guerra y sirve de barrera a las fuerzas siniestras
de 1a reaccion. , ‘

53. El proyecto de resolucién de la URSS tiene
como finalidad el fortalecimiento de la autoridad
y el prestigio de las Naciones Unidas, en el
momento mismo en que las delegaciones de los
Estados Unidos y del Reino Unido estin tra-
tando de apartar a las Naciones Unidas de sus
responsabilidades, la mas importante de las
cuales es el mantenimiento de la paz y de la
seguridad internacional. '

54. Los defensores del bloque anglonorteame-
ricano declaran abiertamente que la Carta les
pone en sitacion dificil, ya que se opone a st
politica de desatar una nueva guerra. Violan
deliberadamente las disposiciones de la Catta
organizando una carrera de armamentos, aumen-
tando continuamente sus presupuestos militares
y rehnsando obstinadamente aceptar la prohibi
cién de ias armas atémicas. Ademds, la creacion
de’ blogties militares agresivos, tales como €l

Pacto del Atlantico del Norte, fa Unién Octt
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dental, la Organizacion de Estados americanos y
‘¢l Consejo de Europa, va claramente dirigida
contra "los propios cimientos de las Naciones
Unidas. o
55. Aunque la situacion internacional actual es
muy diferente, se repiten los errores de 1a Socie-
dad de las Naciones. Personalidades de los Esta-
dos Unidos lanzan abiertamente discursos agre-
sivos contra la URSS y dan rienda suelta a su
imaginacion mortifera. El Sr, Kiselev se absten-
drd de citar dichos discursos y se limitard a
recordar ‘que han propuesto el bombardeo ato-
mico de ciudades y poblaciones civiles, la invasion
de Europa por las fuerzas armadas de los Esta-
dos Unidos, y un ataque contra la URSS por
tropas europeas dirigidas por generales de los
‘Estados Unidos. Los Generales Bradley y Van-
denberg y el Mariscal Montgomery hicieron
declaraciones en este sentido que ya han sido
citadas, Estos generales concliyen arreglos exce-
-lentes—sobre el papel, pero la realidad puede ser
diferente. Olvidan un ‘pequefio factor, a saber,
preguntarse si los pueblos del mundo desean la
guerra. Todos 'saben que el mundo entero ansia
la paz. En lugar de ella, estos generales y sus
mentores de Wall Street pretenden lanzarse a una
nueva guerra; en vez de trabajo, desempleo; en
vez de pan, palos y tiros a los trabajadores en
huelga; en vez de la libertad del hombre, orga-
nizan un régimen de terror ‘contra todos los que
desean el progreso. ;

56, Sin tomar en consideracién los verdaderos
deseos de los pueblos, preparan abierta y cinica-
mente una nueva guerra de agresion, ‘Al mismo
tiempo, acusan a la URSS de abrigar designios
imperialistas y procuran ocultar sus verdaderas
-intenciones con la afirmacion de que estin a
favor de la paz y que su tinico deseo es defen-
derse contra la agresion de la URSS.

57. Los pueblos del mundo no creen en una
ficcion de este tipo y comprenden que sélo la
politica pacifica de la URSS se opone a las
intenciones de los instigadores a la guerra. .

58. Aun un enemigo tan encarnizado de la

URSS como el Senador Taft se vi6 obligado a -

declarar, al discutirse €l programa de ayuda mili-
tar a los paises del bloque del Atlantico del
Norte, que no podia considerar que la URSS
fuese una Potencia agresiva. El 22 de septiembre
de 1949, mientras hablaba en el Senado de los
Estados Unidos en nombre de los que se oponen
a la concesién de ayuda militar de todo tipo, el
Senador Taft declaré que los Estados Unidos
siguen una politica que tiene mas probabilidades
de conducirlos a la guerra que a la paz. Dijo que
el plan de ayuda militar constituye una contra-
diccién flagrante en la politica general de los
Estados Unidos, que consiste en apoyar a las
Naciones Unidas. Este plan representa un retorno
a la teoria del equilibrio del poder y de la super-
vivencia del mejor preparado. Segin el Senador
Taft, los Estados Unidos estin armando a todos

los Estados, desde Noruega hasta-el Irin, A este

respecto, indica que los representantes de Ne-
tiega e IrAn refutaron esas declaraciones du-
rante ¢l actual periodo de sesiones de la Asam-
blea General. Ademas, €l Senador Taft afiadié
que ¢l pueblo de la URSS estard justificado si
considera que estas medidas representan el esta-
blecimiento de una fuerza agresiva. En conclu-
sion, el Senador declaré que la ley presentada
al Senado era ildgica, inftil, contraria a todos

dicial para la paz de los Estados Unidos y de
todo el mundo, ' o
59. - El Mariscal Wavell del Reino Unido ex-

. presé las mismas opiniones. El antiguo Virrey

‘de la India declard en Londres, el 24 de no-

viembre de 1949, que la URSS no es un Estado

_agresivo y que no trata de establecer su domi-

Is

los principios de las Naciones Unidas, y perju- *

nacion sobre Europa. La URSS no necesita

_espacio vital ni expansion. Sin embargo, siem-

pre tiene presente la amenaza alemana y no estd
segura de que las Potencias occidentales no
emprenderan. el rearme «le Alemania,

60. | Personas de las que no puede sospecharse
que ferngan -sentimientos amistosos ‘hacia la
URSS expresaron la misma opinién sana y
objetiva. - } o )
61. Ademis, la proposicién de la URSS para la
conclusion de un pacto entre los cinco Miembros
permanentes del Consejo de Seguridad para el
fortalecimiento de la paz, tuvo el apoyo sincero
de los pueblos del mundo. Estos pueblos; entre
los que estd comprendido €l de los Estados Uni-
dos, no desean la guerra, Por eso es que el bando
de los que apoyan li.paz y la democracia, enca-
beczi?,dol por la poderosa URSS, se fortalece dia
a a!

62. Como resultado de la lucha creciente en
pro de la paz, aumenta el prestigio y la influen-
cia internacional de la URSS. La politica exte-
rior de la URSS es perfectamente compatible
con los intereses vitales de todos los pueblos y -
satisface las exigencias del movimiento en favor
de la paz, que ha llegado a ser mundial, y consti-
tuye una fuerza poderosa capaz de hacer fra-
casar los planes de todos los instigadores a una
guerra, . . _

63. La delegacion de 1a RSS de Bielorrusia,
apoya calurosamente el proyecto de resolucion
de la URSS, porque el pueblo de Bielorrusia
ha tenido que luchar mis de una vez contra agre-
sores extranjeros. : 2

64. En 1918, los imiperialistas alemanes ocu-
paron casi la totalidad del territorioc de Bielo-
rrusia e implantaron el reino del terror contra
la poblacion de este pais. Solo merced a los
esfuerzos de su hermano mayor, la gran nacibn -
rusa, fué libertado el pueblo de Bielorrusia del
yugo de los invasores alemanes. ‘ -

65. Como es sabido, el 22 de junio de 1941, la
Alemania de Hitler lanz6 su ataque traidor con-
tra la URSS. Bielorrusia fué una de las primeras
reptblicas soviéticas que pas6 a ser terreno del
combate sangriento contra el fascismo. Desgra-
ciadamente, el invasor aleman ocupd la RSS de
Bielorrusia y 1a amenazé con la esclavitud y la .
muerte. Como hienas hambrientas, los fascistas
se ‘arrojaron sobre la riqueza acumulada por el
trabajo del pueblo bielorruso durante siglos.
Pillaron y devastaron a la opulenta Bielorrusia.
Durante la lucha, Hitler envié sus mejores pira-
tas del aire contra las ciudades de Biclorrusia y
sobre todo contra Minsk, la capital. Los centros
industriales y culturales del pais fueron des-
truidos sin remedio. Los invasores alemanes re-
sfiltaron ser los peores enemigos de la huma-
nidad. Pero el pueblo bielorruso no se rindié
ante esta fuerza enemiga. R

66. En respuesta al llamamiento del Generali-
simo Stalin, el pueblo de Bielorrusia se levanto,
unido a todos los pueblos de la URSS desde el
primer dia de la guerra patribtica en la santa
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lucha contra las.fuerzas alemanas de -ocupacidn.

~ Cientos de miles de bielorrusos combatieron en

las filas del ejéréito soviético en la gran guerra
patridtica de 1941 a '1945, Mas de trescientos

mil guerrilleros atacaron la retaguardia del ene-

migo. La gran amistad que unia a los pueblos de
Bielorrusia, Rusia y Ucrania, y a los demis
pueblos de la URSS, resisti6 las pruebas mas
terribles y se ci~rx)//ént6 mas firmemente bajo’ el
fuego. / T

67. En el verajio de 1944, el glorioso ejército
soviético, con la,(gayuda activa ide los guerrilleros
y de la totalidad del pueblo de Bielorrusia, de-
rrotd a las hordas hitleristas y las arrojo de su
territorio. El 9 de mayo de 1945 la lucha gigan-
tesca del pueblo de la URSS contra su peor
enemigo, la Alemania de Hitler, quedé con-
cluida y los pueblos de toda Europa se salvaron
de la amenaza“de la plaga hitlerista. El pueblo

bielorruso estara eternamente agradecido al gran

pueblo ruso y a los otros pueblos de la URSS
por haberlos liberado de la ocupacion alemana.

68. Los perjuicios infligidos a la economia na-
cional de Bielorrusia por las hordas hitleristas
ascendieron a 75 mil millones. de rublos. Casi
una quinta parte del territorio de Bielorrusia
quedé transformado en un verdadero desierto
por la ocupacion alemana. | ,

69. La delegacion de la RSS de Bielorrusia
apoya calurosamente las proposiciones de paz -de
la URSS, porque el pueblo de Bielorrusia sabe lo
que s la guerra. Esto no lo pueden comprender
los representantes de Chile, Perti, Cuba, Argen-
tina y muchos otros paises.

70. En si discurso pronunciado en la 257a.
sesién, el Sr. Austin, representante de los Esta-
dos Unidos, declaié6 que no podia aprobarse
ninguna disposicién del proyecto de resolucion
de la URSS, con enmiendas o sin ellas, y que
era menester rechazarlo en su totalidad. Al mismo
tiempo, alabé el proyecto de resolucion de la
Primera Comisién dirigido a’ contrarrestar las
proposiciones de paz ‘de la URSS. Los impe-
rialistas de los Estados Unidos no pueden aceptar
realmente las proposiciones de la URSS. Sienten
que el terreno cede bajo sus pies. Los monopolios
de los Estados Unidos recurren "a aventuras
internacionales de todo orden y encaminan al
mundo hacia la guerra. :

71. El proyecto de resolucién de la URSS pide
la condenacién de los preparativos de una nueva
guerra; que las Naciones Unidas no repitan los
errores de la desaparecida Sociedad de las Na-
ciones. ‘ | ;

72. La URSS, que ha organizado y dirigido la
lucha contra los planes criminales de los agre-
sores, proseguird esa lucha con energias cre-
cientes.

73. La historia no ha conocido todavia ningtin
movimiento tan gigantesco como el de las masas
unidas tras los defensores de la paz. El Sr. Santa
Cruz, representante de Chile, puede motejarlo de
intriga de  Mosci1 si le place; en verdad, sus
raices son mucho mas profundas.

74. Los pueblos del mundo pueden triunfar
contra cualquier agresor. El proyecto de reso-
lucién de 1la Primera Comision, patrocinado por
los Estados Unidos y el Reino Unido, procura
detener el enorme movimiento pro paz de los
pueblos - del mundo. Por esta razon -debe ser
rechazado. El proyecto de resolucién de la URSS

es el -tinico que satisface plenamente las-asph |

raciones y deseos de los pueblos del mundo,
75. Los Miembros de las Naciones Unidas
sus representantes ante la Asamblea General
tienen el deber de luchar por el establecimiento dé
una- paz solida y duradera entre los pueblos, y
por ello, 1a delegacion de la RSS de. Bielorrus
les encarece que voten a favor del proyecio d¢
resolucion de la URSS. ©

76. El Sr. Virert LarronTe (Ecuador)y, de:
clara que va a exponer el punto de vista de s
delegacién, ya que ésta no intervino en el debate
de la Primera Comision.

77. Desde el primer periodo de sesiones de Iy

Asamblea General, se ha venido reiterando uni-

nimemente que el buen entendimiento y la coope-

racion efectiva entre las cinco Potencias que

son miembros permanentes del Consejo de Segu-

ridad constituyen el factor mas importante para

el cumplimiento de la mision de las Naciones

Unidas. Esa afirmacién tiene por base el hecho
de que la Carta no establecié realmente la igual-

dad juridica de los Estados Miembros de las

Naciones Unidas. Algunos Articulos de la Carta

proclaman esa igualdad, pero otros confieren

una situacién de privilegio a aquelios cinco Esta-

dos, confiriéndoles facultades especificas y excly-

sivas. ‘

78. Desde el nacimiento de las Naciones Unidas,

los cinco miembros permanentes del Consejo de

Seguridad no han logrado alcanzar el grado-de

entendimiento y de cooperacion - indispensables

para el pleno éxito de la Organizacion. Mas alin:

ha predominado una oposicion constante e impla-

cable de puntos de vista y de actitudes sefieras e

irreductibles. Esa oposicion se ha extendido y

ha dilatado en toda la amplitud de las Naciones

Unidas, que se han dividido en dos grupos. El

antagonismo entre estos dos grupos es tanto mas

tenaz cuanto que la minoria se ha empefiado en

imponer sus criterios o en impedir o estorbar

la adopcién de las resolucidnes que representan

el sentir de la mayoria. VAN

79. ‘Esta situacién tiene tal influendia sobre‘zz la
obra de las Naciones Unidas, que todas las dele-

gaciones -hacen votos porque se le ponga fin;
para lo cual las grandes Potencias deberian con-

ciliar amistosamente sus divergencias y colaborar
con espiritu de comprension.

80. El Sr. Viteri Lafronte recuerda que la

-oposiciéon entre las cinco Potencias se hizo tan

aguda y vehemente el afio pasado, que la dele-
gacion de México logrd, durante la primera
parte del tercer periodo de sesiones, que se apto-
bara un Hamamiento a esas grandes Potencias
para que redoblaran sus esfuerzos conciliatorios

y afirmaran una paz durable. En la resolucion |

190 (IIT), consecuencia de ese llamamiento, se

declaré que el desacuerdo entre dichas Potencias

en una materia de importancia vital para todas
las Naciones Unidas es, en la hora actual, caus3
de méas profunda preocupacion para todos Ios
pueblos dé la tierra. Pere las diferencias no han
desaparecido por el herho de que esa resolucion
haya sido aprebada. Por el contrario, aumentarof
la discordia y la inquietud universal. J
81.. En estas circunstancias, era de suponer que
la proposicién de un pacto de paz entre las cined
grandes Potencias por: parte de una de ella¥
fuera recibida con alborozo y entusiasmo por-la8
Naciones Unidas y por todos los pueblos dél
mundo. Eso habria sido lo 14gico. Pero la anheg.

!
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fada oferta de paz fué lanzada, publicada, difun-

'\xdi'da_y conocida sin que :provorara en la opinion

* piiblica del mundo la rescz{]hancla que era de espe-
rar. Kl orador se pregunta las causas de ese
fenémeno de indiferencia colectiva. Se pregunta
como puede explicarse el que esa proposicién

~ faya sido desechada por una abrumadora mayo-
ria, en la Primera Comisién. Para considerar
gste  problema serena y objectivamente ' deben
analizarse, entre otros, los factores siguientes:
quién hizo la proposicidn; como se present6 esa
proposicion; en’ qué momenio se la presento, y
con qué intencion fué sometida. .

82. El proyecto fué sometido por la delegacion
de ]a URSS. Importa precisarlo porque, en este
caso mas que en cualquier otro, el significado y
la viabilidad de.’'proyecto estin ligados intima e
indisolublemente a su fuente de origen. Dados los
antecedentes de la situacion, debén tenerse en
.cuenta no sélo el valor intrinseco,  objetivo. y
permanénte de la proposicion de un pacto de
paz, sino también y especialmente, su valor
extrinseco, subjetivo y circunstancial. Esto alii-
mo depende directamente del autor, en este caso
de la URSS, a quien apoya un grypo de paises
que han ligado estrechamente su politica a la
de esa Potencia.

83. . El representante del Ecuador recuerda di-
versas iniciativas pacifistas originadas en ese pais
cuyos precedentes datan del tiempo de la Rusia

zarista. Recuerda el orador el decreto de paz de

8 de noviembre de 1917 y las actitudes que, con
altibajos y vacilaciones propias de un Gobierno
nuevo y revolucionario, adopté la URSS hasta
la segunda guerta. mundial; se refiere en parti-
aular a sus actitugzs ante la conquista de Etio-
pia, la guerra de.China y el Pacto de Munich.
Recuerda el espiritu de lucha, el heroismo y el
gigantesco esfuerzo con que la URSS batalld
contra la Alemaniaz de Hitler, en alianzn. con el
Reino Unido y con los Estados Unidos. )

84. Pero con el fin de la guerra terminé el
espiritu de cooperaci6on por parte de la URSS.
Suspicacias y recelos antiguos han creado una
crisis de desconfianza que se ha extendido a los
gobiernos, instituciones, organizaciones y per-
‘sonas que no aceptan el rigido y monolitico sis-
tema comunista. ‘

85. Frente a la civilizacién occidental, con su
sistema filos6fico, politico, econdmico y social,
con sus aciertos y errores de raices seculares, se
yergue otra modalidad de civilizacién nueva y
pujante, también con errores y aciertos, con otro
sistema filoséfico, politico, econémiﬂ.rky social.

8. La Conferencia Econdémica Mundial, cele-
brada en Ginebra en 1927, aprobd, por sugestién
de la URSS y. de los Estados Unidos, lo .que
fué quizd la primera - declaracién. internacional
que reconocid la coexistencia necesaria e inelu-
dible de los sistemas capitalista y socialista como
~condiciéon de la cooperacién pacifica interna-
cional. El propio Mariscal Stalin -ha invocado y
preconizado varias veces esa posibilidad, pero la
URSS poco o nada ha hecho en la priciica para
que ella cristalice en una cooperacion real. Por
el contrario, la actitud de la URSS en la politica
general, y sobre todo en las Naciones Unidas, ha
Sido siempre agresiva y violenta, desafiante y
ofensiva, sin espiritu de comprensién, de acer-
camiento y de cooperacién. . . -
8. FEsa actitud haée ya cuatro afos que dura,
ky;es conocida universalmente. Por eso, la pro-

i
I

posicion de un pacto.de paz por parte de la dele-
gacion de la URSS en las actuales circunstancias,
no podia inspirar ni inspira confianza. .

88. Después de recordar su empefio en favorecer
siempre las formulas de transaccién y de enten-
dimiento, y por lograr que los debates se” desa-
rrollaran en un plano elevado, el Sr. Vitert
Lafronte pasa al punto relativo 2 la manera en
que la URSS hizo la proposicién del pacto de
paz, ‘ - -

89. Lo logico habria sido que esa proposicion
fuera precedida por algiin hecho, una actitud.o
“un -gesto de buena volyntad, pero el orador no
sabe que el Gobierno’ dé Moscit haya hecho
alguna manifestaciéon .de. un deseo de acerca-
miento leal. La técnica de la URSS consistié
precisamente en lo contrario. Su proyecto de reso-
luciéon comienza por lanzar una acusacién gra-
visima ¢ infundada contra los Estados Unidos,
el Reino Unido y otros Estados que no nombra,
y pide que la Asamblea General condene a los
dos Estados prir:iipales de los cuatro con los
que la URSS deberia acordar el pacto de paz.
El proyecto invoca luego uno de los puntos que
mas han separado a la URSS de los Estados
Unidos y del Reino Unido, para exponer, por
tiltimo, el deseo de concertar un pacto para el
fortalecimiento de la paz entre las cinco grandes
Potencias. En tal forma, se diria que el pacio
habria de aplicarse como una sancién a los
Estados Unidos y al Reino Unido por eféctuar
preparativos de guerra y no querer resolver la

cuestion de la energia atdémica. al gusto de la

URSS. Esto equivale, a decir que la URSS se

esmerd en acumular el mayor numerc de ele-

mentos que ase
proyecto de resolucidn.

-90. El representante del Ecuador considera la
oportunidad del proyecto, y declara que no cree
que haya sido presentado en el momento mais
oportuno. En las circunstancias actuales, que
son de desconfianza y temor, la proposicion de
un pacto de paz sélo habria sido oportuna si se
la hubiese preparado de modo que pudiera vencer
las dificultades del momento y provoear un movi-
miento general favorable a su consideracion. En
cambio, fué sometido con gestos-de acusacion y

gurarian el rechazamiento de su

agitando los pufios.. o 1 ,
91. El Sr. Viteri Lafronte desea saber cuiles
son las intenciones y los propésitos de los autores
de la proposicion. El reoresentante de la URSS
ha dicho que cada vez que su pais propone algo
en favor de la paz, los Estados no comunistas
ponen en duda las verdaderas intenciones de la
proposicion, 10 cual constituye una prueba ma
de los actuales recelos y desconfianzas. ’

92. En el pasado se ha dicho que la diplomacia’

debe servirse habilmente de la simulacién y de la
disimulacién. En el debate de Ia Primera Comi-
“sidon predominé el criterio de gque el proyecto
soviético -aparenta ser una préyosicion de paz
pero que, en realidad, disimula un‘acto inamis-

. toso y agresivo contra los Estados Unidos y el

Reino Unido, a los ctiales sefiala come los prin-
cipales responsables de la preparacion de una
riveva guerra, A .este respecto, el Sr. Viteri

Lafronte recuerda haber leido en Istoriia Diplo-

matii (Historia de la Diplomacia) publicada por
Vladimir Potemkin, un estudio sobre las ticticas

y organizacién de la diplomacia moderna, en el

gite se tratan cuestiones tales como la propaganda
pacifista para desorientar al adversario, la explo-

260a. sesién i’lenar‘iu“«
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tacion de:a idea del desarme pard los fines de ia
disimulacién ideolégica, asi como la utilizacién
de los tratados de amistad, de los tratades de no
agresion y de las profesiones de fe pacifista como
instrumentos para adormecer la vigilancia del
adversario, Todo ello se cataloga entre lo que en
el libro se denomina diversas categorias de ma-
niobras diplomaticas. Si se debe creer a los pro-
fesores soviéticos que escribieron este libro, no
cabe pensar gque esas maniobras diplomaticas
pueden ser utilizadas por las delegaciones sovié-
ticas y la minorfa que las apoya, porque los
pasajes a que se refiere ¢l orador figuran en el
capitulo que trata de las ticticas de la diplo-

‘macia burguesa.

93. A la delegacién de la URSS le interesaba
mas, en su proyecto, acusar a los Estados Unidos
y al Reino Unido, que concluir un pacto para
fortal¢.2r' la paz. De no ser asi, habria retirado
esa acusacion y facilitado la aprobacién del pacto
de paz, teniendo en cuenta que varias delegaciones

‘manifestaron que no votarian a favor del pro-

yecto porque contenia dicha acusacion.

94, Las razones aducidas en el debate explican
el rechazamiento del proyecto de' resolucién de
la URSS, por una mayoria aplastante, én la
Primera Comisién. Quizas lo mas caracteristico
del debate fué la ausencia de un gesto de tran-
saccion, ya por parte de la mayoria, ya por parte
de la minoria. No se sometieron enmniendas al
proyecto de la URSS ni al de la. Primera Comi-
sién. Pareceria que el debate sirvié para definir
rigidamente las posiciones respectivas. Los demas
Estados habrian sometido enmiendas conciliato-
rias si no hubiesen tenido la conviccion de su
inutilidad. ' ,

95. Si bien se puede explicar y justificai el
rechazamiento del' proyecto de la URSS en la
Primera Comision, cabe lamentar qué la pro-

posicion de paz no reuniera los caracteres qug -

hubiesen permitido su aprobacion. El represen-
tante del Ecuador expresa la esperanza de que
se produzca algiin dia un gesto sincero de acer-
camiento de parte de la URSS, pues crée que
los sistemas capitalista y comunista deben co-
existir pacificamente si sé desea la supervivencia
del género humano. ‘
96. En el Congreso Comunista: celebrado en
Polonia en septiembre de 1947, el Sr. Andrés
Zhdanov dijo que la politica exterior soviética

tiene como punto de partida el hecho de Ia
coexistencia, por -un largo periodo, de dos siste:
mas: el capitalista y el socialista, De alli parte
1a posibilidad de la cooperacion entre la URSS
y los pafses que poseen otro sistema, a condicion
de que se.respete el principio de reciprocidad y
de que, se cumplan los acyerdos concertados.

97. El:Sr. Viteri Lafronte hace votos. por la
consecucién de dicho entendimiento y recuerda
al respecto unas palabras del Generalisimo Stalin,
que el General Bedell Smith.citd al Secretarit.de
Bstado Marshall, cuando éste se. referia al fra-
¢aso de 'la -Confietencia de Moscl de abril de
1947 “Es wn; errér dar «una interpretacion tan
trigicd a niestros desdcuerdos actuales. Cuando
los'piteblos se han agotado en una controversia,
teconocer+la. necesidad: de«eonciliacion”. ‘Esa: es
lasituacibn-. que -existe’ actualmente entre: las

g*randeszE'Ot*eﬂ@ ASe el g e et
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sadas, pero manifiesta que cree su deber hacetly;
para expresar la profunda ansiedad que siente
en las actuaies circunstancias. También consides

“su deber insistir en las prerregativas que correg

ponden a su pais como Miembro de las Naciongg
Unidas, en esta coyuntura historica fundamentay,
pues es menester no cejar en los esfuerzos pir
transformar en viviente realidad los ideales dp
todos. ~ o

99. Para lograr que la Carta de las Naciong
Unidas sea el codigo supremo de la conducti
internacional, es indispensable darle vida en 14§
acciones cotidianas, Cuando las amenazas a 3

‘paz se presentan bajo la forma de generalidades,

la visién de las mas terribles catistrofes no parece
conmover al mundo. Pero hoy la ciencia contra:
dice implacablemente la vieja concepcion del
tiempo y del espacio. Tal vez los inocentes como
los culpables, los débiles como los poderosos,

" tendran que pagar caro la presente falta de buena

voluntad. | i
100. Durante el primer periodo de sesiones, ¢

- Sr. Carias declaré que confiaba en que en las
\ Q » I . s -
Naciones Unidas prevaleceria la conviccion dé

que, como primera medida, todos debiun ‘esfor:
zarse sinceramente por el restablecer la confianza
universal, y de que los pueblos que se habian
unido ante el peligro mortal que los amenazaba
serian capaces también de démostrar una mayor
capacidad para colaborar en la realizacién de los
ideales de la paz. .

101. El Sr. Carias sigue creyendo que el pré
sente debate no serd indtil si compele a .la
grandes Potencias a meditar sobre los sincergs
llamamientos que se les han dirigido, y que sold
mediante una nitida concepcion de tolerante il
versalidad serd posible evitar otra conflagracién,
que sin duda entrafiaria’ el aniquilamiento delé
civilizacién actual. | ‘f{
102. Estima que la mejor contribucién e
puede hacerse al mundo es procurar servir ‘cofi$
tructivamente a las necesidades siempre cambian®
tes del presente para crear las condiciones esent
ciales para la paz.. ' :
103. El Sr. Domfncuez CAMPORA (Urugtiﬁ@“
manifiesta que en nombre de su delegacion vd'3
hacer, en la forma més breve posible, el anlisis
del debate desarrollado en la Primera Comisiéh
y en la Asamblea General. o i
104. FEste debate ha versado sobre ‘el proyéitd
de resolucién de la URSS sobre el fortalecirniefitd
de la paz. Pefo no se ha dicho en qué consisie
ese plan, Tampoco se ha precisado qué“conc-é%f,é
de la ‘paz se tuvo en cuenta al formular este

‘ A Wi

: i %
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105. ¢Cudles pueden ser las oncepciones de;
paz? Una, puede ser institucional. Pero la b
dé esas instituciones ha- de radicar por f'u?‘

en la comunidad de los Estados, regida por
derecho. . . L
106.. Segin ¢l stalinismo, ¢l derecho es una ¢
las superestructuras edificadas sobre la base
némica, Y lo que todavia no se ha refutado

contradiccion -intima ,y esengial de la pos
stalimista. . . " 0
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que estructuraron la URSS, y las de los que
Ja gobernaron y la gobiernan, Estas palabras
“deben considerarse como las normas de con-
ducta politica de la URSS, A los que aleguen que
son expresion de doctrina, debe recordarseles que
segin €l Generalisimo Stalin, ha de tenerse siem-
re presente que Lenin dijo que sin teoria revo-
ycionaria no hay movimiento revolucionario.

108, En su obra los Principios del Leninismo,
el Mariscal Stalin dijo que Lenin comprendi6
mejor que nadie la gran importancia de la deoria,
sobre todo para un partido como el Partido (‘omu-
nista, considerando su papel de luchador dé van-
guardia del proletariado internacional, y también
la complejidad de la situacién interior e inter-
nacional en que se éncuentra.

109. A los que alegan que se trata de directivas
de partido, el orador les recuerda que esas direc-
tivas se han convertido en normas de conducta
politica del Estado, ya que el partido esta consti-
.fucionalizado ‘por el articulo 126 de la Consti-
tucién de la URSS.

110. E! distinguido jurista Vishinsky dice en
-su obra El Derecho en el Estado Sowviético que
la base politica de la Unién Soviética comprende
como principio fundamental la dictadura de la
clase trabajadora. |

111. Una serie de decisiones del partido bolche-
vique establecen las formas de organizacion por
medio de las cuales se realiza la direccion del par-
tido dentro de los 6rganos del Estado. Dichas
decisiones establecen la delimitacién de las fun-
ciones del partido frente a aquellas de los 6rganos
del Estado, partiendo del principio de que el
partido debe desarrollar sus decisiones a través de
los 6rganos del Estado Soviético, dentro de la
estructura de la Constitucion Soviética. El par-
tido controla el trabajo de los 6rganos del gobier-
no, corrigiendo los inevitables errores y defi-
ciencias y ‘ayudindolos a desarrollar las decisiones
del gobierno, tratando de garantizar a este ultimo
¢l apoyo de las masas. Ni und sola decision impor-
‘tante es tomada por dichos Grganos sin las corres-
pondientes directivas del partido. o
112. Esto confirma que -las palabras que cita
definen las normas de conducta politica de la
URSS.

11?3. Entonces, ¢en qué consiste la contradiccion
intima y esencial de la posicién stalinista?

114, Los comunistas quieren la eliminacién del
Estado burgués. El Mariscal Stalin dijo que la
dictadura del proletariado no puede set el resul-

tado del desarrollo pacifico de 1a sociedad bur-

guesa y de la democracia burguesa. No puede ser
ofra cosa que el resultado de la destruccién de
la miquina del Estado burgués, del ejército bur-

gués, del aparato administrativo burgués, de la,

policia burguesa.

115. No. sélo ha de eliminarse el Estado; ello
debe hacerse por la fuerza, Lenin dijo en st obra
El Estado y la Revolucién que todas las revolu-
~tiones anteriores perfeccionaron la maquinaria
;lel’El‘.stado, y lo que hace falta es romperla, des-
ruirla, , -

116." En tercer lugar, aquella base econdmica
determina, segln el stalinismo, el imperialismo
y-la guerra, la lucha de clases y la destruccion
violenta del Estado. En su libro Materialismo
digléctico v materialismo histérico, Stalin dijo
que la actividad préctica del jpartido del prole-
_\t;.axiado debe estar basada sgbre las leyes del

desarrollo social y en el estudio de esas leyes,
y no sobre los deseos, por encomiables que sean,
de la éiite, ni sobre las exigencias de la razon o
de la moral universal. ‘

117.  Stalin también ha dicho que el conflicto vio-
lento entre los diferentes grupos capitalistas im-

-plica guerras imperialistas inevitables, guerras

para conquistar el territorio de los demis, de ahi
una tercera conclusion: la ingvitabilidad de las
guerras bajo el imperialismo ¥’ la coalicién inevi-
table de la revolucién proletaria en Europa con
la revolucién colonial en Oriente, formando un

‘ frente tnico mundial de la revolucidn contra el

frente mundial del imperialismo.

118. El paso del capitalismo al socialismo

la liberacion de la clase obrera, sélo puede reali-
zarse con el cambio cualitativo del régimen capi-
talista por-la revolucién y no mediante reformas.
Luego, para tener éxito en politica, hay que ser
un revolucionario y no un reformista. - :
119,. Ya que el desarrollo se hace exponiendo a
la luz las contradicciones internas, es claro que
la lucha de clases del proletariado es un fenémeno
inevitable.

120. Por lo tanto, no hay que disimular las
contradicciones del régimen capitalista, sino mos- .
trarlas a la luz del dia. No hay que ahogar la
lucha de clases, sino proscguirla hasta el fin,

121. Para acertar en politica hay que seguir una
politica de clase, intransigente, y no reformista
con miras a armonizar los intereses del prole-
tariado y de la burguesia, del capitalismo y del
socialismo. o

122. ;C6mo puede ser compatible ese contacto
con un sistema institucional, y considerado como
expresion de una concepcidn .de paz?

123. Una segunda concepcion: de la paz podria
ser causalista. El orador a defini6 esa concepcidn,
diciendo que por perfecto que fuese un codigo de
la paz su imperio dependeria de dos condiciones
esenciales : primera, que los pueblos fuesen due-
fios de sus destinos por disfrutar de una democra-
cia efectiva, Segunda, de la paz social basada en
la justicia social. '

124. Pero aun teniendo en cuenta este concepto,

~de Ia paz, la contradiccién existente entre la demo-
‘cracia verdadera y el staiinismo se -debe a dife-

rencias radicales en sus definiciones de la demo-
cracia, y también al hecho de que ‘el stalinismo
no podria lograr la paz social dentro de la estruc-
tura de los Estados democraticos. R

125, Asi, la vida, bajo el concepto stalinista de
la paz-sucial, podria ser reducide a los términos
de la lucha de clases. Pero hay todavia otro con-
cepto de la paz, o sea el concepto teolégico o fina-
lista. 7 o ‘
126, El Sr. Dominguez Cimpora definiria esta
orientacién diciendo que la paz no es un fin en si

- misma, sino el medio de cooperacion para ciertos

fines humanos, debiendo realizarse esa coopera-
cién de acuerdo con un derecho, fruto y garantia
de la libertad de la. justicia, para asegurar a la
persona humana, que es el fin de la sociedad y
del derecho; el desartrollo del potencial de cultura
que hace del hombre €l creador de la verdad, de
la belleza y de la justicia. Esta obra es fruto de
la solidaridad. No- cree que nuestras sociedades
politicas 'sean perfectas, pero si que pueden redi-
mirse de las taras creadas por ¢l egoismo, y cree
que el camino que conduce a esa meta es la soli-

~daridad humzna.
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127 ' Para el stalinismo, nuestra sociedad actual
estd ineapacitada para. la. solidaridad, desde los
puntos -de 'vista nacional e internacional, Desde el
primero, lo revela la critica que Vishinsky hace
de la doctrina de Duguit. Dice en su obra El
derecho en el Estado soviélico que la idea de la
solidaridad social, que es fundamental para la
doctrina juridica del Estado definido por Duguit,
contradice la existencia de la division de clases
en la sociedad, y la lucha de clases que destruye
esa solidaridad, y que, por tanto, Duguit violenta
los hechos y falsea la historia.

\
128. Desde el punto de vista internacional, Lenin
dijo en La Revolucién Proletaria, que anterior-
mente se acostumbraba hablar de la revolucion
proletaria en tal o cual pais desarrollado, como de
cierta cantidad absoluta, opuesta a tal o cual
frente nacional del capitalismo, Ahora, esa defi-
nicién no basta; hay que hablar actualmente de
la revolucion proletaria mundial, porque los
diferentes frentes nacionales del”capital se han
transformado en anillos de una cadena tnica
llamada. frente mundial del imperial’:sno al cual
debe ser opuesto el frente general del movimiento
revolucionario de todos los paises. La revolucién
victoriosa tiene como tarea esencial el desarrollar
y sostener la revolucién en otros paises,

129. Estos son los rasgos peculiares de la teoria
leninista de la revolucién proletaria. El Gene-
ralisimo Stalin agrega que las tres tareas princi-
pales que se pla ’é\n a la dictadura del proleta-
riado son: armar la revolucién, para la lucha
contra los enenjigos exteriores y contra los impe-
rialismos; segyndo, estudiar luego las. étapas de
la revolucidn y su estrategia; tercera etapa, con-
solidar la dicjatura del proletariado en un pais
© y servirse éste como base para derrocar al
imperialismg en todos los paises. -
130. Esg/es la mision de la URSS. Con razéu,
uno de Aos tedricos del stalinismo, el profesor
~ Korovih, define a la URSS como un Estado in-
terizéional por su esencia, y por su caracteristica
d,/ctrina de clase. ' \

131. Con esta concepcion de la vida internacio-

nal ¢como puede emprenderse el estudio de la
paz y esperarse edificarla bastandose en la soli-.

daridad humana?

132, Para el stalinismo, los Estados ajenos al
blogue comunista ‘son esencialmente  incapaces
de realizar una obra de solidaridad humana. Los
paises occidentales creen en cambion, en esa soli-
daridad y en su vitalidad positiva que les permite
vivir bajo el signo de la esperanza.

133. -El Sr. Kosanovic (Yugoeslavia) recuerda
.que durante la discusion- del pioyecto-de resolu-
cion de la URSS en la Primera Comisién, su
delegacién formuld.-una serie de argumentos basa-
das en las relaciones de Yugoeslavia con la TRSS.
Su delegacion ha demostrado la gran discrépancia
que -existe entre las palabras y los hechos de la
URSS y de los Estados Miembros y no miembros
de las Naciones Unidas que apoyan a la URSS.
134, ElSr. Vishinsky pienisa que el mejor
modo ‘de~combatir:los argunientos de Yugoeslavia
consiste ¢niguardat Silencio- al respecto, en tanto
queli ‘URSS | prosigue, al mismo tiempo, sus

. actividades: Pot otra parte; il el-Sr. Vishinsky ni
el Cominform;-al intensificar su ‘caimpafia calum-

niosa,fidn 't dese | _
Come. -dicer'on" viejory*bien conoeido adagio; i
“lanealiimniatives clo bastante audaz, dejari ‘sus

ellas. Con esos procedimientcs, el 'St Vishinsky

it descubiertor] ningin: método nvevo.

espera que el mundo entero y los' yugoeslaygs
mismos. olvidardn la historia y todo lo que
motivo de justo orgullo para los yugoeslavos,ish
135. ‘Por otra parte, ha intentado oiultar tras {if§ .
cortina ideolégica los métodos politicos, ecofft

micos y otros de la URSS, que no tienen nid}

de nuevo. Respecto a ello, se han suscitado & °
la Asamblea discusiones ideoldgicas sobre mafi
xismo y socialismo. Como representante de 1 °
pais que se empefia en hallar en el socialismo—
y lo ha hallado en realidad — un modo mejgy
de vida para la gran masa del pueblo y su libg
racion de la explotacion y el abuso, un pais que
al mismo tiempo- desea permanecer independiegﬁg
y libre y seguir siendo Miembro consciente dg
las Naciones Unidas, el orador considera nece;
sario hacer algunas consideraciones.

136. No es nuevo en la historia que los maleg

intérpretes de grandes ideas hagan mucho dafig
a esas mismas ideas. Esto ocurre en particuly
cuando esos intérpretes creen que la herencia, los |
acontecimientos historicos y otras’ circunstancia§ |
les dan derecho al monopolio de interpretaciones
ortodoxas. : : RIS

. S
137, El Sr. Vishinsky no hace mucho bien 3

la evolucién del socialismo cuando insiste en.que
los métodos de la URSS deben identificarse con
el socialismo. Por esa razon, dice el Sr. Kosi:
‘novic, no es conveniente ,que otras personas,
incluso varios ‘representantes en las Naciongs ‘
Unidas, atribuyan al Sr. Vishinsky tz1 papel. I%

manera como la URSS ha procedido respectq’

¥

Yugoeslavia es la mejor prueba de que el prope:
sito dz la nueva politica des la, URSS no es’¢
triunfo de esas ideas en elimundo, sino la repe:
ticién de los errores -que muchos predecesores gl
Sr. Vishinsky han cometido, personas que hasfy
hace poco han estado enviando socialistas y revo-
lucionarios rusos a Siberia y a la muerte.

138. Es muy probable que el Cominform se
pregunte por qué el Sr, Kosanovic habla asi 4
pesar de no ser marxista. Sin embargo, tiene
razones especiales para hacerlo. Hace 18 meses
el Cominform tratoé primero de separar la diree;
cién del partido comunista de Yugoeslavia e
partido comunista mismo y luego intentd separat
al partido comunista del pueblo de Yugoesla'vgé{
Asimismo, en la Asamblea han pensado que g
término “camarilla de Tito” es el argumento mds
conveniente. para justificar’ todas las medidas
agresivas y abusivas a que han apelado.  ‘{}

139. El Sr. Kosanovic pone de relieve que l‘ojé
constantes fracasos que ha sufrido el Cominform
desde su movimiento inicial, en junio de 1948
no le han hecho ver la verdad clara ¥ senc‘isll?;

de que no solo la direccién del partido yugoeslavd

v el partido mismo, sino también tedo el Frend
Popular de Yugoeslavia, incluso el propio partidd

del Sr. Kosanovic politicamente hablando, ¢ -
toda la nacién-—estin estrecha y fuertementt
unidos en la reconstruccién de un nuevo ordefi
politico y en la defensa de la libertad e indepéft
dencia del pais. | S

i
y
140. Yugoeslayia .tiene muchos ejemplos sOf
prendentes a lo largo de su historia de esta agté
tud; por ejemplo, ahi esti la correspondencis
entre el Zar Alejandro I de Rusia y Pedio™l]
Arzobispo y gfolzrérnante de Montenegio, g;%

data de*1803. El"Zar Alejandro I escribi6 @ i
ciehdo enviar a' Montenegro al Conde [k ‘
para’conveficer al pueblo del -pais, en &l

1 fdie X

habian ihfiltrado algunos “enemigos 'de
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¢ religién eslava”, del perdurable afecto del
%ar y de su deseo de mostrar al pueblo los medios

v arbitrios de llegar a la gloria y a la felicidad. -

Los dirigentes de Montenegro contestaron que su
neblo no era sibdito del Imperio Ruso, que
estaba inicamente bajo su patrocinio moral y que
defenderia su libertad hasta la muerte,

141, El orador dice que ha sido miembro del
Gobierno de Yugoeslavia que subié al poder en
1941, a raiz de la rebelion popular contra el
Gobierno que, apenas dos dias antes, habia fir-
mado el pacto tripartito con Hitler en Viena.
128 de marzo de 1941, segiin los documentos que
aparecieron en el juicio de Nuremberg, Hitler
decidié aniquilar a Yugoeslavia y, lo que es mas

. jmportante en la actual discusién, aplazar el
ataque contra la URSS del 15 de mayo, como lo
habia proyectado originalmente, al 22 de junio.
Tl 5 de abril, el Gobierno de Yugoeslavia, del cual
¢l orador formo parte, firmo el tratado de amistad
con l]a URSS y el 6 de abril las Potencias del
Eje atacaron sin piedad a Yugoeslavia por todos
lados. |

142. Vugoeslavia se rindi6 en dos semanas pero
1a rebelién del 27 de marzo de 1941 siguid siendo
un heche. histérico de importancia -fundamental
desde un ‘punto de vista mucho mas amplio. Con
la rendicion de Yugoeslavia se organizé la lucha
vigorosa en el pais bajo la direccion de Tito,

lucha que es casi tnica en ‘importancia, organi-
zacién, éxito y completo apoyo popular. El

orador menciona de paso que al Ministro de
Yugoeslavia en Moscti se le entregd su pasaé)orte'

"¢l 12 de mayo de 1941, tres semanas después de
la ocupacion.de Yugoeslavia por Hitler.

143, Todo esto es historia, por la cual el Str.
Vishinsky no demuestta, al parecer, ningiin inte-
rés especial cuando se refiere a otros pueblos.
Igualmente histérica es la gran obra de Tito y
todos los martires que han sacado al pais del caos
y erigido su libertad e independencia. Son asi-
mismo historia las tumbas de 1.700.000 yugoes-
laves con que Yugoeslavia pagé por su partici~
pacion en la segunda guerra mundial.

144, “Yugoeslavia esti orgullosa de su larga
nistoria, la respeta y récibe siempre inspiracién
" de ella. Ninguna resolucion del Cominform podra
hacerla desaparecer ni tampoco ninguna calum-
nia, ni mucho menos esas fantasticas falsedades
a que se ha recurrido en el famoso juicio contra
Rajk, - e '
145, El Cominform se propone aislar a Yugoes-
lavia y quiere reducir toda la cuestibn de sus
acciones contra Yugoeslavia a un problema pura-
mente interno, que espera resolver por la fuerza.

146, Respecto al proyecto de resolucién some-
tido por la URSS, 1a delegacién de Yugoeslavia ya
ha sefialddo a la atencién de las Naciones Unidas
~las discrepancias que existen entre las palabras
~ ¥ los hechos'de Ia URSS, porque:se ha visto en la
actitud de 1la URSS un peligro ‘para ia paz y la
independencia de’ los paises pequefios. S
147, El Sr. Kosanovic duda de que sea. tna coin-
¢idencia que en el mismo momento en que se dis-
Cute en la Asamblea General el proyecto de reso-

lucién de la URSS sobre el fortalecimiento de la -

paz, ¢l Cominform adopte una nueva resolucion
ditxgxdq contra Yugoeslavia justamente el 29
¢ noviembre, dia nacional de Yugoeslavia. En

1943, en medio de 1a mas trascendental lucha por .

la independencia nacional, los pueblos yugoestavos
formularon claramente, por medio de sus repre-

;

sentantes politicos, el programa de la constitucién

futura de Yugoeslavia. Es por esta razén que
Yugoeslavia salié de la contienda sin caer en la
guerra civil, sin tener que tratar ni resolver agu-
dos problemas, y con todas las fuerzas politicas
positivas y constructivas intimamente unidas .en
un frente nacional amplio para la reconstruccién
del pafs a base de paz, - -

148, El aniversario del dia nacional que sim-
boliza estos zcontecimientos ha sido empleado
por el Cominform para llamar a Yugoeslavia pais
fascista %declarar que la lucha contra la “cama-
rilla de Tito y los espias y asesinos asalariados”
es una obligacion internacional de todos los
comunistas y partidos e trabajadores,

149, El Sr. Kosanovic no se propone dar dema-
siada importancia a esta resolucion, pero sefiala
una de las cuestiones que plantea. Es muy proba-
ble, dice, que el Sr. Vishinsky diga que, como

" Ministro de Relaciones Esteriores de la URSS,

no es responsable de tales resoluciones. Sin
embargo, el hecho es que, como Yugoeslavia no
ha querido precisamente someterse a tales resolu-
ciones, el Partido Comunista Yugoeslavo ha side
expulsado del Cominform y se ha recurrido a
todas las medidas politicas y econémicas posibles
contra Yugoeslavia. Es evidente que los Gobier-~
nos que obedecen esas drdenes del Cominform
tendran efectivamente que aplicar toda la presién
que les sea posible contra Yugoeslavia. Esto no
significa — "con toda probabilidad ni siquiera
para el Sr. Vishinsky — la conservacién de la
paz y la independencia de los paises.

150. El Sr. BeLaUNnDE (Peril) expresa que es
indispensable tratar el problema con absoluta
franqueza, porque es posible que algunas decla-
raciones inspiradas en la verdad contribuyan no
sOlo a informar a la opinién piiblica mundial, sino
a los propios elementos de la URSS.

151, La absoluta franqueza — a veces agre-
siva — que ha caracterizado el debate, permiti6
analizar profundamente ideologias y politij}as
opuestds. - T " /

152. La delégacién ‘del Perfi no considera que‘

ha existido fundamento algunc para afirmar que

las Potencias occidentales han seguido una poli- -

tica de agresion, Los hechos han demostrado que
las medidag. adoptadas por las Potencias occi-
dentales han sido consecuencia inevitable de las

- medidas_adoptadas por la URSS, Es evidente

que las Potencias occidentales, que no adoptaron
en el afio 1914 una politica de prudencia y de
previsién frente al armamentismo alemdan, repi-
tieron ese mismo error en el afioc 1938. Y no
corresponde culparlas de que hoy no quieran repe-

tit esa politica de abandono y de excesiva con--

fianza. ; Ve .

153. Las medidas adoptadas por. las Potencias
occidentales han sido motivadas por realidades
indiscutibles. Mientras las Potencias occidentales
ordenaron la desmovilizacién militar, esta actitud
no fué imitada por Rusia. Las Potencias occi-
dentales no adquirieron nuevos territorios; por
el contrario se ha producidc un hecho que
cotistituye un gran mérito para el Reino Unido: la
consolidacién de la mayor soberania de las enti-
dades que constituyen log dominios; la indepén-
dencia reconocida a la India y la situacién de
territorios ,que estaban sometidos a la influéncia
britinica y cuyos representantes han afirmado
en las Naciones Unidas que el Reino Unido no
ha tratado de intervenir en sus asuhtos internos.
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En cambio la URSS siguié la llamada politica
realista que consiste en rodearse de una especie
de cinturén de Estados amigos. Y para todos
ha sido evidente que la politica del cinturén de
Estados amigos plantearia en todo el mundo pro-

blemas semejantes .a los que planteé la politica:

de Hitler al anexarse a Austria y al pretender
hacer lo propio con Polnnia. Esta politica de la
URSS" ha sido provocada por. la desconfianza.
‘Pero esa desconfianza debio ser eliminada me-
diante una aproximacion sincera y una discusién
amplia 'y directa.con las Potencias occidentales,
por intermedio de 1a¥ Naciones Unidas, ’

154. Es necesario que la URSS tenga en cuenta
que las causas que pueden llevar a la guerra son
la desconfianza, la concepcién equivocada del
Estado y de la soberania que mantiene la URSS,
'y que es incompatible con la concepcion de sobe-
rania que mantienen las Potencias occidentales; y
el misticismo politico. .

155. La desconfianza aumenta en los Estados
que siguen una politica de aislamiento. Pero
puede ser eliminada mediante la aproximacion;
mediante el deseo de conocer y de interpretar el
pensamiento ajeno. | ‘

156. Pero la URSS no desea comprender los
propositos de las Potencias occidentales. Sigue
una politica de absoluto aislamiento espiritual
y se cree poseedora de una formula infalible y
de la verdad politica absoluta.

157, Los dirigentes y pensadores soviéticos, al
ponerse en contacto con la realidad, formulan
declaraciones contradictorias, equivocas o ambis
guas. Es asi como el distinguido representante
de la URSS, actuando con inteligencia, llevo
el debate al terreno en que era posible una res-
puesta que podria.llamarse incompleta, ya que él
-podia -acogerse a los textos que-evidentemente
estin en contradiccién con los textos invocados
por los opositores: Pero el representante de Gre-
cia inyocé puntos tomados de la filosofia de la
historia,. que demuestran que cuando un pais
quiere imponer su sistema a otro pais, por medio
de la fuerza, debe hacer frente a la resistencia
nacional, 'Y esta leccién la confirman el movi-
miento llamado titoismo y otros fendmenos de los
cuales no se tienen noticias exactas pero que
puede intuirse ocurren en otras esferas y circulos
préximos a la URSS. Esta realidad no ha sido
refutada, como no lo ha sido tampoco la con-
cepcién del Estado qui iiene la URSS, concepcién
que conduce fatalmeite a la’dictadura interna'y
a la guérra en el orden internacional,

158. Para las Potencias occidentales el Estado
es el 6rgano juridico politico que sirve a una
entidad superior que lo inspira: la nacién. Pero
vino la figura extraordinaria y titanica, Hegel,
abuelo ideolégico de Marx, quien establecié la
confusién entre el Estado y la Nacion. La Nacién
que es la sociedad, la comunidad espiritual que
debe ser libre y que estid por encima del Estado,
se confunde con la estrictura de éste, y éste es
la expresién de la voluntad divina. Naturalmente
que dentrc de esta concepcion no cabe:la liber-
tad en el orden interno, ni la paz en el orden
internacional. v
159. Las Potencias occidentales siempre han
tratado de diferenciar al Estado como estructura
politica ¥ como medio de coaccién y de fuerza,
de la-conmiunidad espiritual donde predominan los
elementos de libertad, EL 8r, Belatinde se refiere
al principio de-‘‘dar. al.César. lo gue es ‘del, César

y a Dios lo que es de Dios” y agrega que de
1

el momento en que César toma la parte de Dig§

~— no s6lo la parte religiosa sino toda la parfy
cultpral — César es absolute en el orden integ

nacional. Es una ley terrible porque es una gg;
sbcioldgica mas fuerte que las leyes econGmicag,
porque las leyes ecenomicas muchas veces ‘fp
rigen “con respecto a los hombres. Ojalj g
mundo oyera la voz de esos intereses econbmicps,

Si se preguntara hoy al hombre de la calle, o

Rusia o en los Estados Unidos, qué quiere, habjy
de decir — representando sus intereses econd,
micos —que quiere la paz, Pero la paz no g
posible a pesar de la voz de esos intereses ecor:
micos, que también coinciden con los interess;
espirituales, porque en contra -del materialismg

histéricos existen factores psicolégicos perturhy.

dores. Es el factor psicologico del poder, que

puede ser util en manos santas, bajo la inspiry:

cién de las reglas divinas. La voluntad del imperl
tiende a ser mala, La psicologia del poder hy
creado la idea totalitaria y crea los conflictst
internacionsles. L

160. Gustavo Le Bon demostrd que la Alemania
de 1914 estaba dominando econdmicamente al
mundo y tenia el control del 30 por ciento de s
economia rusa, y que podia establecerse un régl:
men de equilibrio entre Alemania, Inglaterra y
Rusia. Bismarck, por su parte, previé lo mismo
cuando dijo que Alemania no debia combatir
jamas ni con el elefante ni con la ballena; fietp
factores psicolégicos, deseos de posder, produiesor
la guerra de 1914 y la guerra de 1939 y habréjmgéj{fl‘.
producir, a pesar de la necesidad de armoniz d¢
los intereses econémicos actuales, la guerra futugg,

161. Después de preguntar donde esta esa voldt:-
tad de poder, esa voluntad de imperio, ese deseh
de ‘imponer instituciones al resto del mundo;
Sr. Belatinde expresa que esa voluntad no puede
estar en el Reino Unido que acaba de dar'l
libertad a la India y que no interviene en 65
territorios que hasta hace poco eran parte de st
imperio; ni en los Estados Unidos, que evide-
temente deben seguir las -instituciones democts:
ticas tradicionales y que, con respecto a los paisss
de América del Sur, estan deseosos de aceptar
los puntos de vista que consagren una amistad 3:11
pie de igualdad y de honor. Estos paises no_de:
sean que la democracia se extienda por obfa
de las bayonetas o de los cafiones y piensan que
la evolucién natural, la gravitacion de ideales
superiores, la aparicién de factores geograficos
0 econémiicos favorables, pueden determinar I
evolucion tniversal hacia la democracia.

162. Refiriéndose a los que se oponen a esos put-
tos de vista, a quienes hay que tratar con todo
el respeto que inspiran las concepciones misticas,
que él considera sinceras, el representante dgl

DPert dice que ellos tienen la conviccion de que 10

s6lo se debe imponer la democracia, y cambiar I
estructiira economica y politica de todos los pat{
ses, sino que este cambio no debe obtenerse por
la obra natural, lenta y genética de las leyes
materialismo historico. ’
163. La tnica ciencia segura es la psicolog)
politica. 'V en ese elemenio psicologico estd &
peligro de la guerra. El misticismo politico es yfié
orientacién equivocada. El misticismo geh;g‘éo“
es el sentimiento de lo. absoluto al mundo.inygG
cado, donde lo. absoluto existe, mientras questt
misticismo . politico es la. orientacion del seitk

miento, de o absoluto al mundo. d¢ lo, tangigl

€
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o moral, para los principios directores de la
yida. Mientras que en la URSS el sentimiento

¢omo Marx y como Lenin, los grandes repre-
sentantes de la utopia imperativa, que la realidad
debe servir al pensamiento; la realidad no es la
tealidad. La realidad tiene que servir a sus ideas.
Bs el método de Procrusto, al cual deben some-
terse porque misién de ellos en la tierra es amol-
dar esta realidad, crear unz nueva realidad y
dominar, de ese modo, la faz del planeta.

{64. Podria decirse a la URSS que no tenga
desconfianza, que estudie las instituciones de los
paises occidentales, que analice los intereses de
estos altimos, que son similares a los interes
' legitimos de la URSS. Pero la URSS no escu-
' charfa ese llamado, Podria decirse a la URSS que
' 1a concepeion que las Potencias occidentales tienen
de la soberania es una. concepcion en que el

nizacion judicial en los Estados Unidos y en la
- miayor parte de'os paises de América pueden
decir: el Congy. b5 se ha. equivocado, la ley es
~ inconstitucional, ¥ en otros paises la comunidad
~ religiosa puede levantarse frente a un acto del
Estado y decir: el Estado se ha equivocado; y en
‘un momento dado la opinién piblica exigira del
- Estado que se rectifique, \ g
165, Hoover, Coolidge y Harding no siguieron
' Ia politica. del buen vecino. Pero surgié un hom-
* bre, Alfred Smith, que dijo que esa politica es
equivacada y que hay que tratar a los paises
hispanoamericanos en un pie de igualdad y con-
siderar la .doctrina -de Monroe y aceptar la no
intervencion, que en La Habana fué considerada
intangible. 'Y ese movimiento de -opinion ha cre-
cido, y esas palabras las hizo suyas Roosevelt.
166. La URSS hace uso de la tribuna de las
Naciones Unidas para hacer propaganda de sus
ideas. Sus delegaciones pronuncian largos y habi-
lisimos discursos, porque saben que los Estados
Unidos son un: pais susceptible a la propaganda.
Pero también deberian saber que este pais recibe
las inspiraciones del derecho, de la justicia y de
la moral, al ignal que lo= paises de las democracias
cecidentales, y que por esta razon la guerra nunca
podri ser popular, nunca podrd ser una plata-
forma pelitica, Pero, en el plan de la democracia
soviética, la guerra tiene que ser una plataforma,
una necesidad, porque el dia que la democracia

pis Potencias occidentales son absolutistas para

de lo absoluto induce a decir como Robespierre,

~ Estado se halla por debajo de la justicia. La Orga- -

soviética sienta que hay dificultades en los paises
que forman el cinturén del verdadero Politburd,
en €l inmenso mar que es la China, por ejemplo,
la desconfianza crecerd y sera necesario intoxicar
a las muchedumbres con alglin nuevo mito de
supremacia nacional. Y de esa manera se creara
un factor ineluctable de guerra.

167, El Sr, Belatinde afirma que pocas veces ha
presenciado un debate como el que tiene lugar,
en el que cada delegacion ha pronunciado un -
discurso llevando el acento de la sinceridad y de
la conviccidn, La URSS debe aprovechar esta
leccion que le dan cincuenta y tres paises, situa-
dos en tan diferentes partes del mundo, con ins-

 tituciones politicas tan distintas y con culturas

o modalidades de cultura tan diversas, siguiendo
exclusivamente los dictados de su conciencia.

168. La URSS debe tener en cuenta, ademas, el
anhele de paz que tienen los paises. Al votar en
contra del pacto propuesto, todos los paises han
dejado constancia de su deseo de que continiien
las negociaciones, de que continiie el medio mara-
villoso de consultas que el nuevo mundo ha*dado
al viejo mundo, en reconocimiento por haberlo
creado y por haberle transmitido su civilizacion. -

169. . Pero nadie debe creerse infalible, A los
paises jovenes no les corresponde mas que reite-
rar su anhelo, su angustia o, como lo dijo Una-
muno, “su agonia por la paz”. *“ ‘

170. El Sr. GoNzALFzZ ALLENDES
pone que se levante la sesion.
171. El PreESIDENTE anuncia que tres represen-
tantes mads desean hacer uso de la palabra sobre
el tema que se debate en la Asamblea: el repre-
sentante de Chile, el representante del Brasil, que
desea explicar su voto, y el representante de la
URSS que desea contestar a varias declaraciones
formuladas anteriormente. ‘ '

172. Como varios representantes interesados en
los temas siguientes del programa de la Asamblea
desean partir el viernes 2: de diciembre, el Presi-
dente pide a la Asamblea que decida si se debe
levantar la sesién como lo propone el represen-
tante de Chile, o continuar la discusion y proceder
a la votacion, '

(Chile) pro-

Por 28 wotos contra 10 y 8 ab.s:tenciones, queda
aprobade la proposicién de levantar la sesion.

[N .
b R h

Se levanta la s(esi(l)_n a 1as 18.25 horas.

oD
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261a. SESION PLENARIA

Celebrada en Flushing Meadow, Nuevn Vork,

el jueves 1°.de diciembre de 1949, a lac” 10.45 horas.
Presidente: General Carlos P. Romure (Filipinas).

Condenacién de los preparativas para una
mmeva guerra y conclusién’ de un paeto
‘entre cinco Potencias para el fortaleci-

‘miento de la paz: informe de la Primera

?amisién (A/1150) (conclusion)

L. Bl Sr. Ostria Gurrérrez (Bolivia), antes
de explicar el voto de su delegacién, rectifica
-IQW,‘eXpresado en la 260a. sesién por el represen-
finte de la RSS de Bielorrusia, cuando afirmé
q¢ Bolivia, empujada por los intereses del capi-

R

talismo de los Estados Unidos de América nego-
cié un empréstito con Dillon, Read and’Co. para
hacer la guerra al Paraguay, afirmacién que el
Sr. Ostria Gutiérrez considera fotalmente ines
xacta, porque el empréstito aludido lo contratd
Bolivia muchos afios antes de la guerra del Chaco
y lo destinid en su totalidad a la consfrudeion de

ferrocarriles. , :

2. Considera inexacto también y ademds absurdo
sostener que la guerra misma fué impiilsade por,
los trusts norteamericanos, puesto fue sun»'éau?a

e L Ll
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