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107. La delegación australiana ha tratado de
presentar un. aspecto de lacuesti6n. El- etro
aspecto fué ¡hábilmente expuesto porelrepre:­
sentante de Bélgica 'en la Sexta Comisión, Inter~
pretaciones tan contradictorias no hacen sino
acentuar Ia necesidad de un estudio má:s detallado
del asunto. La delegación de Australia considera
que antes de decidir, la Secretaría debe estudiar
la cuestión más ampliamente, Jjasándose en los
procedimientos seguidos en el pasado en fas vota­
ciones de partes de proposiclónes importantes o
'enmiendas a las mismas. Espera que se autorice
al Secretario General arealizar tal ~studi9.Y. 9,ue
su Informe se transmita a. los Gobiernos Mlem..
bros con bastante anticipación a la celebración
delpróxitno período de sesiones. Así las dele­
gacionesestarán en condiciones de ilegar a una
decisión definitiva y responsable durante el
quinto período de sesiones,de la Asamblea
General.
108. Antes de 'levantar la scsi6n,el PR¡i:SIDEN'rE
anuncia que ha quedado cerrada la lista de ora­
dores en el debate sobre métodos y procedi-
miento de Ia Asamblea General. ' e

Se 'levanta la 'sesión a las 13.10 horas.

Métodos y prcáedimientos de la AS3mblea
General: informe de la Comisión Especial
(conclusi6n)

INFORME DE LA SEXTA COMISIÓN (Ajl026);
ENMIENDAS PROPUESTAS pok AUSTRALIA (Aj
1036), BRASIL. (Ajl037jRev.l) y GUATE­
MALA (A/l041) AL P~OYECTO "DE a~so¡'UCIÓN
PRESENTADO POR LA SEXTA COMISIÓN CJ

• ,•..1, ., ... ,-,,' "".11 ,1,.;- 1$._."",.,_,. ,a .,""lC) ..

(\

!iorma que gocen de la. aceptación generall y que
ofre~can mayore:,'posib~lidades de ser aprobadas.
"1

105. Uno de iosobjet~~os de las enmiendas es
aUanar el camino al acuerdo y, frecuentemente, su
a<:eptaci6n permite a las delegaciones aprobar
¡esoluciones a las que de otra manera se hubleran
opuesto. La. adopción de un procedimiento simple
para votar las enmiendas aumentaría, pues, el
nÚtnero de resoluciones con una mayoría de dos
tercios a su favor. No se podría deplorar bastante
un procedimiento rígido 'qUe redujera el número
de soluciones aceptadas.

106. Una de las funciones principales de la
Asamblea General es fomentar la' comprensión
internacional. La Asamblea es un lugar de reu­
nión para cambiar opiniones, para discutir y para
llegar a transacciones. En las etapas previas a la
votación de un proyecto de resolución, debe pre­
valecer la mayor flexibilidad. La delegación aus­
traliana teme que la aprobación del nuevo artículo
propuesto 7.6 el), limite aún más las ya bastante
.límítadas posibilidades de acuerdo y que obre
contra uno de los objetivos fundamentalesperse­
guidos por las Naciones Unidas, I

Celebrada en Flu.rhing Meado'W, Nueva York,
el sábado 22 de octu'bre de 1949, a las 15 horas.

o 0

P,eMente: General Carlos :R. RÓMULO (Filipinas).

3. La Secretaría .también'podria hace]," un aná­
lisis de los precedentes, Ese es un factor que no
desatendieron los proponentes del texto que se
examina y los que 10 apoyan. Es también un
factor que ha sido invocado muchas veces en el
curso de las dos sesiones que la Sexta Comisión
consagr6 a esa cuestión',
4. La delegación de Bélgica. teme asimismo que
5,i la enmienda de Australia es: aprobada, la
Asamblea General, en su qui\to. períod9. de sesío..

1. El Sr. W~ND~LEN (Bélgica) dice, que su nes, podría tener que hacer n~nte al mismo pro­
delegaci6n desea limitarse a formular .algunas blema en el término de un ~Ót sin que nuevos
observaciones sobre la enmienda de la delegación factores contribuyesen.a su ~oluc1.ón.

de Australia y sobre los comentarios que él hizo 5. Al mismo tiempo, estima el Sr. Wendelen
sobre esa enmienda (235a. sesión). que es improbable que1en 'vista del debate' sos..
2. Si bien respeta los. escrúpulos de orden jurí- tenido en la Asamblfli General, pueda ser con­
dico de la delegación de Australia, el Sr. Wen- tinuada la práctica actual sin que se hagan obje­
delen estima que las dudas de unp'::-5lelegaci6n no clones al procedimiento que se ha aplicado hasta.'
deben impedir a la Asamblea Géneral aprobar ahora. .,
el nuevo artículo 76 a) que expertos jurídicos . 6. ¡Según la opinión del orador, la práctica ~xi$"
de la Sexta Comisión adoptaron por 28 votos tente constituye una violación de la regla de la

, contra 7 y 14 abstenciones, Adettl~s, la delega- mayoría de dos tercios ypfoporciona 1;1!la .excusa
. cíón de Bélgica duda de la eficacia de"la enmienda para la clase de maquInaciones. que son, en mate.. '

de Australia. Estima el Sr.~ Wendelen que si la ria de procedimiento, precisamente las que todos
Secretaría hubiese asw:üitlé)tlna actitud bien defi- d . vita -"'eseane Ir. c~ ) 1'· o

nidarespecto a la delicada .c~~tión que se dis- 7. Poi} último,' el orador estima' 'que no se debe
.cute, habríapodido, en ,eJ cui.~;~,'d~~\\~~~~~g pe~~o- '/permitir que subsista la incertidumbre actual res..
dos d~ sesiones ~e la!A~~E1b~ea Ge~~f!t,;~lab?rar pecto a la aplicación de un Artículo esencial de
una .lnterpr-etacI6np~ra .~U1ar /a:f~~~;;suceslvos la Carta..
Presidentes en 130 aplicación del artículo 76 del
teglamento. Desgracíadamentei.n« ha sido así. 1...0 8. Si se aprueba la enmienda de Australia, la o

'qu~ la Secretaría puede 'y está dispuesta a hacer, Secretaria elaborará un informe; la .Asamblea
es \'emitir una opini6n jurídica. Ese" d1:t~me.n en suqulnto período desesiones examinará ~tcho o

'seda añadido a los que ya han formulado las 1 Vé:anse los lJ~eummt¿s OJidalesd;l cuar!,o pertpdo
cincuenta y nueve delegaciones representadas en dI StStOH,S de la A.sam111ea GtrStralí Sexta Com18uSn,
la .Asamblea. lMa. y 157&. leSiones.
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lni~t~(¡í y; tGmarát, tal V~1J", ~~a. 'deel·sJ:én· jquept;~.. e:i(\rt~s. 'gi\l'antia~ f,uadam.ff,ntal~s·qu~ afeetan\~'
bable.ente '1'rB¡ se padrá apit~If,'1Jintes d~l 's.xtbm8t~0' '¡Gemacratico de 'U~1C:lonatn161lt0' de: ~ll"
pedodo' de $(lsiones, ; , . Asamblea Gé;¡4ral., ;1" '
'9.'í! De esta suert6~ la Asamblea, durant~ cinto 15. Al pafe~er" segtl,n, el~rl~efio de laCoñU~
períodos d~ sesiones (onsecutlvos" habrá apli.. sió~ Ispecial, la pro~on~p;c~n; dé lo~" perí?d.os d~
cado, ,M procedimiento contrario tanto alespí- seS1QneS de la- AsambIea Generales débída la
ritu comoa la letr~, d~l' J,\rtíg,1,\lo ·18 de la Carta qbe los Estados :MIembros tienen el, derecho de
<te las Na.ciones Un,idas,. El St.' Wendelen estima expresar [lbremente sus puntos de vi.sta,'
q~e,' el pro,yeo.to de r.esol1:i~ón ,'d.e la Sexta <?>m¡""~\ 16. Por esta razón, en su rnayoría las pro~~
S10n no hace otra" cosa~)~e consagrar la ínter- sieioned van en contra, del derecho fundamentiti
pretacíón lógica de -ese Arti~u19. 4: su entender, de los Estados soberanos a exptes'ar su opini@li
es indudable que una, votación sobre las enmien- libremente y' sin cortapisas; este derecho constÍ'~
das y los párrafos relativos a las cuestiones im- tuye la,esencia misma de la democracia.
.portante~ constitu~en una decisión que conforma
con el Articulo ,,,18 de la Carta. . 17. ltntre las propu~stas sobre .las cuales la
10. El representante -<le- Australia ha formuladQ delegación- de YugQeslavia desea llamar .la ,.at~~
una serie, deobjecíoaés, cuya importancia el Sr. c,iól¡.'.p.0r co.'.n$~d.fitarla,s~.nt!demo,cráticas, 'merec&lJ
Wendeiul reconoce¡ En particular, le impresiona espec~al atencIón Ias siguientes:
el argumento de que la aprobación de las ent)tien.. 18. Primeramente, el derecho conferido al Pre­
das por una mayoría absoluta permitiría lograr sMente de la Asamblea y a los Presidentes de
transacciones en las sesiones plenarias de la las Comisiones, de limitar el tiempo de uso de la

¡ Asamblea General. El Sr. Wende1.~n. aprecia palabrapot los representantes, sin consultar ~'
cabalmente el valor de este argumento. Sin em- la Asamblea o a la Comisión [nteresada (artkut
bargo, como se ha s~:j,alado en los debates efectúa- los 19,,'t),67, 68, 69, 80, lOS, ~!06 Y 107). Estima
dos en la Sexta Cotttisión; opina que cuando existe el Sr. Bartos que si el Preside(hte de la AsambleA'
una posibilidad de solución conciliatoria, ésta se o los Presidentes de Ias Comisiones son hombres
descubre en las Comisiones, y es remota la proba- capaces que merecen la confianza general - y es
bilidad de que se logre una transacción una vez imposible imaginar lo contrario - el artículo que
que la cuestión ha sido sometido a la,Asatnblea" perrtl-fte al-Presidente de la Asamblea o a los de
General. Facilitar una transaceíónr'medíante un las Comisiones, proponer a la Asamblea General
procedimiento en cierto mod~~~urable," es la limitación del uso de la palabra, ya sea en '
causar un daño a la Asamblea. 1" ' sesión plenaria o en las Comisiones, es suficiente"
11. Por los motivos expuestos",la delegación ,iie Este articulo figura entre los propuestos a la apro..
Bélgica apoyará el texto .que ifropone la Sex~~ bación de la .Asamblea 'General, y la delega.ci6n
Comisión., Esta delegación abriga el vehement~, de Yugoeslavia se pronuncia en favor del misma,

,4~$e.o-1ie- que la Asamblea Gener~lapfuebe dicho 19. En segundo término, el de1.'f~c~o del·PresJ¡..
texto tan pronto como sea posible, y de que no dente de la Asamblea o de los Prl~d~~tes d~,tas
se aplace para uno o dos ..años más la decisión Comisiones de permitir"o no a Jos Miembros que
re!)pectQ a uh punto tan fundamental del proce- expliquen sus votos, limita el derecho de los
di',¡niento. . Est~dos soberanos a explicar sus actos sobera;
'l~t. El Sr. BAR'tOS, (Yug4;leslavia) expresa que nos (artículos 80 y 117), -
la Asamblea ~eneral, ,al' elaborar. S,U reglap;1ento" 20. En tercer lugar, la prohibición de debatir
durante el primer penodo de,sesiones celebrado el informe de una Comisión Principal en la·
en'Londres, en 1946, y al revisal~!9 ~,a. ulteriores Asamblea General, ~ menos que Un tercio, por 10,
ocasiones, no sólo ,estableció normas relativas a menos, de los miembros de la Asamblea General
su próce~btiientb _si.~o, adem.• ~s!c,iertas. ~a.rantias pi~a expresamente esta discusión (ar,tieulo S?)'1
par~ la 1l~re~xP,res10n,de Op1Dl0n~sy ),U1Cl0S por privará a l~s, Estados que tengan un.Interés ytt~!\..
todos los Mtern.b(os de la. Organíeacíón, en las el}. la cuesñón a que se refiere el Informe, d.~l

sesiones de la Asamblea y de sus Comisiones. último recurso de apelara la, Asamblea pana-
13., .4·ixtlportal!'cia y. elp~estÍ. jo de. las..~acío- U\j obtener una solución equitativa." • '
nes UludªS-. ban lm,uesto a la 8rganlzaClOn una 21. En cuarto lugar, el hecho de que 'las e~~
constanteprO,longa,cicín de sus debates, razótl por míendes a proposíclones relativas a .cuestiolliS·
la' cual ,la d-",ra~.í6ª <le .10$ :,perfpdos, de sesion~s impor.tantes, o ~onsiderad~s.. importa,ntes, así COql?
de la Asamblea General, que tíene .que curnpl1.r las partes de esas. proposl~lones, sóJo p1.!edans~'
unprograma de tra;baJo sumatl,lente recargado, se aptobadas, por una mayona de <1,0$ te,C1QS lart~
ñ;~/Ji~c~(),m~f .ex.t.ettS'á..)??r~l~"tanto~ ~ra'lóg!co culó16a)J, ,r, de que ya no ,~e pueda, Uegar.g
est!l41ar .'¡élJlPSf~l~.i~~q. de 'a~el~r.~t ,esos trabaJos una. transaCélQU.- seS'1~\'""se. h~. hec1:J.o ,h~~
a .. it~ ,d:~.·.'~:~Rbirtr. ~~e1a :.A:~~~pl~a ttate.todas a#,o'ra.~ ,PQt ~a, votacIÓn <le, s1tl\ple ~~YQ~l'

"lá$ tuesti~' de 51} éCjmpét~hclaert el tlempo s,obre~les emn1eneaso partes de prQpOS1':1()n~a,
prevIsto, " .,. eUo. '!e eh~omtiri(ló est~e'Studio' a im,~dit:.~ arn~nuc.fó ,el 3rribo ,a una SQlüci6~ "i .'

u~a, Cotnisrón'EP1i,ecial•. La Asambtea ·Ge.~~rál éUlat¿#ra',.A.d~~{rs"l;a~, ~ríti~s' Y: las .g';1~~SI ex
tfij'Re\~:nt~ ~'i·;el':.'l~fl;)~(r·~e' la$~~tá Ct)Q1ils~ón s~4ª!l dU~~J¡lte)~ ~3~~.. s~$~6nl?~r..la A~t~~ .
g~bre¡1J~Jpi!~'t!J~erél~-'d~ la,".C~b1il:S(Ón ESpetlat. d~l~~~tralta,;~Q1!- éO*Vl~c~nf~~, yl~.. ~q,ef~¡j\é·4·
'i4.·,;·:iia··d~le~ibíÍ' de'Yüg~e$j~\iia' estima q1!rees f',tQ'~~1~v~~~,<:e~1)n~~f.q\Jef9~Vl~n, .!~j , " , ~ .•.~

, . 'J", ' , ' .. ' . - ,. ' • . ,2'''!:.,. ..., ti" ,.ij: .. "i;., - '~1:' (~J'e ,~ol1t~t'1fdp e,u, 'la'~nmt~ñ.~a at(!~tr - " ,,~.~ l
m~R~$Il~r> ' , ... ,~le -.. 'me\¡Jlu,~s" a ,n t!leoCe e.. ,,' ':,.,.' ." >, ..".. h, J h' " I ,111 .,,~,l,;''''' ¡

,;t,/" ;.. \: ét's; ~'i~),\tªtp;t1l~ :'({Ie.~er~lo' 1io ~2. ';~p;, ¡~tlltoA~gar".1ª¡':;lte~u:e.ei6n\d~lu '(!j:U<&' : ,
, " 'Jtasi'tfe 'lás no~o~l9io,·,~~a:élas sesiiellespdeJws. ;~ffmil ..

~~D~da:~,~~ ~:á;~t~, 'l~)ta::~~:i: i::~:;:~¡~i~.:t
. ' (d't ;r~.sª~lit.$ Sbr0J f\tatJljllb!~n-~:la.¡t--$li€tarEl:

deb::lite$,,·~a~ebd'GheS~ ,,' ,', ._.;:'UlftJ~
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'.~'" ',J ¡P~l\',úl,timo, 1,~ abol,lci6n, del 'd,,car,echo'de Ias contribuirán a aumentar la eflei~nQiª,. y"'(iapW~
fDle-g_enes a ~dl:r que las paf;t~s de una pro- 'de los prQ~ledimieB:tos de la A,samblea. ·,S·t·"bl~n
~~sición, sean sometidas separa?Qplente ~ .,,:ota- no son ni4cdinitivas, ni cemplel1as ;0 'p#H~etas.,

,4ñón (arlb(culos 81 y 118), reducirá la posibilíded en las p,res6ntes circunstanciaspo€o es le q¡ue·se
• cooperación internacional, puesto que las dele- puede bacer para mejorarlas. La exporien~ia CQlí).1o

~,gaciones se verán obligadas a votar en contra tribuirá a laeyolución de los procedimientCi>s, de
,:ac, p.ropu.estas" algunas de cuyas partes hubieran la Asamb,'ea General. En este sentido, todos' los
-podido aprobar conforme a sus, propios prlncí- artículos al respecto tienen un caráoter _tellta­
¡plos. tivo X experimental. En el. proyeQto de' .reso­
~4. Estima la delegación de Yugoeslavia que- luci611 se reconoce este hecho, al pedir al Secre­
,S:Í: estas disposicioaeé son aprobadas;' serl:~ per- tario General que sigaestudíando Ios métodos y
';1udiciales al procedimiento democrático cy co- procedimientos y que cuando lo estime conve..
;fJ1eoto, a .la vez que para el prestigio de 1;\ niente, fonnule recomendaciones a la Ascunblea
~'samblea- General. y' a sus Comisiones. o '

es.. Asi~ismo, la delegación de Yugoeslavia eree 33,. Las proposkiones p,r~sentadas, per la Se~da
"Ué será' perjudicial tantó para la"autoridad de Comisión prevénel plaaeamiesto racional de los
¡la Organización como para los intereses de ·la períodos de' sesiones de la Asamblea. Tornan e,."
cooperación internacional, aprobar las proposl- cuenta que la libertad en los d~bates constituy;e'
'clones contenidas en los. párrafos 13y 1:4 del Utl requisito previo fundamentalpa,ra los 'traba­
!Anexo II, a los efectos de que las convenciones jos de la Asamblea, y.prevén medidas .; prudentes

"'J.ntemaciouales que habrán de. concluirse bajo los para limitar la rep.etici6n innecesaria, Por úítimo,
',auspicios de las Naciones Unidas, sean redacta- su finalidad es permitir a los Presidentes ·tomar

e: 'dllS y transmitidas a los Estados Miembros, para la iniciativa en lQS casos necesarios, sle,-npre con'
,su firma, sin que la Asamblea General haya apro- sujeción 'al' control superior de la Asamblea. '

,'bado previamente, su forma definitiva, contra- 34. Por las razones] indicadas, la delegación.de
lijando así los términos 'de la Carta. los Estados Unidos de América votará a favor
26. Por estas razones, la delegación de Yugo- del proyecto de resolución presentado por 'la
:eslavia hace un llamamiento a todas las delegacio- Sexta Comisión. 1,/'; , ;

, nes para que desechen estas p,roposicione,s, que, 35: El Sr. HENRfQuÉz U~EÑA (República 00­
de nada sirven para fomentar la cooperaclén : minicana) dice, que el trabajo que reafi~ala.
,Internacional. Comisión Especial esm.uy meritorio 'l/Y que revela
2'1. 'El Sr. Bartos indica qu~ si se procede a una un estudio detenido' de las modificaciones que
votaci6n artículo por artículo, Itsu delegación vo- pueden introducirse en el reglamento.
{itrá en contra de los que acaba de mencionar, 36~ Empero,háy puntos con los que la,delega­
.$15e somete a votación la totalidad del informe, ct6n de la Repúblka Dominicana no puede.estar
'áU delegación se verá obligada a votar en contra de acuerdo, es~o¡'altnente el de la limítaciéa del
4~1 mismo. En vista de la gravedad que revisten tiempo en los debates. '. .
~s 'medidas antidémocráticas sobre las que acaba 37. Cuando se trata de mociones d~clausl1rA
de hacer hincapié, la relativa utilidad de las en- del debate, de eXplicación. del voto Yi1trese;asos
ijiienda~¡ previstas en los, demás artículos no [us- análogos, es rexplieable. diéba limitadón. )ptrrb
tlaca níagúncambio en la posición básica adop- cuando se trata del fondo de los debates 'y del

'.!~d~ por la delegacíón de Yugoeslavia. derecho de cada Estado Miembro def()hU't~r
'~. La delegación de Yugoeslavia, respecto a las declaraciones y ijar su posición o presenta'l'al'gu­
l~otniendas propuestas, votará en favor de la en- mentes sobre el asunto, no ocurre 10 ~m.¡'smQ.' "\
'mienda presentada por Australia porque es con- 3Sl. Naturalmente, la Asa.mbleaGene,tat'es'S(jb~..
't9t.n1e a los puntos de vista ya expuestos en la' rana.' y puede acorta!'. "el' ¡ ~eJ>ate cUll1)il()"'l~
1,'e:lCta Comisión por la delegación de Yugoéslavi~'mayoría 10' estime petúneñ,te._Peto" ~~n$~gmr
r~. La delegación de Yugoes'lavia votará así- expresattl:ent~ esa posibt1tdad' -en E;l" te'gl~eli~~
~~fsmo en favor de la ennilenda de Guatemala, y'dgjar·a la discraeián.del ,Preside~t~'~l'ff. .
\porque ésta ~a<;e imposible que la respo~sabilidad ponerlo, tiene sUs ificoDvenientes, ',u~stlY¡' tld~ ,
~~,'~,',fp~c,lar~r Imp"rocede,nte un,debate rewalga, ~obre cu~ndo' la 'Pr,esidencb~l.plantee la ~u~ti91't)sgrª
't.. mmoria, y hace responsable a la ~tlayorla de penoso presentar mOCIones., d~ ,t~~~~\~n~,l~t~~
"-J'.édir a la minoría emitir su opinión. cuando PO,dtían,, qu,ebrantar S"U," aut,o~~~~,.¡¡1,,',l,,~q".!U,,_',.'.'L,'fe,p"",\~"_",,, ',' ,','f~t

ocurra. ' Q no Son las personas las que hati~~i' ~~n.e !9-s "
'b.·Con referencia a la enmienda de la delega- dos :,soh~ranos,y D9 es, aC:C?"~~J~b~e~~~1Ji~~r~~~;¡~,
~"i>n de Brasil, la" delegación de Yugoeslavia no dereclt? de e~pr()e~ar sus q!J~l~nes~, ,':" I<'l:/Jid
rSó,Q,pone a la totalidad de la misma, ·puestbque, 39. Huelga dec.ir():que]a.d~l~g~éfón~Iddi" ¡¡Q~P.~
·eJ ~ste caso, parti~uJa..." su ,anno es restringir bUba Domlnicaña no~ pl~n.te,á 'rC$ta~~ " ,~~

.¡Ubert~}l de palab~a. Empero!, ,se abstendrá ,de qQe~splra a }¡íaoer Uso ,le la\p~tábna~" p~es~)~tte
t3r sobre la segunda, parte (le esta ,propuesta, siempre ha procu,rado no, extcutdense<;!íítite~~~,.
que no, contiene disposici6n~ para los, oasos en r!amente en los de~t~st~P6r~~sl ,sd"!Ul~ti,;~ir~~'1b.1­
~np, propuesta qU,ede modificada de :tal modo tooeamente a una hlT1\itaGt~1lÍ -:raZ0t1:al1Jle ill

_Jagelegá~iÓi1 que la hn.ya solt1~t,ido i'nic~ál...tt'o' qt~if1re "decirqtte ffV'lt ,dti)n: ~}¡)tretf«iis ~1!J6:o~
!'~, !i?' pued'a ya yotar en favo,r de: Stj pro~!aregllát:tteiltócC\')árteel ~dé,reGhQ d6' ¡', ,,'

l~$~e~a~. , ' , ".,' opbtioné'sl de ,bk' ·,délegacién. Esh int\tIl:tt1lái~bd
":~~,¡$~. COJtIliN. ,(Estados~l\ido~). a~¡y~'~l ~p~ttal1;1'~~ ~~rev;ilf!r ~l, rt~~~p,:~~~ ~Sl>D.
t,tp de ,re~oluc~pn, p'l"e~~Qtad.<;lpo~ la"" S~xta pjr~J!»~~s~,l~g~~t~~'~s. ; q~i(J~~~~ ·P.!P~€\C\?í '
,:s ~»;,asl cqmo las mº(hfte~ullon~s Plt9Pl;t~sta.s ql~JIQF~$,~A:n~l~di~4 ~1l'lV\.Q~9~sl~ast,4~,

" ,Q.nt~.", '. :"., ""~", ,.', .: las_.01 ~tf~l~,pll~~Kl",',,~~"H! :i,hl':',
'y. S:ti~i.pf$'Po$i~ioffeS!'S0~~1.\.~es~ttado ,(¡.;a~a~ "4P- ,:,Att.,~.·~i';~_dlttl~_s~~~'1hª', '"
':Si!i:es~'JdiQ$¡"~.~Cítda'dQ~: :P(¡lJi-:,(dQ'$¡ ,QmnltstGd~$'" , la '1~.d.ti\!dO\ l' t.lq1ttírr ;tim:..tr(!1rM~·JtaJl_1'1'ájft~.

na
leá
~es

es
ue
de
ral
en·
.te.
ro­
6n
ie,

sf!.
las
lue
los'
r~

de
la
~:u..

.tir
la
10

tal
9)
.taL .
del
Uia

~l I tUilllJÚlill.liUlJ.l11l I . =u:tu I lAa: Sil a: I aIAa•.,su iUSJilU lUilLIJi: ¡¡ i .: J ¡ ¡sau......



5f!;'¡'iIgttal
dirra "que'
lítñitarhr t
~lte"pue(

~~hsdiuye
lfl'a; Los
ititér'Venir
óa<rstl@ttes
~satn'blea.
p:erf'ectam(

"5'0' concede
r~slt1taría,
cipn de U1'l
.J,italmente
clnco mim
52. Aden
Sexta Con
representa
rt~$a~artí
~Ueron 3Ji
Z$' contra:
éllminar:'d
ftterecl1a~

tenciones.
p.olaca se (
cfén., de la
'a. Las 1
d~l(reglam

GUl<': corre
$j~lte's, pri

....,~. --~

e.~lglr\ que
af.trculo' m
s't~lt o dé'
votación 1
1':---~. •,lt),},ttªcI0n
tmf\~' Il~QP'

, ',n,ée¡', sobr,e,
~, '

p~\-~e t~1]-i
'lila o~hl
,qe"e¡J!Odrll
li\i ldad d
iln~cho. d~

nocidc
,clones

qJ,t,,~las N
mlit~. Ad(

t~~~
I~.~~nes.

:,blea
resp

ti ba ]
one'(

wJv~tlió
"
~,tl~';

'p~t~

11
ó1r
it;¡
lit,• ~~
J:¡¡(

d~

~:f6111i'

~;~
·,r.rmdri

---~T -. ~

.....

·la; ,@)¡r.~ani,ta~16t¡ e bnpe'~1Ir·a la' Aswmp1ea ,l~l
d\lSém11eño de las f,uneiolles',que 1<1 1 a:Sl'gt\a; 1la
Cmrt-a. La 'rapi'd!ez sólo C0l1stit14ye, ~n medio palla'
logra.r un, fin. En todo caso) la aCCiÓn I

~ftcaz d~b'O
SÓlo el ObJ6tivopoi'segttido. No hay que confundtr
,los,m~diGs con el fia" Al esfo,r1Jarse por con$~;;
guri'r el 'fin, ao hay que poner demasiado énfasis
en la neceaídad de acortar 'el debate 'Y reducir
la duración de los períodos de sesiones de la
Asamblea.
47. Desgraciadamente, el informe de la Comí..
slón Espe~ial atribuye demasiada importancia 'al
factor tiempo, sin tener suficientemente en cuenta
los efectos perjudiciales de una limitaci6n del
tiempo en la parte más esencial de tes debat~s
de la Asamblea, a 'saber, su acción. eficaz. Por
supuesto, es posible limitar a dos semanas la
duración del período de sesiones de la Asamblea.
Sin embargo, hay que tener presente el resultado
práctico de tal ·1imitaci6n, Significaría que la
Asamblea no podría atender en forma adecuada
.10s muchos asuntos complicados e importaltte.s
que las Naciones Unidas tienen que tratar, Signir
ñcaría que la Asamblea no podría llegar a deoil'
siones bien estudiadas y juiciosas. Estos son los
peligros inherentes a algunas de las recomendar
clones sometidas por la Comisión Especial y
transmitidas por la Sexta Comisión.
48, El ,t~xto revisado del artículo S9 del regla..

. mento tiene el propósito de evitar,en, las sesio..
nes plenarias de la' Asamblea General, debates
.sobre un informe de una Comisión, a no ser que,
cuando menos, un, tercio de los Miembros presen­
tes y votantes estimasen necesaria tal discusión,
Según la opinión de la delegación de Pólonia,
esta disposición constituye una grave violaciPll
de los derechos de los Estados Miembros. PUe~
den presentarse asuntos que influyen en los lnte..
reses vitales de un número variable de Estados,
cambios o d~cis'ion~s p,..eden ser muy importan,
tes para quince, díez o hasta un solo Estado"
Nada justifica que se impida a la parte más inter
resada expresar sus opiniones sobre el asunto
desde la tribuna de la Asamblea General, por l~
sencilla razón de que otros Estados no ti~nen
interés por un asunto que no les concierne dit«~t
tamente. Este procedimiento, es contrario al priilr
cipio de la igualdad soberana de los Estados y ~~
las disposiciones del, Artículo 10 de la Carta, ~4)
faculta a 1a Asamblea para discutir cualqUier
cuestión dentro de los límites de la Carta. i

4.9~ Adett.tá~,el de~a!e de problemas imp~rtantí~
no debe., hmltar~e unlCfltpente a las C()mlsion.,~,{
Enreabdad, una ComiSIón es un. órg;1no~tib,~!l~
diario de la Asamblea y muchas vec~s ñO siocti,»
de todos los aspectos' de un1JtoblelU~rdªdo. Es ~\

. 'su111aitTIportartcla que SC3l permita a'todo M:itn'tl1tb
dt ;J~ AsMiblea hablar l'ibretriente y dat a CORÓe;1}
sus,O'pirtiones 'ª :todos los demás Miembtos<leJ~,
Naciones Unitlás.El artículó S9 reyisado l'im!lt'
ría 1l1s dere6hosde los E,1s,tado~ Mltmbrós ys~!
in'COin'i\»atible cO"n la. Carta. - , . ;",1,

50. ,',¡(in~9t~~ 'Q~ l~.Sexta. ~o,tt;tislQ~J~4t~ .!¡,~
pubQ,eü. ~u, $~º Se¡l,a$, va.tida,Ci().~,~'$, ,cl;t.3t\g,Ql'
retJóm'e~d6 el t@~tó r~v¡'Sádo del arfí911'J6,J&'"
.Eec?mendt\~~~ (tté aprob~da ,~n.la Po.~[41QU~
~2 f.,v.ara,, ' ,'~ ~()lt,ifrb.;Z\ Y,"~ '~,bst~J;1e,'ion'e!S';,' ei'Q ett
n\aVltríi,.· le' lUtJ:"I~,BiO,,: .'l;á,'s'o'bintcrn,:e;sd~ '.
Mi:&ñf:lttis.r"flPt~~éhtanctb 'titas' :de, 'u.n
númeto tdtat 'derniembrós ,de ,la ., C(jnrr~f~r
t~ñt3\rr,ge' mttt@'hsiti~ta'ei+@ñli, m~taS' 'o,iftit>R~i.'1 ",
,tinp_tt~im~nt4ji'qQ~' ¡tU) :td¡be3J1jrebiflS'é' ;t~ ,

1'l~m.adQs· ñllibusttros. ,Est(ijs,~ellr~escntan ~ll'abuso
atr un dereclto¡ peroesi''Pr~f~l'ible ~~ e~ista, ~e
;:.dru$'o, a que dI dtlteW1e!> sea lltrttitalto o desapa..
rezan. Por esta r-azón, la,dmtrgaclón dt"la. RépÚ..
bU'ca Dominicana no ~i;tede''\réta,r a' favor de
algunos' artíeulos revisados,' d~lreglan1ento,espe"
cíalmente el 31 re! ~?, que son h:lneoe,sarios,
pues ya $1 artícu;to 65; del reglamento 'Vi'genté con..
angra la facultad <que tiene la Asam.blen de limitar
la duración de las inter\1'encianes "de cada orádor,
41. El artículo 31' del reglamento actualpodría
quedar tal como, está, sin el' aditamento pro..
puesto de dos párrafos finales que establescan
expresamente la posibilidad de limitar los dis..
cursos y el' número de las intervenciones de cada
representante., Casi no es necesario revisar 10$
attí'éulos 65,97 y 103, pues en su forma~ctual
establecen la facultad tanto de la Asamblea como
de las Comisiones, de Hm.1ftar los debates.

,#~.:.;...:.-": :,L , . . . <:¡'

42. El Sr: HenríoueaUreñano estima 11ecesario
entrar eh mayores

4

detalles, sobre el r ':,;rclcio de
esa facultad, pues es inútil decir que' el Presl..
dente llamará al orden al orador que exceda el
tiempo fijado; el mero hecho de que se haya limi..
tado oc! tiempo supone evídenteménte que tal
oblígación incumbe al Presidente, •
43. El Sr. KRAJEWSKl (Polonia) declara que
el proyecto de resolución sometido- por la Sexta
Comisión trata de un asunto que constituye un
elemento vital de la" estructura de las Naciones
Unidas: 10$ procedimientos y la dirección de los
debates' de. la Asamblea General. El reglamento
que rige estos procedimientos determina en 'gran
palote el carácter de la Orga,tlÍzación. La cuestión
que la Asamblea tiane ante sí consiste en decidiir
si cada Estado Miembro' ,continuará ~Usftutahdo
del derecho de expresar sus opinIones y formular
las ohservaciones que, estime necesarias o si hay
que, restringir la discusión, impidiendo de este
m06o, a muchas delegacioneapreseutarsus pun..
tos de vista. •
44. Por la resolución 271 (111) de ,la Asamblea
General, se estableció una Comisión Especíal
para exaMinar los métedos y procedimientos que
capacitadf}{>la, la Asamblea pata desempeñar sU:S
func,iQnes con mayor eficiencia y rapidez. La
Cotn,isi6n. Especial '~stu(U6 los di;v,ersos, aspectos
d~l problemat S'U .informe se discutió ea la Sexta
Comisi6~ y ~sta" ,Q su vez1pr~~entó a la Asam..
blea un lltlartne'sobre"lacuesijQn.
45. La tarea efe "la Comi~si6n" Especial ha sido
dobt~: in-ves~igar". y rec()m~nd~r, ntetod,os ,qu'e per..
mifan a 1a Asamfjl~a" etiprimer tugar;)desempe..
fiar 8U'S f'«n((iQtÍ'e'~ ,,' •con mayor' ~fiCiencia y, ,en
stgundg lttgat,aéo:ttar 'la dttrad6n de,sus deba"
tes. En cierta trt~dldii estas deis func'i()n~s son
cÓht~díictOl;hts!. ' FJO~1rat:ldo: ,despachar los' asun..
tOSr. con, :demas'¡,ada rapide,Z,\ la Atsamblea pueee
l~egaJr, 'a;tt9 aaa·laiZa,rJos\ ca~a1'm.ent~ j por otra" parte,
Uti1a~áU:sis'nuid;ad0so 'Y p.~e~¡'sopu~de ocasionar
la ;p,rolangamón. del d$1'>ate. }?tofo: 101" taJil,t~, según
la.:,l ;e,pinióh '!(~b~,Ja"dele$a:oi6n, ;'1>01~caj 'es . esencial
hlabo~aV', un l',pr(¡[odd:tt\n1tent0 ~1!te' sf~i6:que una
,saha·;t~aR1$aGeMñ. "S~lc:) ,a.siJ.b1JtedéttJS'alv,aguar<i~rse
¡lats:' fu1t~i@n;.$,~b&si'as,"<d:é, J~ Otg:anba-eióuj,,: :. 1

~. rr":El se:'Kia'':~st~tpt1fÍlf~'r:élféYe l~it~t'lil
~ ", '}fa c.~ J ,,'!< ' '::,u~~r r("qti~i~l
. tl'é;' 'fíe ';rtár~; las t'é'ml's

.def JÍ'ó'~ ,tanta fo' ~S'o,dáVé ¡;'11
, " -1~~(ü;ilfc~r{la

1p,lf¡j~ttti~r' 'Irá
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nísmoe internacionales onaciol~Mes, el qu6rum;·
se forma' ,(Ion ~ la as1.s'ten;:;la' de la, mitad más' 1$lt0,
de la tótatt,.dad. de los mi.ombros. En la,' se$'ió.'n\lqu.'c
no. log-retal..qu6rum. 1'10 se pued.e toma.r dee.l~io"
nes. No se puede proceder a votación alguna, y\'~
sesión ti1en:e) por ende, que levantarse, si se plán..
tea una cuestlón de ordeno-sí se imphtgua una
decislón del Presidente. Celebrar sesi0nes a las
que concurre una minoría de losmíembroe inca..
pa~ de tomar decisiones, es un método ilusorio de
ganar..tiempo. El c~m.bio: propu.esto obedec~/apa"
rentemente, a la intención de convencer a 10;;1
miembros de la necesidad de ser puntuales en la
asistencia a las sesiones. Pero es dudoso que
tomen en serio la advertencia. Se trata, pues, de
una modi'tlcaci6n inútil, que sólopuedetradaolrse
en la celebración desesíones impropiamente cons..
tit\;..LJas y carantes de toda validez legal. Por
todas estas razones el articulo 98 debe conser­
varse en su forma actual.
56. El Sr. Krajewskl insiste en 'que latenta..
tiva de ganar tiempo en el funeiQttatniento' de la
Asamblea no debe alterar la correccíén del ptó,..
cedímíente 'niperjudicar' la eficienda: de :131'$ deli...
beraclones, Los cambios propuestosta los que su
delegación se opone, lejos de ser venta-jGS0S ptte"
den afectar seriamente el desarrollo de los tratia¡
jos. La delegación polaca encuentra¡ eV¡Qent~ que,
como no hay·razones prácticas para Ulllldiñca!1'·lQs.
artículo.s.vigen,.tes, los, cam.bios p,roPtl~sto,s,.dewe."n,
responder a otras tazones. Deben ser" seg~,r;¡ª~

mente, una expresi6n. de la tendencia <le. p,av<rr'
a algunos Estados Mu~mbros de su deredlo d~
hablar libremente. AlgV~1:).as delegaciones estáll:
resueltas no sólo él, aprobar .resoluciones pO',r,
l11eaio, de mayorías mecánicas, .sino ta,tMblén:~
impedir a la' minoría, que ~xpl'~e 'su,o¡d:nlGlil~
Desean eliminar la discusión" y. pdyar a 'los' ,g.jtl~
pos minoritarios de los derechos df¡;lUocl'áticQs.
ftt.ndatfi.ent.ales..· qtie, perte.n~ce.. n a todos ,lQ$ E.s~~~
dos. Lo que se busca con las Ulo~tñcacioñes',p)tó"

puestas, es poner los de.'rechO~,f;lé1,lt~flta,~~~)~~.~le;.
rentes a la estructura democrab.ta'd~ :la,s) 'N«~t~,,:
nes Unidas, en manos de mayorías acéltlen~41&s;
para que hagan con elfos' lo que qui~ran, ',) ';1',,'
57.. Por consi~.iente, la delegación 4e P91ón1~
entiende qu~ eS' unper1os'o ,(;txa1t1~t1ar 1.a~uts~~~
con toda s'etledild. Al vot~~~"en'f'avor de tOs eam..
bies propuestos, los Estád~s M1:embrp's:tloti:l:r{~~
sino coartár: sus propios déreclroa en lá Ascattibtea
y menost:a:bar su libett~d ¡ deetcci6ft, coil~teSpl:tet()

a susptb'pios' y vitalesintetteses. '~o'd~~~~lVtpi4
ceder basándose en el hecho de que rot<lra: soÍi'
mayoda\.pol1que. las mayorías'no .son ).t~rn~~:!
1 d I n d • ,,~,- . .'", intcresa:a:i·to ns'Q's .Dsta' es', ltlaipev.llr: ~ue' Sfl~(>.tlR
S1:una una ,Jfestri~(li6n (ir, 'timita':et6n., 'd:ti 'sas·'d~té)
ehos, ,porqJue :,una v;ezr'~eptada 'una ";rettU:$~t~~

d,e: la, l¡ffer..ttrd se OOl'~e: e'l.:'.1J,.,rel~g~o del1er(¡1,~rl.,'~f;(l$11
e:ntero. '81: ·~e suprtmel3i. libre .dlsc14tstÓn,)HJ'~,$
Nacion-es ~tl;iridaséS'eicbfivetti:rán." en: ,dt:lQflB'~~
lttáqui~ .d:,: votar.'. .' , I>,j ,1,'; v' ;¡I)"nq
58. Por lál's' refeddas' t'a~Qnes '-lit' d~l\eg,té~-n~ 16'"
Po1ónia ~sttn¡láJ .que: lasnfottHi'eítethrtés'¡' ... .. ,
taso strn'cóti:f¡t'attlb:sa los idfefés6S de" lFés ~s; :a"(Ifl
:M?feh111tó~ '1.' ~rdt' ettc9:recldá~en~:.a¡~~·:w~a.~r~:
$~e··nó. t~fS!'«p1'.~ebe:, ' .,',,: :.:-f,t 1 ,.Jn:M
S!!). . ltr' .S :) ~O,~)~Gti,E¡Z ,FA"il,f ,
dice .qU~'l'i íf$~81eá, que·tl~ >' ~'U.
Esp.tWi~ili>o<en\¡st:i¡aRte-1i1ó~''p.bda.a.e'aS'S~Síafi
e&t~\11,:~.e.~.f~ ~4:~" 'liJJu,e': e~ta!: ~~m.~~J~1ítI,~~~At'''~)
~$,tUdlO)Glí.\Qi\1GlfA.S0 ,rde ~1ªi,iGl:J~lt1$.fo1i:>C)l"Al~~I~« l.._l
ñ6~!, ~dedib!énsU'fim)¡~Qt .. at'6!lGi~'R ~t "a$ual~t:i¡;tl ,,¡
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"rtlÍl!tlt4' rnod.iftc¡)ación de los allticulos vigentes:.
.' samblea General debe rechaear la recomen..
, ~6n.

~t';' 'Igualmente, la delegación de Polonia consi..
d,r.a "que el texto revisado "del artículo ó'S,que'
lttnitada el número de veces que un represen­
$~te puede hablar sobre determinada cuestión,
~<tltst1tttye una restricción de la libertad' de pala"
bla.Los representantes deben tener derecho a
intervenir más de una vez en el debate de las
Ctt<fstiones importantes a consideración de la
.Asamblea. El texto actual del artículo 65 cumple
p:orfectamente con el fin de limitar .. el tiempo que
s~ concede a los oradores. Una restricción mayor
resultaría, por ejemplo, en reducir la participa..
cl6n de un representante en un debate que afecte
vitalmente_a su país, a una sola intervención de
cinco minutos, 10 que sería inadmisible.
52. Además, las votaciones efectuadas en, la
Sexta Comisióndemuestran las dudas de muchos
representantes sobre este asunto. Las modíñcacio..
n~s al artículo 65 del reglamento de la Asamblea
fueron aprobadas' por una escasa mayoría de
as; contra 13. La proposición de .Ia URSS, de
étiminar:"del articulo la segunda frase propuesta,
rtté rechazada por- 22 votos contra 1S y 5 abs..
tendones. En vista de este hecho, la delegación
pplaea se opone a la aprobación.de la recomenda..
cl0Jl de la Sexta Comisión.,
5i. Las proyectadas modificaciones al artíeulo81.
del reglamento de la Asamblea General y. al arti~
tmló correspondiente en el capitulo de las Comi..
st(¡)ne's, privarían a los miembros'de SU derecho a
6-}Digir' que una proposicf6n se vote por partes, :mI
attículontodificado deja al crlterio de la Comi..

,s-rGlt o dé la Asamblea decidir si procede o no la
votación por parfes, 10 que constituye otra': seria
~b,ni~ªci6n a los derechos de las delegaciones.
.Uníl proposicíón puede incluir,distintas c~1es,!iq­
q.~, sobre ~da. u!la de l~s .cuales una delegaclól!
R"~de tener opmiones distintas, De modo que SI
~~,'la obU,ase a votar sobre el proyecto en blo..
que .podría ocurrir que se encontrase en la impo..
fi,hdad de votar al no poder dividir su voto..~l
d.etecho de, votar un proyecto por partes ha sido
~f~t>nocido por los reglamentos de muchas orga­
l\t~aciones. i~ternacio~ales y ha hay raz6n para
q~e las Naciones Unidas se aparten de esa doc­
~flna. Ad.emás, las recomendaciones de la Sext~
C9)nisil(¡."relativas a ~a votación por ,p~rtestu,e"
f'7l,n aproliadas por 21 Yr0tós contra 18, y 8 aos.....
Ane)pnes. En vista de tan escasa mayor.ía, la'
(~bléa' deke rechazarl~s y mantener 16s artí~.ilg.s-respe~tlvos: en su forma aotual.,¡ La recottle'udaoión, de' la~ Se:2tfa,; :(1omi,si6n
~POt1~ otro eambio eh. los ,artículos t~~r~~~e~

~ v(!)taói:6n' d~ 'una prop0SiQi611: ~n' su. ttJta1u:latL
.tite ladeñnidél!1 d~ ~t()' iCiJ.ue· d~b~' 'eRt~nderse
p-arte', ~ispos~tkta:' d'e utta, ptopasl(dltli'l La
"Gi'él1',de' Polonia; cOfi~idéta¿ qUé '·Gualqutór
t<ei61t Ide ~sta: f.t1aol~ istf~res~: a 'it1tet!ptlSta:~fá1
COfi:t¡;adtct(1t'ia~' .y: (p'ued~1 'eblt:1$a1r c'Oifip11ca;.;.

La'AS~ttttit6a(del)"e reMP,~ar el ptopá~~to
"dijl'artíeulQiSt y d~l' 'al'tí'C\flo 1it8' c~rl'es\.i

,4l~nt~a'1¡t$t.@otn'isit:1R'e~u· ," '.' ,
"'l:a;; dtílegttt'iÓ'n" d~·Pblbma si opone' ad~Qiit
, 'módificación ,def<ftHt~~lci'J~g;' $&f~ lA éttm
':tl\téit;ía el. U'ÚM:etOr .~~ .. rnttio,ltÉ)e, ne~~arlé'S
~t)linaf~~u(frUtn:\'eh. fl\Ígaf1'~e ¡lal Mi\t-a4rmás

le:! &~1gil'fa:isálameñte",un,: te.i\fib'~el\tl\n~bte
(iad'riien:dít6s. ,EQllos" ;n'ellameÍltol1'1'dé~'()Í'lga~
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girse al inmenso'audhorio· del mundo desde f'l~
tribuna de la Asamblea, ...,.,... y con. ese fin seprQ~
ponen todos los primeros artículos que ti()nell'
ante si IQS representantes" para limitar los deb~!j

t.e.. s en. 0.1 seno de la A....samblea, so pretexto de que
ha habido amplia oportunídad de. díscusión en
las Comisiones. Pero si se revisa cuidadosamente
el Informe, puede observarse que más' allá d~l
artículo 59, vuelven a reiterarse, para las Comí,
sienes Principales, las mismas limitaciones intro..
ducidas para los debates en las sesiones plena­
rias. En consecuencia la limitación ha sido doble:
en la Asamblea, pensándose que habría amplia
oportunidad de expresar opiniones, de someter
proposiciones, de acordar y de resolver en alguna
de sus seis Comisiones; y en estas, mismas Comi..
sienes, pues sus Presidentes, designados por la,
Asamblea, fueron dotados de facultades que
muchas veces entorpecen en forma dañosa los
debates de asuntos sometidos a estudio por los
Miembros de las Naciones ~'nidas.

-::[

69. El representante derUruguayse refiere a
los artículos 31, 59 y 9/)) manifestando que la
revisi6n que se propone-del artículo 31 significa
que la disposición aétual, que determina princi­
pios esenciales relativos a las facultades del Pre..
sidente de la Asamblea, debe ser ampliada.
70. La Comisión Especial y la Sexta Comisión
aprobaron disposiciones que autorizan al Presi..
dente de la Asamblea General, «".J1 el curso de la
discusión de un asunto, proponer a la Asamblea
la limitación del tiempo que haya de concederse
a los oradores, la Iimitación del número de veces
que cada representante puede hablar sobre una
cuestión dada, la clausura de la lista de oradores
Q la clausura del debate. Pero su delegación pre­
fiere queel articulo 31 quede tal como está,

,71. El orador se refiere al desempeño del Pr~~
,sldente actual, y al de los Presidentes anteriores
conforme al artículo 31 vigente, y expresa que
no hay nada que justifique una mayor extensioit
de autoridad, que s610 se traduciría en una mayor
restríccíón d~ los derechos ~e la. Asamblea o. d~
las prerrogativas de sus miembros. Agrega que
en los nuelOS artículos propuestos se han exage­
rado un poco las facultades del Presidente, Por
ejemplo, el Presidente puede limitar el tiempo o
proponer la limitación del tiempo que se conce~e
a los oradores en virtud del nuevo artículo 19 e);
para biclu.sión, de un tema en el programa,
en todos los casos y en todos los d~bateª, e~
virtud del ar~!c~lo 31; en las cuestiones,de orde~
según el artículo 64; sobre la suspensión de ilJt
debate, en virtud del articulo 67; sobre clausura
de un debate; por el artículo 68; -sobre la sq¡~
pensíénde una sesión, en virtud del artíc11lo,~it
Más aun, por el artículo BOpuede permitir. o,,~
que un delegado e~p1iqué su voto en nombre:te
su Gobierno, o limitar el tiempo a ese represQ,llr
tante, que va a fundar su voto en n0111br~, 1,dJl
Gehierno'$oberano; de.un Estado Miembro :1~ ,
las~aeienes Uni~as, ~i! le permite ha~e:l.o. Fi~
meate" porel artícelo 81, puede penn~ttr hal1f~~
a. des otadores en, favor y dos oradores en .~.~~
tra, cuando elrepresentante de un Estad@ ~~
bro propone que la~ p\ades de una propOSl ~

se~n vot~ias sepa.radapiente. ' , : : ro: ""
,,1J:r .. '. •. " d" •• .', 1"" ',-
irQ. ~s n:nsmars .'l'sl1oS1cl0nes~, se 'ap leanJ ¡

y,'¡\rtud';~e IO$adí:el~0s: 9,7, ~oa~'\ '~QSf·,;~lM) ~.
jU,9~:. 1:17 'f 1,18,,, a,;, ,los" ,Pjr$Sll'den,te:s; ,.d:e ~ 1ª1$'
G(¡)JiRli6ic¡)n~s/ ;.1?1ti'nc~,a4,es\ /de la.,Asamblea,,:,'

1~O

JIfIIH-'. _._, ,

6e~, La Comis,U>n Especialproparó un informo,
<iJ:U~ pa's6 a estudio de la Sexta Comisi6n de la
Asamblea, donde fué objeto de largos debates,
introduciéndose nuevamente rnodíñcaciones con...
siderables en las propneetas de la Comisión Espe..
eiat La Sexta Comisión prepar6 el- informe que
la Asamblea tiene ahora ane sí, acompañado por
un proyecto de resolución que aprueba los nue­
vos artículos del reglamento.
61. El orador hace una crítica del informe de
la Sexta Comisión, estimando que el proyecto
de resolución no toma debidamente en cuenta el
trabajo que realiza la Asamblea, ni su calidad ni
su naturaleza. '.
62. El único objetivo que parece haber consi­
derado el proyecto de resolución puede resumirse
en las palabras de uso tan frecuente en la Asam­
blea: "ganar tiempo".
63. Es indudable que no hay que derrochar ni
malgastar tiempo, pero cabe destacar que cuando
la Carta instituy6 la Asamblea General, puso
algo más que una cuenta de minutos entre el
comienzo y la terminación de sus trabajos; con­
sider6 los problemas actuales de la paz, cuya
solución es de vital importancia para 10$ destinos
del mundo,
64. Cuando la Asamblea resolvió designar una
Comisión Especial, la encargó de considerar 'los
métodos que aseguraran'"la mayor eficacia y la
mayor rapidez de los trabajos de la Asamblea",
Tenia en vista dos prop6sitos: ganar tiempo y
ser más eficaz. La Asamblea pensó que sobre la
base del reglamento actual y a la. luz de los prin­
cipios fundamentales de la Carta, que son acep­
tados como norma, podría establecerse, en forma
experimental siquiera, el método de trabajo de
la Asamblea General.
65. El representante del Urug1.tay agrega que
tanto en la Comisión Especial como en la Sexta
Comisión, su delegación, sostuvo que no debe
adoptarse ninguna medida que signifique ganar
tiempo sacrificando principios, máxime si en estos
principios quedan comprendidos los derechos
inherentes a los Estados Miembros.
66. Las nuevas disposiciones proponen que se
limite el tiempo destinado a los debates, que se
limite el tiempo concedido a los oradores en toda
ocasión posible, y' hasta que en ocasiones se
suprima, en sesión plenariavde la Asamblea, el
debate de asuntos que vengan informados por
sus propias comisiones.
67. El orador se refiere a la afirmación que se
ha repetido. y probablemente seguirá repetiéndose
en la Asamblea, de que los debates son a menudo
innecesarios en 1$l sesión plenaria, porque los
temas ya hansiclo ampliamente discutidos en
alguna de las seis Comisiones Principales, y
agrega que en virtud de tal añrmaci6n, han sido
propuestos a la Asamblea todos los artículos que
establecen ·11mitacion.~s de los debates en las
sesionesplenadas,. ~l Sr. Rodrigues .·,Fabregat
d.iceq~é .q~ier,eex'pncarse con c1ari~ad, como. si
se .: estUViese _. realu;ando . un .estttdlo . con,~reto,
exacto y paciente de 10 que c9rres.ppnc;te e ínte..
resa profundamente,: el ,trabajo. y, el .. destino de
1a Asamblea Gen~t~lde .lásNaQ6nes Unidas.
68. S,e ':há dtcltG~' ~ull.debé 'iim,edlnse"la repeti"
ui0n' ~~ .':~Jj)Q~,i&t~~~~. )T'a... :iQ.rm\1;t~ar~as, 'y:, q,ue .se
4~1¡re te~l\WIU~ltt '~(Jn.h~1~bu's0d1~1 ,·do;ne"0f(de ·tomar
la palaln1$)'~ i,&'rcJm,j;ijr.' s:t&»i¡fttla,'¡URI Ikór-rér dtri'"
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~verdrse que la frase más repetida en todo el
p:toyecto en discusión es: "el Presidente podrá
limitar la duración de la intervención del repre..

t usentan e.. , .
73. Tanto se repite esta frase y tan amplias son
las facultades que se conceden al Presidente para
limitar los debates, en el proyecto de resolución
propuesto, que la Sexta Comisión ha debido
incorporar un artículo nuevo, el 31 el) 1 que dice
que ~1 Presidente, en el ejercicio de sus funcio..
nes, queda supeditado a la autoridad de' la Asam­
blea General. El primer exceso da 'lugar al exceso
de la nueva disposición.
74. La delegación uruguaya sigue temiendo que
se gane tiempo a costa' del sacrificio de princi­
pios. Si todo este nuevo reglamento es aprobado,
en virtud del artículo 97 el Presidente de la
Comisión podrá ,Jhnitar el tiempo concedido al
orador:' Si la Asamblea 'recibe el informe ya
aprobado por la Comisión y no se cuenta, con­
.forme al artículo 59, con los votos requeridos de
un tercio de lo~/~~iembros en favor de la discusión
del informe, "', .referido informe será sometido
inmedi.atamente a votación. El Presidente, con..
.forme al articulo BO, podrá impedir a un repre­
sentante que dé las razones de su voto en nombre
de su gobierno, o si se lo permite, podrá limitarle
el tiempo para que 10 haga en un término de
minutos, A esto se verá reducido el representante
que desee y necesite ejercitar 'su derecho de maní­
fiestar el punto de vista de .un Estado Miembro
de la Organización.
75. El Sr. Rodríguez Fabregat llama la aten­
cíón sobre el artículo 59 revisado, que fué objeto
de un estudio detenido en el Comité Especial
pero que en la Sexta Comisión fué objeto de una
votación sobre cuyas características llama la aten­
ei6n de la Asamblea.
76., La proposición de .la Comisión Especial fué
rechazada por 24 votos contra 22. Se sostuvo
entonces que los informes y proyectos de resolu­
clón de una Comisión no debían ser tratados por
la Asamblea, a menos que la tercera parte, deci­
diese lo contrario. La Sexta Comisión rechazó
esta interpretación negativa del principio y aceptó
en cambio la que está a consideración de la
'Asamblea.
~7, Sin embargo, se le hizo un agregado final
seg{tn,el cual cualquier proposición de debatir en
~.~sión plenaria el informe de una Comisión, será
~Sll1etida inm~iatatl1ente y sin ~e~ate a votación.
El Sr. Rodrlguez Fabregat solícita, en nombre
de su delegación, la supresión de esta última
~arte.'

'.Z~. A raíz 'de la enmienda de Guatemala (Al
JJJ41) 1 la' cuestión de principios ha quedado níti­
,damente planteada desde el punto de vista de la
,Pl'ácti.ca parlamentaria. El orador no cree nece­
~saria insistir en esto porque la mayoría de los
representantes están formados en la escuela del
~¡,ocedl,'miento político democrático y saben que
f~ normal es que todo proyecto que viene de una
:~~Qmisi6n se debe debatir.
W~. Sólo en ese momento la Asamblea tie~~ ante

'''' .~\~, un asunto sobre el que debe pronunciarse;
.t.o.el .procesoanteríor corresponde a la elabo­
~i.óp. <iel proyecto. La Comisión 10 ha eonsíde­
~(¡) tal, cQ111Qlo pres.ntar<l .la del~gaci6tl .de un
_a4o, Mie.mbro ¡ lo ananzó, 10, estudi6, 10 separó
,; Ipa:J!,tes, volvió a" articularlo,.reuni6 nueva-

mente las partes y por fin 10 entreg6 COmQ prQ",
yectoa la Asamblea. Sólo en ese momento la
Asamblea tiene conocimiento de una proposición
concreta sobre la cual ha de opinar1 y es enton­
ces cuando cada uno de los representantes puede
informar a su gobierno de la existencia real y
objetiva del asunto a debatir. '
80. EsJógtco que todaproposicí6n para que
un asunto no se discuta en la Asamblea sea hecha
por los que quieren evitar precisamente esa dis­
cusión ¡porque no son los que desean debatirla,
10$ que quieren estar dentro de las normas del
derecho, quienes deben someter la proposición.
Además, solamente en casos excepcionales de­
biera proponerse que no Se discuta un asunto; y
en tal caso, habría que dar las razones que moti-
van semejante proposición, .
81. El Sr. Rodríguez Fabregat prefiere que sub..
sista .el artículo actual; pero si ha de ponerse a
votación el que propone la Comisión, la delega­
ción del Uruguay preferiría votar por la propo·
sicíón presentada por la delegación de Guate..
mala; y si hubiera de sugerirse una enmienda
relativa al número de 'Votos necesarios para evitar
el debate de una cuestión o un proyecto de reso­
lución sometidos por una Comisión, la delegación
del Uruguay le prestaría una consideración muy
especial.,
82. En el proyecto que la Asamblea tiene ante
sí hay algunos puntos que no afectan directa­
mente a los artículos. Son consideraciones espe...
ciales, una de ellas suscitada por el representante
de Australia que propone que las cuestiones plan..
teadas por la Comisión Especial en el párrafo 34
pasen a estudio de la Secretaría General. La
delegación uruguaya está de acuerdo con este
criterio. Entre" tanto hay otras cuestiones del
mismo carácter y de igual magnitud que tambi6n
deben estudiarse.
83., Como dijo muy bien el representante de
los Estados Unidos, toda norma de procedimiento
de la Asamblea ha de tener carácter experiment3JI.
Esto es cierto, porque tanto la Organíaaeión
como sus órganos, y la Asamblea es uno de ellos,
están en evolución. Todos saben que las normas
de procedimiento que se adopten .tendrán carácter
experimental. Es conveniente que tlQ se considere
que el es~udi~ ~~ nuestro reglan.tent9 quedó ~oJn~
pleto aqui, rnaxime porque ello ImpUca cuestiones
de principi? Estea~}1nto debiera es~udiar,3e, ~p.
la Secretaría General o aun en la rmsma C0J;l11"
sión Espec~al de °Métodos y Procedi.tplentos.',de"
signada por la Asamblea en su anterior petíbdo
de sesiones. Mas aún, el Sr. Rodríguez Fa;~~.
gat reitera los,~cot1ceptos ,que expresó pocosdf·as
ha en la Comisión Política Ad HoC\., de:que" la
cuestión suscitada' por Australia deberle s(!tte~ta"
diada por la Comisión Interina de la 'Asatnbltll,
así CQit10 el problema aludida en el párrafo 1'5
del mismo informe, sobre la preparacióndel prtrJ..
grama de la Asamblea.
84. , La preparación del programe fuémotlvo de
muchas sugestiones" de algunas propésic1ón~~;y
de nmguna resolución. Se propuso 'la er~Ol.6'i).
de una comisión del programa, septopu'so qü~

una Comisión de. la Asambleaper1ljla.neti~se ',lf.l
funcione's para estudiar, elprogr~rtl~ i ',ast~1~t1\b
se propuso encargar a la COnit~1Ófi' Iriterihr'1a
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refuerzo introélttetdo 'en élper la !S~ta C()misi~
ofrece una' garantí:a tat~lcontra la :pérdida 'a~
tiett((>b, alpe·rmitira'l. Presidente que limite' ~l
tiempo de los oradores que se opongan al cierre
del debate.
96>. El 'representante del Uruguay ha dicho que
preñereel artículo actual a la enmienda propuesta
por Guatemala) y ha empleado como argumento
la ;Eorma come él actual Presidente procede a la
apertura de las sesiones y de los debates sobra
las cuestiones fundementales. Pero debe distin­
guirse entre la práctica actual y el texto actual,
que dice:

"El informe de una .Comísión princifalse
discutirá en sesión plenaria de la Asamblea'Gene­
tal si un. tercio, por 10 menos, de los Miembros
presentes y votantes en su sesión plenaria esti­
man necesaria tal discusión".
91. La aplicación correcta de este articulo con­
sístlría en que, al abrir el Presidente una sesión
y presentar el informe de una comisión, no per­
mitiese el debate sobreel mismo mientras un tercia
de los miembros presentes y votantes no se pro..
nunciaren a favor del debate, En cambio, con­
forme a la proposición de Guatemala, al .abrirél
Presidente la sesión, abriría automáticamente el
debate sobre cualquier proposición que hubiere.
Si alguna delegación no quisiere que el asunto sea
discutido; tendría que propr;mer, como cuestión de
orden, una votación para que se eliminara el
debate, y esa moción requeriría una -mayoría de
dos tercios de los votos de lGS Miembros pre­
sentes y votantes.
92. La delegación de Guatemala votará en con..
tra de las reformas que limiten la libertad de dis­
cusión o que reduzcan el tiempo necesario a los
oradores, y apoyará la enmienda de Australia
sobre la supresión del nuevo artículo 76 a). Así-

'mismo, apoyará el párrafo de la enmienda ptO­
puesta por el Brasil respecto a la explicación de
los votos en las sesiones secretas. Pero votará
en contra del párrafo 2 de esa enmienda porque
considera que puede darse el caso de que el autor
de alguna proposición o enmienda se sienta o~}i.
gado a explicar su voto, aun cuando en la prác..
tica ese, caso sea poco probable.
93. El. Sr. LOUTFI (Egipto) recuerda que, tanto
en la Sexta Comisión como en la Comisión
Especial encargada de estudiar los métodos y
procedimientos de la Asamblea General, lade1.e­
gación .de Egipto apoy,ó las propuestas y~~co~
mendaciones que creyó necesarias para fac1l1tar
a la Asamblea General y a las comisiones -ana
'labor más rápida y más eficaz.
94. La delegación de Egipto no está de acueraó,
sin 'embarga, 'con 'todas las modificaciones al (egla­
mento propuestas por la Sexta Comisión, aurtque
votó a favor del informe de la :C0misión Especial,
por haberle parecido aceptable en su j:~onjulltoW
capaz de contribuir a la aceleración de la laber.'de
la Asamblea General y de sus Comisiones. 1

95. Cctn todo, la delegación qe Eglpto se optlp:e
formalmente a la enmienda al .a.rtículo 59, ¿f~l
reglamento. El orador .se limitará auna breve
discusión -de ese /artkulo, en razón de que- ·,1
representante C!lel Uruguay 10 analiz6 -en detall~.

96. 'Eti su 'f'o'ttna r~Visada, se agregada -al ,n,tít{-­
éU1o, g~ la.clá~sul~~: .siguiente : uToda.. propue!t¡a
~ne<ste '$e11ib1Ja()'ser~)]it:tes:ta. avotaGhtn iJ;1¡Dle'
meñ:te Y' s,in cteba:te':!. 5ste agr~ga4o'-fué prC!)p ,
~R lbl S~~á G01iJílts·i:~Í1 por la' cl'elegaciói:).J(J:etII '

't .~~ _

realíeaeíén de U'ábaJo -preparatoelo paráel ;pro~

grama de ¡1:aAsamblea, lo que enreal~aaa ttbte­
'Viatía e1 procedimiento, Si'la' Asamblea .eonta't:a
con trabajo preparado, si un ol'ganistl\l'"Q 'especial
pudiese "vestir' los asuntos delpregrerna de 'la
Asamblea, si además, dicho programafuese estu...
diado en algunos de sus 'aspectos por unérgano
como la Comisión I'1lterina,. par ejemplo" tlonde
están representados todos les Estados Miembros
de la Organización, entonces la Asamblea gana­
ría tiempo sin sacrificar principies.
85. El representante del Uruguay sugiere por
lo tanto que el Secretario General haga un "aná...
lisis jurídico completo", no sólo del párrafo 34
dellnforme de la Comisión Especial, según pro­
pone Australia, pero también del párrafo 15,
junto con los párrafos 13 y 14, que tratan espe­
cífícamente del estudio por la Asamblea General
de -los textos y provisiones de las convenciones
internacionales. La delegación del Uruguay ya
expuso su punto de vista al respecto, en la
Sexta Comisión. Tal vez pudiera establecerse un
órgano intermedio, en el que los Miembros de
la Organización podrían estudiar los proyectos
de resolución preparados por las Comisiones
Especiales, antes de que esos proyectos fuesen
sometidos a la Asamblea.
86. El Sr. MENoozA (Guatemala) declara que
su delegación ha sometido a la Asamblea General
una enmienda al artículo 59 revisado, que la
Sexta Comisión aprobó por sólo 22 votos con­
tra 21. Esta 'enmienda atañe a una importante
cuestión de principio, a saber, la libertad de .dis~
cusíón en la AsambleaGeneral,
87. El texto propuesto por la Comisión restringe
mucho este.principio al exigir una votación previa
sobre la cuestión, y, además; dispone que no
puede haber explicación ni debate alguno antes
dé la votación. Este es algo muy serío ; la nueva
redacción propuesta para el artículo 59 impedirá
a la "delegación de Guatemala apoyar el proyecto
de resolución por medio del cual esos cambios
serían aprobados y puestos en vigor.
88. Conforme a la enmienda de Guatemala (Al
1041)~ se sustituiría el 'artículo 59 revisado por
el siguiente texto:

"La Asamblea General discutir.á en sesión ple­
nada los informes .de las Comisiones Principa­
les, a menos que dos tercios de los miembros
presentes y votantes, en la propia,sesión plenaria,
estimen innecesania tal discusión."

De este modo laenmienda requiere la aplicación
r .• dI' .. d 1't... ..J.' • , d 1_prétctrca e prmClple'· e .Jil:Jre~lSCUSlon ae as

:iB'formes, a la vee que dispone -qae la Asamblea,
,por una mayoría -de dos tercios, puede decidir la
,na ·rea¡li~aci0n .de un debate innecesario.
8~. La Asamblea General debe aprobar, enmen­
-dar o ·reehaz.ar :10$ informes 'de las Comisiones
Principales, así corno las propuestas que ellos
contengan. El artículo S9 propuesto pone límites

.3, esta f,unci~n.La Sexta Comisión. ha deseado
impedir que se prolonguen excesivamente las
sesíones plenarias "Con la repetición de lo que ya
se dUGetl las comisiones; pero. no debe perse­
guirse ese .prop6sito, ílle~iante la re~tríc~ió~. del
derecho de la Asamblea General de Q,lsc.U"tlr libre­
mente los .temas que se te someten, ~1 mismo
resultado pu~de obtenerse po.r la aplídJéi6n del
atdculo' 6$, 'que 'sutnitl.i.stta los, 'm~(liQs . ~leaces
pa¡pa .ev,itM."'· que' el· .tfem~o de lai'.Asambl~a ··se
pierda en repetiQh:mes. Este M~t~o~lol"'3JttR "S''Í:1t el

~¡ ;.¡' ·¡X-..rt....lln.l, ,i j.••lla. r;¡¡.'iJi_X iliLtIi., rlt1tC-•••"ii :JIS,·'iti. iJ Xl : ¿l.. .Xi.} ;".....-.eL1; hUmA'
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sin debate, un tercio 'de los miembros p.reseute$
y votantes dejara claramente esf:ablecido que
considera·1il.ecesario dicho debate. Así,po,r este
artículo, antes de que el informe de una Comisión
pudiese ser discutido, el Presidente tendría/que
pedir a la Asamblea que decidiese por votación
si considera ono necesario un debate con respecto
al informe. (, 1

105. El orador recuerda que varios representan..
tes hablaron, en la Sexta Comisión, contra esa
proposición de la Comisión Especial por consi­
deJ.¡"rla peligrosa para el principio de libre dis­
cusión, ya que muchas delegaciones con un número
insuficiente de integrantes carecerían de repre..
sentantes en las Comisiones Principales. Empero,
algunas de las cuestiones se tratan en las Comi­
siones Principales desde un punt¡o de vistapura­
mente técnico y sin tenerse en cuenta su contenido
político, que en la Asamblea General puede llegar
a ser factor decisivo.

106. Además de la proposici6n de la Comisión
Especial, otras dos proposiciones; relativas a la
cuestión,.. fueron sometidas y puestas .a votación.
La proposición de la Comisión Especial fué recha­
zada. Un texto sometido conjuntamente por
Canadá, Chile y Venezuela, según el cual la
Asamblea decidiría en cada caso por una mayoda
de dos tercios de los votos, si el inforq¡e some­
tido por una Comisión ha. de ser o no díscutid»,
fué puesto a votación por partes y rechazodo,
'Finalmente, fué aprobado el texto sometido por
el Irán, según el cual, la frase "toda proposlcíón
hecha a este' efecto no será debatida, sino que
será puesta.inmediatamente a votación", ~~ agre-
garla al articulo 59 original. 1/
107. Esa provisión significa que, a fin de evitar
en la Asamblea la discusión deuna puestión, ya
estudiada en Comisión, el representante tendría
que someter una proposición formal sobre la
cual.votaría la Asamblea sin debate previo; m~s
aun, se requerida una mayoría de dos t~tcios pá~a
la aprobación de esa proposición, De este modo, la
proposición de una delegación a los efectos deque
una cuestión no. sea debatida, sería impreseín- .
díble,

108. En principio, la delegación de la Argentina.
apoya esta provisión porque salvaguarda los dere­
chos dela Asamblea Yf)'por ende, los derechosde,
los Estados Miembros; del mismo 010do, no ,se
opone a la enmienda de Guatemala, a c011c;llció~
de que quede entendido que "toda propuesta o eJ;\
este sentido deberá ser puesta inmediatatn:en¡te
y sin debate a votación", De esa manera se~~o'"
nomizarla tiempo y,a la' vez, seopondría asal'V~
el derecho de la Asamblea de disc~ir cualqui.er·
cuestión que estime de interés. '",,' r , • •

109. También está dispuesta la ,aelegaoién·· de
la Argentina, en principfG;, a:' apGyar \la 'ebmie~td:a

de Australia-,Esta enmienda $usci~;.ew.netO, 1¡1:l).a
cu~stión de, interpretación.. A)gu,nos 1,iI;es,ld~..rit~~
estiman que, cuando se tra.t,a. de una P*"0PQs.c.loJ¡1
para cuya aprobación se ,requiere ut1atl1afo:tl~ ',dÉ!
dos tercios, para la aprobac.t6n de s~s; part~$1)f~1ar
una mayoría absol~ta; . otros ~lg;ep:.t~iil~
mayoría; de gas t~ciospara l~ ~p.r01>a;'t\~~· .
p~ftes. 4.~1~\la~10n es,anÓ~alilj y,..r~l~e
cion definttl;va de .. cQPlformlf1~do,~(}~l ,~.;~
1.8 .de la Carta~. C911$lQe1~ él.,ot~99r,
culQ prop~~~to.ál .re~pec~O, ~l?Q,t t~ q~l
cla\.¡cQn~$titUY~1 un, ¿~rr~~~~~~'~
At1icul0 l~.~n \H91)~eCllencl,";"Rl J"
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,97. De hecho, hasta ahora el articulo 59 nunca
fuéaplicado;. la enmienda propuesta por la dele..
gación del Irán fué aprobada en la Sexta Comí..
s160 por tan sólo 22 votos contra 21 y 4 absten..
cienes, y el artículo 59, que nunca fué aplicado
a causa de su ambigüedad, se ha vuelto aún menos
claro en su forma revisada.
98. El informe de' la Sexta Comisión intenta
dar una interpretación del artículo, En el párrafo
3Q de dicho informe se explica que "en la sesión
plenaria se~e~mitjrá. el. debate sobre el informe
de una Comisión Principal, a menos que como
resultado de la votaci6n efectuada a solicitud de
cualquier Miembro se compruebe que más de dos
tercios. de los Miembros presentes y votantes no
juzgan necesaria tal discusión". Pero, conforme
a la enmienda del Irán, aprobada por la Sexta
Comisión, la Asamblea deberá, votar inmediata..

.mente y sin debate preliminar.
99. De conformidad con ese interpretación 'del
artículo revisado, si Un Estado Miembro consi..
derase que no hay necesidad de discutir el
informe de una Comisi6n Principal en sesi6n
plenaria de la Asamblea, y presentase una mo­
ción en ese sentido, esta mocién debería votarse
inmediatamente; y si la moción fuera aprobada
por dos tercios de los Miembros, se votaría sobre
el informe sin discusión previa. De manera que
sería imposible, aun para tantos como dieciocho
Miembros de la Asamblea, hacer uso de la pala­
bra para explicar por qué desean una discusión
sobre el informe de una Comisi6n Principal. Es
totalmente inconcebible que se niegue a las dele­
gaciones la posibilidad de opinar sobre Iacues- .
tíén previa de si el informe debe o no ser some-
tido a votación sin debate. '
100. La delegaci6n de Egipto considera que tal
~#uación lesiona.ría los derech.. os de .la m.inoría y
le impediría expresar su opinión sobre unacues­
tión ..sometida en(sesión plenaria de la Asamblea
General,
101. La aprobación del artículo sería perjudicial
para el prestigio de las Naciones Unidas. En
consecuencia, la delegaci6n de Egipto votará con­
tra el artículo 59 revisado y a favor de que se
mantenga el articulo 59 en su forma actual, que
hasta ahora no ha dado lugar a dífícultádes en
su aplicación.
102. La delegación de Egipto votará a favor del
informe. .
103, El Sr. FERRER VIEY:RA (Argentina) dice
que su delegación votará en favor del informe
deIa Sexta Comisión.
104. Refiriéndose a algunas de las enmiendas
a los textos incluídos en los anexos al proyecto
de resolución, el representante de la Argentina
llama la atención en primer término sobre la
enmienda al articulo 59, sometida por Guatemala.
Recuerda que en la Sexta Comisión se consideró
cuidadosamente la cuestión relativa al articulo
59, teniendo en cuenta la proposícíón de la Comi..
sión Especial. En principio, la Comisión Especial
ha considerado que, para ganar tiempo, no debe
propiciarse el que las delegaciones repitan en las ..
sesiones plenarias los debates que ya han tenido
lugar en la Comisión Principal.' Por lo tanto
prQpone, en el Pcárrafo27 de su informe .(A/937),

"un' artíct¡tlo según el cual, las cuestlones sobre Ias
qU(# ha informado una Comlsién .P.tin.cipaI1 no

.'dQben .ser debatidas en sesión plenaria ..de la
t:Asamblea, ~. menos que, por Utia· v~t:lci6n hecha
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propuesta; australiana.,. por partes; y votará c?ntra
Iasupreslón del Artículo 76 a) porque entiende
que debe quedar establecido un .principio. Asi­
mismo, vntará por que se solicite del Secretario
General que haga un estudio cabal de la cuestión,
pues así 10 cree necesario.
110. La enmienda del Brasil, finalmente,' pro­
voca al9'unas dudas. El Sr. Ferrer Vieyra cree
que serta ambiguo incluir en el artículo 80 del
reglamento, referente a la explicación del voto, la
frase "excepto cuando la votación sea secreta".
La votación secreta es un derecho de los repre­
sentantes y ha sido adoptada para su protección.
Pero el orador no admite el derecho de impedir a
un representante la explicación de su voto. Debe
distinguirse entre el derecho al voto secreto, que
es una seguridad dispuesta por el reglamento, y la
facultad de los representantes de explicar su
voto. En principio, no accede a que se suprima
o se limite esa facultad, cuyo ejercicio es unila­
teral. También tiene sus dudas respecto de la
última parte de la enmienda, porque muy a
menudo una proposición que conste de varios
párrafos puede, si se la enmienda, tornarse ina­
ceptable. Es posible que aunque la propuesta ori­
ginal todavía figure con el nombre de su primi­
tivo autor, éste se vea impelido a abstenerse, o a
votar en contra de S11 propia propuesta enmen­
dada, como ha ocurrido en algunas comisiones.
Parece lógico, en consecuencia, que después de
una votación en esas condiciones el representante
que presentó el texto primitivo tenga derecho a
explicar su voto.
111. Tales son los p,areceres de la delegación de
la Argentina sobre la materia, y como la enmienda
presentada por Brasil continua en consideración,
esperará a conocer las opiniones de las otras dele­
gaciones antes de pronunciarse definitivamente.

112. El Sr. GARcfA AMADOR (Cuba) declara
que su delegación comparte la preocupación expre­
sada por la Asamblea General en su resolución
271 (1II) por la duración cada vez mayor de sus
períodos de sesiones y por la creciente tendencia
a prolongar los debates en las sesiones plenarias
yen las 'Comisiones. Al crearse la Comisión Espe­
cial, la delegación de Cuba abrigó la esperanza de
que se corregirían los defectos de procedimiento
en el funcionamiento de la Asamblea sin poner en
peligro los principios fundamentales de las Nacio­
nes Unidas, pero no ha sido así. Las recomenda­
dones de la Comisión Especial ponen en peligro
uno de los principios básicos de la Asamblea

. General, sin dar solución ni alivio siquiera al
problema del procedimiento. Esas recomendacio­
nes contrarían el espíritu del Artículo 10 de la
Carta, por cuanto hacen'4ifícil que en' la Asam­
blea se discuta sin restricciones cualquier' asunto
o cuestión dentro de los límites de la misma Carta,
C01110 dispone ese artículo.

113. La .delegación de Cuba votó en el seno de
la Sexta Comisión contra todas aquellas recomen­
daciones de la Comisión Especial que estimó con- .
trarías alespíritu del Artículo ·te de la Carta, y
a 'favor de las que, en su concepto, facilitarían
las labores de la Asamblea General sin' dificultar
la amplia discusión de los asuntos que se le some­
tan. Se guió I para ello p01\1 el principio de que
en el órgano más representativo de las Naciones
Unidas no puede ni debe limitarse el ejercicio
qe '. la libertad de exptesién-: Lo .. mismo hará
cuando deba 'Votar sobretas. distintas '(ul\ñiendas
aprdbadás por Pa' $e~tu .Comis16n. Con ef'miSIifit>

criterio,' votará a favor de las enmiendas pre­
pueátas por Australia, de la contenida en 'el
párrato 1 de la enmienda del Brasil, y de la
enmienda de Guatemala. Cree que esta última,
en la -eual pone especial interés, salvaguarda píe­
namente los derechos establecidos por el Artículo
59.
114. El Sr. C:a:AUMONT (Francia) declara que
su país ha seguido con satisfacción, desde el
comienzo, las iniciativas tomadas por los Esta­
dos escandinavos para mejorar la labor de la
Asamblea General, y que ha .apreciado en su real
valor el laudable trabajo realizado por la Comisión
Especial en conformidad con la resolución 217
(111) de la Asamblea General, del 20 de abril
de 1949. .
115. Las sugestiones hechas por la Comisión
no Son todas de la misma importancia; la delega­
ción de Francia no ha aprobado todas las decisio­
nes tomadas pero en conjunto .apoya los textos
propuestos. Las disposiciones esenciales intro­
ducen ciertas modificaciones en el reglamento
de la Asamblea General. Se aumentan las facul..
tades del Presidente de la Asamblea y de los Pre­
sidentes de las Comisiones, pero siempre en la
inteligencia de que permanecen bajo la autoridad
de la Asamblea General y de las comisiones. La
delegación de Francia considera asimismo muy
conveniente la medida que limita el quórum a un
tercio de los miembros de las comisiones. Esta
exigencia aparentemente modesta es en realidad
muy importante.
116. Al contrario de 10 que algunas veces se
ha afirmado, las modificaciones propuestas carecen
de inferencia política. Son esencialmente técnicas.
No constituyen una amenaza a la independencia
y a la autoridad de la Asamblea General o a la
soberanía de los Estados Miembr"lS.

117. Por otra parte, no sería prudente intentar
la aplicación de las modificaciones durante el
actual período de sesiones. Semejante aplicación
correría el riesgo de que se le atribuyese una
significación política que es ajena al nuevo regla­
mento, y el poco tiempo que pudiera economi­
zarse de ese modo sería insignificante. Por 10
tanto, 10 más acertado sería fijar como fecha para
su aplicación el T? de enero de 1950, como se
propone en el proyecto de resolución de la Sexta
Comisión.
118. Se han presentado algunas enmiendas a la
Asamblea. En 10 que concierne a la enmienda de
la delegación de Australia, que una vez más,
expone una tesis sustentada por ese delegación en,;)
la Sexta Comisión, la delegación de Francia se
opuso vigorosamente, en esa ~ comisión, a dicha
tesis, y apoyó con entusiasmo la posición adoptada
por la delegación de Bélgica.
119. La tesis de la delegación de Australia puede
ser refutada de modo muy simple. Basta, para
ello, leer el texto del párrafo 2 del Artículo 18
de la Carta que dice así : "Las decisiones de la
Asamblea General en cuestiones importantes se
tomarán por el voto de una mayoría de dos ter..
cios de los miembros presentes y votantes."
120. Trátase, por 10 tanto, de decisiones. Cuan..
do se ha sometido una enmienda a una propo..
sícíón, la decisión de la Asamblea General só~re

dicha enmienda es, evidentementevuna decisi6~
en el sentido del Articulo 18 de la Carta.. No
puede negars~ que'una enmienda aprobada ptlt
la Asamblea General constituye ttt~ca de¿isio~, ',~~
la A$ambl~ét Génera1. '. .: ',.
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128. El método fundamental de trabajo de la
Asamblea está dictado por el Artículo 10 y los
Artículos subsiguientes de la Carta de las _Na­
ciones Unidas, y consiste en la discusión y la
consideración de las. di\rersas cuestiones. Sin
esa discusión y esa consideración, la Asamblea
General no puede aprobar las recomendaciones
necesarias sobre las cuestiones que son de su

. competencia. Es preciso que exista un método
de discusión gracias al cual las opiniones de las
delegaciones puedan ser expresadas con claridad
y armonizadas. . '
129. Las enmiendas que la Sexta Comisión, ha
aprobado por. Í'ecomendaciónde la Comisión
Especlakestán destinadas a poner obstáculos a
la obra de cooperación internacional que la
Asamblea General y sus órganos debeg-llevar a
cabo. Es así como la .Sexta Comisi6ii;J"en tanto
que exige que una mayoría este presente en el
momento de 'Votar, ha consentido en bajar a un
t,~rcio el quórum necesario para la discusión de
Una cuestión. La institución de este doble quórum
(uno para la discusión y el otro para la.': otación)
convertiría a la Asamblea en una simple máquina
de votar. . ¡-\

130. El lugar insignificante q~~ se quiere asig­
nar a la 'discusión se presenta también con cla­
ridad en las enmiendas propuestas al Artículo
59, las' que hacen 'imposible, que se pueda hablar
a favor o en contra de ladiseusión del informe
de Una Comisión Princlpal en sesión plenaria,
al paso que se permite hacer declaraciones res­
pecto a una serie de cuestiones de procedimiento
mucho menos importantes.

131. Las disposiciones relativas a 'la. votación
de una propuesta por partes, limitan seriamente
los derechos <le las diversas delegaciones, violan
los derechos de la minoría y hacen casi imposible
que ésta pueda defender sus proposiciones. Esas
disposiciones constituyen una infracción directa
de los principios democráticos del sufragio. . '

J)

132. El Sr, Malik hace resaltar el hecho de que
numerosas delegaciones se opusieron a esas en~",

miendas en la Sexta Comisión. Los votos' estu­
vieron .divididos casi por' igual. Así" por ejemplo,
la enmienda del artículo 59 se adopto por 22 votos
contra 21 y, 4 abstenciones; la enmienda del
artículo 81 por 21 votos: 'C!>ntt~ 19' y 5 absten­
ciones, y la enmienda del artículo 98 por 19 votós
contra 15y 9. abstenciones, En esa forma, no
puede decirse que l~s(;lnmiendas han sidoadop- .
ta~a~ por. la. mayoría ,de 10~ Mie~~rosde. las
Naciones Unidas, D~ hecho, fueron ~ntroducld~s
por aquellos Miembros que tratanpor todos los
medios de dominar ~l maY0i;" n~mer{)' posíble p;e
delegaciones' y de pl'~vara las delegaciones. en
minoría: de sus derechos democráticos. Sern.ejanfe
procedimiento destruyeIa igt.t~ldad· soberana de '
todos los Estados' en Ia 'A;samblea ,General .y
debilita en extremo la autoridad de la Asamblea.

133. Por, todas esas razones, la delegación de la
URSS pide a la Asamblea General que' rechace
las enmiendas propuestas ,por la Sexta, C01l1isión
para los arttculos 59, 81,98 Y 118 del reglamento.
Esta delegación está dispuesta' a someter' una
proposición con el fin de que las enmiendas pré"1
'Citadas puedan ser votadas antes de que la Asam-
~ ble~,e~ectúe la 'Vot~ción sobre ,el ~royecto' de'res~..
Iueión 'en su totalidad Y' sobre los anexos, '.S'ltl
embargo, cree que no será necesario l1át'é1"l:o,
puesto que el Presidente ha declarádo.qaeel ~.('t¡)­
yecto de resolución será 'VQt(;\(1o por ·partes~ .. De
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121. Además, el párrafo 2 del Artículo 18
habla específicamente de "cuestiones importan­
tes", y cae por su propio peso que una cuestión
no cesa de ser importante a partir del momento
en que es objeto de una enmienda o de una

l e .,

proposicion,
122. En consecuencia, conforme a los términos
del párrafo 2 del Artículo 18 de la Carta, es
imposible argüir que puedan existir diferencias
entre las decisiones correspondientes a proposi­
ciones, y las decisiones correspondientes a en­
miendas. Lo que importa es la cuestión misma.
Si la cuestión es "importante, conserva SU im­
portancia, tanto si es objeto de Una enmienda
como si es objeto de una proposición,
123. Es posible que, a este respecto, se haya
establecido una práctica de la Asamblea Gene­
ral: nero si la ..práctica es mala, la Asamblea
General tiene el derecho de abandonarla.
124. Volviendo sobre las, enmiendas. presen­
tadas por las delegaciones del Brasil y de Gua­
temala, la delegación de Francia votará a favor
de las enmiendas del Brasil.
125. El Sr. J. MALIK (Unión de Repúblicas
Socialistas Soviéticas) recuerda que la Asam­
blea General, por su resolución 271 (!II), pidió
a la Comisión Especial que estudiase los .mé­
todos y procedimientos que podrían, capacitar a
la Asamblea General y, a sus comisiones para
desempeñar sus funciones con más eficacia y
rapidez.
126. Se trata pues, de métodos' y procedi­
mientos; pero la Comisi6n Especial se ha dedi­
cado primeramente yen forma exclusiva a la
cuestión de procedimientos. Redactó una, serie
de enmiendas al reglamento, que en el fondo,
tienden a limitar los derechos de los' represen­
tantes y no pueden sino entorpecer el debate
normal de las cuestiones en la Asamblea Gene-

-ral, La Sexta Comisión, a su vez, adoptó la
mayor parte de esas enmiendas. El orador 110
hará un análisis detallado de esas disposiciones
y. sólo mencionará' aquellas que le merecen las
objeciones más serias. Se referirá especialmente
a las siguientes: '

a) el artículo 59 revisado del reglamento,
comentado por la mayoría de los oradores ante­
riores, añadirá más obstáculos a la discusión
de los problemas en ·Ias sesiones plenarias de la
Asamblea General: . .

b) los artículos 65, 97 Y 103 revisados, .cuya
finalidad no es otra que la de lirntcar, por medios
puramente. mecánicos, el número de interven­
ciones de los' representantes respecto de Un
mismo asunto; ,
, e) 10~' artículos 81 y 118 revisados, que su­
primen el procedimiento establecido por el cual
se 'Votan. separadamente las partes de una .pro-
puesta; .

d) el artículo 82 revisado y. el correspondiente
Artículo 119 revisado; , .

e) el artículo 98 revisado, que reduce a un
tercio el.quórum requerido para la discusión de"
una cuestión.
127. Todas estas disposiciones afectan funda­
mentalmente el procedimiento por el, cual la
Asamblea General, puede desempeñar las fun­
ciones que le confía la Carta, y gradas al cual
las delegaciones de los Estados Miembros pueden
hacer uso de los derechos l'J.ue les corresponden.
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22 de octubr.é' de 19ft

lución (A/l026) de la Sexta Comislón¡ y q.u~
someterá separadamente a votación aquelos art{4
culos para los cuales han sido presentadas en..
miendas o hechas objeciones específicas. A con..
tinuaclón se votará sobre el anexo II y luege o
sobre el proyecto de resolución.
143. El Presidente pone a votación el primer
grupo de artículos del anexo 1, desde el nuevo
artículo 1 a) hasta el nuevo artículo 19 c)
inclusive.

Por 44 votos contra ninguno y 6 abstenciones,
quedan aprobados los artículos menciouados.
144. 'A petición del representante del Uruguay,
el PRESIDENTE pone separadamente a votación el
artículo 31 revisado.

Por 41 votos contra 8 'Y 3 abstenciones queda'
aprobado el artículo 31 re'l,.fjsado.

145. El PRESIDENTE somete a votación el grupo
de artículos que abarca desde el nuevo artículo
31 a) hasta el nuevo artículo 56 e), inclusive.

Por 45 votos contra ninguno, 'Y 7 abstenciono.s,
quedan aprobados los artículos mencionados.
146. El PRESIDENTE pone a votación .la en­
mienda de Guatemala (A/1041) al artículo 59
revisado. ..

Por 28 votos contra 17 ,y 9 ,abstenciones, la
enmienda queda rechal1({da.

147. El PRESIDENTE SOif;letea votación el artí-
culo 59 revisado. .

Se procede a votación no~inál.

Ejectuado el sorteo por el Preside'Jíte"t;orres~
po-nde votar en prvmer lugar a Arabia Saudita.

"-'

Votos a favor: Suecia, Tailandia, Unión Sud­
africana, Reino Unido de Gran Bretaña e Irlanda
del Norte, Estados Unidos de América, Vene­
zuela, Argentina, Bélgica, Bolivia, Brasil, Bir­
manía, Canadá, China, Colombia,' Dinamarca,
República Dominicana, FranciaGrecie, Islandia,
Irán, Líbano, Luxemburgo, Países Bajos, Nueva
Zelandia, Nicaragua, Noruega, Pakistán, FiU·
pinas. -

Votos en contra: Arabia Saudita, Siria, Repú~
blica Socialista Soviética de Ucrania, Unión de
Repúblicas Socialistas Soviéticas, Uruguay, y~.

men, Y1:1goeslavi·a, Australia, República Socialista
Soviética de Bielorrusia, Chile, Cuba, Checoesle­
vaquía, Ecuador, Egipto, Guatemala, Haití, Hon­
duras, India, Irak, Israel, Líbería, :México, Peru,
Polonia.

Abs.tencfones: Turquía, Afganistán, Etiopía.

Por 28 votos contra. 24 'Y 3 abstenciones, queda
aprobado el artículo 59 revisado. "

f:

148. A' petición del representante de Yuoges"
lavia, el PRESIDENTE anuncia que los artículos
64 y 65' revisados serán conjuntamente' sometidos
a veta"ci:6rt,·y que loaarticalos si:guierttes', emps­
zando con el artículo 67 revisado, s'(~rá,npuestss

s~parada,ment~ a votaci.ón.
". , a • ~ t

Por 45' v,qtos co-ntra. 5' .'1 1 abstevcion, gueitqJJ
fJ.1?~ob,(ido.r los artículos 64 y 65 rtms.ados. , 'J

ptJf: 5fJ; 1J()tó~ cvn·tra 2 y 1 abst>e'lfttió,H:¡ 'futf/P
á/JrfYlJtJ.iJ(J :~l af.tíCttil~··6 7 revis-ado. ' .' ,ll

176

.. ~',~ ... ~.-

'~ Jíesión.plenada

todos modos, la delegación de la URSS votará
.contrata aprobación de las enmiendas propuestas
al reglamento, . . ,
134. Sir Alexander CADOGAN (Reino Unido)
manifiesta que su delegación apoya con entu..
siasmo las proposiciones presentadas por la Sexta
Comisión, y votará a favor del proyecto de reso­
lución presentado por ésta.
135. La delegación del Reino Unido considera
que la enmienda de Australia es sensata y pro­
pone un buen procedimiento. Por 10 tanto, el
orador está 'dispuesto a votar en su favor.

136. Con respecto a la enmienda del Brasil,
cuya primera parte habría sido considerada, dos
días antes, como enteramente superflua. por su
delegación, ahora reconoce que la misma es esen­
cia! ,y también la apoyará. .
'137. La delegación del Reino Unido, empero,
no puede aceptar la enmienda propuesta por
Guatemala al artículo 59, puesto que prefiere el
texto propuesto por la Sexta Comisión.

138. Con respecto. a este artículo, que trata del
debate en la Asam6lea de los informes sometidos
por las Comisiones Principales, el representante
del Reino Unido indica que el' texto propuesto
por la Sexta Comisión ha sido atacado en varios
sectores corno una limitación del derecho de libre
palabra y como una restricción dé los derechos
de las minorías. Quienes atacan el artículo con
esos argumentos 'tienden a perder de vista dos
hechos. En primer lugar, el informe de una
Comisión Principal de la Asamblea General a
la propia Asamblea no es 10 mismo que el informe
de una Subcomisión a una Comisión Principal,
o que el informe de un órgano a otro. Y como
todos los Miembros de las Naciones Unidas
están representados en todas las Comisiones
Pr~'lcipales,' gozan de libertad para exponer en
ellas sus puntos de vista sobre todas las cues­
tiones que ~ se someten aconsideración, En segundo
lu~ar, todas las discusiones en las Comisiones
Principales se realizan en público, son amplia­
mente divulgadas, y, por consiguiente, no hay
restricciones de ninguna clase a -la difusión de
las opiniones de las minorías.
139. Se ha sostenido que. es función y derecho
de la Asamblea el revisar.'y modificar, y quizás
hasta rechazar, los informes que. recibe de 'as
Comisiones Princípales. El representante del
Re-ino Unido, no '.' obstante, seiíala que para que
exista la menor esperanza de que el informe de
UnaComisi6n Principal sea revisado, modHi­
cado o rechazado, se necesita ta:lucho más de un
tercio de los votos de los miembros de la Asam­
blea General. Siendo ése el caso, quienes deseen
tales resultados pueden fácilmente, mediante su
1'oto, asegurat' que la discusión se produzca en
UUa sesión plenaria. y pueden aún tener esperanzas
de que el informe será revisado, modificado o
rechazado.
140. Por tales raaones, la delegación del ~ Reino
Unido oplna que no existe .motivoI 'lara alterar
la enmienda al r artíealo 59· prepuesta por la
Sf) . C" ló - ~exta . 001-1S1 n. .' .
141. Bn conclusión, declara: Sir .Alexander que
la delegaolón o del Reino 'Unido vot~1'ápOt el
p;rCi>yecto de tesolucióá de la,S~ta Comisión, y
'por las' ·en.mietldas"gQtnctitd:als p:Qt' Australia 'Y 'el
'I¡J"a,m,:l' "; .o.··.', . ".• ~."'''." l ...:,'.,," ....;¡, ~~-" ...,D.l" . ~'A; '.. ,',<' .

t4l2. ( El ·PRttslbENTEdeC1ata. 'qile ~ prim.~(.(jis0ñ'J)é"
térá' a .~ota(:'f6h 'ef anéxo'T del' proytrcto de' 'teso..

o



.J
'1
t-
}

l

as.. '*$l4ni'Pl~nfil~171IlH~tubre ,de 1"9

158. \:Xl DbsIDENTE pone el artículo 81 revisado
a votación.'

Por 36 'Votf:JS contra 1'2 y 3 a'bstenciones queda
ap,robado el artículo 81 re'lJisado.
159, El PRESIDENTE pone a votación el artículQ
82 'revisado, el nuevo artículo 89 a), eJ artículo
97 revisado y el nuevo 97 a)• .

Todos estos artículos quedan aprobados por 47
'Votos contr,a 6, sin ninguna abstención.
160. El PRESIDttN'J'E pone ~lartíet:110 98 revisado
a votación. "

Por 38 ootoscontra 12 y 4 abstencionesque.da
aprobado el artículo 98revisadQ.· o

r '7
161. El PRESIDENTE poneH~$ 'ártículos 102, 103
Y 105 revisados a votación.

Por 43 'Votos contra 8 y 2 abstenciones quedan
aprobados, estos tres artículos.
162. El PRESIDENTE pone el artículo 106 revi...
sado a votación.

Por 44 'Votos contra 4 'Y 6 abstenciones queda
aprobado el artículo 106 revisado.
'163. El PRESIDENTE pone el artículo 167revi...
sado a votación. "

Por 44 'Votos contra 1 y 8 abstendanes queda
aprobado el artíe-tdo t07 retJisaaa.

•164. -El PrtEsromNTE pone el artículo 110 revl-
.sadoa votación. "

/ Por 47 votos contra ninguno. y 7 abstencione.s
'Por 27 votos contra 23 y 3 absten~ciones, queda queda aprobado el artículo 110 revisado..

aprobado el párrafo 1. (("
, (,<, 165. El PREsIDmNTEpone a' votación la en..

Por 37 votos contra 6 y 9 abstenciones, queda mienda del Brasil (Ajl037jRev.1) al 'a1tíc1:t11o
aprobado el párrafo 2. 117 revisado.

154. El PRESIDENTE llama la atención sobre la Por 35 votos contra 10 y 6 abstenciones qiteilíJ
enmienda (Aj1037jRev.1) del Brasil al artículo aprobada la enmienda del' B'riuil. '. '
80 revisado que también debe ser sometida a 166. El PRESIDll:NTE pone a votació.fl el artículo
votación en dos partes. La parte de la enmienda 117 revísado.enmeadado.por el Brasil. '
"que trata del artículo 80 revisado dice así: Por 38 'Votos c(Jnty~ 8 y ningunn (Ibstertc'fó~
.: "1. Añadase al final de la segunda frase: queda aprobad() .el artículo 117 rtvisMo,.enmenM

'¡excepto cuando la 'Votación sea secreta', dado per el Brasil.
.. "2. Añadase al. final del Artículo: 'El presi- 167. El PRESIDli:N'TE pone' 'el artrcvló 118~ rétiM

/ ,

d~nte nopermitirá .qae el autor de una proposi- sado a vofad'Ón. ,) ,: " .'/
gién o de una enmienda explique su voto sobre Por 38 votos contra 12'1 S. ab~~tenciones qu'eda
,~u propia proposición o enmienda'." apro.baaf:J el artículo· 1.18 t"e1Jl,tllllOI. ¡ ,

.~' Por 38 votos contra 6 y 9 abstendones queda 168. ,El PIU~S1DJ;lN"tEpone el' ;lírtícttlo l1c!i)¡~ey.iL

.~probado el párrafo 'l. ssdo a votaciár.,,' .' ¡ .... '. 1
C' \l\ i _ " .,

Por 31 votos' contr(l15 y 8 tiJ$ten6i()tt~s ftleda Por 45 'lIotos_.~ontr4. ti ~!2.'f'ste~cii>1té~~!«u~~a
iJ.probado 'elpárr.afo 2.b" aprobado el artículo t~9 rev:t:rád,o.,.,. .,.' '.'! l','

, ",. ~''',"'\ l· ••' , 1

15" . 169. El PRES1DE).Nffm.pId.e gu~ se,.pl1Q(;f3~~U!f1
~{\), El Sr.FERRER. VIE$(Argendna), ha- .votación «1Ietane~o 11 ~~1 ~p,ro¡Y~ctCll. d~:1ie,~~t\!~ÓP
clendo una moción de orden, dice que antes de de la Sexta.Comislóa.,¡. ~i~h@, \~_~;~O~ti6~\~~~S
~otar sobre el artfeulo80 revisado desea tonocerrecC1ntend,aClones .y suge$tl.q~·e.. s de, .1,a .',lGm~~~gp
~l: text?.. final, tal ~~mo fU'é~rrmendatlo p'or la E'l d d elt 1 ' M't t P
~elegae16n del B(rasll:. El. texto español de 'la ." speota .~nc~rg~ ,a e r ~ ,e,s~rL~3.it .. ,o~:.. ~O7'¡~S' ~
\j¡¡¡ • ..1 '1 did di f Procedimie.n~o.s·d;e, laAsQ.trlbJ~~, ,a~ne~~t"'\Hh.t.'l
,~Jim~f;:ua a U l a es contra ICt0r10 y con uso.

Wg
.,·6. ttl PRttSID$1'i'tE dice qu.e el text.'.o.. ·. español ".'. p..... ¡;~f:',1Jdtv,i. é,o..·.ylrtl.' ',3·r:..~.~.·~.•.·.~....·.q.".. ~.I.~.n¡.~.'....~....

"rá tno'dilficad'? s;i'~i:et1do~1 ~exto btgtés. . (Jprob~~ ,el An6K;IJ 11\:" ".,.;')v¡,~,":,~f'~fí,:t;"
" '.. '4 .... cQnUnu3¡~i6n,' el PRESIDlilNTE pone el _ \7Q. (~J \,~SlDEN'tE··J?qpr.Ji, :~~~~.,~19P ,t.~~~P~~&tp
. u~Q 8O rev~saaQ a vota.ci6n. '. , ". de resofuclon de la Sexta\.,qR'H~~9}l",,'.I:.f' ,:.·l ¡ r' ./) 1¡

jfi :'~r:39 'votó:,' conf~~ 8 y.2 éJbSl'eil'c'iónt~ .%f4·ela . ~9tJa ,'IJ(Jtosc,o~!~a 5 y3ab~ttnci()n~~L"f'!!~' ,
11;.:"";.."", bt:.~..ttc'<j..i~o on¡"¡AJ.J·..;"lI.,o· ,.;.}ál;....·.\e.,:..íI1..'¡lJ.•J.~ "..'It'.'o· t;tp~9v.t:za·a ... ~·t,.eSQllu,q,~(/).,.,., \." .' " . '. '.'. ''''. ".V.' . ",~"qaafJ ~f' w, ,lfJ',OV ,f ~Vl~u(J , C;;""II ".CJeIq' ",y".r ' ~ t,I.<," ,.'~ .. ;" '/~; ~ ,¿' ,,' ',o ':'t,H \ ,IJI)(}.I-";i:'~" r

, a.n'l. . '" I '," "'.,",,., Se levanta la sesi0b"a";~las', ,3rS,20~dlr(i)pars(. ~1\

.1J'or 48 votos contra 1 y 3 abstenéionel$, que(/a.
bprobado el artíc'~~lo 68 revisado..

\'

. Por 47 votos contra 2'y 4 absttinciones, quedr,J
qpr.obado el artículo 69 revisado.
. Por 45 votos contra 1 y 4- abstencionesl queda
~p'rQbado .el artículo 72 revisado. .
·i~9. El P:aESlDEN'rE llama la atención sobre la
enmienda de Australia (J~/l036») en cuyo pá-

i ,rt:afo 1 se pide la eliminadón del nuevo artículo'
~6a).

150. El Sr. FERRER VIEnA (Argentina) ha­
~e~do una moción de orden, pide que los pá­
1'~afos primero y segundo de la enmienda de
Australia sean sometidos separadamente a vota-., .
cton.

151. El Sr. MENDOZA (Guatemala) sugiere que
primero se vote sobre la eliminación del nuevo
a.rtículo 76 a) y que la segunda parte de la
enmienda de Australia sea SOmetida a VQración
cuando se vote sobre el proyecto de resoleclón.
Las dos partes- de la enmienda son bien dis­
dntas. La segunda parte debiere; ser puesta a
votación en relación con el párrafo' 6 del proyecto
de resolución.

·152. El Sr: MAJ{IN (Australia) no se opone a
que las dos partes de su enmienda sean some­
trías separadamente a votación, pero estima que
debe votarse sobre ambas partes en ese momento.
.153. El PRESIDENE pone separadamente a vota­
ción los .dos párrafos de la enmienda de' Aus­
tralia.
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