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r, INTBODUCCION

A. .Aprobaci6n y organizaci6n deI informe

1. En c'1.\lDPli.mi:ento de la ~esoluciôn 2533 (XXIV) de la ASEl.mblea General, del 8 de

diciembre de 1969, el Comité Especial de los principiÇ)'s de derecho 1nternacional

ref'erentes a las relaciones de amistad y a la cooperacion entre los Estados, recons­

ti~uido en virtud de la resolucion 2103 (XX) de la Asamble~ General (véase el

pârr. S.infra), c~~ebr6 su quinto periodo de sesiones en la Oficina de las Naciones

Unidas en Ginebra, deI 31 de marzo al 12 de maya de 1970. En la ûltima sesi6n del

p~r!ûdo de sesiones (114' sesion), ca1ebrada el 12 de maya de 1970, el .Com1~ Especial

aprob6 sin objeciones el proyecto de informe prassntedo por su Relater, qu.edanao en­

tendido que la version definitiva se reordenar!a a·la luz deI resultado deI per!odo

de sesiones y que se incluir!a en ella el informe del, Comité de Redacci6n, el resumen

de lasdeclaraciones hechas por los mi.embros del Comité Especial en la etapa final

deI per!odo de sesiones delComité Especial y las decisiones adoptadas par éste.

2,. Eh la introduccion deI presente informe (cap:!tulo I) se hace una resana de la

labor ·del Comité Especial y se descrlben su 'c"Ompos:l:c:ion 'y"mandato y J.a orgairl:z~ici6n

de su per:!odo de sesâones , También se mencidnan las consul.tas qUe Se celebraron an­

tes deI per!odo de sesiones y la resolucign 2499 (XXIV) de la Asamblea General.rela~

tiV8 a 1& celebraciôn ciel vigésimo quinto àniversario de las Naciones Unidas. 'El.

resto deI informe (cap!tulo II) se ha ordsnado en general de conformidad con el

mandate ·de1 Comit~Especial para el per:!.odo de sasiones de 1970, el programa apro­

bado y la decisién referente a: la organizacion de los trabajos en e~ penodo de

seSiones .(véanse los pt!rrs. 37 a 39, 44 y 48 infra) y la aprobaciôn del proYécto de

.~ informe (véase el pârr. 1 supra). El càpftUlo II, que esta dividido en cuatro sec­

ciones, trata de la conclusion, en el;presente per:!odo de eesiones, de los trabajos

deI Comité Especial acerca 'de las restantes·cuestiones relacionadas' con la forrilula­

cion de los sieteprincipios de derecho intemacional rC?ferentes a las relaciones de,
amistad y a la cooparacâôn entre los Estados. La secci.on A tX"\-a:ta .de· la preparaci<Sn

de un proyecto de declaracion sobre los s1ete·principios. La seccion B es~' dedi­

cada al examen d~l informe del'ÇG~t~ cie Redacci6n. Lasecci4n C se rëtiere a 1&s
1 •
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declaraciones hachas por los miembros:del Comité Especial en ia etapa final del

per!odo de sesiones del Comité Especial. En la secci6n D figura la decisi6n del

Comité Especia;L, sobre una reuni6n oficiosa c;le·,,:i:aprasenu;nt:e$.;'ge.;)Jde'm,bros. .:.delJJom:l.té,

que ha de celebrarse el 15 de sept~,embre de 197q. ,

res1
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de j

de ]

de J

3. La.·.:Asamblea Gen~l"al debati6 el tema tituiado Il'EKamen do .los' 'principio's" dê cisrecho

internaciouaJ. referènte's a las re1acibnes de' ~'stad y' a la cooperaëi6n,,'entre' lOb

Estadofi, 'de, cbnf6.rlni.dad con. la Carta'. de las Naciones Unidasr'J JI en" sus pè't:!odos de'

sesiones 'décimoséptimo ?:l, decimoc-œvo î1"j.;Vigés1mo li) vigésiino primero:~.21~ vig~simo
.' d 21 ., -. t 11. ,. ..t ~ d bat '. d·· : ,,'sagun 0" 1 ,··vJ.gasmo ercero 'y. 'vJ.gesJ.mo.. cuar ô '. Estos e e·s· 1eron 'pue. ,
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Este tema' Se inc1uyo en el programa provisional deI decimoséptimo per!odo de
sesâones 4~ confcrmâdad con la resoluci6n ,1686 (XVI) aprobada por la.1)\samblea.
Gèneral, èl 18 de diciemorë de 1961, en relaci6n con,el tema,titulado u:l;aber

.fUtùra ·en·materia de codificaciôn y desa~r.o1lo progresivo delderecho
internacional" •

.y

Documentos Oficiales as la Asamblea Gene~al~ decimoséptimo periodode sesiones,
Anexo's; teI1la 75 del programa; M..é!.:, decimoséptimo periodo de sssiones. Sexta,
Comisién, sesiones 7539: ,a"'774è y 777~ J .c ibid., Sesiones: Pleriuri~·s, 1196G sesi6n.

!9.!~, ~~imoctavo perîodode sesiones, Ane~cos, tema 71 dèl'programa; ibid.,
gecimocliavo .peri.Qdq ie, se~iones" Sex.ta C0misi6n, sesiones 00251 .a 825~ ,8299:, .83111

a 834â e ibid., Sesiones Plenarias, l281â s~siôn. '- ,..
Ibid., vi;iê$]J.!ib' E~r!od~ 'd~ se'~iones" lweXOê , te:t:L~s 90 G. 94 :q~l prcgrana] " .
jp"'i,g~,. !:.~g~imo .për:r~do....,ge sesi-one's, Sexta:' Comisi6n, :se'siones 870â a 872!, 874'a· 893~
y 898â s.. ë ~bid., Sêsignes Plenarias, .1404~ sesi6n.. . '

, ... ~, .,..... ' .. , .
Ibid ••.! ..y!~simo. ~:t:~:meL.R.~.dodo de ,sssiones, Anexos; t.ema 87 deI prograna] ;·.lbid.,
vigésim:à primer pen~d6...,g~~~~~6n:è's.-:,-.~extaComisiôn, ~esiones 924â a. 942i!, e i,bid.,
Sesiones :Plenar~~êli ses:tCr:eD' 1488!" yF tL489â•

Ibid'•.",,; Iigésimo ~segu:ndo .i>"~At:!O.Q;C1. de .s·saionas. Atiexos;" tema:S7 'deI programa; 'ibid.,
vigésimg segyudo n~.r:LodQ de s~.siones. Sex~ Comisi6n,sesiones '992â a 'lo.0.6â , :e'

·..:tbid·~, 'Sesi,çmés, P~ê.!1ê.-,;t:!§l..§, 16375! s~sién. '

1ï?ià~', vigésim.Q..i~~~r pe~~:Lodo de': SE:;sio~e's t Anexos, te~ 87 dal pr.ogramaj ibid.,
ngésimo terC,er. pfLr:1;,odo,· de',· s·e'siones·, '3éXta. G-omiS10'ti'~ sesibneè' 10861 , 10'9()'â ..
a l096~ y lP995! ~ e,!12i.th", ~iones.. Pl~na,1.'ias.~ .1751~.' ·6.e~i61'l •.

• '. .•• .. "1." ".• '. . - "

§/ '...~~~..:.~ ,v:i;g;ésimo ,c~~~o...J?..flI'10clj#~4>§e~içnes i:.:An~x~s~ ..;t0,m,~ 13.9 '~~:t.prQgrftma :', ibid.,
,J:gasmo cuarto peI?g~9 dp. ses=!:&;ne~, Sexta Oonns1.6n, sesaonc. 1l58â a ll64A ,

a ibid., §esion~ns_Pl~nari~~·, 1825 a sesi6n.

'1J
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.y 1. Decision adoptada pOl" la A~ambl~a G~neral en su d!3cimos~ptimo.tLer!odo de
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resultado, entre otrascosas, laaprobaciôn dë1as reso1uciolles de la Asamb1ea

General 1815 (XVII), de 18 de diciembre de 1962; 1966 (XVIII), de 16 dëdiciembre

de 1963; 2i03 (YJe), de 20 de diciembre de 1965; 2181 (XXI), de 12 de diciembre

de 1966; 2327 (XXII), de 18 de d1.ciembre de 1967; 2463 (XXIII), de 20 de diciembre
de 1968; y 2533 (XXIV): de 8 de diciembrede 19695V .

41) tor su resoluci6n 1815 (XVII) ,la Asarnblea General r'econoctlé "La suprsma impor­
tancia que tienen, en el desarrollo p~ogresivo del derecho inten1acional y e~ el

fomento deI imperio deI derecho entre las ne.ciones, los principios de derecho inter-

'na,cional concer:nientes a las relacione's'de amiBtad y la cooperaci6n en;tre' los Estados,

:/' las obligaciones que de ello smanan , elementos éstos incorporados en la Car-ba de

las Naciones Unidas, que es la" enul1ciaci6n fundamental de esos principios" y resolvi6

"inici.ar; en virtud daL Articulo 13 de la Car-ta un estudio de los principios de

derecho i~ternacional referentes a las 1"e1aciones de amistad y a la cooperaci6n ent~e

los Estados conforme a la Carta, con miras a su desarrollo progresivo y a su codifi­

caci6n, para asegurar su aplicaci6n en forma mas eficaz il • En el panafo 1 de la parte

dispositiva de la misma rosoluci6n se enumeraban es~s principios, en el orQen en

que fieuran a continuaci6n~ considerandose que Gran "sobre todo lt los siete
siguientes:

a) F.J. principio de que los Estados, en sus relaciones int.ernac~tona1.es, se
abstendr~n de recurrir a la amenaza 0 àJ. uso de la fuerza contra la integridad

territorial 0 la indepèndenèia pol!tica de cualquier Estado, 0 a cualquier otra
forma incompatible con los propositos de las Naciones Unidas;

21 ütras resoluciones aprobadas pcr J:2 Asamblea General en l"elacion con este "Gema
son lassiguientes: la resoll'lci6n lcl16(XVII) de 18 de 'dic~embre de 1962..,
relativa a la asistencia técnica para fon~ntar la ensenanza, e~ estudio, la
difusi6n y el conocimiênto a fonde deI derecho inte"naciona1, y las !'esolu­
cibnes 1967 (XVIII) de 16 de diciembre de 1963, 210~. (X1~) de 20 de diciembre

"de ,1965, y 2182 (XXI) de 12 de diciembre de 1966, relativas a la cuestion de los
métodos para la determinacion de hechos. Como estas'resoluciones no se relacio­
nan con el mandato daL Comité Especial. e11 su per!odo de sesiones de 1970, no sa

' inc1uyen en el CUerpo deI pres~nte informe.
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b) El principio de que los Estados arI~aglarân sus controversias illternacionales

por medios pacifieos de t.al. manara qu~ no se pong~n en peligl:o ni la paz y la seguridad

internacionales ni. la justicia;

c) La obligaci6n de no intervenir An lo~ asuntos que son de la jurisdicci6n

interna de los Estados, de conformidad con la Carta;

d) La obligaeién de los Estados de c09perar entre s!, conforme a la Carta;

e) El prineipio de la igualdad de dereehos ~r de la libre determinaei6n de

los pueblos;

f) FJ. principio de la igu.a1dad soberana de los Estados;

g) El ~rincipio de qUe los Estados cumplirân de buena fe las obligaciones

contra!das pOl" ellos de confor.midad con la Carta.

2. D~eisi6n adoptadapor 1~ Asamblea General en su deeimoctavo per!odo de sesio~
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5. De eonformidad con el p~rrafo 3 de la parte dispositiva de la resolueion 1815 (XVII)
la Asamblea General estuai6 en su deeimoctavoper!odo de sesiones euatro de lps. siete

principios antes eitados, a saber, los principios designados con las letras a), b), c)

y f).En ase pe~!odo de sesiones la Asamblea General adopté la resoluci6n 1966 (XVIII),
pOl" la eual decidi6 crear un Comité Especial de los principios de derecho internaciona1

referentes a las relacionés de amistad y a la cooperaci6n entre los Estados l · al que se

le eneomend6 el estudio de los, principios a), b}, c) y f) Y la preparaci6n de un

informe que "contenga, con miras al desarrollo progresivo y a la codificaei6n de los

cuatro principios, y a fin de .asegurar su aplicaci6n en forma n~s eficaz, .las conclu­

siones de su estudio y sus rec0mendaciones". En virtud de la ·miSD".a resoluci6n, la

Atiamblea G~neral.decidi6 examinar en su decimonoveno per!odo de sesiones el informe

del Comité Especial, y asimismo estudiar en dâcho per!odo de sesiones los otros tres

principios enunciados en la resoluei6p 1815 (XVII), a saber, los prineipios designados

con las letras d), e) y g) en el p~rrafo 4 supra.

3. ~h~r&lCo~~Eçed~e~~t~a~b~l~e~e=M=o~e~n~v~i=r~t~u~d~d.e~~~~~~~~~~~~
de la Asamblea Gene~('al.. (el "Comité Especial de 196411

6. El Comité Espeeial estab1ecido e11 virtud de la resoluci6n 1966 (XVIII) de la

Asamblea General, al que se denomina en adelante en el p~esente informé Comit~ Espeeial

(.
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I,

b) El principio de que los Estados arI~eglaran sus controversias illternacionales

por medias pacificos de t.al. manara qu~ no se pong~n en peligl:o ni la pas y la seguridad

internacionales ni.la justicia;

c) La obligaci6n de no intervenir An lo~ asuntos que son de la jurisdicci6n

interna de losEstados, de conformidad con la Carts;

d) La obligaeion de 10s Estados de c09perar entre s!, conf'orme a la Carta;

e) El principio de la igualdad de dereehos ~r de la 1ibre determinaci6n de

10s pueblos;

f) FJ. principio de la igu.a1dad soberana de Los Estados;

g) El ~rincipio de qUe 108 Estados cumpliran de buena fe las obligaciones

contra!das por ellos de confor.midad con la Carta.

2. D~eisi6n adoptadapor 1~ Asamblea General en Sll deeimoctavo per!odo de sesio~
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5. De eonformidad con e1 p~rrafo 3 de la parte dispositiva de la resolucion 1815 (XVII)
la Asamblea General estudi6 en Sll decimoctavoper!odo de sesiones cuatro de Ips. siete

principios antes citados, a saber, los principios designados con las letras a), b), c)

y f). En ese pe~!odo de sesiones la Asamblea General adopt6 la resoluci6n 1966 (XVIII),
por la eual decidi6 crear un Comite Especial de los principios de derecho internaciona1

referentes alas relaciones de amistad y a la cooperaci6n entre 10s Estados ,· al que se

le encomend6 el estudio de Loa principios a), b), c) y f) y la preparaci6n de un

informe que "contenga, con miras al desarrollo progresivo y a la codif'icaci6n delos

cuatro principios, y a fin de .asegurar su aplicacion en forma n~s eficaz, .las conclu­

siones de su estudio y sus rec0mendacionesu • En virtud de la ·miSD".a resaluci6n, la

Atiamblea G~neral.decidi6 examinar en su decimonoveno per!odo de sesiones e1 inf'orme

del Comite Especial, y asimismo estudiar en di,cho per!odo de sesiones 10s otros tres

principios enunciados en la resoluei6p 1815 (XVII), a saber, 10s principios designados

con las letras d), e) y g) en e1 p~rrafo 4 supra.

3. ~h~r&lCo~~E~ed~e~~t~a~b~l~e~e=M=o~e~n~v~i=r~t~u~d~d.e~~~~~~~~~~~~
de la Asamblea Gene~('al.. (el "Ccimite Especial de 196411

6. El Comite Especial estab1ecido en virtud de la resoluci6n 1966 (XVIII) de la

Asamblea General, a1 que se denomina en adelante en e1 p~esente inf'orme Comit~ Especial
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de 1964 101, se reuniô en México, D.F., a invitacion deI Gobierno de IvIéxico, deI 27
de agos'to a'l 2 de octubrsds 1964, y aprobé un informe para presentarlo a la, Asamblea
Ge11eral W. En dicho infomie se séfialaba que, tocant~.alprin?ipio de la igualdad
.§.oberana de los' Estad~, el Comité Espeoial de 1964 hab:i:a aprobado unâl'lime.mente, por
recomendacién de su Comité 'de Redaccién, un texto en que .se oxponfan los puntos de
acu~rdo y una lista en que se enumeraban ~iversas propuestas y opiniones respecto de
las cuales no Se hab!a alcanzado un consenso, pero qu~ hab:!an recibido apoyo 12/. El
meneâonado principio fue el Ûllico sobre el cual el Comité Especial de 1964 aprobé
un texto de esa !ndole. Por 10 que atane a.l principio relativo a 'la prohibiciôn~
recurrir a la amenaza 0 al uso de la fuerza, el Comité de Redaccion presento dos
docu.mantos al Comité Especial de 1964 1J/; el primero de éstos (documente NQ 1)
conten!a un proyecto de texto en que ~e formulaban puntos de consenso, en tanto que
el segundo (documento NQ 2) sefialaba qu~ al Comité Especial de 1964 no le hab:la sido

10/ FJ. Comité Especia1 de 1964 estaba integrado por los 27 Estados l'vfiembros siguientes:.Argentina, Australia, Birmal1ia~~, Oamartin , Canadâ, Checoslovaquia, Dahomey,El?tados Unidos de 'América, Francia, Ghana, Guatemala, India, ,Italia, Japon, Libena,-,r--1adagascar,14éxico', Higeria, Pa:!ses Bajos, PoIonia, Reina Unido de Gran Bretafiae 'Ii"landa 'dêl'N'orté; RepûblicaArabe Unida, Rumania, Suecia, Union de RepûblicasSoëialistas Soviéticas, Venezuela y Yugoslavia.
~~ Bir'Illania fue designada en sustitucion de Af'ganist.ân, Estado que se, contabaentre los qUe fUe,ro~ nombrados origina1mente' para integrar el Comité y querenuncio a ser miembro del mismo antes de iniciarse el periodo de sesiones(véase A/5689 y A/5727).
DOë'uInël'itos 'Oficiales de la Asamblea General, vigésimo par!'odo d~ sesiones, Anexos,tems.s 90 y 94 deI programa , documento 11/5746.
Par~ el texto de este principio aprobao.o por el Comité Especial de 1964, véanseDocumentos ',Oficiales de la Asamblea General, vigésimo per!odo de sesiones, Anexos,temas 90 y 94 deI programa , documsnto A/5746, p~rr. 339. Cuatro propuastas 'concer-­nien~es ;al ,pri~c~pio de.la 'igualdad soberana de 'los.EStados,. fueron'~resentadas porescr1to al Co~te Espee1al dé 1994 'pOl" Checoslov~gU1a (A/AC.119/L.6), Yugoslavia(A/AC.l~9/L.7), Reino Gnido de 'Gran Bretana e, Irlanda deI Norte (A/AC.119/L.8) yconjuntamente por Ghana, I.rid.i~~, Héxico y Yugoslavia (A/AC.119/L.28). Al presen­tarse esta ûltima propuesta conjunta, Yugoslavia retir6 su propuesta original.Véanse los textos de dichas propuastas en ibid., pâ;rrs. 2-94 a 297.
Para el texto de ssbs dos documentos véanse Documentos Df'iciales de la AsambleaGeneral! vigésimq per:!odo de sesiones, Anexo~, terna's so y 94 delpl"ograma,documento A/5746, pârr. 106" COll respecto al prdncâpâo relative a la prohibici6nde recurrir a la amsnaaa 0 al uso de la fuerza, cuatro propuastas ftLeron pres~nta­das pOl" escrito al Comité Especial de 1964 pel" lospaises siguientes: Ch€cos16vag~(A/AC.119/~.6), Yugoslavia '(A/AC.119/L.7), Reina Unido de Gran Bretaiia e IrlandadeI Norte (A/AC.119fL.a) .y, con j'Untamente , 'Jhana, India y Xugoslavia ~/AC.n9/L..15).Al presentarse esta ûJ.tima propuesta conjunta ~ Yugoslavia; retir6 su propuesta ori­ginal. !]~ presenté por escrito una enmienda (A/AC.119/L.14) a la propuesta delR~ino Unido. Véanse los textos de dichas propuestas y enmienda en ibid.;p~JJrs. 27 a 31.
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de 1964 10/, se reunio en Mexico, D.F., a invitacion del Gobierno de lvIexico, del 27
de agos'to a'l 2 de octubrsds 1964, y aprobd un informe para presentarlo a la, Asamblea
Galleral W. En dicho infomie se sefialaba que, tocant~.alprin?ipio de la igualdad
.§.oberana de los' Estad~, el Comite Espeoial de 1964 hab:i:a aprobado unsl'lime.mente, por
recomendacion desu Comite'de Redaccion, un texto en que .se oxponfan 10s puntos de
acu~rdo y una lista en que se enumeraban ~iversas propuestas y opiniones respecto de
las cuales no Se hab!a alcanzado un consenso, pero qu~ hab:!an recibido apoyo 12/. El
mencd.onado principio fue el u.nico sobre el cual el Comits Especial de 1964 aprobO
un texto de esa !ndole. Por 10 que atane a.L principio relativo a 'la prohibici6n~
recurrir a la amenaza 0 al uso de la fuerza, el Comite de Redaccion presento dos
docu.mantos al Comite Especial de 1964 1J/; el primero de estos (documsnto NQ 1)
contenia un proyecto de texto en que ~e formulaban puntos de consenso, en tanto que
el segundo (documento NQ 2) sefialaba qu~ 61 Comite Especial de 1964 no le hab:la sido

10/ FJ. Comits Especial de 1964 estaba integrado por los 27 Estados l'vfiembros siguientes:.Argentina, Australia, Birmal1ia~~, Oamartin , Canada, Checoslovaquia, Dahomey,E:;3tados Unidos de 'America, Francia, Ghana, Guatemala, India" Italia, Jap6n, Libano,-.r.-1adagascar,14exico', Higeria, Pa:!ses Bajos, Polonia, Reino Unido de Gran Bretafiae 'Ii"landa 'del'N'orta; Republica Arabe Unida, Rumania, Suecia, Union de RepublicasSocialistas Sovieticas, Venezuela y Yugoslavia.
~~ Bir'Illania rue designada en sustituci6n de Af'ganist.an, Estado que se contabaentre 10s que fue,ro~ nombrados origina1mente' para integrar el Comite y querenunci6 a ser miembro del mismo antes de iniciarse el periodo de sesiones(vease A/5689 y A/5727).
DOc'uInSl'itos 'Oficiales de la Asamblea General, vigesimo par!'odo d~ sesiones, Anexos,tems.s 90 y 94 del programa , documento 11/5746.
Par~ el texto de este principio aprobaq,o por el Comits Especial de 1964, vesnseDocumentos "O£iciales de la Asamblea General, vigesimo per!odo de sesiones, Anexos,temas 90 y 94 del programa , documsnto A/5746, p~rr. 339. Cuatro propuastas 'concer-­nien~es ;al ,pri~c~pio de.la 'igualdad soberana de ·los.EStados,. fueron'~resentadas porescr1to al Co~te Espec1al d~ 1994 'por Checoslov~gU1a (A/AC.ll9/L.6), Yugoslavia(A/AC.l~9/L.7), Reino Gnido de 'Gran Bretana e. Irlanda del Norte (A/AC.1l9/L.8) yconjuntamente por Ghana, I.rid.i~~, Hexico y Yugoslavia (A/AC.119/L.28). Al presen­tarse esta Ultima propuesta conjunta, Yugoslavia retir6 su propuesta original.Veanse los textos de dichas propuastas en ibid., pa;rrs. 2-94 a 297.
Para el texto de ssas dos documentos veanse DocUIDentos Df'iciales de la AsambleaGeneral! vigesimq per:!odo de sesiones, Anexo~, terna's so y 94 delpl"ograma,documento A/5746, parr. 106,. Con respecto al pri~Clcipio relative a la prohibici6nde recurrir a la amsnaaa 0 al uso de la fuerza, cuatro propuastas ftLeron pres~nta­das por escrito al Comits Especial de 1964 per lospaises siguientes: Ch€cos16vag~(A/AC.119/~.6), Yugoslavia ·(A/AC.119/L.7), Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlandadel Norte (AIAe.119fL.8) .y, conjuntamsnte , 'Jhana, India y Xugoslavia ~/AC.n9/L..l5).Al presentarse esta ultima propuesta conjunta~ Yugoslavia; retir6 su propuesta ori­ginal. !]~ present6 por escrito una enmienda (A/AC.119/L.14) a la propuesta delR~ino Unido. Veanse los textos de dichas propuestas y enmienda en ibid.;p~JJrs. 27 a 31.
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posible llegar a un consenso respecto .deL alcanee y el eontenido de.1:prineipio. Por

màyo:r!a,...el, Comité. Especia1..de ,,1964 decidiô, eomo euastiôn daprocsdânüento ,....someter

primero a v~ta~i'6n' ai' seg~~do'documente que quedé aprobado W. Fi Gomit~. E~peeial
" • • ...1 ... & '.. ~.

de 1964 no pudo tampoeo llegar a un consenso respect del principio relativb al

arreglo pacifieo de las controversias internacionales J.2/ y el I2rineipio de la no
. t ,.'., 16/
J.n ervencJ.on - •

Medidas adoptad~s pOl'" la Asamblea General en su vigésimo per!odo de sesiones !li. ( =

7 i En su vigésimo, per:!odo de sesiones, la Asamblea ,GeJlera~ qo.}:?-s~d~r6 ,~l: ?nrO~ del

Comité Espeoial de 1964, y estudié asimismo los tres principios d), e) y g) enumerados

en el pdrra;fo 4 supra. En 1"'e1aoiôn con e'Ll.os , la Asamblea examinô tU1 temB. titulado

Ibid., parrs. 107 y 108.

Ibid."" p;;1rr. 201. Con raspecto al principio re1ativo al arreg10 pacîrico' ûe -'las­
eontroversias internacio~ales', cincù propuestas fueron presentadas pOl'" escrito al
Comité Especial de 1964 por'los paises siguientes: Checoslovaguia (A/AC~l19/L.6),
Yugoslavia (A/AC.119/L.7), ~ino Unido de Gran Bretafia~ Ir1anda deI Norte
(A/AC.119/L.8), Japôn (A/AC.119/t.18) y, conjuntamente, pq~ Qhaha, India y
Yugoslavia. (A/AC .119/1.19). ' Al pre'sentarse esta ûltima propuesta conjunta ,
Yugoslavia retirô su propuesta original.- Cuatro enmiendas a la propuesta deI
Reino Unido fUeron presentadas pOl" escrito pOl" Francia (A/AC.119/t.17), Canadâ y
Guat'emala (A/AC·.119/1.20)-, Pa!ses Ba,;os (AIAC .119/1.21) Y Canadâ(~!AG.119/L.22).
La enmienda deI Canada y Guatemala fue retirada .u1terior.mente,p~rsusautores.
Véanse los textos. d~ dichas propuestas y enmiendas en Docmnentos Ofieia1es de la
:Asamblea' Genel"al', vigésimo -p,e'l":!odo de E'lesiones, Anexgs, t19mas 90 y,94 deI programa,
documento A/.5746, parrs. 129 a 137e

Ibid., pârr. 292. 'Con respecto al pr-incdpd,o relativo'· a la cb1igaci6n de' no ill:per­
v·enir,. eânco propuestas fuea;0n. presentadas por ,escrito al Comiiié Espe,cia,lde 1964
pOl'" Checoslovaguia '(A/AO.119/L.6), Xugoslavia (A/AC.119/t.?), 'Beino Unido de
Gran' Bretafia e Irlanda deI Norte (A/AC.ll~(L.8), 'México (A/AC.119/L.24) y, conjunta­
mente, por P.hana, India y Yug'OO1avia (A/ .AC.119/1-.27). .Al presentarseesta Ultima
propuesta conjunta, Yugoslavia retir6- .eu propuestaoriginal•. Dos, enmiendas a la
propuaata deI Reino Unâdo fueron prsssntadas poœ escrito por Guatemala (A/ AC.Il"}/
L.25) y los Estados Unidos de' Amérioa (AIAC.119/L.26). Véanse los textos de dichas
propuestas y- enm:iendas 'en D6cumento's Oficia1es de 'là Asamb1ea General!' vig~simo pe­
riodo de sesiofies, Anexos, ~emas 90 y 94de1 programa, documento A/5746,
pârrs. 203 a 209. '.. , " . . .

1 • • • ~ ..

La Asamblea General no examiné en su decïmonovéno' periodo de sesiones 'el informe deI
Comit~ Espeçial de 1964. En vista de ;La si'tut3.oi6n existé~te en' aquel per:!odo de
sesiones (véase ilSittmc,i6n'del programa del decimonoveno per!ôdode 'sesiones: nota
deI Pres.idente del-aA-samblea General", Qgcumentos Of:Lciales de la ,Asamb1ea Gene~:I:,

dècimonoveno pel'!odd do sesionp.s, Anexos, anoxo NQ 2; documente A/5884, p~rr. 6),
el Sècretario General incluy6 el tema re1~:G;tvo al ipf'orme en el prograrna provisio­
nal deI vigésimo periodo de ses1?nesde, la AsambleaGeneral •
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posible llegar a un consenso respecto .deL alcance y el contenido de.l: principio. Por

mayo:r!a,...el, Comite.Especial..de ,,1964 decidio, como cuestion de.procedimiento,....someter

primeI'o a v~ta~i'6n' ei' seg~~do'documsnto que quedo aprobado W. El Gomit~. E~pecial
" • • ...1 ... & '.. ~.

de 1964 no pudo tampoco llegar a un consenso respect del principio relativb al

arreglo pacifico de las contI'oversias internacionales J.2/ y el I2rincipio de la no
. t ,.'., 16/
J.n ervencJ.on - •

Medidas adoptad~s por la Asamblea General en Sll vigesimo per!odo de sesiones !1!. ( =

7 i En su vigesimo, per:!odo de sesiones, la Asamblea ,GeJlera~ qo.}:?-s~d~r6 ,~l: ?nrO~ del

Comite Especial de 1964, y estudie asimismo 10s tres pI'incipios d), e) y g) enumerados

enel pdrra;fo 4 supra. En 1"'e1acion conal.Ioe , la Asambl.sa examino tU1 teDlB. titulado

Ibid., parrs. 107 y 108.

Ibid."" p;;1rr. 201. Con raspecto a1 principio relativo al arreglo pac!fico' ue -'!as­
controversias internacio~ales', cinco propuestas fueron presentadas por escrito a1
Comit6 Especial de 1964 por'los pa!ses siguientes: Checoslovaguia (A/AC~l19/L.6),
Yugoslavia (A/AC.119/L.7), ~ino Unido de Gran Bretafia~ Ir1anda del Norte
(A/AC.119/L.8), Japon (A/AC.119/t.18) y, conjuntamente, pq~ Qhana, India y
Yugoslavia. (A/AC .119/1.19). '.AI pre'sentarse esta ultima propuesta conjunta ,
Yugoslavia retiro su propuesta original.- Cuatro enmiendas a la propuesta del
Reino Unido fueron presentadas por escrito por Francia (A/AC.1l9/t.17), Canada y
Guat'ernala (A/AC·.ll9/1.20)-, Pa!ses Ba,;os (AIAC .119/1.21) Y Canada(~!AG.119/L.22).
La enmienda del Canada y Guatemala fue retirada .u1terior.mente,p~rsusautores.
Veanse los textos. d~ dichas propuestas y enmiendas en Docmnentos O£icia1es de la
:Asamblea' Genel"al', vigesimo ·p,e'l":!odo de E'lesiones, Anexgs, t19mas 90 y,94 del programa,
doc'llTilento A/.5746, parrs. 129 a 137e

Ibid., parr. 292. 'Con respecto al pr-incdpd,o relativo'· a la cb1igaci6n de' no ill:per­
v·enir,. ednco propuestas fuea;0n. presentadas por ,escrito a1 Comiiie Espe,cia,lde 1964
por Checoslovaguia '(A/AO.119/L.6), Xugos1avia (A/Ae.119/t.?), 'geino Unido de
Gran' Bretafia e Ir1anda del Norte (A/AC.l1~(L.8), 'Mexico (A/AC.119/L.24) y, conjunta­
mente, por P.hana, India y Yug'OOlavia (A/.AC.119/1-.27). .AI presentarseesta Ultima
propuesta conjunta, Yugoslavia retir6- .eu propuestaoriginal•. Dos, enmiendas a la
propuasta del Reino Und.do fueron prsssntadas per. escrito por Guatemala (A/ AC.119/
L.25) y 10s Estados Unidos de' America (AIAC.119/L.26). Veanse 10s textos de dichas
propuestas y- enm:iendas 'en D6cumento's Oficia1es de 'la Asamb1ea General!' vig~simo pe­
riodo de sesiortes, Anexos, ~emas 90 y 94 del programa, documento A/5746,
parrs. 203 a 209. '.. , " . . .

I • • • ~ ..

La Asamblea General no examine en su decimonoveno' per!odo de sesiones 'el informe del
Comit~ EspeGial de 1964. En vista de ;La situaci6n eXista~te en' aque1 per:!odo de
sesiones (vease ilSittmc,i6n'del programa del decimonoveno per!6dode 'sesidnes: nota
del Pres.idente del-aA-samblea General", QQcumentos Of:Lciales de la 'Asamblea Gene~:I:,

decimonoveno pel'!odd do sesionp.s, Anexos, anoxo NQ 2; documento A/5884, p~rr. 6),
e1 S~cretario General incluy6 e1 tema re1~:G;tvo a1 ipf'orme en e1 prograrna provisio­
nal del vigesimo periodo de ses1?nesde, la AsambleaGeneral •
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"Respeto poz-.Los Es~àd6s Mièmbro'~~:ïdè' los' principios relativos a lasoberan!a de los
Estados, su~integ;'idad ter.ritori~l,. la no injerencia en s~s asuntosin~~rnos? .el
arreglo pacifico 'de las èontrovel"sia's y la condenacién de las"·actividades. subversivas" ,
que Madagascar hab!a propuesto se incluyese en el programa del'decimonoveno per!odo
de 'se~ionesde la Asamblea General l~/, sin que se adoptase entonces decisién alguria.,' .
sobre esa iÏ1clusiôn; propuesto "nuevamente pOl" Madagascar, el tema fue' 1ncluido en el

, d '1 • , . ïod d ' . t' 94 1.21progl"'a~ e va.gasamo parao 0 e sesaones como ema •
8. En: su vigésimo periodo de sesiones, la Asamblea General a~robô la resolu-
ci6n 2103 (YJC), por la que decidi6 reconstitUir el Comité Especial de 1964, que se
habcla de componar de los miembros de dicho Comité 201 ';l de otros cuatro Estados
Miembros ?:1./, con objato de que ll~vase a térrnino el examen y la elabora'ci6n" de 'l~s
siete pr~n~ipios enunciados e~ el pârrafo 4 supr~.. Adelnas, se pedia al Comité Especial
asf raconatd.tuddo que prosâguâeae el examen de los cuatro prdncâpfos designados con
las letras a), b)~ c) y f) "teniendo debidamente e~ cuenta'las cuestiones respecto de
las cuales el an~erior COlTIdté Especial no pudollegar a un acuerdo y los progresos
realizados sobre determinadas cuestione,s", que considerase los tres prinéipios de'sig­
nados con las letras e), e) y g), y que pressntass "un informe amplio sobre los
resultados del estudio de los siete principios enunciados en la resoluciôn lB15 (XVII),
as! como sus conclusiones y recomendaciones, para ciue la Asamblea General pueda
aprobar unadeclaraciôn que contenga la fOl"'mulaci6n de estos principios ll • En la
parte ~ de la misma resoluciôn, la Asamblea General pidi6 'al Comité Especial recons­
tituido que tuviese en cuenta la solicitud de inclusién, en el programa del tema pro­
puesto por l,iadagascar, que se menciona en el pârl"'afo precedente" y los debates sobre
dièno 'tèma.;'sostenidos en el vigesimo periodo de sesiones.

-~--
lB/ Oi.iDo,oumen-cos Ofiè~ales' 'de' la Asa]Ïlblea General, decimonoveno uer:!odod.è sesiones,':Anexos, 'documsnbo AI5757 y Add.l.
J1l/. Ibid., yigesimo per:Lodo de sesiones L Anexos, temas 90 y 94 deI, programa,document.o A/5937.

Vease la nota 10 supra.
Argèlia, Ohile, Kenia y Siria.
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IIRespeto per- ,10s Es~a:d6s Miembro's .de' Los principios relativos a lasoberan!a de 10s
Estados, su~integ;'idad ter.ritori~l,. la no injerencia en s~s asuntosin~~rnos? .el
arreglo pacifica 'de Las controvel"sia's y la condsnacddn de Las-actdvfdadee subvsradvas",
que Madagascar hab!a propuesto se incluyese en el programa del'decimonoveno per!odo
de 'se~ionesde la Asamblea General l~/, sin que se adoptase entonces decision alguria.. ' .
sobre esa ii1clusion; propuesto "nuevamente por Madagascar, el tema fue' 1ncluido en el

, d 'I . , . "d d . . t' 94 1.21progl"'a~ e va.gasamo parae 0 e sesaones como ema •
8. En:su vigesimo periodo de sesiones, la Asamblea General a~robo la resolu-
cion 2103 (YJC), por la que decidio reconstitUir el Comite Especial de 1964, que se
habcla de componar de los miembros de dicho Comite 20/ ';l de otros cuatro Estados
Miembros ?:)./, con objato de que ll~vase a terrnino el sxamsn y la elabora'ci6n: de 'l~s
siete pr~n~ipios enunciados e~ el parrafo 4 supr~.. Adelnas, se pedia al Comite Especial
asf raconatd.tuddo que prosigu1ese e1 examen de 10s cuatro principio's designados con
las letras a), b)~ c) y f) "teniel1do debidamente e~ cuenta'las cuestiones respecto de
las cuales el an~erior COlTIdte Especial no pudollegar a un acuerdo y los progresos
realizados sobre determinadas cuestione,s", que considerase 10s tres principlos de'sig­
nados con las letras d), e) y g), y que presentase "un informe amplio sobre los
resultados del estudio de los siete principios enunciados en la resolucion lS15 (XVII),
as! como sus conclusiones y recomendaciones, para que la Asamblea General pueda
aprobar unadeclaracion que contenga la fOl"'mulaci6n de estos principiosu • En la
parte ~ de la misma resoluci6n, la Asamblea General pidi6 'al Comite Especial recons­
tituido que tuviese en cuenta la solicitud de inclusion, en el programa del tame. pro­
puesto por l·iadagascar, que se menciona en el parl"'afo precedenbe, y los debates sobre
dicho 'tema.;'sostenidos en el vigesimo periodo de sesiones.

-~--
1St Oi.,Do,oumen-cos Ofic~ales' 'de' la Asa.Ptblea General, decimonoveno uer10dod.e sesiones,':Anexos, 'documsnbo AI5757 y Add.l.
J1l/. Ibid., yigesimo per:Lodo de sesiones L Anexos, teHJas 90 y 94 del, programa,document.o A/5937.

Vease la nota 10 supra.
Argelia, Ohile, Kenia y Siria.
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9. El Comité Especial, reconstituido en virtud de la reso1uci6n, 2103 (XX) de la

Asamblea General 22/, celebr6 èuatro per:!odos de sesiones: en la .Sede de las

Naciones Unidas, del 8 de marzo al 25 de abril de 1966; en la Of'io:l.na de las

Naciones Unidas en Ginebra, del 17 de julio al 19 de agosto de 1967.; y en la

Sade de las Naoiones Unidas, del 9 al 30 çie septiembre de 1968 ,Y del 18 de agosto

al 19 de septi~mb~e de 1969. En cada per!odo de sesio~es ei .Comité Especia1 apro­

b6 un informe .para presentarlo a la Asamblea General ~ •

la. La Asamblea General examiné los informes deI Comite Especial sobre l.os pano­

dos de sesiones de 1966., 1967, 1968 Y 1969 en sus per:!odos de sesiones vigésimo

primero:1 vig~simo sagundo , vigésimo tercero y vigesimo cuarto, respecti~menta.

Dicho examen dio por resultado la aprobaciôn por la Asamblea General de las

resolucion~s 2181 (XXI,), de 12 de diciembre de 1966, 2327 (XXII),

22/ El Comité Especial ha estado compuesto desde 1966 de los mismos Estados, esto
es, los 31 Estados Miembros msncâonados en el pdrrafo 36 infra.

!:JI Para los int'ormes de los cuatro penodos de sesiones, vease Documentas Ofiçiales
de la Asambl§a Gen~ral! vig6simo primer per!odo dé sesiones, Anexos, tema ert
deI programa, documento A/6230; !l2.~, vigesimo segpndo penodo de sesiohes,
Anexos, tema et del programa, documento A/6799;ibid., ",igesimo tere,or per!odo
de sesione~, tema 87 deI p~ograma, documento A/7326; ibid., .vigésimo 'cuarto
periodo de sesiones. Suplemento NQ 19 (A/7619), respectivamente.
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9. El Comite Especial, reconstituido en virtud de la reso1ucien, 2103 (XX) de la

Asamblea General 22/, celebre cuabro per:!odos de sesiones: en la .Sede de las

Naciones Unidas, del 8 de marzo al 25 de abril de 1966; en la Of'io:l.na de las

Naciones Unidas en Ginebra, del 17 de julio a1 19 de agosto de 1967.; y en la

Sede de las Naoiones Unidas, del 9 a1 30 ~e septiembre de 1968 ,Y del 18 de sgosto

sl 19 de septi~mb~e de 1969. En cada per!odo de sesio~es ei .Comite Especial apro­

b6 un informe .para presentar10 a la Asamb1ea General ~ •

10. La Asamb1ea General examino 10s inforInes del Comite Especial sobre l.os perlo­

dos de sesiones de 1966., 1967, 1968 y 1969 en sus per:!odos de sesiones vigesimo

primero:1 vig~simo sagundo , vigesimo tercero y vigesimo cuarto, respecti~menta.

Dicho examen dio por resultado la aprobacion por la Asamb1ea General de las

resolucion~s 2181 (XXI,), de 12 de diciembre de 1966, 2327 (XXII),

22/ El Comite Especial ha estado compuesto desde 1966 de 10s mismos Estados, esto
es, loa 31 Estados Miembros msncdonados en el pdrrafo 36 infra.

!:J/ Para los int'ormes de los cuatro penodos de sesiones, vease Doe_ntos Ofi~iales
de la AsamblE!a Gen~ral! vig6simo primer per!odo de sesiones, Anexos, tema er!
del programa, doeumento A/6230; !l2.~, vigesimo segpndo penodo de sesiohes,
Anexos, tema et del programa, documento A/6799;ibid., ,vigesimo tere,er penodo
de sesione~, tema 87 del p~ograma, doeumento A/7326; ibid., .vigesimo 'cuarto
periodo de sesiones. Suplemento NQ 19 (A/7619), respeetivamente.
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de 18' dediciembre de 1967 ?JJ, 2463 (XXIII) de 20 de -diciembre de 1968 y 2533 (XXIV)
de 8 de diciembre de 1969.
Il. Mâs abajo se hacs una b:reve reseua, por prâncâpâos , de la labor l"ealizada por el

Comité ESpecial en cada uno de sus cuatro per!odos de sasiones, de conf.ô~nidad con las

atribuciones que le fueron conferidas en las reso1uciones pertinentes de la Asamb1ea

General, y de las medidas adoptadas por la Asamblea sobre la base de los intorme~ dal,

Comité Especial correspondientes a sus per!odos de scsiones de 1966, 1967 Y 1968

Lres0luciones 2181 (XXI), 2327 (XXII) y 2463 (XXIII) da la Asnmblea Genera170 I~s

disposicionas pertinentes de la resoluci6n 2533 (XXIV) de la AsaIi1blea Genara1 f:i.guran

ms adelante en la secci6n D deI 'Presente cap:(tulo, relativa al mandato.

a) P:r:i.ncj.pio relativo a 1~prohibici6n ~,_~a a~.l1aza O_f31._uso ~...la ,!"'t!~~~~

12. El ~omité Especia1 examin6 'este, principio en sus per!pdos ge sesibnes de '1966,
1967, 1968 Y 1969 '1:21. Seglin se indic~. en el pâ!'rafo B ~~,' la AS,çrniblea General,

en su: .reso1u:ci6n 2103 (XX)," pidie al Comité EspeciaJ. reconstituido que p:L"os1guj.eae

,?l sxamsn de este prineipi.o en su parfodc de sesâones (le 196qç ,En· aque.l, pel"iodo ..de

sesiope~, el Comité Especial recibi6 cineo propuestas po~ escrito relativas al princi­

pic 261 , pre,sentadas por los pafses siguientes: Q.~..ê1Q~gui~ (AIAC.125/Lc16, pàrte l

de un proyecto de declaraci6n); Arg~Y§.., ~~ni~, Q!..merti,uJi .Q.!hQme~~, gga!'A~, ,J;nd.ia,

Kenia, Madagascar, Nige*i!., !le12~~~ca Ar~~!Inid!l, y:t,qg..Q§lf.1yia (A/.AC,,125/L.2l, y Add.l) i

2/J La Sexta Comisi6n, a la cua.l, la .Asamblea General raIdtic el terDa dal, programa re­
lativo al informe deI Comité Especial de 1967, tuvo tambi8n a la vista una ca~ta,

~e,fecha 8 de noviembre de 1967, dirigida al Presidente de la.Sexta Comisiôn por
el Pre~id.eJ;lte de la Asamb1ea General (A/C.6/383) ,con la que se tl"ansmitîa una
comunâcacâén deL Presidente de la Cuarta Comisien, transcl"ita'en el. ansxo asse
documento , En la comunâcacâén se hacfa refel"encia a la decisi()n de la Cuerta
Comsien de. 't:ransmi.tir al Presj.denté de le, Sexta Comisi6n, 'con ocasâén 'dé'l examen
por este organo deI ternà relati~o:a los principios de derecho internacional refe­
re~~es a lasrelaciones de amistad ya la,cooperaciôn entre los Estados~ las de­
,c:t.aracione,s fo~muladas', pcr el representante de Sudâfr'îca en Lae sesiones 1697A,

y 17049. dé' la Cuartà CoÏnisi6n,' ëeie1?rad?~ el 19' y el 27 de, ocfubra .ds 1967, respec­
tivamente, durante el debate 30bre Rhodesia deI Sùr en rGlaci6n con el teroa 2'3 del
programa (Aplicacion de la Declaraciôn sobre la conpesion de la indeperidencia a
los pa!ses'y pueblos 'coloniales). La Asambléù General habia tornado ~ota de la
dec1si6n de'la ,Cuarta Cornision,ell su 1594s. sesiôn' plenaria, celebrada el 3 de
noviembre de '1967. '

~ Por 10 que respecta al examen de este principio por el Corrdté Especial de 1964,
'V~ase el pârraro (, §~P!~.

5:&/ Para los tex~os de las propuaatas , v~ase gQ5l.~j,.QSl__Ç>f'ic~..~~~"de l'l:..AsarB-Q!st~
General. vigg.ê:1ID9 prim~~.n.2Q..o. de se..§;!&!1fJ.§..Jgst~..9..ê., tema 87 del programa ,
documento A/6230, pt!rrs. 25 a 29.
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de 18' dediciembre de 1967 ?JJ, 2463 (XXIII) de 20 de -diciembre de 1968 y 2533 (XXIV)
de 8 de diciembre de 1969.

11. Mas abajo se hacs una b:reve resena, por priricipj.os;J de la labor l"ealizada por e1

Comite ESpecial en cada uno de sus cuatro per!odos de sesiones, de conf.6~nidad con !as

atribuciones que le fueron conferidas en Ia s reso1uciones pertinentes de la Asamb1ea

General, y de las medidas adoptadas por la Asamblea sobre la base de los intorme~ del

Comite Especial correspondientes a sus per!odos de scsiones de 1966, 1967 y 1968

Lres0luciones 2181 (XXI), 2327 (XXII) Y 2463 (XXIII) do la Asnmblea Genera170 I~s

disposicionas pertinentes de la resoluci6n 2533 (XXIV) de la AsaIi1blea Genara1 t:i.guran

ms adelante en la secci6n D del 'Presente cap:(tulo, relativa al mandato.

a) P:r:i.ncj.pio relativo a 1~prohibici6n ~._c1-a a~.l1aza O_f31._uso ~...la ,!"'t!~~~~

12. El ~omite Especial examin6 ·este· principio en sus per!pdos ge sesibnes de '1966,
1967, 1968 y 1969 '1:21. SegUn se indic~. en el parrafo B ~~,' la As.~;qib.lea General,

en su: .resolu:ci6n 2103 (XX)," pidio al C01l1ite EspeciaJ. reconstituido que p:£'osiguj.eae

,?l sxamsn de este principi.o en su p.erfodo de seed.ones cle 196q~ .En· aque.l, pel"iodo ..de

sesiope~, elComite Especial recibi6 cinco propuestas po~ escrito relativas al princi­

pie 261 , pre.sentadas por Los pafses siguientes: Q.~.§1Q~gui~ (AIAC.125/Lc16, parte I

de un proyecto de declaraci6n); Arg~Y§.., ~£IIl8.ni~, Q!..merti,uJ; .Q.!hQme~~, gga!'A~, India,

Kenia, Madagascar, Nige*i!., !le12~~~ca Ar~~!Inid!l. y:t,¥..Q§lf.1yia (A/.AC,,125/L.21· y Add.l) i

2/J La Sexta Comision, a la cua.l, la Asambl.ea General raIdtic e1 tema del programa re­
lativo al informe del Comite Especial de 1967, tuvo tambi8n a la vista una ca~ta,

~e.fecha 8 de noviembre de 1967, dirigida al Presidente de la.Sexta Comision por
el Pre~id.eJ;lte de la Asamb1ea General (A/C.6/383) ,con la que se tl"ansmit:ta una
comunfcacddn del Presidente de la Cuarta Comisi6n, transcl"ita'en el. ansxo a ese
documento , En la ccmunfcacfcn se hacfa refel"encia a la decisi()n de la Cuarta
Coniision de. ·t:ransmi.tir al Presj.dente de le. Sexta Comisi6n, 'con 0"b'asi6n 'de'l examen
por este crgano del terna relati~o:a 106 principios de derecho internacional refe­
re~~es a lasrelaciones de amistad ya la.cooperacion entre 10s Estados~ las de­
.c:t.aracione.s fo~muladas·. por el representante de SUdafrica en Lae sesiones 1697A.
y17049. de' la Cuarta Comtsi6ri,' ceie1?rad?~ e1 19' y e.l 27 de. octubre .ds 1967, respec­
tivamente, durante e1 debate 30bre Rhodesia del 81.1.1" en rG1aci6n con el terna 2'3 del
programs (Aplicacion de la Dec1aracion sobre la conpesion de la indeperidencia a
108 pa!ses'y pueb10s ·coloniales). La Asamblcu General habia tornado ~ota de la
decision de' la ·Cuarta Cornision·en su 1594s. sesion' plenaria, celebrada el 3 de
noviembre de '1967. '

~ Por 10 que respecta a1 examen de este principio por el Corrdte Especial de 1964,
'V~ase el parrafo (, §~P!~.

5:&/ Para 106 tex~os de 1as propuaatas , v~ase gQ£..~j,.QSl__Pf'ic~..~~~"de l'l:..AsarB-Q!st~
General. vigg§;1IDQ prim~~.n.2Q..o. de se..§;!&!1fJ.§..Jgst~..9..e, tema 87 del programa ,
documento A/6230, pt!rrs. 25 a 29.
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iJl

Austra1:iA",~.9anadg,,:Estados Unidos -,de Amétl.2â y. Reino· Unido de Gran Br.etana e, Ir1apda

~i.Nor~ (AI AC.125/L.22) 27/; Chile (AIAC.125!L.23); e Ita1ia y Ea:l.ses Bajos

(.A,./AC.125/L.24),., En su per!od<? de sesdonas de 1966,·el.Comité EspeeiaJ,. to~ nota deI

informe del",GGlInité de: Redaecién de 1966 en, el sentido de que no habfa podido presentar

textQstor.mulados d~~ co~ûn aeuerdo. sobre di~ho principio 2~/. '

13. En su r~soluciér{ 2181 (XXI) la AsambJ..ea General pi~i6 al Comité Especi,~ qu~",

en su pe~:lodo de,' sesiones de ,1967, completa,ra la formulaci6n, deI pr.incipio ... En ese

per!odo de sesiones, el Comité Especial tuvo ante si cineo propuestas y una enmienda

p~esentada por eser,ito ?!}/ ~elati~s al principio, a sa.ber,: la propuesta de

Checoslovaguia presentada al Comité Espe'c1al en _;66; la propuesta conjunta de

Australia ~ .ili!~, Estados Unidos ,de Améri.Q! y Reine Unido de Gran Bretafia e Irlanqa

del ~Jorte, preséntada ~l C~iiïii~' Especial en Ï966;':' una propuest~;dei' ~irio'''Unido de

QranBretafia'e'Irlanda deI Nortë (A/AG.125/L.44, parte l de unproyecto dedeclaracién);

una ~rn1d.enda de Italia' y Paiseis Bajos '(AIAC .125/L.51) a la propuesta deI Reino: Unido;

una propuesta 'conjunta: de'~rge1ia,Camer6n,Ghana, !ndi~~ Kenia, Madagascar, Nigeri~)

gepublicà.-Arabe Unida, Eih:ria '~l Yugoslavif. (A/AC,i25/L.48,p~Lrteîde un proy-ecto de declara­

èiôn) 2Q/; y una propuesta eonjunta dé Argentina', Clù1e, Qyatema1â, M~xicQ. y' Yenezuel~
'(AIAc.125!L.49/Rev.1). 'Ei·comit6, Especial rerilitiô el· prlncipio ,al Comité de Redaëci6n.

Este decidi6, transmitir, al Comité Especial,· para' su oonsideracî.én, el informe deI'
, , ,

Grupo de Trabajo al que 'se' habfa remitido ,el,..prineipiG.', En el informe se indicabà.n .Los

puntos sobre los, que habia habido acusrdo y aquellos sobre los que' no 10 hubo ~J/

. ..'.. . • J . .

Ês'tà propuesta contsrrîa el texto completo de la seccion I deI documento NQ 1 que
l'iguraba en el pârrafo 106 cl,el informe de L CoInité Esp.ecial de 196,4 (véase' el
pârr. 6 supra), con ciel"tas. ,adiciones. ,

Documeptos' 0(ioia1e8 de la'Asamblea General, vigésimo primer per!odo de ,sesiones,
Anexos, tema 87,del programa, documento AI 6230, ,pârr. 155. '

.Para. los, 'tex'tos de las pr'opues'tas y la enmienda présentàda al Comité Espeeial en
su, periodo' de sasâones de 1967~ v~anse -Documentps '01'icia1es de la Asamb1eà..Qenera,l,
vigésimo segundo per!odo de sesiohes,. Anexos, tema 87 deI programa , documento
A/6799, p~rrs., 24 a 27. ' '" '

El T~~to de la propuesta e~a idéntieo al de. la propuesta,eonjunta presentada al
Colpité E~p(geial en ,1966, por 'Argelia, Birmania,'C"arp.er6n, Dahomey, Ghanà" jndia,
I{enia.~ Madaga~, Nigeria, Repub1ica Arabe Unida y lugoslavia (véase e1parl". '12
supra). ,

lli2..wmentos Ofieiales de la Asamb1ea General, vigésimo segundo per:!~do .cie ~~siones,
An~xos, teIlla 87 deI programa, .documente AI 6799, pdrr. 10? .
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iJl

Austral:iA",~.9anadg,,:Estados Unidos -,de Amen£! Y. Reino· Unido de Gran Br.etaiia e, Irlapda

~i.Nor~ (AI AC.125/L.22) 27/; Chile (AIAC.125!L.23); e Italia y Ea:l.ses Bajos

(.A,./AC.125/L.24),., En su per!od<? de sesdonas de 1966,·el.Comite EspeeiaJ,. to~ nota del

informe del",GQInite de: Redaecion de 1966 en, el sentido de que no habfa podido presentar

textQstor.mulados d~~ co~Un aeuerdo. sobre di~ho principio 2~/. '

13. En su r~solucior{ 2181 (XXI) la AsambJ..ea General pi~i6 al Comita Especi,~ qu~",

en su pe~:lodo de,' sesiones de ,1967, completa,ra la formulacion, del pr.incipio ... En ese

per10do de sesiones, e1 Comite Especial tuvo ante si cineo propuestas y una enmienda

p~esentada por escrd.to ?!}/ ~elati~s al principio, a sa.ber,: la propuesta de

Checoslovaguia presentada al Comite Espe'c1al en _;66; la propuesta conjunta de

Australia ~ .ili!~, Estados Unidos ,de Ameri.Q! Y Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanqa

del ~Jorte, presentada ~l C~iiiii~' Especial en 1966;':' una propuest~;dei' ~uio '''Unido de

QranBretafia'e'Irlanda del Norte (A/AG.125/L.44, parte I de unproyecto dedeclaraci6n);

una ~rn1d.enda de Italia' y Pa:lses Bajos '(AIAC .125/L.51) a la propuesta del Re1no: Unido;

una propuesta 'conjunta: de'£rge1ia,Camer6n, Ghana, !ndi~~ Kenia, Madagascar, Nigeri~)

!iepublica.-Arabe Unida, Eih:ria '~l Yugoslavif, (A/AC,i25/L.48,p~Lrteide un proy-ecto de dec.Lar-a-.

cion) 2Q/; Y una propuesta eonjunta de Argentina', Clule, Qyatemal~, M~xicQ. r Yenezuel~
'(AIAC.125!L.49/Rev.l). 'Ei·Comit6, Especial rerilitio el·prlncipio' al Comite de Redacci6n.

Este decidi6, transmitir, al Comits Especial,· para' su oonsiderac:t6n, el informe del'
, , ,

Grupo de Trabajo al que 'se' habfa remitido ,el,..prineipiG," En el informe se indicaba.n .Los

puntos sobre Loa que habia habido acusrdo y aquellos sobre los que' no 10 hubo ~J/

. ..'.. . • J . .

Es'ta propuesta contsnfa el texto completo de la seccion I del documsrrtc NQ 1 que
I'iguraba en el parrafo 106 cl,el informe del CoInite Esp.ecial de 196,4 (vease' el
parr. 6 supra), con ciel"tas. ,adiciones. ,

Documeptos' 0(ioiale8 de la'Asamblea General, vigesimo primer per!odo de ,sesiones,
Anexos, tema 87,del programa, documento AI 6230, ,parr. 155. '

.Para. Los 'tex'tos de las propues'tas y la enmienda presentada al Comite Especial en
SU, periodo' de sesiones de 1967~ v~anse -Documentps '01'icia1es de la Asamb1ea..Qenera..!,
vigesimo segundo per!odo de sesiohes,. Anexos, tema 87 del programa , documento
A/6799, p~rrs., 24 a 27. ' '" '

El T~~to de la propuesta e~a identieo al de. la propuesta,eonjunta presentada al
Colpite E~p(geial en ,1966, por 'Argelia, Birmania,'Carp.er6n, Dahomey, Ghana" .india,
I{enia.~ Madaga~, Nigeria, Republica Arabe Unida y lugoslavia (vease elparl". '12
supra). ,

lli2.£.umentos Ofieiales de la Asamblea General, vigesimo segundo per:!~do .cie ~~siones,
An~xos, tema 87 del programa, .documsnto AI 6799, pdrr. 10? .
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El Comité tomé nota deI informe deI Comité de Redacciôn de 1967 y 10 transmitio'
ala'Àsamblea General 32/.

14~ En su resoluciôn 2327 (XXII) la Asamblea General pidio al Comité Especial que,

en .su periodo de sesiones de 1968, 'completase la formulacion deI prineipio. En sse

periodo. de sesiones deI Comité EspeciaL no se·presenta ninguna propuesta 0 enmienda'

po~ escrito relativa al p.rincipi~ 21J. El Comité Especial tuvo ante si las 'cineo
li

propuestas y la enmienda t;teno.i<;madas en el pârrafo 13 su:pr~•. F~ Comité Especial apre-

. bé el informe 4elqomité de Bsdaccâén de 1968, al que se habfa ~emitido el prâncdpâo W.
En el informe deL Comité de Redaccion se amp.Lâaban los puntos sobre los que habfa

habido acuerdo y que figuraban en ~1 il1fo~ deI Grupo de Trabajo presentado en el

perîodo -de 'sesibnes de 1967. También se hacfan constar los puntos sobre los que no

Se habiallegado a un acuerdo y varias' propuestas que habian sido presentadaa como

b . . . ult· 22/ase para negoc~ac~ones er~ores .•

15. En' su' re'soluci6n '2463 (XXIII) ~ la Asamblea General pidi6 al Comité Especia1 que,

en su pe~:rodo 'de sesiones de 1969, procurase resolver todas las cuestiones pertinentes

re~acionadas con la formulaci6n deI principio. El C6mit~ Especia1 tuvo ante s!, en ese

periodo dé 'sesiones, las cinco propuestas y la enmienda presentadas en su per!odo.
de sesiones de 1967 (véase el pârrafo 13 suprt!), uns. snml.anda de Italia (A/AC.125/L.69)

a la propuesta del Reino Unido,' las propuesta~ de' Rumania en relaciôn con ciertos

e1ementos deI principi.o (AjAd.125/L.70), 'una propuesta:de la Uni6n de Rep~blic~s

Socialistas SoviéticM (A/AC.125/L.71) relativa al parrafo 3 deI informe deI Comité'

de Redacciénde 1968, una propuesta deI CamerÛll, India y la Repûblica Arabe Unida

(A/A6.125/L.72/Rev.1) relativa al parrafo 7 deI inf'ol~ deI Comité de Redacci6n de 1968,

y:una propuésta de la Union de Repûb1icas Socia1istas Soviéticas· (A/AC.125/L.73) relati­

va al pârrafo 12 deJ. informe deI Comité de Redaccién de 1968 36/. -El Comit~ Especial

lhid., parr. 474.

±12icL., vigésimo tercer per!odo de sesiones, tema 87 deI programa, documento
A/7326, parr. 21.

Ibid., parr. l34e. .. .... ,..;

Para ..~l..~e:x;:to .. ç1el·inforrne deI coniité-.de Redaccion, ·véanse 'Docùmentos Oficiales
de la Asamblea General, vigésimo terce!" per!6do de sesiones, tema-87 dei programa;l
documento A/7326, parr .. 111.

Para los tex:tos de las propuestas y eruniendas presentadas en 1969, véanse
.lJocumentos Oficiales de la.Asam..blea General, vigésimo cuarto periodo de aesiones,
Sup1emento NQ 19 (A/7619), parrSa 33.y 36 a 39.
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El Comite tomo nota del informs del Coruite de Redaccion de 1967 y 10 transmitio'
ala'Asamblea General 32/.

14~ En all resolucion 2327 (XXII) la Asamblea General pidio al Comite Especial que,

en .su per!odo de sesiones de 1968, 'completase la formulacion del principio. En sse

per!odo. de sesiones del Comite Especial no se·present6 ninguna propuesta 0 enmienda'

po~ escrito relativa al p.rincipi~ 21J. El Comite Especial tuvo ante si las 'c1nco
o

propuestas y la enmienda t;teno.i<;madas en el parrafo 13 su:pr~•. F~ Conlite Especial apro-

. ba el informe 4el.comite de Bsdaccddn de 1968, al que se habfa ~emitido e1 principio W.
En e1 inf'orme del Comite de Redaccion se amp.Haban los puntos sobre los que habfa

habido acuerdo y que figuraban en ~1 il1fo~ del Grupo de Trabajo presentado en el

per:Lodo 'de 'sesibnes de 1967. Tambien se hacfan constar loa puntos sabre los que no

Se habiallegado a un acuerdo y varias' propuestas que hab:!an sido presentadas como

b . . . ult· 22/ase para negoc~ac~ones er~ores .•

15. En' suo re'soluci6n '2463 (XXIII) ~ la Asamblea General pidi6 al Comite Especial que,

en su pe~:!odo 'de sesiones de 1969, procurase resolver todas las cuestiones pertinentes

re~acionadas con la formulaci6n del principio. El C6ruit~ Especial tuvo ante s!', en ese

per:!odo de 'sesiones, las cinco propuestas y la enmienda presentadas en su per!odo.
de sesiones de 1967 (vease el parrafo 13 suprt!), una. enmiel1da de Ita.lis (A/AC.125/L.69)

a la propuesta del Reino Unido,' 1as propuesta~ de' Rumania en re1aci6n con ciertos

elementos del principi,o (AjAd.125/L.70), 'una propuesta:de la Uni6n de Rep~bliC~s

Socialistas SovieticM (A/AC.125/L.7l) relativa a1 parrafo 3 del informe del Comite'

de Redacciande 1968, una propuesta del Camerdn, India y la Republica Arabe Unida

(A/A6.l25/L.72/Rev.l) relativa al parrafo 7 del inf'ol~ delComite de Redacci6n de 1968,
y:una propuesta de la Union de Republicas Socialistas Sovieticas· (A/AC.125/L.73) relati­

va a1 parrafo 12 del informe del Comite de Redaccion de 1968 36/. 'El Comit~ Especial

Ibid., parr. 474.

±12icL., vigesimo tercer per!odo de sesiones, tema 87 del programa, docUDlento
A/7326, parr. 21.

Ibid., parr. 134e
, .. .... ,..;

Para, .~l,.~e:x;:to .. del'inforrne del Coniite-,de Redaccion; ·veanse 'Doclimentos Oficiales
de la .Asamblea General, vigesimo tercel" per!6do de sesiones, tema'87 del programa;l
documento A/7326, parr .. 111.

Para 10s tex:tos de las propuestas y eruniendas presentadas en 1%9, veanse
.lJocumentos Oficiales de la.Asam..blea General, vigesimo cuarto periodo de sesiones,
Suplemento NQ 19 (A/76l9), parrsa 33.y 36 a 39.
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remiti6.=.el.principio al Comit~ de Redaccién. Este utilfz6. como base para su Laber' el
inf'o~G presentado por el Comité de Redacci6n en el per:todo:"de' sasdbnas de 1968 què,
segUn::se ha 'sefialado anteriormel1te, habfa sido aprobado por el' Comité, Especial. ·El
Comité de 'Redacci6n presenté un informe âl Comité Especial en èl que 'se,indicaban los
puntos en los que hab!a habido acuë~do acerca dè ciertos elementos deI pririéipio, en­
tre ~llos algunos sobr~ los cuales no se habia logrado ànteriormente un consenso,
~osPlU1tos sobre los que 110 se hab!el'.liegado a un acusrdo , y varias propuaatas que
habfa 'que. seguir examinando en una fase ulterior de Los trabajos sobre el prinCipio W.
El Oomit~ Especial aprobé el informe deI Comité de'Redacciôn de 1969 ~.

b) Principio relativo al arreglo pacifieo de l~~ controversias internacionales
16~ . El Comit~ Especial examinô este principio en sus periodos de sesiones de 1966
y 1967 J!)J. Oomo se indica en el parrafo 8 .§upra, la Asamblea General" en su reso-. .
luci9~2103 (XX) pidié al Comité Especial reconstituido que en su per!odo de sesiones, .
dc.l:9~6 continuase el examen de este principio. En ese per:!odo' de sesiones, el Comité
exam1n6·;t.as cuatro !zQ/ propuesta,s presentadas pOl" escrito aCerca de este principio:
propue~~ d~ Checoslovaguia (A/AC.125/L.16, parte II de un p~oyecto de declaraci6n);
propuesta conjunta de Dahomey, It~lia, Jap61l' Nadagascar y Pa:Lses Ba.ios (A/AC·.125/L.25
~ Add.l); proy~~t~ de resoluciônde C1tile (A/AC.125/L.26); y propuesta,conjunta de, .' .
~:rg,e~:i:!, ;Birmanie., CaDle~, ,Ghana, ~eni8:., L:!bano, Nigeri.§., Repûbliea.: Arabe Unida,
§irjio,·y·tiigos'lavia'(AiÀc.125/L.'27). En 1966 el Comité de Reda~C?i4p.··,prese~~6:,~1. ,'.. .... .
Comit~,~sp~~ial alglmas recomende.ciones e~ r~laci6n con este p~incipio. Esas recomen-
dacië~'s'contenfan, .prâmero , un texto compuasto de seis punto s de consensc y, ssgundo,
pr9Pue~tas Y enmiendas presentadas al Conüté ,Especial, ac~rça de las cuales el Comité• ,~ ••.• • • . •.... . ., '... • . ••.• 0'-'",de Redacci6n no 11egôa un conssnso , Al presentar el ,informe sI Presidente dal, Comité
d~ '&;~cci6n formul6 una declaraci6n de carâcter explicativo W. El Comi.té Especial
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Ibid-
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Ibid-
Ibid-

Para el texto deI informe deI Comité de Redacciôn de 1969; véanse Q9cumentosOficiales de la Asamblea 'General vi ésimo tercer, er!odo de sesiones,Supi-emento' NQ 12, (AI 7619 ;. ~rr. 117.
):bid!., pârr. 136.
P'Qr,'10 que respecta al exa.men de este princ~pio,l'or êlGç>m:itê"Especial de 1964,v~~~e,.:p~~:r,. 6 §upra. '.
Para los textos de las propuestas, véanse Documentos Oficialès de la AsambleaQ..eneral, vigésimo primer per!odo de sesiones, Anexos, tema 87 deI programa.,documento A/6230, pârrs. 158 a 161.
~~, pârrs. 248 y 249.

remiti6.=.el,principio a1 Comit~ de Redaccion. Este utilfz6. como base para su Labor' e1
inf'o~G presentado por el Comite de Redacci6n en el per:todo:"de'sesiones de 1968 que,
segUn::se ha'senalado anteriormel1te, habfa sido aprobado per el' Comite' Especial. ·El
Comite de 'Redacci6n presente un informe al Comite Especial en e1 que 'se,indicaban 10s
puntos en 108 que hab!a habido acue~do acerca de ciertos elementos del priricipio, en­
tre ~llos algunos sobr~ 10s cuales no se habia 10grado anteriormente un consenso,
~osPlU1tos sobre los que 110 se hab!el-.liegado a un acusrdo , y varias propuaatas que
habfa 'que. seguir examinando en una fase ulterior de Los trabajos sobre el prinCipio W.
El Oomit~ Especial aprobO el informs del Comite de'Redaccien de 1969 ~.

b) Principio relativo al arreglo pacifico de 1~~ controversias internacionales
16~ . El Comit~ Especial examin6 este principio en sus per!odos de sesiones de 1966
y 1967 J!)J. Oomo se indica en el parrafo 8 .§upra, la Asamblea General" en su reso-. .
luci9~2103 (XX) pidie al Comite Especial reconstituido que en su per!odo de sesiones, '

dc.l:9~6 continuase el examen de este principio. En ese per:!odo' de sesiones, el Comite
exam1n6';t.as cuatro !zQ/ propuesta,s presentadas por escrito aCerca de este principio:
propue~~ d~ Checoslovaguia (AIAC.125/L.16, parte II de un p~oyecto de declaraci6n);
propuesta conjunta de Dahomey, It~lia, Jap61l, Nadagascar y Pa:Lses Ba.jos (AIAC·.125/L.25
~ Add.i); proy~~t~ de resoluci6nde Chile (A/AC.125/L.26); y propuesta,conjunta de, .' .
~:rg,e~:i:!, ;Bil"mania., CaDle~, ,Ghana, ~eni8:" L:!bano, Nigeri.§., Republiea.: Arabe Unida,
§irjio,·y·tiigos'lavia'(AiAC.125/L.'27). En 1966 el Comite de Reda~C?i4p.··,prese~~6:)11. ".. .... .
Comit~,~sp~~ial alglmas recomende.ciones e~ r~laci6n con este p~incipio. Esas recomen-
dacio~'s'contenfan , .prdmero , un texto compuasto de seis punto s de consensc y, ssgundo ,
pr9Pue~tas Y enmiendas presentadas al Condte ,Especial, ac~rQa de las cuales el Comite. ,~ .... . .. •.... . ., '... . . ......-,.,,de Redacci6n no lIege a un conssnso , Al presentar el,infol"IBeel Presidente del Comite
d~ '&;~cci6n formul6 una declaraci6n de caracter explicativo W. El Cemi.te Especial
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Para el texto del infor.me del Comite de Redaccion de 1969; veanse Q9cumentosOficiales de la Asamblea 'General vi esimo tercel"' , er!odo de sesiones,Supi-emento' NQ 12, (AI 7619 ;. ~rr. 117.
):bid!., parr. 136.
P'Qr,'10 que respecta al exa.men de este princ~pio,par elG9m:ite"Especial de 1%4,v~~~e,.:p~~:r,. 6 §upra. '.
Para los textos de las propuestas, veanse Documentos Oriciales de la AsambleaQ..eneral, vigesimo primer per!odo de sesiones, Anexos, tema 87 del programa.,documento A/6230, parrs. 158 a 161.
~~, parrs. 248 y 249.
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ap;rob.6 !J2:.I.. por unaniraidad el texto recomendado por el Camit~, de Redacci6n en el :que se

consignaban los puntosde consenso acerca deI p~incipio.

17. En su reso1uci6n 2181 (XXI), la bsamb1eaGeneral pidi6 al Comité Especial que,

.en su per:!odo de sesiones de 1967, exammase cualesqufera nuevas propuestas, enca­

n4nada.s a amp1iar lqs puntos,de acuerdo expresados en 'los textos de 1966 sobre este

princlplo. En 1967 se presentaron por escrito al ComitéEspecia~ cuatropropuestas

y. enmiendas !iJ./ encandnadas a"ampliar los puntos de acuerdo expresados en la formu­

1aci6n de 1966, a saber: lapropuesta presentada conjunt~ente en 1966 por D~omey,

Italia, :!.!P2E., Nadagascar y Paises Bajo~; el pârrafo 4 de la parte dispositiva del

proyecto de reso1uci6n presentado por Ohile en 1966; la propuesta presentada conjunta­

mente en 1966'por Argeiia, Birmania, Camer~n, Ghana, Kenia, L!b~o, Nige~i~, Rep~bli~a
" ..... .

ArabeUnida, Siri§y Yugoslavia; y la propuesta inserta en la par~e II deI proyectô de

'decla.r~ci6ri (A/Aê.125/L.44) pr-eserrtada por el Beino Unido :de 'Gran Bretafia e Irlanda d~

Norte en 1967. 'En 'su'periodo de sesi6nes de 1967, el èo~té Especial transmiti6' el-
principid al Comité de 'Redacci6n. Este, habiendo remitido el principio a un Grupo de

Tr~b~o, presenteS al oomité Especial un 'informe 1Jr./ en el que tomaba nota' dal. inform:e de
• '," " '.1 • ', .', .' \ ••• : ~ •

dicho Grupo de Trabaj 0' Y''']:(j transmit!& al Camité Especial para su informaqicSn. En el

informe del GrUIio de Trabaj'o '~e seâal.aba que se habfa r-ecomendado la co~veniëncia'de
marrtener l~s· puntos de a~·ciérdd·~'Ya 'logr~dbs en el texto a~eptado por el oOmit~' ·Espe~i8i.
de "196'6' ,Y se expon:!an diversas posdcfones sobre varias propues'tas nuevaa, .Ei":éôniit~

Espe'cia1.:" tomé nota .del informe deI Comit:~ de Rede...cci6i'l"'d~ 1967'· -st 10 'trahsmit:rtS r).~là.

E~ambleaG~neral S2/~

18. En su resoluci6n 2463 (XXIII), la As'amblea General pidi6' a1' Comité Especial que. . ,

en su periodo de sesiones de 1969 procurase resolver todas las cuestiones p'ertinentes

~ Ibid., pârre 272~

!il/ Para los textos de las propuestas y enmiendas, véanse Documentos Oficiale§..de
la ·Asarablea General vi ~simo se undo er!odo de sesiohes Ane~J ·teroa 87 de'l
'pro~ralna, documento A 6799'; 'peœrs ll 371 a 374.

.. ~, '.
MI Ibid.";"p~rr. 438.

!il/ Ibi9.!., parr. 474.

..... ..>"" ,. ~... .... ....~. " • ~ _. • _ ,. ~ .". t • ~, •
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ap;rob.6 !J2:.I.. por unaniraidad el texto recomendado por el Camt~, de Redacci6n errel.: que se

consignaban los puntosde consenso acerca del p~incipio.

17. En 8U reso1uci6n 2181 (XXI), la £samb1ea General pidi6 al Comite Especial que,

.en su per:!odo de sesiones de 1967, exammase cual.esqui.era nuevas propuestas, enca­

n4nada.s a ampliar lqs puntos,de acuerdo expresados en '108 textos de 1966 sobre este

princlplo. En 1967 se presentaron por escrito a1 ComiteEspecia~ cuatropropuestas

y. enmiendas !iJ./ encamfnadas a"ampliar 10s puntos de acuerdo expresados en la formu­

1aci6n de 1966, a saber: lapropuesta presentada conjunt~ente en 1966 por D~omey,

Italia, :!.!P2E., Nadagascar s Paises Bajo~; el parrafo 4 de la parte dispositiva del

proyecto de reso1uci6n presentado por Ohile en 1966; la propuesta presentada conjunta­

mente en 1966'por Argeiia, Birmania, Camer~n, Ghana, Kenia, L!b~o, Nige~i~, Rep~bli~a
" ..... .

ArabeUnida, Siri§y Yugoslavia; y la propuesta inserta en la par~e II del proyecto de

'decla.r~ci6ri (A/AG.125/L.44) pr-eserrtada por el Beino Unido :de 'Gran Bretafia e Irlanda d~

Norte en 1967. 'En 'su'per!odo de sesi6nes de 1967, el co~te Especial transmiti6' e1-
principidal Comite de 'Redacci6n. Este, habiendo remitido el principio a un Grupo de

Tr~b~o, present6 al oomite Especial un'informe /Jr./ en el que tomaba nota' del inform:e de
• '," " '. I • ', .', .' \ .•• : ~ •

dicho Grupo de Trabaj 0' y''']:(j transmit!& al, Cam!te Especial para su informaqicSn. En e1

informe del GrUIio de Trabaj'o '~e sefial.aba que se habfa r-ecomendado la co~veniencia'de
mant.ener l~s· puntos de a~·cierdd·~'Ya 'logr~dbs en e1 texto a~eptado por el oOmit~' ·Espe~'i8i.
de "196'6' ,Y se expon:!an diver-sas posdcfones sabre varIas propues'tas nuevaa, .Ei":Coniit~

E8pe'cial.:" tomo nota .del informe del Comit:~ de Rede...cci6i'l·"d~ 1967'· i 10 'transmit:r6 r).~la

E~ambleaG~neralS2/~

18. En su resoluci6n 2463 (XXIII), la As'amblea General pidi6' al' Cornite Especial que. . ,

en su periodo de sesiones de 1969 procurase resolver todas las cuestiones p'ertinentes

~ Ibid., parr, 272~

Iill Para 10s textos de las propuestas y enmiendas, veanse DoCuDlentos Oficiale§..de
la ·Asarablea General vi ~simo se undo er!odo de sesiohes Ane~J ·teroa 87 del
'pro~ralna, documento A 6799; 'pea-rs., 371 a 374.

.. ~, '.
W Ibid.";"p~rr. 438.

!J:2./ Ibi9.!., parr. 474.
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relaoionadas con 'la for111ulaoi6n de .los sieteprincipios. De conformidad con el acuer­

do consâgnado en el p~rrafo 20 de su info;;,:me de 1969, el Qondté Espeoial acordd que en
, ,

su,penodo de sesiones de 1969 dana prioridad a la conclusiôn de' su Iabor sobre la for-

mulaoi6n deI principio relativo a la prohibicién de la ,arr.enaza 0 eluso de la:d'uerza y

deI principio de la igualdad de dere~hos y'de la libre determinaciénde los pueblos.

Dado'que el Comité Especial no dispuso de'tiempo'suficiente para completaI' su'labor. '.
sobre los "dos -prâncdpâos a los, qus Se habfa dado prâorddad , en ese per!odo de: sésiones

no examinô'ningùila cuesti611 relacionada con la formulacién del princip~o relative al

a~e~i~-'~~~!~~CGl,de Laa :controvers~as internacionales lJ.fj •

0) "Princ':;'OJ.o de 'la no intervenci6s

.~9l! El Comit~:Espèëial èxà:~n6::,es,te'pr~ncipio en sus p~r!od.os dé sesâones de, 1966

y 1967. Como se indi~a en ei p~rraf9 8' supra, .1 a Asariiolea Gëneral, en su ''ï:'~'$~liï-,

oiôn '21Q3" (XX);-pidi6 'al Çèmt~""Ës~ëciâl reconstit~ido '~~e "'p~ntinua~e el exaD1~~ de este. ~. . ( . .. :: . . ,

prinoipio en su periodo de sesi9nes de 1966. ~'~se periodo de sesiones fueron presen-

~das por escrito al Comité Especial las siguientes propuestas Y'enmiendas sobre dioho

princiPio.#1!: propuesta conjurrta de. Ind1a.,'Ubano, Repdblica Arabe Ui1ida, Siri!à y

YugoslaVia. (A/AC'.12siL",12) ; enmiendas a esta pr~p~sta p~esentadas por Ghana (A/AC.l25/

Lo'i8);,p;ro~ues-ba c~njunta revisada de India, L~~no, Republica Arabe Unid§., Si~i~ y

IË,~~'~';,~vi~, :fA/Ad.Ji5/L.12/Rev.l y Corr.l); propuesta oonj~ta de Au~tralia, ~anadâ,

E~tados -Unidos de' .A~~ica, Franci~, Italia r. ~:i.no Unido dë Gr~n'B~~tafia e Irlan~

~ Nerte ,- (A).AC.125i'~~13); propuesta Cdnj~ta"d~'!ustral:1.!à e jtalia (AIAC.125/L •.36) y

propuaata de Checoslovaguia (AIAC.125/L.16, parte III). ,AsimiLsmo" en ese penodo de Se-
.... 1 • r »Ô, •

siones, el Comité Especial, por mayor!a, aprob6 Ulla resoluciôn de procedimiento en la

que decidi6 qu~ Uel Comité Especial se atendri a la re's~luc:t6n de la Asamblea.

General 2131 (XX) del 21 de dioiembre de 1965 11 (la resolucion titulada lIDeclaracién

Ibid. ,vigéaimo.. cuarto,:per:!odo, de', sesiones, j, Suplemento NQ ,19.. ,(A/7619), pârr .. 2311
. .' or .. ','. '. t',

Para los textos de las propuastas véanse DOCUIT!entos O'fic'iâle's de la Asamb~ea
Gen~ral~.g~simoprimer periodo de, sesionesz 1~~~~, -te1W. '37 'deI progranaçdocunsnto
AI 6230, p~rrs. 276 a 200 y 287.

sobre 'le

protecci

que ol"'ie

Ci01168 a

de la As

de Redac

vas prop

20* En

",su per~o

ampliar

GenaraL,

Especial

Francia,

propuast,

, Checoslo'-
propusst,

Be:tno Un:
o ,

caon con,

J{eni~, M!
Yenezue+1

de Rsdac.

el prdne:

t.J:ê/ Ibic-,il! doct

1& Ibië-
'2Q/ Ibiè-doct

51/ ..La' I--,
Aral0-
sus

W . Docu_.
Ane:x-
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relaoionadas cen-La forrllUlaoi6n de .los sieteprincipios. De conformidad con el acuer­

do coneagnado en el p~rraro 20 de su info;;,:me de 1969, el Gondte Espeoial acordd que en
, ,

su,penodo de sesiones de 1969 dana prioridad a la conclusion de' sulabor sobre la ro1"-

mulaoi6n del principio relativo a la prohibicion de la ,arr.enaza 0 eluso de la:d'uerza y

del principio de la igualdad de dere~hos y'de la libl"e determinacionde los pueblos.

Dado'que el Comite Especial no dispuso de'tiempo'suficiente para completar su'labor. '.
sobre los "dos 'principios a Loa qus Se habfa dado prioridad, en ese per!odo de: sesiones

no examine ,ningUila: cuesti611 relacionada con la formulacion del princip~o relativQ al

a~e~i~-'~~~!~~CGl,de Laa :controvers~as internacionales IJ.fj •

0) "Princ':;'OJ.o de'la no intervenci6s

.~9l! El Comit~:Especial exa:~n6::,es,te'pr~ncipio en sus' p~r!od.os de sesiones de, 1966

y 1967. Como se indi~a en ei p~rraf9 8' supra, .1 a Asariiolea General, en all ''l:'~'$~lii- ,

oion '21Q3" (XX);' pidi6 'al 90mt~""Es~ecial reconstit~ido '~~e "'p~ntinua~e el exaD1~~ de este. ~. . ( . .. :: . . ,

prinoipio en Sll per10do de sesi9nes de 1966. ~'~se per10do de sesiones fueron presen-

~das par escrito al Comite Especial las siguientes propuestas Y'enmiendas sobre dioho

princiPio.#1!: propuesta conjunta de. Ind1a.,·Ubano, Repdblica Arabe ui1ida, Siri!a s
YugoslaVia. (A/AC·.12siL",12); enmiendas a esta pr~p~sta p~esentadas par Ghana (A/AC.125/

Lo'i8);,p;ro~ues-ba c~njunta revisada de India, L~~no, Republica Arabe Unid!, Si~i~ y

~,~~·~';,~vi~, :<'A!AC.l25/L.12/Rev.l y Corr.l); propuesta oonj~ta de Au~tralia, ~anada,

E~tados -Unidos de' .A~~ica, Franci~, Italia r. ~:i.no Unido de Gr~n'B~~tafia e Irlan~

~ Ncrte'- (A).AC.l25i'~~13); propuesta Cdnj~ta"d~'!ustra'i:1.!! e jtalia (A/AC.125/L •.36) Y

propuaata de Cheooslovaguia (AIAC.125/L.16, parte Ill). ,AsimiLsmo" en ese penodo de Se-
.... I • .... •

siones,el Comite Especial, por mayor!a, aprob6 una resolucion de procedimiento en la

que decidi6 qu~ nel Comite Especial se atendri a la re's~luc:t6n de la Asamblea.

General 2131 (XX) del 21 de dioiembre de 1965 11 (la resolucion titulada lIDeclaracion

Ibid. ,vigeaimo.. cuarto,:per:!ado, de', sesiones,j' Suplemento NQ ,19.. ,(A/7619), parr .. 2311
. .' or" ','. '. t',

Para 10s textos de las propuastas veanse DocUIuentos O'fic'iale's de la Asamb~ea
Gen~ral~.g~simoprimer per10do de, sesionesz 1~~~~, telW. '37 'del progranacdocunsnto
AI 6230, p~rrs. 276 a 200 y 287.

sobre 'le

protecci

que ol"'ie

ciol1es a

de la As

de Redac

vas prop

20* En

".su per~o

ampliar

Gens raL,

Especial

Francia,

propuast,

, Checoslo'-
propusst,

Be:tno Un:
- ,caon con,

J{eni~, M!
Y'enezue+1

de Rsdac.

el prdne:

t.J:§/ Ibic-,ill doct

1& Ibic-
'29./ Ibic-doct

511 ..La'I--,
Arat--sus

W ' Docu_.
Ane:x-
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, .
sobre ,la inadmisibi1idad de la intervenci6n en los asuntos internas de los Estados'y

protecci6n a su indepêndencia y soberan!a"), e instruy6 al Comité de Redacci6n para

que ol':'ientara su, t.rabajo sobre ese priricipio y "hacâa la consideracién de proposi­

cd.onee adicionales, con miras a ampliar e~ area de acusrdo de la resoluci,én 2131 (XX)

de la Asamb1ea GsnaraL" ~. El Co~té Especial tomé nota deI informe de.l, Comité,

de Redacci6n, en el sentido de que no se hab!a llegaqo a lli1 acuerdo sobre las nue­

vas propuastas fOl"lIlul~das ~/ •

20i En su resoluciôn 2181 (~CI), la Asamb1ea General pidi6 al Comité Especial que en
, '

.su per!odo de sesiones ~e 1967 exam1nara propuestas sobre el principio, con miras a

ampliar los puntos de acuerdo ya enunciados en la resoluci6n 2131 (XX) de~a Asamb1ea

Genera+. Las sigu;ientes propucstas 501 fueron presentadas pcr escrito al Comité

Especia1 2.Y: propuesta conjunta de Aust.ra1ia, Ca~M, Estados Unidos de América,

Francia, Ital:i-!! y ~ino Unido Çie Gran Bretalla e Ir'1anda deI Norte, presentada en 1966;

propuesta inc1uida en la parte III delproyecto de declaraci6n presentàdo par '.

,Checos1ovaquia en 1966; propuesta conjunta, de !ustra1ia e Italia presentada en 1966;

propuesta inc1uida en la parte III deI proyecto de declaraci6n presentado pOl" el

!le:tno Unido de Gran Br..etafia e Ir.landa, de1_ Norte (A/AC .125/L.44); Y proyecto de resolu­

ci6n conjunto dfJ Arge~tiug,~ Camer'6.n;, Qp.ecoslovaguia,.Chi1e, Ghana;> Guatemala, India,

J{eni~, México, Niger~, Po1gni!, !mi6n de ]-1.eEublicas Socialistas Soviéticas y

Yenezue~ (A/AC .125/L. 54). El Comité Especinl dio traslado deI principio al Comité
»Ô, .' • . '

de Redacci6n. 'Estet6m6 nota de que el Grapo de TrabaJo al 'que se hab!a' remitido

el principio no hab:La presentado ningUn informe y 10 comunicé al Comité Especial 52/ •

-·uaaUIIIIIIII

51/-_.

.Ibid., vigésimo primer. 'o~:lodo gg sesio..nes, A~Q.ê., terna 87 deI. programa ,
documento A/6230, parrs. 274 y 341.

Ibia'~, lJârr. 353•.

Ibid., viKesimq. sp-gùndp per!odo de_sesio~â' Avexo§., terna 87 deI programa ,
documsnto A/6799, parrs. 30..3:'.a 307.

...La' propuesta conjunta revisada p:resentada en 1966 por India, L:1OOno, Repûblica
~.Eabe Unj.-.9:.a., 8i:cla y YUp;f>..slavia (A/ AC .~25/L.12/Hev.l y Corr.1) fue retirada por
sus autorns en el pel"':Lodo de sesiones de 1967. .. .

. DOCl~nentos_.Of~~ciales ·de_J~ Asalnblea Ge~al, vigésimo segundo per!odo<lè' sesiones,
Anexos, tema 8'7 deI programa, documento A16799.
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, .
sobre'la inadmisibi1idad de la intervenci6n en 10s asuntos internos de los Estados'y

protecci6n a su indep~ndencia y soberania"), e instruy6 al Comite de Redacci6n para

que ol':'ientara SU, t.rabajo sobre ese priricipio y "hacfa la consideracion de proposi­

cd.onee adicionales, con miras a ampliar e~ area de acusrdo de la resoluci,6n 2131 (XX)

de la Asamb1ea GsnaraL" ~. El Co~te Especial tom6 nota del informe de.l, Comite,

de Redacci6n, en e1 sentido de que nose hab!a llegaqo a lli1 acuerdo sabre las nUe­

vas propuastas fOl"lIlul~das ~/ •

20i En su resolucion 2181 (~CI), la Asamb1ea General pidi6 al Comits Especial que en
, '

.su per10do de sesiones ~e 1967 exam1nara propuestas sabre e1 principio, con miras a

ampliar los puntos de acuerdo ya enunciados en la resolucion 2131 (XX) de~a Asamb1ea

Genera+. Las sigu;ientes propucstas 50/ fueron presentadas per escrito a1 Gomits

Especial 2.Y: propuesta conjunta de Aust.ra1ia, Car.£q8, Estados Unidos de America,

Francia, Ital:i-!! y ~ino Unido ~e Gran Bretafia e Irtanda del Norte, presentada en 1966;

propuesta inc1uida en la parte III delproyecto de declaracion presentado par '.

,Checoslovaquia en 1966; propuesta conjunta, de !ustra1ia e Ita1ia presentada en 1966;

propuesta inc1uida en laparte III del proyecto de declaracion presentado por el

!le:tno Unido de Gran Br..etafia e Ir.landa, de1_ Norte (A/Ae .125/L.44); y proyecto de resolu­

cion conjunto dfJ Arge~tiug,~ Camer'6.n;, Qp.ecoslovaguia,.Chi1e, Ghana;> Guatemala, India,

J{eni~, M~xico, Niger~, Po1gni!, !mion de ]-1.eEublicas Socialistas Sovisticas s
YenezueJe (A/ AC .125/L. 54). El Comite Especial dio traslado del principio al Comite

.'., .' . .'

de Redacci6n. 'Estet6m6 nota de que eI Grapo de TrabaJo aI 'que se habia' remitido

el principio no hab:i:a presentado ningl1n informs y 10 comunicc al Comite Especial 52/ •

-'UUX]I Dill III

51/-_.

.Ibid., vigesimo primer. 'o~:lodo gg sesio..!!es, A~Q§., terna 87 del. programa ,
documento A/6230, parrs. 274 y 341.

Ibia'~, lJ~rr. 353•.

Ibid., viKesimq. segimdp periodo de_sesio~a' Avexo§., terna 87 del program,
documsnto A/6799, parrs. 30..3:'.a 307.

...La' propuesta conjunta revisada p:resentada en 1966 POl'" India, L:1OOno, Republica
~.Eabe UnJ-Sa., Si:cla y YUp;f>..slavia (A/ AC .~25/L.12/Hev.1 y Corr.1) fue retirada per
sus autorns en e1 per:Lodo de sesiones de 1967. .. .

. DOCl~nentos_.Of~~ciales ·de_J~ Asalnblea Ge~al, vigssimo segundo per!odO<l8' sesione§,
Anexos, tema 8'7 del programa, documento A16799.
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El Comité Especial tomé nota deI inforn~del Gomité de Redacci6n y 10 transmiti6 a

la Asàmblea General 2J/ •
21. En su resol~cién' 2327 (XXII), la Asamblea 'General pidié al,Comit~Especlal qUe

.. en .su 'per!odo de' sesiones de 1968 examinara propuestas cozppatibles con la resoill"

cian '2~3l (XX)' de ia''.;AsambIea General, con miras a amp11àr el area de acusrdo ya

enunciada en dicha resolucién. En su ',per!bdo de. sesio11es "de 1968 el Comité E~pecial

decidi6 prescindir deI tema deI prograraa referente a ese principi6,· por falta de

tiempo. 2lJ •
22c En su resoluciôn 2463 (XXIII), la Asamblea General pidi6.al Comité Especial que,

en su periodo 'de $esiones de 1969, ,procurase resolver todas las cuestionès pertirientes

relacionadas con la rormulaci6n de Los ··siete principios. De conformidad con 'el acuerdo

Qon~ignadoen el parrafo 20 de su informe'de 1969, el Comité Especial acordé que en su

. perîodo 'de sesiones de 1969 daria prioric1ad a la.conclusiôn de su labor sobre' la formu­

laciéndel principio relativo a la prohibicién de la amenza 0 el usa de 'la fuerza y del

prinéipio dé' la igualdad de derechO'.s y de la libre determinaci6n de los pueblos. Dado

que el Comité Especial n9.di-spus6:de ti'empo suficiente para completar su labor sobre

los dos prineipios'a 'lès 'que se hab!a dado prioridEl'd, en ese per:!odb de sesiones no
1 ,

e~apiin6',..nânguaa. cuestién referente' a .la, formulacion deI principio de la no
. t .. L·22/J.n ervencJ.-on. , 0

'Repûbl:

preseri~

en su ]

en el (

princij

24. El

comple1

per:!od(

tadas l

en el]

sentad~

part~ 1

propusr

del, Re~

y una 1

Madagaf

de, un l

Comité

acept6

2J/ Ibid"" \p~rr. 474.

1Jj Ibide, vigésimc)'·ter~r·per:!ôdo de' sèsiones, tema 87 del programa. documente
A/ 7326, ptrrr. 204.

2')./ Ibid." vigésimo segundo per!odo de sesiones. Anexos, tema 87 deI programa,
documento A/6799.

23. ~ Comité ESJ;>~cial :examino' este pl"~.ncipio en sus r)el":Loc1os de sesiones ,de 1966

y 1967. Como se indics en el pdrraro 8 supr~, la Asamblea.general, en su resolu-

ci6n 2103 (XX), pidi6 al Comité Especial reconstituido que examinase esteprinc:tpio en

su per!odo de sesiones de 1966.,:,Enese.perîodo de ..sesiones·,el Comité Especial reqibi6
. . : ~

tres propUestas presentadas por escrito pOl" los siguientes pa!ses: Checoslovaguia
. :

(A/AC.125/L.16, parte V de un proyecto de declarac.i6n); .,Australia, 'Canadd, Estado"s' Unidos,

de Am6ri"ca~ 'Italia y &ino Un:l.do·'dë"·Gra:ri BretafiEi e Irla~dà.de~:.NOl"ie,····c9njÛritamelJ.te

(A/AC ..125/t .. 28); y. Argelia, Biltrnania, CameI'Ûn, India, Kehia, L!bano., JyIadagasc~,. ,... . .

d) P~in~ipio referente al deber de los Estad0.$ de cooperar mutuamente como eJ

respec:,

de',' ,196~

----
221 p~

~
pl
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El Comite Especial tomO nota del inforn~del Gomite de Redacci6n y 10 transmiti6 a

la Asamblea General 2J/ •
21. En su resol~cion' 2327 (XXII), la Asamblea 'General pidio al·Comit~Especla1 qUe

.. en .su 'per!od6 de' sesiones de 1968 examinara propuestas cozppatibles con la resolll"

cion '2~3l (XX)' de ia'\Asamblea General, con miras a amp11ar e1 area de acusrdo ya

enunciada en dicha resolucion. En su '·per!bdo de. sesio11es "de 1968 e1 Comite E~pecia1

decidi6 preacindir del tema del prograrQa referente a ese prlncipi6,· por falta de

tiempo' 2lJ •
22c En su resolucion 2463 (XXIII), la Asamblea General pidi6.al Comite Especial que,

en su per!odo 'de $esiones de 1969, ,procurase resolver todas las cuestiones pertirientes

re1acionadas con la formulaci6n de Los "siete principios. De conformidad con 'el acuerdo

Qon~ignadoen e1 parrafo 20 de su informe'de 1969, e1 Comite Especial acordo que en Sll

. per:Lodo 'de sesiones de 1969 daria prioric1ad a la.conclusion de su labor sobra la formu­

lacionde1 principio relativo a la prohibicion de la amenza 0 e1 usa de 'la fuerza y del

principio de' la igualdad de derechO'.s y de la libre determinaci6n de 10spueblos.Dado

que el Comite Especial n9.di-spus6:de ti'empo suficiente para completar Sll 1abor sobre

10s dos prineipios'a 'ios 'que se hab!a dado prioridEl'd, en ese per:!odb de sesiones no
I .

e~apiin6'...ni:ng:uha. cuestion referente' a .la, formulacion del principio de la no
. t .. L'WJ.n ervencJ.Qn. , 0

'I{epub1:

preseri~

en su I

en e1 (

princij

24. El

comp1e1

per!od(

tadas I

en ell

sentad~

part~ 1

propusr

~1 Re~

y una I

Madagaf

de, un I

Comite

acepto

2J/ 1bid"" \P~rr. 474.

1Jj Ibide, vigesimcf'·ter~r·per:!odo de' sesiones, tema 87 del programa., documentc
A/ 7326, ptrrr. 204.

2211 Ibid." vigesimo segundo per!odo de sesiones. Anexos, tema 87 del programa,
documento A/6799.

23. ~ Comite ESJ;>~cial :examino' Gste pl"~.ncipio en sus r)el":Loc1os de sesiones .de1966

y 1967. Como se indica en el pdrrafo 8 supr~, la Asamblea.general, en su resolu-

cion 2103 (XX), pidi6 a1 Comite Especial reconstituido que examinase esteprinc:tpio en

su per!odo de sesiones de 1966•.:.Enese.per!odo de.,sesiones·,el Comite Especial reqibi6
. . : ~

tres propUestas presentadas por escrito por los siguientes pa!ses: Checoslovaguia
. :

(A/AC.125/L.16, parte V de un proyecto de declarac.i6n); .,Australia, 'Canadd, Estado's' Unidos,

de Am6ri"ca~ 'Italia y &ino Un:l.do·'de"·Gra:ri BretafiEi e Irla~da.de~:,NOl"ie,····c9njUritamelJ.te

(A/AC ..125/t .. 28); y. Arge1ia, Biltrnania, camer6n, India, Kertia, L!bano" JyIadagasc~,. ,... . .

d) P~in~ipio referente al deber de los Estad0.$ de cooperar mutuamente como eJ

respec:'

de',' .196~

----
221 p~

~
pl

W ';'1.._.
Ee
p~

~ Pt:
er
l2!
a

23J 11-
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'Republica Arabe Unida, Siria y Lugoslavia, conjuntemente (AiAC .125/L .29) • Chile

pre'senté ermliendas (A/ AC.125/L.30) a esta Ultima propueata 56/. El Comité Especia1,

en s~ penodo de seSiOnp.8 de 1966, tom6 nota de un i~fo~e deI Comité de Redacciôn

en el que 'senalaba que no hab!a podido presentar un texto convenidô uobre este

principio 57/ •

24. En su resoluciôn 2181 (XXI), la Asamb1ea Gen~raJ. pidié al Comité Especial que

completaSe la fOl~ulaci6n deI principio en su per!odo de sesiones de 1967.: En ese
, , .

per!odo de sesiones el Comité tuvo ante si seis propuestas ytres enmiendas presen~

tadas por escrito, a saber: las tres propuestas y la enmienda prnsentadas al Comité
. . '

en el periodo de sesiones de ,1966 (véase el parrafo precedente); una propuesta pre-

sentada por el Reino Unido 'd~'Gran Bretafia elrlanda de! Norte (A/AC.125/L.44,
. -

part~ V....de.·~ .P;r;'Qye.cto, de decla:,:'acién).;. una enmienda de. Itali! (AIAC.125/L.46) a la

propuesta deI Reino Unido; una enmienda deI Canad~ (A/AC.125/L.52)' a la propuesta

d,el Reino Unido; un primer p~x:rafo propuasbo por RmMnïa (AIAC.125/L~45' y Go~.l·);

y una propuesta conjlli1ta.pre~entadapor Arge1ia, ~merûn, Ghan~, India: Kenia,

Madagascar, Nigeria, Repu;b1ica Arabe Unida, Siria y Yugos1avia (A/AC.125/L.48, parte

de. un proyecto d~ declaracién) ,581 .' F~ Cornité Especial remitié el principio al
. ,

Comité de Redacci6n. Este, habiendo remiti.do el principio a un' Grupo de Trabaj0,

acept6 el texto relativo al prin:cipio que f'iguraba en el informe deI Grup6 de Trabajo,

com~ expres.ién dal, ccnssnso deI 90mité de Redacciéne informé al 'Comité' ·Especia1· 'a1

respec,to. 'jjJ. El qomit~ ~p.E?cial tomé nota deI, il'ifo:rme del.:èondté de Redacoiôn

de',' ,1967 'y 10 tran~:n~t,~q a la Asamb1ea Geheral· ~/ •

Para los textos de las propuestas y enmiendas véanse Documentos Ofiéialesde la
Asamblea General vi ésimo rimer erîodo dèsesiones Anexos,tema S7 dël
programa , .. documentoA 6230, p rrs. 415 a 418.

D..ic!:., p~hTS. 454 y 567. Véase también la dec'Laracâén deI :Presidente deI Comité
Especial en la que figura un enunciado propuesto para este prin9j.pi() ('ibid'.',
p~rr. 570)., . ,

Para 10:;1 textos de las propuestas ..y enmiendas presentadas al Comité ,Especial
en"'l967 .véa~~ë",Documentos Ofioialas' ,de la AsambleaGeneral. yigésimo' se'gundo
12erlodo' de ses:i.6nes .. AneJfQ§., teltla 8.7 ';d'êl programa, documente A/6?99, pd:rrs. 119
a 123.

Ibid., p~rr. 161.

Ibid., parr. 474.
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'Republica Are.be Unida, Siria y X,.ugoslaVia, conjuntemente (AiAC .1251L .29) • Chile

pre'serit,6 ermdendas (AIAC.125/L.30) a esta Ultima propueata 56/. El Comite Especial,

en s~ penodo de sesionp.s de 1966, tom6 nota de un i~fo~e del Comite de Redaccion

en el que 'senalaba que no hab!a podido presentar un texto convenido uobre este

principio 57/ •

24. En Sll resolucion 2181 (XXI), la Asamblea Gen~raJ. pidio al Comite Especial que

completase la fOl~ulaci6n del principio en su per!odo de sesiones de 1967.: En ese
, , .

per1odo de sesiones e1 Comite tuvo ante si seis propuestas y tres enmiendas presen~

tadas por escrito, a saber: las tres propuestas y la enmienda prnsentadas al Com,ite
. . '

en e1 periodo de sesiones de ,1966 (vease e1 parrafo precedente); una propuesta pre-

sentada por e1 Reino Unido 'd~'Gran Bretafia elrlanda del Norte (AIAC.125/L.44,
. -

part~ V....de.·~ ,P;r;'QYe.cto, de decla:,:'acien);. una enmienda de. Itali! (AIAC.125/L.46) a la

propuesta del Reino Unido; una enmienda del Canad~ (AIAC.125/L.52)' a la propuesta

d,el Reino Unido; un primer p~x:rafo propuasbo por RmMnia (AIAC.125/L~45' Y Go~.l·);

y una propuesta conjlli1ta,pre~entadapor Arge1ia, ~merUn, Ghan~, India: Kenia,

Madagascar, Nigeria, Repu;blica Arabe Unida, Siria y Yugoslavia (AIAC.125/L.48, parte

de, un proyecto d~ declaracicn) ,58/ .' F~ Oomi,te Especial remitic el principio al
, ,

CoInite de Redaccion. Este, habiendo remiti.do el principio a un Grupo de Trabaj0,

acept6 el texto relativo al prin:cipio que f'iguraba en el informe del Grup6 de Trabajo,

com~ expres.ion del conssnso del 90mite deRedaccioneinformo a.L 'Comits' ·Especial· 'al

raspecto 'jjJ. El qomit~ ~p.E?cial tome nota del, info:rme del.:6ondte de Redacoion

de',' ,1967'y 10 tran~:n~t,~q a la Asamblea Geheral' ~/ •

Para los textos de las propuestas y enmiendas veanse Documentos Oficialesde la
Asamblea General vi esimo rimer er!odo de Sesiones Anexos,tema 87 del
programa , .. documentoA 6230, p rrs. 415 a 418.

D..ic!:., p~hTS. 454 y 567. '\Tease tambien la d~claracicn del :Presidente del Comite
Especial en la que figura un enunciado propuesto para este prin9j.pi() ('ibid'.',
p~rr. 570)., . ,

Para 10:;1 textos de las propuestas ..y enmiendas presentadas alComite 'Especial
en"'l'967 .vea~~e",Documentos Of'iciales' ,de la AsambleaGeneral. yigesimo'se'gundo
12erlodo' de ses:t.6nes .. AneJfQ§., teltla 8,7 ';d'el programa, dooumsnto A/6?99, pd:rrs. 119
a 123.

Ibid., p~rr. 161.

Ibid., parr. 474.
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25. En su resoluciôn 2463 (XXIII), la Asamblea General pidio al Comité Espeoial que'
.. • " : .' : j " • • j~'l"_·' ,," .' ..... :.......

prceusase resolvi-r eh su per!odo de sesi.c1ês·"dê'19?9 todas las "èuës,tf6~~·s-"pëÏ·t~ne.~tes

relabionads's eon la formulaoi6n de los siete principios. De éonformid~d -90n E;:I:.,'·~~ùer- .. ., ".... .' .,' , ',..'. : '. ~: .' .
do oons::i.gnactèèh"el p~rafo 20 de su' informe de 1969, el Comité Espeoial aoordé que

en. su" p'ei-!odo de' "s~siones de 1969 dar!~ prioridad a la, conclusié~"'d~ s~.·1abÇ)r,'so~r~
. '.' '.

la for~aciôn deI principib de la prohi~icién de reourrir a la amenaza 0 al ~so de

'la fuerzay dei' i>ri~cipio de l~ i~alda~de"d~r~chos y de La libre déterminac~&<de

lou pueblos'. Dado que el Comité Bspecâa'Lno dispuso de td.empc sufic:i:.ente para .~omple­

taf"su Laboz- sobre los dosprin~iJ?ios a los que s.e hab!~ dado pi'ioridad en ese 'periodo

'·d.e sesdones no 'eXamin& nf.nguna 'cuestién relativa a la' formulaciôn deI' pril}cipio ;e~e­

rente al::de:1Jer de los Estados' de cooperar mutuamentè 61/.

~l ;frincipio dels igualdad de derechos y de la ;Libre determinacién de los
Bueb10§.· , '

.. . ~. ~.. , . . .,

26., El .comi~é Especial .examiné este ,princ:tpio en sus' perfcdcs de sesiones de 1966~
._, ~ ... :' ". -'" ' '•.'. '.. \; ." i ~....... '.ô.. .... .• ", '.

1967, 1965'y 1969. Oomo se ;pdica en '~l,parrafo 8 supra, la Asamblea General, en su

res~1~~i~ri,~;L03 (X;X>,,' ~d~.q,· ~l:'p~mi tiÉ~pe~ial reconstitui~o ,que examânara e~,~epr~n-
.. .. . .'... .,.' ... .. . .. .....,~.. ";' . . ~. .... ., ." .

cipio"en :~u..p~.~~Ç1do,. d:e;..~s:i:.ones de 1966., Eri relacion con el mencionado principio, se
• • ". ,'.,1 .,',. ,'•.•

presentaron a19omité,Especi.al en dicho per!odo da se~~ones·tres propuestasy'una

.erJDi~~d~ fB:,/ ;, ~na p~o~uest~ 'de QhecOslè>~aguia (A/AC'!l,25/Lo16, parte VI de un pro...

yect~.' ci~ declaraci6n) i ", una propuesba conjunta de Argelia~ ill:~ania,. CamerUn, Dahomey,

Q!lap~,.:' Îhg!s!,' ~P;~,;,.W:b~~o; Madagascar, ~Tigeria, ReRublica A.rabe Unida" 'Siria:.y,
:'-"".: ",' .. , 1." . .-. '. • •

1ugosi~v1&. (AiAC.125/L.~1 y Add.l ~ 3); unapropueste de ..los ~stados Unidosde ,Atn~Àica.

(A/AC.125/L•.32); y una erunienda deI k!bano (A/AC.125/L.34) a la propuesta de los

Estaàos Unidos de América. El Comité Especial, en su per!odo de sesiones de i966, "
tomé nota de. ~:i~~rme~~l Condt~ ~e :Reqaccionen el. q~e _se~al~b~qi~ ~ohal1_!!l podâdo
presentar un texto formulado de comun'acuerdo sobre dl.cho prinC~pl.O,21/.

,
i
;

1

1

1

1
1

1

21/
62/-

, '

Ibid. ,;iigésinio' c~rto 'pertodo de sesiones. Suolemento NQ 19 (A/7619)" parr. 23.

Para Los ..~extos de las ~~9pu~stas y d~, la enmienda, véanse QQSlYllentos Of,iciales
de t-m Aàâmo;t:aa General. 'vig~simo primer 'per!odo de .stesienes , Anexos, .tema87 del
,protra.ma;:·;doritonèn:t~i'AI.6230,~· pltrrs,. :45.':'{ .a' 460:; ,..: . .... 1 .. i

rs- \ • .:

'Î'b:iA~, parrs. 5.20 y 567.

27. En:
,

su peruo:

r:!odo de

preaerrtat

en 1966 1

Comité E:
.1. (,

~an Bre"

ciôn);
, '

Nigeria,

yecto de

El Comit<

consâdert

llegô a .

informe

su conoc:

de 1967 ~

28. En 1

cién 232'

pletara :

Especia;L

principic

del,Comi'

manife~tl

estudiar

~/ IbiC-doci

~/ Ibic-,
66/ Ibiê- -
67/ Ibié- -A/7~
~/ Ih!,-

t
1
i

J
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25. En su resolucion 2463 (XXIII), la Asamblea General pidio al Comite Espeoial que'
.. • " : .' : j " • • j~'l"_·' ,," .' ..... :.......

procurase resolvi-r eh su per!odo de sesi.c1es·"da'19?9 todas Las "6ues,tf6~~·s-"pe·rt~ne.~tes

relabionads's eon la formulaoion de los siete principios. De 6onformid~d -90n E;:I:.,"~~uer- .
• ., ".... .' '0' , ',..'. : '. ~: .' •

do oons::i.gnactoe:n"el p~rafo 20 de su informe de 1969, el Oomfte Espeoial aoordd que

en. su" p'ei-!odo de' "s~siones de 1969 dar!~ prioridad a la, conclusio~"'d~ s~.·1ab9r,'so~r~
. '.' '.

la for~acien del principib de la prohi~icion de reourrir a la amenaza 0 al ~so de

'la fuerzay del' i>ri~cipio de l~ i~alda~de"d~r~chos y de I? libre d13terminac~&<de

Loa pueblos·. Dado que el ComiteEspecial'no dispuso de td.empo sufic:i:.ente para .~omple­

taf"su Laboz- sobre lOB dosprin~iJ?ios a los que s.e hab!~ dado prioridad en ese 'per{odo

"·d.e sesdones no 'eXamin& nf.nguna 'cuestion relativa a la' formulacion del' pril}cipio ;e~e­

rente al::de:1Jer de 10s Estados' de cooperar mutuamenbe 61/.

~l ;frincipio de Is igualdad de derechos y de la ;Libra determinacion de 10s
Bueb10§.· , '

.. . ~. ~.. , . . .,

26., El .comi~e Especial .exammd este ,principio en sus' penfodoe de sesiones de 1966~
._, ~ ... :' ". -'" ' '•.'. '.. \; ._ i ~....... ...... .... .• .., '.

1967, 1965'y 1969. Oomo se ;pdica en '~l,parrafo 8 supra, la Asamblea General, en su

res~1~~i~ri,~;L03 (X;X>,,' ~d~.q,· ~l:'P~mi te'E~pe~ial reconstitui~o ,que exammara e~,~epr~n-
.. .. . .'... .,.' ... .. . .. .....,~.. ";' . . ~. ..,. ., ." .

cipio"en :~u..p~.~~~do" d:e;..~s:i:.ones de 1966., Eri relacion con el mencionado principio, se
• • ". ,'. .! -,',. ,'•. ,

presentaron a19omite,Especi.al en dicho per!odo de se~~ones·tres propuestasy'una

.erJni~~d~ fB:,/ ;, ~na p~o~uest~ 'de Qhecoslo~aguia (A/AC'!l,25/Lo16, parte VI de un pro...

yect~.' ci~ declaracion) i ", una propuesba conjunta de Argelia~ ill:~ania,.CamerUn, Dahomey,

Q!lap~,.:' i,rig!s!,' ~P;~,;,.W:b~~o; Madagascar, ~Tigeria, ReRublica A.rabe Unida" 'Siria:.y,
:'-"".: ",' .. , I." . .-. '. • •

1ugosi~v1&. (AiAC.125/L.~1 Y Add.l ~ 3); unapropueste de ..los ~stados Unidosde ,Atn~Aica.

(A/AC.125/L•.32); y una erunienda del k!bano (A/AC.125/L.34) a la propuesta de 10s

Estados Unidos de America. El Comite Especial, en su per!ocio de sesiones de i966, "
tomQ nota de.~:i~~rme~~l Condt~ ~e :Reqacci6nen e1. q~e _se~a1~b~qi~ ~ohal1_!!l podfdo
presentar un texto formulado de comun'acuerdo sobre dl.cho prinC~pl.O,21/.

,
i
;

I

I
I

I
1

I

211
62/-

, '

Ibid. ,;iigesinio' c~rto 'pertodo de sesiones. Suolemento NQ 19 (A!.7019)" parr. 23.

Para Los ..~extos de las ~~9pu~stas y d~, la enmienda, veanse !2QSlYl!entos Of,iciales
de t-m Asamo;t:aa General. 'vig~simo primer 'per!odo de §.esiones • Anexos, .tema87 del
,proera.ma;:';doritonen:t~i'AI.6230,~· pltrrs,. :45.':'{ .a' 460:; ,..: . .... I .. i

rs- \ • .:

':t'b:iA~, parrs. 5.20 s 567.

27. En:
,

su peruo:

r:!odo de

preaerrtat

en 1966 I

Comite E:
.1.(,

~an Bre·

cion);
, '

Nigeria,

yecto de

El Comit<

consd.dert

lIege a .

informe

su conoc:

de 1967 ~

28. En I

cion 232'

pletara :

Especia;L

principic

del,Comii

manife~tl

estudiar

~/ Ibic-doci

~/ Ibic-,
66/ Ibic- -
67/ Ibi,- -A/7~
~/ Ih!,-

t
I
i

J
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27. En su reso1ucion 2181 (XXI), la Asamblea General pidio al Comité Especis+ que en

su per!odo de sesionesde 1967 completara la formulacion deI princ1p1o. En dicho pe­

rfodo de sesâonee , el Comité,'Especial tuv~ ante s! siete9Jz./ propuestas y enmiendas

presentadas por èscrito. Ademâs de las tres propuestas y la enmienda presentadas'. ,

en 1966 (véas~.eï·parrafo anterior), en 1967 se sometieron a la consideraqiôn del
l " , ... . ,"'. , . ,.. ...... . , •

Comité Especlàl 'las'nuevas propuestas siguientes,: una propueata de! Reino Unigo de

~an Bi~~~fi~ e l~t~nda deI Norte (A/AC.125/t.M, par-te VI de un pro;~c~o ~e dec1ara­

cian); una propuesta conju.nta de Argelia, Camernn, Ghana, India, Kenia, Madagascs.t",
, ,

Nigeria, Repub1ica Arabe Unida, Siria y Yugoslavia (A/AC.125/L.48~ parte de un pro-

yecto de dec1ar~CiO~); y una enmienda de Ghana (A/ACe125/L.50) a esta û1tima propuesta.

El Comité'Especial remitié el principio al Comité de Redaccion.Este, tras·haber

considerado el informe deI Grupo de Trabajo al que hab!a sido remitido el pr~ncipio,

llego a la co~c1usién de quë los 'puntos :de acue~do'que se hac!an c()nstaren este

informe dif!cilmente justificaban la transmision deI informe al Comité Especia1 para

su conocimiento 65/. El Co~ité Especial toma nota deI informe deI Comité de Redaccion

de 1967 y 10 transmitio a la AsambleaGeneral 22/.
28. En ,su vigésimo segundo per!odo de sesiones, la Asamblea General, en su reso1ti­

cian 2327 (XXII)"pidio al Comité Especial' que en su per:!odo de sesiones de 1968 com­

pletara la formul~cian deI principio. En el periodo' de 'sesiones de 1968 deI Comité. '

Especia;1 p.o,se presentar?~nuev?.s .. propuestas 0 enmiendas por escrito relativas al
" ." E d" h "d d "1 C' "t' E "1 b ~ 67/ 1" f 68/pr1nC1p10. n 1C 0 per10 0 e. ses1ones, 8 om1 e spec1a apro 0 -- e 1n~rme--

del ,Comité de R~daccion~ al que hab!a,sido'~emitido el principio. En el~infor.me se

manife~taba ~uedabido a la ~aJ...ta de tiempo ·e1 Comi.té de Redaccion no hab:!à podido

estudiar~ fonde laspropuestas rel~t~yas ~~ principio.
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66/-
67/--
2a/

Ibid.. ,. vigésinlo' segundo per:t:odo ..de sesiones! Anexos, tèma en ds'L programa,
documento A/6799, parrs. 171 a 178.

Ibid" parr. 231.
, .,)
Ibid. ," parr~ 474. '

Ibid., viçésimo ter~er per!odo de sesiones, tema 87 deI prograaa, dceuaenbo
A/7326, parr. 203.

Ibid,:, pârr. '192.

. .. ..~ .
~," ...'t .. ,.; ,~~~ ~''''. ~~_' __ • ..., ...

-19-

27. En su resolucion 2181 (XXI), la Asamblea General pidio a1 Comits Especis+ que en

su per!odo de sesionesde 1967 comp1etara la formulacion del princ1p1o. En dicho pe­

rfodo de sesdonee , el Comits,'Especial tuv~ ante s! siete9Jz./ propuestas y enmiendas

presentadas por escrito. Ademas de las tres propuestas y la enmienda presentadas'. ,

en 1966 (veas~.el·parrafo anterior), en 1967 se sometieron a la consideraqion del
I " , ... .."'. • . ,.. ...... . , •

Comite Especf~ilTaamieves propuestas siguientes,: una propuesba del Reino Unigo de

~an Bi~~~fi~ e l~t~nda del Norte (A/AC.125/t.M, par-te VI de un pro;~c~o ~e declara­

cion); una propuesta conju.nta de Argelia, Camemn, Ghana, India, Kenia, Madagascs.t",
, ,

Nigeria, Republica Arabe Unida, Siria y Yugoslavia (A/AC.125/L.48~ parte de un pro-

yecto de declar~CiO~); y una enmienda de Ghana (A/ACe125/L.50) a ests ultima propuesta.

El Comite'Especial remitio el principio al Comite de Redaccion.Este, tras·haber

considerado el informe del Grupo de Trabajo al que hab!a sido remitido e1 pr~ncipio,

llego a la co~clusion de que 108 'puntos :de acue~do'que se hac!an c0nstaren este

informe dif!cilmente justificaban la transmision del informe al ComiteEspecial para

su conocimiento 65/. El Co~ite Especial tomo nota del informe del Comits de Redaccion

de 1967 y 10 transmitio a la AsambleaGeneral 22/.
28. En ,su vigssimo segundo per!odo de sesiones, la Asamblea General, en su resolu­

cion 2327 (XXII)"pidio al Comite Especial' que en su per:!odo de sesiones de 1968 com­

pletara la formul~cion del principio. En el per!odo' de "aeai.onea de 1968 del Comite. '

Especia;1 p.o,se presentar?~nuev?.s .. propuestas 0 enmiendas por escrito relativas al
" ." E d" h "d d "I C' "t' E "1 b ~ 67/ 1" f 68/pr1nC1p10. n 1C 0 per10 0 e. ses1ones, 8 om1 e spec1a apro 0 -- e 1n~rme--

del ,Comite de R~daccion~ a1 que hab!a,sido'~emitido el principio. En el~informe se

manife~taba ~uedabido a la ~aJ...ta de tiempo ·e1 Comi.te de Redaccion no hab:!!i podido

estudiar~ fondo laspropuestas rel~t~yas ~~ principio.

1
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,~

!
I
i

f;2/
66/-
67/--
2a/

Ibid.. ,. vigesimo' segundo per:t:odo ..de sesiones! Anexos, tema en del programa,
documel1to A/6799, parrs. 171 a 178.

Ibid" parr. 231.
, .,)
Ibid. ," parr~ 474. '

Ibid., vi~esimo ter~er per!odo de sesiones, tema 87 del prograaa, dceuaenbo
A/7326, parr. 203.

Ibid,:, parr. '192.
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29. En su resolucion 2463 (XXIII), la Asamblea General pidio al Comité Especial que,. '
en su periodo de sesiones de 1969, procu_ara resolver tàdà~ las duestiones pert~nen-

tes relacion~dalD con la forlnula~i6ti· deI ~rincipio.· En dicho pe.riodo de sesiones
• • " 1

se agr~gQ une nueva propues'ta 8..:las que habtan sido presentadas al Camité Especia1 en
. '.. '. " . '

sus per:Codos de sesiones de '1966 y 1967 (véanse los pârrs·.~ 26 y' 27 supra), a .saber-, la

propùesta oonjunta de 9h~è2§10v~ouia, fQ19~~, ~~ania yla Union'de Repûblicas

Soci.;'+i~t2[1E-1 Soviill..9!!l! (A/ACo125/Lo74) ffl~. El Comité Especial remit'lée'l principio

al C0JQ.:ité de Redaccion. Este ··presente al Comité Especda'l.un informe ,']f)./ s6bre ~l'

pri.~9~:e';~:t,e,n el.qu~ se o.op..signaban deter~hàdosaspectos sobre los que s~ habfa ~le­
gado~ a, unacuerdo .y purrtcaxespec'to deûoacual.es no hubo acuerdo,·';as!.. como los :tex­

.:to.s de ·propue'stâs fOrIDuladas, ,para eu examen, : El Comité 'Especia1 'ap~obô 7:1/ el int'orme

de1 Cox:ni.té ~'~edacciôn •.

·f)···· .··~incipio 'relat~vo a ·la i@aIdad soberana de los E,tados

30. ~I Comi~é Especial examiné este.prïncipio en s~s per!odos de sesiones de 1966

y 1967. Como se indica en el parrafo 8. supra., la Asamblea General" en su resolu-..

cié~ '2103 (Xx), pidio al èomité Especf.al, re'c'onstituido que prosd.gudera el examen' de

este prânoâpâ,o , ..en su per!odo de sesiones de 1966. En ese periodo de sesâones el

Comité Espèclal toma como base purael examen del principio el textoaprobado unani­

mement.e por .e'l, Comité Espec1al de, 1964' 'll/. Se presentaron seis enml.endas y una

suberimienda a .dicho texto, a saber: una enmienda, de Checoslovaguia (AJAC.125/L.S,

ultE)~io~èn~.e reprÉç'iuci4a, en su forma modf.f'Leada , en la perte 'IV deI proyecto de

de~ï~racién de, 'Checos1ov~q~ia (A/ACI'125/L.,16)); una subenmî.enda dal, Camernn (A/AC.125/

t.io) 'a ~a~ enmi~nda. deChe~9S1ovaqu~Ft'; una enmien.da de los ',: ~taêktA..J!n.:tdos· .de' América

(AIAC.1251L.5);' . una enmienda del,l,ti.-i.nQ_1!Pj.gq g§. ,grBn ~t.~afia e l'rla:nda~1eÜ Norte

(A!AC.125/L.6); una enmienda de la Remlblica Ara12sL.!lllida (A/AC.125/L .. 9); una

enmienda de Kenia (A/AC.125/L"7); Y una enmienda de Q:hâua (A/AC.125/L.ll) 71.1.
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Th.id., XigésiI!!o cuarto per!qgg, g~. sesi9ne"§"_Euplemento 'NQ 19.. (A/7619)., parr. 14.5.

Ibid., parr. ISO ft

Ibid." pa:t:r. 19.2.

Por 10, que respecta al examen de este principio por el Comité Especial de ,~964,
'1' 6vease e parr..,§.\}.pra.

Para los textos de las ennuendas·y las subenmiendas, véanse Documentos Oficiales
de la A~amb1ea=_Genel:§l~~§imo ..;gtlmer .p-er~QiJ.o de sesiones,An~ZQ..§" terni 81 êlëï
programa, documento A/6230, parrsD 358 a 364.
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29. En su resolucion 2463 (XXIII), la Asamblea General pidio a1 Comite Especial que,. '
en su per!odo de sesiones de 1969, procu_ara resolver t6da~ las duestiones pert~nen-

tes relacion~dalD con la forlnula~i6ti· del ~rincipio.· En dicho pe.riodo de sesiones
• • " I

se agr~gQ une nueva propues'ta 8..:las que habfan sido presentadas a1 Comite Especial en
. '.. '. " . '

sus per:Codos de sesiones de '1966 y 1967 (veanse los parrs·.~ 26 s 27 supra), a .saber-, la

propuesta oonjunta de 9h~c£§10v~ouia, fQ19~~, ~~ania yla Union'de Republicas

Soci.;'+i~t2[1E-1 Soviill..Q!!l! (A/ACo125/Lo74) ffl~. El Comite Especial remit'loe'l principio

al C0JQ.:ite de Redaccion. Este ··present6 al Comits Especial -un informe ,']S)./ s6bre ~1'

pri.~9~:e';~:t,e,n el.qu~ se o.op..signaban deter~hadosaspectos sobre 105 que s~ habfa ~le­
gado~ 8, unaeuerdo .y purrtcaxespectc de.loscuales no hubo acuerdo,·';as!.. como 1013 :tex­

.:to,s de ·propue'stas fOrIDuladas, ,para eu examen, : El Comite 'Especial 'ap~ob6 71/ e1 in1'orme

del Cox:nite' ~·~edaccion •.

·f)···· .··~incipio 'relat~vo a ·la i@aldad soberana de 108 E,tados

30. ~l Comi~e Especial examino este.pri'ncipio en s~s per!odos de sesiones de 1966

y 1967. Como se indica en el parrafo 8. supra., la Asamblea General,· en su resolu-..

cio~ '2103 (zx), pidio a1 Comite Especf.al, re'c'onstituido que prosd.gudera e1 examende

este principit?, ..en su per!odo de sesiones de 1966. En ese periodo de sesaones el

Comite Especlal tomo como base parael examen del principio e1 textoaprobado unani­

mement.e por .e'l, COInite Especial de, 1964' 'il/. Se presentaron seis enmi.endas y una

suberimienda a .dicho texto, a saber: una enmienda, de Checos1ovaguia (A/AC.125ft.S,
ultE)~io~en~.e reprEc;1uci4a, en su forma modf.f'Leada , en la parte 'IV del proyecto de

de~l~racion de. 'Checos1ov~q~ia (A/ACI'125/L,,16)); una subenmienda del Camernn (A/AC.1251

t.io) 'a ~a~ enmi~nda. deChe~9S1ovaqU~Ft'; una enmien.da de loa ',: ~tatktA..J!n,:tdos· .de' America

(AIAC.1251L.5);' . 'tone. enmienda del,l,ti.-il1Q_1!Pj.gq g§. ,grBn ~t.~afia e I'rlanda .~1e1 Norte

(A!AC.125fL.6); una enmienda de la Remlblica Ara12sL.!lllida (A/AC.125/L .. 9); una

enmienda de Kenia (A!AC.125/L"7); y una enmienda de Q:W!ua (A/Ae.125fL.ll) 71.1.
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Th.id., XigesiI!!o cuarto per!qgg, g~. sesi9ne"§"_Euplemento 'NQ 19.. (A/7619)., parr. 14.5.

Ibid., parr. lS0ft

Ibid." pa:t:r. 19.2.

Por 10, que respecta al examen de este principlo por e1 Comite Especial de ,~964,
'1' 6vease e parr..,§.\}.pra.

Para los textos de las ennuendas,y las subenmiendas, veanse Documentos Oficiales
de la A~amblea=_Genel:§l~~§imo ..;gtlmer .p-er~QiJ.o de sesiones,An~ZQ..§" tema 81 001
programa, documento A/6230, parrSD 358 a 364.
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En 1966, el Comité de Redaccion presènt6 al Comité Especial determinadas recomenda­

ciones. sobre este'principioo Esas recomendaciones conten!an, primero, un te~o

en.el que se enunciaban diversos puntos de consenso y, segundo,'las propuestas

y enmiendas presentadas al Comité Especial sobre las que el Comité de Redaccion no

hab:!a logrado un consenso '1JJ:./. El Comité"Especial aprobé por unanimidad el texto

recomendado por el Comité de Redaccien, en el que se enunciaban los puntos de
75/ccnsenso - •

31. En su resoluci6n 2181 (XXI), la Asamb1ea General pidio al Comité Especial que
,

axaminase nuevas propùestas encaminadas a ampliar los puntos de acuerdo expresados

en el texto del principio formulado en 1966. En su per:!odo de sesiones de 1967,

el Comité examiné seis snmiendas presentadas por escrito con miras a ampliar los

puntos de acuerdo expresados en el texto de 1966, a saber, lasenmiendas presentadas
.. ' :.. . ' .. " .. ;

en 1966 por Checoslovaguia, por los ~stados Unidos de. Amerièa, por la Republica A~

Unids, por K~a y por Ghanl! (véase el parrafo ~nterior) y una enmienda preaentada

por el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda deI Norte (A/AC.125/L.44, nuevo apar­

tado g) de la parte IV deI proyecto de dec1ara~ion deI Reino Unido), ~/.' En·su pe­

r!odo de sesiones de 1967, ,el Comité Especial dio tra:slado ,deI princi.pio al Comité

de Redaccien. Este, habiendo remitido el principio a un Grupo de Trabajo, presente
~. " ...:. .- .. ' ..... , ,

al Comite Especia1 un i~forme en el que tomaba nota deI informe deI Grupo de Trabajo

Y' 10 transmit!a al àomité Especia1 para su informacion. En' el informe de~ Grupo ._~e
. .,. " . , ' , .' . . ... . .' ,

Trabajo se hac1a constar que se habia lloJado a un acuerdo ~especto de la convenien-
, .'.. .... ....,.' _. ' .' .' ,

cia de mantener el texto aceptado por consenso por, ~l Comite Especial de 196~ y ~~.
. '" . ,.,7/

expon:!an, diverso~ punto~ de vista...adoptedos con respecto a varias propuestas nuevas,- •

El Comité E~pecia1 tomo nota del info~e del ComLté de. Redaccion de 1967 y 10. trans­

mitié a la Asamblea G0ueral La/.

Ziilbidii, parr~,. 403.

Ti.! Ibid.'!,,- pa.rr~:'~~3.

~/ Para el texto de la enmienda del Reino Unido, véanse Documëritos ·OriciaJ.es de"la
Asamblea Genera1~vigésimo segundo per:!odo de aesiones. Anexos, terna 6'7':del,
programa, documenta A/6799, parr. 416", vJase tambi~n la nota que figura af final
del proyecto de dec1aracion presentado en 1967 por Argelia, 9arner ûn, 9~aïa, India,
Kenif' ~~d~g~ca~, ~igeria, ~plica Arabe Unida, §!ti! y Yugoslavia A AC.125/
L.48 (lk1dQ, parr. ~10).

7J./ !bid., parr., 438
TS/ Ibid,!., parrtl 474.
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En 1966, el Gomtte de Redaccion present6 a1 Gomite Especial determinadas recomenda­

ciones. sobre este'principioo Esas recomendaciones conten!an, primero, un te~o

en.e1 que se enunciaban diversos puntos de consenso y, segundo,'las propuestas

y enmiendas presentadas al Gomite Especial sobre las que e1 Gomite de Redaccion no

hab:!a logrado un consenso '1JJ:./. El Gomite"Especial aprobc por unanimidad e1 texto

recomendado por el Gomite de Redaccion, en el que se enunciaban 10s puntos de
75/ccnsenso - •

31. En su resolucion 2181 (XXI), la Asamb1ea General pidio a1 Gomite Especial que
,

axaminase nuevas propuestas encaminadas a ampliar 10s puntos de acuerdo expresados

en el texto del principio formulado en 1966. En su per:!odo de sesiones de 1967,

e1 Gomite examino seis snmiendas presentadas por escrito con miras a amp1iar 10s

puntos de acuerdo expresados en el texto de 1966, a saber, lasenmiendas presentadas
.. ' :.. . ' .. ., .. ;

en 1966 por Checoslovaguia, por 10s ~stados Unidos de. America, por la Republica A~

Unida, por K~a y por Ghanl! (vease e1 parrafo ~nterior) y una enmienda preaentada

por e1 Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte (A/AC.125/L.44, nuevo apar­

tado g) de la parte IV del proyecto de dec1ara~ion del Reino UnidQ), ~/.' En·su pe­

r!odo de sesiones de 1967, ,01 Comite Especial dio tra:s1ado ,del princi.pio al CoInite

de Redaccion. Este, habiendo remitido el principio a un Grupo de Trabajo, presento
~. " ...:. .- .. ' ..... , ,

al Comite Especial un i~forme en el que tomaba nota del informe del Grupo de Trabajo

y' 10 transmit!a a1 Comite Especial para su informacion. En' e1 informe de~ Grupo ._~e
. .,. " . , ' , .' . . ... . .' ,

Trabajo se hac1a constar que se habia 11oJado a un acuerdo ~especto de la convenien-
, .'.. .... ....,.' _. ' .' .' ,

cia de mantener el texto aceptado por Gonsenso por, ~l Gomite Especial de 196~ y ~~.
. '" . ,.,7/

expon:!an, diverso~ punto~ de vista...adoptadca con respecto a varias propuestas nuevas,- •

El Comite E~pecia1 tomo nota del info~e del ComLte de. Redaccion de 1967 y 10. trans­

mitio a la Asamblea G0ueral La/.

Ziilbidii, parr~,. 403.

'12/ Ibid,'!,,- pa.rr~:'~~3.

7£/ Para e1 texto de la enmienda del Reino Unido, veanse' Documentos ·OficiaJ.es de"la
Asamblea Genera1~vigesimo segundo per:!odo de sesiones. Anexos, terna S'7':de1,
programa, documento A/6799, parr. 416", vJase tambi~n la nota que figura af final
del proyecto de declaracion presentado en 1967 por Argelia, 9arnerun, 9~a/a, India,
Kenif' ~~d~g~ca~, ~igeria, ~plica Arabe Unida, §it!! Y Yugoslavia A AG.125/
L.48 (lk1dQ' parr. ~10).

72/ !bid., parr., 438

TS./ Ibid,!., parrtl 474.
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34~ Er

32. En su resolucion 2463 (XXIII), la Asamblea General. pidio al ,Comité Especial que. . '.,' . ' .

procurase resolver, en su per!oà;o de ses:tones de 1969 , todas ·las cuestidnes pertinentes

relacionadas con là formulacién de los siete principios. De conformidad con el acuer­

do consignado, en el parrafo 20 de su informe-de 1969, el Comité Especial acordo,que

en su per!odo de sesione~ de 1969·dar!a prioridad a la conclusion de su labor.sobre

la formulacién deI principio de la prohibicion d~ recurrir a la amenaza 0 al usode

la fuerza y deI principio de la igualdad de derechos y de la libre determinacion de'
, '

los puebâca, Dado que el Com~té Especial no dispuso de tiempo suficiente para com-

pleter SU labor sobre los dos principios a los que se habfa dada prioridad, en dicho

per!odo desesiones no examiné ninguna cuestion relacionada con la formulacién deI

principio :relativo a la igualdad soberana de los Estados 7:1.1.

g) Principio r~erent~al deber de los Estados decmnplir de buena fe las
obliga~i,g,nes gue han cO.!1.t~?-!do en virtud de la Carta.', .
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35. El

~3. El Comité Especial examiné este principio en'sus periodos de sesiones de 1966

y 1967.. Oomo se indica en el pârrafo Bsupra',... la' Asamblea General, por su resolti-,

cién 2103 (XX), .pidié al Comité Especial reconstituido que examina ra el principio en

su peri~do de ses'ïones de 1966~ En dicho per:!odo de sesiones se presentaron ,~l Comité

Especial,·.tres propuesbas por escrito: una propuesta de Checoslovaguia (A/AC.125/L.16,

parte' YIr de unproyecto de declaracién); uns propuesta conj~ta de Birmania, Ghan~,

India, L{bano, MadaRa.sca~, Nigeri:~, Reoubl~ArabeUnida, Siria' yYugoslavia (A/AC.125/

L.35); y·una propuesta conjunta de ~s.tf1E1Q§. lJniq,os de Amér1.èa y Reino Unido de

Gran Bretafia e Irlan~ deI Norte (A/AC.125/L.37) ~/. Eni966~~1 Comit~ Especial

t~m6 nota de un informe del'Comité'de Redaccion en 'el' sentido de que no pod!a pre-. ~/ '

sentar un texto convenido deI ·principio - •

Tl/ Ibid." vigésimo cual"t.o ner!odo de sesiones, Suplemento N2 19, (A/7f;>19) parr. 23.

801 Para los textos ~e las propuestas, véanse Documentos Oficiales de la Asamblea
General, vigésimo m;.îmer per!odo de se§iones. Anexos, teroa 87'del prograriuî,' ,
documente .A/6230, parrs. 523 a' 525.~ .

~/ Ibid., parr. 565.
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32. En su resolucion 2463 (XXIII), la Asamblea General. pidiO a1 ,Comits Especial que. . '.,' . ' .

procurase resolver, en su per!oclo de ses:tones de 1969 , todas ·las cuestidnes pertinentes

relacionadas con la formulacion de 10s siete principios. De conformidad con el acuer­

do consignado, en e1 parrafo 20 de su informe"de 1969,el Comits Especial acordo,que

en su per!odo de sesione~ de 1969·dar!a prioridad a la conclusion de su labor.sobre

la formulacion del principio de la prohibicion d~ recurrir a la amenaza 0 al usode

la fuerza y del principio de la igualdad de derechos y de la libre determinacion de'
, '

10s pueb10s. Dado que el Com~ts Especial no dispuso de tiempo suficiente para com-

pleter su labor sobre los dos principios a 10s que se habfa dado prioridad, en dicho

per!odo desesiones no examino ninguna cuestion relacionada con la f6rmulacion del

principio :relativo a la igualdad soberana de los Estados 7:1.1.

g) Principio r~erent~al deber de los Estados decmnplir de buena fe las
obliga~i,g,nes que han cO.!1.t~?-!do en virtud de la Carta." .
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este s~

10 trro

35. El

~3. El Comits Especial examineS este principio en'sus per!odos de sesiones de 1966

y 1967.. Oomo se indica en el parrafo 8 supra',... la' Asamblea General, por su resolu-'

cion 2103 (XX), .pidio al Comits Especial reconstituido que examinara el principio en

su per!~do de ses'iones de 1966~ En dicho per:!odo de sesiones se presentaron ,~l Comite

Especial,·.tres propuesbas por escrito: una propuesta de Checoslovaguia (A!AC.125/L.16,

parte' ylr de unproyecto de declaracion); una propuesta conj~ta de Birmania, Ghan~,

India, L{bano, MadaRa.sca~, Nigeri:~, Reoubl~ArabeUnida, Siria' yYugoslavia (A/AC.125/

L.35); y·una propuesta conjunta de ~s.tf1E1Q§. lJniq,os de America y Reino Unido de

Gran Bretafia e Irlan~ del Norte (A!AC.125!L.37) ~!. Eni966~~1 Comit~ Especial

t~m6 nota de un informe del'Comits'de Redaccion en 'el' sentido de que no pod!a pre-
.~! '

sentar un texto convenido del ·principio - •

T2./ Ibid." vigesimo cual"t.o ner{odo de sesiones, Suplemento N2 19, (A/7f;>19) parr. 23.

801 Para 10s textos ~e las propuestas, veanse Documentos Oficiales de la Asamblea
General, vigesimo ?er per!odo de se§iones. Anexos, terna 87'de1 programa,' ,
documento .A/6230, parrs. 523 a' 525.~ .

~/ Ibid., parr. 565.
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34~ En su resoluci6n 2181 (XXI)" la ,Asamb1ea GenereJ. :pidié ..~. Comi~.é~. E~~:.~~.al :~~~~

en su periodo de S Jsiones de 1967:1 compâ.e: ira la formulacién del, princ;J.pio. En dicho

periodo de sesiories el Comit~ Especd.al. tuvo ante si seis propuestas presentadas por

escrito, a saber: las tres propueebaepz-eeen'tadas al Comité EspeciaJ. en 1966 (véase
. .

el parr'aro· anterior); una "propuee'ta del, ,!tein<i...Unido· de Gran Bretaiia e Irlande. del

lli2rte ·~(A/AC.125/Lt44~ parte VII de un proyec'to de declaraci6n); una propuesta de .

Qh~~ (A/AC4l25/Le47)~' y una propuesta conjunta de Arge+ia, Q~~er~, Ghana, India,

~ia, Madagas.car, !i~~ria, Republica Arabe Uni~, Siri§;;{ Yugoslavia (A/AC.125/L.48,

parte dé un proyecto de declaraci6n) ~/~ El Comité'Eapecial dia traslado de este

principio el Comité de Redacci6n. Este, habiéndolo remitido a un Grupo de Trabajo,

acepbé el texto relativo al principio que figuraba en el informe del, Grupo de Trabajo:,

como expresién deI consenso deI Comité de Redaccién, e informé al Comité Especial en

este sentido ..§lI. El· èo..l:Jlité Especial.tomé.:nota deâ. .dnf'orme del, Comité de... Redacci6n y

l~ transmitié a la Asambles. General ~élu .
35. En su resoluci6n 2463 (XXIII),. la Asamblea General pidié al ComitéEspec~alque

procurara resolver, en su periodo de sesiones de 1969,todas. las cuestiones p~rtinen­

tes relac~onadas con la formulacién de los siete principios~ De ~onrormid~d co~ el

acuerdo consignado en el parrafo 20 de su informe de 1969, el Comité Especialacord6

que en su periode de sesiones de 1969.dar:!a prieridad' a. la conclusi6n..~e:,su l.abor

sobre la f~rmulaci6n deI principio de la prohibicién de:re~urrir a la amènaza 0 al

uso 'de la fuerza y delpri~cipio de l~ igvildad de d~re~h6s'y de la libre determinaciôn

de los puebâoa, Dada que el Com~t,'é Especâ.al, no dâ.epuso de '(jiempo suficiente para com­

plet'ar su'labor s~bre los dos p~in~ipios a los que s~ hab!a dada prioridad, en ese pe­

riodo de sesiones no examiné ninguna cuesti6n relacionadacon la formulaci6n de! prin­

cipio referente al deber de los Estados de cumplir de buena fe las obligaciones que
85/ "han contœafdo en virtud de la Carta - •

•

fJ.2(: Para los textci's de las propuestas presentadas en 1967.t v~e.rlse Documentas Oficiales
~1.a.•..fLs@lbl,ea Gèaeral, vigésimo segundo ,periodo dé sesiones, Anexos, tema 87 deI
programa, documento A/6799, parrs. 240 a 242.

~/ Ibid., parr. 285.

~/ Ibi,df'.' parr. 474.

§2/ l:e!g~, JGg~s_WQ...cuarto PEirioJ!.o de sesiones t Suplemento NQ 19 (A/7619).t parr. 23.
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34~ En su resoluci6n 2181 (XXI)" la ,Asamb1ea GenereJ. :pidi6 ..~. Comi~.e~. E~~:.~~.al :~~~~

en su per:!odo de S Jsiones de 1967:1 comp'Le: rra la formulacion del princ;J.pio. En dicho

per:!odo de sesiories 61 Comit~ Especial' tuvo ante si seis propuestas presentadas por

escrito, a saber: las tres propuesbaepr-esentedas al Comite Especial en 1966 (vease
. .

el parr'aro· anterior); una "propuee'ta del ,!tein<i...Unido· de Gran Bretaiia e Irlanda del

lli2rte ·~(A/AC.125/Lt44~ parte VII de U..Yl proyec'to de dec1araci6n); una propuesta de .

Qh~~ (A/AC4l25/Le47)~' y una propuesta conjunta de Arge+ia, Q~~er~, Ghana, India,

~ia, Madagas.car, !i~~ria, Republica Arabe Uni~, Siri§;;{ Yugoslavia (A/AC.125/L.48,

parte de un proyecto de dec1araci6n) ~/~ El Comite'Eapecial dio traslado de este

principio el Comite de Redacci6n. Este, habiendolo remitido a un Grupo de Trabajo,

aceptd el texto relativo al principio que figuraba en el informe del Grupo de Trabajo:,

como expresien del consenso del Comite de Redaccion, e informo al Comite Especial en

este sentido ..§ll, El· Co..tnite Especial.tomo.:nota del.,informe del Comite de... Redaccd.dn y

l~ transmiti6 a la Asambles. General ~41u .
35. En su reso1uci6n 2463 (XXIII),. la Asamblea General pidie a1 ComiteEspec~alque

procurara resolver, en su periodo de sesiones de 1969,todas. las cuestiones p~rtinen­

tes relac~onadas con la formulacien de los siete principios~ De ~onrormid~d co~ el

acuerdo consignado en e1 parrafo 20 de su informe de 1969, e1 Comit~ Especialacord6

que en su periodo de sesiones de 1969.dar:!a prioridad' a. la conc1usi6n..~e:,su 1.abor

sobre la f~rmulaci6n del principio de la prohibicien de:re~urrir a la amenaza 0 al

uso 'de la fuerza y delpri~cipio de l~ igvildad de d~re~h6S'y de la libre determinacion

de los puebl.oa, Dado que el Com~t,e Especd.al, no dd.epueo de '(j'iempo suficiente para com­

plet'ar sU'labor s~bre los dos p~in~ipios a los que s~ hab!a dado prioridad, en ese pe­

riodo de sesiones no examine ninguna cuesti6n relacionadacon la formulaci6n del prin­

cipio referente al deber de los Estados de cumplir de buena fe las obligaciones que
85/ "

han cont.rafdo en virtud de la Carta - •

•

fJ.2(: Para 10s textci's de las propuestas presentadas en 1967.t v~e.rlse Documentos Oficiales
~1.a.•..fLs@lbl,ea General, vigesimo segundo ,per:!odo de sesiones, Anexos, tema 87 del
programa, documento A/6799, parrs. 240 a 242.

~/ Ibid., parr. 285.

~/ Ibi,df'.' parr. 474.

§2/ l:e!g~, JGg~s_WQ...cuarto PEirioJ!.o de sesiones t Suplemento NQ 19 (A/7619).t parr, 23.
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C. Composiçion~ Comité ~special

36. De conformidad con las resoluciones 1966 (XVIII), 2103 (XX) Y 2533 (XX~Y) de

la As~blea General, el C9mité ·'Especial esta integrado por los 31 Estados Miembros ,s~-
, '

guientes: Arge1ia, Argentina, Australia, Birmani~, CamerUn, Canada, Checoakovaquâa
..' a.... . ," . ~ ' .. 1. .:. ~ ..... ..•••• ,... ..- '1-... •• ._" •

Chile, Dahomey, Estado,s Ilnâdo s de América" Francf,a, G~~a, ~~ate:rnala, In~i~, I~alia,

J~pon, K~n:1-a, ,L:(bano, l'1adagascar"M;éxico, Nigeria, Pa:!~es Bajos , Poâonâa, Rei~o Unidc- . .... . " -. ' " ...~..~,' . ,. ,

de Gr~n ~~et~~ e ,Irlanda del Norte,:- Republic,a Araqe Uni.da , Rumania, Sir~a, Suecia,
• • .. ho ~.. ,.,' • .., .... ~ '. • • • •. . ' ••.

Union de Republ~c,e:sSocialista.e 'Sov~~tica~, V~nezuel~ y Yugoslavia. La lista de, los

represellta.~~es.,el1el l>er:!~do de. sesdones .dC? 1970. ,rigurli en el anexo de l, presente

info~.e.,
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D. Mandato conferido ab Comité Especial e11: virtud d~. la re,solucion 2533 JxxIV)
de la Asamblea .Genera'L . ,------.......................................,-

37. En su resoluciori 2533 (XXIV) la Asamblea General toma nota del informe de1 Comité

Esp~cial'sobre euper'fodo de ses10ne6"l16' :1969, y decidié pedâr'Le que se reuhiera

en 1970 ,para pr~sèguir'Y' 'completar su Labor, También en la resôlucion 2533 (XXIV), la

Asamblea General:

"4.: Pide ai Comité Especial qu.e, a la luz de los debates habidos en la Sexta
Comision 4urante el actua+p~r~odo de sesiones y lLS precedentes per{odos de se­
siones de la AsambleaGeneral, as! como en las reuniones.del Comité Especial ce­
'Lebradasen 1964, 1966, 1967, ',1968 Y _969, procure res'olver, conforme a 10 dis­
pueabo en la r~soluciôn,2327 (XXII)., de 18; ·A.samblea G~l1eral, las ,restantes cues-.
tiones relaciona.das conLa ~ormu1acién de los siete principios,) a. fin de terminar
'Su,labor y-de presentar'a là;:Asamblea General'en su vigés:i;.mo quinto periodo de
,sesiones ·un,il?i'orme ,completo que, incluya unproyecto de declaracion sobre los .
sieta principios; , ". . ,

. ", '.,
5. Encare~ a los miembros del Comite Especial'que hagan todo 10 posible

por,asegurar el 6xito del per!odo de sesiones ,del Comite Esoecia'1, en 'particùlar,,, ... ,
llevap,do a cabo , antes de que este se reuna, las consultas y denâs medidas prepa-
ratorias que consideren necesarias. u ' .

38. ~n ~~ resoluc~on 2533 (XXIV);" cie 1~ Asamblea., General sereprodu3o sin modificaciones
.'.:••.•. ' ;,. ····1 .•."' ....-. :. -," ,".'. -, • • • ~~" ' -.'. ..'

el texto del proyecto, de ;:re.s91uç;i6n·r.~,èQ,~endado por .; ,la.·.f?,eXta Condsion. , Elparrafo 7
. . ..

de'l, informe de la Sexta Comision (A/7a09r dec:!a 16 sîguiente:

;,,

~ ..·i·nr7:r"",rJI".1l1••t~:""~~!W~_tl'!~~~l!!!!~'!~~~~~~~~~:::.:,ç~~~1~.t'~!~"":'?f~2~~~~_.__ ;.._.=_~.=:.,~~",~~~:~~~~
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C. Composigion~ CoInite ~special

36. De conformidad con las resoluciones 1966 (XVIII), 2103 (XX) y 2533 (XX~y) de

la As~blea General, el C9mite ·,Especial esta integrado por 10s 31 Estados Miembros ,s~-
, '

guientes: Arge1ia, Argentina, Australia, Birmani~, CamerUn, Canada, Checoal.ovaquta
..' a.... ." . ~ '" I. .:. ~ ..... ..•••• ,... ..- '1-... •• ._" •

Chile, Dahomey, Estado,s Unfdo ade America" Francf,a, G~~a, Guabemaka, In~i~, I~alia,

J~pon, K~n:1-a, ,L:(bano, !'1adagascar.,M;exico, Nigeria, Pa:!~es Bajos , PolC?nia" Rei~o Unidc- . .... . " -. ' " ...~..~,' . '" ,

de Gr~n ~~et~~ e ,Irlanda del Norte,:- Republic,a Araqe Uni.da , Rumania, Sir~a, Suecia,
. ...- ~.. ,.', . .., .... ~ '. . .. "" .' .."

Union de Repub1~c,e:sSocialista.e 'Sov~~tica~, V~nezuel~ y Yugoslavia. La lista de, 108

represellta.~~es.,el1el l>er:!~do de, sesdones .dC? 1970. ,f'igurli en e1 anexo del presente

info~.e.,
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D. Mandato conferido ab Comite Especial e11: virtud d~. la re,solucion 2533 JxxIV)
de la Asamblea .Genera'L ..------.......................................,-

37. En su resoluciori 2533 (XXIV) la Asamblea General tomo nota del informe del Comite

Esp~oial'sobre super'fcdo de ses10ne6'·116' :1969, y decidio peddz'Le que se reuhiera

en 1970 ,para pr~se.guir'Y' 'comp1atar S11 Labor , Tambien en la resolucion 2533 (XXIV), la

Asamblea General:

"4.: Pide ai Comita Especial qu.e, a la luz de 10s debates habidos en la Sexts
Comision 4urante el actua+p~r~odo de sesiones y lLs precedentes per{odos de se­
siones de la AsambleaGeneral, as! come en las reuniones.del Comite Especial ce­
'Lebradasen 1964, 1966, 1967, ',1968 y _969, procure res'olver, conforme a 10 dis­
pueabo en la r~soluoi6n,2327 (XXII)., de la; ·A.samblea Gener-al., las ,restantes cues-.
tiones relacionadas con la ~ormu1aci6n de 106 s1ete principios,) a. fin de terminar
'Su,labor y·de presentar'a la::Asamblea General'en su viges:i;.mo quinto per!odo de
.sesiones ·un,il?i'orme ,completo que, incluya unproyecto de declaracion sobre 10s .
sieta principios; , ". . ,

. 'I, ,.,

5. Encare~ a 10s miembros del Comite Especial'que hagan todo 10 posible
por,asegurar e1 6xito del per!odo de sesiones ,del Comite Esoecia'1, en 'particuiar,,, ... ,
llevap,do a cabo , antes de que este se reuna, las consultas y d"emas medidas prepa-
ratorias que consideren neoesarias. u ' .

38. }£n ~~ resoluc~on 2533 (XXIV);" de 1~ Asamblea" General sereprodu3o sin modificaciones
.'.: ••••. ' ;'. ."". I •••"' ....-. :. -," ,".'. -, • • • ~~" ' -.'" ".'

el texto del proyecto, de ;:re.s91uQ;i6n·r.~,cQ,~endadopor .; ,la: J?,e:icta Coniision. , Elparrafo 7
" . . .

del informe de la Sexta Comision (A/7a09r dec:!a 16 siguiente:

;,,
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nAl presentarse el proyecto de resolucion se indicé que sus patrocinadores
entend!an haber alcanzado'un consenso respecta de que elOo~~té Especiàl deb!a
dedâcarse. en primer térmir;9, ~;~~rlninar su Laber' sobre' Las :f,'ormulaciones del prin­
cipio ,,~elativo a la prohibicion, de;!. use 0 la. amenaza de la fuerza y del princi­
pia :dé' la igualdad de derechos- yde la libre· determinacion de los pueblos, para
luego,dedicarse a trabajar ,sobre otros principios y preparaI' un pr.oyecto de de­
claraèion.Èste entendimiento se hab!a ~lcan~a~o sin perjuicio de las'posiciones
adoptadas pOl' las del( gaciones'respecto de cualquiera de los prinèipios' referen­
tes a las r,elaciones de amâ.sbad,"

';' ..,' .

39. En el pârraf'o 35 deL mismo informe se resum!an las op~nione.s expresadae en rela-

cion con el mandate del Comité ,E~pecial, en lo~ siguientes términos:

nE'l acuerdo general sobre, esta cuestion se consigneS. en el, parrafo 4 del pro­
yecto de resolucion, y en el entenddmâento expresado ouando 'se "presento dicho pro­
yecto ala Sexta Com:Lsion. n (Véase el parrafo 7, supra),

E. Ce1ebracion dèl vigésimo quinto anjvsrsario de las Naciones Uriidàs

40. ~n su, resolucion 2499 (XXIV). de 31 de octubre de':' 19~9, titulada, nCelebracien del

vigésiJno quinto ~niv~rsario Çle, las Naciones',U~dasn" la Asamblea Gene~al invite al

Comité Especial a-: que acalerase su labor en su per!odo .de sesiones de 1970 çO,nel fin

de f'acilitar la adopcâén de un documento adecuado pcr la Asamblea General en el per':!o­

do de sesiones conmemorativo ~/.

F. Consultas ceJ;ebradas antes deI per:!o~,o de sesiones

41. De conf'ormidad con el parraf'o 5 de la parte dispositiva de la resolucion 2533 (XXIV)
• ~ri' . • 1., 1

de la Asamblea General, los miembros deI Comité Especial 'oëiebraron 'conscltasy adop-

taron otras medidas preparatoriasa~tes deI per!odo de s~~i~~es de 1970 del'Gomit'

Especial.• En,particu1ar, los mâembros .del Gomité de''Red~~cion de 1969'~~+ebr~~n
"'.; . "' .. " , , .", ' " .. . .

consultas ,e,xtraof'icial~s e~(:an~bra"d~J:'19a::I:-,'~9 .de feb~gero de 1970.

G. Organizacion ~el.Lper!6a:o'de ~esiones de 1970 deI Comité .Es'Deoial
.... .".....'

:0 : ".:'tt . \.
'"

42. En-'el parrafo' 3 de ;'lâ'pà:rtè disposit,iva de 1:a reso1ucion '2533 (XXIV)" la Asamb1ea

,General pidio al, Comité Especial que se reunâera "en el primer ~~mes1;.re .de 1970 en

86/ Parraf'o 10 de la parte dispositiva de la resolucion.

. ,
"

~~, '. Il " \..,

nAl presentarse el proyecto de resolucion se indico que sus patrocinadores
entend!an haber alcanzado'un consenso respecto de que elOo~~te Especial deb!a
deddcarse. en primer termir;9, ~;~~rlninar su Labcr' sobre' Las :f,'ormulaciones del prin­
cipio ,,~elativo a la prohibicion, de;!. use 0 la. amenaza de la fuerza y del princi­
pia :de' la igualdad de derechos' yde la libre·determinacion de los pueblos, para
luego,dedicarse a trabajar ,sobre otros principios y preparar un pr.oyecto de de­
claracion.Este entendimiento se hab!a ~lcan~a~o sin perjuicio de las'posiciones
adoptadas por las del( gaciones'respecto de cualquiera de los prin6ipios'referen­
tes alas r,elaciones de arrd.sbad,"

';' .." .

39. En el parrai'o 35 del ml.smo informe se resum!an las op~nione.s expresadae en rela-

cion con el mandate del Comite ,E~pecial, en lo~ siguientes terminos:

nE'l acuerdo general scbre esta cuestion se consigne5. en el, pan-afo 4 del pro­
yecto de resolucion, y en el entenddmiento expresado ouando 'se "presento dicho pro­
yecto ala Sexta Com:Lsion. n (Vease e1 parrai'o 7, supra),

E. Ce1ebracion del vigesimo guinto anjvsrsario de las Naciones Uriidas

40. ~n su resolucion 2499 (XXIV). de 31 de octubre de':' 19~9, titulada, nCelebracion del

vigesi.mo quinto ~niv~rsario 9-8, Las Naciones',U~dasn" la Asamblea Gene~al invito al

Comite Especial a-: que ace'lerase su labor en su per!odo .de sesiones de 1970 ~o,nel fin

de i'acilitar la adopcdrin de un documento adecuado por la Asamblea General en el per':!o­

do de sesiones conmemorativo ~/.

F. Consultas ceJ;ebradas antes del per:!o~,o de sesiones

41. De coni'ormidad con el parrai'o 5 de la parte dispositiva de la resolucion 2533 (XXIV)
• ~ r I . . • I., I

de la Asamblea General, los miembros del Comite Especial 'oeiebraron 'conscltasy adop-

taron otras medidas preparatoriasa~tes del per!odo de s~~i~~es de 1970 del'Comit'

Especial.• En,particular, 10s mfembros .del Comite de''Red~~cion de 1969'~~+ebr~~n
'I ,.; . -, .. " , , . ", ' " .. . .

consUitas ,e,xtraof'icia1~s e~(:an~bra"d~J:'19a::I:-,'~9 .de feb~gero de 1970.

G. Organizacion ~el.Lper!6a:o'de ~esiones de 1970 del Comite .Es'Deoial
.... .".....'

:0 : .' .:'tt . \'
'"

42. En-'el parrafo' 3 de ;'la'parte disposit,iva de 1:a reso1ucion '2533 (XXIV)" la Asamb1ea

,General pidio al. Oomf,te Especial que se reunfera "en el primer ~~mes1;.re .de 1970 en

86/ Perraf'o 10 de la parte dispositiva de la resolucion.

. ,
"

~~, '. \. " \..,
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redaccf

sugerem

.las con:

Sr. Sergio Gonzalez-Gâlvez (México)'

Sr. Aurel Cristescu (Ruman~a),

Sr. El Sayed, AWel R~ouf E1.~Reedy
.(RepublicàA~abe Unida) . .

Relator~ Sr. ~etano Arangio-Ruiz (Italie).

43. .El per:!odo de seaâones fue abierto en nombre·:·c;lex····,$~cret~Ti~.:Genera.lpor
.. " . " ..v: .", ;.; ;" ....:;....1.•-t- l',' ..• ~ .....L~::~:• .:. • .• , ••\.. ..,

el Sr. AnatolY p~ Movchan, Direetor de la Division de Codificacion de la Oficina de

Asuntos Jur:!dicos, quien represent~ aJ. Secretario; .General' en el periodo de sesiones

y desempenô las funciones de Secr.etario del Comj.t~ .Espe·cial. El Sr. Santiago

Tor~es-Bernardez, el Sr, Vladimir PrUsa, el Sr.' Eduardo Valencia-Ospina y' el'

Sr. Kenneth Keith'desempefia~on las fUnciones de Secretarios Adjuntos•.

44. En la primera sesion del pe:r:!odode sesiones (liOi sesién),.celebrada el '31 de

marzo de 1970, el Comité Especial.aprobô el sii5uiente programa (A/AC.125/L,78):

1. Apertu::a deI per:!odo de sesion,~s

2. Elecci6n deI Presidente'

"3~ Aprobacion del progràma
., . "

'4,- . Eleècion de los Vi~epresidentes y del Relator

5. Organizaci&n 'de los' trabajos"

6. Ôonciusiôtl -de 'la"I~ho~"del Comité Especial/;~'1a luz de los debates celebra­
dos en ~a qe~g OQmis1on durante ël vigésiIn<;l',;.cuarto per:!odo de sesiones y en­
los per~odos de sesiones precedentes de la Asamblea General y en las reunio­
nes del Comité Especial celebradas en 1964, 1966, 1967, 1968 Y 1969, para 10
cual debe p;r()9ur.~:);.e..êQ.lver,~~n;f'orme.~:..a._..lQ .d.1spuestp .en la ,re.sQ1.Yt-..
cion 2327 {XXII) de la Asamblea General, las restantes cuestiones relacio­
nadas cçn la .form\ll~cion d~ los siete principios Gârrafo 4 de la'reso~
luoiôn 2533 (XXIV)'" de la Asamblea Generall . " '- .

7. Presentacionala Asamblea General, 'en su vigésimo quinto per!odo de sesiones,
de un inform~ completa que incluya un proyecto de declaracion sobre los·s!ete
princ~pios ~é.rrafo 4 de la resolucion 2533 (XXIV) de la' Asamblea GeneraJj.

Ginebra, 0 en cm1.lquier otro lugar adecr-adc para el que reciba una invitaci?n el

Seeretario, Generali l • No habiéndose racibido dicha invitaeion, el Comit~ Esper'~,al se

'reuniô en la Oficina de las Naciones Urddas en Ginebra en el curso de un per:!odb de
.: ..J..; ',. :',. • .

sesiones de cmcc-semanae, del 31 de marzo al 10 de mayo de 1970. En la primera se-

sion 'è1ê·~.s~e pe~:todo de sesiones(llOl sesion), ceâebrada el 31 de narao de 1970,
. , ..'": . .'

el Comité Especial eligio al Presidente, a'los Vicepresidentes y al Relator. La

Mesa quedo constituida como' sigue:

Presidente.:

., .
. .' -_.... ~.. ~ ....~- .. "

.,..
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Sr. Sergio Gonzalez-Galvez (Mexico)'

Sr. Aurel Cristescu (Ruman~a),

Sr. El Sayed, AWel R~ouf E1.~Reedy
.(RepublicaA~abe Unida) . ,

Relator~ Sr. ~etano Arangio-Ruiz (Italia).

43. .El per:!odo de seadones fue abierto en nombre·:·c;lex····,$~cret~Ti~.·'Genera.lpor
.. " . " ..»: .", ;.; ;" ....:;.......";,.' I',' ..•~ .....L~::~:.,:. . .• , .•\.. . 0'

el Sr. AnatolY p~ Movchan, Director de la Division de Codificacion de la Oficina de

Asuntos Jur:!dicos, quien represent~ aJ. Secretario; .General' en el per!odo de sesiones

y desempeno las funciones de Secr.etario del Comj.t~ .Esp-e'cial. El Sr. Santiago

Tor~es-Bernardez, e1 Sr. Vladimir Prosa, el Sr.' Eduardo Valencia-Ospina y' e1'

Sr. Kenneth Keith'desempefia~on las fUnciones de Secretarios Adjuntos•.

44. En la primera sesion del pe:r:!odode sesiones (llOA sesion),.celebrada el'31 de

marzo de 1970, el Comite Especial.aprobo el sii5uiente programa (A/AC.125/L.78):

1. Apertu::a del per:!odo de sesion,~s

2. Eleccidn del Prasdderrte

"3~ Aprobacion del programa
., . "

'4,- . Eleccion de los Vi~epresidentes y del Relator

5. Organizaci&n'de Los trabajos"

6. Conciusiotl -de 'la"I~ho~"del Comite Especial/;~'1a luz de los debates ce'lebra­
dos en ~a qe~g OQmislon durante el vigesimq',:.cuarto per:!odo de sesiones y en­
los per~odos de sesiones preoedentes de la Asamblea General y en las reunio­
nes del Gomite Especial celebradas en 1964, 1966, 1967, 1968 y 1969, para 10
cual debe.p;r()9ur.~:);.e.~Q.lver,~~n;f'orme.~:..a._..lQ .d.1spuestp .en la ,re.sQ1.ut-..
cion 2327 {XXII) de la Asamblea General, las restantes cuestiones relacio­
nadas cqn la .form\ll~cion d~ los siete principios Garrafo 4 de la'reso~
luoicSn 2533 (XXIV)'" de la Asamblea Generall . " '- .

7. Presentacionala Asamblea General, 'en su vigesimo quinto per!odo de sesiones,
de un inform~ completo que incluya un proyecto de declaracion sobre los·s!ete
princ~pios ~8.rrafo 4 de la resolucion 2533 (XXIV) de la' Asamblea GeneraJj.

Ginebra, 0 en cm1.lquier otro lugar adecr-adc para el que reciba una invitaci?n e1

Seeretario, General". No habiendose racibido dicha invitacion, e1 Comit~ Esper'~,al se

'reunio en la Oficina de 1as Naciones Urddas en Ginebra en el curso de un per:!odb de
.: ..J..; ',. :',. • .

sesiones de cmcc-semanae, del 31 de marzo al 10 de mayo de 1970. En la primera sa-

sion 'C1~·~.s~e pe~:tOdo de sesiones(llOl sesion), ce'Lebrada el 31 de narao de 1970,
. , .... : . .'

e1 Comite Especial eligio al Presidente, a'los Vicepresidentes y al Relator. La

Mesa quedo constituida como' sigue:

Presidente.:



"ur'·un.

",:UIE3i [WjS2kid'UiJi2L iiilJJtJI li J 1blJ!#1 J! li! " id ; Il'' bua 1

-27-

UEU !JI .2 scau III 2. I.e: :au

~
li
j
li
1
1
J

45•. En las sesiones lll!i y l125l , celebradas el l~ y el 2 de abril de 1970,el Comité. " .. . .. . ..,

Especial· consideroJ la organizacién de sus trabajoso En la pri,m~ra .deestas dos ·sesio....

nes, el Comité Especial,a propuesba de su Presiden.,t.e, decidio: comenzarpor .el examen

,de las consultas extraoficiales ceâebradaa en Ginebraen febr~ro de 1970 (véase. ~l
• • • '1' •

pu;-rafo 4J. suura) que habfan permitido defil1iI~ con mayor cl~ridad los puntossobx:~

los cuales todav!a 110 se habîa llegado a un acuerdo, ydesignar'después un comité:ae.

da
.,

ra " cClqn.

46. En la IlIa ses~6n, el Presidente informé verbalmenteai Comité Especial acerca·de

las consul.tas ext1"aofiçiales celebradas en Ginebra en febrero de 197q. Después de aeüa- \
, . i

la1" que las d.elegaciones que habfan part.icipado en estas consultas se ha.bic..n limita,.doa

examinar las cuestionss pendiantes que consideraban mas impqrtantes, qu.~ ninguna da las

sugerencâas fOl"Inu1adas comprometîa a su eirtor ni a las damas deâegacfonee presentes en. .
_las consultas y que no se habla. adoptado ninguna deci~ién da fondo, el Presidente ex:l~

miné antè el Comité Especial J.as diferentes soluciones posibles propuestas en el curso.~ . .
de las consultas extraoficiales con respecta a diversas cuestiones relacionadas con la

for.mulaciôn deI principio referente a la prohiq~cion de ,la amenaza 0 el uso da la·fuer­

za y deI principio de la igualàad de d~rechosy de la libre determinacién de los
.. 87/'pueb,J/)s _. •

470 En su 112a .sesion, celebrada el 2 d~ abril de 1970, el Comité Esp~oial acepto la. .
sugerencia de su Prer:idente de que' ,el Comité de Redacoâén deI pe1"!odo de sesdonas

de i970 queclàl"~ consti'~uido como sigue ~ , / rg~ntina; Aus:jjrali::\; CamerUn; Chile;

Checoslovaquia; Francia; India, L!bo.no y 'siria (6.stas, tres deâegacâones compart!ri:an

dos puestos, en el entendim:i.ento de que cada una de el~as podria. tomar 'parte èn el. .

debate de tocla~ les cuastdonea y de que allo 110 implicaba aumonto alguno deI nUmero

total de puestos); Jap6n~ Ke~ia y Republica Arabe Unida (estas dos delegaciones cOl~ar­

tirian un puesto , par~:i..cipando 111'!.a U otra deâegacâén segtfu las cuestiones que se dis­

cutieran); M~xico; Pn!ses Bajos y Suecia (estas dos delegaciones compartir!an un puesto,

parti'cipando una u ot,ra delegacion segdn las cuestiones que se discutieran); r.Tigeria;

Uniôn de Republicas Soci.alistae sovié-ticas; Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del

Norte; Estados Unidos èe América; y Yugoslavia. Se acordé, ademas, que el Relator

gz/ Los resultados do las consultas ext1"aoficiales sobre las cuestionespendientes
relativas a estos dos principios, con arreglo a la exposicién deI Presidente,
se exponen mâs adelante en el cap!tulo II deI presente informe (pârrafos 54 y'65)
dentro de los ep!g:rafes ccrxespondderrtes a estos dos principios.

"?lr';un.
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45•. En las sesiones lll!i y l125l , celebradas e1 1~ y e1 2 de abril de 1970,el Comita'. " .. . .. . ..,

Especial· consideroJ la organizacion de sus trabajoso En la pri,m~ra .deeatas dos ·sesio....

nes, el CoInite Especial, a propuesba de su Presiden.,t.e, decidio: comenzarpor .e1 examen

,de Las consultas extraoficiales :celebl"adasen' Ginebraen febr~ro de 1970 (veaee. ~l
• • • '1' •

pu;-rafo 4J. suura) que habfan permit1do defil1iI~ con mayor c1~ridad 10s puntossobx:~

loa cueIes todav!a 110 se habia llegado a un acuerdo, ydesignar'despues un comite:ae.
da .,re " cClqn.

46. En la IlIa ses~6n, e1 Pl"esidente informo verbalmenteai Comite Especial acerca·de

las consultas ext1"aofiqiales celebradas en Ginebra en febrero de 197q. Despues de sena-.
, . i

la1" que las d.elegaciones que habfan part.icipado en estas consultas se ha.bic..n limita,.doa

examinar las cuestionss pendientes que consideraban mas impqrtantes, qu.~ ninguna de las

sugerenotas fOl"IUuladas compromet:la a su eirtcr ni alas demas delegacione~ presentes en. .
_las consultas y que no se hab:!a. adoptado ninguna deci~ion ds fondo, e1 Presidente ex:l~

mino ante el Comite Especial J.as diferentes soluciones posibles propuestas en el curso.~ . .
de las consultas extraoficiales con respecto a diversas cuestiones relacionadas con la

for.mulacion del principio referente a la prohiq~cion de ,la amenaza 0 e1 uso da la·fuer­

za y del principio de la igualdad de d~rechosy de la 1ibre determinacion de 10s
.. 87/'pueb.J/)s _. •

470 En su 112a .sesion, celebrada el 2 d~ abril de 1970, el Comite Esp~oial acepto la. .
sugerencia de su Prer:idente de que' ,e1 Comite de Redaccion del pe1"!odo de sesdonas

de i970 queclal"~ consti'~uido coma sigue ~ , / rg~ntina; Aus:JJrali:1; CamerUn; Chile;

Checoslovaquia; Francia; India, L!bo,no y .siria (6.stas, tres deleguc;iones comparti:r:(an

dos puestos, en el entendim:i.ento de que cada una de el~as podr:!a. tomar 'parte en el. .

debate de tocla~ Laa cuastdonea y de que ell0 110 implicaba aumcnto alguno del nUmero

total de puestos); Jap6n~ Ke~ia y Republica Arabe Unida (estas dos delegaciones cOl~ar­

tir!an un puesto , par~:i..cipando 111'!.a u otra delegacion segUn Las cuestiones que se dis­

cutieran); M~xico; Pn!ses Bajos y Suecia (estas dos delegaciones compartir!an un puesto,

parti'cipando una u ot,ra de1egacion segdn Laa cuestiones que se discutieran); r.Tigeria;

Union de Republicas Soci.alistae Sovie"ticas; Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del

Norte; Estados Unidos ce America; y Yugoslavia. Se acordo, ademas, que el Relator

gz/ Los resultados do las consultas ext1"aoficiales sobre las cuestionespendientes
relativas a astos dos principios, con arreglo a la exposicion del Presidente,
se exponen mas adelante en el cap!tulo II del presente informe (parrafos 54 y'65)
dentro de 108 ep!g:rafes ccrxesponddenbes a estos dos principios.
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del Co,mité de

-28-

podr!a' participar ex officio en la labor del, Comité de Redacciôn.

a propuesta de su Pre$idente, e~ComitéEspecialdesigneS' Presidente

Redaccâén al Sr. Hisashi Owada (Japon).

48. Habida cuenta d~l mandato del Comité' Especial (véanse los, pârrai'os 37 a' 39

supra), los miembros del Comité convinieron en dedicarseespecialmente en el'presente

per!odo desesiones, primero, a completar sus trabajos sobre los enunciadosde los

principios de la prohibicion de la. amenaza 0 el uso de' la fuerza y de la igualdad de'

derechos y de la libr~ determinacion de los pueblos, y después, a otros trabajos

:relativos a la fornmlaciôn' de los demas principios y a la preparacion deI preambulo

y de ,las'd1sposiciones generales deI proyecto de declaracion sobre los siete'princi­

pios. ,'El Comité Especial decidio prescindir de):' debate general que en per!odos de

sesiones anteriores'hab!a precedido a la considJracion de los principios remitidos

al Comité Espe Jial., ,En- la primera f'ase 'de eus'trabajos, el Comité de Redaccion

considero los 'restantes' puntos relativos a la formtllacion del principio de la igual­

dad de derechos Y' de la libre determinacion de los pueblos y deI principio de la
prohib:l.cian 'de la amenàsa 0 el uso 'de la fuerza. En la 1135\ sesion delComité

Especial, celebrada el 10 de abril de 1970, el Presidente deI Comit' de 'Redaccion

presenta un informe .sobre la marcha de los trabajos. Seguidamente se celebraron
consultas de caracter oficioso, coordinadaspor el Presidente dei Comité Especial..
En la etapa final dél per!odo de sesiones, el Comité de Redaccion examin6 las solu-

ciones a; que se habfa llegado en lt:ls reuniones 'Oficiosas Y' aprobd un informe en que

fi~â un proyecto de declaracion sobre los siete principios. El Comité Especial

considerod~spués'elintorme deI Comit~ de Redaccion y adopt6 decisiones al respecta.
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podr!a' participar ex officio en la labor del Comite de Redaccion.

a propuesta de su Pre$idente, e~ComiteEspecialdesigno Presidente

Redaccion al Sr. Hisashi Owada (Japon).

48. Habida cuenta d~l mandato del Comite' Especial (veanse 10s. parrafos 37 a' 39

supra), 10s miembros del Comite convinieron en dedicarseespecialmente en el'presente

per!odo desesiones, primero, a comp1etar sus trabajos sabre los enunciadosde 10s

principios de la prohibicion de la. amenaza 0 e1 uso de' la fuerza y de la igualdad de'

derechos y de la libr~ determinacion de 108 pueblos, y despues, a otros trabajos

:relativos a la fornmlacion' de 10s demas principios y a la preparacion del preanibulo

y de ,las'd1sposiciones generales del proyecto de declaracion sobre 106 siete'princi­

pios. ,'El Comite Especial decidio prescindir del" debate general que en per!odos de

sesiones anteriores'hab!a precedido a la considJracion de los principios remitidos

al, Gomite Espe Jial., ,En- la primera f'ase 'de eus'trabajos, el Comite de Redaccion

considero los'restantes' puntos relativos a la formtllacion del principio de la igual­

dad de derechos Y' de la libre determinacion de 10s pueblos y del principio de la
prohib:l.cion'de la amenasa 0 e1 uso 'de la fuerza. En la 1135\ sesion delComite

Especial, celebrada el 10 de abril de 1970, el Presidentedel Comit' de 'Redaccion

presento un informe .sobre la marcha delos trabajos. Seguidamente se celebraron

consultas de caracter oficioso, coordinadaspor el Presidente dei Comite Especial..
En la etapa final del per!odo de sesiones, el Comita de Redaccion examin6 las solu-

ciones a; que se habfa llegado en It:ls reuniones 'Oficiosas y' aprobd un informe en que

fi~a un proyecto de declaracion sobre los siete principios. El Comite Especial

considerod~spuas'elintorme del Comit~ de Redaccion y adopt6 decisiones a1 respecto.
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II. CONCLUSION 'DE LA LABOR DEL COMITE ESPECIAL, '. A LA LUZ DE 'LQS
DEBATE.S CELEBRAOOS EN LA SEXTA COlvIISION DURANTE' EL VIGESIMO
CUARTO PERIODO DE SESIONES y EN LOS PERIODOS DE SESIONES
PRECEDENTES DE LA ASAMBLEA GENERAL Y 'EN LAS liEUNIONES DEL
.COMITE ESPECIAL CELEBRADAS EN 1964, 1966, 1967, 1968 Y 1969,
PARA LO CU.I\L DEBE PROCURAR RESOLVER, CONFORME A LO DISPUESTO
EN LA RESOLUCION 2327 (XXII) DE LA ASAMBLEA GENERAL, LAS
RESTANTES CUESTIOl\IES RELACIOl\IADAS CON LA FORMULACION DE LOS

SIE1'E PRINCIPIOS

A. Preparaci6n de un proyecto de declaracién sobre los.sieteprincipios

J.•p ma 21nllJ!

l'

i
1
1
j,

1. Preambule de uft'proyecto de declaracion y oropuestas'y'enrndendàs presentaCb!§
, Rer escrite

49. El Comité Especial examiné las propuestas relativas a un preâmbuâo que figuraban '

en los proyectosde dec1aracién presentados en 1966 por Checoslovagui~ (A/AC.125/L.16) ~/ .

y erl1967 por el ,Reino Unido .dé~.jGran Bretafia e Irlanda del Norte (A!AC.125IL.44) ~/ y

conjuntamente por Argelia, CamerUn,:Gh~n~, India, Keni'!, .Madagascàr, Nigeria;

\ r»: ,Jublic'~_Arabe U~I~, Sirie: y Yugos1avia (A/AC.125/L.48) :iJ2/. AdeInEts, 'el qemité Espeoial
) ,

" \.lUVO ante s! en 1970 una propuesta conjunta presentada por Argentina, Gu~te~a, MéXico

y Venezuela (A!AC.125/L.82) y uns enmiendapresentada por·ChecoslovaguiaY ~a Uni6n de

Republicas ,Socialistes Soviéticas (A/AC,!~25/L.85)91/. El text,o' de ess: propuesta c.~n­
junta y el ~e esa ~nmienda ~iguran a co~tinuaci6n.

50. Propuesta eonjunra presentada en 1970 por Argentina, Guàte'màla, México y V:ênezùela

(A/AC.125/L.82):
uInc1Uyase en el pzeâmbuâo una frase que diga 10 siguiente:

La Âsamb1ea Genera~ •• c

9onvencid~de que el principio de libre determinaci6n de los puèQl~~ como
se er.cuerrœa erlUnciado en la resoluci6n 1514 (XV) constit-uye una. significative
contribucién al derecho internaciânal contemporaneo,·,, " , .

fi•••

881-
~I

~I

9.:J=/

Para, el texto véase Documentos Oficiales de la Asamblea General vi ésimo' rimer e-, -
~odo de sesiones. Anexos, terna 87 del programa, documento A 6230, parr. 24, ,nota 6.

"'U' .•.•. '" '

Ibid., vigésime segyndo periode Ide sesiones, Anexos, ,t~ma 87 del programa, ~Qp~Ume~
to A/6799, parr .' 454. . '

Ibid., parr•. ;455.... . .. . ..

yéase también la declaracion de1 representante de Rumania en la l12A.sesi6ndel
Comité Especial.
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II. CONCLUSION 'DE LA LABOR DEL COMITE ESPECIAL, '. A LA LUZ DE 'LQS
DEBATE-S CELEBRAOOS EN LA SEXTA COlvIISION DURANTE' EL VIGESIMO
CUARTO PERIODO DE SESIONES Y EN LOS PERIODOS DE SESIONES
PRECEDENTES DE LA ASAMBLEA GENERAL Y 'EN LAS liEUNIONES DEL
.COMITE ESPECIAL CELEBRADAS EN 1964, 1966, 1967, 1968 Y 1969,
PARA LO CUAL DEBE PROCURAR RESOLVER, CONFORME A LO DISPUESTO
EN LA RESOLUCION 2327 (XXII) DE LA ASAMELE! GENERAL, LAB
RESTANTES CUESTIONES RELACIONADAS CON LA FORMULACION DE LOS

SIE1'E PRINCIPIOS

A. Preparaci6n de un proyecto de declaracien sobre los.sieteprincipios

J.•p no 211111£

I'

!
I
I
j,

1. Pre'mbulo de uft'proyecto de declaracion y oropuestas'y'enmiendas presentad1!§
, Ror escrito

49. El Comite Especial examine las propuestas relativas a un preambulo que figuraban '

en 10s proyectosde declaracien presentados en 1966 por Checoslovagui~ (A/AC.125/L.16) ~/ .

y en '1967 por e1 ,Reino Unido .de~.jGran Bretafia e Irlanda del Norte (A!AC.125IL.44) ~/ y

conjuntamente por Argelia, CamerUn,:Gh~n~, India, Keni'!, .Madagasca'r, Nigeria;

\ r»: ,Jublic'~_Arabe U~I~, Siria: y Yugoslavia (A/AC.125/L.48) :lQ/. AdeInEts, 'e1 qomite Espeoial
) ,

" \.lUVO ante s! en 1970 una propuesta conjunta presentada por Argentina, Gu~te~a, MeXico

y Venezuela (A/AC.125/L.82) y una enmiendapresentada por·Checos10vaguiaY ~a Uni6n de

Repub1icas ,Socialistas Sovieticas (A/AC,!~25/L.85)91l. El text,o'de ess: propuesta c.~n­
junta y el ~e esa ~nmienda ~iguran a co~tinuaci6n.

50. Propuesta eonjunra presentada en 1970 por Argentina, Giuite'ma1a, Mexico y V:enezuela

(A/AC.125/L.82):

ulnclUyase en el preambulo una frase que diga 10 siguiente:

La Asamblea Genera~ •• c

9onvencid~de que e1 principio de libre determinaci6n de los pueQl~~ como
se er.cuenta-a erlUnciado en la reso1uci6n 1514 (XV) constit-uye una. significativ8
contribucien al derecho Lrrternacdonal, contemporaneo,·,, " , .

tI•••

881-
~I

~/

9.:J=/

Para,a1 texto vease Documentos Oficiales de la Asamblea General vi esimo' rimer e-, -
~odo de sesiones. Anexos, tema 87 del programa, documento A 6230, parr. 24, ,nota 6.

,,·u. .•... '" '

Ibid., vigesimo segyndo per!odo,de sesiones, Anexos, ,t~ma 87 del programa, ~QP~Ume~
to A/6799, parr .' 454. . '

Ibid., parr•. ;455.... . .. . ..

yease tambien la declaracion del representante de Rumania en la ll2A.sesi6ndel
Comite Especial.
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51. Bmni.enda presentada en 1970 por Checoslovaguia y la Union de Repûblicas. Socialistas

Soviéticas (A/AC.l~5/L.85)·2-2/:
"1. En e~ pârraft?, decimosexto deI pr-eâmbul,o, ,.8 contdnuacâén de las palabras "las
resoluciones pertinentes", afiadanse las palabras' Il, y en especial la Dec1araci6n
sobre la concesi6n de la independenéi.a a los .pafees y pueblos coloni'ales,".. .
2. En consecuencâ.a, . suprfmanse los parrafos decdmotercero y decimoquinto. n

:: 1"" . .

2. El principio de gue todo Estado se abstendra EID sus relaciones internaciona1es de
recurrir a la maenaza 0 al uso de la fuerza contra la integridad territorial 0 la
,ipdependencia po1:!.tica de cualguier Estado. 0 en cualguier otraforma incompatible
c·on los prop6sitos de las Naciones' 'Unidas

i

"2.

a) Informe deI Comité de Redacci6n aprobado por el Comité Especial en su periodo
de sesiones de' 1962 ..

52. El informe deI Comité de Redaccién sobre el pr~ncipio de que todo Estado tiene

el deber de abstenerse en sus relaciones internacionales'de recurrir a la·amenaza 0 al

use ~~ la fue~za contra la in-cegridad 'territori~l 0 'la independencia pol:!tica 'de cual-
,.' . .:". :.. ':' ,

quier Estado, 0 en cualquier otra forma incompatible con ,los propositos de las Nac10nes

Unidas fi que .fue .aprobado par el Comité Especial en 1969" (véase el parraf'o' 15 supra) J

d · " 1: .'. t 93/'eCJ.a .0 sJ.guJ.en e .......· :
~ '" ..

"El CoIDité de Redaccd.ôn examiné todas las propuestas en conddcâ.ones de
"igualdad. Come 'purrto de partida de sus trabaj os utilizo el informe del Camité
. de Redaccâ.én sobre ,el per:!odo de sesi.ones de 1968, que habfa sida aprobado por
el Comité Especial (véase el documento A/7326,parrs~ III a 134). Habida ouënta
de la estreoha relaoi6n existente entre los diversos elementes deI principio, se

'.~dm:i:t~9 qu~:.~l.. acuerdo sobre un punto determinac1,o ne prejuzgar:!a la posâcâénde
'ios miembros'con respecta a otros puntos 0 a la formulacion deI principio en cQn­
junto. Se cenvino asimismo en que las cuestiones de redacci6n eran de gran' ,
importancia.

"El Gomité de iledacci6n decidio no deba'bir aquellos puntos del ..principio
sobre, los que se habfan convenido enunciados en 196$. Par raeoneade convenâen­
cia, los mï.smoa (puntoa l', ~, 4 y Il): se incluyen a 'cpntinuaci6n.',

t~,' • . • • • • •

ni. ' Prohibicién' ge~eral deI recur§~'a la fuerza

"Hubo acuerdo sobre el sigm.ente .enunciado:

"Todo Estado t.iene el deber de abstenerse en sus relaciones interna­
oionaI'eer de recurrir a la emenasa a al use de lafuerza contra la integridad

-.l, ••• • ... •• ' •.••••
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Relativa al texto deI preâmbuf,o que figura en el informe deI Comité de Bedaccâ.ôn
.(A/AC.125/L.86); véase el parr. 83 infra. ,"

Documentos Oficiales de la Asamblea General. vigésimo cuarto per:!odo de sesiones.
Suplemento NQ 12 (.A/7619'), p&-r.: 117.
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51. Bmni.enda presentada en 1970 por Checoslovaguia y la Union de Republicas. Socialistas

Sovieticas (A/AC.l~5/L.85)'2-21:
"l. En e~ parraft?' decimosexto del preambulo, ,,8 contdnuacd.Sn de 1as pa]abras "Laa
resoluciones per'tinentes", afiadanse las palabras' 11, y en especial la Dec1aracion
sobre la conceafon de la Lndependencda a 10s .pafses y pueblos coloni'ales,".

, ,

2. En consecuencd.a, . suprfmanse 108 parrafos decdmotercero y decimoquinto. n
:: 1"" . .

2. El principio de que todo Estado se abstendra EID sus relaciones internacionales de
recurrir a la maenaza 0 al uso de la fuerza contra la integridad territorial 0 la
,ipdependencia po1:!.tica de cualguier Estado. 0 en cualguier otraforma incompatible
c'on los prop6sitos de lae Naciones' 'Unidas

i

"2.

a) Informe del Comite de Redaccion aprobado por el Comite Especial en su per!odo
de sesiones de' 1962 . ,

52. El informe del Comite de Redaccion sobre el pr~ncipio de que todo Estado tiene

el debar de abstenerse en sus relaciones internacionales'de recurrir a 1a·amenaza 0 a1

use ~~ la fue~za contra la in-cegridad 'territori~l 0 'la independencia pol:!tica 'de cual-
,.' . .:". :.. ':' ,

quier Estado, 0 en cualquier otra forma incompatible con,los propositos de las Naciones

Unidas:l que ,rue' aprobado par el Comite Especial en 1969" (vaase el parraf'o' 15 supra) J

d · " 1: .'. t 93/'eCJ.a .0 sJ.glUen e .......· :
~ '" ..

"El Coinite de Redaccdcn examino todas las propuestas en conddcf.ones de
"lgualdad. Come 'purrto de partida de sus trabaj os utilize e1 inf'orme del Comite
. de Redaccd.on sobre ,el per:!odo de sesi.ones de 1968, que habfa sido aprobado por
el Comite Especial (vaaee e1 documento A/7326,parrs~ III a 134). Habida ouanta
de la estreoha relacion existente entre 10s diversos elementes del principio, se

'.~dm:i:t~9 qu~:.~l.. acuerdo sobre un punto determinac1,o ne prejuzgar:!a la posiciol;l"d~
'ios miembros'con respecto a otros puntos 0 a la formulacien del principio en cQn­
junto. Se convino asimismo en que las cuestiones de redaccion eran de gran' ,
importancia.

"El CoInite de iledaccion decidio no deba'bir aquellos puntos del ..principio
sobre los que se habfan convenido enunciados en 196$. Por raaonesde converden­
cia, los mtsmos (puntoa I', ~, 4 y 11>: se incluyen a 'cpntinuacion.',

t~,' • . • • • • •

ni, ' Prohibicion' ge~eral del recur§~'a la fuerza

"HubQ acuerdo sabre el sigm.ente ,enunciado:

"Todo Estado t.iene el deber de abstenerse en sus relaciones interna­
oionaI'eer de recurrir a la emenasa 0 al, use de lafuerza contra la integridad

-.I, ••• • ... •• ' •.••••
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Relativa al texto del preambulo que :f:'igura en el informe del Comite de Redacc'i6n
.(A/AC.125/L.86); vease e1 parr. 83 infra. ,-

Documentos Oficiales de la Asamblea General. vigesimo cuarto per:!odo de sesiones.
Sup1emento NQ 12 (.A!7619), p&-r.: 117.
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territorial 0 la independencia pol1tica de cualquier Estado, 0 en cua1qui~r

otra rorma':incompà.tible conLoe propositos de las Naciones Unidas.

li;~l ~e~aza 0 uso de ,l~ fuerza conatd.tuye une violacion del ~erecho
internacional y de la Carta de las Naciones Unidas y no se empleara-nunoa
como .media para resolver cl:lestiones internacionales. il

"2. Consecuencias y corolarios ·de la prohibicion del recurso a la amenaza Q'M
uso de la fuerza

"Hnbo acue.rdo sobre los siguientes enunciados:

"Une vgueœz-a de agresién constituye un crimen contra la' paz, que, con
arregl? l::ll derecha internacfonal, entzrafia"responsabilidad,. fi

"Conforme a los Propôsftos y Principiosde las Naciones Unidas, los
,Es·tados tienen el deber de abstenerse de propaganda eri favor de ,las guerras
de agresién. If • "

ft,. Uso de lafue:r;,!.a en c.9ntroversias territoriales y '2r.0blemas fronterizos

"Hubo acuerdo' sobre el siguienteénUl1ciado:
. . . .'. . .' .
. "Xod:o Estado tiene el deber de abstenerse de recurrir a 1~;1, amenaza 0

al use ~e lafuerza para violar las fronteras existentes de otro Estado 0
como media de resolver controversias internacionales; incluso las contre­
versias territoriales y los problemas relativos a las fronteras de los
Estados."·

liSe consideré la'postbilidad de·:incluir "incisos del siguiente tenor:. , ,

"Asimismo, todoEstado" tie~e el deber de abstenerse de :r.ecurril'" a la
amenaza 0 al uso de la fuerza para violar lf:~'" 11neas interna'èi6nales de
demarcacién Lï1.neas de demarcacién territoria'ii'que se·establp.zean pOl' un

. acuerdo internaciona1'·obligatorio para él opor.:, una':ileci.sion'del,O,onsejo
de Segur~.daa., 0 que de otra maneca deban.:·;·r.espetarse 'obligatoriamente de
conformâdad con el der-echo internacional. If

"Nada de 10 anterior se interpretars'en el sentido de que prejuzga
las Posiciones de las partes' interesadas en relaci6n con ,la condicion de
dichas lfneas de.acuerdo con sus regimenes ~speciales, ni en "el sentido
de que afecta su' caracter personal. Il

,Ç>: fi4e Actos de represalt.s!:
.. ,

"Hubo' .acuerdo sobre el siguiente enuncd.ador

"Los Estados tienen'el deber de abstenerse de actos de represalia que
implî.quen el uso de ~a fuerza."

115 f Organiz!Lcion de bandas. armadg,~

ItHubo acuerdo sobre el siguiente enunciado:

ItTodo Estado tiene el'deber de abstenerse de organizar 0 fomentar la
organizaci6n de fuerzas irregulares 0 de voluntarios 0 de bandas armadas,
incluidos los mercenarios, para hacer incursiones en el territorio de otro
Estado. 1t

~ . ~ . .-. . .. '" ;
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territorial 0 la independencia pol1tica de cualquier Estado, 0 en cua1qui~r

otra forma':incompatible conLoe propositos de Las Naciones Unidas.

li;~l ~e~aza 0 uso de ,l~ fuerza conatd.tuye una violacion del ~erecho
internacional y de la Carta de las Naciones Unidas y no se empleara-nunoa
como .meddo para resolver cl:lestiones internacionales. il

"2. Consecuencias y corolarios ·de la prohibicion del recurso a la amenaza O'M
uso de la fuerza

"Hnbo acue.rdo sobre 10s siguientes enunciados:

"Une vguenr-a de agresf.Sn constituye un crimen contra la' paa, que, con
arregl? l::ll derecho internacfonal, errtr-afia "responsabi1idad,. tI

"Col1't'orme a los Pl'opositos y Principiosde laa Naciones Unidas, los
,Es·tados tienen el deber de abstenerse de propaganda eri favor de ,las guerras
de agresion. If • "

n,. Uso de lafue:r;Aa en c.9ntroversias territoriales y '2r.oblemas fronterizos

"Hubo acuerdo' sobre e1 siguienteenul1ciado:
. . . .'. . .' .
. nXod:o Estado tiene el deber de abstenerse de recurrir a 1~;1, amenaaa 0

al use ~e lafuerza para vio1ar las fronteras existentes de otro Estado 0
como medic de resolver controversias internacionales; inc1uso las contro­
versias territoriales y los problemas relativos alas fronteras de los
Estados."·

uSe considero la'pos"ibilidad de·:incluir 'incisos del siguiente tenor:. , ,

"Asimismo, todoEstado' tie~e e1 deber de abstenerse de :r.ecurril'" a la
amenaza 0 a1 use de la fuerza para violar 1f:~'" 11neas internaci6nales de
demarcacion L11.neas de demarcacion territoria'ii'que se'establp.zcan por un

. acuerdo internaciona1'·obligatorio para el o;Por.:, una':ileci,sion'de1,O,onsejo
de Segur~.daa., 0 que de otra maneca deban.:·;·r.espetarse 'obligatoriamente de
confornddad con el derecho internacional. It

"Nada de 10 anterior se interpretars'en e1 sentido de que prejuzga
las Posiciones de las partes' interesadas en relacion con ,la condicion de
dichas lineas de.aeuerdo con sus regimenes ~speeiales, ni en 'e1 sentido
de que arecta SUO caraeter personal. 1I

,:f': It4e Aetos de represalt.s!:
.. ,

"Bubo' .acuerdo sobre el siguiente enuncd.ador

"Los Estados tienen'el deber de abstenerse de aetos de represalia que
impliquen e1 uso de ~a fuerza."

115 f Organiz!Lcion de bandas. armadg,~

ItHubo aeuerdo sobre el siguiente enunciado:

ItTodo Estado tiene el'deber de abstenerse de organizar 0 fomentar la
organizacion de fuerzas irregulares 0 de voluntarios 0 de bandas armadas,
incluidos los mercenarios, para haeer incursiones en el territorio de otro
Estado. 1t
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liSe efectué una propuesta para complementar la formulaciôn convenidn de la
siguiente man~ra~. ,

".Esta disp~sicién, en la par-be .ccncernâente a las f'uerzas de voâunta­
rios, nÇ) se aplicara en los casos en que se menoscabe el alcance deI
Articulo 51 de la Carta 0 el derecho de los pueblos de los territorios de-
pendientès a la libre determinacién." 1 • "

'!Se expresé la opânâ ôn de que a esa f'ormulacion se debfan agregar las si­
guientes 'p'a:labras:

"Cuando los actos a que se hace ref'erencia en el presente 'parrafo'iinpliquen
el recurrir a la amenaza oa1 usa de la fuerza. 1I '

"6. Instigacién a la, guerra civil y a actos de tÀrrorismq

"Hubo acuerdo en principio en que todo Estado tiene el deber de abstenerse
de intervenir ~n una guerra civil 0 en'actos de terrorismo en otro Estado. En
consecuencia, se consideré la posibilidad de incluir un enunciado deI siguiente
tenor:

"Toda Estado tiene el'deber de abstenerse de· arganizar, instigar, ayudar
o participar en actos de guerra civil 0 en actos de terrorismo en Cltro Estado
o de cons~ntir actividades organizadas dentro de su territorio encaminadas
a la comisién de dichos actb~; cuando los actos a que se hace rei'erencia
en el pres~nte parrafo impliquen el recurrir a la amenaza 0 al u~o de la
fuerza. ff '

"Se propuso que secomplementaran los puntos 5 y 6 de la siguiente manera:

"Los pueblos sometidos a la opresién colonial tienen derecho en su
legitima lucha a buscar'y recibi~ toda clase de apoyo d~ cOnfornûdad con
,los propositos y principios de la Carta y con las disposiciones de la'
resolucion 1514 (xv).n .

"7. Ocupaci'én militer y no reconocimiento de situaciones causadas .por la ,amenaza
p el uso i1egales de ,la fuerM

"Hubo acuerdo sobre el siguiente enunciado, pero con reservaS respecte ç1e
si han' de incluirse 0 no las palabras que ;f'iguran entre corchetesr

"El territorio de un' }Dstado no sera objeto de ocupacâ ôn militar derivada
deI uso de la fuèrza en contravencion de las disposiciones de la Carta:. El
territorio de un Estadono sera objeto de adquisici6n por otro,Estadq deriva­
da de la amenaza 0 el uso de la fuerza. No se reconccerâ como legal n,inguna
adquisici6n territorial der~vada de la ~enaza 0 el uso de la fuerza Len contra­
vencién de las disposiciones de laCart~/. Lo precedente es sin perjuicio de
lâs medidas tomadas por el Consejo de Seguridad de'conformidad con las dispo--
sÎ:-ciones de la Carta." .

"7-A"
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USe efectu6 una propuesta para complementar la formulacion convenidn de la
siguiente man~ra~. ,

".Esta disp~sicion, en la par-be .ccncerntente alas f'uerzas de volunta­
rios, n~ se aplicara en 10s casos en que se menoscabe e1 a1cance del
Articulo 51 de la Carta 0 el derecho de 10s pueblos de los territorios de-
pendf.entes a la 1ibre determinacion." I • "

'!Se expreso la opin~6n de que a esa f'ormulacion se debfan agregar las si­
guientes 'p'a:labras:

"Cuando los aetos a que se hace ref'erencia en e1 presente 'parrafo'iinpliquen
e1 recurrir a la amenaza oa1 usa de la fuerza. 1I '

"6. Instigacion a la, guerra clviI y a aetos de tArrorismq

"Hubo aeuerdo en prineipio en que todo Estado tiene el deber de abstenerse
de intervenir ~n una guerra civil 0 en'actos de terrorismo en otro Estado. En
eonsecuencia, se eonsidero la posibilidad de incluir un enuneiado del siguiente
tenor:

"Todo Estado tiene el'deber de abstenerse de· organizar, instigar, ayudar
o participar en aetos de guerra civil 0 en actos de terrorismo en Citro Estado
o de cons~ntir aetividades organizadas dentro de su territorio encaminadas
a la comision de dichos actb~; cuando 10s actos a que se haee referencia
en e1 pres~nte parrafo impliquen el recurrir a la amenaza 0 al u~o de la
fuerza. ff '

"Se propuso que secomplementaran los puntos 5 y 6 de la siguiente manera:

"Los pueblos sometidos a la opresion colonial tienen derecho en su
legitima lucha a buscar'y reeibi~ toda elase de apoyo d~ cOnfornrldad con
,108 propositos y principios de la Carta y conlas dispoaiciones de la'
resolueion 1514 (xv).n .

"7. Ocupaci'on roilitar y no reconocimiento de situaciones causadas .por la ,amenaza
p el uso ilegales de ,la fuerM

"Hubo acuerdo sobre el siguiente enunciado, pera con reservaS respecto ~e

si han de incluirse 0 no las palabras que ;f'iguran entre corchetesr

"El territorio de un 3Dstado no sera objeto de ocupacdSn militar derivada
del uso de la fuerza. en eontravencion de las disposiciones de la Carta:. El
territorio de un Estadono sera objeto de adquisicion por otro,Estadq deriva­
da de la amenaza 0 el uso de la fuerza. No se reconocera come legal n,inguna
adquisicion territorial der~vada de la ~enaza 0 el uso de la fuerza Len contra­
vencion de laa disposiciones de laCart~/. Lo precedente es sin perjuicio de
las medidas tomadas por el COllsejo de Seguridad de'conformidad con las dispoao
s:i:.ciones de la Carta." .

"7-A •.

poste:

ifS.

de 10:
de te:
para I

"9.

"10.

"11.
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"7-A'~'Se propuso que se ,hiciera un agregado al 'parrafo 'de modo que dijera:
1

"De igu~l modo; el territorio/zona Lque eea patrimoniQ comûn de la
hmnanidag/ Len el cual tenga un interés comïin la humanida,g/ no podrâ ser
,objeto, por'ning6n ~otivo~ de ocupacién militar ni de adquisicion por nin­
gUn Estado como consecuenciâ de la ainenaza 0 deI use de la fuerza, y nln­
guna ocupacién 0 adquisicién semejante sera reconoèida por ningUn Estado."

nSe'con!3ideré la propuesta y se decidié examinarla nuèvamente en una etapa
posterior' de los trabaj os' sobre este tema. Il .. . '.. .
ifS. Fuerza.armada 0 madidas represivas contra pueblos coloniales, posici6n de

los territorios bajo régimen colonial. yobligaciones.de'·la Carta con
respecte a los territ?rios dependiente~

"No hubo aeuerdo'sobre la inclusién de una disposiciénrelativa al deber
de los Estados de abstenerse de recurrir al use de la fuerza contra los pueblos
de territoriqs. dependientes. Sin embargo, se presenté la siguiente formulacion
para contar "con una base para el debate: .

, . "~odo Esbado ,t!en~ el deber de absbenerse de I,ecurrir [;'.l~ amenaza 0

al uso de liif.uerM/.J..a cual.qufer' medida de fuerz~/ que 'priv~ lA los pue­
blos dependietite.§/' La los puebâos baj 0 dominacién extranj er!.! La los_pue­
blos bajo dominacién extranjera, incluidos'los pueblos coloniale~/ La los
pueblos bajo_do;minacién extranjera, ',as1 como bajo cualquier otra forma de
colonialismQ/ La los pueblos bajo dominacién extranjera 0 a los pueblos
coloniale~/ de su derecho'a la libre determinacién y a la libertad y à la
independencia."

"9. Presiones ~conémicas, P?lJ:ticas 0 de otra.:i:ndole

Véase infra: Otras decisiones tomadas por el Comité de Redaccion. i1
i

"10. Acuerdo de desarme general y compléto bajo un control internacional eficaz

"Hubo el'Juerdo sobre el enunciaë!o siguiente~
'. . .

uTodos los Estados deberan realizar de buena fe negociaciones encami­
nadas a la rapida cal.ebr'acd ôn de"un' tratato universal de 'desarme general y
complete)'. oajo un.epntro~ inte.rnacional eficaz, y esfo~zarse por adoptar
medidas adecuadaa para reducir la tiran.tez internacional y fortalecer,.la
.conrâanaa entre los' ·Estados. " '. . .,,'

"11. Medidas"tendiéntes a 'hacer mas eficaz el sistema de seguridâd de las
Naciones Unidas

"Htibo acuerdo sobre el siguiefite enunciado:

"Todos los Estados deberan cumplir de buena fe las obligaciones que
los incumben en virtud de los principios y normas'generalmente reconocido~

del ~erecho internaci~nal con respecto al mantenimiento de la paz y la
·seguridad.int~rnacionales,y tr.~atarah de aumentar la eficacia deI sistema' \ :
de· ..s:eguridad. de .Las N:aci,one~ "Vn;i:.das· basado en la Carta.I~· .
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"7-A.~'Se propuso que se ,hiciera un agregado al 'parrafo 'de modo que dijera:
I

"De igu~l modo;el territorio/zona Lque eea patrimoniQ connin de la
hmnanidag/ Len el cual tenga un interes comUn la humanida,g/ no podra ser
,objeto, por'ningUn ~otivo~ de ocupacion militar ni de adquisicion por nin­
gUn Estado como consecuencia de la ainenaza 0 del use de la fuerza, y nln­
guna ocupacion 0 adquisicion semejante sera reconocida per ningUn Estado."

nSe'con!3idero la propuesta y se decidio examinarla nuevamente en una etapa
posterior'de 10s trabaj os' sobre este bema, n .. . ". .
itS. Fuerza.armada 0 medidas represivas contra pueblos coloniales, posicion de

los territorios bajo regimen colonial. yobligaciones.de'·la Carta con
respecto a 10s territprios dependiente~

"No hubo aeuerdo'sobre la inclusion de una disposicionrelativa a1 deber
de los Estados de abstenerse de recurrir al use de la fuerza contra los pueblos
de territoriqs. dependientes. Sin embargo, se presento la siguiente formulacion
para contar "con una base para el debate: .

, . lI~odo Esbado ,t!en~ e1 deber de absbenerse de I,ecurrir [;'.l~ amenaza 0
al uso de lEif.uerM/.J..a cual.qui.er- medida de fuerz~/ que 'priv~ lA 10s pue­
bIos dependietite.§/' La 108 puebkos baj 0 domlnacd.cn extranj er!.! La 10s_p'Ue­
blos bajo dominacion extranjera, incluidos'10s pueblos coloniale~/ La 105
pueblos bajo_de;minacion extranjera, ',as1 como bajo cualquier otra forma de
colonialismQ/ La 10s pueblos bajo dominacion extranjera 0 a los pueblos
coloniale~/ de su derecho'a la libre determinacion y a la libertad y a la
independencia. n

"9. Presiones ~conomicas, P?lJ:ticas 0 de otra.:i:ndole

Vease infra: Otras decisiones tomadas por el Comite de Redaccion. i1
i

"10. Acuerdo de desarme general y completo bajo un control internacional eficaz

"Hubo el'Juerdo sobre el enunciaClo siguiente~
'. . .

uTodos los Estados deberan realizar de buena fe negociaciones encami­
nadas a la rapida celebraciori de"un' tratato universal de 'desarme general y
completo·. bajo un.epntro~ inte.rnacional eficaz, y esfo~zarse por adoptar
medidas adecuadas para reducir la tiran.tez internacional y fortalecer,.la
.conraanaa entre 105' ·Estados. " '. . .",

"11. Medidas"tendientes a 'hacer ma-s eficaz e1 sistema de seguridad de las
Naciones Unidas

"Hubo acuerdo sobre e1 siguiefite enunciado:

"Todos los Estados deberan cumplir de buena fe las obligaciones que
los incumben en virtud de los principios y normas'generalmente reconocido~

del ~erecho internaci~nal con respecto al mantenimiento de la paz y ia
·seguridad.int~rnacionales,y tr.~atarah de aumentar la eficacia del sistema' \ :
de· ..s:eguridad. de .Las N:aci,one~ "Vn;i:.das· basado en la Carta.I~· .
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Usosllegft~os de 1a,ru~rza

nHubo,acu~rdo en 'el sentido de quI';} se deb:!a incluir el siguie~te enunciado:
-, '.

'"l'Iinguna. d.elas disposiciones de los, parrafos precedentes .se interpre­
tar~ en el sentido de ~e amp11a 0 disminuye' en forma alguna el alcance de
las:disposiciones de la Carta relat~vas a'los casos en qua es leg:!timo-
el 'Uso de le.' fue:rza."

Varias delegac~ories siguieron manteniendo que el uso dela~fuerza par los
puebâos de los territorios dependientes en leg!tima defensa contra la d~~:na­

ciq~ colonial yen ejercicio de su derecho a la libre dètermi~acion constitu!a
un "ùéo 'Ie'gitimo' de lEt f'uer~a con a:rregl0 a -La :Ca;t'ta y .que as! deber!a indicarse
en là. fOl"inül,acion: de .este principid.

rr.9tras 'decisiones tomadas por ei Comité'de Redaccién.

:l'c'oerci6p. railitB.!'.! p~l::f.tica, econémi~'

"Se considera laposibilidad de, insertar el siguiente enunciado en una parte
~decuada de la dec1araci6n:

',:"Todo Estado, en sus relaciones interna9,iona1es, tiene el deber- de
abstenerse de"ejercer coercién militar, 'polftica,e:conémica 0 de ,cü'alquier
otr.a::I:ndole, dirigida contra la independe~ci~ po1!tica 0 la integridad
'territoriâi de cua'l.quâer Est.ado. Il Il

"

e)

por Itali!

f)

do en 196~

.!iepublica

a la de Il

l'1dia, KeI

ce en el l

g)

Y Yenez~eJ

h)

en 1969 pc

i)
Soviéti'c:à::

(AIAC,.125/
j) .

53. En el presente periodo de seeâones deI Comité Especia1 :t.'l0 se presente por es­

crito nânguna nueva pr,Rp'uesta 0 ennùe~da. re1ativa a este pr5,iiëîpio. El Comité E~.?eùial

tuvo anbo si la~ p~op~~~ta~'yenmiendas mencâonadas en el informe deI Comité Especial
de :1:969' W, a s~ber~'" : . .

a) La pnopueata que figura en la parte l deI proyecto de declaracion presen-. .
tado en.',l')66 por Q!lecoslovagui.§. (A/Aq~+25/L.&.16)Z .

b) :La p~opuest~, pre~e~tad~ en 1966por Australia, panada, Estados Unidos de

América y el':Rbino'Ù~ido cle"Gran: Bretall8, e Irlenda·.'de1 Norte(A/AC.~25/L,"~2)";

c) La ~ropu~sta' que ,figura en ~a parte l deI proyecto de ~ec1ar.a~i6~ presepta-
, . , .. . .. . '. ., .

do en ,1967 po:~' e.~ ,ReinQ...Uvido q~Gran Bretella e Irlanda d~l 'Norti: (A/ÀÔ~.~'25/L.44);

d) La enmï.onda a la propueaba pr-ecedente dei' Reino Unido,pre'sentada en 196ri

por I.tal=!:.~ ',y, lOp'~~seê-B~jos ,(A/AC.125fL. 51); ,
" .. " '.'

Para los textôs ,de, Las p.17opuestas y ènmâèndas, véase Documentos Oficiales de la
llêamb1etLGene:":'alz' viK~~~mo cuart~riodo de "sesiones, .:suplSmento N2 19 (A/7619),
pal·rs. 29 a 39.
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b) ProPtles~9:.s_.Y_.!Lnmiendas presentadas por escrito re1at;i.va 8

, k)

de 1968.

c)
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Usosllegft~os de la,ru~rza

nHubo,acu~rdo en 'el sentido de quI';} se deb:!a incluir el siguie~te enunciado:
-, '.

'"l'Iinguna. d.elas disposiciones de Los parrafos precedentes .se interpre­
tar~ en el sentido de ~e amp11a 0 disminuye' en forma alguna el alcance de
las:disposiciones de la Carta relat~vas a'los casos en que es leg:!timo-
el 'Uso de le.' fue:rza."

Varias delegac~ories siguieron manteniendo que el uso dela~fuerza per los
pU,eb10s de 10s territorios dependientes en leg:£tima defensa contra la d~~:na­

ciq~ colonial yen ejercicio de su derecho a la libre determi~acion constitu!a
un "uso 'Ie'gitimo' de lEt f'uer~a con a:rregl0 a -La :Cs;t'ta y .que as! deber!a indicarse
en la. fOl"ini.:il,acion: de .eabe principid.

rr.9tras'decisiones tomadas por ei Comite'de Redaccion.

:l'c'oerciop. railitB.!'.! p~l::f.tica, economi~'

"Se consider6 laposibilidad de, insertar el siguiente enunciado en una parte
~decuada de la declaracion:

',:"Todo Estado, en sus re1aciones interna9,ionales, tiene el deber- de
abstenerse de"ejercer coercion militar, 'polftica,e:conomica 0 de mialquier
otr.a::£ndole, dirigida contra la independe~ci~ pol!tica 0 la integridad
'f,erritoriai de cual.quaer' Est-ado. nil

"

e)

por Itali!

f)

do en 196~

.!iepublica

a la de II

I'1dia, Ke!

ce en el I

g)

Y Yenez~eJ

h)

en 1969 pc

i)
Sovieti'c:a.::

(AIAC,.1251
j) .

53. En el presente per:lodo de sesd.ones del Comi,te Especial :t.'l0 se present6 per es­

crito rringuna nueva pr,Rp'uesta 0 enmie~da. relativa a este pr5,iicipio. El CoInite E~.?e(;ial

tuvo antic si la~ p~op~~~ta~'yenmiendas mencf.onadas en el informe del Comi,te Especial
de :1:969' W, a S~ber~'" : . .

a) La pnopueata que figura en la parte I del proyecto de declaracion presen-. .
tado en.',l')66 por ,91lecoslovagui.§. (A/Aq~+25/L.&.l6) Z .

b) :La p~opuest~, pre~e~tad~ en 1966por Australia, panada, Estados Unidos de

America y aL:Rbino'U~ido de"Gran: Bretana, e Irlanda·.'del Norte(A/AC.~25/L,"~2)";

c) La ~ropu~sta' que,figura en ~a parte I del proyecto de ~eclar.a~io~ presepta-
, . , .. . .. . '. ., .

do en ,1967 po:~' e.~ ,ReinQ...UVido q~Gran Bretana e Irlanda d~l 'Norti: (A/A'O~:~"25/L.44);

d) La enmf.onda a la propueaba pnecedente del' Re:i.:no Unido,pre'sentada en 196ri

por I.tal=!:.~ ',y, lOp'~~sefLB~jos ,(A/AC.125fL. 51); ,
" .. " '.,

Para los textos ,de, Las p.17opuestas y enmtendae , vease Documelltos Oficiales de la
~ambletLGene:":'alz'viK~~~mo cuart~riodo de .'sesiones , .:suplSmento NQ 19 (A/76l9),
pSl·rs. 29 a 39.
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b) ProPtles~£3:.s_.Y_.!Lnmiendas presentadas por escrito relat;i.va 8

, k)

de 1968.
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e) La ellmienda a la propuesta precedente deI Reino Unido, presentada en 1969

por Italip (A/AC.125/L.69);

f) La propuesta queriglira en la parte l del, proyecto de decla~acion presenta-

do en 1967 por Arge1ia, CamerUn, Gha~, Indi~)' Kenia, Madagascar, !igeri~,

~Eub1ica Al1abe Unida, Siria y Yugoslavi~ (A/ACo125/L.4S), cuya redaccion es idéntica

a la de la propuesta~:presentadaen 1966 por Argelia, Birmania, Camerlin, Dahomey, Ghana,

l'1dia, Kenia, Madagascar, Nigeria, Republica' Arabe Unida y Yugoslavia y que se reprodu­

ce en el pal'rafo 26 deI informe deI Comité E~pecial de 1966;

g) La pr-opuest.a presentada en 1967 par Argentina, .Q..hile, Guatemala, México
, .

y J[enezl.lela (A/AC.125/L.49/Rev.l);

h) Las propuestas relativas a ciertos elementos deI principio presentadas

en 1969 porR~an:hg (A/AC ..125!L.70);

i) L~ p~opuesta presentadaen 1969 por la Union.de Republicas'Socialistas

Soviéti'c:ascon' 're:specto al parrafo 3' deI informe deI Comité de Redaccâ.ôn de 1968

(A/AC,. 125/:j:,'.71) ;

j)' La. propuesta pz-eserrtada en 1969 por Cameru.n, India y'Republica Arabe Unida

relat;i.va al parrafo'7 deI informe del,Comité de Redaccion de 1968 (A/AC.125/L.72/Rev.l);

, k) La propuesta presentada en 1969 por La UniOn de RepUb:Licas Socialistas

Soyi.§..iica§ (A/AC.125/L.73) !'81ativa al parrafo.12 de1inf~rme deI Comité de Bedaccd.én '

de 1968.

c) leclàl"acj,Q!Lci~J. PrelLÏ;.<!ente deI C\.~té· Especia1 sobr~ las consultas extraoiiciales
~leb:r.E:'ila1L~uies deI per_~~o d~ sesiones Y_ ob§.~.y,!!,ciones rormuladàs àl respecte

54. Conforme se indiea en el parX'afo 46 §upra, el Pr.esidente dal, Comité 'Especial in­

formo,verbalmente al Condté en su lll~ sesion acerea de varias soiuciones posibles

sugerldas dur-ante las consul.bas ext.raoficiales que precedâeron al per.!.Ôdo de sesiones,
. ~

en relacianeon un determinado nUmero de euestiones'pendientes acerea deI principio
, ' .

relativo a la prohibicion de recurrir 'a la amenaza 0 al uso de la fuerza. La declara-. . ' . ~

cian del Presidente; que debe ponerss e1;1 relacion '~~n el informe deI Comité de Redaccién

de 1969 sobre es1ie pi~:incipi'O .<véase parr.. 52 m!.Di:.~)., era del ~,~n()r s,igu::t.ente:,
.' .. ~ , ..

"Uso d~ la fue.r..za ,p!!...cont;roversa,&s territoriales y prob1emas fronterizos"

t1 ••• las delegacionès participantes en las 'negoeiacione~'se refirieron~ en
particular, a 'la po'sibilidad de mencionar, en los corxïl.arâ.os al principio" general
de la prohibicion de reçurrir a la amenaza 0 'al uso de la fuerza, el conaepto de
"Lfneas de demarüacion territorial". Como se indica en el informe' del Comi.té de
Redaceion, se ha eprobado un texto relativo a la necesidad de prohibir el uso de

,
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c) leclm"acj,Q!Lci~J. PrelL:;'<!ente del C\.~te' Especial sobr~ las consultas extraoficiales
~1eb:r.E:'ila1L~uies del per_~~o d~ sesiones y_ ob§,~.y,!!,ciones formuladas SJ. respecto

54. Conforme se indica en el par:rafo 46 §upra, e1 Pr.esidente del Comite 'Especial in­

formo,verbalmente al Condte en su l11~ sesion acerca de varias soiuciones posibles

sugerddas dur-ante las coasul.tas ext.raoficiales que precedf.ercn al per.!.Odo de ses1ones,
. ~

en relacioncon un determinado nUmero de cuestiones'pendientes acerca del principio
, ' .

relativQ a la prohibicion de recurrir 'ala amenaza 0 a1 uso de la fuerza. La declara-. . ' . ~

cion del Presidente; que debe ponerse e1;1 relacion '~~n el informe del Comite de Redaccion

de 1969 sobre es1ie pi~:incipi'O .<veat?e parr.. 52 m!.Di:.~)., era del ~,~n()r s,igu::t.ente:,
.' .. ~ , ..

"Uso d~ la fue.r..za ,p!!..,cont;roversa,&s territoriales y problemas fronterizos"
tI ••• las delegaciones participantes en laa 'negociacione~'se refirieron~ en

particular, a 'la po'sibilidad de mencionar, en los corolarios a1 principio" general
de la prohibicion de reGurrir a la amenaza 0 'al uso de la fuerza, e1 conaepto de
"Lfneas de delUar(~aci6n tel'ritorial" • Como se indica en el informe' del Comte de
Redaccion, se ha eprobado un texto relativo a la necesidad de prohibir el uso de

e) La ellmienda a la propuesta precedente del Reino Unido, presentada en 1969

por Italip (A/AC.125/L.69);
f) La propuesta quefigUra en la parte I del proyecto de decla~acion presente­

do en 1967 por Arge1ia, CamerUn, Gha~, Indi~)' Kenia, Madagascar, !igeri~,

~Eublica Al1 abe Unida, Siria y Yugoslavi~ (A/ACo125/L.4S), cuya redaccion es identica

a la de la propuesta~:presentadaen 1966 por Argelia, Birmania, Camerlin, Dahomey, Ghana,
India, Kenia, Madagascar, Nigeria, Republica' Arabe Unida y Yugoslavia y que se reprodu­

ce en el pSl'rafo 26 del informe del Comite E~pecial de 1966;
g) La pr-opuest.a presentada en 1967 par Argentina, .Q..hile, Guatemala, Mexico

, .
y J[enezl.lela (A/AC.125/L.49/Rev.l);

h) Las propuestas relativas a ciertos elementos del principio presentadas

en 1969 porR~an:hg (A/AC ..125!L.70);
i) L~ p~opuesta presentadaen 1969 por la Union.de Republicas'Socialistas

Sovieti'c:ascon' 're:specto al parrafo 3' del informe del ConUte de Redaccion de 1968

(A/AC,.125/:j:,'. 71) ;
j)' La. propuesta presenbada en 1969 por Cameru.n, India y'Republica Arabe Unida

relative al parrafo'7 del informe del,Comite de Redaccion de 1968 (A/AC.125/L.72/Rev.l);

, k) La propuesta presentada en 1969 por La UniOn de RepUb:Licas Socialistas

Soyi.§..iica§ (A/AC.125/L.73) !'81ativa sI parrafo.12 delinf~rme del Comite de Redaccion'

de 1968.



;

.~.Î rp··rurr[PtjlltR.'.'f]~ ..·....~~,:~~~~~~~~!:~~~~,1;'1;·t,~~~'~'\"~i'it2·?;~~t:::.:? :~ .. _.....•... :.=::..=:.:.~::::.=:~~~~~.~~[.~
"

. ,
~ '. .. '" ~". , ,

~Organizacién de "bandas armadas

"Instigaci6n a la guerra civil y a actos deterrorismo

la fuerza en las controversias territoriales, pero existen asimismo ~os proy~ctos
de'parraf'os adicionales, y en el primero de e110s figuran las'expresiones "lIneas
internaqionales.de demarcacién" 0 "l:!neas de demarcacion territorial" ..

"Un represe~tante opiné que era inutil mencionar las controversiasterritoria­
les y las cuëstibnes rèlativas a las fronteras, y que eso.podr:!a no parecer con­
forme con el caracter genera1 de la prohibicion contenida, en el parrafo 4 deI.
Art:!culo 2.. de la Carta. ,$i se adoptara e.se punto de vista se llegar:!a a la elimi­
naci6n deI punto 3 del'informe de1 Comité de Redaccién. La supresion del parrafo
cbrrespondiente permitir:!a también evitar la cuestion de'las l:!neasde demarcacion.
Otro representante estimé que podr:!a hablarse de "l:!neas de demarcacién conven.i.das
entre las partes" y eliminar toda mencion de l~ posibi1idad de que una l:!nea de
de~~èac~én aea establecida por una decisién del Consejo de Se~ridad. Por su
parte, un tercer representante sugirié que no se mencionasen mas que las decisiones
del Consejo de Seguridad por las que se establecen lineas de demarcacion territo~
rial' y. que se suprimiesen las palabras "0 que de otra manera deban respetarse'
obligatoriamente de conformidad con el derecho internacional", que son en su
opinion muy vagas y se prestar!an a interpretaciones contrarias. También se sugi­
rio qU~$e incluy~;r.à.en la.declarac.i6n una interpretacion de·la dit'erencia q~e
existe entre las l!neas de cese deI fuego y l!neas de demarcacién territorial,
sugerencia'que t'ue ·à.poyada por algunas delegaciones. En opinion de otras, conven­
dr!a mantener la redaccion actual de los dos parraf'os èomplementarios que se pro­
ponen para el texto sobre la prohibicion deI uso'de la fuerza en las controversias
territ'oriales. Un represëntante recordé que las pr-opuesbae eran resultado de una
laboriosa negociaciény ta! vèz representasen el mejor texto que pod:!a lograrse,
dados los muchos problemas pol:!ticos impl!citos. Finalmente, otro representante,
en vista de las dificultades que segu:!an originando esos dos parrafos complemen.­
tarios, sugirié que se renunciase a ellos y que no se mantuviese en el punto 3
deI informe deI Comité de Redaccién sine el primer parrafo, respecte deI cual se
hab!a llegado a ~~ acuerdo.
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,,~ •• las delegaciones que celebraron'consultas en febrero de 1970 en Ginebra
estu~iaron la cuestion de si conven:!a completar el texto acordado sobre la orga­
nizacién de bandas armadas con el enunciado pz-opueato que figura en el informe,
del Comité Especial. Una deâegacdôn dij 0 que, a su juiaio, convenfa excluir de
la prohipicion de organizar bandas armadas el recurso a voluntarios:en el Marco
de las luchas de 1iber~cién entabladas en ejercicio deI derecho de los pueblos
à la libre determinacién. Ante las innegables dificultades que plantean desde
hace var~os anos. los puntos 5 y 6 deI informe del Comité de Redaccion, respecte
de los cuales se aprobaron sin embargo unos textos a ra!z de la reuni6n deI Comité
Espeaial en '1964 en México, se ha sugeridè en unas consultas extraoficiales que
se incluyael.principio de la prohibicién de organizar bandas armadas en un cap!­
'tulo dedicado a disposiciones generales. Varias delegaciones aprobaron esta pro-
puesta, pero otras ne se han pronunciado todav!a. ..
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~Organizaci6n de "bandas armadas

nlnstigaci6n a la guerra civil y a actos deterrorismo

la fuerza en las controversias territoriales, pero existen asimismo ~os proy~ctos
de'parrafos adicionales, y en e1 primero de e110s figuran las\expresiones "1:!neas
internaqionales.de demarcacion" 0 "l:!neas de demarcacion territorial" ..

nUn represe~tante opine que era inutil mencionar las controversiasterritoria­
les y las cusstiones relativas alas fronteras, y que eso.podr:!a no parecer con­
forme con e1 caracter general de la prohibicion contenida, en e1 parrafo 4 del.
Art:!culo 2.. de la Carta. ,$i se adoptara e.se punto de vista se llegar:!a a la elimi­
nacion del punto 3 del'informe del Comite de Redaccien. La supresion del parrafo
cbrrespondiente permitir:!a tambien evitar la cuestion de'las l:!neasde demarcacion.
Otro representante estimo que podr:!a hablarse de "l:!neas de demarcacion conven.i.das
entre las partes" y eliminar toda mencion de l~ posibi1idad de que una l:!nea de
de~~cac~on sea establecida por una decision del Consejo de Se~ridad. Por su
parte, un tercer representante sugirio que no se mencionasen mas que las decisiones
del Consejo de Seguridad por las que se establecen lineas de demarcacion territo~
rial' y. que se suprimiesen las palabras "0 que de otra manera deban respetarse'
obligatoriamente de conformidad con e1 derecho internacional", que son en su
opinion muy vagas y se prestar!an a interpretaciones contrarias. Tambien se sugi­
rio qU~$e incluy~;r.a,en la.declarac.ion una interpretacion de·la dif'erencia q~e
existe entre las l!neas de cese del fuego y lineas de demarcacion territorial,
sugerencia'que fue ·a.poyada por algunas delegaciones. En opinion de otras, conven­
dria mantener la redaccion actual de los dos parrafos complementarios que se pro­
ponen para el texto sobre la prohibicion del uso'de la f'uerza en las controversias
territ'oriales. Un representante recordo que las pr-opuesbae eran resultado de una
laboriosa negociaciony tal V8Z representasen el mejor texto que pod:!a lograrse,
dados los muchos problemas pol:!ticos impl!citos. Finalmente, otro representante,
en vista de las dificultades que segu:!an originando esos dos parrafos complemen.­
tarios, sugiri6 que se renunciase a e110s y que no se mantuviese en el punto 3
del informe del Comite de Redaccion sine el primer parraro, respecto del cual se
hab!a llegado a ~~ acuerdo.
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,,~ •• las delegaciones que celebraron'consultas en febrero de 1970 en Ginebra
estu~iaron la cuestion de si conven:!a completar el texto acordado sobre la orga­
nizacion de bandas armadas con el enunciado pz-opueato que figura en el informe,
del Comite Especial. Una delegacion dij 0 que, a su juicio, convenfa excluir de
la prohipicion de organizar bandas armadas el recurso a voluntarios:en el roarco
de las luchas de liber~cion entabladas en ejercicio del derecho de 106 pueblos
a la libre determinacion. Ante las innegables dificultades que plantean desde
hace var~os anos, los puntos 5 y 6 del informe del Comitede Redaccion, respecto
de los cuales se aprobaron sin embargo unos textos a ra1z de la reunion del Comite
Especial en '1964 en Mexico, se ha sugerddo en unas consultas extraoficiales que
se incluyael,principio de la prohibicion de organizar bandas armadas en un capi­
'tulo dedicado a disposiciones generales. Varias delegaciones aprobaron esta pro-
puesta, para otras ne se han pronunciado todav!a. ..
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, 'iiOcupacion mil!tar y, ·rio reèonocimiento de situaciones causadas por la amenazs' 0

el uso ilegal de ··la fuerza

" ••• 'a1~~s,JleJ..eg{1cionesp~opusi~ron que s; agreg~a altexto sobre èl' que,
ya existe acuerdo el apartado que figura en el parrafo 7-A del ,:;rJforme .del Comite
de Redaccion. La mayor!a de las delegaciones expresaron dudas sobre la convenien­

.cia de anadi.:r' a la ':declaraci6n un corolario al principio correspondierite. Se con­
vino en q~e a su'de~ido tie~o volver!an a abordar esta cuesti~~•

. '. .' ..

nCoèrci6n mi1itar, .:e9l!tica, economica

fi ••• las de1egaciones que participaron en las negociaciones'oficiosas estu­
diaron en qué lugar de la decâaracâén convendr:!a incluir el :texto que se aprobo
al respecbc; En particular, se propuso que se inserta'ra ,en un cap!tulo dedicado
a las'.'disposiciones genera1es,sug~renciaque recibio un amplio apoyo •.

, , '

"En 10 que respecta al t.exto mismo, Ulla delegacion propuso qye en laseWlda
l!nea se di,jera: " •••, de abs'teneœee ••• de ejercer 0 estimular I» nf'omentar fl /

coerci6n••• Ii" formula"qùe esta .tomada d,el texto de la Carta de la Organizaci6n
de los Estados Amer~canos. Esta sugerencia no suscito 'ninguna observaci6n.

nDisposici6n relativa a la libre determinacion '

fi ••• las delegaciones que celebraron consultas estudiaron si, convendr!a in­
cluir en la declaracion una disposicion sobre "el deber de todo Estado de àbste­
nerse de recurrir a cualquier medida de fuerza que prive a los pueblos'bajo domi­
naci6n ex·tranjera de su derecho El la libre determinaci6ntl • Las delegacior~s reu­
nâdas opinar'on en su, totalidad que convendr!a dar prioridad a este problellla, pues
,tacilitar!a l~, ,soluci6n 'de maneœosae dif'icultades y disipar1a muchas reservas que
suscitan t'<?48,v!a 1o~ t~xtos pr6puestos sobre la cuestion deI uso de la f'uerza y
~obr~la -cueetd.ôn de la libre determinaci6n. En todocaso, si hubiera a1guna posi­
b:tlidad' de llegar'.8: un acuerdo sobre semejante disposicion., t'endr!a que ser uns
tormula 10 mas amplia posible. ft ' .

55. Un representante senalo que, durante las negociaciones oric~~~as ce1~bradas en
, ,.

febr~ro de "1970, 'la dispo~icion sobre la libre determinacién a la que se habda J:'efe-

rido· ,el Pres~dent,e' 'se consdderô come une de' 'Loapuntos comunes del principio que proM-
,ï

be el uso de la fuerza y del principio de la libre determinacion. Anadi6 que no se ha-

b!~ llegado a ~ ac~erdo sobr~ la posibilidad de viricular asa disposici6n 6" la prohibi­

clen 'g~neral dei" requrso a la fuerza.
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, 'iiOcupacion milltar y. ·no reconocimiento de situaciones causadas por la amenazs' 0

el uso !legal de ··la fuerza

" ••• 'a1~~s,JleJ..eg{1cionesp~opusi~ron que s; agreg~a altexto sobre el' que,
ya existe acuerdo e1 apartado que figura en el parrafo 7-A del ,:;rJi'orme .del Comite
de Redaccion. La mayor!a de las delegaciones expresaron dudas sobre la convenien­

.cia de afiadi.:r' a la ':declaracion un corolario al principio correspondierite. Se con­
vino en q~e a su'de~ido tie~o volver!an a abordar esta cuesti~~•

. '. .' ..

"Coercion mi1itar, ,:e9l!tica, economic a

tI ••• las de1egaciones que participaron en laa negociaciones'oficiosas estu­
diaron en qu.e lugar de la declaracion convendr:La incluir el :texto que se aprobo
al respecbo; En particular, se propuso que se inserts'ora ,en un cap!tulo dedicado
a las'.'disposiciones genera1es,sug~renciaque recibio un amplio apoyo. ,

, . '

"En 10 que respecta al t.exto mismo, una delegacion propuso qye en 1aseWlda
l!nea se di,jera: " •••, de abateneree ••• de ejercer 0 estimular I» flf'omentar tl /

coercion••• ti" formula"que esta .tomada d,el texto de la Carta de la Organizaci6n
de los Estados Amer~canos. Ests sugerencia no suscito 'ninguna observacion.

ItDisposicion relativa a la 1ibre determinacion '

tI ••• las delegaciones que celebraron consultas estudiaron si, convendr!a in­
cluir en la declaracion una disposicion sobre "el deber de todo Estado de abste­
nerse de recurrir a cualquier medida de fuerza que prive a 108 pueblos'bajo domi­
nacion ex·tranjera de su derecho El la libre determinaciontl • Las delegacior~s reu­
mdas opinar'on en suo totalidad que convendr!a dar prioridad a este problellla, pues
,£acilitar!a l~, ,solucion 'de nuuerosae dif'icultades y disipar!a muchas reservas que
sllscitan t'<?48,v!a 1o~ t~xtos propuestos sobre la cuestion del uso de la f'uerza y
~obr~la .cuestion de la libre determinacion. En todocaso, si hubiera a1guna posi­
b:tlidad' de llegar' ,8: un acuerdo sobre semej ante disposicion., t'endr!a que ser una
formula 10 mas amplia posible. If ' .

55. Un representante sefialo que, durante las negociaciones oric~~~as ce1~bradas en. ,.

febr~ro de "1970, 'la dispo~icion sobre la 1ibre determinacion a la que se hab!a'refe-

rido· .el Pres~dent.e· 'se consi~ero come uno de' 'Loapuntos comunes del principio que prolU-
, \

be e1 uso de la fuerza y del principio de la libre determinacion. Afiadio que no se ha-

b!~ llegado a ~ ac~erdo sobr~ la posibilidad de viricular esa disposicion 6" la prohibi­

cion .g~neral del" requrso a la fuerza.
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El principio ;de gue los Estados arre~~ran sus controversias internacionales par
mediospac!ficos de :·tal manera gue no", se pongan en p~o ni la paz. y la , '
seguridad internacional~~~l~~ùstio~

a) Texto deI ~~nsenso aprobado por el Comité Especial en su per1.odo
desesiones de 1966

56. El texto en el que se enuncian los puntos de consenso sobre el prinoipio de que

los Estados arrèglaran sus controversias internacionales por med~os pac!ricos de tal

manera que no se pongan en peligro ni la paz y la segurddad internacionales ni le, jus­

tioia, aprobado por el Comité Especial en 1966 a recomendacien de, su Comité de Redaccién

(véase el parr~ '16 supra), dâce 10 siguiente 2!2~ : .
"Todos los Estados arreglaran suscontroversias internacionales por med~os

pac!ficas de ta! manera que no se pongan en peligro ni la paz y la segurddad 'in­
ternacionales ni la justicis;

. 1lLos Estados, en consecuencia, pr-ocurarén llegar a'ùn arreglo pronto y
justo de sus controversias internacionales mediante la negociaci6n, ia investi­
gaci6n, la mediacien, la conciliaci6n, el arbitraje, elarreglo judicial, el
recurso a los organismos 0 sistemas ~ogionales u otros medios pacifieos que e1los
mismos elijan. Al pro~urar llegar a ese' arreglo"las Parte's convendrân en valerse
de los medios pacificos' que resulten adecuados a las eirçmnstancias y a la ,Yl,atu­
raleza de la controv~rsia;

1ILas Partes en un~controversia tienen el deber, en casa de que no se logre
una solucien por uno dé los medios pac1ficos menoionados, de seguir tratando de
arreglar la controversi~ pôr otros ~edios pacificos acordados por ellas;

1dLosEstados Partes en una controversia internacional, as! como 'los demas
Estados, se abstendran de toda medida que pueda agravar la situaci6n de'modo que
ponga en peligro elmantenimien~ode la paz y la seguridad internaciona1es, y
obraran en conformidad con los prop6sitosy'principios de las Naciones Unid~~;

"El arreglo de las contro-J;rsias internaoionales se basara en la igualdad
soberana de los Fstados y ~e hara conforme al principio de libre e1ecGi6n de los
medios. El recurso a un procedimiento'de arreglo acept.ado libremente por los
Estados, 0 la aeeptaci6n de talprocedimiento, con respecta a las eontroversias
existentes 0 futuras en que sean partes,no se considerara incompatible con la
igualdad soberana;

Il'lJinguria de las disposiciones de los p'a.rrafos precedentes prejuzga oderoga
las disposiciones~plicablesde la Carta, en'particular las relativas al.arreg10
pac:lrico de controversias inte:r.nacionales. iI
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Documentos oriciales de la Asamblea General rimer eriodo de sasiones.
Anexos·, têma 87"del programa, documente A 6230, parr" 248. En su pe'r:{odo de se­
siones de 1967, el Comité Especial tom6 nota de un informe de su Comité de Redae­
cion, en el que dicho Comité de Redacci6n tomaba nota dei informe deI Gr~o de
Trabajo al que se hab!a remitido el principio y 10 transmitfa al Comité Espeeial
pEil'a su il"...f'ormacion. En el informe deI Grupo de Trabajo se sefialaba. que se habfa
r.~comendado la conveniencia de mantener lospuntos de acuerdo ya logrados en el
texto aceptado por el Comité Especial de 1966 (véase el parr. 17 pupr~
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El principio ;de que 10s Estados arre~~ran sus controversias internacionales por
mediospac!ficos de :·tal manera que no.', se pongan en p~o ni la paz. y la , '
seguridad internacional~~~l~~ustio~

a) Texto del ~~nsenso aprobado por e1 Comite Especial en Sll per1.odo
desesiones de 1966

56. El texto en el que se enuncian los puntos de consenso sobre e1 principio de que

10s Estados arreglaran sus controversias internacionales por med~os pac!ficos de tal

manera que no se pongan en peligro ni la paz y la segurddad internacionales ni le, jus­

tioia, aprobado por el Comite Especial en 1966 a recomendacion de, su Comite de Redaccion

(vease e1 parr~ '16 supra), dice 10 siguiente 2!2~ : .
"Todos 10s Estados arreglaran suscontroversias internacionales por med~os

pac!fioas de tal manera que no se pongan en pe1igro ni la paz y la segurddad 'in­
ternacionales ni la justicis;

. 1lLos Estados, en consecuencia, procuraran llegar a'un arregl0 pronto y
justo de sus controversias internacionales mediante la negociacion, ia investi­
gaci6n, la mediacion, la conciliacion, el arbitraje, elarreglo judicial, el
recurso a 10s organismos 0 sistemas ~ogionales u otros medios pacfficos que e1los
mismos e1ijan. Al pro~urar llegar a ese' arreglo"las Parte's convendr~n en valerse
de 10s medios pac:!fioos' que resulten adecuados a las cfrcunsbancdas y a la ,Yl,atu­
ra1eza de la oontrov~rsia;

tlLas Partes en un~controversia tienen el deber, en oaso de que no se 10gre
una soluoion por uno de 10s medios pa01ficos mencionados, de seguir tratando de
arreg1ar la oontroversi~ par otros ~edios pac1ficos aoordados por el1as;

1dLosEstados Partes en una controversia internacional, aS1 como'los demas
Estados, se abstendran de toda medida que pueda agravar la situacion de'modo que
ponga en peligro elmantenimien~ode la paz y la seguridad internacionales, y
obraran en oonformidad con los propositosy'principios de las Naciones Unid~~;

"El arreglo de las contro1;rsias internaoionales se basara en la igualdad
soberana de los Fstados y ~e hara conforme al principio de libre e1eoGion de 10s
medios. El reourso a un procedimiento'de arreglo aoept.ado libremente por los
Estados, 0 la aceptaci6n de talprocedimiento, con respeoto alas oontroversias
existentes 0 futuras en que sean partes,no se considerara incompatible con la
igualdad soberana;

Il'lJinguria de las disposiciones de 10s p'a.rrafos preoedentes prejuzga oderoga
las disposiciones~plicablesde la Carta, en'particular las relativas a1.arregl0
pac:!fico de oontroversias inte:r.nacionales. iI
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Documentos Oficiales de la Asamblea General rimer er!odo de sesiones.
Anexos·, tema 87"del programa, documento A 6230, parr" 248. En su pe'r:{odo de se­
siones de 1967, e1 Comite Especial tomo nota de un informe de su Comite de Redac­
cion, en e1 que dioho Comite de Redaocion tomaba nota del informe del Gr~o de
Trabajo al que se hab:!a remitido e1 principio y 10 transmit:!a a1 Comite Espeoial
pEil'a su il"...f'ormacion. En e1 inf'orme del Grupo de Trabajo se sena-labs. que se habfa
r.~oomendado la oonveniencia de mantener lospuntos de acuerdo ya logrados en el
texto aceptado por el Comite Espeoial de 1966 (vease el parr. 17 pupr~
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a) Reso1uéion aprobada por el Comité Especial en su periodo de sesiones de 1966

58. La resolucion sobre el principio relativo a la obligaci6~ de no intervenir en los

asuntos que son d~ la jurisdiccion interna de los Estados, de conrol..illid~d con la Carts,

que el qomité Especia1 aprob6 en su per!ododesesiones de 1966 ~(v~ase ëlpàrr, 19 supra),
diee 10 siguiente 21./: '

nEl Comité Especial,. ,

"Teniendo presente:

ua) . Que la Asamblea: General, porreso1ucion 1966 (XVIII), de 16 de diciembre
de 1963, crea este Comité Especial para estudiar e informar· sobre los principios de
Derecho Inte~nacional'contenidos en la resolucion 1815 (XVII) de la Asamblea·General,

59.
de 1

apro

dice

b)

El principio relative a la ob1igacién de no intervenir en los asuntos gue son de
la jurisdicci6n interna d~ los Estados, de conformidad,con la Carte. ,

4.

Dec1aracion formll1ada por el Presidente de1 Comité de Redaccion en el
Comit~ Especial en su per!odo de ~siones de 1966

57. Como se indica en el parrafo 16 supra, al .p~~sentar al Comité Especial de 1966.

el informe del Corrdté de Redaccién sobre el principio de que los Estados arreglaran

~sus controversias internaoiona1es por medios pac!ficos de tal menera que no sepongan
en péli'~o ni la paz y la segurâdad internacions:ies ni la justicia, el Presidente 'de!
Comité de Redaccion dec1aro 2§/ que deseaba presentar algunas observaciones de éaracter
expl;cativo acerca de algunos parratos deI texto de1 consen,so recomendado_por dicho

Comité en su informe. Refiriéndose al parrafo 5 de dicho texto, (véase el'parr. 56 supra)
explico que con la frase nEl recuree a un procedindento dearreglo acepbado libremènte'

por las P,arte~;' 0 la acepbacdén de ta:!. procedimiento", se hab!a. querido ~barcar no sola­

mente el 'rec'tirso a un procedimiento de arr-egl.o aceptado por las partes en una controver­

sia existente 0 la aceptacion de1 tal procedimiento, sine también la aceptacion antici­
pada por parte de los Estados de 1~ ob1igacion de someter a un determinado procedimiento
'de àrreglo las controv~rsias futuras-.b una d~termi.nada"·Oategor~·a de controversias futu­

ras en las que pudieran seI' partes.

~/~/ Véase Documentas Oficiales
; ~sion~s z Anexo.s, teroa 87 ~e1 programa,

22/ Ibid.,' parr•. 341.
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a) Reso1ucion aprobada por e1 Comite Especial en Sll per!odo de sesiones de 1966

58. La resolucion sobre e1 principio relativo a la obligaci6~ de no intervenir en loa

asuntos que son d~ la jurisdiccion interna de 106 Estados, de conrol..illid~d con la Carts,

que el qomite Especial aprob6 en su perfododesesiones de 1966 ~(v~ase elparr, 19 supra),
dice 10 siguiente 21./: .

tiEl Condte Especial,. .
"Teniendo presente:

"e.) . Que la Asamblea: General, porreso1ucion 1966 (XVIII), de 16 de diciembre
de 1963, area este Comite Especial para estudiar e informar· sobre 10s principios de
Derecho Inte~nacional'contenidos en la reso1ucion 1815 (XVII) de la Asamblea·Genera1,

59.
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Dec1aracion lormll1ada por e1 Presidente del Comite de Redaccion en el
Comit~ Especial en su per!odo de ~siones de 1966

57. Como se indica en e1 parrafo 16 supra, a1 .p~~sentar al Comite Especial de 1966.

e1 informe del Corrdte de Redaccion sobre e1 principio de que 10s Estados arreglaran

~sus controversias internaoiona1es por medios pacflicos de tal manera que no sepongan
en pe1i'~0 n:t la paz y la segurddad Lnternacdonai.es ni la justicia, elPresidente 'del
Comite de Redaccion dec1aro 22/ que deseaba presentar algunas observaciones de caracter
expl;cativo acerca de algunos parratos del texto del consen,so recomendado_por dicho

Comite en su informe. Refiriendose al parra£o 5 de dicho texto, (vease el·parr. 56 supra)
explico que con la frase nEl recurso a un procedindento dearreglo acepbado libremente'

por las P,arte~;' 0 la acepbaodon de ta:!. procedimiento", se hab!a. querido ~barcar no sola­

mente e1 'rec'tirso a un procedimiento de arz-egl.o aceptado por las partes en una controver­

sia existente 0 la aceptacion del tal procedimiento, sine tambien la aceptacion antici­
pada por parte de los Estados de 1~ ob1igacion de someter a un determinado procedimiento
'de arreglo las controv~rsias futuras-.b una d~termi.nada"·Oategor~·a de controversias futu­

ras en las que pudieran ser partes.

~/~/ Vease Documentos Oficiales
; ~sion~s z Anexo.s, tema 87 ~e1 programa,

22/ Ibid.,' parr•. 341.
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~I Ipid., '~~g~simo periodo de sesiones. Sup1emento N2 14 (A/g014), page 12.

59. La:, Declaracion sobre la inadmisibilidad de la interyencion en los asuntos internos...- ' ... . . . .
de los Estados y proteccion de su independencia y soberan!a, que la Asamb1ea General

aprobo por su r.,esolucién 2131 (XX), de ~ de' diciembre de 1965, (vé&se el ,parr. 19 supra)
dice 10 Siguiente"'~I: .

"La Asamblea General,

"Viv&llente preoc'upada. por la gravedad de la situacion internacional y por la
amenaza creciente que se cierne sobre la paz lUliversal debido a la intervencion
armada y a otras formas directas 0 indirectas de injerencia que atentan contra la
personalidad soberana y la ihdependencia pol:!tica de los Estados,

"Considerando que las Naciones Unidas, de conf'ormidad con su anhelo de elimi­
nar la gl~erra, las amenazas a la paz y los actos de agresion, crearon uns Organiza­
ci6n besada en la. igualdad soberanade los Estados cuy;as ·"relaciones de amistad
deber,~~ fun J.arse en el raspeto', a los principios de la igualdad de derechos y
de :J.a:,libre determinacion de los pueblos y en la obligacien de sus Miembros de no

"reoU!'rir a la amenaza 0 al uso de la f'uerza contra la integridad" territoria1 0 la
f.ndependencda pol!tica de cua1quier Estado..
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Declal'acion sobre la inadmisibilidad de l~ intervencién en los as~tos internos
de ""los Estados y proteccion'" desuindep.endencia y soberan:la' ' a
_ • . . .• ~ J

b)

"b) Que la Asamblea General, por r.esoluci,on 2103 (XX), de 20 de diQiem~re
de 1965, fijo definitivamente. la e'strl1cturr~ de este Comité, otorgandole';-::entre
otras facultades,la de estudiar el principio de no intervencién, y

" C) Que la Asamblea General, por l'esoluc;J.on 2131 (xx:) de 21 de q.iciembre
de 1965t aprobo una de~laracion sobre la inadmisibilidad de la intervencion en
los asuntos internos de los Estados y proteccién de su Lndependencda-y .eoberarrla,
que por el nUmero de Estados que la voté, la extension y profU11didad de su conte­
nido y, especialmente, par carecer de oposicion, refleja una conviocion jur:!dica
universal susceptible de considerarla coma un verdadero y definido pri 1pio de
derechointernacional. '

"L, Decidé que respecte delprincipio de la no intervencion el Coinité Especial
se atendra a 1a'resolucien de la Asamblea General 2131 (XX), de 21 de diciembre
de 1965; y

, 112. lpstru.Ye al,Gomité de Redaccâén, sin perjuicio de la dispuesto en el '
parrafo preceden"te,' para' que oriente su trabaja sobre la obligacién de no inter­
venir en los, asuntos.de jurisdiccion interna de "los Estados, hacia la considera­
cien ùe proposiciones adicionales, con miras a ampliar el area de acuerdo de la
reso1ucff'n 2131 (XX) 'de la Asamblea"General. Il

"", 'mmr.
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de los Estados y proteccion de au independencia y soberan!a, que la Asamb1ea General

aprobo por su r.,esolucion 2131 (XX), de ~ de'diciembre de 1965, (ve&se el,parr. 19 supra)
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"La Asamblea General,

"Viv&llente preoc·upada. por la gravedad de la situacion internacional y por la
amenaza creciente que se cierne sobre la paz lUliversal debido a la intervencion
armada y a otras formas directas 0 indirectas de injerencia que atentan contra la
personalidad soberana y la ihdependencia politica de loa Estados,
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nar la gl~erra, las amenazas a la paz y los actas de agresion, crearon una Organiza­
ci6n besada en la. igualdad soberanade los Estados cuy;as ·"relaciones de amistad
deber,~~ fun J.arse en el raspeto', a los principios de la igualdad de derechos y
de :J.a:,libre determinacion de los pueblos y en la obligacion de sus Miembros de no

"reoU!'rir a la amenaza 0 al uso de la f'uerza contra la integridad" territorial 0 la
i.ndependencia pol!tica de cua1quier Estado..
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Declal'acion sabre la inadmisibilidad de l~ intervencion en loa as~tos internos
de ""los Estados y proteccion'" desuindep.endencia y soberan:la' . a
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b)

fib) Que la Asamblea General, por resoluci,on 2103 (XX), de 20 de diQiem~re
de 1965, fijo definitivamente. la e'strl1cturr~ de este Comite, otorgandole'/entre
atras facultades,la de estudiar e1 principio de no intervencion, y

" C) Que la Asamblea General, por l'esoluc;J.on 2131 (xx:) de 21 de q.iciembre
de 1965t aprobo una de~laracion sobre la inadmisibilidad de la intervencion en
10s asuntos internos de los Estados y proteccion de su independencia"y'soberama,
que por &1 nUmero de Estados que la voto, la extension y profU11didad de au conte­
nido y, especialmente, par carecer de oposicion, refleja una conviocion juridica
universal susceptible de considerarla coma un verdadero y definido pr! 1pio de
derechointernacional. '

"L, Decide que respecto del principi0 de la no intervencion el Conute Especial
se atendra a la'resolucion de la Asamblea General 2131 (XX), de 21 de diciembre
de 1965; y

, 112. lpstru.Ye aI.Gomite de Redaccion, sin perjuicio de 10 dispuesto en el '
pax-rato preceden"te,' para que oriente all trabaja sobre la obligacion de no inter­
venir en los. asuntos.de jurisdiccion interna de "los Estados, hacia la considera­
cion de proposiciones adicionales, con miras a ampliar el area de acuerdo de la
reso1ucfC:'n 2131 (XX) 'de la Asamblea"General. 11
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tlReêonociendo' que, ,en cutnplimiento deI' p.rinc~'.pia de la libre determinacion,
.La Asamblea Generai" manifesta por la Declaracion' ,sobre la, .concesfén de la inde­
pendencia a lds·paises y pueblos coloniales, contenida en su resoluci6n 1514 (XV). '
de 14 de diciembre de 1960, la conviccién de que todos los, pueblos tienen un dere­
cho inalienable a la libertad absoluta, al ejercicio de su eobeeanfa y .a la inte­

..gridad de su territorio nacional, y que en virtud de esta derecho determinan li-
bremente su condicién pol!tica y persiguen librewente su desarrollo eeonémico,
social y cultural,

, n,Recordando' que ·la .P..samblea General proclamé en la. Declaracion Universal de
Derechos Humanos que la liber:cad, la justicia y la pae en el mundo tienen por ba­
se el reconocimiento de la' dighidad intr!nseea y 'de los derechos iguales e ina­
lienables de todos los miembros de la iamilia humana, sin discriminaci6n de cual-
qui~r !ndole, ' ,

"Reafirmando et principio de no 'intervencion, proclamado en las Cartas de
la Organizaci6n de los Estados Americanos, de la Liga de Estados Al~abes'ydela
"Organizacion .de la Unidad Africana" y afirmadô Il en las Conferenciasd.e Montev:ideo,
Buenos Aires, Chapultepec y Bogota, as! como en las decisiones de la Conterencia
de pe.:lses· de Arr.i~a y Asia celebra<la en Bandung, las de la primera Corû:'erencia' '
de Jeies' de Estado 0 de Gob.ierno de los Pafses no ,Alineados celebrada en B~lgrado,. , ,'...' "

en el Programa para la Paz y la Cooperacion Internaçional, aprobado. al claus~ar-

se la Segunda Conferencia de Jeies de Estado 0 de Gobierno de los,Pa!ses no Alinea­
dos ceâebrada en El Cairo, ,y' en ,lt. decâaracâén sobre là sùbversi6n~'adoptad~en
Acera par los' Jetes d'e Estado' 'Y' de Goblerno de los. Estados Africano's, ,

"Reconociendo que el pleno acatamiento deI principio de no intervenci6n de
los '~stâdo~ en losasuntos internes y' externoe de otros Estados' es condioian in­
dispensable para el cumplimiento de los propositos y principios de las
Naclônes Unida·s" :.. ' ,

• '0-1' •

'Î'Considerando queintervencién armada es sinénimo àe agresién y que" comç
tal, est~ en contradicct6n con los prîncipios basicos que deben servir de iunda­
mento' a là cooperaci6n internacional pacifica entre Estados,

"Conàiderand~' ~de~as que son co~trarias a estos'prineipios y, por consiguien-'
te', vidlatorias de Iii Carta de las Naciones Unidas la intervenci6n directa,' la
sub~e~si6n, as! como ,todas las formas de. intervenclon 'indirecta,

'''Estimando que l'a violacién I~el princip~o de no intervemci6n constituye ùna,
amenaza para la independencia, la libertad y el normal desal"rollo po1{tico, econo­
mico, social y cultural;. de ,los pai.ses,principalmente de ~quello.s que 'se'han.libe­
rado deI coloriialismo, "y puede constituir mi' serio peligro' parla el"manteninûento
de 1,", ~a,z,'

tlPlenamente consciente de la imper.iosa, necesâdad de ,er~ar.'condici~nes",adecu~~

das que pe!'rrrl:~an a todos los Estados, y en especial a -Los pS:lses en desarrollo,.. '
elegirsin imposiciones rif coacciones sus' propias institucionespol!ticas, econô­
mi,cas y soc$..ales,

A la lui de' las anteriores consideraciones, sole~ementedeclara:

..
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tlReconociendo' que, .en cutnplimiento del' p.rinc~'.pia de la libre determinaci6n,
.La Asamblea Generat' manifesto por la Declaracion' .sobre La ,conceaion de la inde­
pendencia a 1ds·pa!ses y pueblos coloniales, contenida en Sll resoluci6n 1514 (XV). '
de 14 de diciembre de 1960, la conviccion de que todos los' pueblos tienen un dere­
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"Reafirmando et principio de no'intervencion, proclamado en las Cartas de
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en el Programs para la Paz y la Cooperacion Interna~ional, aprobado. a1 claus~ar-

se la Segunda Conferencia de Jefes de Estado 0 de Gobierno de los,Pa!ses no Alinea­
dos cal.ebrade en El Cairo, .y' en ,1:. declaracion sobre la sUbversi6n~'adoptad£;en
Acera per 106' Jetes d'e Estado' s de Goblerno de los. Estados Africatto's, ,

"Reconociendo que e1 pleno acatamiento del principio de no intervenci6n de
los' .~sta:do~ en losasuntos internes y' externcs de otros Estados' es condioian in­
dispensable para e1 cumplimiento de 10$ propositos y principios de las
Naclones Unida·s·' :.. ' ,

• "-I' .

'i'Considerando queintervencion armada es sinonimo de agresion y que" com9
tal, est~ en contradicct6n con los principios basicos que deben servir de funda­
mento' a la cooperacion internacional pacifica entre Estados,

"Considerand~' ~de~as que son co~trarias a estoS'Principios y, por consiguien-'
be', vi6latorias de IS. Carta de las Naciones Unidas la intervenci6n directa,' la
sUb~e~si6n, as! como ,todas las formas de. intervenclon 'indirecta,
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"1. NingUn Estado tiene derecho de intervenir directa 0 indirectamente, y sea
cual tuere el motivo, en los asuntos internos 0 externos de cualquier ctec, Por
10 tanto, no solamente la intervenci6n ,~aaa, sino también cualesquiera oiras
formas de injerenoia 0 de amenazâ.t'a:tentatoria de la personalidad deI Es~do, 0 de
los elementos pol!ticos, econ6micos y culturales que 10 constit~en, estan
condenadasj

"2. Ning6n Estado puede aplicar 0 fomentar el uso de medidas econémicas, P9­
l!ticas 0 de éualquier otra :!ndole para coaccâonar e otro Estado a i"ip de lograr
que subordine el ejercicio de sus derechos soberancs u obtener de él ;"entaj as, de
cualquier orden. Todos los Estados deberan también abstenèrse'd~ orgcnizar, apo­
ya.r, romental", rinanciar, ,instigar, 0 tolerar actividades armadas; sûbversives 0

terroristas encaminadas a cambiar port .La violenc-ié. el régimlJn de otro Estado, y de
intervenir, en una guerra civil de otro Estado; ,

"3. El uso de la fuerza para privar a los pueblos de su identidad nacional'
constituye una violacion de sus derechos in~lienables y deI principio de no
intervencion;, '

'''4. El estricto èumplî.lrlento de estas obligaciones es una condiQi~ri es'encial
para asegurar la convivencia pac:lf,'ica entre las nacâonee ya que la prâbtica de .
cualquier forma de intervencién, ademas de violar el esp!ritu y. la letra de la­
Carta.' de las Naciones Uni.dac, entrafia .La .c.re.Gcion' 'de situaci,ones at8nta'i:,orias "de
la paz 'y lâ segurida~_internacionales;

"5$ Todo Estado tiene el derecho inalienable a elegir su sir,tema pol!tic,o,
economico, social y cultural, sin injerencia en ninguria forma por parte de ningUn
otro Estado;

"6. Todo Estado debe respetar el derecho de libre determinac:tén e indepen­
denci~ de los pueblos y naciones, el cual ha de ejercerse sin trabas ni presiones
extrafias y con absoluto respeto a los derechos humanos:y a,laslibe~tadë6 frinda­
mentales.' En consecuencia, todo Eabado debe contribuir"a',la eliminaci,én completa
de l~ discriminaci6n racial y deI colonialismo en todas sus formas y'manifestaciones;

1f7. Para los fines de la presente Declaracién, el "término "Estado" comprende
tanto a los Estados individualmente considerados comt? a los grupos de Estados;

"8. Nada en esta DecIaraci6n deb,era inte~~rétarse en el sentido de af'ectar
en·manera alguna las disposiciones per'tinentes de la- C,arta de las Naciones Unidas
relativas al mantenimiento de la paz y la) eegurddad internacionales, en especial
las contenidas en le,:} Cap:!tulos VI, VII Y VIII."

5. L~ ob~igaci6n de los Estados de cooperer entre, si. conforme a la ,Carta

Texto deI consenso gue figura en el informe deI Comité de Redaccién presentado
al Comit~ Especial en su periodo de sesiones de 196'("

60.E1 texto deI consenso deI Comité de Redaccion sobre el principio relativo a la

obligaci6n de los Estados de cooperar entre si,' conforme a la Cal'ta, que figura en el

informe deI Comité de Redaccién del que el Comité Especial tome nota en 1967 (véase

el parr. 24 .§upra), dâce 10 siguiente 951/ :
.. ,

Ibid., yigésimo segundo periodo de s~siones, Anexos" tema__~. deUrograrq.~,

documento A/6799, parr. 161.
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tll. NingUn Estado tiene derecho de intervenir directa 0 indirectamente, y sea
cual fuere e1 motivo, en los asuntos internos 0 externos de cualquier ctec, Por
10 tanto, no solamente la interveneion ,~aaa, sine tambien cualesquiera otras
foross de injerencia 0 de amenazat'a:tentatoria de la personalidad del Es~do, 0 de
los elementos politicos, econ6micos y culturales que 10 constit~en, estan
condenadasj

"2. Ning6n Estado puede aplicer 0 fomentar el uso de medidas economicas, P9­
I!ticas 0 de cualquier otra :!ndole para coaccfonar e otro Estado a rip de lograr
que subordine e1 ejercicio de sus derechos soberancs u obtener de e1 ;"entaj as, de
cualquier orden. Todos los Estados deberan tambien abstenerse'd~ orgcnizar, apo­
yair, fomental", financiar, ,instigar l 0 tolerar actividades armadas; subversivas 0

terroristas encaminadas a cambiar port .La violenc-ia. e1 regimlJn de otro Estado, y de
intervenir, en una guerra civil de otro Estado; ,

"3. El usa de la fuerza para privar a los pueblos de au identidad nacional'
constituye una violacion de sus derechos in~lienables y del principio de no
intervencion;, '

'''4. El estricto oumpl1lrlen-po deestas obligaciones es una condiQi~ri es'encial
para asegurar la convivencia pac:lf,'ica entre las nacdones ya que la pr~btica de .
cualquier forma de intervencion, ademas de violar el espiritu Y. la letra de la­
Carta.' de Las Naciones Uni.daa, entraiia .La . c.re.Gcion' 'de situaci,ones at8nta'i:,orias "de
la paz 'y l~ segurida~_internacionales;

"5$ Todo Estado tiene e1 derecho inalienable a elegir su sir,tema politic,o,
economico, social y cultural, sin injerencia en ninguna forma por parte de ningUn
otro Estado;

"6. Todo Estado debe respetar el derecho de libre determinac:ton e indepen­
denci~ de 10s pueblos y naciones, el cual ha de ejercerse sin trabaa ni presiones
extranas y con absoluto respeto a los derechos humanos:y a,laslibe~tade6 frinda­
mentales.' En consecuencia, todo Eabado debe contribuir"a',la eliminaci,on completa
de l~ discriminacion racial y del colonialismo en todas sus formas y'manifestaciones;

1f7. Para los fines de la presente Dec1aracion, el "termino "Estado" comprende
tanto a los Estados individualmente considerados com,? a los grupos de Estados;

"8. Nada en esta Declaracion deb,era inte~~retarse en el sentido de af'eatar
en·manera alguna las disposiciones per'tinentes de la- C,arta de las Naciones Unidas
relativas al mantenimiento de la paz y la) aegurddad internacionales, en especial
las contenidas en le,:} Cap:!tulos VI, VII Y VIII."

5. L~ ob~igaci6n de los Estados de cooperar entre, si. conforme a la ,Carta

Texto del consenso que figura en el informe del Comite de Redaccion presentado
8.1 Comit~ Especial en Sll perfodo de sesiones de 196't"

60.E1 texto del consenso del Comite de Redaccion sobre e1 principio relativo a la

obligacion de 108 Estados de cooperar entre si,' conforms a la Cal'ta, que figura en el

informe del Comite de Redaccion del que el ComiteEspecial tomo nota en 1967 (vease

e1 parr. 24 .§upra), dice 10 siguiente 951/ :
.. ,

Ibid., yigesimo segundo per:!odo de s~siones, Anexos, I tema__~. deUrograrq.~,

documento A/6799, parr. 161.
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'~1; Los Estados tienen el deber de cooperar entre si, independi'entemente de
las diferencias en sus sistemas pol!ticos, econ6micos y sociales, en las diversas
esteras de las relaciones internacionales, a fin de mantener la paz y la seguridad
internacionales y de promover la est~bilidad y el progreso de la econom!a mundial,
el bienestar general de las naciones y la cooperaci6n internacional libre de t oda
discriminaci6n basada en esas diferencias. '

tt2. A este tin:
.'

."a) Los Estados deben cooperar con otros Estadoe en el mantenimiento de la
paz y la seguridad internacionales;

lib) Los Estados deben cooperar para promover el respeto universal a los de­
'techos humanos y a las libèrtades fundamentales de todosy la efectividad de tales
derechos y libertades, y para eliminar todas las formas de discriminaci6n racial
y todas las formas de intolerencia religiosa; "

. . ~

tic) LoaBsbadce deben conducir sus relacâ ones internacionales en Las eeferas
econ6mica, social, cultural, técnica,y'comercial, de ccnformidad con los princi-
pios dE: la igualdad soberana y la no intervenci6n; .

nd) Los Estados 1-1iembros de las Naciones Unidas tienen el deber 'de' adoptar
medidas, conjunta 0 separadamente, encooperaci6n con las Naciones Unidas, de con­
fo~midad con las disposiciones pertin~ntes de'la,Carta.

t ' . ,. •

tt,3. Los Estados deb3n cooperar. en las esteras econ6mica, social y cultural,
a$! como ell la estera de la ciencia y' la tecnolog!a, y promover èl progreso de 13
cultura y la ensefianza en el mundo. Los Estados deben cooperar ~ara promover'el
crecimiento economico en todo el mundo, particularmente en los paises en
desarrollo."

6. Principio dG la'igualdad de derecnos y de la l~bre determïnacion de los puèblos
, ,

Informedel Comité de Redacci6n aprobado po~ al Comité Especial en su pert.odo
:de ,sesiones de 1969'

61. El informe del Comité de Redacci6n sobre ,el principio de la igualdad de derechos

y de la libre determin~ci6n de los pueblos, aprobado por el Comité Especial ~~ 1969

(véase el parr. 29 supra), dec!a 10 siguiente l.QQ/:
nEl Comité de RedacGion, al examinar las propuestas, las co1006 todas en ,el

~ismo plano.· Habida cuenta de là estrecha relaci6n'que existe entre los div~rsos
elementns del principio, se convino en que el acuerdo sobre un punto determiriado
no prejuz~aria la posici6n de los miembros con respecto a otros puntos 0 a.la .
formulao:lon del principio en conjunto. Se convâno también en..que Las ouestdones de
redacci6n eran de gran importancia.

"I. Se convino en que en el primer pa,rrafo de la d~claracion sobre el princip'io
de la igualdad de derechos ,y de' la libre deterndnacién.:de los .puebâos debfa h~\­
berun enunciadogeneral del principio, que, subrayase su univ.ersalidad, y que de­
bia ix' seguido de un segundc parraf'o ~.m, el:: que se expueâesen en' varias 1ncisos las
consecuencâas jur!dicas derivadas de aquél. No hubo acuerdo '~wbre si debfan

1QQ/ Ibid., vigésimo. cuart2.. perlo,do é!a aasiQues, SUElamen.t.9 NQ 19 (A/7619), parr. 180.
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'~1; Los Estados tienen el deber de cooperar entre si, independi'entemente de
las diferencias en sus sistemas politicos, econ6micos y sociales, en las diversas
esteras de laa relaciones internacionales, a fin de mantener la paz y la segurldad
internacionales y de promover la est~bilidad y el progreso de la econom!a mundial,
el bienestar general de las naciones y la cooperaci6n internacional librede t oda
discriminaci6n basada en esas diferencias. '

tt2. A este tin:
.'

."a) Los Estados deben cooperar con otros Estadoe en e1 mantenimiento de la
paz y la seguridad internacionales;

lib) Los Estados deben cooperar para promover el respeto universal a 10s de­
'techos humanos y alas libertades fundamentales de todosy la efectividad de tales
derechos y libertades, y para eliminar todas las formas de discriminaci6n racial
y todas las formas de intolerencia religiose; "

. . ~

tic) LoaBsbadce deben conducir sus rela,ciones internacionales en la's eefaras
econ6mica, social, cultural, tecnica,y'comercial, de ccnformidad con los princi-
pios dE: la igualdad soberana y la no intervenci6n; .

"d) Los Estados 1-1iembros de las Naciones Unidas tienen el deber 'de' adoptar
medidas, conjunta 0 separadamente, encooperaci6n con las Naciones Unidas, de con­
fo~midad con las disposiciones pertin~ntes de'la,Carta.

" . ,. .
tt,3. Los Estados deb3n cooperar. en las esferas econ6mica, social y cultural,

a$! como ell la estera de la ciencia y' la tecnolog!a, y promover el progreso de 13
cultura y la ensefianza en el mundo. Los Estados deben cooperar ~ara promover'el
crecimiento economico en todo el mundo, particularmente en los paises en
desarrollo."

6. Principio da la'igualdad de derecnos y de la l~bre determinacion de 108 pueblos
, ,

Informedel Comite de Redacci6n aprobado po~ sl Comite Especial en su pert.odo
:de 'sesiones de 1969'

61. El informe del Comita de Redaccion sobre,el principio de la igualdad de derechos

y de la libre determin~cion delos pueblos, aprobado por el Comite Especial ~~ 1969

(vease el parr. 29 supra), dec!a 10 siguiente l.QQ/:
"El Comite de RedacGion, al examinar las propuestas, las co1006 todas en ,el

~ismo plano.· Habida Quanta de la estrecha relacion'que existe entre 105 div~rsos
elementns del principio, se convino en que el acuerdo sobre un punto determiriado
no prejuz~aria la posici6n de los miembros con respedto a otros puntos 0 a.la .
formulao:lon del principio en conjunto. Se convino tambien en..que Las ouestdones de
redacci6n eran de gran importancia.

"I. Se convino en que en el primer pa,rrafo de la d~claracion sobre e1 princip'io
de la igualdad de derechos ,y de' la libre deterndnacion.:de Loa.puebl.os debfa h~\­
berun enunciadogeneral del principio, que, subrayase su univ.ersalidad, y que de­
bia ix' seguido de un segundc parraf'o un el:: que se expusd.esen en' varios 1ncisos las
consecuencdas juridicas derivadas de aqual. No hubo acuerdo '~wbre si debfan

1QQ/ Ibid., vigasimo. cuart2.. perlo,do Cie sesiones, SUElsmen..t.9 NQ 19 (A/7619), parr. 180.
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aparecer primera en esta 'formulacion los de~echos 0 los deberes. No obstante, se
presentaron lassiguientes dos formulas come base para las discusiones; la .redac-:
cié~misma no iue' obje~o de desacuerdo'salvo en las partes q~:se indican entre
corchete,s.

"Todps los pueblos tienen' igualdad ,ge derechoe y el derecho inalienable a. ],a,
libre deter~nacion en virtuq deJ_ cual Ltienen completa 1ibertad para de!erminar/
~~remente/ determinan sin injerencia exterpa su condicion pol!tica y Ldeprosegui~/
L.1ibrement~/ 'prosâguen su desarrollo econémt.co, social y cultural. Todo Estado
ti~ne el deber de respet~ estos derechos y promover su rea1izaci6n de conformidad
oon las Idisposiciones de' la Garta."

"Todo Estado tiene el deber, de conformidad con las disposiciones de la C~~~,

de,respetar y promover.la realizacion de la igualdad de derechosy el derecho îna­
lienab:!:-e a ~a_libre determinacién de todos Loapuebâog, ~n virtud gel cual .. todos ,
los pueblos Ltienen completa libertad par's'deterIDlnar/ Llibr~ment~/ de~erminan,

sdn injerencia externa su condici.on pol:!tic~ y Lproseguj.'E,/ Llibrement~/ pr.osiguen
.su desarrollo ec onom:tc0;' 'social y, cultural. fi '

1· "

uSe expuso una tercera f6rmula, ,que' no 'iue: examânada detalladaniente:

uEl principio consagrado-en la Cartà de la igualdad_de .dereohos y de la libre
dete~nacion de todps los pu~blos, en xirtud deI eual Ltienen complet~ liberta4
para det~~nar7 get~rminanLlipremént~/sin'injerencia externa~su condicion pol:!­
tica y f.proseguïE./ Llibrement~/ prosiguen su desarrollo econ6mico, s6.G,i~1 y" ~tü­
tural, se~:'a '.respetado y su realiz~ci6n sera promovâda por todo .. Ef?tadç>: de 'conrormf,­
dad con las disposiciones de la Carta." .. ' .
1111. Hu.bo acuerdosobre la inclusion enbre los incisos de un segundo parraro, de

.los siguientes enunciados:

"Todo Estado tiene el'deber de prestar asist~ncia a lasNacion~~ Uni~a~.~p
el c~'-i.mi,~,nto de las ,:obligaciones quevse le encomiendah pcr la Carta respecto
de la aplicacion' de~ principio de la igualda~ de der.ec1}os, y de, ,la l~b.~e_,~9:~te~mi~
naci:on .de los pueblos y de c0ntriblllT 'al c'U.'1lplimie1'1to dé·'este,pr~~ici;P~,ct ..p~~aio ...
mentar las relaciones de amistad,y la coopeœacf.én entre los 'Estados."

"Todo Estado tiene el deber de promover, mediante accién conjunt'a 0 indivi­
dual, elrespeto universai a los derechos ~~~nos y a laslibe~'tades ·fundamentales
y la eiectividad' de tales der-echos yl'ibertade::l:"

tlTodo Estado se abstendra de cualquier accién dirigida al quëbrantamiento
parçial ~ total' de.la unidad nacional e integridad territorial de'cualquierotro
Es~ado 0 pa:L~.u

!III.Se convino en que el siguiente' elemento debfa incorporar~~'''en ~l enunciado
de este principio~.pèrc noihubo acuerdo respecto jïe .. su cokocacâôn, :esto es, :sobre
si constituir:!a '6 no "uri inciso espeè'ial.. Se presentar.on las siguientes .:rornmlas '
para iines de debate: .

" ,

. nn sOlTletimienti'o de ,los pueblos a It;l .sul;>yugac~or.i; do~naci6n y e~lotac'i6n
extranjeras· constitUye una denegacion delqS der;echos ,~~os ~undamenta1es, es
contraria. a -La Ca:rta' de las Nacioné·s Unidas..:·'Y compromete la causa de la .paa y de
la coopera:ciôn ·mtl.n:a1iiales. " '

!
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aparecer primero en esta 'formulacion los de~echos 0 106 deberes. No obstante, se
presentaron lassiguientes dos formulas come base para las discusiones; la .redac-:
ci6~misma no fue' obje~o de desacuerdo'salvo en las partes q~:se indican entre
corchete,s.

"Todps Los pueblos td.enen igualdad ,ge derechoe y el derecho inalienable a. ],a,
l!bre deter~nacion en virtuq deJ_ cual Ltienen completa 1ibertad para de!erminar/
~~remente/ determinan sin injerencia exterpa su condicion pol!tica y Ldeprosegui~/
L.1ibrement~/ 'prosiguen su desarrollo eoonomt.co, social y cultural. Todo Estado
ti~ne e1 deber de respet~ estos derechos y promover su rea1izacion de conformidad
oon las Idisposiciones de' la Carta."

"Todo Estado tiene el deber, de conformidad con las disposiciones de la C~~~,
de,respetar y promover.1a realizacion de la igualdad de derechosy e1 derecho ina­
lienab:!:-e a ~a_libre determinacion de todos Loapuetd.og, ~n virtud gel cual.. todos ,
10s pueblos Ltienen completa libertad par's'deterill!narl Llibr~ment~/ de~erminan,
sdn injerencia externa su condici.on politic~ y Lproseguj.'£,/ Llibrement~1 pnosf.guen
.su desarrollo ec onom:tc0;' 'socialy, cultural. " '

I· "

nSe expuso una tercera formula, ,que' no 'fue: examinada detalladaniente:

uEl principio consagrado-en la Carta de la igualdad_de .dereohos y de la 1ibre
dete~nacion de todps 108 pu~blos, en xirtud del cual Ltienen complet~ liberta4
para det~~nar7 get~rminanLliprement~1sin'injerencia externa~su condicion poli­
tica y f.proseguiE.1 Llibrement~1 prosiguen su desarrollo econ6mico, s6.G,i~1 r ~u1­
tural, se~:'a '.respetado y su realiz~cion sera promovada por todo ..Ef?tad9: de 'con£orn;d.­
dad con las disposiciones de la Carta." .. ' .
1111. Hu.bo acuerdosobre la inclusion enbre los incisos de un segundo parrafo, de

.los siguientes enunciados:

"Todo Estado tiene el'deber de prestar asist~ncia a lasNacion~~ Uni~a~,~p
el c~'-i.mi,~,nto de las ,:obligaciones quevse le encomiendah per la: carta respecto
de la aplicacion' de~ principio de la igualda~ de der.ec1}os, y de, ,la l~b.~e_,~9:~te~mi~
naci:on .de Loa pueblos y de c0ntriblllT al, c'U.'1lplimie1'1to dEf'este,pr~~ici;P~,ct ..p~~afo ...
mentar las relaciones de amistad,y la cooperacf.cn entre los 'Estados."

"Todo Estado tiene el deber de promover, medrante accd.on conjurrta 0 indivi­
dual, elrespeto universai a los derechos ~~~nos y a laslibe~'tades 'fundamentales
y la efectividad' de tales der-echos yl:tbertade::l:"

tlTodo Estado se abstendra de cualquier accfcn dirigida al quebrantanderrto
par9ial ~ total' de.la unidad nacional e integridad territorial de'cualquierotro
Es~ado 0 pa:L~.u

!III.Se convino en que e1 siguiente' elemento debfa incorporar~~'''en ~l enunciado
de eate principio~',:pero noihubo acuerdo respecto jie .. su coloc~cionJ;:estoes, :sobre
si constituir:!a '6 no "un inciso especial.. Se presentar.on las siguientes :rornmlas '
para fines de debate: .

" ,

. un aometdmf.ento de ,los pueblos a It;l .sul;>yugac~or.i; do~naci6n y e~lotac'ion
extranjeras· constitUye una denegacion delqs der;echos ,~~os £undamentales, as
contraria. a -La Ca:rta' de las Nacione's Unidas..:''Y compromete la causa de la .paa y de
la coopera:cion ·mtl.n:a1iiales. " '
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i'El sometimiento de los pueblos a la subyugaci6n, dominaci6n y explotaci6n
extranjeras, asi como cualesquier otras formas de colonialismo, constituye una
violacion del principio de la igualdad de derechos y de la libre deterDdnaci6n
de los pueblos de conformidad con la Carta de las Naciones Unidas y, por 10 mis­
mo, 'Qlla violaci6n deI derecho internacion~l~u

"IV Forma de dar c'WJlpl~lniento a ia libre determinaci6n

Se examin6 la posibilidad de incluir un apartado' redactado confoJ~e ~ los
principios siguientes:

_ "LAI ejercer su derecho a la libre determinaci6n un puebla puede decidir eU
LEI ej ercici,2 por un pueblo de su derecho a la libre determinaci6n puede. adoptar .
la forma del1 establecimiento de un Estado soberano_e independiente, su libre aso­
ciacion 0 integraci6n con un_Estado independiente LQ cualquier otra condicion
jur!dica libremente decididâl'.n

l'V. Prohibici6n de la fuarza .armada 0 de las madidas represivas contra los
pueblos coloniales

liSe examin6 la posibilidad de incluir un aparbado r'edacbado conforme a los
principios siguientes:

IITodo Es~ado Lïa Autoridad AdministradorJàÏ_ti,2ne el deber de aostenerse _
de recurrir-La la amenaza 0 al uso de_la_fuerz~ La cualquiei" medida de fuerz~1 _
qye prive La los pueblos dependiente~1 La los pueblos bajo dominaci6n extranjerâl
Lâ los pueblos bajo dominacion extranjera, incluidos lqs pueblos coloniale~
La los pueblos .l2aj.Q. domlnacfén extranjera,as:l como bajo cualquier otra forma.
de co10nialism,21 La los pueb~os bajo dominaci6n extranjera 0 a los pueb~os

coloniale§/ de su derecho a la libre determinacion'ya la libertad y à la
independencia. i1

"VI. El dex-echo a la legitima deteuse contra la dominaci6n colonial, incluida la
cuesti6n deI derecho de los pueblos a solicitar.y recibir ayuda en ~ulucha

No hubo acuerdo acerca de la ânclusf.ôn de una declaracién con respecte a
esteep1grafe. No obstante, se propuso la siguiente formula;como base para
el debate: .

IILos pueblos sometidos a la' opresi6n colonir,.l tienen der-echo en su leg1tima
lucha a buscar y recibir toda clase de apoyo de conformidad con los pro~sitps y
principios de la Carta y con las dispc3iciones de la resoluèi6n 1514 (Xv').11
ItVII.Situacién de los territorios dependientes

liSe examino la posibilidad de incluir 1ll1. apartado concebido de acuerdo con
los principios siguientes:

,

"El territorio de una colonia U otro territorio no aut6nomo tiene en virtud
de la Carta unacondicion jUl1 f di ca distintay_separada de la d,2l territorio deI
Estado que ejerce dominio colonial sobre é1 Lque 10 admïnistrâ/, y esa condicion
jur!dica distinta y separada, aS:l camo las obligaciones deI Estado administr~dor
interesado respecte de e11a, continuaran mientras 1& colonia 2 el territotio no
aut6nomo no haya ejercido su derecho~de_libre determinaci6~ Len la forma que se
establece en la reso1ucién 1514 (xvII Lde conformidad con las disposiciones de
la. resoluci6n 1514 (rvl/." .
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ilEl sometimiento de los pueblos a la subyugaci6n, dominaci6n y explotacion
extranjeras, asi como cualesquier otras formas de colonialismo, constituye una
violacion del principio de la igualdad de derechos y de la libre deterDdnaci6n
de los pueblos de conformidad con la Carta de las Naciones Unidas y, por 10 mis­
mo, 'Qlla violaci6n del derecho internacion~l~u

"IV Forma de dar c'WJlpl~lniento a ia libre determinaci6n

Se examin6 la posibilidad de incluir un apartado' redactado confoJ~e ~ los
principios siguientes:

_ "LAl ejercer su derecho a la libre determinaci6n un pueblo puede decidir ay
LEl ej ercici,2 per un pueblo de su derecho a la libre determinaci6n puede. adoptar .
la forma dell establecimiento de un Estado soberano_e independiente, su libre aso­
ciacion 0 integraci6n con un_Estado independiente LQ cualquier otra condicion
jur!dica libremente decididj!/,n

IIV. Prohibicion de la fuerza .armada 0 de las medidas represivas contra los
pueblos coloniales

IlSe examin6 la posibilidad de incluir un aparbado r'edacbado conforms a los
principios siguientes:

IlTodo Es~ado LIa Autoridad AdministradorJal_ti,2ne el debar de aostenerse _
de recurrir-La la amenaza 0 al uso de_la_fuerz~ La cualquieio medida de fuerz~1 _
qye priveLa los pueblos dependiente~1 La 10s pueblos bajo dominaci6n extranjer~1

~ los pueblos bajo dominacion extranjera, incluidos lqs pueblos coloniale~
La los pueb16s .l2aj.Q. dominacfdn extranjera,as:l como bajo cualquier otra forma.
de colonialism,Q1 La 108 pueb~os bajo dominaci6n extranjera 0 a los pueb~os

coloniale§.1 de su derecho a la libre determinacion 'ye. la libertad y a. la
independencia. i1

"VI. El de1'"echo a la legitima deranse contra la dominacion colonial, incluida la
cuesti6n del derecho de los pueblos a solicitar.y recibir eyude en ~ulucha

No hubo acuerdo acerca de la i,nclusion de una declaracion con respectc a
esteep1grafe. No obstante, se propuso la siguiente formula;como base para
e1 debate: .

IILos pueblos sometidos a la' opresi6n colonir,.l tienen der-eeho en su leg1tima
lucha a buscar y recibir toda clase de apoyo de conformidad con los pro~sitps y
principios de la Carta y con las dispc3iciones de la resoluci6n 1514 (Xv').1I
ItVII.Situacion de 10s territorios dependientes

ItSe examino la posibilidad de incluir 1ll1. apartado concebido de acuerdo con
Los principios siguientes:

,

"El territorio de una colonia U otro territorio no aut6nomo tiene en virtud
de la Carta unacondicion jUl1 f di ca distintay_separada de la d,2l territoria del
Estado que ejerce dominio colonial sabre e1 Lque 10 administr~/, y esa condicion
jur!dica distinta y separada, as:l como las obligaciones del Estado administr~dor
interesado respecto de e11a, continuaran mientras 1& colonia 2 el territotio no
aut6nomo no haya ejercido su derecho~de_libre determinaci6~ Len la forma que se
establece en la reso1ucion 1514 (xvII Lde conformidad con las disposiciones de
la. resoluci6n 1514 (rvl/. lI .

• i'.....
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I.lVIIJ •., Forma de dar. cUlnplimiento al principio
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. 'n,No rhubo acuerdo"sobre 'unadeêlaracipn" conz-espec to a esté ·~p:i:~ai'~. ,~e
pi'es.antarotr las siguientes propueabas para fines ,d~ deba,t'é:

~ • ~ : • '. ~ • ;. • . • _ ~":.,". • l. :.. -, " '. :,'" . 1 •

""'1'00.0 'Il:stado que 'eJ'èrza aut,<?r.i~adsobr.e.una colonia u 'o'tro i~terri:torio no
auténomo, una zona de ocupacd.én mi~it~ 0, un territtJri;q:}~!.l.f':i;.d~~comiso,.d,ebera,
en cumplimiento dE;ll principio, es"(,ar~.;Qi.spues·to·8.'. concëder' ··el···g6bierrto" propâ.o a
las pohl.acd.ones int€;3resadè-S,.. conforme a La ·libre f31e.ocion de estas, "Y' a hacer
sirtceràrnentê los esI'uerzos que sean necesarios para ayudarles al de~arr0110-pro­
grasivo de instituciones l.ibres. de gobâernopropï,o, segïin las c,ircuns,tl!lncias
pa,r;ticulB.res -de .cada territorit> y' de sus pobâ.acâoneé. y" cie sus, dive~sas fa~~~>:'Çl.e

.aÇ!èlanto·; y,; èn' el 'casa' de territorios en fideicoIrds'è," deb~ré. atefie~.sealas '1 '

disposicLone S.'' deâ, Cap!tulo .XII de la Carta' de las Nacd.ones... l)nidas ~'"

"ITodas', las ·'Poten~ias·:~colo~aJ.ésque admixrl.stren co:i.~nias.ti otœos territo­
rios no autonomos 0 un territorio en fideicomiso deberan trt;lspasar·sin.demora to­
dos,.. ~9>fJ~.p.9.Çl,er.es a..·lôs:~pueblQ$;"de,e~306 ..,territorios,' sin 'cohd±pi;'6~'"ilî'·.te·f:!ê*va alguna,
de conformidad con su deseo y voânntad libremente expresados"·1;~'s':.Lna:istî~cion

. ~guna~p'orp~otiyqf:l de, .r.a~a,c:t;'~do a color, con el. fin. de permitirles disfrutar
dè una libertad y una independencia completas.

"DÇ. .Qumplimiento deI principfo. par un Estado con'respecto a los ,pueblos baj 0
" sU' j'ûI'isdièc:hon' " ,,« '

,',~ ,nN~ :li~b6'acue;do" sobre la. iriclusion'deuna deèlaraci6p con respec'to .a este
ep1{Wate.'·, .ISe pres:ent-ar'on las siguientês propuestee paza fin~s. de,aeb~rte:'.

. "S'e cons'id'~~ar~" ~u~ lo~ Estado~ 'que gozan de plena s~beian!:.e .Ùid~pendencia
y que estan dotiados de un' gobie~"no r·eprese1.'lt.-i,-"o,,,. que ,funciona eficaziIiente come
tal con respecta 8,' 'las distintas pob'Laod.one habitan Sl' territarie, 'sê' condu-
cen de conformidad con este priacipio en 10 tI",-:,1 respecta a -.-.:las pcbl.acdones •.". :

. ··~S~j6.'~~:1q~~~à·::·6.üe·~1:os .Es~àtf6s' Ld~ïriQC1~â~~cëil7~·~que : go.z.~n ,4e'~ Ple·na.:~~beran!a
-è. 'fnd'ep6nderi'6:tà»'Y'''"èlüe' ~êstâr{'dota.d6s"'de·Uri gobierriorepresentativo ~e .condueen de
confo~mi9ad con este pri~cipio.' En consecuencia, ningUna de'las dispos~cio~es de
los parraf:os preeedentés se entenderâ en' .el: aentddo de que legitiinari' ~~lq~.lï.'e~

accion encaminada al quebrantamïento total 0 parcial de esos Estados ni c~ntra la
.~e~idaq. de .Loe, miS:r.JR! ". , . ~ . ." .,.... . . .

"X'.' .,C:t"'iter±bs ·para la âp'licacion del principio.,
"" -. 1 . ', . -. . ....•• " ; ; ~.,,' "0 J '. ..•. .

"No hubo acuerdo sobre la inclusion de une. dE?c~~aci,6n con r~f?p'~ct.o a, 'este
ep:lgrafe. Se presentaron las siguierites~:pr-opuestàs para'·f'ine·s··dè'd~baté:

tlFJ..princÎ,pi6es· apliéable al c~s·b·:de uns.co16rtl,âti' otro t~~;ito:ioJ.o.nC?~"
aubônomo, una zona de ocupaci6n militar, un territorio' en f'idèj;comisc).Q, a .
res,e~~ del, p~rafo'4 siguie1.1~~~ i ',a un t~rritorio. ffiistintJ2,7 Lsepàxad§/' ~n el
cœden geo#arié.9 il dâversc. en ..:~l orden étni,c.o y cUltural dél resto del 'territbrio
del.Esta'do que lë's ad.minis'tx·a. If. . '. . .
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I,tVIIJ •., Forma de dar. cUlnplimiento a1 principio
'; , _~c;. " " . .." • ", ,I ..•. '.: ., '.. ,.~"-'

. 'n,No rhubo acuerdo .sobre 'unadeclaracipn" conz-especbo a est~ '~p:i:~a£~. ,~e
pi'esantarotl'1as siguientes propueabas para fines ,d~ deba,t'e:

~ • ~ : • '. ~ • ;. • . • _ ~":.,". • l. :.. -, " '. :"" . I •

""'1'00.0 'Il:staao que 'ej'erza aut,<?r.i~adsobr.e)ID,a colonia u 'o'tro i~terri:torio no
autonomo, una zona de oC,upaci,6n mi~it~ 0, un territtJri;q:}~!.l.f':i;.d~~comiso"d,ebera,
en cump1imiento dE;ll principio, es"(,ar~.;Qi.spues'to,8.', conc:eder ·''S1·,·g6bierrto'' propi6 a
las pohl.acd.ones intf;3resadas". conformea La ,1ibre f31e.ocion de astas, "y' a hacer
sirtceramente 10s esf'uerzos que sean necesarios para ayudarles al de~arr0110-pro­
grasivo de instituciones l.ibres. de gobternopropf,o, segiin las c,ircuns,tl!lncias
pa,r;ticulB.res -de .cada territor-io y' de sus pobf.acdones. y" de sus, dive~sas fa~~~>:'~e

,a<;1;elanto'; y,; en' el 'caso de territorios en fideicolrds'o," deb~re, atefie~,sealas '1 '

disposicio:t;laS:' del Cap!tulo ,XII de la Carta' de las Nacd.ones... l)nidas ~:"

'nTodas', las :Poten~ias·:~colo~aJ.esque admixrl.stren co:i.~nias.ti otros territo­
rios no autonomos 0 un territorio en fideicomiso deber-an trt;lspasar,sin,demora to­
dos ;,,~9>fJ~.p.9,tl,er,es a..'15s:~pueblQ$ :"de,e~306 ..,terr-itorios,' sin 'cohd±pi;'6~'"ili' ',re'f:!~va alguna,
de conformidad con su deseo y voltmtad libremente expresados"'1;~'s':.Lna:ist'i~cion

'~guna~p'orp~otiyqf:lde, .r.a~a,c:t;'~do 0 color, con el,fin. de permitirles disfrutar
de una libertad y una independencia completas.

"IX:. .gumplimiento del principlo.por un Estado con'respecto alos,pueblos bajo
" sri' j'tirisdiCcion' " ,,« '

,',~ ,nN~ :li~b6'acue;do" sobre la. iriclusion'deuna declaraciop con respec'to .a esbe
ep1{Wate.", JSe pres:ent-ar'on Las siguientes propuestee paza fin~s, de,aeb~rte:'.

. ns'e cons'id'~~ar~" ~u~ lo~ Estado~ 'que gozan de plena s~beian!:.e ,i'nd~pendencia
y que estan dotiados de un gobie~"no r'eprese1.1t.-i,-"o,,,, que ,funciona eficazmente come
tal con respecto 8,' 'Lae distintas pob'Laod.one habitan Sl' territorie, 'se' condu-
cen de conformidad con este priacipio en 10 (f;.,-:,1 respecta a -.-.sas pob'l.acfones ;".

. ·'~S~j6.'~~:1q~~~~·::·6.ue'~1:os 'Es~atf6s' Ld~iriQC1~a~~coil7~,~que : go,z.~n ,4e'~ Ple·na.:~~beran!a
~' 'ind'ependeri'6:ta»'Y'''"C{ue, ~estar{'dota.d6s"'de 'un gobierriorepresentativo ~e .condueen de
confo~mi9ad coneste pri~cipio.' En consecuencia, ningUna de'las dispos~cio~es de
10s parraf:os precedentes se entendera en' 'el: aentddo de que legitiinari' ~~lq~.li'e~
accion encaminada al quebrantamiento total 0 parcial de esos Estados ni c~ntra la
,~e~idaq. de .Los, miS:r.JR! "

• , • ~ • w" • '0.. • • . .

"X'e' .,C:riteribs ·para la ap'licacion del principio,
"" -. 1 . ', . -. . ....•• " ; ; ~.,,' "0 J '. ..•. .

"No hubo aouerdo sobre la inclusion de una dE?c~~aci,6n con r~f?p'~ct,o a,-este
ep:lgrafe. Se presentaron las siguierites~:pr-opuestas para'·f'ine·s··d~'d~bate:

tlFJ..princJ.pi6es· aplicable al c~s'b':de uns.c016rtl,ati' otro t~~;ito:ioJ.o.nC?~"
autonomo, una zona de ocupacf.on militar, un territorio' en fidej;comisc).Q, a '
res,e~~ del, p~rafo'4 siguie1.1~~~ i ',a un t~rritorio. Ldistint£,7 Lsepaxad§/' ~n el
orddn geogia£ic.9 if diverso; en.,:~l ord~n etni,C,o y cUltural dal resto del,territbrio
del.Esta'do que le's ad,minis't:r:·a. If. . '. . .
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101/ Para los textos de las propuestas y enmiendas, véaseDocumentosoricial~s de la

Asamb1ea General vi ésimo 'cuarto er1odo de sesione~: Suplemento NQ 19 (A!76l9),
p 1"1"6. 138 a 145. '

b) Propuèstas y enmiendaspresentadas por escritq

62. En 1970 se sometié a1a consideracion deI C~mité Especial una propuesta de Italia

(A/AC.125fL.aO) y una enmienda deI LibanQ (A/AC~l25/L.81) a dicha propuesta. Los tex­

tos de la propuesta y la enmienda figuran en los dos parrafos siguientes.' Ademas, el

Cqmité E~peci~tuvo ante si las propuestas y enmiendas 101/ incluidas en el informe

,réÎ'C6mitê' Esp·~6ie.l de 1969;a"~saber:" . ... ..... .,

a) La propuesta que ~igura en la parte VI deI proyecto de declaracion presenta-

do en +966 pOl" Checoslovaguia (A/AC.125/L.16);

b) La propuesta preeentada en 1966; por Argelia, Birmania, Camertill, Dahomey, :-Ghana·,

. !ndia" Kenia, Libano; Madagascar, Nigeria, Republica Arabe Unida, Siria yYugoslavia ".

(A/AC.125/L.31 y Add.l a 3);
c) La propuesta presentada en 1966por los Estados. Unidos(A!AC.125/L.32);_.,_..........-...~;..;.;.;o.....,.;..

d) . La. enmienda a la propuesta precedente .de los Estados,Unidos presentad;a en 1966

pOl" el Libano (A/AC~125/L~)4);

e) La propuesta que figura en la parte VI deI proyecto de decâaracâôn presentad.o.,

pOl" el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda deI Norte en 1967 (A/AC.125/L.~);

r) La propuesta que figura èn el proyecto de declaracio:n. presentado en 1967por

Argelia, Cameru.n, ~hana, India,7 Kenia, Madagascar, Nig~ria,. R~PUblica .Arab~ UPidas

Siria y Yugoslavia(A/ÂC.'l~5lL.'48) ~
• 1 , .••

g) La enroiend~l·a 'lapropuesta precedente de las ,di~z, Pctencâas propuesta en ,1967

pOl" Ghana (A/AC.l~5/L.50); y

h) La propuesta presentada en 1969 p<?r Checoslovagui~b P610nia, Rumania y la

Union de Republicas Socialistas Soviéticas (A/AC.125/L.74).

63. Propuesta preaenteda en 1970 por Italia. (A.IAC.125/L.80) :

nS~stitUyanse ios puntos IX y X Ldel ;informe deI Comité de Redaccion de 1962/
por el .texto siguiente:

liSe cop-siderara que los Estados que' gozan de' p1enasoberania e indepen­
dencf,a y que estan do'tados de un gobâerno que represente a la, totalidad de su
poblacion se conducen de conformidad con el principio de igualdad de derechos
y de la libre determinacion de los pueblos en 10 que respecta a esa.poblaci6n.
Ninguna de: las disposicionea de los parrafos precedentes se entendera en el
sentddo de' que autor'Lzan cualquier acci6n encaminada a mencscabar-," to~al o
parcdaâmente, la ilîtegridad' territoriàl' 0 la unâdad polJ:tica de esos Estados. lI n
. " ~ . ..
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". .
lOll Para los textoG de las propuestas y enmiendas, veaseDocumentosoricial~s de la

Asamb1ea General vi esimo 'cuarto er1odo de sesione~: Suplemento NQ 19 (A!76l9),
p 1"1"6. 138 a 145. '

b) Propuestas y enmiendaspresentadas por escritq

62. En 1970 se sometio ala consideracion del C~mite Especial una propuesta de Italia

(A/AC.125fL.SO) y una enmienda del LibanQ (A/AC~l25/L.81) a dicha propuesta. Los tex­

tos de la propuesta y la enmienda figuran en los dos pax-rafos siguientes.' Ademas, el

Cqmite E~peci~tuvo ante si las propuestas y enmiendas lOll incluidas en el informe

,i'ei'C6mite' ESP'~61e.l de 1969;a"~saber:" . ... ..... .,

a) La propuesta que ~igura en la parte VI del proyecto de dec1aracion presenta-

do en +966 por Checoslovaguia (A!AC.125/L.16);

b) La propuesta preeentada en 1966; por Argelia, Birmania, Camertill, Dahomey, :-Ghana·,

. India" Kema, Libano; Madagascar, Nigeria, Republica Arabe Unida, Siria yYugoslavia ".

(A/AC.125/L.31 Y Add.l a 3);
c) La propuesta presentada en 1966por los Estados. Unidos(A!AC.125/L.32);_.,_..........-...~;..;.;.;o.....,.;..

d) ,La, enmienda a la propuesta precedente .de los Estados,Unidos presentad;a en 1966

por el Libano (A/AC~125/L~)4);

e) La propuesta que figura en la parte VI del proyecto de decLaracdcn presentad.o"

por el Reino Umdo de Gran Bretana e Irlanda del N0rte en 1967 (A/AC.125/L.~);

r) La propuesta que figura en el proyecto de declaracio:n. presentado en 1967por

Argelia, Cameru.n, ~hana, Irtdia,7 Kenia, Madagascar, Nig~ria" R~PUblica .Arab~ Unidas

Si1"ia y Yugoslavia(A/AC.'l~5lL.'48) ~
• I , ..•

g) La enroiend~l,a 'lapropuesta precedente de las ,di~z, Pctencdas propuesta en ,1967

por Ghana (A/AC.l~5/L.50); y

h) La propuesta presentada en 1969 p<?r Checoslovagui~b P610nia, Rumania y la

Union de Republicas Socialistas Sovieticas (A/AC.125/L.74).

63. Propuesta preaenteda en 1970 por Italia. (A.IAC.125/L.80) :

nS~stitUyanse ios puntos IX Y X Ldel ;informe del Comits de Redaccion de 19621
par el .texto siguiente:

USe cop-siderara que 10s Estados que' gozan de' p1enasoberania e indepen­
dencf,a y que estan do'tados de un gobferno que represents a la, totalidad de su
poblacion se conducen de conformidad con e1 principio de igualdad de derechos
y de la libre determinacion de 10s pueblos en 10 que respecta a esa,poblaci6n.
Ninguna de:las disposicionea de 10s parrafos precedentes se entende1"a en e1
sentddo de' que autor'Lzan cualquier acci6n encaminada a mencscabar-," to~al o
parcialmente, la irltegridad' territorial' 0 la urrldad polJ:tica de esos Estados. 1I n
. " ~ . ..
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sobre las consyltas extraoficia-

transaccion siguiente, que combina las
Redacci6n y que podri~ tinâbmente obtener

attUUIiIL l 2. , St il au aIl Cg;;; Ei UUS

Dec1aracionde1 Presidente del Comité Especial

" ,

é)

n.EI. Presidente sugiere la tormula de
.dcs variantes ~labor;ada.s par ,el Coinité de
,el' apoyo general:

. l'El some~imiento de los pueblos a 'la subyugacd ôn, domi~acion.y,e'Wlotaci6n .
extra:njeras..Las:f como cualesquièt otras tormas de colonialism.Q7 Constituy~ un~ _
vio1acion Luna denegaod.ôn de los derechos humanos tundamentales, ,-:( .una violacio,B/
d~l principio de la igualdad de derechos y de la libre determinacion de los pueblos
Ly. ~a,p.enegaci6n de los derechos 1:lumanos fundamentale.§7, y es contraria a'la
'Câr'ta'dé las :Nàêiones' Unidas." '

". •• las t~es f'6rmulas propuestas para su inclusion en el primer parrafo de
la declaracion' sobre el principio de la igualdad de'derechos y.de la libre deter~

minacion de los pueblos tiguran en el punto l del informe del Comité de Redaec:i.<$n
reproducido. en el informe del Comité Especial (A/7619, parr. 180). ' La muea
sugerencia presentada se retiere a la segunda formula. Una delegacion propuso que
se mejorase la segunda formula diciendo, en las l!neas segunda y, t~rcera del parra­
fo, "envirtud deI cual todos los pue-:>los tienen derecho a determinar librëmente.
sin injèrencia externa".

"Punto II

" ••• ese punto solo ha sido objetode una observacion encamihada a 'agregar al
primer 'spartado las siguientes palabras: "y de aoelerar el f.in, deI ,colonialismo".

"Punto III

"Punto l

les celebradas antes del periodo de sesiones Y
al respecte

65. Como se indica en el parrafo 46 supra, el Presidente deI Comité Especial informé
v~bâlmente al Comité; en su lll~ sesion, acercade las posibles soluciones sugeridas

durantë las consultas oticiosas celebradas antes deI periodo ·de sesionesrespecto ,de va­
rias cuestiones pendientes relacionadas con el principio de la igualdad de derechos y de
la libr6 determiriaci6n de los, puebâoa;: La declaraci6n del Presidente Y' lasobservacio­

nes tormu1adas al respecto, que debên ponerse en relacion con el informe del Comité

de Redaccion èe 1969 sobre este principio (véase 'el p~r~. 61 supra); tigurana

continuaci6n:

.3Mrrn~J~.giI!.8Iq~••~~~~';~'~)J.l.id1I![lI!lIl~ljlr:uuL.....!lI'IIM.Il!l''!.~.".I1I~t~.'!iIIl"l~.Pl,'1IJJ~!!iiiiWlli-~""i@lIlWln'.. ~.Jljj~""'''':~:i~~~......:_,.-:._..c.=.

'"

64. Enmienda a la propuesta precedente de Italie. presentade.· -en 1970 por el .. Ubano

~ (A/AC.125/L.81).
nA continuacion de la palabra Itpoblaciénn, en la segunda l:!nea, aiïadanse las

palabras "inc1uida la pob1acion ind!gena y sin distincion por motivos de ~aza, credo
o color,"

__ I" .. 'I ' '_"_···~'••JIt11.t~~-=J!!lJllli!l!I!.'~••~II.I'J.JI011Jl"_II'E:'_!JJJlL.!1n.·~"'E.ii!!'.~_.Ii.rlUfIT~~Ir~~' ' -'.~=~~

'"

£J S: j L

sobre las consyltas extraoficia-

transaccion siguiente, que combina las
Redacci6n y que podri~ £inalmente obtener

attU£lIiIL 1 2. , Si iI un aIt ag;;; Et uas

Dac1aracionde1 Presidente del Comite Especial

" ,

c)

n.EI. Presidente sugiere la formula de
.dcs variantes ~labor;ada.s par ,el Coinite de
,e1' apoyo general:

. l'El some~imiento delos pueblos a iLa subyugacdcn, domi~acion.y,e'Wlotaci6n.
extra:njeras..Las:f como ctialesquier otras formas de colonialism.Q7 constdtuy~ un~ _
vio1acion Luna denegacd.Sn de 10s derechos humanos fundamentales, ,-:( una violacio,B/
d~l principio de la igualdad de derechos y de la libre determinacion de 105 pueblos
Ly ~a,p.enegaci6n de loa derechos 1:lumanos fundamentale.§7, y es contraria a'la
'Carta'de las :N!Ciones' Unidas." '

". •• laa t~es r6rmulas propuestas para su inclusion en el primer pax-raro de
la declaracion' sobre el principio de la igualdad de'derechos y.de la libre deter~

minacion de 10s pueblos tiguran en el punto I del informe del Comitede Redacc:i.<$n
reproducido. en e1 informe del Comite Especial (A/7619, parr. 180). ' La rouca
sugerencia presentada se refiere a la segunda formula. Una delegacion propuso que
se mejorase la segunda formula diciendo, en las l!neas segunda y, t~rcera del parra­
fo, "envirtud del cual todos los pue-:>los tienen derecho a determinar libremente.
sin injarencia externa".

"?unto 1I

" ••• ese punto solo ha sido objetode una observacion encamdnada a 'agregar a1
primer 'spartado las siguientes palabras: try de aoelerar el f.in, del ,colonialismo".

"Punto III

"Punto I

las celebradas antes del pariodo da sesionas Y
al respacto

65. Como sa indica an a1 parrafo 46 supra, a1 Presidente del Comite Especial inform6
v~balmente al Comite; en su lll~ sesion, acercade las posibles soluciones sugeridas

durante las consultas oticiosas celebradas antes del perJ:odo ·de sesionesrespecto 'deva­
rias cuestiones pendientes relacionadas con e1 principio de la igualdad de derachos y de
la libr6 determiriaci6n de Los puebkoa;: La declaracion del Presidente Y' lasobservacio­

nes tormuladas al respecto, que deb~n ponerse en relacion con el informe del Comite

de Redaccion ce 1969 sobre este principio (vease 'e1 p~r~. 61 supra); tigurana

continuaci6n:

.3Mrrn~J~.giI!.8Iq~••~~~~';~'~)J.l.id1I![lI!lIl~ljlr:uuL.....!lI'IIM.Il!l''!.~.".I1I~t~.'!iIIl"l~.Pl,'1IJJ~!!iiiiWlli-~""i@lIlWln,.. ~.Jljj~""'''':~:i~~~......:_,.-:._..c.=.

'"

64. Enmienda a la propuesta precedenbe de Italia presantade.· -en 1970 por al .. Ubano

~ (A/AC.125/L.81).

HA continuacion de la pa1abra "poblaci6nll , en la sagunda l:!naa, aiiadanse las
palabras "inc1uida la pob1acion indigena y sin distincion por motivos de ~aza, credo
o color,"
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11 P'UJ."1t'o IV

n••• un l"epresantante ha propuesfio. la formula 'siguierite:

"El establp,clmiento 'G'~ un Es'bado soberano e indepèndiente., la libre' asocia­
'pién 0 int'egJ:'aci6n con 11n; Estado. independiente 0 la adquisicién de cualquier otra
condicion pol1tica libre~ente decidida cQnstit~ve paTa ',~ vueblo el ejercicio de
$U derecho a la libre determi~laci6nn.

"Punbo V-,.....---
"El Presidente recuaré.a la obser"'Vacién hecha poco antes par L;;'nï representan­

te al exa.minarse la dâsposâcâôn reletiva a la libre determinaci6n LVéase parrafo 51
~upra/ y confirma que no se h~ adoptado ningillla decision con respecto a la formu­
la que figura en este punt.o,

"f..unto VII

Il ,•• " se han hecho dos pz-opuest.as relativas a la mei!cipn de las resolucio­
nes l541 (XV), -;{ 1514 (XV) al final deâ texto propuesto. Una de ellas consd.atdrfa
en elim:ltlartoda. mencd.én de dichas rnso'Lucf.ones , y la otra en empâ.ear una formula

. -tal como .n,de aeuerdo con .Las r'eso'Lucâ.onea pertinentes adoptadas conforme a la
C~tall. . .

"f!,mto VIII

1I" .. ~ en 18.s consulta.s se sugiri6 una formula de transacci6n en la que se combi­
'nan los dos textos propuesljos.· Segûn esta formula, se adopba el texto de la pri~

merE. propue.sta .haat.a JàS palab:....t}~~ "gobâ.erno pr-opd.o" y se continua con las palabras
tty deberâ traspasar Lsin demoI'.s/tt. El resto de la f'raee reproduce la segunda
pr-opues'ta, Se ha dècidido sup:rimir'las 'palabras "una zona de ocupacién 'milj:.t~+n,

, que" figu.Taban·ante~iormen.te en la prdmer.a .pz-opuest.a, por-que suscâ taban objeciones
de ciertas ~elegaciones. . .

LI . k:aCCU
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Il. ~. el texto inglés de J.:,. rormuJ.r propueat,a pcr un represemtante. e. reune en
loesencial los'ios textoA pTopuestos con anterioridaq. Dicha formula es la
s1guiente: .'. ".

IlSoy~eigQ.Jinç1_ind~:ç:en~.J1tYt€L.t.§}..ê.L;n..i.:Q.ying" a it.~;Q'l9..9.nlli go~ermn~.nt'; Lendowed "Yitl1
a- 4:'-dfl~at,ic ~.QY§!...wo~:t/ ~sh§Jl"'pe....QQl1sj.de~d a,s com:;11ying LdeeUl..f3d to cornpl.Y/
JylJ:L.lJ'itJl.JJ)is "'p"ri!:~'Ql~ j lJ;1Ei..P.J.:i:û.c..~p.lLo.f~al -rightp_a.nd ~lf determinatiem
Qf....I2ë·QP.1.~§/ :kT.:1.:~,h ,~.§p~1r~t. Lrf}.gff!~.rJ/. t_o th~:t...P..:Ql'm.~lrliion /peop'J,,&,/. Ç_ons2Quellt.~

no11m.llq..j.n_t..h.PJJ2.§.0.ecJJ1k~,J1?·~g-f'.5:l2h.§..,.§.h.~JJ~,..Q.8 c.Qll.§..t.ry~d Ol: /understoQ.9/ l!2
L~ni.§,~Jmi:i.J2.1.~L9.!:/ ~..IDP.f.lJ-~;1n,~'._tatêl.J...Y-9Li!l.-pJ!r.:t ,_..t!l.<à...-ê,g,yereignty, "ttex:,rit.ori~

,J..n~NJ-~.1-P_Q.+.:it1&&1_u,ni~Y-.._9]..:...:s.~~q!~tLQf..J3yglL.ê1~.:tQs 11 ..

" •• ~, un' representants hâzo to.mbién una pnopueata encaminada a modificar el
comie.nzo de la primera pr-opuesba referepte al punbc IX como sigue:

"Se consâdeœarâ que los Estados que gozan de plena soberan:!a e Lndepen­
denc:!.a y que estan dotados de 'Un gobierno representativo de todas las distin­
tas poblaciones que habâ.ban en el tGr~.."itorio, que funciona efectivamente
como tal .... ttn
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11 P'UJ."1t'o IV

n••• un l"epresantante ha propuesfio. la formula 'siguierite:

"El establp,clmiento 'G'~ un Est.ado soberano e Lndependi.ente, la libre' asocia­
'pion 0 int'egJ:'acion con 11n; Estado. independiente 0 la adquisicion de cualquier otra
condicion pol1tica libre~ente decidida cQnstit~ve paTa ',~ vueblo e1 ejercicio de
$\1 derecho a la libre determi~laci6nn.

"Punbo V-,.....---
"El Presidente recuerca la observacd.on hecha poem antes por L;;'n7 representan­

te al exa.minarse la disposicion reletiva a la libre determinacion beB.se parrafo 51
£Lupra/ y confirma que no se h~ adoptado ningillla decision con respecto a la formu­
la que figura en este punt.o,

"f..unto VIr

11 ,•• " se han hecho dos pz-opuest.as re1ativas a la mei!cipn de 1as resoluci0···

nes l541 (XV). -;{ 1514 (XV) a1 final del texto propuesto. Una de elias consd.atdrfa
en elimhlartoda. mencd.on de dichas resolu.ciones, y la otra en emp'l.ear una formula

. -tal como .n,de aeuerdo con .Las resoluciol1es pertinentes adoptadas conforme a la
C~tall. . .

"f!,mto VIII

1I" .. ~ en 18.s consu1 t a.s se sugirio una formula de transaccion en la que se combi­
'l1an 108 dos textos propuesljos.· Segun esta formula, se adopba e1 texto de la pri~

merE. propue.sta .haat.a .Jas palab:....t}~~ "gobf.erno pr-opd.o" y se continua con las palabras
tty deber-a traspasar Lsin demoI'.s/tt. El resto de la f'raee reproduce la segunda
pr-opues'ta, Se ha decidd.do sup:rimir'las pal.abras "una zona de ocupacf.on 'milj:.t~+n,

, que" figu.Taban·ante~iormen.te en la prdmer.a .pz-opuest.a, porque suscdtaban objeciones
de ciertas ~elegaciones. . .

u . kiSUS42
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It.?untos I1LY_~

11. ~. el texto ingles de J.:,. rormuJ.r propueat,a por un represemtante. e. reune en
loesencial los'ios textoA pTopuestos con anteriorida4. Dicha formula es la
s1guiente: .'. ".

11Soy~eigQ.Jin~_ ind~:Qen~.J1tYt€L.t.§}..§. L;n..i.:Q.ying" a it.~;Q'l9.£.nlli go~ermn~.nt'; Lendowed vdtl1
a- 4:'.dfl~at,ic ~.QY§!...wo~:t/ ~sh§Jl"'pe....QQl1sj.de~d a,s com:;11ying LdeeUl..f3d to cornpl.Y./
JylJ:L.lJ'itJl.JJ)is "'p"rir'~'Ql~ j lJ;1Ei..P.J.:i:1.c..~p.lLo.f~al -rightp_a.nd ~lf determinatiem
Qf....I2e·QP.1.~§/ :kT.:1.:~,h ,~.m:mr~t. Lrf}.gff!~.rJ/. t_o th~:t...P..:Qlm.~lrliion /peop'J,,&,/. Q_ons2Quellt.lY..=.
no11m.llq..j.n_t..h.PJJ2.§.0.ecJJ1k~,J1?·1Z£\g-£.5:l2h.§..,.§.h.~JJ~,..Q.8 c.Qll.§..t.ry~d Ol: /understoQ.9/ .ss.
L~ni.§'~Jmi:i.J2.1.~L9.!:/ ~..IDP.f.lJ-~;1n,~,._tot@1.J...Y-9Li!l.-pJ!r.:t,_..t!l.<2.~.9.Yereignty, "ttet:.rit.ori~

,J..n~NJ-~.1-P_Q.+.:it1&gl_u,ni~Y-.._9]..:...:s.~~q!~tLQf..J3Y£lL'§1~.:tQs 11 ..

" •• ~, un representants hd.zo to.mbien una pnopueata encaminada a modificar e1
comie.nzo de la primera pr-opuesba referepte al pun-to IX como sigue:

"Se conafdeeara que 10s Estados que gozan de plena soberan:!a e Lndepen­
denc:!.a y que estan dotados de 'Ull gobierno representativo de todas las distin­
bas poblaciones que habf.ban en eJ. tGr~.."itorio, que funciona efectivamente
como tal .... nn
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ll!."Ji li

han examïnado'juntos dada la relaci6n rec1.proca qUG
No se ha llegado a un acuerdo definitivo con respecta
dificultades que plantea la referencia al colonialis-

66. En relacion con el punta III un represerrtante senalo que, en su version actual.;: la

formula de transaccion conteniâ una alternativa en cuanto al orden en que podian mencio­

narse" por,.)ma parte; el principio de la igualdad de derechos y de la libre determina­

oion de los pueblos r, porotra, Los derechos humanoa funda.l1lentales.: ,Qtro representan­

te indico que preferiria que se men~ionasen los derechos humanos en segundo lugar. Por

10 que ~"especte. a los puntos IX y X un representante senalo que la formula que hab:la
, .

propuesto dri~~~samente durante las consultas deb:la considerarse como provisional y que

podr1a perfeccionarse; las palabras que figurabffi1 entre corchetes constitu:tan variantes
, ,

de redaccion.

d) Informe deI Presidente del Comité de Redaccion sobre la marcha de los
trabajos l observaciones formuladas al r,especto,

.
67. El Presidente deI Coroité de Redaccion informeS verbalmente'al Comité Especial en

.su 113g seaâôn, celebrada el 10 de abril, acerca de los progresos reil1iz·a.dosen la pri­

mera lectura deI principio y de las negociaciones oficiosas sobre el ~1s~0. A continu~·

ci~~ se'resumen ese informe y las observaciones formuladas al respecte par los miembl'os

~~l Comit~ ~special. El inf~rme y las observaciones deben ponerse en relacion con el

informe <:1el Comitéde'Redaccion de 1969 sobre este principio (véase el parrafo 61 .ê.llpr~)"

68. El Presidente deI 'Comité ,de Redacci6n dijo 10 siguiente:

. nEl Comité-de Redaccioh ha àecidido que el punto I~ en el que debe figurer
una declaracion de caracter general, debe formulax'se habida cuenta de 16s resulta­
dos de' las de1iberaciones sobre .otros punt.os , en consecuencia, se han suspendido los
·trabajos sobre el mi smo ,

fiLos'puntos II y III se
existe entre sus elementos.
a la redacci.6n, debâdo a las
mo en el punta III.. .

"Con respecto al punbo IV se ha convenido el siguiente texte:
, '

. ,"El establecimientô de' un Estado soberano e Lndependferrte s la libre aRO­

'ciacion 0 integraci6n con un Estado Lndependâ.errte, 0 la adquisici6n de cual-­
quier otra conc1icion po1!tica libr.emente dec'idida per un pueblo.constituyen
formas de1 eje~cicio deI 4erecho ~e libre determinacion deese pueblQ.

. "Este texte es muy semejante al sugerido en las consultas extraoficiales 'ce1e­
bradas anteriormente en Ginebra, con algunas nlodificaciones, pero podi-fa mej;orarse

.: la .redaëcion. .. . .. .
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ll!."ti it

hall examinado'juntos dada la relacion recJ.proca qUG
No se ha 11egado a un acuerdo definitivo con respecto
dificultades que plantea la rererencia a1 colonialis-

66. En relacion con el punto III un represerrtante senala que, en su version actual.;: la

formula de transaccion contenia una alternativa en cuanto al orden en que podian mencio­

narse, por,"';ma parte;el principio de la igualdad del derechos y,de la libre determina­

cion de 10s pueblos r, porotra, Los derechos humanoa funda.l1lentales.: ,Qtro r-epresentan­

te indico que preferiria que se men~ionasen los derechos humanos en segundo lugar. Por

10 que ~"especte. a los puntos IX Y X un representante seiialo que la formula que hab:la
, .

propuesto dri~~~samente durante las consultas deb:la considerarse como provisional y que

podr1a perfeccionarse; las palabras que figurabffi1 entre corchetes constitu:lan variantes
, ,

de redaccion.

d) Informe del Presidente del Comite de Redaccion sobre la marcha de los
trabajos l observaciones formuladas al r,especto,

.
67. El Presidente del Coroite de Redaccion informo verbalmente'al Comite Especial en

.su 113g sesion, celebrada el 10 de abri1, acerca de 1013 progresos rea1iz·a.dosen la pri­

mera lectura del principio y de las negociaciones oficiosas sabre el ~1s~0. A continu~·

ci~~ se'resumen ese informB y las observaciones formuladas al respecto par los miembl'os

~~l Comit~ ~special. El inf~rme y las observaciones deben ponerse en relacion con e1

iriforme <:1e1 Comitede'Redaccion de 1969 sobre este principio (vease e1 pax-raro 61 '§'llpr~)"

68. ElPresidente del'Comite,de Redacci6n dijo 10 siguiente:

. TIEl Comite-de Redaccioh ha decidido que el punto I~ en e1 que debe figurer
una declaracion de caracter general, debe formulax'se habida cuenta de 16s resulta­
dos de' Las de1iberaciones sobr'e .otros punt.os , en consecuencia, se han suspendido 10s
·trabajos sobre el mi smo ,

fiLos'puntos II y III se
existe entre sus e1ementos.
a la redacci.6n, debd.do alas
mo en el punto Ill.. .

"Con respecto al punbo IV se ha convenido e1 siguiente texto:
, '

. ,"El establecimiento de' un Estado soberano e Lndependferrte s la lib!'e aRO­

'ciacion 0 integracion con un Estado Lndependf.errte, 0 la adquisicion de cual-­
quier otra conc1icion pol:!tica 1ibr.emente dec-idida por un pueblo.constituyen
formas del eje~cicio del 4erecho ~e libre determinacion deese pueblQ.

. "Este texto es muy semejante al sugerido en las consultas extraoficiales 'ce1e­
bzadas anteriormente en Ginebra, con algunas nlodificaciones, pero podi-fa mej;orarse

.: la .redaccion. .. . .. .
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nSo,pr,e los puntos V y VI no se ha llegado a un acuerdo ,
."' .. . ..

"El punto VII ha sido examinado en las consultas ox'Lcâ oaas y se ha llegado a un
acuerdo sobre elsiguiente texto, con sujeci611 a ciertas condiciones:

, "El territorio de una colonia 'u otro tel,"l'itorie no autônomo tiene en vir­
tud de la Carta luna condici6n 'j~rldica distinta y separada de la dei territorio
deI Estado, que 10 administra; y esa condici6n jurldica distinta y separada
solo existira hasta que el pueble de la colonia 0 deI territorio no autonomo
haya ejercido su derecho a la libre determinaci6n (de confornudad con la Carta
de las Naciones Unidas y en pal"ticular con sus propositos y principios).lt

":J:ste,texto ha sido aceptado en el Comité de Rec1acci6n a condicion de que se
mantehgàn las palabras entre paré~tesis y de que se haga referencia, en el pre~lbu1o
a las reso1uciones pertinentes de la Asamblea General.

,

"El Cornité de H.edacci6r.. ha convenido en aplazar el examen deL punta VIII hasta
que se haya l~~gado a un acuerdo con respecto a otros plmtos.

.\ :

, "Los puntos ,IX y J[ se han exami.nedo conjuntamente y se ha estudiado la posibi-
lidad de 'combina~rlos. La cuesti6n no esta resuelta todavla. Aparecen combinados
en-La pr-opuesta de Italia (AjAC.125/L.SO). Algunas delegaciones apoyan en térffiil10s
genera1es la idea de una clausula de salvaguaxdia como la que se propone en el
texto i taliano, sin pel" j uicio deJ. principio de la igualdad de derechos y de la Ll-...
bre determinac:ion. Los punt.os IX y X se hal.Lan todavfa en dâ.scusd.ôn;"

69. A contdnuacf ôn se r esumen Las observaciones formuladas por- varios z-epz-eserrcantes

acerca ,deI informe sobre la marcha de los trabajos pr-eserrtado por el Presidente dal,

Comité de Redacciéne Varïos representantes ~ndica1"on que el hecho de que no hicieran

observaciones acerca deI principioen aquel momento 110 debfa interpretaI'~e en el"

sentido de que estuvieran de acuerdo con t.odo 10 expuestc, ,

70. Refiriéndose al principio en gener-al., un r-epr-esent.anbe declaro q-qe el bexto debe­

ria enunciar la norma de que todos los pueblos tienen iguales derechos, que tienen el

derecho de deternunar libremente su desarrollo econémico, social y cultural y que todo

Estado tiens el deber de contribuir al ejer·cicio de esos derechos, que se' enuncian en

la Carta y en muchas resoluclones de la Asamblea. Gen~ral y ,delConsejo de.Seguridaq.

En opinion de otro representante el trabaj 0 deL Comité debfa considerarse en el, marc 0 .

mas amplio de la situacion general deI mundo. Millones de hombres luehan deq~didament~

por la libertad. En varias partes de Arrica hay pueblos sometidos a la esclav~~~p,y

al apartheid solo pOl'" el colo1" de su piel. Al mismo tiempo, algunos Es~ados no.es~~n

dispuestos a adoptar las medidas necesarias contra el régimen racista que' impéra en la
parte central de'L sur de Mricao Un representante subr-ayé que el principio era 1 de

capital importancia y ocupaba un destacado Lugar en la Car-ta de las Nacâones Unidas,
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nSo,pr,e los puntos V y VI no se ha llegado a un acuerdo ,
.", .. . ..

"El punto VII ha sido examinado en las consul.bas oi'Lcdosas y se ha llegado a un
acuerdo sobre elsiguiente texto, con sujeCic.ll a ciertas condiciones:

, "El territorio de una colonia 'u otro tel,"l'itOl""io 110 aubonomo tiene en vir­
tud de la Carta tuna condicion 'j~rldica distinta y separada de la del territorio
del Estado, que 10 admil1istra; y esa condicion jurldica distinta y separada
solo existira hasta que el puablo de la colonia 0 del territorio no autonomo
haya ejercido su derecho a la libre determinacion (de confornudad con la Carta
de las Naciones Unidas y en particular C011 sus propositos y principios).lt

":J:ste,texto ha sido aceptado en el Comite de Rec1accion a condicion de que se
mantehgan las palabras entre pare~tesis y de que se haga referencia' en el pre~lbu1o
alas reso1uciones pertinentes de la Asamblea General.

,

"El CoInite de H.edaccior.. ha convenido en aplazar e1 examen del punto VIII hasta
que se haya l~~gado a un acuerdo con respecto a otros plmtos.

.\ :

, "Los puntos ,IX y J[ se han exami.nedo conjuntamente y se ha estudiado la posibi-
lidad de 'combina~rlos. La cuestion no esta resuelta todavla. Aparecen combinados
en-La pr-opuesta de Italia (A/Ae.125!L.BO). Algunas delegaciones apoyan en terminos
generales la idea de una clausula de salvaguaxdia como la que se propone en el
texto i taliano, sin per j uicio del principio de la igualdad de derechos y de la Ll-...
bre determinac:ion. Los punt.os IX y X se hal.Lan todavfa en discusion... ll

69. A contd.nuacd.on se r esumen Las observaciones f'or-mul.adas por- varios z-epz-eserrcantes

acerca ,del informe sobre la mancha de 108 trabajos pr-eserrtado per e1 Presidente dal,

Comite de Redaccione Varios representantes ~ndicaron que el hecho de que no hicieran

observaciones acerca del principioen aque1 momento 110 debfa interpretaI'~e en el"

sentido de que estuvl.er-an de acuerdo con t.odo 10 expuestc, ,

70. Refiriendose a1 principio en gener-al., un r-epr-esent.anbe declaro q-qe el bexto debe­

ria enunciar la norma de que todos 108 pueblos tienen iguales derechos, que tienen el

derecho de deternunar libremente su desa1"ro110 economico, social y cultural y que todo

Estado tiene el deber de contribuir a1 ejer·cicio de esos derechos, que se' enuncian en

la Carta y en muchas resoluclones de la Asamblea. Gen~ral y ,delConsejo de.Seguridaq.

En opinion de otro representante el t1"abaj0 del Comite debfa considerarse en el, marco

mas amplio de la situacion general del mundo. Millones de hombres luchan deq~didament~

por la libertad. En varias partes de Africa hay pueblos sometidos a la esclav~~~p,y

a1 apartheid solo par el color de su piel. Al misroo tiempo, algunos Es~ados no.es~~n

dispuestos a adoptar las medidas necesarias contra el regimen racista que' impera en la
parte central del sur de Mricao Un representante subrayc que el principio era I de

capital importancia y ocupaba un destacado lugar en la Oar'ta de las Na.ciones Unidas,
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la cual dispone que los Estados deben respetarlo en sus relaciones con los puèblos.

El principio confe... !a también derechos a lus pueblos bajo domânacdôn colo:aial. Oonve­

nia tener en cuenta que el puebla que invoca el principio de la libre deterlninacion

debe agotar todos los medios pacifieos de obtener satisfaccion de sus derechos antes

de apelar a otros medios. Su delegacion consideraba que todos los pueblos tiene i~lal

derecho a la libre determinacion y a verse liberados de la subyugaci6n, sea ésta resul­

tado del yugo colonial 0 de la dominaci6n extranjera.

71. Por 10 que se refiere al punta l, se afirmo, en nombre de 1lna delegacion, que el

principio de la libre determinacion deb!a formularse de manera que no quedase la menor

duda de que la libre 'determdnacion es un derecho inalienable de los pueblos que hàlla'

su corolario en las obligaciones de los Estados.

72. Un representante apoya el text~ ,r€lativo al punta II, pero considera que debia ser

mas preciso. Ademé~, en el punto III debfa flgurar una lista de actos que consti-tuye.n

violacibne3 del pri,nQipio de la igualdad de derechos , come la: subyugacâ.ôn, la expâc­

tacion extranjera y el coionialismo, indicandose que son violaciones deI derecho

internacional y obstaculos para la paz. Otra delegacion, al sefialar que la 'incl11sian

del término "colonialismo" en el punto III ara inaceptable para algunas delegaciones,

destacô que el colonialismo es La principal forma de opresâén 'de los pueblos. A juicio

de esa delegacion, abstenerse de emplear esta palabra equivaldria a negarse a arrontar

la realidad y permitir!a que el colonialismo quedara fuera del a1~ance delproyecto

de dec.Laracâôn,

73. Un repI"eSentante considere que el tex:c,9 propuesto para el punto IV deb!aestudiar­

se mas a fondos

74. l!;n opinion de un representante, en los puntos V y VI de01a panerse de manifiesto,

con toda ,precision, que los pueblos cGloniale~ tienen derecho a luchar por 6'1 libertad

y a solicitar ayuda en su lucha. O~ro repr~sentante recorda qu~, de conformidad con

la resolucion 1966 (XVIII) de la Asamblea general, el Comité hab!a de guiarse, entre. ~

btras cosas, por la prâctica de las Naciones Unïdas, e hizo referencia a determinadas

resoluciones de la Asamblea General cuyo texto prestaba apoyo al.concepto.jur!dico

deI derecho de los pueblo~ coloniales a la libre determinacion y la legittmidad de su

lucha armada cuando se les negaba ese derecho. ,Incluso desde un punta de vista prag- '

matico, constituiria ~a,fa1ta de perspicacia esperar que la Asamblea General adoptese
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la cual dispone que los Estados deben respetarlo en sus relaciones con los pueblos.

El principio confe... !a tambien derechos a Ius pueblos bajo domlnacf.cn colo:aial. Oonve­

n!a tener en cuenta que el pueblo que invoca el principio de la libre deterlninacion

debe agotar todos los medios pacificos de obtener satisfaccion de sus derechos antes

de apelar a otros medios. Su delegacion consideraba que todos 10s pueblos tiene i~lal

derecho a la libre determinacion y a verse liberados de la sUbyugacion, sea esta resul­

tado del yugo colonial 0 de la dominacion extranjera.

71. Por 10 que se refiere al punto I, se afirmo, en nombre de 1lna delegacion, que el

principio de la libre determinacion deb!a formularse de manera que no quedase la menor

duda de que la libre 'determinacion es un derecho inalienable de los pueblos que hcilla'

su corolario en las obligaciones de los Estados.

72. Un representante apoya el text~ ,r€lativo al punto 11, pera considera que debia ser

mas preciso. Adem8~, en e1 punto III debfa flgurar una lista de actos que consti-tuye.n

violac;ibne3 del pri,nQipio de la igualdad de derechos , como la: subyugacdcn, la exp.lc­

tacion extranjera y e1 coionialismo, indicandose que son violaciones del derecho

internacional y obstaculos para la paz. Otra delegacion, a1 sefialar que la 'inclllsian

del termino "colonialismo" en e1 punto III era inaceptable para algunas delegaciones,

destaco que el colonialisl11o es La principal forma de opresfonde 10s pueblos. A juicio

de esa delegacion, abstenerse de emplear esta palabra equivaldria a negarse a afrontar

la realidad y permitir!a que el colonialismo quedara fuera del a1~ance delproyecto

de declaraci.6n.

73. Un repI"eSentante ccnsadero que el tex:c,9 propuesto para el punto IV deb!aestudiar­

se mas a fondos

74. l!;n opinion de un representante, enlos puntos V y VI de01a ponerse de manifiesto,

con toda ,precision, que 10s pueblos cGloniale~ tien~n derecho a luchar por 6'1 libertad

y a solicitar ayuda en su lucha. O~ro repr~sentante recorda qu~, de conformidad con

la resolucion 1966 (XVIII) de la Asamblea general, el Comite hab!a de guiarse, entre. ~

btras cosas, por la practica de las Naciones Unidas, e hizo referencia a determinadas

resoluciones de la Asamblea General cuyo texto prestaba apoyo al.concepto.jur!dico

del derecho de loa pueblo~ coloniales a la libre determinacion y la legittmidad de su

lucha armada cuando se les negaba ese derecho. ,Incluso desde un punto de vista prag- '

matico, constituiria ~a,fa1ta de perspicacia esperar que la Asamblea General adoptase
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un proyecto.de declaracién incompatible con su practica anterior. POl" otra parte,

otro representante sanalé que esas resoluc~ones, que no habian sido aprobadas por

UL~anl~dad, hab!an sido objeto de reser~as por parte de algunas.delegaciones, incluida

l~ suya, que se refer!an a situaciones concretas respecto de las cuales la actitud de

su pais era clara y que las afirmaci0nes que contenian esas resoluciones nopod!an

generalizarse.
75~ Un r~presentante sWJrayé, en relacion con el punta VII, que deb!a hacer~e constur

.explicitamente que los territorios coloniales' no pueden ser considerados parte inte­

grante del territorio de la Potencia achrlnistraqora, y otro senalé que en el puntQ VII
deb!~ declararse que la condici6n jur1.dica.distinta y separada de un territorio tenfa

un caracter esencial que desaparec18 cuando se ejercia el derecho de libre deterrndnacion.

76. Una dal.egacdôn seûal.ô que, con anima de avenencia, podr.Ia acceder- a que se supri­

miera el punta VIII, siempre que se' iricluyeranen otro Lugarval.gunca de sus"-aspectos.

77.. Un representante, después de s.efial~ que no todas la~ decisiones emanad~s de las

consultas extraoficiales habian sido apoyadas por el Comité de Redacci6n, dijo que no

sepabia llegado a lm acuerdo acerca de los puntos, IX y X Y que algunas ~~ las dele­

gaciones, in61uida la suya, no eran partidiarias de que se inyluyera una clauslÙa de la

indole pz-opuesba, Otro representante, hacf.endo referencia a. la mi.ema propuesta, conat-..

dero que esta ,~lausula era inaceptab.le por tratarse, de un der-echo :;~lalien2.ble y porque

J.-estar$.a vigor i::.t ota-os principios, en relaci6n ~on la. integridad territoriaI de Los'

Estados. Ademâs, t.l aspecta interno de la secesién se regia pcr el der-echo .constitu·­

cional y no era de la incumbencia deI Comité Esp~cial~ Otra delegacién declato que

compart!a la 'opinion general de que .deb:fa suprimirse el punta X. El punto IX no tenia

objeto ·ypod:!a dificultar la àpliéacion deâ pI"incipio.
'78. En respuesta a esta observacâon otro r-epz-esent.ante indicé que, en primèr Lugar',

no estaba de acuerdo en que el probl.ema a que se re:rer1.a la clausula de salva'guardia

enunciada en la segunda frase de la referida propuesta fuese de derecho constitucional

y no de derecho internacional, y en segundo lugar, tampoco pod:fa convenir en que el

problema quedara resuelto pOl" 1a8 garant:ias de tipo general relativasa la integridad

territorial, enunciadas en el texto de otros principios. En relacion con ambascuestio­

nes, sostuvo que el problema surgie. porque los beneficiarios delprincipio no son los

Estados sino los pueblos. Habd.endo dej ado sentado este punbo, el cor'o'l.arâ.o légico

era que se deben garantizar 1;; intègridad territorial y-·la urd.dad pol{tica de los Es'badoa,
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un proyecto.de declaracion incompatible con su practica anterior. Por otra parte,

otro representante sefialo que esas resoluc~ones, que no habian sido aprobadas por

UL~anl~dad, hab!an sido objeto de reser~as por parte de algunas.delegaciones, incluida

l~ suya, que se refer!an a situaciones concretas respecto de las cuales la actitud de

su pais era clara y que las afirmaci0nes que contenian esas resoluciones nopod!an

generalizarse.
75~ Un r~presentante SWJrayo, en relacion con el punto VII, que deb!a hacer~e constur

.expli':citamente que los territorios coloniales· no pueden ser considerados parte inte­

grante del territorio de la Potencia achrlnistraqora, y otro senalo que en el puntQ VII

deb!~ declararse que la condicion jur1.dica.distinta y separada de un territorio tenfa

un caracter esencial que desaparec18 auendo se ejercia el derecho de libre determinacion.

76. Una delegacion sefialo que, con animo de avenencia, podr.Ia seceder a que se supri­

miera el punto VIII, siempre que se' iricluyeranen otro Lugarval.gunca de sus"-aspeetos.

77.. Un representante, despues de s.efial~ que no todas la~ deeisiones emanad~s de las

eonsultas extraoficiales habian sido apoyadas por e1 Comite de Redaccion, dijo que no

sepRbia llegado a lID acuerdo acerca de los puntos, IX Y X Y que algunas ~~ las dele­

gaciones, Lnc'Iud.da la suya, 110 eran partidiarias de que se inyluyera una elausula de la

:fndole pz-opuesba, Otro representante, hacf.endo referencia a. la mi.ema propuesta, consa-..

dero que esta ,~lausula era Lnacepbatu,e por tratarse, de un dereeho :;~lalien2.ble y per-cue

J.-estar1.a vigor i::.t eta-os principios, en relacion ~on la. integridad territoria! de Los'

Estados. Ademae , t.l aspecto interno de la seceaion se regia per el dei-echo .eonstitu·­

cional y ne era de la incumbencia del Comite Esp~cial~ Otra delegacion declaro que

compart!a la 'opinion general de que .debia suprimirse e1 punto X. El punto IX no tenia

objeto ·ypod:!a dificultar la aplicacion del pI"incipio.
'78. En respuesta a est.a obeervacdon otro representante indico que, en primer Lugar',

no estaba de acuerdo en que el probl.ema a que se re:rer1.a la elausula de salva'guardia

enunciada en la segunda frase de la referida propuesta fuese de dereeho eonstitucional

y no de dereeho internacional, y en segundo lugar, tampoco podia conveniren que el

problema quedara resuelto por 1a8 garant£as de tipo general relativasa la integridad

territorial, enuneiadas en el texto de otros prineipios. En relacion con ambascuestio­

nes, sostuvo que el problema surgie. lJorque 10s beneficiarios delprincipio no son 105

Estados sine 10s pueblos. Habd.endo dej ado sentado este punt0 , el cor'o'l.ar'Lo logico

era que se deben garantizar 1;; integridad territorial y··la uni.dad pol{tiea de los Es'badoa,
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Esto'constituia un problema q~e deb!a ser abordado en el pIano internacional. Las

disposicionesdel derechc constitucional no pueden proteger la integridad terr,itoriâl

ni la unidad politica de un Estado a nivel internacional, que es ptecisamente el nivel

al que se haria la dec1aracion. No bastaba con decir que la integridad territorii1 de

los Estados· quedaba garantizada.por los principios de la prohibiciôn deI uso de la fuer­

za y de la no intervencion. Como el prirlcipio de la igua1dad de derechos y de 'la li­

bre determinaci6n atribuye derechos a los pueblos y no a los Estados, seria muy facil

quebr-arrtaz- la integride.d politica de un Estado invocando df.cho principio,' en particular

teniendo en cuenta que no se habia definido el término lIpuebl o", pOl" 10 cual cabr:!a

la posibi1ldad de invocar el pl"incipio de la libre de'bermtnaed.ôn en favor "de cua1quier

grupo..: Por consiguiente, era necesard,a una formula semejante a la que figuraba en la

propuesta italiana (A/AC.125/L.80).
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7. El principi.o de la igualdad soberana de los Esis,dos
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Texto deI· consenso aprobado pOl" ·el Comité Especia1 en s~ per:lodo de sesiones de 1966
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&1 particular,.la igualdad soberana cOlnprende los elementos s~gui~ntes:

Los Estados son igualcs' juridicamente.

Cada Estado... goza de ·los derechosinherentes a.Ta plena sober-anfa,

Cada Estado tiene 81 deber de ·respetnr la personalidad de los dem~s'

f12.

. "a)

nb)

tic)
~stadqs.
...1•.

nd). La integridad territorial y la independencia polJ:tica deI Estado son
inviolables.

ne) Cada Estado tiene el'derecho a elegir y a l:ievar adelante libremente
su sistema pol!tico, social, economico y cultural.

.nf) Cada Estado tiene el cleber de cumplir plenamentey'de buena fe sus
obligacionesinternacionales y de vivir en paz con losdemas Estados. 1I

DocumentosOficiales de la Asamblea General, vigésimo· primer perJ:odo de sesiones
4

!nexos, ,teroa -87 deI programa, documento A/6230, parr. 403. En su periodq.de sesf.o­
n~s de 1967, el COIrité Especial tomé nota de un informe de su Comité de Redaccion,
en el que dichô'Comité de Redaccion tomaba nota deI informe deI Grupo de Trabajo
al que se habfa remitido el principio y 10 tra.nsmi tia al Comité Especial para su
informacion. En el informe del, Grupo de Trabaj 0 se sefialaba que se habfa 11egado
a un acuerdo respecto de la conveniencia de mantener el texto'del consenso acep­
tado por el Comité Especial de 1966 (véase el parr. 31 supr~).

79. El texto en "el que se enuncian los puntos de consenso sobre el principio de la

~gualdad soberana de los Estados, aprobado pOl" el Comité Especial en 1966 a recomenda-
., d C ' . t' d . R' d .,. (' ".30 ). 1 . • t 102/020n e su o~ e e e acc~on vease parr. supra , s~ce _0 s~~en e ---- :

"1. Todos los Estados gozan de igualdad soberana. Tienen iguales derechos
e iguales deberes y son por igual 'miembros de la comunidad internacional, pese a
las dif~rencias de orden econo~co, social, po1itico 0 de otra indole.

102/
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Esto'constituia un problema q~e deb!a ser abordado en el pIano internacional. Las

disposicionesdel derechc constitucional no pueden proteger la integridad terr,itorial

ni la unidad politica de un Estado a nivel internacional, que es precisamente el nivel

a1 que se haria la declaracion. No bastaba con decir que la integridad territorii1 de

10s Estados· quedaba garantizada.por los principios de la prohibicion del use de la fuer­

za y de la no intervencion. Como el prirlcipio de la igualdad de derechos y de 'la 1i­

bre determinaci6n atribuye derechos a los pueblos y no a 10sEstados, seria muy facil

quebr-arrtaz- la integride.d politica de un Estado invocando df.cho principio,' en particular

teniendo en cuenta que no se habia definido el termino lIpuebl o", por 10 cual cabr:!a

la posibi1ldad de invocar el pl"incipio de la libre de'bermtnaed.on en favor "de cua1quier

grupo..: Por consiguiente, era necesard,a una formula semejante a la que figuraba en la
propuesta italiana (A/AC.125/L.80).
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&1 particular,.la igualdad soberana cOlnprende 106 elementos s~gui~ntes:

LOS Estados son igualcs' juridicamente.

Cada Estado... goza de ·los derechosinherentes a.Ta plena sober-anfa,

Cada Estado tiene 81 deber de ·respetnr la personalidud de los dem~s'

f12.

. "a)

Itb)

tic)
~stadqs.
...1•.

Hd). La integridad territorial y la independencia polJ:tica del Estado son
inviolables.

ne) Cada Estado tiene el'derecho a elegir y a l:ievar adelante libremente
Sll sistema politico, social, economico y cultural.

.nf) Cada Estado tiene el deber de cumplir plenamentey'de buena fe sus
obligacionesinternacionales y de vivir en paz con losdemas Estados. 1I

DocumentosOficiales de la Asamblea General, vigesimo· primer perJ:odo de sesiones
4

!z1exos, ,tema -87 del programa, documento A/6230, parr. 403. En su per:fodq.de sesf.o­
nes de 1967, el GOIrite Especial tome nota de un Lnf'orme de su Comite de Redaccd.on,
en e1 que dicho'Comite de Redaccion tomaba nota del informe del Grupo de Trabajo
al que se habfa remi tido el principio y 10 tra.nsmi tia al Comite Especial para S'U

informacion. En el informe del Grupo de Trabaj 0 se seiia1aba que se habfa llegado
a un acuerdo respecto de la conveniencia de mantener el texto'del consenso acep­
tado por el Comite Especial de 1966 (vease el parr. 31 supr~).

79. El texto en "el que se enuncian los puntos de consenso sabre el principio de la

~gualdad soberana de 10s Estados, aprobado por el Comite Especial en 1966 a recomenda-
., dC'· t' d . R' d .,. (' ".30 ). 1 . • t 102/020n e su o~ e e e acc~on vease parr. supra , s~ce _0 s~~en e ---- :

"1. Todos 10s Estados gozan de igualdad soberana. Tienen iguales derechos
e iguales deberes y son por igual 'miembros de la comunidad internacional, pese a
las dif~rencias de orden econo~co, social, politico 0 de otra indole.
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8. ~1 principio de gue los EstaqQ§~~plirande puena fe las ob~igaciones cont~1da~

!Lor ~11Q!3 de_cQ!l{Q:rmi d§fL ",Ç..Q..l:1. J.§._ Cart.§:

Tex~.~el cgnsenso çUle ~igL~a en el informe deI Cffinité de Redacciéri presentado ~l
, Comi~é Wspecial ell..ê~•.ll.<?I:h2cl.,g de së-;i9ïièS de 196'7. . •

80. El texto deI consenso deI Conüté·de Redaccion sobre eJ. princ~p~o de qu~ los Estados

cunrpliran de buena fe 18.8 rJbli,gaciones corrtr-afdas par e.l.Los de conformidad COlt la

Carte, que figura en el informe do.l Camité de Redaccâôn de1 que el Comi'èé' Especial to­

mé nota en 1967 (véase el pârr. 34 suprg), dice' 10 sd.guâerrte 103/:

"1. 'l'oelo Estadotiene el deber de cumplir de buena fe las obf.Lgacd.ones que
ha contra!do en Yirtud de- J.8, Car-ba de las Nacd.ones Urd.das ,

112. 'rode Estaào tiene el deber de cumpli1" de buena fe las obligaciones
contra:tdas en virtud de los pl'incipios y normas de derecho internacional gëne~
l'almente reconocidos Q

1i3.' ~{)do Estado tiene el deber de cumplir de buena fe las obligaciones
c ontœafdas -en virtud-de aouerdca-drrternac'lonal.es yalidos con arreglo a Los prLlci­
pios y normas· de der-eeho Lrrbernacd.onal, gener-a'lmente r-econooIdos ,

lt40 Cuando las obligaciones derivadas de acuel'dos internaciona1es e3tén en
pugna con las ohli.gaoâones que impone a los Estados lvl:ï.embros de las Nacdones Uni OR.!=l
la Carta de la Or-gani.zacd.ôn, pr-eval.ecer-ân estas ultimas. n

90 D~pos1.-cione~.1~n'?.:r_al_es de _l,JJ.LIJ].... oY.~_ç_t.Q. de_..9.-ecl1!~.§._ç.i911

81. El proyecto de de~la:raci6n pr-essnbado 'en 1967 por el Reino U~_ëlQ._._de Gran,Bre,tafiê;

~Ir.landa deJ- N~te (A/AC.125/L.44) cont.enfa una pr-opues'ta r el.atdva a las 'disposicio.•

nes g~nel'al-es J:9B/. i:\.'~n el pr-esente pe~C'ioc~:> :de sesiones daL Comité EspecLa'L ne s~ pl"'e-. . . . .

senté ninguna nueva pl'op~esta pOl" escrito relativa a la~ disposiciones gen~rales.

re, Docum...êniq, de traba.iq...Ê.ol:2~.._la ;rase. fil1é!l..de .d-"edacqi§n c1& la Decl~ci6n presentado
J2..0~J'?'- d~;L~g8.ctén de Ital;tlL.§l.Q.9mité :Espec;Lal en super:,:Lodo de se§ioner:J de.-d:970

8::.? -En el p:r:~se;rit~' pE.r~o~o· de st:~~_onGs, 13. de.Legacâ.ôn de Jtali~ prese~1to un documento
.. '. t . • "

de traba'jo (A/AC.l?5/L.,:?J)"sobre .LaJ'ase final de r-edaccâ.ôn de la Declaracion. El tex-·

to'de ese documente de tra.bajo es deI ténor siguiente~

1.91/ Docum~ntos' Ofici8.=b~_~ ..1a: 'AsambJ.ee. Ge~.§;raJ.~vigis!mQ.....?~gw1do_ ..oeriodo de sesiones!l
Ahexo~, tema 87 deI 'prograïna', docume-rto 1\./6709, parr. 285.

lQk/- P~a ei, text~ v~ase ~~Qi~,-documentoA/6799, parr. 454.
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8. ~l principio de que los EstaqQ§-£L~plirande puene. fe las ob~igaciones cont~1da~

!L0r ~11Q!3 de_cm:tQ:rmi d§£L ",Q..'2..l:1. J.§._ Cart.§:

Tex~.~el cgnsenso ~Ule ~igL~a en el informe del Cmnite de Redaccieri presentado ~l
, CoIni~e Wspecial ell'§'1Ll~..<?£:h2cl.,g de se-;i9n";S de 196'7. . •

80. El texto del consenso del CODute·de Redaccion sobre eJ. princ~p~o de qu~ 10sEstados

cunrpliran de buena fe 18.8 rJbli,gaciones corrtr-afdas por e.l.Los de conformidad COlt la

Carte, que figura en el Lnf'orme do.l Comite de Bedaccdcn del que el Comi'ce' Especial to­

me nota en 1967 (v8ase el parr. 34 suprg), dice' 10 siguiente 103/:

"1. 'l'0c10 Estadotiene el debar de cumplir de buena fe las obf.Lgacd.ones que
ha contra!do en yirtud de' J.8, Car-ba de las Nacd.ones Urd.das ,

112. 'I'odo Estaoo tiene e1 deber de cumpli1" de buena fe las obligaciones
contra:Ldas en virtud de 10s principios y normas de derecho internacional gene~
ralmente reconocidos Q

1i3.' ~{)do Estado tiene el deber de cumplir de buena fe las obligaciones
c on'tr'afdae -en virtud'de aouerdoe.idrrternac'lonal.es "tJalidos con arreglo a Los prLlci­
pios y normae de der-echo Lrrbernacd.onal, gener-a'lmente r-econooIdos ,

lt40 Cuando las obligaciones derivadas de acuerdos internacionales e3ten en
pugna con las ob.ki.gacd.ones que impone a 10s Estados IVl:'i.embros de las Nacd ones Un:i O::l.!=l

la Carta de la Or-gani.zacd.on, preval.ecer-an estas ultimas. n

90 D~pos1.-cione~.1~n'?.:r_al_es de _l,JJ.LIJ].... oY.~_G_t.Q. de_..9.-ecl1!~.§._c;:.i911

81. El proyecto de de~la:raci6n presenbado 'en 1967 par el Reino U~_ClQ._._de Gran,Bre,tan@:

~Ir.landa deJ- N~te (AIAC.125/L.44) cont.enfa una pr-opues'ta r el.atdva alas 'disposicio.•

nes g~neral'es J:9B/. i)£n el pr-esent.e pe~C'ioc~:> :de sesiones del Comite EspecLa'L no s~ pl"'e-. . . . .

sente ninguna nueva prop~esta por escrito relativa a la~ disposiciones gen~rales.

10~ Docum~niq, de traba.iq...E.ol:2~.._la ;rase. fil1~l..de .d-"edacqi§n c1& la Decl~ci6n presentado
J2..0~J'?" d~;L~g8.cten de Ital;tlL.gl.Q.9mite :Espec;Lal en super:,iodo de se§ioner:J de.-d:970

8::.? 'En e1 p:r:~se;rit~' pE.r~o~o· de st:~~_onGs, 13. de.Legacdon de Jtali~ prGSe~1to un documento
.. '. t . • "

de traba'jo (AIAC.l?5/L.,:?J)"sobre .LaJ'ase final de r-edaccLon de la Declaracion. El tex-·

to'de ese documento de tra.bajo fis del tenor siguiente~

1.Q1/ Docum~ntos' Ofici8,=b~,~ ..1a: 'AsambJ.ee. Ge~.§;raJ.~vigis!mQ....'?~gw1do, ..oeriodo de sesiones!l
Ahexo~, t.ema 87 del 'prograina', docume-rto 1\./6709, parr. 285.

1Qk!- P~a ei, text~ v~ase ~~Qi~,'documentoA/6799, parr. 454.
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"La delegacion de Italia h~ estudiado detenidamente durante las dos Ultimas
semanas los problemas que el Comité Especial debe resolver para llevar a cabo con
exito la tarea urgente de finalizar e~ proyecto de D~cl&~acion dentro de la'fecha
l:!mite de lQ de mayo de 1970. La dal.egacf.ôn de Ita1ia considera par una parte la
Declaracion en su conjunto, en particular la distribucion de sus distintos elemen·
tas (preambulo, enunciados de los distintos principios, disposiciones finales) y
el equilibrio de los mâ.smoa) Y:;, par otra, los enunciados de algunos principios 0

determinados elementos de los mismos.

"Por razones practicas Y de claridad, la delegacion de Ita1ia ha considerado
canveniente presentar par escrito el result~do de este examen a la atencion deI
Comité Especial. •

tl I. j..a Decl.ê.ra.Q.ién elL§.ll.:.Q.Q]J:1unto

"1. La delegacion de Italia partira deI supuesto de que la Declaracién pretende
ser -seg6n una opinién generalizada- un esbozo Œ0 las lineas de desarrollo mas
adecuadas del derecho internacional. Segtin las palabras del profesor Tunkin, la
Declaracién debiera constituir un esbozo de las llyoies du développement et d1;l
reforc,ement du droit international tl respecte de 18.S cuales "il faut se mettre à la
recherche ••• ma.'ïgl-,é le-conf'].t id~ologiq~e existant" C~e c'onflit idéologique ~t l~
~ international contempo~1n, B§cueil en hommage à.Paù1 Gu~~e~, Ginebra, 1968
page 890). Igualmente se ha partido deI supuesto de que estas lineas de desarrollo
deI derecho internacional deben extraerse deI derechointernacional general, escri­
to y no escrito, de los propésitos, principios Y otras disposiciones de la Carta
de las Naciones Unidas, de la practica de la ~ganizacién duxante sus 25 auos de
existencia, y de otros instrumentos internacionales pertinentes.

"En el marco de la Declaracién as:( concebida, los siete principios seleccio­
nadas por la Asamblea General debierap formularse conm tUla serie de enunciados
interrelacionados e interdependientes, combinados en un conjunto arménico.

"2. A juîcio de La de1egaci6n de Ite.1~ia, al f'ormnl.ar' y combinar los siete pl"'inci­
pios en el mar-co de la DecLar-acâôn, debd.er-an tenerse pr-osent.es dos requisiboa,

lia) El ordeh y eguilibr:i;,o entre los siete principi~

Daqo el caracter y la finalidad de la Declaracién, parece razcnable
suponer que 1~' siete pril1cipios cubririan pract.ic'amente toda La gama de
actividades abarcada por la Carta de las Nacionés Unidas y, en pa~rticular,

por los cuatro objetivos esenciales de la Organizacién. Estos objotivos,
seglin se reconoce generalmente, Y por orden légico de importancia, son
el'mantenimiento de la paz Y la seguridad internacionales (prohibic~én
de la amenaza 0 usa de la fuerza, arreglo pacifico de controversias in­
ternacionales, no intervencién, y accién en casa de amenazas a la paz,
quebrantamïentos de la paz 0 actos de agresion); el desarrollo de los
'pueblos dependientes Y la descolonizacién; la cooperacf.ôn econômï.ca,
social, cultural y ~umanitaria; y el desarrollo progresivo y la c~J~ri~.

cacién deI derecho internacional. Este orden de prloridades se refleja
precisamenteen el orden en que los siete principios han sido presenta­
dos al Comité Especial en virtud de las resoluciones pertinentes de
la Asamblea General.
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"La delegacion de Italia h~ estudiado detenidamente durante las dos Ultimas
semanas los problemas que el Comite Especial debe resolver para llevar a cabo con
axito la tarea urgente de finalizar e~ proyecto de D~cl&~acion dentro de la'fecha
l:!mite de lQ de mayo de 1970. La dal.egacf.cn de Ita1ia considero par una parte la
Declaracion en su conjunto, en particular la distribucion de sus distintos elemen­
tas (preambulo, enunciados de 10s distintos principios, disposiciones finales) y
e1 equilibrio de 10s nd smoe) y:;, par otra, 10s enunciados de algunos principios 0
determinados elementos de 10s mismos.

"Por razones practicas y de claridad, la delegacion de Ita1ia ha considerado
canveniente presentar par escrito e1 result~do de este examen a la atencion del
Comite Especial. •

tl I. J..a Decl.£ra.Q.ion elL§.ll.:.Q.Q]J;lunto

"1. La delegacion de Italia partira del supuesto de que la Declaracion pretende
ser -segUn una opinion generalizada- un esbozo Q0 las lineas de desarrollo mas
adecuadas del derecho internacional. SegUn las palabras del profesor Tunkin, la
DeckaracdSn debiera constituir un esbozo de Las llyoies dll developpement et d1;l
reforc.ement du droit international tl respecto de l8.S cuales "11 faut se mett,re a. la
recherche ••• margl"'s le-conf1j.t id-eologig~e exf.stant;" C~e c'onflit ideologigue ~t l~
~ international contempo~1n, B§cueil en hommage a..Paul Gu~~e~, Ginebra, 1968
page 890). Igualmente se ha partido del supuesto de que estas lineas de desarrollo
del derecho internacional deben extraerse del derechointernacional general, escri­
to y no escrito, de los propositos, principios y otras disposiciones de la Carta
de las Naciones Unidas, de la practica de la ~ganizacion duxante sus 25 anos de
existencia, y de otros instrumentos internacionales pertinentes.

"En el roarco de la Declaracion as:( concebida, 10s siete principios seleccio­
nadas por la Asamblea General debierap formularse conw tUla serie de enunciados
interrelacionados e interdependientes, combinados en un conjunto armonico.

"2. A juicio de La de1egacion de Ite.1~ia, a1 f'ormnl.ar' y combinar 10s siete pl"'inci­
pios en e1 mar-eo de la DecIar-acd.cn, dobd.er-an tenerse pr-osenbes dos requisiboa,

"a) El ordeh y eguilibr:i;,o entre 10s siete principi~

Daqo el caracter y la finalidad de la Declaracion, parece razcnable
suponer que 1~' siete principios cubririan pract.ic·amente toda La gama de
actividades abarcada por la Carta de las Naciones Unidas y, en pa~rticular,

por 10s cuatro objetivos esenciales de la Organizacion. Estos objotivos,
segUn se recol1oce generalmente, y por orden logico de importancia, son
el'mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales (prohibic~6n
de la amenaza 0 usa de la fuerza, arreglo pacifico de controversias in­
ternacionales, no intervencion, y accion en caso de amenazas a la paz,
quebrantamientos de la paz 0 actos de agresion); el desarrollo de los

'puebl.os dependientes y la desco'Lonf sacdonj la cooperacf.cn economtca,
social, cultural y ~umanitaria; y el desarrollo progresivo y la c~J~ri~.

cacion del derecho internacional. Este orden de prloridades se refleja
precisamenteen e1 orden en que los siete principios han sido presenta­
dos al Comite Especial en virtud de las resoluciones pertinentes de
la Asamblea General.

•

~
.~

1
It
1 1
1\
~l,

J

[\
if

I'
i 1
Il
ff
[1
"·'1
11

[I "E
J-

~j • "1
Ut)I1 .~

f' i1 a
i1
ca
te
li
es
ej
ig
pr
le
fi
il1

%jj d &.UBla1. It QdtiLE;; u &J 21£& ikU JJ J: £JAbut 4l Iid$ZZ!. Ii1 ;•
___- - ;.:...~.:::.U_3i&_--



. ',... . .... ' " .' , ." _, ".:' . . ..: . o.. ...;"h" '" '. ~ '. . .. ' • , .... :.' . . : . .. ~.,." .

-57-

l'De 10 dicho se desprende que, tanto en el Preambulo coma en el eon­
juntJ de la Deelexacion, los principios deben ~cupar el mismo orden que
en las resoluciones pertinentes.

lib) Equilibrio entre los _,?lementos no!'mativ.<2.~_=1E:!3ti tueional~ ..;.,

Entre los sie-ce j,):;."incipios, .algunos .tal vez sean, 0 parezean sel", de
caràcter plU"aJ!!~nte nOIillati v..Q, en tanto que otros son evidentemente norma­
tivos ~ institucionales al mismo tiempo. II;:p. -t.Q.à.J2-lL~, este elemento ins­
titucional no puede ignorarse, en el {ùtimo cuarto de nuestro sigle , sin ponet
en peligro grav'13 el impacta deL contenido no rmE.tivo de los principios y tal
vez su existencia misma.

"Ann admitiendo la hipotesis de que ciertos principios, tales como
el de que los Est.ados eumpliran de buena fe las obliga.ciones contraidas
por ellos, 0 el de la igualdad soberana de los Estados, son prineipios
puramente normatives -afirmacion que no podriamos aceptar- seria peligro­
so descuic1ar los aspectos instit.ucionales esenciales de la prohibicion
de lâ Uffienaza 0 deI uso de la fuerza, deI principio de la no intel~en­

cion 0 deI prillcipio deI arreglo pacifieo de las controversias interna­
cionales. No sélo la aplicacion efectiva y el efecto general de tales
principios, sine también su rnism.a ext.scencfa y desarrollo, dependen en .
gran medida de los procedimientos, instrumentos y mecanismos' que se utili­
cen para tJ.plicar 0 exigir, èn las relaciones entre Estados, las normas
emanadas de tales princ.ipios e Lnspâ.r-adas en eLLos •.. Lo m..i..smo puede de­
cirse, evddent.emerrte, deL prineipio dé la. igualdaëLde derechos .y de la
libre detel~naci6n de los pieblos, y deI principio de l~ cooperaei6n.

"De 10 dicho se desprende que 8n la formu~aciol1.de cada principio,
asi como en el Preé~bulo, deben eg~ülibra1"se, siempre que ello sea
oportuno, los elementos meramente normativos con los elementos institu­
cion~les pertinentes. Una simple prolife~acion de enunciados de prinei­
pâ.os de conduct.a podr.Ïa no ~ ·510 constituir Ul18. desvi.acd.ôn dal, mandato
'de'l, Comité Bspecial, sine reducir el impacto mismo de las f'ormul.acdones

. de los principios que se. enC81"11e11 en le. DecLar-ac.Lôn,

"En -;ri.stn do 10.s conslderncâ.ones ouo .";'ntf1ced'en, ~l ,PrARJ'l1hulo debierfl cont.enere

"1. Uno o'rrias "consdder-andos" preliminares de caracter 'general.

112. Bien un pS.rrafo enumerando los siete principios, bien siete. parrafos dedicados
a cada uno qe los prinèipios~ 'Si se decidiese ·que el Preambulo debe contene1" una
ilustracién de cada une de los principios que sea algo'lnas que una simplE? indi.­
cacion de los nD.smos (segUn,los términos utilizados en las resoluciones pertinen­
tes de la Asamblea Gëriera~) sIlo debiera hacérse, po~:razones eviqentes de equi­
librio" dedicando un parrafo a cada p~incipio, sin excepcion. No dabe prestarse
especial at.encâôn a. un prillcipio en detrimento de ei;ro. . No habrfa razon, por
ejemplo, para que en el p~oyecto de Dec1aracion se preste especial atenei6n a la
igu~ldad soberro1a, a la no intervenci6n~ 0 a la libre determlnac~on -indudablemente
'pr~ricipi6s fv.ndament~les- en c1etrimento de otr-os pr.incipios Lgualmente f.undamenta- .
les come el de la p:,:ohibicion de la amenaaa 0 el uso de lafuerza, ,el arregio pac.î­
fido de las controversias 0 el ctmpli~tento de buena fe de las obligaciones .
internacionales.
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"De 10 dicho se desprende que, tanto en el Preambul,o como en e1 con­
juntJ de la Declexacion, 105 principios deben ~cupar e1 mismo orden que
en las reso1uciones pertinentes.

lib) Equi1ibrio entre los _,?lementos no!'mativ.<2.~_=1E:!3ti tuciona1~ ..;.,

Entre los sie-ce j,)j."incipios, .algunos .tal, vez sean, 0 parezcan ser, de
caracter plU"aJ!!~nte nOIillati v..Q, en tanto que otros son evidentemente norma­
tivos ~ instituciona1es a1 mismo tiempo. II;:p. -t.Q.4Q-..£..~, este elemento ins­
titucional no puede ignorarse, en s1 tUtimo cuarto de nuestro siglo , sin ponei
en pe1igro grave el Lmpacbo del contenido norIl1E.tivo de los principios y tal
vez SD. existencia misma.

"Ann admitiendo la hipotesis de que ciertos principios, tales como
e1 de que 10s Estados cumpliran de buena fe las obliga.ciones contraldas
por ellos, 0 e1 de la igualdad soberana de 10s Estados, son principios
puramente normativcs -afirmacion que no podriamos aceptar- serla peligro­
so descuic1ar 10s aspectos instit.ucionales esenciales de la prohibicion
de la Uffienaza 0 del uso de la fuerza, del principio de la no intel~en­

cion 0 del prillcipio del arreglo pacifico de las controversias interna­
cionales. No solo la aplicacion efectiva y e1 efecto general de tales
principios, sine tambien su rnism.a ext.scencfa y desarrollo, dependen en .
gran medida de 108 procedimientos, instrumentos y mecanismos' que se utili­
can para tJ.p1icar 0 exigir, en 1as relaciones entre Estados, las normas
emanadas de tales princ.ipios e Lnspi.r-adas en eLLos •.. Lo m..i..smo puede de­
cirse, evd.dent.emerrte , del principio de la. Lgual.dad.ide derechos ,y de la
libre detel~naci6n de los pieblos, y del principio de l~ cooperaci6n.

"De 10 dicho se desprende que 8n la formu~aci611.de cada principio,
aSl como en e1 Pre8~bulo, deben eg~ulibrar8e, siempre que el10 sea
oportuno, los elementos meramente normativos con los e1ementos institu­
cion~les pertinentes. Una simple prolife~acion de enunciados de princi­
pd.os de conduct.a podr.Ia no ~ ,510 c onstd.tuir Ul18. desvi.acd.on del mandato
'de'l, Comi:Ge Especial, sine reducir el impacto mismo de Las f'ormul.acdones

. de 10s principios que se. enC81"11e11 en le. DecLar-acdcn,

"En -;ri.stD. de Ins ccnslderncf.onen ouo ,qntf1ced'en, ~l ,PrAR]'l1hulo debierfl cont.enere

"1. Uno o'rrias "consdder-andos" preliminares de carac.ter 'general.

112. Bien un pS.rrafo enumerando los siete principios, bien siete. parrafos dedicados
a cada uno qe 10s prin6ipios~ 'Si se decidiese ·que e1 Preambulo debe contener una
i1ustracion de cada uno de los principios que sea algo'lnas que una simplE? indi.­
cacion de 10s nD.smos (segUn,los terminos utilizados en las resoluciones pertinen­
tes de la Asamblea Geriera~) sIlo debiera hacerse, po~:razones eviqentes de equi­
1ibrio,' dedicando un parrafo a cada p~incipio, sin excepci6n. No dabe prestarse
especial at.encf.on a, un prillcipio en detrimento de oi;ro. . No habrla razon, por
ejemplo, para que en e1 p~oyecto de Dec1aracion se preste especial atenci6n a la
igu~ldad soberro1a, a la no intervenci6n~ 0 a la 1ibre determlnac~on -indudablemente
'pr~ricipi6s fv.ndament~les- en c1etrimento de otr-os pr.incipios Lgualmente f.llndamenta- .
les come e1 de la p:':ohibici6n de la amenaaa 0 e1 use de laf'uerza, ,el arregio paci-.
fico de 1as controversias 0 e1 ctmpli~tento de buena fe de las ob1igaciones '
internaciona1es.
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1l3. Este noexcluye, desde luego, que los siete parrafos principales deI Preambulo,
dèdicados respectivamente a los siste principios, vayan seguidos, dentro deI pro­
pic Pr~ambu1a, de parrafos especiales en que se destaquen como subprincipios -por
as! decirlo- ciertos requisitos 0 directrices que los miembros del Comité Especial
consideren generalmente de especial importancia. Este podria ser el caso de los
cambios polfticos, eccnémfcos y sociales; la condena de toda tentativa encami.nada
a alterar total 0 parcialmen~e la unidad nacional y la integridad territorial de
los Estados; el nespeto universal de las l:tbertades fundamentales y de los dere­
chos humanos, etc.

"4. Un parrafo en el que se tenga en consideracion la labor deI Comité Especial y
se tome nota de sus informes desde 1964.

UIII. ·Prohibicion de la amenaza 0 el usa de la fuerza
•
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"Los parrafos convenidos, que f\parecen en los documentos extraoficiales dis­
tribuidos en los Ultimos dias,: serian en principio aceptables para la delegacion
i taliana, a reserva de las siguientes consddez-acâ.ones y adiciones:

"L, A pesar de .Las dificl.lltà.des repetidamente seiialadas por la delegaci6n i talia­
nadesde 1968 en el Comité Especial y en la Sexta ConD.sion, los parrafos corres­
pondi~ntes al nmnero 3 deI texto presentado por el Comté de Redacci6n en 1969
podrian ser aceptables siTtl.eran precedidos por al.guna frase tal como "de confor '"
midad con este principio flUldamental y sin limitar su alcance ll .. Esta rrase, torna­
da deI proyecto deI Reino Unido de 1967, podr!a ser aUn mas util si se la inclu­
yera, come disposicién general rela.tiva a ~. todos los pal"rafos deI principio, des­
pues deI primer parrafo y antes del relativo al desarme.

"2. En el parrafo S, se debenÏa mantener la palabra "voâurrtardos", que no aparece
en el proyecto extraoficial mencionado y que figuraba en la formulacion de 1969.

"3. En cuanto al parrafo 7- redactado por el Grupo Especial de Trabajo, la delega­
cion italiana no puede pronunciarse porque tiene que estudiar mas a fondo la
cuestion.

"4. El parrafo 10 (Desarme) podr:ia mejorarse para reducir la gran disparidacl exf.sten­
te en la formulacion de 1969 entre el desarme general y completo, por llila parte,
y las medidas para reduc~,r la tirantez y aumentar la confianza, por otra. En una
declaracion en la q~e se establecen las lineas que debe segui~ el desarrollo deI
dérecho internacion,'Ü durarrte un cuarto de siglo no deben omitirse medidas mas im­
portantes que la reduccién de la tirantez y el fortalecimiento de la conrianza,
apar-te de'L desarme general y completo. Se ha de tener en cuenta, por 10 menos:
a) la existencia daL Trâtado de -1963 por el que se prohfben los ensayos con armas
nucleares y deI ·Tra'tado sobre la no proliferacién; b) la resolucién 2602 (XXIV)
de la Asamblea General; c) la resolucién 2603 (XXIV); d) los esfuerzos que actual­
mente se realizan en la Conferencia dal, Comité de Desarme pars. ha1l~.1los __ me­
dibs de mejorar el' mézodo de trabajo y el eilfoque de esa Cont'erencia.; e) en el
marco de la reducci6n de la tirantez y deI fortalecimiento de la confianza, el
fome~t0 de la libre difusion e intercambio de informacion y de ideas a través de
1a.s fronteras.
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1l3. Esto noexcluye, desde luego, que 10s siete parrafos principales del Preambulo,
dedicados respectivamente a los siste principios, vayan seguidos, dentro del pro­
pie Pr~ambu1a, de parrafos especiales en que se destaquen como subprincipios -por
as! decirlo- ciertos requisitos 0 directrices que 10s miembros del Comits Especial
consideren generalrnente de especial importancia. Este podria ser el caso de los
cambios politicos, economl.cos y sociales; la condena de toda tentativa encami.nada
a alterar total 0 parcialmen~e la unidad nacional y la integridad territorial de
10s Estados; el nespeto universal de las l:tbertades fundamentales y de 106 dere­
chos humanos, etc.

"4. Un parrafo en el que se tenga en consideracion la labor del Gomite Especial y
se tome nota de sus informes desde 1964.

tlIIl. ·Prohibicion de la amenaza 0 el usa de la fuerza
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"Los parrafos convenidos, que f\parecen en los documentos extraoficiales dis­
tribuidos en los liltimos dias,: serian en principio aceptables para la delegacion
i taliana, a reserva de las siguientes consd.dexacd.ones y adiciones:

Ill. A pesar de .Las dificl.lltades repetidamente seiialadas por la daLegacd.on i talia­
nadesde 1968 en el Comite Especial y en la Sexta ConD.sion, 10s parrafos corres­
pondi~ntes al nmnero 3 del texto presentado por e1 Comite de Redaccion en 1969
podrfan ser aceptables siTtl.eran precedidos por al.guna frase tal como "de confor '"
midad con este principio flIDdamental y sin limitar su alcance ll .. Esta rrase, toma­
da del proyecto del Reino Unido de 1967, podr!a ser aUn mas util si se la inclu­
yera, come disposicion general rela.tiva a ~. todos 10s pal"rafos del principio, des­
pues del primer parrafo y antes del relativo a1 desarme.

"2. En e). parrafo 5, se debenIa mantener la palabra "voluntarios", que no aparece
en el proyecto extraoficial mencionado y que figuraba en la formulacion de 1969.
"3. En cuanto al parrafo 7- redactado por el Grupo Especial de Trabajo, la delega­
cion italiana no puede pronunciarse porque tiene que estudiar mas a fondo la
cuestion.

"4. El parrafo 10 (Desarme) podr:ia mejorarse para reducir la gran disparidacl exi.sten­
te en la formulacion de 1969 entre e1 desarme general y completo, por IDla parte,
y las medidas para reduc~,r la tirantez y aumentar la confianza, por otra. En una
declaracion en la q~e se establecen las lineas que debe segui~ el desarrollo del
derecho internacioniu durante lID cuarto de siglo no deben omitirse medidas mas Lm­
portantes que la reduccion de la tirantez y el fortalecimiento de la confianza,
apaz-te del desarme general y completo. Se ha de tener en cuenta, por 10 menos:
a) la existencia dial Tra:tado de -1963 por el que se prohfben 10s ensayos con armas
nucleares y del 'Tra'tado sobre la no proliferacion; b) la resolucion 2602 (XXIV)
de la Asamblea General; c) la resolucion 2603 (XXIV); d) 10s esfuerzos que actual­
mente se realizan en la Conferencia del Comite de Desarme pars. ha1l~.1los __ me­
(jibS de mejorar el' lne..todo de trabajo y el eilfoque de ass Cont'erencia.; e) en e1
roarco de la reducci6n de la tirantez y del fortalecimiento de la confianza, el
fome~t0 de la libre difusion e intercambio de informacion y de ideas a traves de
1a.s fronteras.
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f15. El parrafo relativo al mantenimiente de la paz y de la segurâdaddnternacâo­
nales (que procede de una'propuesta del Canada de 1964 y dé' la' propuesta de Italia
y Pa:(ses Bajos do 1966) contiene una grave ambigüedad en su primera parte. Nos
referimos' a, la frase lIlos principios y normas generalmente reconocidos deI derecho
internacional con respecte al manteniIDiento de le 'paz y la segtiridad internaciena­
les". La evidente ambigüedad de estas palabras podrfa eliminarse con facilidad en
la redaèciôndefinitiva. 'Para 'ell"c;> seria pr-ovechoso examâ.nar el punto 4 c) de La
propueaba ori'ginal de Ita1i'a y Pafaes Bajcs de 1966, que figura en' el pâÏ"rafo 32'
de1 informe del Comité Especial de 1969.' ' ,

HIV. El princip:i.,Q.. de la igualdad de derechos y de ).a
libre determinacion de los pueblos

"La deâegacâôn de Italie.' aprueba 'en términos general.es la formulacd6n q':le se
ha. dado a este pr~ncipio en las negocû.acâones ce1ebradas en el actual periodo de'·
sesiones, tal como figura en el texto extraoficial antes mencionado. Dejando àpar­
te las cuestiones pendientes, que son m~ pocas, y sin perjuicio de ninguna de'
estas cuestiones, la delegacion italiana estima qu~ debe estudiarse detenidamente
la conveniencia de llenar la laguna que actua.lmente existe en el enunciado deI
principio de la igualdadde derechos y de la libre determinacion de iospuebles

'en.. relacion con el'respeto y el fomente' dei ëjercicio de los .. derechos 'hilinanos.

, "Oomo se ha hecho obeervar 'antèriormente, existe una eatœecha rt;1~c:i.6n entre
ese;principio y la pr-omocd.én de los derechos humanos , El ej ercicio de la j~gv.aldad

de derechos y de la libre determinacion de lospuebles como entidades colectivas
podra garantizarse eficazmente, en la medida en que se permita a los individuos
que,in~egran esas entidades ejercer efectivamente sus derechos y libertades f'unda­
mentales, :antes y después del preceso de libre determinacion y durante el 'm!smo.
1a e:dstencis yeJ. f'uncd.onamâent.o de estructuras y mecanismos mediante los' cuaâea
se ha de expresar la libre determinacion,depende de la posesion y deI ejercicio
efectivo,de10s derechos y las libertades individuales.

ItÈriel enUl{~iado deI 'pr'i~ciPio de la, coo~el"àci6n se hace lins vaga referencia
a los derechos humanos (siguiendo una iniciativa deI Canada e Italia) y parece que
se ha previsto inèluir ~n la formulacion del principio de la igualdad'de derechos
y de la'libre determinacion un br~ve'parrafo sobre'los derechos humanos, seg6.n
uno de .Los documentes extraoficiales distribuidos. En ambos textos se repreducen
las disposiciones de los Articulos 55 y 56 'de la 'Carta.,

"Si bien esa formula 'lJarece 'adecùada para'el principio de'la cooperaciçSn y
para uno de los parrafos "especâaâes" dal,: Preambulo antes mencionados, para el
parraforelativo a los derechoshumanos que:debe figurar en el enunciado de la
libre determinacién podrfa adoptarse un 'texto mas significative,. En e~te "caso el
problema es hallar una r6r,mula en la que se expr-ese con mas claridad la convenien­
cia de que todo Esta~ogar~tice el disfrute de las libertades f'undamentales y de
los derechos humanes ~ tçdos,los individuos sometidos a su' jurisdicciôn,'sean
miembros de comunidades dependientes,' extranjeros 0 sûbd~tos'de ese Estado.
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f15. El parrafo relativo al mantenimiento de la paz y de la seguridad':internacio­
nales (que procede de una'propuesta del Canada de 1964 y de' la' propuesta de Italia
y Pa:(ses Bajos do 1966) contiene una' grave ambigUedad en su primera parte. Nos
referimos' a, la frase tllos principios y normas generalmente reconocidos del derecho
internacional con respecto al manteniID1ento de le 'paz y la segtiridad internaciona­
Les", La evidente ambigliedad de estas palabras podrfa eliminarse can facilidad en
la redacciondefinitiva. 'Para 'ell"c;>ser!a provechoso exammar el punto 4 c) de La
propueaba ori'ginal de Itali'a y Pafaes Bajoade 1966, que, figura en' e1 pat-rara 32'
del informe del Comite Especial de 1969.' ' ,

HIV. El princip:i.,Q.. de la igualdad de derechos y de ).a
libre determinacion de los pueblos

"La delegacion de Italia' aprueba 'en terminos genez-al.es la formulacdon ql:le se
ha. dado a este pr~ncipio en Las negocd.acd.ones celebradas en e1 actual per!odo de'·
sesiones, tal como figura en el texto extraoficial antes mencionado. Dejando apar­
te las cuestiones pendientes, que son m~ pocas, y sin perjuicio de ninguna de'
estas cuestiones, la delegacion italiana estima qu~ debe estudiarse detenidamente
la conveniencia de llenar la laguna que actualmente existe en el enunciado del
principio de la igualdadde derechos y de la libre determinacion de iospueblos

'en.. relacion con el-respeto y el foment 0 , dei ejercicio de los .. derechos 'hilinanos.

, "Oomo se ha hecho observar 'anteriormente, existe una estrecha rt;l~c:i.on entre
ese;principio y la pr-omocd.on de los derechos humanos , El ej ercicio de la j~gv.aldad
de derechos y de la libre determinacion de lospueblos como entidades colectivas
podra garantizarse eficazmente, en la medida en que se permita a los individuos
que,in~egran esas entidades ejercer efectivamente sus derechos y libertades f'unda­
mentales, :antes y despues del proceso de libre determinacion y durante e1 'm!smo.
1a enstencia yeJ. f'uncd.onami.ent.o de estructuras y mecanismos mediante Los cuakea
se ha de expresar la libre determinacion,depende de la posesion y del ejercicio
efectivo'de10s derechos y las libertades individuales.

ItEriel enUl{~iado del 'pr'i~ciPio de la, cao~el"aci6n se hace una vaga referencia
a los derechos humanos (siguiendo una iniciativa del Canada e Italia) y parece que
se ha previsto incluir ~n la formulacion del principio de la igualdad'de derechos
y de ls'libre determinacioll un br~ve'parrafo sabre'los derechos humallos, seg6.n
uno de .Los documentos extraoficiales distribuidos. En ambos textos se reproducen
las disposiciones de 106 Art!culos 55 y 56 'de la 'Carta.,

"Si bien esa formula '£Jarece 'adecuada para'el principio de'la cooperaci9n y
para uno de los parrafos "especf.al.es" del' Preambulo antes mencionados, para el
parraforelativo a 105 derechoshumanos que:debe figurar en el enunciado de la
libre determinacion podrfa adoptarse un 'texto mas significativd,. En e~te -,caso el
problema es hallar una r6r,mula en la que se expr-ese con ma-s claridad la convezd.en­
cia de que todo Esta~ogar~tice el disfrute de las libertades f'undamentales y de
10s derechos humanos ~ tQdos.los individuos sometidos a su' jurisdiccion,'sean
miembros de comunidades dependientes,' extranjeros 0 subd~tos'de ese Estado.
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uv. .Arreglo de ..l.as ...Ç>..!!.t1:oversiq§ por medios pacifieos

"La delegacién italian8. ha indicado en varias ocasiones las dificultades que
le plantea Ia.formulacion de este principio en su redaccion actual. Se sigue cre­
yendo, como ha senalado repetidas veces elrepresentànte de Italia en el COmitA
Especial (véase, por ejemplo, J2ocumentos Oficiales_de la Asamblea General. vigésimo
Brimer periodo--9:.u~iones,.. Sexta Comisi6n, 939s aesd ôn, parr. 10 e ibid u ylgési­
mo cuarto perfodo de. ..êesiones, Sext.a Cornisién, 1162€': sesâôn) que la formulacion
actual lIresta importancia al 'Capitulo VI de la Carta" y "sencillamente pasa por
alto articulos 0 parrafos enteros deI Capitulo VI, para no hablar deI Estatuto
de la qorte Internacional de Justiciatl , y de otros instrumentos internacionales.

"La deâ.egacd.ôn i taiian.a .cree que ia:' ro:r~~lacion deI debe~ de arreglar las con­
troversias por medios pacificos podrfa mejorarse facilmente, incluso en la etapa
actual, meddarrte .La adici6n de parraf'os que correspondan a' los apartaùos a), b), c)
y d) de:J.':parrâfo· 3 de la propuesta de Dahomey, Itali'1, Japon, Madagascar y
Pa1beB Bajos. Con arreglo a esta propuesta:

. "j. A fin de asegurar la ~plicacion mas ef.'icaz de este principio:

"a) Por regla general, las controversias de orden juridico deberian ser
sometidas por las partes a la Corte Internacional de Justieia y, en pâr~icu1ar, ­
los Estados deberian esforZ3rse por aceptar la jurisdicci6n de la Corte'
Intern~cional de Justicia conforme al parrafo 2 del.Articulo 36 deI Estatuto
de la Corte;

, . ,lib). &1.10s acuerdos multilaterales generales concer-tados bajo los aus­
P~ÇÏ:9s_ ~_~, las Naeiônes Un~das se deber~a estiptù~ que las ccntœover-sâaaœe­
lativas a la interpretaci6n 0 aplieacion deI acuerdo, y que las partes no
hayan podido arr-egl.ar mediante la negocd.acd.ôn -0 cualquier otro media pacff'Lco,
podran someterse, a instancia de cualquiera,de'las partes,' a la Corte'
Internacional de Justieia o a un t.ribuna1 de arbitraje, cuyos mièlnbros' ~eran
nombrados par las partes 0, si éstas no 10 hicieren, par un organo pertinènte
de 1as Naeiones Unidas;

"e)' Los Estados Miembros de las Naciones Unidas y'lo's organos de 'las
Naciones Unidas deberian proseguir sus esfuerzos en,el campo de la codifica­
cion y el desarrollo progresivo deI derecho internacional con miras a forta­
lecer la base jlwidica deI arreglo judicialde las controversias;

"d) Los organos competentes de las Naciones Unidas deber:ian hacer usa
mas plenamente de los poderes y funciones que les èonfiere ~a Carta en el
qampo deI arreglo pacifico, con miras a ase~ar que todas las controversias
se arreglen por medios pacifieos de ta! manera que no solo se preserven la
paz. y la seguridad internacionales sine también la justicia. 1t

"La'oelegacion italiaJila e8ta persuadida, de que esta cuestion és importante
no solo para el prop6sito concreto de dar mayor'eficacia al principio deI arreglo
pac!rico, de conformidad con la tarea deI Comité Especial, sino también p~a ~on­
tribuir, mediante la dependel ~ia y la relacion reciprocas de los principios a que
se ha hecho referencia, a la aplicaci6n mas efectiva de los demas principios
(prohibicion de la mnenaza 0 el uso de la fuerza, no intervencion, libre determdnacion,
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"v. .Arreglo de ..l.as ...9..!!.t1:oversiq§ por medios pacificos

"La delegacion ita1ian8. ha indicado en varias ocasiones las dificultades que
le plantea la.formulacion de este principio en su redaccion actual. Se sigue cre­
yendo, como ha senalado repetidas veces elrepresentante de Italia en el COmitA
Especial (vease, por ejemplo, J2ocumentos Oficiales_de la Asamblea General. vigesimo
12rimer periodo--9:.u~iones, .. Sexta Comisi6n, 939s sesf.Sn, parr. 10 e ibid u ylin3si­
mo cuarto perfodo de. .§esiones, Sext.a Cornision, 1162£': sesion) que la formulacion
actual lIresta importancia a1 'Capitulo VI de la Carta" y "sencillamente pasa por
alto art!culos 0 parrafos enteros del Capitulo VI, para no hablar del Estatuto
de la qorte Internacional de Justiciatl , y de otros instrumentos internaeiona1es.

"La dal.egaod.on i taiian.a .eree que ia:' ro:r~~lacion del debe~ de arreglar las con­
troversias por medios pacificon podrfa mejorarse faeilmente, incluso en la etapa
actual, meddarrte .La adicion de parraf'os que correspondan aLos apartados a), b), c)
y d) de:J.':parraro· 3 de la propuesta de Dahomey, Itali'1, Japon, Madagascar y
Pa1bea Bajos. Con arreglo a esta propuesta:

. "3. A fin de asegurar la ~plicacion mas ef.'icaz de este principio:

"a) Por regIa general, las controversias de orden juridico deberian ser
sometidas por las partes a la Corte Internacional de Justieia y, en par~icu1ar, ,
los Estados deberian esforZ3rse por aceptar la jurisdiccion de la Corte'
Intern~cional de Justicia conforme al parrafo 2 del.Articulo 36 del Estatuto
de la Corte;

.. ,lib). ili.10s acuerdos multilaterales generales concer-tados bajo Los aus­
P~~:i:9s, ~_~, las Nacd.onee Un~das se deber~a estipul~ que las controversiasre­
lativas a la interpretaci6n 0 aplicacion del acuerdo, y que las partes no
hayan podido arr-egl.ar mediante la negood.acd.on -0 cualquier otro medio pacff'Lco,
podran someterse, a instancia de cualquiera.de'las partes,· a la Corte '
Internacional de Justicia 0'. a un t.ribuna1 de arbitraje, cuyos mi'ei'nbros' ~eran
nombrados por las partes 0, si estas no 10 hicieren, por un organo pertinente
de 1as Naciones Unidas;

lie)' Los Estados Miembros de las Naciones Unidas y'lo's organos de .Ias
Naciones Unidas deberian proseguir sus esfuerzos en,el campo de la codifica­
cion y el desarrollo progresivo del derecho internacional con miras a forta­
lecer la base jlwidica del arreglo judicial de las controversias;

"d) Los organos competentes de las Naciones Unidas deber:ian hacer usa
mss plenamente de 10s poderes y funeiones que lea confiere ~a Carta en el
qampo del arreglo pacifico, con miras a ase~ar que todas las controversias
se arreglen por medias pacificos de tal manera que no solo se preserven la
paz.y la seguridad internaeionales sine tambien la justicia. 1t

IILa'oelegacion italiaJila e8ta persuadida, de que esta cuestion es importante
no solo para el proposito concreto de dar mayor'eficacia al principio del arreglo
pac!fico, de conformidad con la tarea del Cornite Especial, sino tambien p~a ~on­
tribuir, mediante la dependel ~ia y la relacion reciprocas de los principios a que
se ha hecho referencia, a la aplicacion mas efectiva de los demas principios
(prohibicion de la mnenaza 0 el uso de la fuerza, no intervencion, 1ibre deter.minacion,
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cump1imiento de las obligaciones internacionales)a La delegacién de Italia no
comprende cuâl.es son las dificultades que el texto mencionado 'pa1'ec.e:suscitar,., no
obstante el hecho de que la redaccion de los parrafos propuestos es purâffiente
exhortatoria y esta en consonancia manifiesta 'con el Cap!tulo VI dè la Carta':'y con
muchos instrumentos internacionales en vigor. Si en el proyecto dé Pecl~raci6~ se
mantuviese tal Laguna el desarrol10 progresivo deI derecho deL _srreglo pac:Lfi~o-de
las ~ ccntœcversâas .podr1s sufrir graves ,"perj'uicios •

"VI. ]gualdad soberana

'JCon respecte a la igualdad \oberana la deâegacâôn de Italia estima' que es su
deber reiterar que el textù elaborado en 1966 es demasiado vego y tau~016gico.

El stan de lograr un aeuer.do no per.miti6 resolver varios problemas ,cuya explora­
cian eonvendria proseguir.

irUn ejemplo es el punto relativo a la .riqueza nacional y los recuraos natura­
les, respecto deI cua! la delegacion italiana senala de nuevo ~ ~ atencion deI
Comité la propueaba del, representante de .Kenia (A/AC.125/L.?), "con arreglo a la. eual:

. .

"Oada Estado tiene derecho a disponer libremente de eu riqueza nacional
y de .sus recursos natura1e~. E~. el eje~cicio de este derecho se tendran en
debida euenta las normas aplicables del'derecho internacional y las ,estipula­
ciones de los acuerdos concertados validamente".

"Otro ejeil1plo es la yaguedad de la termino10gia utilizada 'para d~finir la
igualdad soberana en une. época. en que se pone en tela de juicio este atributo de'
-Los .Bst.adoe ândependdentes , fi

"VII. DisposicJ.o!1es gènerales 0 tinales·

."El texto distribuido extraoficialment'e 'en estos U1timos dias podr:La mejorarae
para ev:itar la amb~güedad. Por ej emp'l.oj

"1. La frase "Nada de,lo enunciado en la presente n~claraci6n se' interpretara en
forma cont~aria a las disposiciones de la Carta 0 en perjuicio de los derechos
y dèberes, de. los Estados J.VIiembros ll podr1a mejoràrs~ afiadiendo las palabras "y a
l,.a, interpretac.i6n de las msrnas" después de la palabra,tlCarta ll' . . .

";2~ ·~"La tX'·ass"·])eclara que los prineipios enunciados en ·la presente Dèclaracién
oons:tituyen;' p:tincipios important'es de der-echo intêrna~ibnal" podr!a mejor.ar~3e tam­
bién para dar satistaccién aalgunos.miembros deI 'Comité Especial que han formula-
do r.eservas,. Podrda introducirse una mejo~a susti;tuyendo las palabras "p1'incipios
importarit~s'tt p.or -La trase ndirectr:j.ces importante.s para el comportainiento de .los
EstaÇlos.'·y, para le.codificacién y el desarrollo progresivo dal, derecho internacional'''.''
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cumplimiento de las ebligaciones internacienales)a La delegacion de Italia no
comprende cual.es son las dificultades que el texto mencionado 'parec.e:suscitar,., no
obstante el hecho de que la redaccion de 10s parrafos propuestos es puramente
exhortatoria y esta en consonancia manifiesta 'con el Cap!tulo VI de la Carta':'y con
muchos instrumentos internacionales en vigore Si en e1 proyecto de Pecl~raci6~ se
mantuviese tal Laguna el desarrollo progresivo del derecho del _srreglo pac:Lfi~o-de
Las ~ controversies .podr1s sufrir graves ,"perj'uicios •

"VI. ]gualdad soberana

'JCon respecto a la igualdad \oberana la delegac'ion de Italia estdma que es su
deber reiterar que el texto elaborado en 1966 es demasiado vago y tau~016gico.

El afan de lograr un aeuer.do no per.mitio resolver varios problemas ,cuya explora­
cion convendria proseguir.

irUn ejemplo es el punto relativo a la .riqueza nacional y 10s recuraos natura­
les, respecto del cual la delegacion italiana sefiala de nuevo ~ ~ atencion del
Comite la propueaba del representante de .Kenia (A/AC.125/L.?), "con arreglo a la. cua1:

. .

"Oada Estado tiene derecho a disponer libremente de eu riqueza nacional
y de .sus recursos naturale~. E~. el eje~cicio de este derecho se tendran en
debida cuenta las normas aplicables del'derecho internacional y las ,estipula­
ciones de 10s acuerdos concertados validamente".

"Otro ejeil1plo es la yaguedad de la terminologia utilizada 'para d~finir la
igualdad soberana en una. epecs. en que se pone en tela de juicio este atributo de'
-Los .Bst.adoe Lndependdent.es , tI

"VII. DisposicJ.o!1es generales 0 finales·

."El texto distribuido extraoficialment'e 'en estos U1timos dfas podr:La mejorarse
para ev:itar la amb~giiedad. Por ej emp'l.oj

"1. La frase "Nada de,lo enunciado en la presente n~claracion se' interpretara en
forma cont~aria alas disposiciones de la Carta 0 en perjuicio de los derechos
y deberes,de.los Estados J.VIiembros ll podr1a mejorars~ afiadiendo las palabras fly a
I..a. interpretac.ion de las msmas" despues de la palabra,tlCarta ll' . . .

";2~ ·~·'La fX'·ase"·])eclara que 10s principlos enunciados en ·la presenteDeclaracion
oons:tituyen;' p:t'incipios important'es de derecho interna~ibnal" podr!a mejor.ars'e tam­
bien para dar satisfaccion aalgunos.miembros del 'Comite Especial que hanformula-
do r.eservas,. Podrda introducirse una mejo~a susti;tuyendo las palabras "principios
importarit~s'tt p.or -La frase trdirectr:j.ces importante.s para el comportainiento de .los
Esta~os.··y,para le.codificacion y el desarrollo progresivo del derecho internacional'tI."
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,105/ Publicado anteriormente con la signàtura A/ÀC.125/L.86.
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el i,n:eo~me que figura a continuaci6~Ly·.lo' som,etio

$LU

"Freambu;t.o

'''L~ Asarhbleà' Generâl,
.. ;. ;

'~Reafirmando que, conforme a la Carta, entre los proposito.s fundamenta­
lês dè::las Nacâ.ones Unidas· fi~an. el .mantenâmkentc de la "j)azy la seguridad
Intern~cion~ië~~.Y'. e.+ ;f'omento '~e' las relaciones de amâ.s'tad y' de).a oooperacién .
;:éntre lâs nacd.onesj ' '.

. . "Recordando que los pueblos de las .Nacâ.ones Unf.das 'estan re~ueltos.. a
prEict.icar là tolerancia Y,·a convivi:r en paz como buenos vecinos; ,.'. , : .'. '. . . .".. .'

"Teniendo pr~ent~ la importancia de mantener y fortale~er la paz -, inter~
nacional fundada en la libertad, l~ igualdad, la justicia y el respeto de los

.derechos humanos ~~"'14~êntale~:'yde f.omenter. ~,a~ Î",elaciones de amistad entre
las naciones, independientemente de las diferencias existentes entre sus sis­
temas·'·poli-tie,os, econômfcos y sociales' 0: sus niveles' de desarrollo,

"Teniendo R:r.e~~nte aèi.emas la supreÎna importancla d~'la cartk dé las
. ~ Nacd.ones Unidas para. f'omerrtar-. el 'respeto deI derecho'.entre.las· nacâonea,

" .,,~~:9l?bsi.~~!J.do,',"que .la .fiel '~bservanciad~ Los'princip~~s .d,e· 'der~è"~? ~~­
ternaëîonal tarer~ntes a~la$ relaciones de àmistad y a la coopéra~ion e~tre

los Estados y el cumplimiento de buena fe de las obl.Lgacd.onea c'ontraidas par"
'los Estados,' de. conf'ornrldad con la cartà, es de la mayor.. iIjlportancia par-a el'
marrbenâml.enbo de La- paz y 'de la seguridad internacionales y' para ·la .z-;eallzs,:-,"
'ci6ndelosdemac,propositos de las' Naciones qnidas,

'. . . '., ... . . . .. r;' . " '. ." . ~ ... : .

. ., ,.. '.'.Q9sérvandogue los ,grandes carnbios pç>l~tic'os, econômâcos y soc,i~le~··

y'el progI-~l's6 'ci"entifiço 'que han tenido Lugar atJ.. el mundo desde la aprobà.~.
,', ., . ' .. . ,. ., .. • o.. • . , • ,

cion dé laCarta de ,las NacionesUnidas hâcen qù~adquieranmay6r importan-
cia estos principios y la n6cesidad· de aplicarlos de forma mas efectiva
en la conducta de los Estados en todas las esferas,

"Recordando el principio establecido de que el espacio ultraterrest:re,
incluso la Luna -;l ot.ros cuerpos celest.es, no podr-â sel" objeto de apropiaci6n
nacional pOl" reivindicacion de ~oberania, usa u ocupacion, ni de ninguna otra
manera, y consciBnte de que en las Naciones Unidas se esta consider~ndo la
cuestion deI establecimiento de otras dis[vsiciones pertinentes de inspira­
cion similar~

. . ".

Informe deI Comité_de Redaécion

·Consideraci6n deI informe por·el Comité de Redaccio~

nproxecto·. de' De.Q.J.aracion sobre lps princl.pJ.os ~..d,e
derecho Lrrtez-nacd.ona 1 referentes a las relaciones
de ~stnd Y-~~~operaciqp.èntrelos Estados

B.

, ,

83. Ea. .:C~mi té de ,Redaccién.:,aprob6

al CoDdt~. Èsp~ci,a1 105/:

Il El Gomit6 de Redaccion ~xamin6 ios r~sultados d~ las consuktes oficiQsas
y acept6 èl siguiente texto'como expresi6n deI consenso de las delegaciones
miembros deI Comité de Redaccion:

1.

,
',<
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,105/ Publicado anteriormente con la signatura A/Ac.125/L.86.
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el i,n:eo~me que figura a continuaci6~Ly·.lo' som,etio

£i.&b

"Preambu}.o

'''L~ Asarhblea' General,
.. ;. ;

'~Reafirmando que, conforme a la Carta, entre los proposito.s fundamenta­
lea de:: Las ~JaciQnes Unidas· fi~an. el .manterdmkentc de la "j)azy la seguridad
Intern~cion~ie~~.Y'. e.+ ;f'omento '~e' Las relaciones de ami.stad y' de).a oooperacion .
;:sntre las nacd.onesj ' '.

. . "Recordando que los pueblos de las ,Na.~iop.e,s Unf.das 'estan re~ueltos.. a
prEict,icar la. tolerancia Y,·a convivi:r en paz como buenos vecinos; ,.'. , : .'. '. . . .".. .'

"Teniendo pr~ent~ la importancia de mantener y fortale~er la pas -, inter~
nacional fundada en la libertad, l~ igualdad, la justicia y el respeto de 10s

.derechos humanos ~~"'14~€}ntale~:'yde f.omenter. ~,a~ r,elaciones de amistad entre
las naciones, independientemente de las diferencias existentes entre sus sis­
temas·'·polJ:-tie,os, econemfcos y socf.akes 0: sus niveles' de desarrollo,

"Teniendo R:r.e~~nte aCi.emas la suprema importancla d~'la cartk de las
. ~ Nacd.ones Unidas para. f'omerrtar-. el 'respeto del derecho'.entre.las· nacdones ,

" .,,~~:9l?bsi.~~!J.do,',"que .la .fiel '~bservanciad~ 10s·"princip~~s .d,e· 'der~c]~~? ~~­
ternacional tarer~ntes a~la$ relaciones de amistad y a la coopera~ion e~tre

108 Estados y eJ. cumplimiento de buena fe de las obl.Lgacd.onea c'ontraidas par"
'108 Estados,· de. conf'ornrldad con la Carta, es de la mayor.. iIjlportancia par-a el'
marrbendml.enbo de La- paz y 'de la seguridad internacionales y' para ·la .z-;eallzs,:-,"
'ciondelosdemac,proposito8 de la8' Naciones qnidas,

'. . . '., ... . . . .. r;' . " '. ." . ~ ... : .

. ., ,.. '.'.Q9servandogue los ,grandes carnbios Pl?l~tic'os, economfcos y soc,i~le~··

y'el progI-~l's6 'ci"entifi90 'que han tenido Lugar atJ.. el mundo desde la aproba.~.
,', .,.' .. . ,. ., .. .'.. . . , . ,

cion de laCarta de ,la8 NacionesUnidas hacen qu~adquieranmayor importan-
cia estos principios y la n6cesidad· de aplicarlos de forma mas efectiva
en la conducta de 10s Estados en todas las esferas,

"Recordando el principio establecido de que el espacio ultraterrest:re,
incluso la Luna -;l ot.ros cuerpos celest.es, no podra ser objeto de apropiaci6n
nacional por reivindicacion de ~oberania, usa u ocupacion, ni de ninguna otra
manera, y consciBnte de que en las Naciones Unidas se ests con8ider~ndo la
cuestion del establecimiento de otras dis[vsiciones pertinentes de inspira­
cion similar~

. . ...
Informe del Comite_de Redaccion

·Consideraci6n del infarme por·el Comite de Redaccio~

nproxecto·. de' De.Q.J.aracion sobre lps princl.pJ.os ~..d,e
derecho Lnbez-nacdona 1 referentes alas relaciones
de ~stnd Y-~~~operaciqp.entre los Estados

B.

, ,

83. Ea. .:C~Ini te de ,Redaccion.:,aproba

a1 CoDdt~. Esp~ci,a1 105/:

I! El Oomlt6 de Redaccion ~xamin6 ios r~sultados d~ las coneuktae oficiQsas
y acept6 81 siguiente texto'como expresion del consenso de las delegaciones
miembros del Cordte de Redaccion:

1.

,
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."Convencida de que el estricto cumplimiento pOl" los -Esbados de la obliga­
cian de no intervenir en los asuntos de ninglin otro Estado es condici6n esen­
cial para asegurar la convivencià 'pacirica entre las naciones, ya que la. prac­
tica de cualquier rorma de intervencion, ademas de ·'rio1ar el espiritu y la le­
tra de la Carta, de las Naciones Uni~~s, entrafia la creaçion de sit~aciqnes
atentatorias de la paz y la seguridadinterhacionales, ..

"Recordando el'deber de los 'Estados de absteners~ en sus relaciones inter­
nacionales de ejercer coercion militar, politica, economica 0 de cualquier
otra indole contra la independencia politica 0 la int~gridad territorial de
cualquier Estado,

"Considerando que es indispensable que todos los Estados se abstengan en'
sus relaciones internacionales de recurrir a la amenaza 0 al uso de la fuer­
za contra la integridad ter~itorial 0 la independencia politica de cualquier
Estado, 0 en cualquier otra rorma incompatible con los prcpésitos de las
NacionesUnidas,

TfConsiderando igualmente que es indispensabl~ que todos'los Estados
arreglen sus controversias internacionales pOl" med~o~ pac~ficos;~e conforrai­
dad con la Carta,

"Beafirmando, de conformidad con la Cart~, la. imp~rtanc~a b~sica de la
igualdad soberana y subrayando que los propositos de las Naciones Unidas
s610 podran realizarse si los Estados disfrutan ,de ,igualdad soberana y cum­
plen plenamente las ex1gsncias de este principio .en 'sus relaciones
internacionales, '

"Col1vencidà de'que la 8ujecion de leis pueblos'a la subyugacion, domina­
cion y eXplota~ion extranie~as constituye uno de los mayores obstaculos al
fomento de la 'paz y la seguridad internaciona~es,

"Convencida de qu.e el p~incipio de la igualdad de derechos y de la libre
deterlninacion de los pueblos cQnstitùye una importante contribuci6n al dere­
cha internacional coritemporaneo, y de que su aplicacion efectiva es de supre­
ma impartancia para fomentar entre ~os Estados las relaciones de amistad ba­
sadas 'en el respeto deI principio de la igualdad soberana, '

tiConvencida, 'enconsecuencia, de que 'todo intento de quebrantar parcial
o totalmente la und.dad nacional y la integridad territorial de un '~Estado 0

pais 0 su independ~nciapolitica es i~compàtible co~ los prop6sitos y prin-
cipios de La Carta, "

"Considerando las disposiciones de la Carta en su conjunto y teniendo en
cuenta la ftUlcion de las resoluciones pertinentes aprobadas por los organos
competentes de las Naciones Unidas en re1acion con el contenido qe los principios~

"Considerando que el desarrollo progresivo y la codificacion de los
siguientes principios:,

lia) )~l principio de 'que los Estados, en sus relaciones internaciona­
les, se abstendran de recurrir ala amenaza o~al uso de .la,fuerza contra la
integridad territorial 0 la independencia politica de cua1quier Estado, 0 en
cualquier otra forma incompatible con los propositos de las Naciones Unidas;

•

•

•
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"Convencd.da de que el estricto cumplimiento por los -Esbados de la obliga­
cion de no intervenir en 10s asuntos de ninglin otro Estado es condicion esen­
cial para asegurar la convdvencd.a 'pacifica entre las naciones, ya que la. prac­
tica de cualquier forma de intervencion, ademas de "Tiolar el espiritu y la le­
tra de la Carta, de las Naciones Uni~~s, entrafia la crea~ion de sit~aciqnes
atentatorias de la paz y la seguridadinterhacionales, ..

"Recordando el'deber de 10s 'Estados de absteners~ en sus relaciones inter­
nacionales de ejercer coercion militar, politica, economica 0 de cualquier
otra indole contra la independencia politica 0 la int~gridad territorial de
cualquier Estado,

"Considerando que es indispensable que todos los Estados se abstengan en'
sus relaciones internacionales de recurrir a la amenaza 0 al uso de la fuer­
za contra la integridad ter~itorial 0 la independencia politica de cualquier
Estado, 0 en cualquier otra forma incompatible con los prcpositos de las
NacionesUnidas,

TfConsiderando igualmente que es indispensabl~ que todos'loB Estados
arreglen sus controversias internacionales por med~o~ pac~ficos;~e conforrai­
dad con la Carta,

"Beafirmando, de conformidad con la Cart~, la, imp~rtanc~a b~sica de la
igualdad soberana y subrayando que 105 propositos de las Naciones Unidas
solo podran realizarse si los Estados disfrutan ,de ,igualdad soberana y cum­
plen plenamente las exigsncias de este principio .eri 'sus relaciones
internacionales, '

"Col1vencida de'que la 8ujecion de lds pueblos 'a la subyugacion, domina­
cion y eXplota~ion extranie~as constituye uno de 10s mayores obstaculos al
fomento de la'paz y la seguridad internaciona~es,

"Convencida de qu.e el p~incipio de la igualdad de derechos y de la libre
deterlninacion de los pueblos cQnstituye una importante contribucion al dere­
cho internacional contemporaneo, y de que su aplicacion efectiva es de supre­
ma importancia para fomentar entre ~os Estados las relaciones de amistad ba­
sadas 'en el respeto del principio de la igualdad soberana, '

tiConvencida, 'enconsecuencia, de que 'todo intento de quebrantar parcial
o totalmente la und.dad nacional y la integridad territorial de un '~Estado 0
pais 0 Sll independ~nciapolitica es i~compatible co~ 10s propositos y prin-
cipios de La Carta, "

"Considerando las disposiciones de la Carta en su conjunto y teniendo en
cuenta la ftUlcion de las resoluciones pertinentes aprobadas por 10s organos
competentes de las Naciones Unidas en re1acion con e1 contenido qe los principios~

"Considerando que e1 desarrollo progresivo y la codificacion de los
siguientes principios:,

lI a) )~l principio de 'que Loa Estados , en sus relaciones internaciona­
le5, se abstendran de recurrir ala amenaza o~al uso de .la,fuerza contra la
integridad territorial 0 la independencia politica de cua1quier Estado, 0 en
cualquier otra forma incompatible con los propositos delas Naciones Unidas;

•
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lib) El prâncâpâ.o de que los. Estados arreglaran sus controversias inter­nacionales por me~i6s p'ac!ficos de tal manera que no se pongan en peligro nila paz y la ·seguridad intel"nacionales ~i .la ju~·ticia;

Ife) La obiigaêion de no interven:L~ en los asuntos que son de la juris­diccion interna de los Estados, de conformidad con la.Carta;
nd) La obligaci6n de los Estados de cooperar entre si, conforme ala Carta;

"e) El principio de la igualdad de derechos y de·~a libre determinacion.de los pueblos;

IIf) El principio ds la igualdad soberana de los Estados;
"g) El principio de que los Estados cumpliran de buena fe lasobligaciones contra!das por ellos de conformidad con la Carta;

para conse~r su aplicacion mas efectiva dentro de la co~unidad int~rnacio­nal, fomentar!a la realizacion de los propésitos de las Naciones Unidas,
n.IiE!.Q~endQ ccnsâderado los principios de derecho internacional r.eferen'tesà las re1aciones de amistad y a la cooperacion entre los Estados,
nSolenm.~mente proclama los siguientes principios

"El princ.ipio de gue los Estados, eA. sus relfl.~.::~.~!nternacionales, se abstendr~n de recurrir a· la
amenaza 0 al uso de la fue~a contra ~~ integridadterritorial 0 la independencia politic_a de cualquierEstado, . 0 en cualguier otra forma incompa:tiblee6n

los prop6sitos de las Nac~pnes Unidas

".Todo Estado tiene el deber de abstenerse en sus relaci.Qtles interna­oiona1es de recurrir a la amenaza 0 al usa dé la fuerza contra la inte­gridad territorial 0 la indepen~e.l'i:cia pol!tica de cualquier.Estado, 0 en.. cual.quâeœ otœa forma incompatible con 10's p~pp6sitos de las Nacd.oneeUnidas. TaI amenaza 0 usa de la fuerza cop$tituye una violacion deI de­
rech~ internacional y de la Carta de las Naciones' Unid~s y no se emplea­ra nunca como media para resolver cuestiones internacionales.

"Una guer.ra de agresién constituye un crimen contrà la paz, que,con arreglo al derecho internacional, entrafia responsabilidad.
"Conforme a los pr'opôsdtos y principios de Las Naci.ones Unidas, losEstados tienen el deber de abstenerse de propaganda en favor de 'las gue­rras de agr.esi6n.
"Todo Estado tiene el deber de abstenerse de reou;rri,r a là amenazao al uso de la fuerza para violar las fronteras internacionales existen­tes de otro ~stado 0 como media de ~esolver controversias internaciona­les, incluso las controvers~as territoriales y los problemas r~la~ivosa las fronteras de los. Estados.
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lib) El pl'incipio de que 10s. Estados arreg1aran sus controversias inter­nacionales por me~i6s p,ac!ficos de tal manera que no se pongan en pe1igro nila paz y la 'seguridad Lnbernacdonaj.es ~i .la ju~·ticia;

Ite) La obiigacion de no interven:L~ en los asuntos que son de la juris­diccion internade los Estados, de conformidad con la.Carta;
lid) La obligaci6n de 10s Estados de eooperar entre si, conforme ala Carta;

lie) El principio de la igualdad de derechos y de'~a libre determinacion.de 10s pueblos;

IIf) El principio ds la igualdad soberana de los Estados;
"g) El principio de que Los Estados cumpliran de buena fe lasobligaciones contra!das por ellos de conformidad con la Carta;

para conse~r su aplicacion mas efectiva dentro de la co~unidad int~rnacio­nal, fomentar!a la realizacion de 10s propositos de las Naciones Unidas,
n.IiE!.Q~endQ ccnatderado los principi08 de dereeho internacional r.eferen'tesalas re1aciones de amistad y a la cooperacion entre 108 Estados,
nSolenm.~mente proclama 10s siguientes principi08

"El princ.ipio de gue los Estados, eA. sus rela,~.::~.~!nternacionales, se abstendr~n de recurrir a' la
amenaza 0 al uso de la fue~a contra ~~ integridadterritoria1 0 la independencia polftic_a de cua1quierEstado, . 0 en cualguier otra forma incompa:tiblee6n

los propositos de las Nac~pne8 Unidas

".Todo Estado tiene el deber de abstenerse en sus relaci.Qtles interna­oiona1es de recurrir a la amenaza 0 a1 usa de la fuerza contra la inte­gridad territorial 0 la indepen~e.l'i:cia politica de cualquier, Estado, 0 en. ,cualqui'er otra forma incompatible con 10's p~ppositos de las Nacd.oneeUnidas. Tal amenaza 0 usa de la fuerza cop$tituye una violacion del de­
reeh~ internacional y de la Carta de las Naciones' Unid~s y no se emplea­ra nunca como media para resolver cuestiones internacionales.

"Una guer.ra de agresion constituye un crimen contra la paz, que,con arreglo al derecho internacional, entrana responsabilidad.
"Conforme a los propositos y principios de Las Naci.ones Unidas, 10sEstados tienen el deber de abstenerse de propaganda en favor de 'las gue­rras de agr.esion.
"Todo Estado tiene e1 deber de abstenerse de reou;rri,r a la amenazao al uso de la fuerza para violar las fronteras internacionales existen­tes de otro ~stado 0 como media de ~eso1ver controversias internaciona­les, incluso las controvers~as territoriales y los problemas r~la~ivosalas fronteras de los. Estados.
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"Asimismo, todo Estado tiene 'el deber deabstenerse de recurrir a
la amenaza 0 al use de'la fuerza para'violar l~s l!n~sinternacionales
de demarcaci6n, tales como lasl!neas de armisticio, que se establezcan
por un acuerdo internacional deI que sea parte 0 que esté obligado a
respetar por otras razones, 0 de conformidad con ese acuerdo. Nada de
10 anterior se interpretara en el sentido de que prejuzga las posi­
ciones de las partes interesadas en'rel~ci6n con la condici6ny efectos
de dichas l!neas de acuerdo con susreg!menes especiales, ni en el sen­
tido de que afecta a su caracter temporal.

"Los Estados tienen el... deber de abstenerse de actos de represalia
que impliquen el usodë .La fuer aa,

"Todo }l~stado td.ene el deber de abstenerse. de recurrir a cualquier
medida de fuerza que prive. a los pueblos aludidos en la formulaci6n deI
principio de la igualdad de derechos yde la libre determinacion de su
derech~ a l~ libre determinacion y a la libertad y a la ~~dependencia-

"Todo Estado tiène el deber de abstenersede organizar 0 fomentar
la organizacion de fuerzas irregulareso de bandas armadas, incluidos
losmercenarios, para'hacer incursiones en el territorio de otro Estado.

"Todo Estado. tiene el deber de abstenerse de organizar, instigar,
ayudar o. participar en actos de guerra civil 0 en acto.s de terrorismo
·en otro. Estadoo de consentir actdvâdadea crgani.aadas dentro de su.
territorio èncmllinadas a la comision de dichos actos, cuando los actos
a que se hàce referencia en el presente parrafo imp~iquen el recurrir
a la amenaza 0 al usa de la fuerza.

. ;. . .
"El territorio de un Estado no- sera objeto de ccupacd.én militar

derivada,del uso de la fuerza,en contravercion de las .Pisposiciones
de la Carta. El territorio de un Estado no sera objeto de adquisicion
por otro Estado derivada de la amenaza 0 el uso de la fuerza. No se
reconocera como legal ,ninguna .adquisici6n territorial derivada de la
amenaza o'el uso de la fuerza. Nada de 10 dispuesto.anteriormente se
interpretar~ en un sentido que afecte

lia) a disposiciones de la'Carta 0 cualquier acuerdo internacional
anterior al régimen de la Carta y que sea valido seg6n el derecho
i~ternacional3 0

lib) los poderes del Consejo de·Seguridad- de confol'midad con la
Cal..ta.

"Todos los Estados deber-àn realiz8.r de buena fe negociaciones
encaminadasa la rapida celebraci6n de un'tratado universal de desarme
general y co~pleto bajo un co~trol internacional èricaz, y esrorzarse
por adoptarmedidas adecuadas.para.reducir la t;ï.rantez internacional
y fortalecer ·la oonf'ianza entre ~9S' Estados .,.

.''\ . ,2 lU z:a;s
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"Asimismo, todo Estado tiene 'el deber deabstenerse de recurrir a
la amenaza 0 al use de'la fuerza para'violar l~s l!n~sinternacionales
de demarcacion, tales como lasl!neas de armistic10, que se establezcan
por un acuerdo internacional del que sea parte 0 que este obligado a
respetar por otras razones, 0 de conformidad con ese acuerdo. Naoa de
10 anterior se interpretara en el sentido de que prejuzga Las posi­
ciones de las partes interesadas en'rel~cion con la condiciony efectos
de dichas l!neas de acuerdo con susreg!menes especiales, nien el sen­
tido de que afecta a su caracter temporal.

"Los Estados tienen el... deber de abstenerse de actos de represalia
que impliquen e1 uso.ide .La fuer aa,

"Todo }l~stado td.ene e1 deber de abstenerse. de recurrir a cualquier
medida de fuerza que prive. a los pueblos aludidos en la formulacion del
principio de la igualdad de derechos yde la libre determinacion de su
derech~ a l~ libre determinacion y a la libertad y a la ~~dependencia-

"Todo Estado tieme el deber de abstenersede organizar 0 fomentar
la organizacion de fuerzas irregulareso de bandas armadas, incluidos
losmercenarios, para'hacer incursiones en el territorio de otro Estado.

"Todo Esta,do. tiene e1 deber de abstenerse de organizar, instigar,
ayudar o participar en aetos de guerra eiviI 0 en aeto.s de terrorismo
·en otro. Estadoo de consentir actdvddades crgani.aadas dentro de su .
territorio encmllinadas a la eomision de diehos aetos, euando los aetos
a que se hace refereneia en el presente parrafo imp~iquen el recurrir
a la amenaza 0 al usa de la fuerza.

. ;. . .
"El territorio de un Estado no- sera objeto de ocupacf.on militar

derivada,del uso de la fuerza,en contravereion de las .Pisposiciones
de la Carta. El territorio de un Estado no sera objeto de adquisicion
por otro Estado derivada de la amenaza 0 e1 usa de la fuerza. No se
reconoeera como legal ,ninguna .adquisicion territorial derivada de la
amenaza o'al uso de la fuerza. Nada de 10 dispuesto.anteriormente se
interpretar~ en un sentido que af'ecte

11 a) a disposiciones de la'Carta 0 eualquier aeuerdo internaeional
anterior al regimen de la Carta y que sea valido segUn e1 dereeho
i~ternacional3 0

lib) los poderes del Consejo de·Seguridad· de confol'midad con la
Oar..ta.

"Todos 106 Estados deber-an realiz8.r de buena fe negociaciones
encaminadasa la rapida celebracion de un'tratado universal de desarme
general y co~pleto bajo un co~trol internaeional efieaz, y esforzarse
por adoptarmedidas adecuadas.para.reducir la t;i.rantez internacional
y fortalecer ·la oonf'ianz8 entre ~9S' Estados ."
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"Todos los Estados deberan cumplir de bue::1a fe las obligaciones
q~e les,incumben en vîrtud de ~9s principios y normas generalmente reco­nocid6s'qel derecho, internacional, con respecto al mantenimiento de la .paz y la seguridÊid" internacionales, y trate.ran de' aumerrtar la eficaciadelsi~tema de sèguridad dè las Naciones Unidas'basadoen la Carta.

"Ninguna de las disposiciones de los parra!os precedentes se inter­pre~ara en el sentidode que ampl!a·o disminuye:enforma alguna el al­eance de las disposicione-s de la .Carta relativa::; a los casos en que esleg!timo el uso de la fuerza.

"El princ:L12îo de Que los E~tados arrc.3glaran sUs
controversias j.nternac:!..gnales pOl" medjJ:.2s pncfficos
de ~al manera 9..~e no se J2.Q!;1F.:an ~n P01Jgro l"i la p(l.~
LIa segœidad iht§Pnaêi.onaJ&Lni,.la .jl~~ticia

. "Todos los Estados arreglaran 'sus controversias internacionalespor medios pacifieos de tal manera que no se pongan en peligro ni lapaa y la seguridad Lnt.ernacd.onal.ée 11i la justicia~. . ." . .
. .' ,iLG8,:.Estados,.· en consecuencâa; procurarunl1~gÇtr aun arreglo pron­to,y justo de sus eontroversias internncionales ruediante la negociacién,tEl:'investigacién,ia iaec.ia6ién, la cOl1ciliaêiôn, eI'arbitraje, el arre­glo judicial, èl',rrecùr~6 a 10s' organis:iloS 0 sistemo.s regi-onales u oiros'medâos pacff'âcos que ellos miemos elijan. .Al pr-ocur-ar llega!' a ese arre­glo las Parteseonvendran en valèrse dG los medioG pacifieos que resul­ten adecuados à las ci~cunstancias y a la naturaleza de la eontroversia~

"Las Partes en une. eontroversia tienen el deber, en easo de que nose logre una soluci6n por uno de los medlon pacifieos mencionados, deseguir tratando de arreglar la controv'9!'sia por otros medios pacifieosacordadcis por ellas; ,
"Los .Estados Partes en..una eontroversia internaeional, asf comolos demas Estados, se absten4ran de ~qd~ modida que pueda.agravar lasituacién de modo que ponga en peligr.·o el ~antenimient0 de la paz y laseguridad internaeionales, y obraran en conformidad con los prop6sitosy principios de las Naciones Unida8.. .

nEl arreglo de las corrtrovcœsâas Lrrternacâ.onal.es se basar-â en laigualdad soberana de los Estados y se hara conforme al principio delibre eleaci6n de los medios. El recurso u un procedimiento de arregloaceptado libremente por los Es"C3.dos, 0 la aceptaei611'de ta! procedimien­to, con·respectq a las. controvel'sia:;; ~xi$tel1tes 0 i'utu't'as en qU3 sean
f.~tes"no se considerara inco::npatibl~ con la iguald.ad, sober-ana,

fJNinguna de las disposiciones de los parrafos· precedentes prejuzgaa deroga las disposiciones aplicablesde la Carta, en particular lasrelativas al arreglo puclficode controversas internacionales.
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"Todos los Estados deberan cumplir de bue::1a fe las obligaciones
q~e les,incumben en virtud de ~9s principios y normas generalmente reco­nocidos'qel derecho, internacional,con respecto al mantenimiento de la .paz y la segurid~d"internacionales, y trate.ran de' aumerrtar la eficaciadelsi~tema de seguridad de las Naciones Unidas'basadoen la Carta.

flNinguna de las disposiciones de los parra!os precedentes se inter­pre~ara en el sentidode que ampl!a·o disminuye:enforma alguna e1 al­canoe de las disposicione-s de la .Carta re1ativa::; a los casos en que esleg!timo el uso de la fuerza.

"El princ:L12io de Que los E~tados arrc.3glaran SUs
controversias j.nternac:!..gnales por medjJ:.2s pncfficos
de ~al manera £L~e no se J2.Q!;1F.:an ~n P01Jgro l"i la P(l.~Lla seguridad iht§Pnaci.onaJ&Lni,.la .jl~~ticia

. "Todos 105 Estados arreglaran 'SUS controversias internacionalespor medios pacft'Looa de tal manera que no se pongan en peligro ni lapaa y la seguridad Lnt.ernacdonal.ea 11i la justicia~. . ." . .
. .' ,iL0B,:.Estados,.· en consecuencj.a; procurarunl1~g~r aun arreglo pron­to,y justo de sus controversias internncionales ruediante la negociacion,tEl:'investigacion,ia iaec.ia6ion, la cOl1ciliacion, eI'arbitraje, el arre­glo judicial, el',rreC1ir~6 a 10s' or'ganfsmos 0 sds'temae regi-ona1es u oiros'medf.os pac:lficqs que eIlos mismos elijan. .AI pr-ocur-ar 11egar a ese arre­glo las Partesconvendran en valerse dG 10s medion pacf£icos que resul­ten adecuados a las ci~cunstancias y a la naturaleza de la controversia~

"Las Partes en une. controversia tienen e1 deber, en caso de que nose logre una solucion por uno de 10s median pacfficos mencionados, deseguir tratando de arreglar la contro1l'9rsia par otros medios pac:lficosacordadcis por e1Ias; ,
"Los .Estados Partes en..una controversia internaciona1, asf comolos demas Estados, se absten4ran de ~qd~ modida que pueda.agravar lasituacion de modo que ponga en peligr.·o e1 ~antenimient0 de la paz y laseguridad internaciona1es, y obraran en conformidad con los propositosy principios de las Naciones Unida8.. .

tiEl arreglo de las controvGrsias Lrrternacd.onal.es se basaz-a en laigualdad soberana de 108 Estados y se hara conforme al principio delibre eleccion de los medios. El recurs0 u un procedimiento de arregloaceptado libremente por 108 Es"C3.dos, 0 la aceptaciol1'de tal procedimien­to, con·respectq alas. controvel'sia:;; ~xi$tel1tes 0 f'utu't'as en qU3 seo.n
f.~tes"no se considerara Lncccnpatd.b'Le con la iguald.ad, sober-ana,

fJNinguna de las disposiciones de 10s parrafos· precedentes prejuzgao deroga las disposiciones aplicablesde la Carta, en particular lasrelativas a1 arreglo paclficode controversas internacionales.
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~t.El principio relativo a la obligacion de. no intervenir
~n los asuntos gue son de la j~~dicci6n int.erna ·..de los

~tados,de.cSn;foœMS ri.on la:Carta

"NingUn Estado 0 grupo de Estados tien~ dereeho de intervenir di­
recta 0 indirectamente, y sea eual ruere el motivo, en los asuntos in­
ternos 0 externos de cualquièr otro. Por 10 tanto,. no solamente la in­
tervencion armada, 'sino también cualesquiera otras formas de injerencia
o de aJllenaza atentatoria de la persona1idad deI Estado, 0 de los e1e....
mentos politicos, econ6micos y culturales que 10 'constituyen, son vio1a-

.ciones de1 derêcho internaeional •

"Nângïin Estado puede aplicar 0 fomenta.!' el uso de medidas econônd»
cas,politicas 0 de'cualquier otra indole para coaccionar a otro Estado
a fin. de lograr que subordine el ejercicio.de sus derechos soberanos y
obtener de él ventajas de ~ualquier orden. Todos los Estados deberan
también abatener-se de organizar, apOYaI:., f'omerrbar , financiar, instigar
o ~olerar ,activ~dades armadas, subv~rsivas 0 terroristas encaminadas
a cambiar por la violencia el régimen de otro Estado, y de intervènir
en una guerra ciyil de otro Estado, .

.tt.~ use de la fuerza para pri~ar a Los pueblos de. su identidad na­
cional constituye una violaciôn de.sus derechos inalienab1es y de1 prin-
picio de no intervencion. .

"Todo Estado tiene el derecho inalienable a elegir 'su' sistema po­
litico, econ6mico, s09ia~ Y cultural, sin injerencia en ningUna forma

.:por parte de nin~ .otro Estado.·· -

"Nada. en los parrafos precedentes dabera interpretarse en el
sentido de afectar las disposiciones pertinentes de la Cart~ de las
Naciones Unidas relativas al mantenimiento de la paz y la seguridad
i~ternacionales,•

"La obligac:Lôn de los Estados de cooperar
entre si. co~forme a la Carta

"Los Estadostienen el deber de cooperaI' entre si, independiente­
mente de las diferencias en sus sistemas politicos, economicos y socia­
les,' en'las diversas esferas de las relaciones internacionales, a fin
de mantener la paz y la seg~idàd internacionales y:de promover la
~stabilidad y el progreso de la economia mundial, el bienestar general
de.las naciones y la cooperacion internacional libre de toda discrimi­
nacionbasada en esas diferencias.

liA este fin:

na) Los Estados deben cooperaI' con ot.ros Estados en ej. manteni­
miento de la paz y la seguridad internacionales;

nb) Los Estados deben cooper-ar para promover el respeto universal
a ·10s dereohos humanos Y' a las libertac1es f'undamerrtal.ee de todos y la
efectividad de taJ.es der-echos y Lfber-bades , y pal"a, eliminar todas las
formas de discriminacion racial y todas las formas de into1erancia
religioss;
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~t.El principio relativo a la obligacion de. no intervenir
~n los asuntos que son de la j~~dicci6n int.erna ·..de 106

~tados,de.csn;foIJ!li9JS c.on la:Carta

ItNingtS.n Estado 0 grupo de Estados tien~ derecho de intervenir di­
recta 0 indirectamente, y sea cual fuere e1 motivo, en los asuntos in­
ternos 0 externos de cual.qui.er otro. Por 10 tanto,. no solamente la in­
tervencion armada, 'sino tambien cualesquiera otras formas de injerencia
o de aJllenaza atentatoria de la personalidad del Estado, 0 de 10s e1e....
mentos politicos, economicos y culturales que 10 'constituyen, son viola-

.ciones del derecho internacional •

ItNingUn Estado puede aplicar 0 fomenta.!' el uso de medidas economi­
cas,politicas 0 de'cualquier otra indole para coaccionar a otro Estado
a fin. de lograr que subordine el ejercicio.de sus derechos soberanos y
obtener de el ventajas de ~ualquier orden. Todos los Estados deberan
tambien abatener-se de organizar, apOYaI:., f'omerrcar , financiar, instigar
o ~olerar .activ~dades armadas, subv~rsivas 0 terroristas encaminadas
a cambiar por la violencia el regimen de otro Estado, y de intervenir
en una guerra ciyil de otro Estado, .

.tt.~ use de la fuerza para pri~ar a Los pueblos de. su identidad na­
cional constituye una violacion de.sus derechos inalienab1es y del prin-
picio de no intervencion. .

"Todo Estado tiene el derecho inalienable a elegir 'su' sistema po­
litico, economico, s09ia~ Y cultural, sin injerencia en ningUna forma

.:por parte de nin~ .otro Estado.·· -

"Nada. en 10s parrafos precedentes debers. interpretarse en el
sentido de afectar las disposiciones pertinentes de la Cart~ de las
Naciones Unidas relativas al mantenimiento de la paz y la seguridad
i~ternacionales·•

"La obligacion de los Estados de cooperar
entre sf. co~forme a la Carta

"Los Estadostienen el deber de cooperar entre sf, independiente­
mente de las diferencias en sus sistemas politicos, economicos y socia­
1es,' en'las diversas esferas de las relaciones internacionales, a fin
de mantener la paz y la seg~idad internacionales y:de promover la
~stabilidad y el progreso de la economia mundial, el bienestar general
de.las naciones y la cooperacion internacional 1ibre de toda discrimi­
nacionbasada en esas diferencias.

"A este fin:

na) Los Estados deben cooperar con ot.ros Estados en ej. manteni­
miento de la paz y la seguridad internacionales;

nb) Los Estados deben ccoperar para promover el respeto universal
a ·10s dereohos humanos y' alas libertac1es f'undamerrtal.ee de todos y la
efectividad de taJ.es derechos y Lfber-bades , y para eliminar todas Las
formas de discriminacion racial y todas las formas de intolerancia
religiosa;
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"El principio de la igualdad de derecllos y. de la
libre determinaci6n de los pueblos

tIc) Los Estados deben conducir sus re1aciones internacionales
en las esferas econ6mica, social, cultural, técnica y comercial, de
conformidad con,los principios de la igua1dad soberana y la no
intervencion; ,

"d) Los Estados Miembros de las Naciones Unidas ti~nen 'el'deber
de adoptar medidas, conjunta a separadamente, en cooperaci6n con las
Naciones Unidas, de conformidad con las disposiciones pertinentes de
la Carte..

"Los Estados deben cooperaI' en las esferas econ6micas, social y
cultural, as! como en la esfera de la ciencia y la tecnolog.!a, y pro­
mover el progreso de la cultura y la ensefianza en el mundo. Los Estados
deben cooperar para promover el crecimiento econénüco en todo el mundo,
particularmente en los paises en desarrollo.

nEn virtud deI principio d.e le. igualdad de derechos y de la libre
determinacion de los pueblos, consa-grado en la Carta, todos los pueblos
tienen el derecho de determinar libremente, sin injerencia externa, su
condicion pol!tica y de proseguir su desarrollo economico, social y
cultural, y todo Estado tiene el deber de respetar este derecho de con­
formidad con las disposiciones de la Carta.

"Todo Estado tiene el deber de promover, mediante accion conjunta
o individual, la aplicaci6n deI principio de la igualdad de derechos
y de la libre determinaci6n de los pueblos, de conformidad con las
disposiciones de la Carta, y de prestar asistencia a las Naciones Unidas
en el cumplimientc de las obligaciones que se le encomiefidan por la Carta
respecto de la aplicaci6n de dicho principio, a fin de:

. ·a) fomentaI' las 1'elaciones de amistad y la cooperacién entre los
Estados; y

lib) poner fin rapids.mente al colonialisme, teniendo debidarnente
en cuenta la voluntad libremente expresada de los pueblos de que se
trate y teniendo presente que el ~ometimiento de los pueblos a la
sUbyugacién, dominaci6n y e~plotacion extranjeras constituye una viola­
ci6n deI prdncâpdo, as! comoune denegacd.ôn de los derechos humanos fun­
damentales, y es contraria a la Carta de las Naciones Unidas.

uTodo Estado tiene el deber de promover, mediante accion conjunta
o individual, el,respeto uniyersal a los derechos humanos y a las li­
bertades fUb,e;t,amentales y la" ef.ectividad de tales derechos y liberta­
des de conformidad con la Carta.

"~J. establecimiento de un Es;taclo soberano eîndependiente, la
libre asociaci6lJ, 0 integraci6n pon un Estado independiente 0 la adqui­
sici6n de cualquier otra condicion pol!tica libremente decidida por un
pueblo constituyen formas deI e.,iercicio dal, der'Acha -de libre determi­
nacién de esè pueblo •
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"El principio de la igualdad de derecllos Y. de la
libre determinacion de 105 pueb10s

"c) Los Estados dehen conducir sus re1aciones internacionales
en las esferas economica, social, cultural, tecnica y comercial, de
conformidad con,los principios de la igua1dad soberana y la no
intervencion; ,

lid) Los Estados Miembros de las Naciones Unidas ti~nen 'el'deber
de adoptar medidas, conjunta 0 separadamente, en cooperacion con las
Naciones Unidas, de conformidad con las disposiciones pertinentes de
la Carte..

"Los Estados deben cooperar ell las esferas economicas, social y
cultural, as! como en la esfera de la ciencia y la tecnolog1a, y pro­
mover el progreso de la cultura y la ensefianza en el mundo. Los Estados
deben cooperar para promover el crecimiento econonuco en todo el mundo,
particularmente en los paises en desarrollo.

nEn virtud del principio d.e le. igualdad de derechos y de la libre
determinacion de los pueblos, consa-grado en la Carta, todos los pueblos
tienen el derecho de determinar libremente, sin injerencia externa, su
condicion politica y de proseguir su desarrollo economico, social y
cultural, y todo Estado tiene el deber de respetar este derecho de con­
formidad con las disposiciones de la Carta.

"Todo Estado tiene el deber de promover, mediante accion conjunta
o individual, la aplicacion del principio de la igualdad de derechos
y de la libre determinacion de los pueblos, de conformidad con las
disposiciones de la Carta, y de prestar asistencia alas Naciones Unidas
en el cumplimientc de las obligaciones que se le encomiefidan par la Carts
respecto de la aplicacion de dicho principio, a fin de:

. ·a) fomentar las 1'elaciones de amistad y la cooperacion entre los
Estados; y

lib) poner fin rapids.mente al colonialismo, .teniendo debidamente
en cuenta la voluntad libremente expresada de los pueblos de que se
trate y teniendo presente que el ~ometimiento de 10s pueblos a la
sUbyugacion, dominacion y e~plotacion extranjeras constituye una viola­
cion del principio~, asf come-una denegacd.on de los derechos humanos fun­
damentales, y es contraria a la Carta de las Naciones Unidas.

uTodo Estado tiene e1 deber de promover, mediante accion conjunta
o individual, el,respeto uniyersal a los derechos humanos y alas li­
bertades fun,C;t,amentales y la" ef.ectividad de tales derechos y liberta­
des de confcrmi.dad con la Carta.

"~J. establecimiento de un Es;taclo soberano eindependiente, la
libre asociaciolJ, 0 integracion pon un Estado independiente 0 la adqui­
sicion de cualquier otra condicion politica libremente decidida por un
pueblo constituyen formas del e.,iercicio del der'Achd'de libre determi­
nacion de ese pueblo •
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"El principio de la igualdad soberana de los Estados

Tienen iguales de­
la comurrldad inter­
social, pol1tico 0

"Todos los Estados gozan de igualdad soberana.
rechos e Lgual.es deberes y son por igual mi.embros de
nacional, 'pese a las diferencias de orden 'economïco,
de otra indole.

tiEn particular la igualdad soberana comprende los elementos
. -'siguientes:

ua) Los Estados son iguales juridicamente;

lib) Cada Estado goza de los derechos inherentes a la plena
soberan:!a;

uc) Cada Estado tiene el deber de respetar la personalidad de los
demas Estados;

nd) La integridad territorial y la independencia politica d;~l
Estado son inviolables; .

"e) Cada Estado tiene el derecho a elegir y a llevar adelante
libremente su sistema politico, social, economico y cultural;

"1') Cada Estado tiene el deber de cumplir plenamente y de buena fe
sus obligaciones internacibnales y de vivir en paz con los demas Estados •

"Todo Estado tiene el deber de abstenerse de recurrir' a cualquier
medida de fuerza que pr1~ëa los puéblos antes aludidos en la fo~nula­

cion del presente princ'1pio de'su derecho a 'la. libre determinacion y a
la libertad y a la Lndependencd,a, En los actes que realicen y en la
resistencia que opongan contrà esas medidas, de fuerza con el fin de ejer­
cer su derecho a la libre ~éterminacion, tales pueblos podran pedir y re­
cibir apoyo de conformidad con los propositos y principios de la Carta
de las Naciones Unidas•

nEl territorio de una colonia U otro territorio !l0 autonomo tiene,
en virtud de la Carta, una condâcd.ôn juridica distinta y separada de la
del torritorio dalEste.do::que 10 admin:istra, y esa condiaiQn.,j'urid~c~{l1'!stin,taY
separada conforme a la Carta exisitira hasta que' el puebâ,o de la colonia
o el territorio no autonomo haya ejercido su derecho de libre determina­
cien de conformidad con la Carta de.las Naciones Unidas y, en particular,
con sus propositos y principios.

"Ninguna de las disposiciones de los parrafos precedentes, se enten­
dera en el sentido de que autoriza 0 fomenta cualquier accion encaminada
a quebrantar 0 menoscabar, total 0 parcialmente, la integridad territo­
rial, 0 la unidad politica de Estados soberanos e independientes que se
conduzcan de conformidad con el principio de 'la i-gualdad de derechos y
de la libre'determinaci6n de ,los pueblos antes descrito y estén, por
tanto, dotados de un gobierno q~e r.epresente a la totalidad del pueblo
perteneciente al territorio, sin distincion por motivos de raza, èredo
o color.

"Todo Estado se abs~eI!dra de c1la.1quier accâén dir:igida al quebran­
tamiento parciaI 0 total de la unidad nacional e integri~-ad territorial
de cualquier otro Estado 0 pais.
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"El principio de la igualdad soberana de los Estados

Tienen iguales de­
la comuni.dad inter­
social, pol1tico 0

"Todos 10s Estados gozan de igualdad soberana.
rechos e Lgual.es deberes y son por igual mi.embros de
nacional, pese alas diferencias de orden 'economico,
de otra indole.

1IEn particular la igualdad soberana coinprende los elementos
. -'siguientes:

ua) Los Estados son iguales jur.!dicamente;

lib) Cada Estado goza de 10s derechos inherentes a la plena
soberan:!a;

uc) Cada Estado tiene el deber de respetar la personalidad de los
demas Estados;

"d) La integridad territorial y la independencia politica d;~l
Estado son inviolables; .

"e) Cada Estado tiene el derecho a elegir y a llevar adelante
1ibremente su sistema politico, social, economico y cultural;

"f) Cada Estado tiene el deber de cump1ir plenamente y de buena fe
sus obligaciones internacibnales y de vivir en paz con los demas Estados •

"Todo Estado tiene e1 deber de abstenerse de recurrir' a cualquier
medida de fuerza que pr1~ea 10s pueb10s antes a1udidos en la fo~nula­

cion del presente princ'1pio de'su derecho a'la.libre determinacion y a
la libertad y a la Lndependencd,a, En 10s acto's que realicen y en la
resistencia que opongan contra esas medidas, de fuerza con el fin de ejer­
cer su derecho a la libre ~eterminacion, tales pueblos podran pedir y re­
cibir apoyo de conformidad con los propositos y principios de la Carta
de las Naciones Unidas•

nEl territorio de una colonia U otro territorio !l0 autonomo tiene,
en virtud de la Carta, una condicion juridica distinta y separada de la
del torritorio dalEste.do::que 10 admin:istra, y esa condiaiQn.,j'urid~c~{l1.!Stin,taY
separada conforme a la Carta exisitira hasta que' el puebl,o de la colonia
o el territorio no autonomo haya ejercido su derecho de libre determina­
cion de conformidad con la Carta de.las Naciones Unidas y, en particular,
con sus propositos y principios.

ttNinguna de las disposiciones de los parrafos precedentes se enten­
dera en e1 sentido de que autoriza 0 fomenta cualquier accion encaminada
a quebrantar 0 menoscabar, total 0 parcialmente, la integridad territo­
rial, 0 la unidad politica de Estados soberanos e independientes que se
conduzcan de conformidad con el principio de 'la i-gualdad de derechos y
de la libre'determinacion de,los pueblos antes descrito y esten, por
tanto, dotados de un gobierno q~e r.epresente a la totalidad del pueblo
perteneciente al territorio, sin distincion por motivos de raza, credo
o color.

"Todo Estado se abs~eI!dra de c1la.1quier accf.on dir:igida al quebran­
tamiento parcial 0 total de la unidad nacional e integri~-ad territorial
de cualquier otro Estado 0 pais.
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"Elptlncipio de gue los'-Estados cumpliran de buena fe las
obliga~ionescontraJ:d".s por ellos de conf'ormid&d con la Carta

"Todo Estado tiene el deber de cmnplir de buena fe las obligaciones
que ha contraJ:do en virtud de la Carta de las Naciones Unidas.

. "Todo Estado tiene el deber de cumplir de buena fe las obligaciones
contra!das en virtud de los principios y normas de derecho internacional
generalmente reconocidos. '

, ,

"Todo Estado tiene el deber. de cumplir de buena fe las obligaciones
,contraJ:das e~ virt~d de acuerdos internacionalesv8lidos con arreglo a
-Los principios y normas de derecl...o internacional generalmente reconocidos.

"Cuando las:obligaciones der:"vadas de acuerdos internacionales
estén en pugna con las obligaciones que impone a los Estados Miembros
de las Naciones Unid2S la Carta de la Organizaci6n, prevaleceran
estas Ultimas.

tlDisposiciones generales

"Declara gue:

"Por 10 que respecta a su interpretacion y cplicaci6n, los princi­
pios que antecedeo estan relacionados entre si y cada uno de ellos debe
interpretarse en el èontexto de los .restantes.

"Nada de 10 enunciado en la presente DeclaracÏ:-on se interpretara
en forma contraria a las disposiciones de la Carta. 0 en perjuicio de los
derechos y deberes 'de los Estados Miembros en virtud de la Carta 0 de
los derechos de los pueblos.ell virtud de la Carta, teniendo en cuenta
la formu2acion de esos qerechos en la presente Declaracion.

"Declar'a l!ë1~~s 9..~:

"Los p; ....ncipios de la Oar-ta incorporados eh la presente Declaraci6n
constituyen principios basicos de derecho internacional y, por consi­
guiente, insta a todos los Estad03 a que se guien por ·estos principios
en su comportamiento internacional y a que-desar-ro'Llen sus relaciones
mutuas scbre la base de su estricto cump.ldmâ.enbo;"
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"Elptlncipio de que los·-Estados cumpliran de buena fe las
obliga~ionescontra:Ld'l.spor ellos de conformid&d con la Carta

"Todo Estado tiene e1 deber de cumplir de buena fe las obligaciones
que ha contra:Ldo en virtud de la Carta de las Naciones Unidas.

. "Todo Estado tiene el deber de cump1ir de buena fe las obligaciones
contra!das en virtud de los principios y normas de derecho internacional
generalmente reconocidos. '

, ,

"Todo Estado tiene el deber. de cumplir de buena fe 1as obligaciones
,contraJ:das e~ virt~d de acuerdos internacionalesv81idos con arreglo a
-108 principios y normas de derecl...o internacional generalmente reconocidos.

"Cuando las:obligaciones der:"vadas de acuerdos internacionales
esten en pugna con las obligaciones que impone a los Estados Miembros
de las Naciones Unid2S la Carta de la Organizacion, prevaleceran
estas Ultimas.

tlDisposiciones generales

"Declara que:

"Por 10 que respecta a Sll interpretacion y cplicacion, 10s princi­
pios que antecedeo estan re1acionados entre si y cada uno de el10B debe
interpretarse en e1 conbext.o de 10s .restcntee,

"Nada de 10 enunciado en la presente Declaraci:.on se interpretara
en forma contraria alas disposiciones de la Carta. 0 en perjuicio de 10s
derechos y deberes 'de los Estados Miembros en virtud de la Carta 0 de
los derechos de los pueblos.ell virtud de la Carta, teniendo en cuenta
la formu2acion de esos qerechos en la presente Declaracion.

"Declar'a l!C1~~s 9..~:

"Los p; ...rtcipios de la Oar-ta incorporados en la presente Declaracion
constituyen principios basicos de derecho internacional y, por consi­
guiente, insta a todos los Estad03 a que se guien por ·estos principios
en su comportamiento internacional y a que-desar-ro'Llen sus relaciones
mutuas scbre la base de su estricto cumpli~ento."

2.

84.
infOJ

,
m.a I

cion,

cer I

a 89

85.
bado

jUl1t~

las :

86.

die I

nada

87.
en e,

if • • •
seg6;

ento

sent

les

del

las

-i decl

88.
"

i .. parr

terv

En 1

dela

por

e1 s



RUURit.

-71-

, LI i& 2 alill:.

2. Decisiones deI Comité Especial relativas al informe deI Comité de Redacciôn

84. En su 114~ sesion, celebrada el lQ de mayo de 1970~ el Comité Especial aprobô el

informe deL Comité de Redaccd.ôn «AIAC.125/L.S6), véase el ps.rrafo 83 supra) que conte­

n1a el texto de un proyecto de .declaraciôn sobre los principios de derecho interna-
..1. cional referentes a las relacio~es de amistad y a la cooperaci6n entre los Estados.

Raspecto deI informe del Corrlté de Redacçién, el Comité Especial decidiô asimismo ha­

cel" constar en el presant~ informe las declaracionos que figuran en los parrafos 35..
a 89 infra.

85. Elproyeeto de declaracion contenido en el informe deI Comité de Redaccion apro­

bado pOl" el Comité Especial represen-ta e~ cons e11So , de las délegacfones. Debe leerse

jUl1to con las declaraciones formuladas,.de las que queda constwlcia en el informe y en

las actas resumidas.

86. fù aprobar el pUl1tO relativo a la organizaciôn de bandas armadas dentro de.l prin-
. '

cipio referente a la prohibicion ùe la amenaza 0 el uso de 'la fuerza, el Comité enten-

dié que la eÀ-presién afuerzas regulares li compral1d:ï:a otras fuerzas analogas no mencio­

nadas eXl)resamente en dicho punta.

87. La dal.egacf.ôn de la li.epublica iu'abe Siria estimé que las palabras que figuraban

en el apartado a) deI décimo parrafo deI principio referente al no uso de la fuerza

il • •• 0 cualquier acuerdo internacional anterior al ::cégimen de la Oarta y que sea vélido

segûn p,l der-echo Lnt.ernact.onaf," no se aplicaban a los acuerdos porlos que la Pot.encâ,a

entonces mandataria cedi6 partes deI -territorio de Siria a otros Estados, sin el con­

sentimient.o de 8i1'ia, ni legalizar esos acuerdos , Tales acuerdos segufan siendo ilega­

les e invalidos •. El Comi'ljé EspeciaJ. entendi6' que el décimo parrafo de .La formulacién

deI pril1'Jipio referel1te al no uso do la fuerza no afectaba a la posici6n jur!d~ca ni a

las pretonsiones de Siria respect.o a los acuerdos intenlacionales mencionados e~ la
'. .

declaracién hecha por el r-epr-eaerrcant.e ':de la Rèpublica Arabe ~Sii"ia.
, ,

8S. a) Hubo unanimidad en el Comi-té Especial sobre 10 sigi.ùente: en 'el segundo

parrafo de la parte dispositiva de la fOl~ulaci611 deI prineipio referente a la no in­

tervencion, se emplea el término ail c1espués de ~as palabras i1derechos hwnanos ll •
r

En la primera frase deI parrafo Z de la parte dispositiva en la resolucién 2131 (XX)

de la Asamblea Genera.l, se utilizé la palabra ItUIl. La palabra l'un 11a sido .sustituida

por el tér:mino "r" en la dec'Laracd.ôn por x-azones de forma excâusâvamenbe, sin cambi.ar
."

el significado ni el alcancê:del concepto de que se trata.
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2. Decisiones del Comits Especial relativas al informe del Comite de Redaccion

84. En su 114~ sesion, celebrada el lQ de mayo de 1970~ el Comite Especial aprobo el

Lnfcrme del Comite de Redaccd.Sn «AIAC.125/L.S6), vea~\e el ps.rrafo 83 supra) que conte­

n1a e1 texto de un proyecto de .declaracion sobre los principios de derecho interna-
. 'I. cional referentes a las relacio~es de amistad y a la cooperacion entre 10sEstados.

Raspecto del informe del Corrlte de Redac~ion, el Comite Especial decidio asimismo ha­

eel" constar en el presant~ informe las declaracionos que figuran en los parrafos 35..
a 89 infra.

85. Elproyecto de declaracion contenido en el informe del Comite de Redaccion apro­

bade por el Comite Especial represen-ta e~ cons e11SO , de las delegacfones. Debe leerse

jUl1to con las declaraciones formuladas,.de las que queda constwlcia en el informe y en

las actas resumidas.

86. [li aprobar el PUl1tO relativo a la organizacion de bandas armadas dentro de.l prin-
. '

cipio referente a la prohibicion de la amenaza 0 el uso de 'la fuerza, e1 Comite enten-

die que la e:A.'}Jresien afuerzas regulares li comprend1a otras fuerzas analogas no mencio­

nadas eX!)resamente en dicho punta.

87. La dal.egacf.Sn de la li.epublica iu'abe Siria estimo que las palabras que figuraban

en el apartado a) del decimo parrafo del principio referente al no uso de la fuerza

iI • •• 0 cualquier acuerdo internacional anterior al ::cegimen de la Oarba y que sea v8J.ido

segiin p,l dez-echo Lnt.ernaci.onaf" no se aplicaban a 105 acuerdos porlos que la Pobencd.a

entonces mandataria cedio partes del -territorio de Siria a otros Estados, sin e1 con­

sentimient.o de 8i1'ia, ni legalizar esos acuerdos , Tales acuerdos segufan siendo ilega­

les e invalidos •. El Comi'lje Especial errtendi.d que eJ. decimo par-raro de .La formulacion

del pril1'Jipio referel1te al no uso do la fuerza no afectaba a la posicion jur!d~ca ni a

las pretonsiones de 8iria respect.o a los acuerdos intenlacionale5 meneionados e~ la
" .

declaracion hecha por el r-epr-eaerrcant.e ':de la IVepublica Arabe ~Sii"ia.
, ,

8S. a) Hubo unanimidad en el Comit,e Especial sabre 10 sigUiente: en 'e1 segundo

parrafo de la parte dispositiva de la fOl~ulaci611 del principio referente a la no in­

tervencion, se emplea el termino ail c1espu0s de ~as palabras i1derechos hwnanos ll •
r

En la primera frase del parrafo Z de la parte dispositiva en la resolucien 2131 (XX)
de la Asamblea Genera.l, se utilizo la pal.abra \lUll. La palabra "u" 'ha sido .sustituida

por el ter:mino "r" en la dec'Laracd.Sn per X'azones de forma exclusivamen"be, sin cambiar
."

el significado ni el alcancci:del concepto de que se trata.
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b) Las ctelegaciones de los Estados mi embros de là Oi"ganizacï'ol1 de los Estados
Am~ricanos s~fialaron a este respecta que en el artfcUlo 19 de la Carta de la OEA se
empleé la mi.sma r-edaccâôn,

89. El sentir general deI Comité era que se debfa recomendar a la Asnmblea General que
estudiase la propuesta on el sentido de que el titulo de la declaracion'fuese el si­
guient.e: :IDeélaracién sobre los principios dé dE:lrecho intern8.ciol1al referentes a las
relaciones de pa~ y amistaà y a la cooperacion èntre los Estados de confOl~dad con la
Car-ba de las Haciones Uni.das" ..

c. Decl al::s.ciones de los membros deI Comité Especial en la fasJà,. fina)o:.. d~1::...R..er:lododè sasiones de' Comité EspeciaJ.

90. En la fase final deI perfoQo de nesiqnes deI Comité Especial, varios represen­
tantes expusieron .La posicién de sus dalegaciones al tel"minal~ la Laber daL Comité
Especial on 1970. A dicho efecta, lrlcieron dec1araciones'on la 114~ 8esion celebrada
el 12 de mayo.de 1970 los z-epresent.antes de la Union de Republicas Socialistas
Soviéticas, Chile, Argentina, Venezuela, Run'lm:ia, Italia" Fl"ancia, Oamerûn, Yugoslavia,
.Lcs Pafsea Bajos, Canada, Polonia, Nigeria, Iïenfa, ,Madagascar, Checoslovaquia, Australia,
Siriat ,Hé~dco, In~ia, ~l Reino Unido de Gran Bz-etafia ·e Irlanda dal, Norte, el .:rapon~
la, Republica Arabe Unic1a. y los Estados Uni.dos de América. A continuaci6n se, r-esumer
diches declaraciones en el orùan én que se hicieron.
91. El represerrGante de la Union de Republicas Socialistas Soviét~cas dijo que la
delegacion de la Union Soviética consider~ba necesario hacer las siguientes observa­
ciones en relacién con el examen del informe deI Comité de Redaccion, que contonia el
bexto de.L proyecto de dec.laracâôn preparado durarrte los per:lodos de sesi01J.0S prâmevo
a sexto deI Comité Especi~l.

91. A juicio de la delegacion do la URSS, la omision en el t~À~o deI princ~pi~ rete-
,

.<
•rente, a la. libre deternrlnacién, e incluso en el prewlbuJ.o, de 'Goda referencia dire,cta, ,a la, decâaraoâôn historica sobre la concesâén do Lndepandencfa a los pafses y pueblos

"co~oniales, aprobada pOl" la Asamblea General on' su decimoquinto per:lodo de sesiones,
Se ,traduG:la en el debilitsnùento deI proy~cto sobre esta importante cuestion" que de­
ber:!a haber sd.do formu1ada .mâs c.Laramenbe, ya que entœafiaba una codificacién dal, prin-. '. . .cipio de la ,libre: detel~naci6ll. A juicio de la delegacion de la URSS, la aprobacién,

,
pol" el Comité Especial de la propuesta de ChecoslovaqUia y de la URSS (A/AC.l:?5/L.g5)
habr1a fortalecido el proyecto de decJ.aracién y habr!a satisfecho la finalidad de pro­
Porcionar mas asistencia efectiva, pOl" conducto de las Naciones Unidas, al movimiento
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b) Las delegaciones de Los Estados miembros de la Oi"ganizacfoll de '108 Estados
Am~ricanos s~nalaron a sste respecto que en el artfcUlo 19 de la Carta de la OEA se
emplea la mama redac'c,i6n.
89. El sentir general del Comits era que se debfa recomendar a la Asnmblea General que
estudiase la propuesta on el sentido de que e1 titulo de la dec1aracion'fuese el si­
guient.e: :tDeclaracion sobre los principios dEi dE:lrecho intern8.ciol1ul referentes alas
relaciones de pa~ y amistad y a la cooperacion entre los Estados de confOl~dad con la
Oar-ea de las Haciones Uni.das" to

c. Deel al-:aciones de 10s miembros del CoInite Especial en la fas.Q., fina)o:.. d~1::...R..er:lodode sesiones de' CoInite EspeciaJ.

90. En la fase final del perfoQo de sesiqnes del Comits Especial, varios represen­
tantes expusieron .La posicion de sus dalegaciones al tel"minal~ la Labor del CoInite
Especial on 1970. A dieho efecta, lrlcieron declaraciones'on la 114~ 8esion celebrada
el IQ de mayo.de 1970 10s z-epresent.antes de la Union de Repub1ieas Soeialistas
Sovietieas, Chile, Argentina, Venezuela, Run'lm:ia, Italia" Fl"ancia, Oameriin, Yugoslavia,
.Lcs Pafsea Bajos, Canada, Polonia, Nigeria, I~enia, ,Madagascar, Checoslovaquia, Australia,
Siriat ,He~deo, Tnd'l.a, ~l Reino Unido de Gran Bz-etafia ·e Irlul1da del Norte, el .:rapon~
la, Republica Arabe Unic1a. y loa Estados Uni.dos de America. A cont.Lnuacd.Sn se, resume]
dichas declaraciones en el oruen en que se hicieron.
91. El represerrGante de la Union de Republicas Socialistas Soviet~cas dijo que la
delegacion de la Union Sovietica consider~ba necesario hacer las siguientes observa­
ciones en relacion con e1 examen del informe del Comite de Redaccion, que eontonia e1
bexto del proyecto de declt;tr,acion preparado durarrte los perfodos de sesi01J.0S prime:'o
a sexto del Comite Especi~l.

91. A juicio de la delegacion do la URBS, la omision en el t~A~O del princ~pi~ refe-, .. .rente, a la. libre detrermtnacf.Sn, e incluso en el prewlbuJ.o, de toda referencia dire,eta, ,a la, declaraciol1 historica sobr-e la conoesf.Sn do Lndepandencfa a los pafses y pueblos
"co~onialGs, aprobada por la AsamblGa General on' nu decimoquinto periodo de sesiones,

Se ,traduGia en el debilitannento del proy~cto sobre esta importante cuestion,. que de­
ber:!a haber- sd.do formulada ,mas c.Laramenbe, ya que enbr-afiaba una. codifieacion del prin-. '. . .cipio de la,libre: detel~naci6ll. A juicio de la delegacion de la URSS, la aprobacion,

,por' e1 Comite Especial de la propuesta. de ChecoslovaqUia y de la URBS (A/AC.l:?5/L.g5)
habr:!a fortalecido e1 proyecto de decJ.aracion y habr!a satisfecho la fina,lidad de pro­
Porcionar mas asisteneia efectiva, por conducto de las Naciones Unidas, aI movimiento
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naciona1 de 1iber9.cion do los pueblos que aUn continuabœ1 bajo el yugo colonialista y

racd.sba, La URSS aegui.r-Ia examânando esta cuestd.én a la luz, por supuest.o , de Las con­

sulta~ que se hab!an celebl'ado, en particular, con pa{ses africanos.

93'. La delegaci6n de la UHSS observa que, como resuJ.tado de Los grandes eafueracs ha­

chos durante las consult.as oficiosas celebra:das el 24 de abril de 1970, se hab:la e1a­

borado ~ texto para el principio referente al no uso de la fuerza, que trataba de la
. ,

oCl~Jacion militar y dol no reconocilniento de situaciones r$sultantes de! uso i~agal

de la fuarza. Dicho texto ara acept.able en principio para la Union Soviética. Algllllos

pa~t~cipantes hab!an indicado, sin embargo, que el te:rco ara inaceptable para sus go­

biernos. En tales circunstoolcias, le URSS, actuando con esp!ritu da buena voluntad,

habia convenido en continuar celebrando consllltas sobre la cuestion. El 12 de mayo

de 1970, focha final cJel periodo do sesâones dal, Comité Especial, varias5elegaoiones

propusie~on a la Union Soviética tUla formulacion distinta de dicha disposici6n an el

principio r-ef'ererrbe al no uso de la fuerza, f'ormul.acâ.ôn que 'habia .paeado a ser el

décimo parrafo de este principio. La de1egacion de la URSS considerabn que la pro­

puesta merecia sel" tornada en consideraci6n y estudiada seriamente, pero pOl" falta de

tiampo no habia podido ~studial'la a foùdo en el perfodo de sesiones deI' Comité Especial.

Habfa sido transmitida al Gobierno de la URSS.

9/:-. La delega.ci611 de la URSS deseaba también dec.larar que, a su juioio, habr:i:a conve­

nidq que el principio referente a la igualdad de derechos y a la libre determïnacion
, • 1.

de iq~ pueblos se ocupara con mayol' Bnlplitud de la necesidad 4e que las ~otencias.colo-

nia1es transfieran, de un modo inmediato e incondicional, ~~da la auto1"'idad' a los pue-
: ' , 0", ,

blos da los tel'ritoriQs coloniales, de conformidad con la voluntad libre~ente eJcpresa-

da de estos pueblos. La URSS segt~ir!a también estudiando las disposiciones cor1"'es­

pondientes del proyecto de declaracion~

95. La delegaci6n de la URSS 'comttnicaria el proyecto de declaraci6n en su totalidad

al Gobicrno de la unss.
96. El rGpres~ntanted0Chile dijo que Chile hab~a participado açtivamente en todas

las sesiones del Comité Especia1. Su delegacién ve!a con gran sat~sfacci6n que el

trabajo no ha1ia sido estéri1, y que podrîa el Comité expresar'que hab!a cumplido el

mandata de la Asamblea General presenta~do,en el vigésimo quinto aniversarl0 de las.,

Nacion~s Unidas, la decâaracâén de si..ete prihc~pios fundamentales de der-echo interna.....

cional, indispensables para la convivencia pac!fic~ y atm amistosa entre las naciones,

si se practicaban con esp:!rj:tu de comprensâôn y de absoluta buena fe.
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naciona1 de 1iber9.cion do los pueblos que aUn continuab&1 bajo el yugo colonia1ista y

racd.sba, La URSS aegui.r-Ia examinando esta cuestddn a la luz, por supueat.o , de Las con­

sulta~ que se hab!an celebrado, en particular, con parses africanos.

93'. La delegaci6n de la UHSS observd que, como r-esukbado de Los grandes eafueracs he­

chos durante 1as consult.as oficiosas celebra:das el 24 de a:bril de 1970, se hab:la e1a­

borado ~ texto para el principio referente al no usa de la fuerza, que trataba de la
. ,

oCl~Jacion militar y dol no reconocilniento de situaciones r$sultantes del uso i~egal

de la fuerza. Dicho tcxto era acept.able en principio para la Union Sovietica. Algllllos

pa~t~cipantes hab!an indicado, sin embargo, que el te:rco era inaceptable para sus go­

biernos. En tales circunstoolcias, le URSS, actuando con esp!ritu de buena voluntad,

habia convenido en continual'" celebrando consllltas sobre la cuestion. El lQ de mayo

de 1970, focha final c}el per:Lodo do sesiones del Comite Especial, varias5elegaoiones

propusie~on a la Union Sovietica tUla formulacion distinta de dicha disposicion an e1

principio r-ef'ererrbe al no uso de la fuerza, f'ormul.acd.Sn que 'habia .paeado a ser el

decimo parrafo de este principio. La de1egacion de la URSS considerabn que la pro­

puesta merecia ser tomada en consideracion y estudiada seriamente, pero por falta de

tiampo no habia podido ~studiarla a fondo en e1 perfodo de sesiones del' ComiteEspecial.

Habfa sido transmitida al Gobierno de la URSS.

9/:-. La delega,cioll de la URSS deseaba tambien dec.lar-ar que, a su juioio, habr:i:a conve­

nidq que e1 principio referente a la igualdad de derechos y a la libre determinacion
, • I.

de iq~ pueblos se ocupara con mayor Bnlplitud de la necesidad 4e que las ~otencias.colo-

ni81es transfieran, de un modo inmediato e incondicional, ~~da la autoridad' a 10s pue-
: ' , 0", ,

bIos de los territoriQs coloniales, de conformidad con la voluntad libre~ente eJcpresa-

da de estos pueblos. La URSS segt~ir!a tambien estudiando las disposiciones cor1"'es­

pondientes del proyecto de declaracion~

95. La delegaci6n de la URSS 'comttnicaria al proyecto de declaraci6n en su totalidad

alGobicrno de la unss.
96. El rGpres~ntanted0Chile dijo que Chile hab~a participado aqtivamente en todas

las sesiones del Comite Especial. Su delegacion ve!a con gran sat~sfaccion que e1

trabajo no ha1ia sido esteril, y que podria el Comite expresar'que hab!a cumplido e1

mandata de la Asamblea General presenta~do,en el vigesimo quinto aniversario de laa.,

Nacion~s Unidas, la declaraci6n de si..ate prihc~pios fundamentales de derecho interna"",

cional, indispensables para la convivencia pac!fic~ y atm amistosa entre las naciones,

si se practicaban con esp:Lrj:tu de comprensd.Sn y de absoluta buena fee
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97. Como representante de un pais que en sus 160 anos de vida independiente hab1a

tratado de ajustar su vida interna y sus relaciones internacionales al respeto de las

normas jur1dicas, de los derechos humanos, de la tolerancia y convivencia pac!fica y

a la no intervencién en los asuntos de otros Estados, acog!a con gran simpatia, y como

'UJ.i concrcto paso hacia adaLarrbe , la expresi6n obtenida de esboa siete principios.

Para su delegacién Si~1ificaban auténticos principios de de::echo inte~nacional, que

tenian su raiz en el tratado mùltilatel"a1 de la Carta de las Naciones Unidas y en los

principios ilune.nentes deI derecho, que se basabro1 en la recta razén humana. El dere­

cha intel~acional se concretaba principalmente en los tratados y acuerdos entre las

naciones, pero ~e basaba ante todo en la natv~aleza raciol1al deI hombre que vivfa en

sociedad. Un acuerdo·entre varias 0 muchas n~uiones clue dispusieran la discrimina­

ci6nracial 0 religiosa 0 el genocidio podria sel" en el papel un trata~o, pero repug­

naria a los p~incipivs deI derecho internacional, acervo com{ln de todos los hombres

y de todos los pueblos.

ge. .Su delegacién estaba satisfechn de que el preambulo ~ef1ejase los enunciados posi­

tivos y concretara las l1neas generales de cada lU10 de estos principios; y estimaba

que cada dec1araci6n en particular re~lejaba lU1 denominador com6n: base suficiente

para el ent.endimiento entre los pueblos sobre tan eSGnciales cuestiones.

99. Sin disminuir la importancla de otros principios, su delegaci6n debia referirse,

en parti~ular,· a la declaracion deI principio de no intervenci6n, que rGflejaba toda

la sustancia de la resoluci6n 2131 (XX), piedra angular para su palS de la pac1fica

convivepcia; y. al darle una fOl~aa mas adecuada, no se debilitaba en 10 mas minimo su

contenido.Su delegaci6n estaba convencd.da de que el principio serl.a :i."espetado con

la mas absoluta buena fe.

100. Su delegaci6n debl.a hacer asimi.smo especia1 referencia a la gran importoo1c~a que

atribu1a a la declaraci6n de la soluci6n de las controversias pOl" medios pacifieos.

Esta es la norma y la practica constw1temente sostenidas par Chile, que habia dada

recien'lies ejemplos en este sentd.do , O.jala este criteria fuera predominante y efectivo.

101. La delegaci6n de 0hile querla terminar con un reconocimiento sincero de los es­

fuerzos y la cooperaci6n de todas las delegaciol1GS para J.legar a un acuerdo basicamente

aceptable. Si los Estados continuaban oficialnlente la actitud asumida por sus repre­

sentantes en esta reuni6n de Ginebra, podrfa ~vistarse en el horiEonte Ul1 futuro efec­

tivo de paz y de cooperacâôn, Esperubo. tut:lbiôn quo, cm 01 futuro, 110 persistioI'a. lu

fuerte distinci6n entre 10 Il juridico ii y 10 Ilpolitico il , porque la pol:i:tica de J.os Estados

debia llegar a ser la eJ~resion genuina del dGr0Cho publico internacional.
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97. Como representante de un pais que en sus 160 auos de vida independiente hab1a

tratado de ajusta1" su vida interna y sus 1"elaciones inte1"nacionales al respeto de las

normas jur1dicas, de los derechos humanos, de la tolerancia y convivencia pacifica y

a la no intervencion en 10s asuntos de ot1"os Estados, acogia con gran simpatia, y como

'UJ.i concreto paso hacia adaLarrbe , la expresf.on obtenida de esboa siete principios.

Para su delegacion Si~1ificaban autenticos principios de de::echo inte~nacional, que

tenian su raiz en 81 t1"atado multilateral de la Carta de las Naciones Unidas y en los

principios ilune.nentes del derecho, que se basabro1 en la recta razon humana. El dere­

cho intel~acional se concretaba principalmente en los tratados y acuerdos entre las

naciones, pero ~e basaba ante todo en la natv~aleza raciol1al del hombre que vivfa en

sociedad. Un acuerdo·entre varias 0 muchas n~uiones clue dispusieran la discrimina­

cion racial 0 religiosa 0 e1 genocidio podria ser en el papel un trata~o, paro repug­

naria a los p~incipivs del derecho internacional, acervo comtIn de todos 10s hombres

y de todos 10s pueblos.

ge. .Su de1egacion estaba satisfechn de que 01 proambulo ~eflejase 10s enunciados posi­

tivos y concretara las l1neas generales de cada lU10 de Gstos principios; y estimaba

que cada declaracion en particular ro~lejaba lU1 denominador comtin: base suficiente

para e1 ent.endimiento entre los pueb10s sobre tan eSGnciales cuestiones.

99. Sin disminuir la importancla de otros principios, su delegacion debia referirse,

en parti~ular,· a la declaracion del principio de no intervencion, que rGflejaba toda

la sustancia de la resolucion 2131 (XX), piedra angular para su palS de la pac1fica

convivepcia; y. al dar1e una fOl~aa mas adecuada, no se debilitaba en 10 mes minimo su

contanido.Su dc.Legacd.Sn estaba convencd.da de que el principio serl.a :i."espetado con

la mas absoluta buena fOe

100. Su delegacion debl.a hacer asimi.smo especial referencia a la gran importoo1c~a que

atribu1a a la declaracion de la solucion de las controversias par medios pacificos.

Esta as la norma y la practica constw1temente sostenidas par Chile, que habia dado

recien'lies ejemplos en este sentd.do , O.jala esbe criteria fuera pr-edominarrbe y efectivo.

101. La delegacion de Chile querla terminar con un reconocimiento sincere de 108 es­

fuerzos y la cooperacion de todas las delegaciol1GS para J.legar a un acuerdo basicamente

aceptable. Si los Estados continuaban oficialnlente la actitud asumida por sus repre­

sentantes en esta reunion de Ginebra, podrfa ~vistarse en el horiEonte Ul1 futuro efec­

tivo de paz y de cooperacfon, Espernbo. tut:lbion quo, cm 01 futuro, 110 pe1"sistioI'Q. In

fuerte distincion entre 10 11 juridico ii y 10 Ilpolitico il , porque la pol:i:tica de J.06 Estados

debia 11egar a ser la eJ~resion genuina del dGr0Cho publico internacional.
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102. El rvpresentante de la Argentina dijo que la importancia deI proyecto de decla­

racion estaba en que reflejaba el sentir unanime deI Comité Especial -y esperaba que

también de la ~samblea Gcneral- rGspecto àe los principios de derecho internacional

r-of'er-errbes a lus reIaciolles de anrl.scad y cooperacd.ôn entre los Estados. Aunque la

declaracionmisma no fuera obligatoria, se basaba en textos aceptados unw1imemente

pOl" el Conüté Especial como expresi6n deI de~3cho internacional en esta materia.

103. Como la delegacion argentine habfa dicho en anteriores ocasiones, los criterios

de codif5,cacion y c1esarrollo progresivo deJ. derecho Lnbernacâ one.l habfan sido emplea­

dos eIl el sentido del art!clùo 15 deI Estatuto do la Comision de Derecho Internaciona1.

As!, la Argentina habla apoyado la codificaci6n de los principios, que formabàn parte

deI derecho de gentes existente e

104.. Finalmente, en cuanto a .La estructura de la dec'laracâén de los principios,. la

Argentina se'congratulaba, pues habfa visto plasmar pautas de suma importancia y habla

colaborado para mantener los principios previstos en la Carta de1as Naciones Unidas,

favoreciendo sin embargo su desari"ollo legl:timo, tal coma se habla producido en 1"elao:­

cion con procesos hist6ricos ocurridos con pos-cerioridad a la sancion de aquel instru­

menta, y en particular C011 las resoluciones pertinentes de la Asamblea General, esto

es, la 15l~. (XV) Y la 2J.3l (XX).

105. El ~.. 8À--tO daL preâmbul.o era acepcabl,e ,' Su deâ.egacfôn se refel":la, 811 par-tdcul.ar ,

a los paprafos en que la misma tomo un particula~ interés. Uno el relativo a la no in­

terv~ncion, que reflejaba tota1mente el concepto correspondiento de la parte disposi-

. tiva de la r-esoâucf.én ~21.3l (XX) de la. Asamblea Goneval., y 'lue ,los pafses latinoamerica­

nos que inte~I'aban este Comité Especia1 8ncontraban entel"amente satisfactol"io. Los

otros eran los parrafos 14, 15 Y 16, que trataban de completar en 10 posible la trans­

cl"ipcion que deI conteniào de la resolucion 1514 (XV) se hac!a en el texGoe Es"tos tres

parrafos oran muy importantes. En primer lugar, realizaban el valor deI principio do

libre determinacion de los pueblos, que consideraban incorporada al dorecho internacio­

nal de nuestros dlas. En seglmdo lugar referian, para la interpretacion deI principio,

a las :trelevant.es r-eso.Iucd.ones de la Asamblea General", que en relacion con este prin­

cipio no podia'ser otra que la 1514 (XV)o IIab:i:a merecidoparticular mencion el prin­

cipib de la integridad territorial on su relacion con la libre deternùnacion. El parra­

fo 15 dol preambulo recogfa inte~~amente el punta 6 de dicha resolucion. La delsga-'

oion argentina consideraba que de esta forma se respetaba el juego de arobos principios

establecido en aquella resoluci6n, y reiteraba aqu:l su intel"pretacion al respecto

enunciada en el Comité de ~24 y en la Asamblea General.
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102. El rvpresentante de la Argentina dijo que la importancia del proyecto de decla­

racion estaba en que reflejaba eJ. sentir unanime del Comite Especial -y esperaba que

tambien de la ~samblea Gcneral- rGspecto de 106 principios de derecho internacional

r-of'er-errbes a Ius relaciol1es de anrl.scad y cooperacf.Sn entre los Estados. Aunque la

declaracionmisma no fuera obligatoria, se basaba en textos aceptados unw1imemente

por el Connte Especial como expresion del de~3cho internacional en esta materia.

103. Como la delegacion argentine habfa dicho en anteriores ocasiones, los criterios

de codif5,cacion y c1esarrollo progresivo del derecho Lnbernacdone'l habfan sido emplea­

dos ell el sentido del art!cluo 15 del Estatuto do la Comision de Derecho Internacional.

As!, la Argentina habfa apoyado la codificacion de los principios, que formaban parte

del derecho de gentes existente e

104.. Finalmente, en cuanto a .La estructura de la declaracion de los principios,. la

Argentina se'congratulaba, pues habfa visto plasmal" pautas de suma importancia y habla

colaborado para mantener los principios previstos en la Carta delas Naciones Unidas,

favoreciendo sin embargo su desarl"olJ.o legl:timo, tal como se habfa producido en 1"elao:­

cion con procesos hist6ricos ocurridos con posterioridad a la sancion de aquel instru­

mento, y en particular C011 las resoluciones pertinentes de la Asamblea General, esto

es, la 15l~. (XV) Y la 2J.3l (XX).

105. El ~.. 8J..--tO del preambulo era acepcabl,e ,' Su delegacion se refel":la, 811 par-tdcul.ar ,

a los paprafos en que la misma tomo un particula~ interes. Uno e1 relativo a la no in­

terv~ncion, que reflejaba totalmente e1 concepto correspondiento de la parte disposi-

. tiva de la r-eso.lucf.cn ~21.3l (XX) de la. Asamblea Goneval., y que ,los pafses latinoamerica­

nos que inte~I'aban este Comite Especial 8ncontraban entel"amente satisfactol"io. Los

otros eran los parrafos 14, 15 y 16, que trataban de comp1etar en 10 posible la trans­

cl"ipcion que del contenido de la resolucion 1514 (XV) se hac!a en el texGoe Es·tos tres

parrafos oran muy importantes. En primer 1ugar, realizaban e1 valor del principio do

1ibre determinacion de 10s pueblos, que consideraban incorporada a1 dorecho internacio­

nal de nuestros dfas. En seglmdo lugar referian, para la interpretacion del principio,

alas :I r e1evant.es r-eso.Iucd.ones de la Asamb1ea General", que en re1acion con este prin­

cipio no podia'ser otra que la 1514 (XV)o IIab:i:a merecidoparticular mencion el prin­

cipio de la integridad territorial on su relacion con la libre deternunacion. El parra­

fo 15 del preambulo recogfa inte~£amente el punto 6 de dicha resolucion. La delsga-'

cion argentina consideraba que de esta forma se respetaba el juego de ambos principios

establecido en aquella resolucion, y reiteraba aqu:l su intel"pretacion al respecto

enunciada en el Oomit6 de ~24 y en la Asamblea General.
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lq6. En el princ~p~o relativo a la ~lenaza y uso de la fuerza, la Argentina habla vis­

ta f'elizmente ref~_ejada su posici6n, tan s.ntd.gua como su historia. Los p1"incipios que

en esta materia siempre habia def'endido se'vG!an expresados casi en su totalidad.

Tales pautas esenciales eran para la Argentina: ' a) 0~ usa de la fuerza se refiere so­

lamente a la ~uerza armada, 0 fuerza fl~ica, y b)' es ilegal obtener cualquier vent~ja

territorial camo consecu~ncia de su utilizucién. El primer aspecta habia sido celo­

samente vigilado por le. deâegacf.ôn argentâna, ya que estaba convencâda de que el texto

del .ùr"li:i:cu10 2, inciso 1.:. de la Oart.a se l"efer:i:a ûndcament.e a l,' fuerza armada 0 f'Lsd ca,

Tal criterio imper6 en S.:"'.n Fl'ancisco en 19L~5. e igualmente 10 manifestaba el Preambulo

de la Carta. Era obvia que aso no nignifieaba aeeptar las presiones de otra indole,

porque se eondenaban en el prineipio de no interveneion. ~1 otro aspecto sustaneial

sostenido por su delegaci6n habla si(.o rechazar el derecho de conquista. La f~erza no

justificaba adquisiei6n torritoria~ alguna, y fclizmante en la presente decluracion

este prinoipio estaba oxprss~nente previsto. Por eso la Argentina consideraba que el

teÀ~o aprobado eonstitula lU1 repudio deI derecho de conquistQ.

10? Era de particular intel"és el consenso 10grado en materia de no intel"vencionc

Este principio, originado en el dei-echo Lnbernacdonal, de los pafses amei-i.canos , se 1"8­

conacla hoy como lUlU regla de dereeho en el vlano mundial. ~or su eonsagracion en el

sistetra interronericano lucharon los pa!ses de América hasta obtenerla en là 11ist6ricu

Ocnrexencf,a de Buenos ..\ires do 1936. IJa Republica Argentina tenla una Larga tradic:i.ôn

en defensa. del principio de no Lrrbervencâôn, Hoy estaba satisfecha"pol"' el acuerdo obbe­

nido para su formulaci6n, pues quiza fuera éste uno de los principios en que el COltité

hab!a demostrado una real vocacion de desarrollo progresivo del derècho intarnacional.

La'resoluci6n 213J. (XX) habla sido incorporac1a al texto y al preambulo de la declara­

cion y de nuevo habla sido avalada pOl" la lmanimidad. dG sus miembros. El mandado r8ci~

bido de la Asamblea General podfa considerarso !ntegrameniïo cumplido. El parra.fo '2 .de

11 1" , b' t'~' 1 l "~l b" d laque La rase uca.on se .L1~ aa man iem.co a.gua , con una so a excepcu.onr e cam ac e a

palabra Hu.i! por' ayt'. Su ûnd co prop6sita f'ue adccuar el texto a la CartJ. de la OEA que

asf esbaba rec.lactada y que fue pree1,'.~:'sora del principio. Clara aB que e110 no podfa

interpretarse ahora camo una modificuci6n que xestrinja el alcanee y el significado ,de

la resolucion 2131 (XX) y as! habia quedado constal1cia en el informe del Comité Espeeial.
a la ASBnlblea General coma unanimemente entendido.
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lq6. En el princ~p~o relativo a la ~lenaza y uso de la fuerza, la Argentina habla vis­

ta felizmente ref~_ejada su posd cd.Sn, tan s.ntd.gua como su historia. Los p1"incipios que

en esta materia siempre habia defendido se'vG!an expresados casi en su totalidad.

Tales pautas esencia1es eran para la Argentina: ' a) 0~ usa de la fuerza se refiere so­

lamente a la ~uerza armada, 0 fuerza fl~ica, y b)' es ilegal obtener cualquier vent~ja

territorial coma consecu~ncia de su utilizucion. El primer aspecto habia sido celo­

samente vigi1ado por le. deleg~cion argentdna, ya que estaba convencf.da de que e1 texto

del .llr"lifcu10 2, inciso 1.:_ de la Oart.a se l"eferfa lmicamen"te a 1,' fuerza armada 0 f'Lsd ca,

Tal criterio impero en S.:"'.n Fl'ancisco en 19L~5. e igualmente 10 manifestaba el Preambulo

de la Carta. Era obvio que eso no nignificaba aceptar las presiones de otra indole,

porque se condenaban en e1 principio de no intervencion. ~l otro aspecto sustancial

sostenido por 5U delegacion habfa si(.o rechazar cl derecho de conquista. La f~erza no

justificaba adquisicion torritoria~ alguna, y fclizmante en la presentG decluracion

este prinoipio estaba oxprss~nente previsto. Por eso la Argentina consideraba que el

teA~O aprobado constitula tUl repudio del derecho de conquistQ.

107. Era de particular interes el consen50 logrado en materia de 110 intel"vencionc

Este principio, originado en e1 dei-echo internacional de 10s pafses amer-i.canos , se 1"8­

conoela hoy coma tU1U regIa de derecho en el vlano mundial. ~or SU consagracion en el

sistetra interronericano lucharon 10s pa!ses de America hasta obtenerla en la 11ist6ricu

Ccnferencia de Buenos ..\i1"es do 1936. IJa Republica Argentina ten:l:a 'lU1B Larga tradic:i.on

en defe11sa. del principio de no drrbervencd.dn, Hoy estaba satdsfecha jpoz- el acuerdo obbe­

nido para 8U formulacion, pues qUiza fuera este uno de 10s principios en que el COltite

hab!a demostrado una real vocaci6n de desarrollo progresivo del derecho intarnacional.

La'reso1ucion 213J. (XX) habfa sido incorporac1a al texto y al preambulo de la declara­

cion y de nuevo habla sido avalada por la tmanimidad. dG sus miembros. El mandado r8ci~

bido de la Asamblea General podfa consf.derar-eo !ntegrameniio cumplido. El parrs.fo '2 .de

11 1" , b' t'~' 1 1 "~l b" d 1aque La r-eso uca.on se .L1~ aa man iem.co a.gua , con una so a excepcu.onr e cam ao e a

pal.abra Hu.iI P0l" ay". 31..1. {mica prcpcsfto fue adccuar el texto a la CartJ. de la OEA que

asf esbaba rec.lactada y que fue prec1,'.~:'sora del principio. Claro GB que e110 no podfa

interpretarse ahora como una modificucion que xestrinja e1 alcance y el significado ,de

la resolucion 2131 (XX) y as! habia quedado cOl1stal1cia en el informe del Comite Especial.
a la ASBnlblea General coma unanimemente entendido.
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lOS. Un analisis deI principio de libre determinacion perm1t1a establecer que en su

pârrafo 1 el reconocimiento d~l derecho de los pueblos habia mel"0cid0 el lugar priori~

tarie que le correspond!a, viniendo luego -y consecuentemente- la obligacion de los

Estados de respetarlo. Era éste un concepto importante que la delegaci6n argentina

hab:la apoyado. En el orden externo, el principio implicaba el derecho de un pueblo

a obtener el statu~ jUl":Ldico Lnt.ernacd.onal, que corz-espondfa a todo Esbado sober'ano ,

es decir, el acceso a la independoncia y a la integridad de su territorio nacional.

Era evidente que este ultimo aspecto como los demas deI principio debia interpretarse

dentro deI marco de la l"esoluci&: 151L" (XV). En ef'ecbo, el pârr-aï'o 6 de esta resolu­

cion, transcrito en el preambulo, l'egulaba el juego de la libre detel"minaci6n con el

principio de la integridad territOl"ial, al proscribir que "todo intento encaminado a

.quebrantar total 0 parcialmente la lU1idad nabionsl y la integridac1 territorial de 'Un

PS:LS era incompatible con los propositos y principios de la Carta de la.s Nacionen

Unidas ll •

109. El ropresenl:iante de Venezuela dijo que,bajo el signe del esfuerzo constante para

cumplir el mandato que le confiriera la Asamblea General de las Nacione~ Unidas, con­

cluia hoy su delicada e importante labor el Conüté Especial creado po~ la resolu-

cion 1966 (XVIII) do la misma As~mblea, al cual se le encomend6 el estudio de siete

principios fundamentalesde dei-echo internacional referentes a las relacio11es de amis­

tad y a la cooperacâ.ôn entre los E,st.ados, conforme a la Carta dé lao Naciones Unidas,

con miras a su desarrollo progresivo y codificaciol1. La abul1dante documentacion com­

pilada en lao seis retmiones deI Comité reflejaba claramel1te la ardua tarea que haoia

tenido que llevarse a cabo para llegar a las conclusio11es de hoy. En Ulla cuestion de

orden jur1dico, pero impregnada fue~·temente deI factor polftico, todas las delegaciones

hab~antenido al paso deI tien~o que abandonar posiciones intransigentes en obsequio de
.-

la alta finalidad perseguida: la obtenci6n de un proyecto de decl~racion sobr~ los

siete principios enuncdados en la rosoluci6n lB15 (XVII) de la Asamblea General, "que

constituya un acont.ecdmâ onto seûaIado en el dosarœoLl.o progresdvo y codificacion de
,

esos princ~piosll. El cuenpo de nec-mas formulado podfa, con 'leg!timo t1tul0, sel" con-

siderado coma la mas actualizada G:~prcsiôn de la interpretaci6n y alcanee de la Carta

de las Naciones Uhidas, la base vive deI derecho internacional como se entendia y

practicaba hoy pOl" ~as nacione~ civilizagas, JT la aportacion mas efectiva para la fu-

tura codific~~ion de principios relevantes conside~ados en la ~octrina mas calificada como

auténticos exponentes de '11 :lus cogens i i y esenct.aâes , por tanto, para el mantonimiento

de la paz y la segurd.dad internacionales.
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109. Un analisis del principio de libre determinacion perm1t1a establecer que en su

parrafo 1 el reconocimiento d~l derecho de los pueblos habia mer0cid0 el lugar priori~

tario que le correspondia, viniendo luego -y consecuentemente- la obligacion de 105

Estados de respetarlo. Era este un concepto importante que la delegacion argentina

hab:la apoyado. En el orden externo, el principio imp1icaba el derecho de un pueblo

a obtener 01 statu~ jur:Ldico Lnt.ernacd.onal, que corz-espondfa a todo Esbado soberano ,

0S decir, el acceso a la independoncia y a la integridad de su territorio nacional.

Era 0vidente que este ultimo aspecto como los demas del principio debia interpretarse

dentro del mar-eo de la resoluci&: 151L" (XV). En ef'ecbo, el parrafo 6 de esta resolu­

cion, transcrito en el preambulo, l'egulaba el juego de la libre detel"minacion con el

principio de la integridad territOl"ial, s,1 proscribir que "todo intento encaml.nado a

.quebrantar total 0 parcialmente la lU1idad nacionsl y la integridac1 territorial de 'Un

PS:LS era incompatible COll los propositos y principios de la Carta de la.s Nacionen

Unidas ll •

109. El ropresentiante de Venezuela dijo que,bajo el signa del esfuerzo constante para

cumplir e1 mandato que le confiriera la Asamblea General de las Nacione~ Unidas, con­

clu1a hoy su delicada e importante labor el Conrlte Especial creado po~ la resolu-

cion 1966 (XVIII) do la misma As~mblea, al cual se le encomendo el estudio de siete

principios fundamentalesde dei-echo internacional referentes alas relacio11es de ands­

tad y a la cooperaod.Sn entre 108 Estados , conf'orme a la Carta de Las Naciones Unidas,

con miras a su desarrollo progresivo y codificaciol1. La abul1dante documentacion com­

pilada en laa seis retmiones del Cornite reflejaba claramente la ardua tarea que hab1a

tenido que llevarse a cabo para llegar alas conclu8io11es de hoy. En una cuestion de

orden jur1dico,pero impregnada fue~·temente del factor politico, todas las delegacione8

hab~antenido al paso del tien~o que abandonar posiciones intransigentes en obsequio de
,-

la alta finalidad perseguida: la obtencion de un proyecto de decl~racion sobr~ 10s

siete principios enuncdados en la r-oso'lucd.Sn 1815 (XVII) de la Asamblea General, "que

constituya un aconnecdmlonto sefia.Lado en el dosarz-oLl.o progresdvo y codificaciol1 de
,

esos princ~piosll. El cuenpo de normae formulado podfa, con'legitimo t1tul0, ser con-

siderado coma la mas actualizada G:~prcsi6n de la interpretacion y alcanae de la Carta

de 1as Naciones Unidas, la base viva del derecho internacional como se entel1dfa y

practicaba hoy par ~as nacione~ civilizagas, JT la aportacion mas efectiva para la fu-

tura codific~~ion de principios relevantes conside~ados en la ~octrina mas calificada como

autenticos exponentes de '11 :ius cogens i i y esenct.al.es , per tanto, para el mantonimiento

de la paz y la segurd.dad internacionales.
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110~ Venezuela no era miembro de~ Comité de Redaccion y el mecanism9 de las negocia-. . '., ' . . . . .'

cion~s di~~ctas y oficiosas, sin' servicios de traducci6n, adoptado en làs presentes'
, . . . .' .. ,~. . .~ .,

sesâonee coma, Unico medio' que"pod!a'conC:lucir al resultado afanosamente perseguido,

no die~?n':la posibilidad adecuada a sù delegacion paraexpresar"sùs puntos de ~s~a
• . " • t' ;. ~

en forma concreta sobre var~ados aspectos de las materias examin~das. No obstante,

la:del~ga~i6n,venezolanasi~6 deèerca con el Mayor interés el"cül~së ào todo 'este
l' • .

proceso, asi~ti6. como observadora a varias reuniones y, particularmente, porcontac-
........ ;.~ • , ..!. •

tos personales y en especial con el Gl~pO latinoamericano, estuvo en todo tiempo in-

formada de la forma como se avanzaba para dar cumplimiento al mandato de la Asamblea.. . .,
111. La delegacion de Venezuela habia examinado con especial atenci9n el proyecto de

declaraci6n~e p~opon!a el Comit~ de Redaccion a la consideraçion deI C~mité E~pecial,

conocido s6lo hace pocas haras con la signatura A/AC.125/DC.31. Esta circunstancia

de tiempo y el Mecanisme empleado par el Comité para poder cumplir con su objetivo

impedian a su delegacion concretar su opinion acerea deI preambulo, los siete,principios
, "

de que se trataba y 'las disposiciones finales, que aran las tres partes de que constaba

el proy~cto. 3udéiega~ion, en consecu~ncia,' ~asar!a en seguida a formular algunos

comentarios generales sobre el texto de cons~nso sllrgido deI Comité de Redacci6n.

112. El pr'eambulo estaba eabrucburado sobre la idea da dedâ.ear , par 1.0 menos, un
, , ,

parrafo a cada principio, sin perjuicio de agregar, coma s~ hab!a,h~cho, otras referen-

èias que i~cid1an en determinados pr~ncipioé 0 qua a1ud1an directamènte a la Carta de

las Naciones Unidas, a las resoluèiones mas relevantes en lamateria aprobadas por la

Asam'Plea General 0 a la practica,de los Estados. La cooperacion internacional en la

soluciori d~ los problemas intern~cionales no parec!a estar tan ~ien ~ef1eja~a ~omo. ' .. . . "

otros"principios y en alguno de ellos se omit1a la cita directa de la Carta como"p6r. .. . . ..
10 contrario, se hac!a e~ otros. La extension deI preambulo po~r!a justificarse por

la importancia de la materia y el riesgo que se ~orr!a de ~acrificar àlgUri elemento
.. ' . . . . .

esenci~l en,o~sequio de la precision y de 1a'brevedad.

113. El arreg~o pa9!fico 'de las,'controversias, la obligacion de los ~stados de coope-
. l '.' .'

rar entre 81, ia iguaid~~ soberana de los Estados, y el cumplimiento-de buena fe PQr
los Estados de las obligaciones contra!das, conservaban el mismo è~quema y contenido.. ~'" . .
de las formulas de con~enso logradas par el Comité Especial en'sus sesiones de 1966,
1967, 1964 Y 1967, respectivamente. Existian'varias propuestas para' ampliar y mejorar

:; .., " " " "

el contenido de estas fornlulaciones, pero en todo casa corresponder~a a la As~bl~a. ~ .
General examinar tel posibilidad. En'esa oportunidad, si es que,a ell0 se llegaba,

la delegacion venezol~na expresarfa sus puntos de vista sobre los nuevosenfoques.
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110~ Venezuela no era miembro de~ Comite de Redaccion y e1 mecanism9 de 1as negocia-. . '., ' . . . . .'

cion~s di~~ctas y oficiosas, sin' servicios de traducci6n, adoptado en las presentes '
, . . . .' .. ,~. . .~ .,

sesd.onee como Unico medio' que"pod!a'conC:lucir al resultado afanosamente perseguido,

no die~?n':la posibilidad adecuada a sU delegacion para expresar" sus puntos de ~s~a
• . " • t' ;. ~

en forma concreta sobre var~ados aspectos de 1as materias examin~das. No obstante,

1a:del~ga~i6n,venezolanasi~6 decerca con el mayor interes el"cul~so do todo 'este
I' • .

proceso, asi~ti6. como observadora a varias reuniones y, particularmente, porcontac-
........ ;.~ • , ..!. •

tos personsles y en especial con el Gl~pO latinoamericano, estuvo en todo tiempo in-

formada de la forma coma se avanzaba para dar cumplimiento al mandato de la Asamblea.. . .,
111. La delegacion de Venezuela habia examinado con especial atenci9n el proyecto de

declaraci6n~e p~opon!a el Comit~ de Redacci6n a la considera~i6n del C~mite E~pecia1,

conocido s610 haee pocas horas con la signatura A/AC.125/DC.31. Esta circunstancia

de tiempo y e1 mecanismo empleado par e1 Comite para poder cumplir con su objetivo

impedian a au de1egacion concretar su opinion acerca del preambulo, 10s siete,principios
, "

de que se trataba y'las disposiciones finales, que aran las tres partes de que constaba

e1 proy~cto. 3udeiega~ion, en consecu~ncia,' ~asar!a en seguida a formular algunos

comentarios generales sobre e1 texto de cons~nso sllrgido del Comite de Redacci6n.

112. El pr'eambulo estaba eabrucburado sobre la idea de dedf.ear , par 1.0 menos, un
, , ,

parrafo a cada principio, sin perjuicio de agregar, como s~ hab!a,h~cho, otras referen-

cias que i~cidfan en determinados pr~ncipioQ 0 qua a1udfan directamente a la Carta de

las Naciones Unidas, alas resoluciones mas re1evantes en la materia aprobadas por la

Asam'P1ea General 0 a la practica,de los Estados. La cooperacion internacional en la

soluciori d~ los problemas intern~ciona1es no parec!a estar tan ~ien ~ef1eja~a ~omo. ' .. . . "

otros"principios y en a1guno de ellos se omit1a la cita directa de la Carta como"per. .. . . ..
10 contrario, se hac!a e~ otros. La extension del preambulo po~r!a justificarse por

la importancia da la materia y e1 riesgo que se ~orr!a de ~acrificar algan elemento
.. ' . . . . .

esenci~l en,o~sequio de la precision y de 1a'brevedad.

113. El arreg~o pa9!fico'de las,'controversias, la obligacion de 10s ~stados de coope-
. I '.' .'

rar entre sf, ia iguaid~~ soberana de los Estados, y e1 cumplimiento·de buena fe PQr
108 Estados de 1as obligaciones contra!das, conservaban e1 mismo e~quema y contenido.. ~'" . .
de 1as formulas de con~enso 10gl~adas par el Comite Especial en'sus sesiones de 1966,

1967, 1964 Y 1967, respectivamente. Existian'varias propuestas para' ampliar y mejorar
:; .., " " " "

e1 contenido de estas fornlulaciones, para en todo caso corresponder~a a la As~bl~a. ~ .
General examinar tal posibilidad. En'asa oportunidad, si es que,s e110 se llegaba,

la delegacion venezol~na expresarfa sus puntos de vista sabre 10s nuevosenfoques.
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114. El contenido deI princ~plo relativo a la amenaza 0 al usa de la fuerza reprodu­

cfa en casi su totalidad los acuez-dos Iogrudos en 1968 Y 196:9. El' parrefo 5 introduc:la

breves cambios camo producto de las negociaciones! el nlimero 7 es casi nuevo y combi~

nàbà algunas ideas dispersas propuestas en afios anteriores, y èl 10 restmua una tran­

saccj6n de ultima ho·ra. Verios de los elementos de juicio de la propuesta letinoeme­

rican~ present~da en 1967 (A/ACn125/1~49) aparecian recogidos total 0 parcialmenter

Otrds fueron de38stimad6s. Particularmente, por 10 que a Vehezuela sereferla, apoy6

en todo tiempo la inclusion en el princ~pio de quê se prohibieran~ coma media de fuer­

za, las presiones ec~nomicas, pol:f.ticas a de otra indole. .Esto no figuraba eil el texto

deI principio, pero si en uno de los pârr-aros preambulares con la- misma redacci6:n su-..

gerida pOl' el Comité.de Redacci6n en 1969.

115. El texto deI principio sobre la igualdad de derechos y la libre determina~ion de

los pueblos reflejaba a sin~le vista un proceso de dif1cJ.lèsrtegociaciones. Se incor-.
poraban en él 1L~ buen nlimero de ideas y puntos de vista que se encontraban en las p~o-

puestas de 1969~ pero hàb:f.a también interesantes y nuevos ~l1f:oques y ausencia de ele~

mentos vitales, almque muy controvertidos pollticàmente~ Por la especial importancia

de la materia y la posicion tradicional venezolana dè sU total repudio de cualquier

forma de' colonialismo} este tem~ seria objeto de consideracion espeeial por su Gobierno~

No' era de extz-aûar , por ello, que acompafiara a la Argentina, Guatemala .y México en La"

propu~sta A/llC.12'5/L.82, para subrayal" la funci6n relevante de la resolucion 1514 (XV)

de La Asamblea General como contr-Ibucâôn. positi'va al derecho internacional contempcr-âneo ..

116~ ,Complac1a mueho a la.delegaci6n venezolana el enfaque realista que se'hab1a d~do

al principio de la no intervenci6n, tan caro a los Estados de Latinoamérica. No era

ést.e el moinento de vo'lver a los comerrbardoa, àrgumentos y citas que en 'relacion con toI

priricipio se habian expuesto en las sasiones deI CQmité Especial y en las de ~~ Sexta

Comision de la Asamblea Generale Haberse recogido-en la declaraci6n los parrafos l,

2, 3 Y 5 de ia resoluci6n 2131 (XX) de la ASa1nblea General,e insertado el parrafo 4
en 01 preambulo, sin mengua alguna de su legftimo valor e integridad, constituia el

mas absoluto reconocimiento de una situaci6n in~ocada raiteradamente con toda procè~

dencia y. justicia" Al incorporarse lm ligero cambio de es td.Lo en el parrafo 2 da'l,

proyecto sobr-e tal prînclplo, y en :.....'~.laciél1. con el t.exto similar de la resoluci6n 21.31 (XX)

su d.eiegaci6n habla 'èntEmdido que esa aceptacién no podfa ni podr1& significar', en modo

alguno, que se habla perdf.do 'La inspiraci6n de la Carta d'e- la Or-ganf'aacâ.ôn de los Estaâos
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114. El contenido del princ~plo relativo a la amenaza 0 al usa de la fuerza reprodu­

cfa en casi su totalidad los acuez-dos Iogrudos en 1968y 196:9. El' parrefo 5 introduc:la

breves cambios como producto de las negociaciones! el nlimero 7 es casi nuevo y combi~

naba algunas ideas dispersas propuestas en anos anteriores, y e1 10 restmua una tran­

saccj6n de ultima ho'ra. Verios de los elementos de juicio de la propuesta letinoeme­

rican~ present~da en 1967 (A/ACn125/1~49) aparecian recogidos total 0 parcialmenter

Otrds fueron de38stimados. Particularmente, por 10 que a Vert€zuela sereferla, apoy6

en todo tiempo la inclusion en el princ~pio de que se prohibieran~ como media de fuer­

Z3., las presiones ec~nomicas, pol:f.ticas 0 de otra indole. ,Esto no figuraba eil el texto

del principio, pero si en uno de los parrafos preambulares con la, misma redacci6:n su-..

gerida por el Comite,de Redacci6n en 1969.

115. El texto del principio sobre la igualdad de derechos y la libre determina~ion de

los pueblos reflejaba a sin~le vista un proceso de dif1cJ.l~srtegociaciones. Se incor-.
poraban en el 1L~ buen nlimero de ideas y puntos de vista que se encontraban en las p~o-

puestas de 1969~ pero hab:f.a tambien interesantes y nuevos ~l1f:oques y ausencia de ele~

mentos vitales, almque muy controvertidos pollticamente~ Por la especial importancia

de la materia y la posicion tradicional venezolana d~ su total repudio de cualquier

forma de' colonialismo} este tem~ seria objeto de consideracion espeeial por su Gobierno~

No' era de extz-afiar , por ello, que acompafiara a la Argentina, Guatemala ,y Mexico en La"

propu~sta A/llC.125/L.82, para subrayal" la funci6n relevante de la resolucion 1514 (XV)

de La Asamblea General como contri'bucion, positiva al derecho internacional contempcrrineo ..

116~ ,Complac1a mucho a la,delegacion venezolana el enfoque realista que se'habfa d~do

al principio de la no intervenci6n, tan caro a los Estados de Latinoamerica. No era

est.e el memento de yo'lver a los comerrbardoa, az-gumerrbos y citas que en 'relacion con tal

priricipio se habian expuesto en las sesiones del CQmite Especial y en las de ~~ Sexta

Comision de la Asamblea Generale Haberse recogido-en la declaracion los parrafos 1,

2, 3 y 5 de ia resoluci6n 2131 (XX) de la ASa1nblea General,e insertado el parrafo 4
en 01 preambulo, sin mengua alguna de su legftimo valor e integridad, constituia e1

mes absolute reconocimiento de una situaci6n in~ocada raiteradamente con toda proce~

dencia y, justicia" Al Lncor-porar-se lID ligero cambio de es td.Lo en el parrafo 2 da'l,

proyecto sobre tal prinCl)?10, y en :.....'~.laciOl1. con el t.exto similar de la resolucion 21.31 (XX)

su d.eiegacion habfa 'entEmdido que esa aceptacfcn no podia ni podr-La significar', en modo

alguno, que se habfa perdf.do 'la inspiracion de la Carta de' la Or-ganf'aacdSn de Los Estaaas
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. Ainericanos en 'truite'i:'ia 'de no l'ntervenci6n, asi- camotampoco que, en la fo~ltla que ,tuere . f

p~diera'llegars,e por interpréta6i6n absurda ja-La .tesi.s de que, ~n., cier,tas condd.cfones
0' en "ë:ircUnstanciàs especiales'j 'seria valida alguna"clas~ de il"':b~~enci6nJ salvo, d~s'~
de luego, los caS06 relativos al msnterdmi.ento de la paz y là s~guridad inte:r'üaoiona­
les 'en el 8mbite de la Carta.'y COll arregio a sue "d:i:spo~iciol1es'.,
li7. Las disposiciones 'finales deI proyectc no suger-fannângûn comentario especial,
salvo anotar la clrcunstanciade que en nada sé aludia a la igualdad de v~lores de los
principios, no obstante g~a ésta era una afirmaci6n èonstante de miembros de+ Comité,
as! como tampoco se rêfol"zaba el va.lor de los princ:ïpios con al.guna ,~xpr~s7.-6n que. it,l-,
dicara 0 sugiriera que eran auténtica fuente de! derecho internacibnal",en '.el 's~ntid~:
de la' Caria 0 del Estatutode la Corte.
118•. Era favorable la opinionpreliminar de su delegacién acarca de~ ,proyecto prepa­
rade por el Comité de Redaccién. En lineas genera1es parecfa que satisfacîa a muchas de
16s difererites intereses y critei"ios representados en el Gomité. La deâ.egacâôn de
Venezuela, sin embargo, por las râzones expuestas al comienzo de esta intervenci6n,
no podT!s"'comprometer en: forma a'l.guna, y respecta de cualqufez--aapecto a situacâ.én, la'0

, 'posicién definitiva deI Gobierno venezolano en esta delicada materia. Recib!a conj' • •

gran benep1acito el proyecto de declaracion; 'estaba segura de que con elmismo esp!-
ritu de" coâàbci-acâôn que guâaba sus actuacâcnes frente a la comunfdad internacional, el
Gobierno' de su p~is harla toda clase de esfuerzds par seguir ofreciendo su contribu­
ci6nal'logro definitivo del texGo que se buscaba, sin trabar los de.bates que habrlan
de'~producirse én la 'Asamblea General cuando se -examinera ta! proyectQ, pero deberla
comprendèrse, también, que su opinion definitiva estar!a intimamente vincll1adacon
las cuesti6nes de principio que pudieran afectar a los intereses de su pais. E~ con­
seouencfa; "'su delegacién aceptaba ad referendlW exclusivamente al texto sometido al
Comité ydejaba a salva cualquier interpretacién, eiunienda, a reserva que el Gobierno
de Venezuela désease formular cuando esta cuestion ruera debatida,en la Asamblea
Generà1 de las 'Naciones Unidas.
119. El representante de Rumania diceque, ajuicio d~ su qelegacion, el proyecto de
dec1araci6n que figurabe. eh el 'documenta A/AC.125/L.86 se a,justaba a las dispasiciones
de la Carta y. a 'las resoluciones pertinentes-, de la. Asamblea Oeneràl., Su emplia ,aâcance
~eflejaba l~s'necesidades actuales de la vida internacional. En el'proyecto de decla­
racion se sefialaba acertadamente laimportancia de la Carta en el fomenta del respeto
de1 derecho en las relaciones internacionales. La Carta era un tratado multi~ater&l
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. Alnericanos en'truite'ria 'de no l'ntervencion, as!- camotampoco que, en la fo~ltla que ,tuere , f

p~diera'llegars,e par interpreta6ion absurda ja-La .tesi.s de que, ~n., cier,tas condd.cfones
0' en "c:irctinstaricias especiales'j 'Ser:L8 valida alguna"clas~ de il"':b~~encionJ salvo, d~s'~
deluego, 108 cases relativas al msnterdmi.ento de la paz y la. s~guridad inte1:'l~aoiona­
les 'en el ambito de la Carta.'y con arregio a sue "d:i:spo~iciol1es'.,
117. Las disposiciones 'finales del proyectc no sugerfanningu.n comentario especial,
salvo anotar la clrcunstanciade que en nada sa aludia a la igualdad de v~lores de los
principios, no obstante g~a esta era una afirmacion constante de miembros de+ Comite,
as! como tampoco se refol"zaba el valor de los princ:ipios con al.guna ,~xpr~s7.-on que. it,l-,
dicara 0 sugiriera que eran autentica fuente del derecho internacibnal",en '.el ,s~ntid~:
de la'caria 0 del Estatutode la Corte.
ItS•. Era favorab1e la opinion preliminar de su delegacion acerca de~ ,proyecto prepa­
rado por el Comite de Redaccion. En lineas generales parecfa que satisfac!a a muchos de
168 difererites intereses y critei"ios representados en el Garoite. La dele,gaciol1 de
Venezuela, sin embargo, por las razones expuestas al comienzo de esta intervencion,
no podT!s"'comprometer en: forma a'l.guna, y respecto de oual.qufer-aepecbo 0 situacio~, la'0

, 'posicion definitiva del Gobierno venezolano en esta delicada materia. Recib!a conj' • •

gran benep1acito el proyecto de declaracion; 'estaba segura de que con elmismo esp!-
ritu de" col8,boracio11 que guf.aba sus actuactones frente a la comunfdad internacional, e1
Gobierno' de su p~is harla toda clase de esfuerzos por seguir ofreciendo su contribu­
ci6nal'logro definitivo del texGo que se buscaba, sin trabar los de.bates que habrfan
de'~producirse en la 'Asamblea General cuando se 'examinara tal proyectQ, pero deber!a
comprenderse, tambien, que Sll opinion definitiva estar!a intimamente vincll1adacon
las cuestiones de principio que pudieran afectar a los intereses de su pais. E~ con­
secuencfa; "'Sll delegacion aceptaba ad referend1W exclusivamente aL texto sometido aJ.
Cornite ydejaba a salvo cualquier interpretacion, eiunienda, 0 reserva que el Gobierno
de Venezuela dasease fol'mular cuando esta cuestion fuel'a debatida,en la Asamblea
General de las 'Naciones Unidas.
119. El representante de Rumania dice que, ajuicio d~ su qelegacion, el proyecto de
dec1araci6n que figurabe. eh el'documento A/AC.125/L.86 se a,justaba alas disposiciones
de la Carta y. a .Ias resaluciones pertinentes·, de la. Asamblea Gener-al., Su amplio, aJ,cance
~eflejaba l~s'necesidades actuales de la vida internacional. En el'proyecto de decla­
racion se sefialaba acertadamente laimportancia de la Carta en el fomento del respeto
del derecho en las relaciones internacionales. La Carta era un tratado multi~ater&l
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fundamenta1 que obligaba a todos los EstaQo~ ~iembros y en ella se expresaban los prin­

oipios frindamentalés deldereého internaoional que regla~ las relaoiones entre los

Estados.' El desarroll::> progresâvo, la oodifioaci6n y la proclamaci.6n de esos prioi­

pios en el proyecto de dSèlaraci6n, habr!a de darles una nueva fuerzaen k~.mundo que

hab!apresenoiado'grandes càmbios pol!.ticos, econ6micos y sociales y un enprme progre-
, '

so cientifico desde la aprobacdén de la Carta. Por tanto, su de.Legacâôn atribtua g1"an
•valor a la declaraci6n que figuraba en la parte general deI proyecto de que los prin-

cipios de la'Carta incorporados \n el proyecto de declaracion constittilan principios

basidos' de derecha inte~nacional. Los principios de derecho internacional que ,se 1"e­

cogfan en el proyectode declaraci6n, juntamente con las restantes declar.aciones que

figuraban en él, estaban relacionados entre 51 y cada uno'de ellos:debia interpretarse

y aplicarse en el cont.exto de'l, proyecto de dec'Laracfôn en su totalidad.

120. Uria caracter!stica imp9rtrolte ,deI proyecto de declaracion era la enunciaci6n, en

el noveno parrafù deI preambulo, deI deber de los Estados de abstenerse en ,sus rela­

ciones' internacionales de recurrir a la amenaza 0 al'uso de la fuerza, contra la inte­

gridad terri toria:;!. 0 la independencia poll.tica de' cualquier Esbedo , Las formas de

coercion mencionadas en ese parrafo constitu!an ejemplos de formas ilfcitas de ame­

naza 0 de uso de la fuerza, probibidas por la Carta. En relacion con el principio de

abstenci6n del ..uso de la f'uer aa, debfa darse gran Impor-bancâ.a a 10 expuesto en el se­

gundo parràfo de la for.mul~cion de ese principio. Todos los actos de agresi6n previs­

tos en la Carta quedab&l cubiertos por,esa declaraci6n y por tanto'tenlan el significa­

do de guerra de agresi6:n. El uso de la fuerza y la ,int~rv,enei6n solo podian agravar

las' controversias, internacionales que,en vi~tud deI derecho internacional, debfan ser

resueltas pOl" medios pac!ficos. El prinoipio de que los Estados arregla~ian sus con­

troversias internaeionales por meddos pacff'Lcos guardaba una estrecha relaci6n"con la

obligaci6n que tenfan los Estados de abstenerse en sus relaeiones,internacionales'de

recurrir a la ·amenaza 0 al uso de la fuerza. Rumania confiaba en que las Naciones

Unidas estudiar!an los muchos medios pàc:iflcos exl sbent.es para el arreglo, 'de contro:­

versias entre Estados, a'fin de fomentar el respeto a todas l~s: qispostcione~ de ese

pl"il1eipio ~

121. En el proyecto de declaracion se senalaba que el ~estricto cumplimiento por ~os

Est.ados de, la obligaci6n de no intervenir en los asuntos de .nï.ngïin otro Esbado. era·o'on­

dicioi1 eseneial para asegurar la convâvencf,a pacffioaentre -Las naciones.La no inter­

vencion en los asUhtos de otros Estadôs y pueblos constit~fa un prinè~pio fundamental

3 .Il••'1".11 L !\Iuess.
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fundamental que obligaba a todos los EstaQo~ ~iembros y en ella se expresaban los prin­

oipios frindamentales delderecho internaoional que regla~ las relaoiones entre los

Estados.' El desarroll::> progresdVO, la oodifioaci6n y la proc1amaci.6n de esos prioi­

pios en e1 proyecto de declaraci6n, habr!a de darles una nueva fuerzaen k~.mundo que

hab!apresenoiado'grandes cambios pol!.ticos, econ6micos y docia1es y un enprme progre-
, '

so' cientifico desde la aprobacd.Sn de la Carta. Por tanto, su de.Legacf.cn atribtua gran
•valor a la declaraci6n que figuraba en la parte general del proyecto de que los prin-

cipios de la'Carta incorporados \n e1 proyecto de declaracion constitufan principios

basicos'de derecho inte~nacional. Los principios de derecho internaciona1 que ,se re­

cogfan en el proyectode declaraci6n, juntamente con las restantes declar-aciones que

figuraban en el, estaban relacionados entre s1 y cada uno 'de ellos:debia interpretarse

y aplicarse en el contexto del proyecto de dec.LaracfSn en su totalidad.

120. Una caracter!stica imp9rtffilte ,del proyecto de declaracion era la enunciaci6n, en

el noveno parrafv del preambulo, del deber de los Estados de abstenerse en ,sus rela­

ciones'internacionales de recurrir a la amenaza 0 al'uso de la fuerza, contra la inte­

gridad terri toria:;t. 0 la independencia politica de' cualquier Esbedo , Las formas de

coercion mencionadas en ese parrafo constitu!an ejemplos de formas ilfcitas de ame­

naza 0 de uso de la fuerza, probibidas por la Carta. En relacion con e1 principio de

abs'cencf.Sn de'l.-ueo de la f'uer aa, debfa darse gran Impor-bancd.a a 10 expuesto en e1 se­

gundo parrafo de la for.mul~cion de ese principio. Todos los actos de agresi6n previs­

tos en la Carta quedab&l cubiertos por,esa declaracion y por tanto'tenian el significa­

do de guerra de agresi6:n. El uso de la fuerza y la ,int~rv,enci6n solo podian agravar

las' controversias, 1nternacionales que,en vi~tud del derecho internacional, debfan ser

resueltas por medios pac!ficos. El prinoipio de que 10s Estados arregla~ian sus con­

troversias internacionales por medd.os pacff'Lcos guardaba una estrecha relaci6n"con la

obligacion que tenfan los Estados de abstenerse en sus relaciones,internacionales'de

recurrir a la ·amenaza 0 al uso de la fuerza. Rumania confiaba en que las Naciones

Unidas estudiar!an 10s muchos medios pacff'lcos exl sbent.es para e1 arreglo, 'de contra:­

versias entre Estados, a'fin de fomentar el respeto a todas l~s: qispostcione~ de ese

pl"il1cipio ~

121. En e1 proyecto de dec1aracion se sefialaba que el ~estricto cumplimiento por ~os

Estiadcs de, la obligacion de no intervenir en los asuntos de .nfngiin otro Esbado. era·o'on­

dicioi1 esencia1 para asegurar la convdvencf,a pacffioaentre -Las naciones.La no inter­

vencion en los asuntos de otros Estad6s y pueblos constit~fa un princ~pio fundamental
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deI dere.ch6 'internacionaloontemporaneo qùe debîa ser respetado paraq~~,los puebl~s,

s~ àèsâ1-rollasen 1ibteine~te y los Estadàs'·:rùel"Bn p1enamente" soberanos~. El re,cc;>nqci­

menta "deI derecho de' todos los puebâoe y Est'Èl'dos a serâuenos .de sus ,~ropios desti-'
.' . .~ '. '... . .
nos pol!ticos, sociales' y cùIturales' era una oondici6n asencial para 31 mantenimi'ento

de La paa y el desarro.Ll,ç da'· una coâaboracdôn mutuamente beneficiosa. La ip.t'e~en,d6n

e~a 'una .f~ente de tension internacional. .

"122•. Êll ei proyect~ de declaraci6n se coâificaba" el prin'cipto de que-Ioe Estados es­

taban obligados 'à'cooperar entre 'si conforme a la Carta. Para-:cumplir -esa obligaci6n,

deb:!an contribuir a crear las 'oondiciones necesarias:para: que se real:i,zase el ardiente

d'eseo 'de la h_idad de un progrèso econômlco, sooial y cultural y para que se.,utili­

zasen los recursce dal, mundo 'de modo que las innovaoiones cientificas, téc~iças Y: c~:­
turàles estuvieran' al alcance de todos' los pueblos. A ·jvicio dal.: Gobierno de ,Uumania,

los"'fuedios' adecuados 'para el cumplimiento de ese pl"'incipio èran el desa~oJ;Lo d~: la

ëOOPè~àèi6n bilateral y la acci6nconjunta déntro de las organizaciones, int~rnacionales.

123. En la esfera 'de tas relaciolles internàcionale::r,' el respeto de la: sober-anfa ~, -de,

los derechos de 'las nacfones ara el principio::basico dal, 'que derivabanlos restantes

princ~~ios :·codifica.do~ en: el proyecto de ci'eclaraci6n,. y era t.ambién el problema capf-

.tal de 1~ vida Lnternacâonaâ, 'corrbempcrânee, - De confcrnddad con la Carta" el proyecto

dedec'laraci6n reaf'izrmaba ia impè>rtancià funda.Illental deI principio de la igualdadso­

berâna y PenIa" de relieve que los propOsitos de la Carta no podr-Ian, sel" alcanzados si

no ~e'~espetaba di~ho 'p~inoipio. Se manifest~ba, asimismo" eY~onvencimiento de que

els~metimiento' de los puebâoe a la"subyugaci6n, donûnacfôn. y explotaci6n conatdtufa

una viola.c16n deI' 'principio de' 10. igualdad de derechos-y de la ~ibrè·determinaci6,n de

los pueblos'y uno d~ ios mayores obstaculos al fome~to de la paz y la seguridadinter~
. . . .

nacional~s. El proceso de unîversalizaci6n de las naciones independien~es'que buscaban

una cooperaci6n pac:lfica y beneficibsa era caracter:!sti~o de la vida inter-nacionai

èon~emporânea. 'La soberariia nacionsl ten!aUn significado especialffiente importante

en los pa:!ses socfalistas;'en los cuales el poder pol!tico y el control de los. repur­

sos natura1es estaban en mW10S deI pueblo. Esa realidad estaba firmamente ,con~ag~~da

en la Constitu~ï6n de là Republica Socialista de Rumania, en la que se' proclamab~ la

independenci~ soberana de Rumania y se dispon!a que sus relaèiones.internacionales

deb!àn basarse en'el respeto-de la s6ëeranîa nacional. 'El hecho de que en el proyeoto

d~-decià+aci6n se 'codiric~sen los principios' de la igualdad soberana, de la igualdad de
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del dere.cho 'internacionalcontemporaneo que deb!a ser respetado paraq~~,los puebl~s,

s~ desarrollasen libteine~te y los Estados'·:ruel"Bn plenamente" soberanos~. El re,cc;>nqci­

menta "del derecho de'todos 10s pueb~os y Est'E1-dos a serauefios .de sus ,~ropios desti-,
., . .~ '. '... . .
nos politicos, sociales' y culturales' era una condici6n esencial para 31 mantenimi'ento

de La paa y el 'desarroll9 de', una' colaboraci6n mutuamente beneff.ct.osa, La ip.t'e~en,d6n

e~a 'una .f~ente de tension internacional. .

"122•. Ell ei proyect~ de declaraci6n se codificaba" el prin'cipto de que-Ioe Estados es­

taban obligados ',i'cooperar entre 'sf conforms a la Carta. Para-:cumplir -esa obligaci6n,

deb:!an contribuir a crear las 'condiciones necesarias:para: que se real:i,zase el ardiente

d'esee'de la h_idad de un progreso econemtco , social y cultural y para que se"utili­

zasen los recursce del mundo 'de modo que las innovaciones cientificas, tec~ic;:as Y: c~:­
turales estuvieran' sI alcance de todos' los puebtos , A ,jvicio dal.: Gobierno de ,Rumania,

los"'fuedios' adecuados 'para el cumplimiento de ese principio eran el desa~oJ;Lo d~: la

coope~~ci6n bilateral y la acci6nconjunta dentro de las organizaciones. int~rnacionales.

123. En la esfers. 'de tas relaciolles internaciona1e::r,' el respeto de la: sober-anfa ~, -de,

Loe derechos de'las nacfones era e1 principio::basico del 'que derivabanlos re'stantes

prinC~~iOS :·codifica.do~ en: el proyecto de ci'eclaracion" y era t.ambien el problema capf-

.tal de 1~ vida internacional ··contemporanea. - De confornddad con la Carta,. e1 proyecto

dedec'laracion reaf'izrmaba ia imp6rtancia funda.mental del principio de la igualdadso­

berana y PenIa" de relieve que 10s propOsitos de la Carta no podr-Ian, ser alcanzados si

no ~e'~espetaba di~ho 'p~inOipio. Se manifest~ba, asimismo" eY~onvencimiento de que

els~metimiento' de 10s pueblo's a la"subyugaci6n, domlnaci.cn. y explotaci6n conatd.tufa

una vio1a.c16n del' 'principio de' 10. igualdad de derechos-y de la ~ibre·determinacio,n de

105 pueblos'y uno d~ ios mayores obstaculos sI fome~to de la paz y la seguridadinter~
. . . .

nacional~s. El proceso de universalizacion de las naciones independien~es'que buscaban

una cooperaci6n pac:lfica y beneficibsa era caracter:!sti~o de la vida inter-nacional

con~emporanea. 'La soberariia nacional ten!aUn significado especialffiente importante

en loa pa:!ses socfalistas;'en los cua1es el poder pol!tico y e1 control de 10s. repur­

sos naturales estaban en mW10S del pueblo. Esa rea1idad estaba firmemente ,con~ag~~da

en la Constitu~f6n de la Republica Socialista de Rumania, en la que se' proclamab~ la

independenci~ soberana de Rumania y se dispon!a que sus rela6iones.internacionales

deb!8n basatse en'e1 respeto-de la sooeran!a nacional. 'El hecho de que en e1 proyeoto

d~-deci8+aci6n se 'codiric~sen loa principios'de la igualdad soberana, de la igualdad de
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derechos y de la l~bre dete~nacion de los pueblos reflejaba la necesidâ~ de basar

las relaèiones,entre los Estados en esos"principios fundame~ta1es de~ dere~ho inter­

naciona1.' Rumari:f.a' 'atribuia eepecâal. importancia, a la indep~ridencia y la "lïb.~e 'deter":

mLnacion d~ los pueblos. : Se trataba cie derechos que ocupaban e+ primer pIano de lp

vida internacional contemporanea•

124. El Gobierno rumano estaba persuadido de que la aprobacion por la As~mblea General

en su vigésimo quinto,periodo de aesiones de una declaracion, e'l la que solemnemente
, .

se proc1œmasen,los principios de derecho internacional referentes a las relaciones de
, ,

amiSt8~ Y,a la cooperac~on entre los Estados, contribuiria considerablemente a situar

las relaciones intern,acionales sobre Ul1a ba~e jUl~idicointernacional solida y a asegu­

rar la soluçion de los problemas in~ernacionales exclusivamente por medios pacifieos.

Pero esospr~ncipios no so.lnmèrrbo debfan seJ; procLamadcaj ante todo, debfan ser res­

peta~os estrictamente. La delegacion rumana atribu:l.a gran importanèia a las afirma­

~ionas que figura1?an en el proyocto de declaracion elflas que se ponia de relieve la

necesidad de ese respeto, as:l. camo la fcrmÙ1~cion deI principio 'de que los Estados

cumplir1an de bùena fe las obligaciones contra:f.das por ellos de conformidad con la

Carta.. La .que importaba ahora no era tanto'la afirmaèion de pri:1cipios come su 'bra­

duocâ.ôn en actos , A este respecto, si el' ;pr~yeeto de decl~raeiorl fuera aprobado !?Or'

la. Asamblea General, constituir:l.a Lm llamamiento a la accion que habr:l.a de mar~;r un

hito en los asuntos internacionales. Lasrelaciones internacionaies'ya no'deb:l.an ba­

sarse en l'azones de Estado, sino en la aplicacion universal deI derecho y la moral

internaciünales.

125. El rapresentante de Italia dijo que su'del,egacion habfa pedi?o la palabra' para

expresar con la mayor concision posible su parecèr a~erca deI proyecto sometido al
, ,

Camité" la per-spectdva en que habfa qua situarlo, e~_ significado que le atr:Ï.b.u!a, .y
., , r , , . ' ( . ' ..

la i~luencia que se esperaba hab~a de ejercer s?bre la evoluuiôn deI derecho inter-

naciona~. Al hacerlo su delega~ion tendr1a presentes las'declaraciones, pr9Puestas Y

obsèrvaciones formuladas por ella en los pçriodos de sesi9~es q~into y sexto deI

Comit~ Espec1al, incluido el doctù"Uento de trabajo sometido'por'la dele~a.~ion de Italia

el'''27 de abri! ci'~ '1970 (AIAC.125/L.83).,
... t··" '. ", •

126.' ',DUr~te bodo el perdcdo de Los trabajos deI Comité Especial desde 1964, la dele..... . "

gac10n de"îtalia se habfa guiado par las rescâuetones per~inent~'s de la Asamblea
, ! ..

General. En c:lichas'resoluciones, +8. Asamblea General decidi6 emprender, en c11JTlp.111ni.en-

ta 'c.i~l Articulo i3 ,de la Carta', el desarrollo progresâvo y la codificaci6n de

.. " .

l' •

r
II
<,

.
I~
l'

,
i
'i- ..
1
1;.
t •1;
!
1:
1
··•··s:

!'t,

45£13 id

J

J

c

a

J

I
]

t

:E

t

D

1
J

,}

II

"1:15"

derechos y de la l~bre dete~nacion de los pueblos reflejaba la necesida~ de basar

las relaciones,entre 10s Estados en esos"prineipios fundame~tales de~ dere~ho inter­

naciona1.' Rumania' 'atribuia especf.af. Lmpoz-tancd.a a la indep~ridencia y la "lib.~e 'deter":

mLnacion d~ los pueblos. : Se trataba de derechos que ocupaban e+ primer pIano de lp

vida internacional contemporanea•

124. El Gobierno rumano estaba persuadido de que la aprobacion por la As~mblea General

en su vigesimo quinto,per!odo de sesiones de una declaracion, e'l la que solemnemente
, .

se procl~asen,los principios de derecho internacional referentes alas relaciones de
, ,

amiSt8~ Y,a la cooperac~on entre los Estados, contribuir!a considerablemente a situar

las relaciones intern,acionales sobre Ul1a ba~e jUl~idicointernaeional solida y a asegu­

rar la solU9ion de 10s problemas in~ernacionales exclusivamente por medios pacificos.

Pero esospr~ncipios no so.lnmerrbo debfan seJ; procLamadcaj ante todo, debfan ser res­

peta~os estrietamente. La delegacion rumana atribu:l.a gran importancia alas afirma­

~ionas que figura1?an en e1 proyocto de declaracion elflas que se ponia de relieve la

neeesidad de ese respeto, as! como la fcrmU1~cion del prineipio 'de que los Estados

cumplir1an de buena fe 1as obligaciones contra:f.das por ellos de eonformidad con la

Carta.. Lo .que importaba ahora no era tanto'la afirmacion de pri:1eipios come su 'bra­

duccd.Sn en aetos. A este respecto, si el' ;pr~yecto de decl~raciorl fuera aprobado !?Or'

la. Asamblea General, constituir!a LID llamamiento a la aeeion que habr:l.a de mar~;r un

hito en 105 asuntos internacionales. Lasrelaciones internacionaies'ya no'deb:l.an ba­

sarse en !'azones de Estado, sino en la aplicacion universal del derecho y la moral

internaciorJales.

125. El rapresentante de Italia dijo que su'del,egacion habfa pedi?o la pal.abra para

expresar con la mayor concision posible su parecer a~erca del proyecto sometido al
, ,

CoInita" la perspectdva en que habfa que situarlo, e~_ significado que le atrib.u!a, .y
., , r , , . ' ( . ' ..

la i~luencia que se esperaba hab~a de ejercer s?bre la evoluui6n del derecho inter-

naciona~. Al hacerlo su delega~ion tendr1a presentes las'declarac1ones, pr9Puestas Y

observaciones formuladas por ella en 10s p~r!odos de sesi9~es q~into y sexto del

Comit~ Especial, incluido el dOCU1"Uento de trabajo sometido'por'la dele~a.~ion de Ita11a

el'''27 de abril ci'~ '1970 (A/AC.125/L.83).,
... t.·" '. '0 •

126.' ',DUr~te bodo el perdcdo de Los trabajos del Comite Especial desde 1964, la dele..... . "

gac10n de":i:talia se habfa guiado por las r-eso'luef.ones per~inent~'s de la Asamblea
, ! ..

General. En c:liehas'resoluciones, +8. Asamblea General decidi6 emprender, ell c11JTlp.111ni.en-

to 'c.i~l Articulo i3 ,de la Carta', e1 desarrollo progresdvo y la coditicaci6n de
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los siete principios, ~fin de asegurar una aplicaci6n mas efectiva de ellos. Inspirada

PC;1~ esa' Ldea, la ue'le:giè16n' de 'l'talia' s~ habia dëdicado a la pr~pareci6n del proyecto

d~ dec1~àci6n,' coma esbozo'de las l!ne~s de de~ar~oilo y consoiidac16n del derecho
. .

internacional que deb!an encontrarse para garantizar la coexistencia pacifica, las re-

laciones amistosas y la cooperacién entre los Estados en un m~do ideo16gicamente

diV!àido.

127. Se~ e.l c6ncepto que hab:la sostenido siempre la delegaci6n de Italia, lI ese

esbozo de las l!neas de desarrol1o il deb:!a serf'ormulado orgânï.camente, de nianera que

asegurase: a), 'Un sufic~ente ~quilibrio ent~e los siete principios3 b) un equillbrio,
.' '

también adecuado, dentro de cada principio y en la declaraci6n, entre las formulacio-
" .

~ . . , ..

nes que eran meramente orientadoras del comportamdento y las que se refer:!an a la

~rganizaci61~:, ' y 'c) enunciados claros ; sin ambigüedades de los siete ~rincipios y

de las restantes~isposiciones.

128. En primer lugar, la delegacién de Italia hab1a insistido constantemente en el

equilibrio entre los principios, por estimar que dab!an segQir siendo, ~omo eran en

realidad, una serie de oriej,..tac~ones, igualmente esencâ.al.ea, para el comportamiento

entre los Estados y p~ra el desarrollo progresivo del der~cho y la organizaci6n lnter-

.nacionales. Por ello,'habia sugerido hast~ el Ultimo moment.o, por ejemplo, en el docu­

menta A/AC.125/L,/~3, que en el preâmbulc los principios fueran 0 bien Iileramel1te enume-. "

l'ados en un parrafo ûnico, pOl' su t:!tul0 y en 'el orden en que figuraban en las reso-

luciones pertinentes de la A~amblea General (ordan que correspondia de un modo apro­

'~ado ~ grado de ~portancia de. los diferentes principios), 0 bien resumidos, ai" el

mi.smo orden, en varies parra.f"os separados, cada une de los cua1es trate.se de un solo
..,' , ..., " ~:. . . . , ,

princip'io.· No se trataba con el10 de impedir que el parrafo 0 parrafos dedicados a

la en~era~i6n de los'.prlncipios fueran seguidos, en el propio preâmbuko, de parrafos
• t .".,' • r '. .• '

sepàrados en los que se pusieran de relieve prob1emas concretos que, en los pr6Aimos

die~ 0 veinteafios 'y' pre~io c6nsen~6 general, se considerasen seguros de soluci6n.

129. 'No negaba su 'de1egaci6rl.· que, ~hasta cierto punto,"'~l Comité hab!a trat~dô de res-
.. ..." l" . .. f • f ,

Poncier alilàmamiento' hecho por ella en i'avor deI'equilibrio. Las sugerencfas its-:-

li~as incluidas en e~ documento A/AC.125/L.83 'quedaban major reflejadas en el'pre!m­

~o en'S~'f~rma actual que en el proyecto de preâmbulo e1aborado en un principio~

Por otœa parte, 'su delegaci6n observaba que ciertos prin~ipios segÙ:lan ''tei1i'elldo un
• ~. ,f , , . • '. '. .. • ' , • • •

trato mas favorable que otros. En primer luger, cie:rtoa principios hab:!an'sido des-
.. 1 1 ..

arrollados conmayor amplitud 0 cori mas detalle y ~elieve. En segundo lugar, el ordan
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los siete principios, ~fin de asegurar una aplicaci6n mas e£ectiva de ellos. Inspirada

PC;1~ esa'idea, la ue'le:gic16n' de 'I'taiia' s~ habia dedicado a la pr~pareci6n del proyecto

d~ dec1~aci6n,' como esbozo'de las l!ne~s de de~ar~oilo y consoiidac16n del derecho
. .

internacional que deb!an encontrarse para garantizar la coexistencia pacifica, las re-

laciones amistosas y la cooperacion entre los Estados en un m~do ideo16gicamente

diV!dido.

127. Se~ e.l c6ncepto que habia sostenido siempre la delegaci6n de Italia, lI ese

esbozo de las l!neas de desarrollo il deb:!a serf'ormulado organicamente, de nianera que

asegurase: a), un sufic~ente ~quilibrio ent~e los siete principios; b) un equillbrio,
.' '

tambien adecuado, dentro de cada principio y en la declaraci6n, entre las formulacio-
" .

~ . . , ..

nes que eran meramente orientadoras del comportamiento y las que se refer:lan a la

~rganizaci61~:, ' y 'c) enunciados claros ; sin ambigUedades de los siete ~rincipios y

de las restantes~isposiciones.

128. En primer lugar, la delegacion de Italia hab1a insistido constantemente en el

equilibrio entre 10s principios, por estimar que deb!an segQir siendo, ~omo eran en

realidad, una serie de oriej,..tac~ones, igualmente esencd.al.ea, para e1 oompor-bamlerrtc

entre los Estados y p~ra el desarrollo progresivo del der~cho y la organizaci6n lnter-

.nacionales. Por ello,'habia sugerido hast~ el Ultimo moment.o, por ejemplo, en el docu­

menta A/AC.125/L,/~3, que en el preambulo 10s principios fueran 0 bien meremente enume-. "

rados en un parrafo Urrlco, por su titulo y en'el orden en que figuraban en las reso-

luciones pertinentes de la A~amblea General (orden que corrcspondia de un modo apro­

'~ado ~ grado de ~portancia de. 106 diferentes principios), 0 bien resumidos, ai" e1

mamo arden, en varios parra.f"os separados, cada un.o de 10s cuales trate.se de un solo
'.,. , .... .' ~:. . . . , ,

principio.' No se trataba con el10 de impedir que e1 parrafo 0 parrafos dedicados a

la en~era~i6n de los·.prlncipios fueran seguidos, en el propio prearabulo, de parrafos
• t .".,' • r '. .• '

separados en los que se pusieran de relieve problemas concretos que, en 10s pr6Aimos

die~ 0 veinteafios 'y' pre~io c6nsen~6 general, se considerasen seguros de soluci6n.

129. 'No negaba su 'delegaci6rl.· que, ~hasta cierto punto,"'~l Comite hab!a trat~do de res-
.. .' to I" • .. f • f ,

Ponder alilamamiento' hecho por ella en favor del' equilibrio. Las sugerencfas ita-:-

li~as incluidas en e~ documento A/AC.125/L.83 'quedaban major reflejadas en el'pre!m­

~o en's~'f~rma actual que en el proyecto de preambulo elaborado en un principio~

Por otra' parte, su delegaci6n observaba que ciertos prin~ipios aegufan ''tei1i'elldo un
• ~. ,f , , . • '. '. .. • ' , • • •

trato mas favorable que otros. En primer lugar, cie:rtoa princ'ipios hab!an'sido des-
.. I I ..

arrollados con mayor amplitud 0 con mas detalle y ~elieve. En segundo lugar, el orden
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en que se examinaban los diversos principios no era siempre el ma~, adecuado. Por.

ejemplo, la proscripcion de la intervencion y de la coerci6ri preced:î:an a la prohibi-. .
cion deI recurso a la amenaza 0 al uso de la fuerza. No era ése el mejor sel~icio' po-

sible a una comunidad internacional en la que la amenaza y el uso de la fuerza se­

guîan 'siendo los peligros mas graves.

130. En segundo lugar, la delagaci6n de Italia hab!a venido pidiendo también de~-

de 1964, como se desprend!a de su exposicion en la 16~ sesion deI Comité (A/AC.119/

SR.16, pags. 7 a 9) que se estableciera un equilibrio adecuado ~n el preambuio, den­

tro" de cada principio y en toda la declaraci6n, ontre el elemento normativo y el e1e­

mento institucional. Como se especificaba en el documento A/AC.125/L.83, lino s610 la

aplicacion efectiva y el efecto general de tales principios, sine también su misma

eXistencia y desarrollo, dependen en medida considerable de los ~rocedïmientos,ins­

trumentos y mecanismos que se utilicen para aplicar 0 exigir, en las relaciol1es errtz-e

Estados, las nOl~as emanadas de tales principios e inspiradas en ellos ii •

131. El Comité Especial hab!a cumplido en cierta medida esa exigencia. Sin embargo,

esa medida en esta ooasion hab!a sido tan pequena esta vez que las propuestas rela­

tivas al elemento'institucional apenas se distingufan en ~i'iab~rinto'de las demas.
propuestas. Casi nada se encontraba acerea de procedimientos pac!ficos de soluci6n.

R t.~\ .aba su deâegacâôn como absurde la declaraci6n hecha recientemente de que era de­

masi~dotarde para ocuparse de un modo mas adecuado de esos procedimientos. Tal'vez

hubiera sido demasiado tarde'para algunas delegaciones, pero no para la de Italia.

El doctUllento A/AC.125/L.S3, por no dGcir ya todas las propuestas y declaracioncs de
su delegaci6n en el Comité Especial y en la Sexta Comisi6n desde 1966 '(A/6230, parr. 574. "

y A/C.6/SR.939) 0 1964 (A!AC.119/SR.36, page 25) hab!a sido presentado con antelaèi6n. .. "

suficiente para que los hombres de bu.ena voluntad examinaran el arregl0 pac~~ico de

un modo menas apresuradô. No era mejor la situacion por 10 que respectaba a la li­

mitacion de la violencia internacional 0 de las amenazas de violencia. Las declara­

c10nes sobre ~l desarme y el reforzamiento deI sistema de seguridad de las Naciones. .
Unidas eran, como su delegacion senalar!a mas tarde, tan rudimentarias come hac!a

setenta U ochenta anos.

132. El tercer requisito, a jtûcio de la delegaci6n de Italia, era que la declaraci6n

no contuviera ambigüedades. Como senalé el VÛllistro' italiàno de Relaciones Exteriores. ,

en el'~timo per!odo de sasiones de la Asamblea General, el Gobierno de Italia consi-

deraba in:d:ts~ensable que la decl~acion':contri'buyeraa la' certeza deI derecho
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en que se examinaban los diversos principios no era siempre el ma~, adecuado. Por.

ejemplo, la proscripcion de la intervencion y de la coerci6n preced1an a la prohibi-. .
cion del recurso a la amenaza 0 al uso de la fuerza. No era ase el mejor sel~icio' po-

sible a una comunidad internacional en la que la amenaza y el uso de la fuerza se­

gufan 'siendo los peligros InaS graves.

130. En segundo 1ugar, la delagacion de Italia hab!a venido pidiendo tambien de~-

de 1964, como se desprend!a de su exposicion en la 16~ sesion del Comita (A/AC.l19/

SR.16, pags. 7 a 9) que se estableciera un equilibrio adecuado ~n el preambuio, den­

tro" de cada principio y en toda la declaracion, ontre e1 elemento normativo y e1 e1e­

mento institucional. Como se especificaba en el documento A/AC.125/L.83, lino s6lo la

aplicacion efectiva y el afecto general de tales principlos, sine tambien au misma

eXistencia y desarrollo, dependen en medida considerable de los ~rocedfmientos,ins­

trumentos y mecanismos que se utilicen para aplicar 0 exigir, en las relaciones errtz-e

Estados, las nOl~as emanadas de tales principios e inspiradas en ellos ii •

131. El Comite Especial hab!a cump1ido en cierta medida esa exigencia. Sin embargo,

esa medida en esta oeasion hab!a sido tan pequefia esta vez que las propuestas rela­

tivas al e1emento'institucional apenas se distinguian en ~i'iab~rinto'de las demas.
propuestas. Casi nada se encontraba acerca de procedimientos pac!ficos de soluci6n.

R t.~\ .aba su delegacion como absurda la declaraci6n hecha recientemente de que era de­

masi~dotarde para ocuparse de un modo mas adecuado de esos procedimientos. Tal'vez

hubiera sido demasiado tarde'para algunas delegaciones, pero no para la de Italia.

El doctUllento A/AC.125/L.S3, por 110 dGcir ya todas las propuestas y declaracioncs de

Sll delegacion en el Comite Especial y en la Sexta Comision desde 1966 '(A/6230, parr. 574. "

y A/C.6/SR.939) 0 1964 (A!AC.119/SR.36, page 25) hab!a sido presentado con antelaci6n. .. "

suficiente para que 10s hombres de buena voluntad examinaran el arreglo pac~~ico de

un modo menos apresurado. No era mejor la situacion por 10 que respectaba a la 1i­

mitacion de la violencia internacional 0 de las amenazas de violencia. Las declara­

c10nes sobre ~l desarme y el reforzamiento del sistema de seguridad de las Naciones. .
Unieas eran, como su delegacion senalar!a mas tarde, tan rudimentarias come hac!a

setenta U ochenta anos.

132. El tercer requisito, a jtucio de la delegaci6n de Italis, era que la declaracl6n

no contuviera ambigliedades. Como sefialo el VUllistro'italiimo de Relaciones Exteriores. ,

en el'~timo per!odo de sssiones de la Asamblea General, el Gobierno de Italia consi-

deraba in:d:ts~ensab1e que la decl~acion':contri'buyeraa la' certeza del derecho
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internaciona1. 8610' en ese caso podr:!a hacer mas.efeètivo el respeto d~l ~erecho en
"' Las relaciones entre los Estados •.

133. Por desgracia, no todas,las partes de la declaraci6n satisfac!an \~s~ exigencia.
Los trabajos del Comité Especial hab:!an tenido un tono excesivamente poli:tiGP. Mientras
que varias delogaciones se hab:!an dedicado mas d3 10 necesario allegro de objetivos
~l!ticos a corto plazo, perdiendo con e~lo de vista las necesidades mas permanentes
de la comunidad internacionsl, otras delegaciones se hab!Sl1 visto 0 bien demasiado in­
'olinadss (quizé por disposiciôn natUl~al~ 0 bien forzadas por la necesidadde llegar a
una conclusi6n ~ositiva, a buscar la transacci6n a tods costa, incluso ~ expensas de
la clar~dad y de la certeza. Ademas, el método'de trabajo, por'eficaz que hubiera sido
en- el reciente peri:odo da sesiones, no habfa podido aseguraren ninguno da ellos un
examen y tUla evaluaci6n ·suficientes de las'propuestas y sugerencias desde un punto de
vista juridico. Ello hab:!a redundado en perjuicio de la p~rfecci6n técnica deJ. pro-,
yecto. Asi, en la pagina 6, dentro del principio de prohibici6n de la amenaza oel .
usa 'de lafuerza, en relaci6n con el manbenâmlento de 'la. paz y la seguridad interna­
cionales; tigl..1.raba la pr,eferencia' a los ilprincipios y normas generalmento r-oconocâdos .
dei derecho intcrnacional cori respecta al mantenimiento de lu paa y 'la seguri~ad
internacionales".
134. A la luz' de los tres requisitos que acababa de exponer su delegaciéll indicar:!s
con la mayor concisi6n los puntClS de vista de su delegaci6n scarea de diversa~ partes
del texto.
135.' Celèbraba comprobar que, en la:versién actual dGl preambulo, se hab!a logrado un
mayor eqÛilibrio entre los principios, pero segu!a considerando que· a ase,respecto el
texto dejaba mùcho que deseer. Biendo aaf., y aun aceptando el texto 'ad referendum
con énimo conciliatorio y de colaboracién, el Sr. Arangio-Ruiz ~a ve!a obligado a
sefialar'que, par" 10 'que respectaba a la delegacion,de Italia,. deb;!a considerarse que
los sietG principios ten!an igual importancia y valor.- Ademas, su delegaci6n inter­
pretabael preambulo en el sentido de que incluia una ~eferencia al exam~n·y a las
deliber~ciones celebradas en todos los per:!odos de sesiones deI Comité Especial,y
partiQularmèl1te, a las C"I'')iniones manâ.feabadae por su' dal.egacdén durante .esoe perfodcs
de sesiones.En'otras palabras, desde el punto de vista de Italia, la declaraci6n

.''sefialaba impl!citamente que todos los~info~es ~el Comité Especial desde 1964' cons-
tituian, 'por asi: decirlo, los travav$ préparatoires deI proy~cto .de dec~araci6n.
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internaciona1. 8610' en ese caso podr:!a hacer mas.efectivo el respeto d~l ~erecho en
", Las relaciones entre los Estados •.

133. Por desgracia, no todas,las partes de la declaraci6n satisfac!an \~s~ exigencia.
Los trabajos del Comite Especial hab:!an tenido un tono excesivamente pol!tiGP. Mientras
que varias delogaciones se hab:!an dedieado mas d3 10 necesario allogro de objetivos
~l!ticos a corto plazo, perdiendo con e~lo de vista las necesidades mas per.manentes
de la comunidad internaeionsl, otras delegaciones se hab!Sl1 visto 0 bien demasiado in­
'olinadss (quiza por disposicion natUl~al~ 0 bien forzadas por la necesidadde llegar a
una conclusion ~ositiva, a buscar la transacci6n a toda costa, incluso ~ expensas de
la clar~dad y de la certeza. Ademas, e1 metodo'de trabajo, por'eficaz que hubiera sido
en' el reciente per!odo de sesiones, no habfa podido aseguraren ninguno de ellos un
examen y tUla evaluacion ·suficientes de las'propuestas y sugerencias desde un punto de
vista juridica. Ello hab:!a redundado en perjuieio de la p~rfeccion taenica deJ. pro-,
yecto. As!, en la paglna 6, dentro del principio de prohibici6n de la amenaza oel .
uso 'de lafuerza, en relaci6n con el manbentmlento de 'la. paa y la seguridad interna­
cionales; figl..1.raba la pr,eferencia' a 10s ilprincipios y normae generalmento r-oconocfdos .
dei derecho intcrnacional con iespecto al mantenimiento de la paa y 'la seguri~ad
internacionales".
134. A la luz' de los tres requisitos que acababa de exponer su delegacioll indicar:!s
con la mayor concisi6n los puntClS de vista de su delegaci6n scerca de diversa~ partes
del texto.
135.' Celebraba comprobar que, en la:version actual dGl preambulo, se hab!a logrado un
mayor eqU1librio entre los principios, pero segu!a considerando que· a eserrespecto el
texto dejaba mucho que deseer. Siendo asi., y aun aceptando el texto 'ad referendum
con Snimo conciliatorio y de colaboracion, el Sr. Arangio-Ruiz ~a ve!a obligado a
sefialar'que, par" 10 'que respectaba a la delegacion,de Italia,. deb;{.a cOl1siderarse que
108 sietG principios ten!an igual importancia y valor.- Ademas, su delegacion inter­
pretabael preambulo enel sentido de que incluia una ~eferencia al exam~n·y alas
deliber~ciones celebradas en todos los per:!odos de sesiones del Comite Especial,y
partiQularmemte, alas C"I'')iniones mani.fes'tadae por su delegacion durante .esoe perfodcs
de sesiones.En'otras palabras, desde el punto de vista de Ital1a, la declaracion

.''sefialaba impl!citamente que todos los~info~es ~el Comite Especial desde 1964' cons-
tituian, 'por as! decirlo, lOB travav$ preparatoires del proy~cto .de dec~araci6n.

136.
la pr<

hibicd

pet.ads
,

pags.

concrc

el ali

del Cc

10s E~

ci611,
asf le
das er

interI

fOl"muJ

de ell

actual

en e1

SR.~16

137.
que se

armada
Gomite

declar
en ese

activi
de ali

138.
mente

una gr

L.e3.
sistem
se 11pr,
al man

prima.
" ,

ese pa:

., ", ...•....'--_._.. ......;~............_-_...._----~~...-

_.,--------------_--:...----------



. 111$$: 'pm

er

lE

Y

1
rj

(J)

ci

dE
1at

13
pl

te

se

as

ha

hi

ce

1"0

ot

di

ta

di

fe

pa

ta

te

ge

du

ta
co

er

es

de
el

14J
de:

mel

,u.)( 1I1!1' J

-81-

136. La de1egaci6n de It~ia deseaba reiterar, por 10 que respeotabà al principio de
. . ..

la prohibici6n de la amenaza 0 el uso de la fuerza, su firme conviccion de que la pro-. . . ' .:'.' :. .
hibici6n ara, de conformidad con la Carta; una prohibicion general que debia ser res-. . ,. . . . ~ . ..,.. ,

petada en todo caso, salvo las eJccepoiones previstas en la Carta (A/AC~119/SR.16,

pags. 7 ~ 9 y A/AC(;)125/SR If89, pags. 82 a 86). "En todo casoll quer:i:a decir en cualquier
. . ,

controversia 0 clase de controversia y en todas partes, in~luyendo, principa1m~nte,
, , • 1

el alta mar, el espacio ultratorrestrc y, como su d~legacion ya sefialo e~la. S9s sasion

de'L Comité en 1968 (A/AC.125/SR.89, pâgs , 82-a 86), ;in<'iluso en el territori.o mLsmo de

los Estados a quienes se c1irig:la la prohfbâ cf.én, Ter.dendo 011 cuenta esa interpreta..·
. .

oi6n, cuya correcci6n jur!dica no pod:la negarse, habia q~e ~ntender -yen todo caso

asf 10 hacfa su delegac:i..ôn- que todas las especff'Lcacâones de esa prohibici6n inclui-. .
das en el texto que se examl.naba estaban sujet.as a la salvedad general. de que serian

interpretadas de conformtdad con la afirmacion que se hacia en el primer parràfo de. la

fOl"Illulaciôn deI princj,pio y sin limitar en modo al.guno su. generalidad. Los motiVO?

de e110, especialmente en 10 qve se refer:l~à los parrafos cuarto y quinto deI te~to.
! 1 .,

actual, hab~an sido r~iterad~~ente exp1ioadài pOl" la delegaci6n de Ita1ia desde 1968. , . .
en el Comité Especial (A/AC.125/SR.89, p§,gs. 82 a 86) y en la Sexta Comisi6n (A/a.61
SR.~162)'. Cab!a también hacer una referencia al documento A/AC.125/L.83, pagina 4.

, ,

137. Su delegaciori se sentia obligada a subrayar, por 10 que respectaba al principip
1 • • t.

que se exmdnaba, que aceptaba·el parra~o relativo a las fuerzas irregulares 0 bro1das

armadas, en la inteligencia de que, camo ya indico su delegaçion en la l09@ ses~6n deI

Comité (A/AC.125/SR.I09, page 117), ilIa falta de una disposicion concreta en la que se

declare que los Estados' tienen' el deber de no tolerar las ac.~vidades que se describen

en ese punto no hace sino rëfleja~ là opinion de 'que en vista de la !ndole de dichas

actividades, materialmente no se puede distinguir una act~t~d de tolerro1cia de una

de alientoi'•
. 138. Por desgracia, el pârrafo relativo al desarme no habia sido mejoracto, coma facil­

mente podr!a haber-se hecho con algo mas de buena vo.lurrbad, Ese parrafo seguf.a mostrando
" " . . . .

una grave carencià de los elementos indicados por su delegacionen el documento À/Ac.i25/
,. .. ' • '. ..,' : ,.:. '.L. . <

L.g3. Las mismas.consideraciones eran validas pOl" 10 que respecta9à al ..parrafo sobre el
. .. ," 1 • • ~ •

sistema de. segurâdad de las Nacâ.ones Ûhrdas~ Como ya habfa dec'larado ei orador, la fra-

se IIp~incipios y normas genara'lment.e 'r~cono'cidos deI dere~ho interna~ional con respecta
l ... •

al mantenimiento de la paz y la seguridad internàcionales ll no era cong~\lente, ,al menos

prima facie. En tal oaso, la delegaci6n de Italie interpretaba y se~i;!a·'inter~ret~ndo
• • • . , f" ~

ese parraf9 a là lu~ de la propuesta.~primitivahacha pOl" Italia y 109, Pa1s~s.Bajos
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136. La de1egacion de It~ia deseaba reiterar, por 10 que respeotaba al principio de
. . ..

la prohibicion de la amenaza 0 el uso de la fuerza, su firme conviccion de que la pro-. . . ' .:'.' :. .
hibici6n era, de conformidad con la Carta; una prohibicion general que debia sar res-. . ,. . . . ~ . ..,.' ,

petada en todo caso, salvo las eJccepoiones previstas en la Carta (A/AC¥119!SR.16,

pags. 7 ~ 9 y A!AC(;)125/SR/f89, pags. 82 a 86). "En todo casol! quer:i:a decir en cualquier
. . ,

controversia 0 clase de controversia y en todas partes, in~luyendo, principa1m~nte,
, , • 1

el alta mar, el espacio ultratorrestrc y, como su d~legacion ya senalo e~la. S9s sesion

del Comiteen 1968 (A!AC.125!SR.89, pags. 82-a 86), ;in<'iluso en el territori.o mtsmo de

10s Estados a quienes se c1irig:la la prohibiciol1. Ter.dendo 011 cuenta esa interpreta..·
. .

oi6n, cuya correcci6n jur!dica no pod:la negarse, habia q~e ~ntender -yen todo caso

asf 10 hacfa su delegac:i..on- que todas las especff'Lcacdones de esa prohibicion inclui-. .
das en el texto que se examl.naba estaban sujet.as a la salvedad general. de que serian

interpretadas de conformtdad con la afirmacion que se hacfa en e1 primer parrafo de. la

fOl"Illulacion del princj,pio y sin limitar en modo al.guno su. generalidad. Los motiVO?

de ello, especialmente en 10 qve se refer:l~a los parrafos cuarto y quinto del te~to.
! I .,

actual, hab~an sido r~iterad~~ente explicados por la delegaci6n de Italia desde 1968. , . .
en el Comite Especial (A!AC.125/SR.89, p§,gs. 82 a 86) y en la Sexta Comisi6n (A/C.6/

SR.~162)'. Cabfa tambien hacer una referencia al documento A!AC.125/L.83, pagina 4.
, ,

137. Su delegaciori se sentia obligada a subrayar, por 10 que respectaba al principip
I • • t.

que se exmdnaba, que aceptaba·el parra~o relativo alas fuerzas irregulares 0 bro1das

armadas, en la inteligencia de que, como ya indico su delegayion en la l09@ ses~6n del

Comits (A!AC.125!SR.I09, page 117), ilIa falta de una disposicion concreta en la que se

declare que 108 Estados' tienen' el deber de no tolerar las ac.~vidades que se describen

en ese punto no haee sine refleja~ la opinion de 'que en vista de la fndole de dichas

actividades, materialmente no se puede distinguir una act~t~d de tolerro1cia de una

de alientoi'•
. 138. Por desgracia, el p~rafo relativo al desarme no habia sido mejorado, como facil­

mente podr-fa habet-se hecho con algo mas de buena vo.lurrbad, Ese parrafo seguf.a mostrando
" " . . . .

una grave carencia de 10s elementos indicados por su delegacionen el documento A/AC.i25/
,. .. ' • '. ..,' : ,.:. '.L. . <

L.g). Las mismas.consideraciones eran validas par 10 que respecta9s al ..parrafo sobre el
. .. ," I • • ~ .

sistema de. segurddad de Las Nacf.cnes Unidas~ Como ya habfa dec'larado ei orador, la fra-

se IIp~incipios y normae genara.lment.e 'r~cono'cidos del dere~ho interna~ional con respectc
l ... •

al mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales ll no era cong~\lente, ,al menos

prima facie. En tal caso, la delegaci6n de Italia interpretaba y se~i;!a·'inter~ret~ndO
• • • . , f" ~

ese parraf9 a la lu~ de la propuesta.~primitivahecha por Italia y 109, Pa1s~s.Bajos
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en 1966 .(AlAc"125/L•.~4), seglin La cual todqs ~os Estados debfan "cumpl i r de ,buena fe '

las obligaci~nes :~e les Lmponfa la Cal"ta en 'relaci6n con eJ. mantenimiento de la paz

y la seguridad :l.nternacionales il y i1procurar dar plena. efectividad al sistema de segu­

ridad. de las Naciones Unidas il • Como su delegaci6n ha~!a venido sena1ando desde 1964,

(A/AC.119/SR.16, page 9) imponer menos obligac10nes equivaldr!a a voiver'a la situa­

ci~n existente antes 'de la se~da guerra mundial, e incluso antes de la primera,. y.
darfa la impresion de que el imperio deI derecho en las r~laciones internacio~a1es era

sUn mas deficiente que en la raalidad.

139. POl" 10 que respectaba al arreglo paclfico, la delegaci6n de Italie deploraba

pro~undamente qua el Comi.té Especial no hubiera llegado a un acuerdo para,mejorar el

teXto'de 1966. Reiterando las observaciones hechas continuamente en cada perfodo de

sesiones del.Comité Especial desde 1966 (A/6230, parr. 571..., A/6799, parrs. 370 a 408),

as! como en 1~ Sexta Comision (A/AC.6/SR.939 y A/C.6/SR.l~62), la dele~aci6n de Ita1ia

habfa declarado firmemente en el actual periodo de sesiones que la formulaci6n que se

hizo en 1966 deI principio deI arreglo pacifico reducfa, en su redaccion y en los con­

ceptos, la influencia deI Capftulo VI de la Carta e ignora~~-art!culos 0 parrafo~' ente-
. .. _. .." .

ros deI capftulo VI, e incluso el Estatuto de la Corte Internacional dG Justicia y.. ..

otros instrumentas internacionales. Su delegacion habia mauifestado repetidamente su
, '.

disgust6~ primeramente en una declaracion en sesion plenaria, después en el documen-

to A/~C~125/L.83·y, finalmente, en.elgrup~ oficioso de negociaci,ones. A pesar de su

disposici6n a reducir la influencia de sus propuestas y a la actitud favorable mani-
. . .

festada por las,delegac~ones de Froo1cia, el Reino Unido, los Estados Unidos y otros

pa!ses, muchas del~gaciones habian mantenido un ~n de non recevoir. En tales circuns­

tancias, su delegac~ôn se sentia obligada a r~petir una vez mas q~e, aunque acept~ba el

textp ~ bono pacis, segUra profundro~ente desilusionada ante' el hecho de que 1108 exi­

gencia i~portante'y objetiva ,de la comunidad internaciona1 hubiera encontrado (no sin

dud~sos argument~sde.procedirniento)tan poco oco .en algunas de1egaciones. S~ se tra-
"'. '. .. .

tara de tui textode derecho internacional direc~an~nte obligatorio, podrla decirse que
;~ .

coristitu!a·un ret;r:-oceso y quebrantaba las normas del arreglo pacifico. Pero como no

era as!, su delegaci6n 10 aceptaba ad referendum, declarando al propio tiempo que no
. .

estaba dispuesta ~ anular ni a reducir en modo alguno la influencia de las disposiciones. ,

de la Cartâ, deI Estatuto de la Corte, 0 de,cualquier otro documento pertinente sobre,
el arregio p~c~fico.

i4D. La delega~i6n de Italia hab!a contribuido también activamente a la elab~raci6n

dal principio "da la igualdad de derechos y de la libre determinaci6n, 'ateniénd~~~plena­

mente a la trayectoria que hab1a seguido constantemente Italie en las Naciones Unidas
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en 1966 .(AlAc"125/L•.~4), aegiin La cual todqs ~os Estados debfan "cumpl i r de ,buena fe '

las obligaci~nes :~e les Lmponfa la Carts en 'relacion con eJ. mantenimiento de la paz

y la seguridad :l.nternacionales il y i1procurar dar plena. efectividad al sistema de segu­

ridad. de las Naciones Unidas il • Como su delegaci6n ha~!a venido sena1ando desde 1964,

(A/AC.119/SR.16, page 9) imponer menos obligac10nes equivaldr!a a voiver'a la situa­

ci~n existente antes 'de la se~da guerra mundial, e incluso antes de la primera,. y.
darfa la impresion de que el imperio del derecho en las r~laciones internacio~a1es era

sUn mss deficiente que en la raalidad.

139. Por 10 que respectaba al arreglo paclfico, la delegaci6n de Ita1ia deploraba

pro~undamente que el Comi.te Especial no hubiera llegado a un acuerdo para. mejorar el

teXto'de 1966. Reiterando las observaciones hechas continuamente en cada perfodo de

sesiones deJ..Comite Especial desde 1966 (A/6230, parr. 57L... , A/6799, parrs. 370 a 408),

as! como en 1~ Sexta Comision (A/AC.6/SR.939 y A/C.6/SR.l~62), la dele~aci6n de Italia

habfa declarado firmemente en el actual periodo de sesiones que la formulaci6n que se

hizo en 1966 del principio del arreglo pacifico reducfa, en su redaccion y en los con­

ceptos, la influencia del Capftulo VI de la Carta e ignora~~-art!culos 0 parrafo~' ente-
. .. _. .." .

ros del capftulo VI, e incluso el Estatuto de la Corte Internaciona1 dB Justicia y.. ..

otros instrumentos internacionales. Su delegacion habia manifestado repetidamente Sll
, '.

disgust6~ primeramente en una declaracion en sesion plenaria, despues en el documen-

to A/~C~125/L.83·y, finalmente, en.e1grup~ oficioso de negociaci,ones. A pesar de su

disposicion a reducir la inf1uencia de sus propuestas y a la actitud favorable mani-
. . .

festada por 1as,delegac~ones de Froo1cia, el Reino Unido, 10s Estados Unidos y otros

pa!ses, muchas del~gaciones habian mantenido un ~n de non recevoir. En tales circuns­

tancias, su delegac~6n se sentia obligada a r~petir una vez mes q~e, aunque acept~ba el

textp ~ bono pacis, segU!a profundro~ente desilusionada ante' el hecho de que 1108 exi­

gencia i~portante'y objetiva ,de la comunidad internacional hubiera encontrado (no sin

dUd~sos argument~sde.procedirniento)tan poco 0CO .en a1gunas delegaciones. S~ se tra-
,'<. '. •• .

tara de ttri textode derecho internacional direc~an~nte ob1igatorio, podrla decirse que
;~ .

coristitu!a·un ret;r:-oceso y quebrantaba las normas del arreglo pacifico. Pero como no

era as!, su delegaci6n 10 Qceptaba ad referendum, dec1arando a1 propio tiempo que no
. .

estaba dispuesta ~ anular ni a reducir en modo alguno la influencia de las disposiciones. ,

de ia Carta, del Estatuto de la Corte, 0 de.cualquier otro documento pertinente sobre,
el arregio p~c~fico.

i4D. La delega~i6n de Italia hab!a contribuido tambien activamente a la elab~raci6n

del principio "de la igualdad de derechos y de la libre determinaci6n, 'ateniend~~~plena­

mente a la trayectoria que hab1a seguido constantemente Italia en las Naciones Unidas
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,sobre esa cuestion esencial. A su juicio, esa contribuci6n habia sido 8i~cera, cons­

tructiva y no demagôgi.ca, La deâegacf ôn de Italia aerrbfa especial satisfaèci6n, in­

cluso a riesgo de par'ece! inmodesta, por la contribuci6n que hab!a aportado ~ la for~

mulacion deI primer parrafo deI texto actual que definfa la aplicaei6n universal deI

p~ine~p~o. Ce~ebraba que hubiera resultado util la teroera formula deI texto deI

Comité de Redaccion de 1969, que su delegaci6n i1heredoll de la deI Japon. Manifesté
, '

también su gratitud ante,la cordial y eficaz,contribucion que los representantes deI

Canada, Nigeria, la Republica Arabe Unida, el Libfu!o, los Estados Unidos, la Union

Soviética, Siria y la Ind~a hablan aportado a la formulaci6n de uno de los parrafos

deI tei~o, de conformidad con el cual la instauracién de ~1 gobierno 0 régimen de

caracter representativo.supon1a el cumplimiento deI principio de la libre determina­

cion. Otra fuente de satisfaccion para Italia era el éxito de sù propuesta, que figu­

~aba en el documento AIAC.125/L.83~ de afiadir ,.'~ la formu1aci6n dal, principio de la

~ibre deter~naci6n un parràfo sobre los dereehos humanos. Celebraba que sus, calegas

hubieran percibido la lntinla relacion existen~e entre los derechos h~anos y la libre

determinaci6n.

141. La delegaei6n de Italia no tenla observaciones .especiales que formular en la fa­

se actual acerea de los prineipios relativos a la no intervenci6n, la colaboraci6n y

el cumplimiento dé buena fe de las obligaciones internacionales. En cuanto al princi­

pia de la igualdad scberana se limitaria a remitir, en aras de la, brevedad, a la pa­

gina 8 deI documenta A/AC.l'~5/L.83 y, con anterioridad, a la exposici6n de la delega­

çion italiana en la 939@ sesion de'la Sexta Comision de 1966.

142. SU'delegaci6n deseaba pre~entar algunas observaciones finales acerea de la idea

que ten1a Italia de ,la influencia deI documento sometido al Comité, as! como de sus

cl~usp1as generales. En la perspectiva de la teor!a y la practica de l~s fuantes deI

~~f.\;cho internacionaï., , 11:0 ,~od:î:a considerarse forma1Inente La dec:t~~~c~6n como p~rte .de'l,

der-echo internacional consuetudinario 0 general, ni como aut~~"Gica.determinaciÔ'no in":,,

terpretaci6n de la costum?re 0 de los tratados~ Por ponsigu~ente, 'Italia colocaba la

declaracién bajo la 'égida deI derecho internacional general -~scrito'o no escrito­

deI derecho convencional en vigor y, especialmente,de la Carta de la~ Naciones .Unidas.

Ajuicio de .su delegaci6n, ello no exclu:la.por su:puesto que la declaraci6n debiera te-.

ner, y tuviera,. ~~ importante" influencia.. s!?pl"e la 'formacién, el desarrol1o y la apli:-
• ·,.Oj, ,1 •

cacion de las normas deI d~recho internacional, fueran consuetudinarias 0 convenciona-

les, y mas si todos los Estados, grandes y pequefios, fueran a g1Jiarse efectivamente

• ....nlll •• __.1 m

l

. 4 b i£kiSS

i

t

a

i

c

e

c

p

N

1

n

r

d

P

c

t

1

d

t

r

P
d

h

c

a

e

q

i:

1

1

b

! lTTI

"

,sobre esa cuestion esencial. A su juicio, esa contribucion habia sido 8i~cera, cons­

tructiva y no demagdgi.ca, La de'l.egacf.on de Italia senbfa especial satd.st'accf.Sn, in­

cluso a riesgo de par'ece! inmodesta, por la contribucion que habfa aportado ~ la for~

mulacion del primer parrafo del texto actual que definfa la aplicacion universal del

p~inc~p~o. Ce~ebraba que hubiera resultado util la teroera formula del texto del

Comite de Redaccion de 1969, que su delegacion i1heredoll de la del Japan. Manifesto
, '

tambisn su gratitud ante,la cordial y eficaz,contribucion que los representantes del

Canada, Nigeria, la Republica Arabe Unida, eILibfu!o, los Estados Unidos, la Union

Sovietica, Siria y la Ind~a hablan aportado a la formulaci6n de uno de los parrafos

del tei~o, de conformidad con el cual la instauracion de ~1 gobierno 0 regimen de

caracter representativo.8upon1a el cumplimiento del principio de la libre determina­

cion. Otra fuente de satisfaccion para Italia era el exito de su propuesta, que figu­

~aba en el documento AIAC.125/L.83~ de afiadir ,.'~ la f'ormukacd.Sn del principio de la

~ibre deter~nacion un parrafo sobre los derechos humanos. Celebraba que sus, colegas

hubieran percibido la lntinla relacion existen~e entre los derechos h~anos y la libre

determinacion.

141. La delegacion de Ita1ia no tenla observaciones .especiales que formular en la fa­

se actual acerca de los principios relativos a la no intervencion, la colaboracion y

el cump1imiento de buena fe de las obligaciones internacionales. En cuanto at princi­

pia de la igualdad scberana se limitar:la a remitir, en aras de la, brevedad, a la pa­

gina 8 del documento A/AC.l'~5/L.83 y, con anterioridad, a la exposici6n de la delega­

Gion italiana en la 939@ sesion de'la Sexta Comision de 1966.
142. SU'delegacion deseaba pre~entar algunas observaciones finales acerca de la idea

que ten1a Italia de ,la influencia del documento sometido al Comite, as! como de sus

cl~usp1as generales. En la perspectiva de la teor!a y la practica de l~s fuentes del

~~f.\;cho internacional., , 11:0 ,~od:l:a considerarse formalInente La dec:t~~~c~on como p~rte .de'l,

denecho internacional consuetudinario 0 general, n1 como aut~~"Gica.determinaci6'no in":,,

terpretacion de la costum?re 0 de 10s tratados~ Por ponsigu~ente, 'Italia colocaba la

declaracion bajo la 'egida del derecho internacional general -~scrito'o no escrito­

del derecho convencional en vigor y, especialmente, de la Carta de la~ Naciones .Unidas.

Ajuicio de .su delegacion, ello no exclufa.por su:puesto que la declaraci6n debiera te-.

ner, y tuviera,. ~~ impQrtante" influencia.. s£?pl"e la 'formacion, el desarrollo y la ap1i:-
.O'.'i, ,I •

cacion de las normas del d~recho internacional, fueran consuetudinarias 0 convenciona-

les, y mes si todos los Estados, grandes y pequefios, fueran a g1Jiarse efectivamente
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en.isu 'comportamïento por dâcha rleclaracion dentro y tuera de los organos· de las

NacionesUnidas. Italie. inte~pretaba el ~cgundo parrafo de las Disposiciones Genera­

les·del proyecto de declaracion a la luz de esa concepcion de las fuantes deI derechc.

internaciona1. Oomo. su delegaci6n declar6~·al.. principio,. la deoâaracâôn canstitu1a un

documenta sumamente importante en el que se enul1ciaban principios general~s fUlldamen­

tales para. el'comportami6nto de los Estados en sus re1aciones mutuas y para el desa­

r1"o110 progresivo y la codificaciôn deI derechQ inte1"nacional. Italia interpretaba

también dentro de esta concepèion la primera frase deI Ultimo parrafo deI proyecto', en

la que se decl.a: :l10s principios de la Carta incorporados en la presente Declaraci6n

constituyen principios basicos de derecho inte~nacionalil. Los principios incorporados

en la declaracion eran principios de derecho irrternacional en la medida en que exi~tian

coma derecho internaciona1 consuetudinario, ·como parte del'derecho de la Carta, 0 como

parte de otros instrumentos internacionâles obligatorios, 0 e),').' cuanto pod:lan ser infe­

ridos de 'las nOl~as mencionadas. Sirrembargo, convenia aclarar -y ésa es la interpre­

taci6n·que daba su delegaci6n a la frase citada- que cualquierprincipio de derecho

internacional general 0 cualquier princip~o de la Carta no recogidos en la declaracion,

nodejaban, pOl" consiguiente, de formar parte deI derecho internacional. Dicho con ~as

precision, no eran menos fundamentales que los principios recogidos efectivamenteen la

declaraci6n. En otras palabras, la declaraci6n seguia viva aun cuandola Comis~6n

hubiera pàsado por alto algUn aspecta al redactarla. Esa interpretacion de su delega­

cionse aplicaba, no sélo a la formulacion de cada uno de los principios, sinq también

dentro de cada pr~ncipio, a todo parrafo u apartadQ de la fQrmulacion~ Ers valida es­

pecialmente ..par-a los ~lementos que faltaban en la formulaci6n de la probibici6n de la

amenaza 0 el uso de la fuerza y dei principio deI arreglo pac:(fico ..

143(0 Con sp,jeci.on a las reservas e intërpretaciones indicadas, la delegaci6n de Itali~

aeeptaba, ~d ref:.erendum y sin perjuicio de la condfcd.ôn Il 13.:1- omnes il, el proyecto de de­

claraci6n sonetido al Gomité esta tarde pOl" el Presidente de1 Comité de Redaccion. Con

ello, e~ orador pod1.a unir su voz, en nombre de su delegacion, al llamamiento final

que figur,aba en el texto, de que todos los Estados se guiasen en su comportamiento

internacional pOl" los siete principios~

141". El representante de Francia dij 0 que la. delegaci6n de Fl"'sncia, come las 'que ha­

b:(a~ intervenido antes que ella, ve:La con agrado el resu1tado de lalabor realizada en
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en.isu 'comportamiento per dd.cha ileclaracion dentro y fuera de 105 ol"ganos· de Las

NacionesUnidas. Italia inte~pretaba el ~cgundo parrafo de las Disposiciones Genera­

les·del proyecto de declaracion a la luz de esa concepcion de las fuentes del derechc.

internaciona1. Coma. su daLegacd.Sn declar6~·al.. principio,. la dec.Iaracfdn constitu1a un

documento sumamente importante en el que se enul1ciaban principios general~s fUlldamen­

tales para. el'comportamiento de 10s Estados en sus re1aciones mutuas y para el desa­

1'1"0110 progresivo y la codificacion del derechQ internacional. Italia interpretaba

tambien dentro de esta concepcion la primers frase del Ultimo parrafo del proyecto', en

la que se decl.a: :l10s principios de la Carta incorporados en la presente Declaracion

constituyen principios basicos de derecho inte~nacionalll. Los principios incorporados

en la declaracion eran principios de derecho irrternacional en la medida en que exi~tian

como derecho internaciona1 consuetudinario, 'como parte del'derecho de la Carta, 0 como

parte de otros instrumentos internacionales obligatorios, 0 e.n.' cuanto pod:lan ser infe­

ridos de 'las nOl~as mencionadas. Sirrembargo, convenia aclarar -y asa es la interpre­

taci6n'que daba su delegaci6n a la frase citada- que cualquierprincipio de derecho

internacional general 0 cualquier princip~o de la Carta no recogidos en la declaracion,

nodejaban, por consiguiente, de formal' parte del derecho internacional. Dicho con ~as

precision, no eran menos fundamentales que 10s principios recogidos efectivamenteen la

declaracion. En otras palabras, la declaraci6n seguia viva aun cuandola Comis~6n

hubiera pasado par alto algUn aspecto al redactarla. Esa interpretacion de su delega­

cion se aplicaba, no s610 a la formulacion de cada uno de los principios, sinq tambisn

dentro de cada pr~ncipio, a todo parrafo u apartadQ de la fQrmulacion~ Era valida es­

pecialmente ..par-a los ~lementos que faltaban en la formulaci6n de la probibici6n de la

amenaza 0 e1 uso de la fuerza y del principio del arreglo pac:(fico ..

143(0 Con sp,jeci.6n a 1as reservas e interpretaciones indicadas, la delegaci6n de Itali~

acepbaba, ~d ref:.erendum Y sin perjuicio de la condi.cd.Sn 11 §j. omnes if, e1 proyecto de de­

claracion sonetido al Gomita esta tarde por 01 Presidente del Comite de Redaccion. Con

ell0, e~ orador pod1.a unir su voz, en nombre de su delegacion, al 11amamiento final

que figur,aba en e1 texto, de que todos los Estados se guiasen en su comportamiento

internacional por los siete principios~

141". El representante de Francia dij 0 que la. de.LegacLcn de Fl"'aricia, coma las 'que ha­

b:(a~ intervenido antes que ella, ve:La con agrado e1 resultado de lalabor realizada en
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dal, uso' de la fv.erza era la pie~lra an.~·"

la prohibici6n que se p~oc18~ab~ en e~

observada pOl" los Este00s con la mayor
.. . ..' .

otras excepciones que las expresamente permitidas par las

que sobre este punto deb:4w sel" estl"ictamente int~rpretadaD

";'~~'"- --~._-

escrupulosidad. No admitfa

disposiciones de la Carta,. ' .. '

• .J. ,,' d 1 Ld den 2n~eres G a comUlll a

-91-

el aetual perfodo de, sesiones. En partieular,. le complac:lan las cireunstancias gl"~"-;
.'. "

cias a las euales se habla obtenido dicho resultado. ~or su propia natlu~aleza~ lU1a

solueion concili~toria no podfa satisfacer pOl' entero a quienes la hablan aeeptado y

hablan tenido que abandonar posi~iones en 10 que con frecueneia eonstituian problsmas

importantes. Sin embargo, no habla ningUn,otro modo de llegar a ml consenso. El hacha. " '.

de que ést,e se hubiera lugra.:1o sol::r8 un prcb'Lema tan dif:lcil,' era en sf mi.smo un -LJ:'~1ll:'''

f'o., EllQ habla demostr-ado que uri espfritu de tolerancia, cuya necesidad se proc'lamaba

en el pr~ambulo deI pI'oyecto de declaraci6n, pod:i':él aplicarse con un buen resultado, y

que ,la vollmtad de fomentaI' relaciones pac!ficas y de amistad entre los EstadQs habi&

inspir~do los esfuerzos de las delegaeiones en el Comité~
o

145. Los tres principios cuya form~ùaci~n pabfa o?upado al Co~té en s~ actual paria--

do de sesiones revestlan especial importaneia, a juieio de la de.Legacd.én de Francj.~,
• >

y, por t.arrto , deseabe. f'ormul.ar- observaciones sobre ellos.. POl" z-azones de br-evedad,

remitirla al Comitô a las observaeiones sobre los demas principios hechas pOl' su dele~

Lnbernacdona'L, Sobre esta base, que se exporrîa c.lanament,e
. .

en el pârr-afo 13, la deleg.~.ci.6n de Francia acept.aba la I'ormul.acâ ôn deI prine:tpio.

14J~ La ~efere~cià a sitilaciones especiales en la formulaci6n de dicho.principio no. . '. '

menoscababa, a juicio de S~ delegacion; su caracterabsoluto, pero estaba,justific~du

por cf.rcunatancf.ae espec.i.a'Les que necesitaban sel" especd.fdcadas mas c'Lar-ament.e , ri~"è6

se aplieaba en particular a la prohibici6n deI usa de la tuerza para violaI' lineas

internaeionales de demareaùi6n ~n el co~\texto deI régimen jurîdieo competente) a la
. : .'

prohibicion de rea~izar actos de reprcsalia, que implieasen el uso de la fuerza y.a. . .,' . . ".. . .. . ...
la Qrgm1izacion 0 e~ fomento de bandas armadas 0 de fuerzas irregulares destinadas e..
operaciones en territorio eÀ~ranjero. Esta Ultima prohibicién se aplicaba, y debfa

. ' . . .
aplicarse a juieio de la délegaei6n de Fr~cia, a tadas las categor:i':as de fuerzas

ir1"egulares, cualquiera que fuere su composLcâ.ôn, y nânguna eircunstancia podfa ~,imitr.u~

el .alcanee de su aplicaei6n.

gaei6n en anteriores periodos de sesiones.

1460 El principio z-ef'er-errbe a la proh:tbici6n

laI' de la paz internacional. En consecuencia,

parrafo 4 deI Articula 2 de la Carta ~ebia ser
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del uso' de la fv.erza era la pie~lra an.~·..

la prohibicion que se p~oc18~ab~ en e~

observada por los Este00s con la mayor
.. . ..' .

otras excepciones que las expresamente permitidas par las

que sabre este punto deb:4w ser estl"ictamente int~rpretadaD

";'~~'"- --~._-

escrupulosidad. No admitfa

disposiciones de la Carta,. ' .. '

• .J. /,' d 1 Ld den 2n~eres G a comunl a
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e1 actual perfodo de, sesiones. En particular,. le complac:lan Las circunstancias gl"~"-;
.'. "

cias alas cuales se habiR obtenido dicho resultado. ~or su propia natlu~aleza~ lU1a

solucion concili~toria no podfa satisfacer por entero a quienes la hablan aceptado y

hablan tenido que abandonar posi~iones en 10 que con frecuencia constituian problsmas

importantes. Sin embargo, no habla ninglin,otro modo de llegar a illl consenso. El hecho. " '.

de que est,e se hubiera Logrado sol::r8 un prcb'Lema tan dif:lcil; era en S:L ml.smc un -LJ:'~1ll:'''

f'o., ElIQ habfa demostr-ado que uri espfritu de tolerancia, cuya necesidad se proc'lamaba

en el pr~ambulo del proyecto de declaracion, pod:La aplicarse con un buen resultado, y

que ,la vollmtad de fomentar relaciones pac!ficas y de amistad entre 10sEstadQs habl&

inspir~do 108 esfuerzos de las delegaciones en el Comite~
o

145. Los tres principios cuya form~uaci~n pabfa o?upado al Co~te en s~ actual parfo-.

do de sesiones revestlan especial importancia, a juicio de la daLegacdcn de Francj.~,
• >

y, por tanto, deseabe. formular observaciones sobre ellos.. Por z-azones de br-evedad;

remitirla al Comito alas observaciones sobre los demas principios hechas por su dele~

Lnbernacdona'L, Sobre esta base, que se exponf.a c.lanament,e
. .

en el parrafo 13, la deleg.~.ci.6n de Francd,u acepbaba la I'ormul.acdSn del princ:tpio.

14J~ La ~efere~cia a sitilaciones especiales en la formulacion de dicho.principio no. . '. '

menoscababa, a juicio de S~ delegacion; su caracterabsoluto, pero estaba,justific~du

por cf.rcunatancf.ae espec.i.a'Les que necesitaban ser especdf'Lcadas mas c'Lar-ament.e , ri~"c6

se aplicaba en particular a la prohibicion del usa de la tuerza para violaI' lineas

internacionales de demarcation ~n el co~\texto del regimen jUI'fdico competente) a la
. : .'

prohibicion de rea~izar aetas de reprcsalia, que implicasen el uso de la fuerza Y.U. . .. ' . . ".. . .. . ...
la Qrgm1izacion 0 e~ fomenta de bandas armadas a de fuerzas irregulares destinadas e..
operaciones en territorio eA~ranjero. Esta Ultima prahibicion se aplicaba, y debfa

. ' . . .
aplicarse a juicio de la delegacion de Fr~cia, a todas las categor:Las de fuerzas

ir1"egulares, cualquiera que fuere su composdcd.dn, y ninguna circunstancia podfa ~,imitr.u~

el .alcance de Sll aplicacion.

gacion en anteriores perlodos de sesianes.

1460 El principio z-ef'er-errbe a la proh:tbici6n

lar de la paz internacional. En consecuencia,

parrafa 4 del Articulo 2 de la Carta ~ebia ser
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148. El punto sigui~nte -la prohibici6n de una adquisici6n territorial resultante de
.'

la amenaza 0 el uso de la fuerza- revestla también gran importancia. POl" 10 que a 'es-

te y a los otros puntos respectaba, el alcance de la aplicaci6n de la Carta astaba cia­

r~ente limitado en el tiempo. La Carta no habla podido destruir ni modificar la que

ha ocurr~do en el pasado, coma tampoèo habla realzado la validez jurfdica de la que

existia ffiltes de su aprobaci6n. Por otra parte, en virtud deI sistema jUl~ldico que

habia establecido, excluia l~ posibilidad de toda futura ad~Jisiciôn de te~ritorio

pOl" la anlenaza a el usa de la fuerza.

149. El usa àe la fuerza contra los pueblos cala ruera deI alcanee deI parrafo 4 deI

Artlculo 2, puesto que no estaba comprendido en la esfera de las relaciones interna­

cionales, a las.que clicha art:Lculo se referla expresamente. Sin embargo, para elimi­

nar toda ambigüedad sobre este punto habta sida adecuado sefialar en este contexto que

no debia emplearse una ,accion de fuerzapara privar a un puebla de su derecho a la

libre determinaci6n; dicha acci6n seria sin duda contraria al principio de la igua1­

dad de derechos y de la libre detel~naci6~ de los pueblos.

150. El ultimo principio no conferla solamente derechos a los pueblos. En primer

término imponla a los Estados obligacionès que revestlan fundamental importrolcia en el

mundo moderno. El principio se ocupaba de la base misrna de]a igualdad soberana de

los Estados.· Estos deblan respetar.integramente la voluntad de los pueblos que expre­

saban claramente su deseo de independencia pol!tica3 esta significaba, en primer lu­

gar, el respeto a la voLunt.ad de los pueblos que se habfan constituido coma Estados
. , .

soberanos e independientes y deseaban.conservar su libertady su soberan!a. Par este

motivo, 'la principal preocupaci6n de la delegaci6n de Francia habfa sido"subrayar el. .

caracter universal de este principio, que en 'realidad' no habia sida cbntrovertido, y

el hecha de que el derecho a la libre determinaci6n era un derecho permanente de los

pueblos, Un derccho que deb!a seguir siendo respetado pOl" los Estados, incluso después

de haber sida 6jercitado mediante un acta concreto. Su de1egaci6n estimaba que esto

h'abi:a sida c1al"amente puesto de relieve en el proyecto de declaracion que habia sido

aprobado. Duroolte las negocia~iones que hab!an conducido a su aprobaci6n,. sehabîa

planteado en vàrias ocasiones lu cuesti6n de definir.los pueblos que poseîan estos

derechos. El ejerçicio deI derecho de libre determinaci6n estaba claramente limitado

pOl" la necesidad de Ilegal" a situaciones viables en que la independencia nominalmente

adquirida pudiera llegar a ser una realidad efectiva. No era menos evidente que el
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148. El punto sigui~nte -la prohibicion de una adquisicion territorial resultante de
.'

la amenaza 0 el uso de la fuerza- revestla tambien gran importancia. Por 10 que a 'es-

te y a 108 otros puntos respectaba, el alcance de la aplicacion de la Carta estaba cia­

r~ente 1imitado en el tiempo. La Carta no hab!a podido destruir ni modificar 10 que

ha ocurr~do en el pasado, como tampoco habfa realzado la validez jurfdica de 10 que

existia ffiltes de su aprobacion. Por otra parte, en virtud del sistema jUl~ldico que

habia establecido, excluia l~ posibilidad de toda futura ad~Jisici6n de te~ritorio

por la anlenaza 0 el uso de la fuerza.

149. El uso ae la fuerza contra 10s pueblos eala fuera del alcance del parrafo 4 del

Artlculo 2, puesto que no estaba comprendido en la esfera de las relaciones interna­

cionales, a las.que clicho articulo se referla expresamente. Sin embargo, para elimi­

nar toda ambigliedad sobre este punto hab!a sido adecuado sefialar en este contexto que

no debia emplearse una ,aceion de fuerzapara privar a un puablo de su derecho a la

libre determinacion; dicha aeeion seria sin duda contraria a1 principio de la igua1­

dad de derechos y de la libre detel~nacio~ de 10s pueblos.

150. El ultimo principio no cOl1ferla solamente derechos a los pueblos. En primer

termino imponla a 10s Estados obligaciones que revest1an fundamental importrolcia en e1

mundo moderno. El principio se ocupaba de la base misma deJa igualdad soberana de

10s Estados.· Estos deb1an respetar.integramente la voluntad de 105 pueblos que expre­

saban claramente su deseo de independencia pol!tica£ esto significaba, en primer lu­

gar, e1 respeto a la voLunt.ad de los pueblos que se habfan constituido coma Estados
. , .

soberanos e independientes y deseaban.conservar su libertady su soberan!a. Por este

motivo, 'la principal pr-eocupacton de la dal.egacd.Sn de Prancf,a habfa sido"subrayar e1. .

earaeter universal de este principio, que en 'realidad'no habia sido c6ntrovertido, y

el hecho de que e1 derecho a la libre determinaci6n era un derecho permanente de los

pueblos, Un derccho que deb!a seguir siendo respetado por 10s Estados, incluso despues

de haber sido 6jercitado mediante un acto concreto. Su delegacion estimaba que esto

nabfa sido c1al"amente puesto de relieve en el proyecto de declaracion que habia sido

aprobado. Duroolte las negocia~iones que hab!an conducido a su aprobacion,. sehabla

planteado en varias ocasiones lu cuestion de definir.los pueblos que pose!an estos

derechos. El ejer~icio del derecho de libre determinacion estaba claramente limitado

por la necesidad de lIegal" a situaciones viables en que la independencia nominalmente

adquirida pudiera llegar a ser una realidad efectiva. No era menos evidente que el
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destruccion de 10 que ya
tal era en realidad el
octavo. Toda pueblo que.
sin duoa enaquella

derecho permanente de los pueblos, sin el cual no habia libertad.
153. Est~ principio, como los que le preced!an, era uno de los pilares de la polîtica
exterior'francesa, y Francia creia que debia sel" escrupulosamente respetado en todas
las esteras de la actividad internacional. POl" e11o"la dèlegaci6n de l l i"$ 1ci a asignaba.
grandisima importancia a' la parte general del'proyecto de declaracion, en,la que se
enunciaba que todos los principios estaban relacionàdos entre s! y que cada uno de
ellos debîa interpretarse en' el contexto de los restantes. Éllo signific~ba que na­
die pod:la olvidar los requisitos dG uno de ellos, al pretender aplicar otro.

ejercicîo de ese derecho no habla de tene~,por'resultado la
f·exist!a y respondiendo a las' exigencias de este principio:

efecto de la clausula de gara~tfa de los parrafos séptimo y
hubiera establecido ya su propio Estado quedar~ comprendldo
definicion.

151. Dicho esto, habia la misnm justificacion para reconocer la importancia de los.
' .problemas coloniales como'una realidad de los tiempos actuales. Aunque desgraciada-

• mente no eran éstos los Unicos problemas' contemporaneos que ponlan ~n tela de juicio
la observacion de dicho principio, l~s que subsistfan eran objeto de constante pre~cu­
paci6n para la mayoria de los Estados que constituian la comllnidad internacional, y en
particular para los que habian logrado recientemente la independe~cia. Esa preoc~pa-

, .cion era compartida por Francia, que hablademostrado, no con palabras sino con hechos,
su actitud ante el deseo' de independencia de los pueblos coloniales de los que hab!a
sido responsable. Como ya habia declarado su delegaci6n, los derechos de esos pueblos
no pod!an sel" reprimidos por la fuerza. El recurso a la fuerza de este género hac!a

, .la resistencia legitima y dicha resistencia podia, a su vez, recibirapoyo exterior
que fuera compatible con todas las demas obligaciones internacionales de los Estados
que prestasen dicho apoyo y, en particular, con las que se derivaban ,de los damas
principios fOl~ulados en el proyecto de declaraci6n.
l52~ Aparte, do los ya mencionados, habia el principio de la no intervenci6n, que era
el complementonecesario de los principios precedentes. ~Requeria respeto para la so­
berrolia y la independencia de los Estados, asi c~mo para los derechos de los pueblos
constituidos en Estados, en mayor gràdo q~d el que se requeria por la mera prollibi­
cion de la amenaza 0 el uso de la fuerza: esto era también una consecuencia de esa

, .",. .' _, '''"''. . .... , :' " ' ", • _' " . , '. .,,' "" . . ':i' , - .' - .' , ,..' . _ ".
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destruccion de 10 que ya
tal era en realidad el
octavo. Todo pueblo que.
sin duda enaquella

derecho permanente de los pueblos, sin el cual no habia libertad.
153. Est~ principio, como 10s que le preced!an, era uno de 10s pi1ares de la pol1tica
exterior'francesa, y Francia creia que debia ser escrupulosamente respetado en todse
las esferas de la actividad internacional. Por e11o"la de1egaci6n de l l i"$ 1ci a asignaba.
grandisima importancia a'la parte general del'proyecto de dec1aracion, en,la que se
enunciaba que todos 10s principios estaban relacionados entre s! y que cada uno de
ellos deb1a interpretarse en' e1 contexto de los restantes. Ello signific~ba que na­
die pod:la olvidar 10s requisitos dB uno de el10s, al pretender aplicar otro.

ejercicio de ese derecho no habfa de tene~,por'resultado la
f·exist!a y respondiendo alas' exigencias de este principio:

efecto de la clausula de gara~tfa de los parrafos septimo y
hubiera establecido ya su propio Estado quedar~ comprendldo
definicion.

151. Dicho esto, habfa la misnm justificacion para reconocer la importancia de 10s.
' .problemas coloniales como'una realidad de 10s tiempos actuales. Aunque desgraciada-

• mente no eran estos los Unicos problemas' contemporaneos que ponlan ~n tela de juicio
la observacion de dicho principio, l~s que 8ubsistfan eran objeto de constante pre~cu­
pacion para la mayoria de los Estados que constituian la comllnidad internacional, y en
particular para los que habian logrado recientemente la independe~eia. Esa preoe~pa-

, .cion era compartida por Francia, que hablademostrado, no con palabras sino con hechos,
su aetitud ante el deseo' de independeneia de 10s pueblos eoloniales de 10s que hab!a
sido responsable. Como ya habia deelarado su delegacion, los derechos de esos pueblos
no pod!an ser reprimidos por la fuerza. El recurso a la fuerza de este genera hae!a

, .la resistencia legitima y dicha resistencia podia, a su vez, recibirapoyo exterior
que fuera compatible con todas las demas obligaciones internacionales de los Estados
que prestasen dicho apoyo y, en particular, con las que se derivaban ,de los demes
principios fOl~ulados en el proyecto de declaraci6n.
l52~ Aparte, do los ya mencionados, habia e1 principio de la no lntervenci6n, que era
e1 complementonecesario de los principios precedentes. ~Requeria respeto para la so­
berrolia y la independencia de 10s Es-cados, asi c~mo para 10s derechos de 108 pueb10s
constituidos en Estados, en mayor grado q~d e1 que se requeria por la mera prollibi­
cion de la amenaza 0 e1 uso de la fuerza: esto era tambien una consecuencia de ese
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154. Por .todas estas razones, la deleg~ci6n de Fl"ancia estimaba que la aprobacâôn

ofici,.al del presente.pr9"yecto de- declaraci6n par l:tbre decision de t.9dos los Estados

que ahora eran Miembros de las Nacf.ones Unrdas , hubieran 0 no participado en Lapre-:

paracién de la Carte, ser!a un sct~ de sign~f~cacién trascendental. En consecuencia,

su delegacién aceptaba el proyecto ad referendum, en espera de su aprobaci6n defin~ti­

v:a PC?r todos los miem~ros de.L Comité Especial." l'or supuesto, consideraba el proyectio

cœno un todo coherente. Si ~lgUn elemento importante de este todb ruera puesto en

tela do juicio por otros miembros deI Comité, la delegacién de Franciahabrl.a de r0­

co~siderar su actitud ~o?re el prQyecto, y se reservaba el derecho a obrar as! de

sel" necesario.

155. El represeni;ïaute de Oamerûn dijo que su delegacién, si bien no estaba enberamenbe

satisfecha de' todas Las disposicioneR del, proyecto de .declaracién, se eongratulaba de

su aprobacion pOl" el Ccini,~é Especial. La labDr deI Comité hab!a dado a los riuevos

pal.ses la oportunidad de dese~pefiar ~1 papel en el desarrollo progresivo deI derecho

internacional, y los proplemas Y' las ~spiraciones de di~hos pa1ses se'reflejab~, amplj~­

mente.en el texto.
,

156. Habfa, pol" supueabo , ~m;isiciles que su delegacién deploraba profundamente, en par-

ticular la ausencia de un~ dispo~icién en que se afirmase el derecho de los pal.ses a

disponer libremente de su riqueza nacional y de sus recursos naturales. Una 'nacion

pod!a ser pol:ï:ticamente libre, pero sin tal derecho continuarfa ensituacién de servi-
;,... r

du:mbre econ6miea. Adema&, much~s de las disposiciones deI proyecto de declaraci6n

eran bast.anbe impreclsas para dejal'" margen a una interpretaci6n torcïda, y en algunos

càsos los derechos y obligacio~es no hab1an sido formulados en términos suficiente-

t · ~men e ~neq~vocos.

157. Sin embargo, la labor deI COlnité Especial habl.a sido llevada a feliz tél~ino, la

queeœa dé buen augurd,o para los f'uturos, ',6sfuerzos en este campo. En su conjunboj los

te:x;tos cOl1sti~u:ï:an un progreso,Y ~li 8:l?9r~aci6n ,[..vsitriva al desarrollo deI derecho

internacional.. No obst.arrte, .segu.1a·,.s.ie?;ldo cp... erto que Las r-eso'lucdonea, las decl.ara­

6iones·y otros documentos analogos no.bastaban porsl.. La eÀ~eriencia obtenida hab!a.. . , , . . .. .' .
reYelado un desalentador menospr~cio de las disposiciones qe documentas de,caracter

• •. • .. ~.' , " •• .),1.':' ." .• " ., •

his:t6rico y jur!-dico internacional tales .como la Oarte. de las Naciones Uni.das , de la. ... . '. . ..

que se hab~~ hechocaso omise a~iert~ent~ 0 bajo el pretexto de falta de claridad e~

su forrœu1aci6n$ Su delegacién esperaba que, con ocaJién deI vigésimo quinto aniversar10
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154. Por .todas esbaa razones, la deleg~ci6n de Fl"ancia estimaba que la aprobscion

ofici,.al del presente.pr,9"yecto de' decl.aracddn per l:tbre decision de t.9dos los Estados

que ahara eran Miembros de las Nacf.ones Unrdas , hubieran 0 no participsdo en Lapre-:

paraci6n de la Carts, ser!a un sct~ de sign~f~cacion trascendental. En consecuencia,

su delegacion aceptaba el proyecto ad referendum, en espera de su aprobacion defin~ti­

v:a PC?r todos 10s miem~ros del Comite Especial." Poz- supuesto, consd.deraba el proyectio

crnno un todo coherente. Si ~lgUn elemento importante de eete todb fuera puesto en

tela do juicio par otros miembros del Comite, la delegacion de Franciahabr:£.a de r0­

co~siderar su actitud ~o?re el prQyecto, y se reservaba el derecho a obrar as! de

ser neces8rio.

155. El represeni;iante de CamerUn dijo que su dal.egacf.Sn, si bien no estaba enberamenbe

satisfecha de' todas Las disposicioneR del proyecto de .dec1aracion, se congratulaba de

su aprabacion por el CCini,~€ Especial. La labDr del Comite hab!a dado a 10s riuevos

pa:£.ses la oportunidad de dese~pefiar ~1 papel en el desarrollo progresivo del derecho

internaciona1, y 10s proplemas Y' las ~spiraciones de di~hos pa1ses se'ref1ejab~, amplj~­

mente.en el texto.
,

156. Habf.a, por supueabo , ~m;isiciles que su delegacion deploraba profundamente, en par-

ticular la ausencia de un~ dispo~icion en que se afirmase el derecho de 108 pa:£.ses a

disponer libremente de su riqueza nacional y de sus recursos naturales. Una 'nacion

pod!a ser pol:i:ticamente libre, pero sin tal derecho continuarfa ensituacion de servi-
;,... r

du:mbre economica. Adema::" much~s de las disposiciones del proyecto de declaraci6n

eran bast.anbe impreclsas para dejal'" margen a una interpretacion torcida, y en algunos

casos 108 derechos y obligacio~es no hab1an sido formulados en terminos suficiente-

t · ~men e ~neq~vocos.

157. Sin embargo, la labor del COlnite Especial hab:£.a sido llevada a feliz tel~ino, 10

queera de buen augur-le para los f'uturos, ',6sfuerzos en este campo , En su conjunboj 108

te:x;tos COl1sti~u:i:an un progreso,y ~li 8:l?9r~aci6n ,[..vsitriva al desarrol1o del derecho

internacional.. No obstante" .segu.1a·,.s.ie?;ldo cp... erto que Las r-eso'lucdonea, las decl.ara­

6iones·y otros documentos analogos no.bastaban pors:£.. La eA~eriencia obtenida hab!a.. . , , . . .. .' .
reYelado un desalentador menospr~cio de las disposiciones qe documentoD de,caracter

• •. • .. ~.' , " •• .),1.':' ." .• " ., •

his:torico y jur!-dico internacional tales .como la Oarts. de las Naciones Uni.das , de la. ... . '. . ..

que se hab~~ hechocaso omiso a~iert~ent~ 0 bajo el pretexto de faIta de claridad e~

su forrmilaci6n$ Su delegacion esperaba que, con ocaJion del vigesimo quinto aniversar10
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Ud 1111

de las Naciones Un~das, la ap~obaci6n del.proyecto de ,declaracién por la !samblea
. '. .... ~ , . .~ ,', \ .' . .

Gerier~l ~ndujera a toqos los Estados, naciones.y pueblos a atender de nuevo a los pro-

p6si'G~s y' ~ri~cipios de las Naciones Unida~ establecidos eh la Carte. El resPE?to s6-. .'
t '.. • •

10 no bastab~, 10 qu~ se requeria era un compromiso positivo respecto de las disposi~

~~iones de la' Cart'a y. d~l der-echo il1ter~~ci~;nal en su conjunto. QuiZa.' el mayor' .de~a-
.. • . ' 1 ••' '

f10 pàra la presentp gene~a~i6n se encontraba en el Africa meridionai; y ,habfa que, .' .
hacer un~ el~cci611 t~rrible entre prevenir ahora'o efectuar mas tarde una .cura dificil.

. . :.

La paz y la seguridad internacionales, basadas en las relaciones de amistad y en ~~.'. . .
cooperacion entre los Estad06 oran tan vitales para 19. comunidad internacional actual. . . .
que ningan sacrifiqio seria excesivo par~ su l~gro~ y quienes' trabajasen con, dicha'

finalidad encontrarian orientaci6n sllficiente en las disposiciones deI proyec~o de

declaracion.

158•. El.representante de Yugoslavia dijo que a su delegacion le complacf8 el éxito

deI Co~ité Especial, ~ue'habfa t~rminado el pr?yecto de decl~raci6n a't~~mpo,pa~a pre~
sentarlo a la Asamblea General c~n ocasion deI vigépimo quinto aniversario de las

, .
Naciones Unidas. En ~u conjunto, el texto del,proyecto de declaraci6n e~a muy satis-

factorio y r'eflej.aba los grandes esfuerzos heches en el Comité Especial desde su crea-
J ",,' ; • • • •

ci6n en 1964 y en la Sexta Comisién de la As~~lea General. Ademas, era una indicaci6n

de los limites dentro de los cuales era PQsible proseguir la codificacion y el desarro-
. .

110 progresivo d~ los principios deI derecho internacional referentes a las relaciones
.' .

d~ amistad y a la cooperacion entre los Estados en las actuales condiciones pollticas,

econ6micas y jtlrldicas.
. . '.' .

159.. S~ delegaqién considerabaque tal declaraci6n seria sin duda un docluuento his-
torico y no ':escatimarJ:é\ esf~erzos para conseguir que fuer-a aprobada por la Asambl~a.
Ge~era1. En vista de su deseo de que el texto fuer.a la auténtica expresion de los

pareceres de'todos los miembros deI C~mité Especial, lq delegaciôn de XugoslaVia habfa
•• • • .. t : • .

estado en favor deI métododel consenso y se congratulaba de que, en general, se hubie-

ra apli~adQ dich~'método a la elabo:racién deI texto. Aunque' el método deI consensQ real-. . . ~ " .. .. ... '. ..

zaba indudablemente la importancia jurfdica de la declaracién, presentaba el inconve-. . .' ... " . ... " .' . .
nie~te de que todas las.delegaciones se veian obligada& a sacrificar hasta cierto pun-
'. '. ,. .'

" . .' . ..
to sus opinion~s particulares a fin de llegar a un c.omûn donomina~or. No obstante, .

el t~xto 'el~bor~do ~edial1~e dicho método pod:La~tilizarse COl~O base .para la futura la-·
" • • ,",. 4" • 1. •

" . ". ,

bor sobre los principios estudiados, y s~ qelegacion ~staba cOhvencida de que la. '.. . .' ".

"

nz iiI

hU 1111

de las Naciones Un~das, la ap~obaci6n del,proyecto de ,declaraci6n por la !samblea
. '. .... ~ , . .~ ,', \ ., . .

Gerier~l ~ndujera a toqos 10s Estados, naciones.y pueblos a atender de nuevo a los pro-

p6si'G~s y' ~ri~cipios de las Naciones Unida~ establecidos eh la Carts. El resPE?to s6-. .'
t '.. • •

10 no bastab~, 10 qu~ se requeria era un compromiso positivo respecto delas disposi~

~~iones de la' Cart'a s d~l derecho il1ter~~ci~;nal en su conjunto. QUiZa.· el mayor' ,de~a-
.. . ., I •.' •

f10 para la presentp gene~a~i6n se encontraba en el Africa meridionai; y .habfa que, .' .
hacer un~ e1~cci611 t~rrible entre prevenir ahora'o efectuar mas tarde una ,cura dificil.

. . :.

La paz y la seguridad internacionales, basadas en las relaciones de amistad y en ~~.'. . .
cooperaci6n entre los Estad06 o1"an tan vitales para la comunidad internaciona1 actual. . . .
que ningan sacrifiqio seria excesivo par~ Sll l~gro~ y quienes' trabajasen con, dicha'

finalidad encontrarian orientacion s1lficiente en las disposiciones del proyec~o de

declaracion.

158•. El.representante de Yugoslavia dijo que a su delegacion le complacf8 el exito

del Co~ite Especial, ~ue'habfa t~rminado e1 pr?yecto de dec1~raci6n a't~~mpo,pa~a pre~
sentarlo a la Asamblea General c~n ocasion del vigepimo quinto aniversario de las

, .
Naciones Unidas. En ~u conjunto, el texto del,proyecto de declaraci6n e~a muy satis-

factorio y r'eflej.aba 10s grandes esfuerzos hechcs en e1 Comita Especial desde su er-ea-
J "0" ; • • • .

ci6n en 1964 y en la Sexta Comision de la As~~lea General. Ademas, era una indicaci6n

de los limites dentro de 10s cuales era pQsible proseguir la codificacion y el desarro-
. .

110 progresivo d~ 10s principios del derecho internacional referentes alas relaciones
" .

d~ amistad y a la cooperaci6n entre los Estados en las actuales condiciones pollticas,

econ6micas y jtlrldicas.
. . '.' .

159.. S~ delegaqion considerabaque tal declaracion serla sin duda un docluuento his-
torico y no ':escatimarJ:C\ esf~erzos para conseguir que fuer-a aprobada por la Asambl~a.
Ge~era1. En vista de su deseo de que el texto fuera la autentica expresi6n de 105

pareceres de'todos los miembros del C~mite Especial, Iq delegacion de XugoslaVia habfa
'0 • • .. t : • .

estado en favor del metododel consenso y se congratulaba de que, en general, se hubie-

ra apli~adQ dich~'matodo a la elabo:racion del texto. Aunque' el IDetodo del consensQ real-. . . ~ " .. .. ... '. ..

zaba indudablemente la importancia jurfdica de la declaracion, presentaba el inconve-. . .' ..
• ,0 • ..... .> • •

nie~te de que todas las.de1egaciones se veian obligada& a sacrificar hasta cierto pun-
'. '. ,. .'

" . .' . ..
to sus opinion~s particu1ares a fin de l1egar a un c.omlin donomina~or. No obstante, .

el t~xto 'el~bor~do ~edial1~e dicho metodo pOd:La~tilizarse COl~O base .para la futura la-·
" • • ,",' 4" • I. •

" . ". ,

bor sobre los principios estudiados, y s~ qelegacion ~staba cOhvencida de que la
• 1.. • . ' ".

"
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aproba,ci,.6n dal, proyecto de declaracion por la Asamblea General abI'i:r~a nuevas penspeo-
..,~iva~ para l.a.labor de los 6'~'~~aiios jur1âicos de las Naciones Uni.das , en particular
para la Sexta Colnisi6n.,
160. Su delegaci6n consideraha que el preambulo era una expresi6n satisfactoria deI
c9ntenido, de los propOsitos y de la indole de· la declaraci6n, y celebraba la inclu­
si6n de las ideas basicas de la propuesta conjuntà presentada por el Camerûn, la India

.. y la Repûblica Arabe Ul1ida (AIAO.125/L.72/Rev.IL, que su d~>1egaci6n coneâderaba como
sumamente importante para el desarrollo progresivo deI derecho internacional y que al
propio tiempo era un baluarte contra el uso de,la fuerza en los nuevos campos de acti­
vidad humana que hab!an sido explorados y desarrollados como result.ado de los' '~ien­
tes adelantos cient!ficos y tecno16gicos.
161. En cuanto' a la formulaci6n 'deI principio referente,al no uso de la fuerza, la.
solucion adoptad~ para el problema de 'la re1aci6n entre la lucha contra el colonialis-
~o y la proh.ibicion deI uso de la fuerza, su delegaci6n la estimaba aceptable para
quienes eran partidarios de la rapida eliminacion deI colonialismo, aun cuando como
cQautora de la propuesta'sobre dicho principio de los paises no alineados, habrfa pre~. .ferido que se afi~~ara en términos inequivocos el derecho a la leg!tima defensa de
lo~ pa!ses sometidos al yugo c~lonial cuando su derecho a la 'libre determinaci6n no
pudiera expresarse 1ibremente. La resoluci6n aprobada daba suficiente proteccion a
los der.echos de dicbos pueblos y,'en el contexto de la resoluc:ton 1514 (XV) y de'otras. .resolucio116s de la Asamblea General sobre la lucha contra el co1onialismo, ampJiaba la -. ,.base jurfdica de esa lucha interpretando la Carta a la luz de condiciones politicas,

'que h~~!an c~biado y.de la presente fase deI desarrollo deI derecha internacional
publico.
162. Su delegacipn aprobaba tambiénlas soluciones adoptadas para for.mular los prin­
cipios de ~a libre ·d~tèr.mi~aci6n y d~~la no intervencion y, en particular, considera­
ba la dec'lar-acâôn ref'e:rente al principic> de, la .libre debermlnacfôn come una aporta­
oi6n sunamenbe impqrtànte al del~arr()llo dal, concepto y la aplicaci6~ prac~ic~ d'e' ~ï~ho
principio, queh~bfa venido desempenando un papel tan importante en la vida interna­
cional.~,e~de la segunda guerra ·mundial. Su' delegaci6n estaba convencida de que ~l

. •• . .,. Îtiempo:rev~ler1a la iLpo~tancia histor,ica de la labor deI Comité E~pecial, que er~'el'.
. ..p~imer organ9juridico de las Neciones Unidas que desde la Conferencia de San Francisco

hao!a un"a~é.lisis detallado de· los princ1pios de la Carta para codificarlos li base de
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aproba,ci,.6n del proyecto de declaracion por la Asamblea General abI'i:r~a nuevas perspec-
..,~iva~ para l.a.labor de los 6'~'~~aiios jur:{dicos de Las Naciones Uni.das , en particular
para la Sexta Colnisi6n.,
160. Su delegaci6n consideraba que el preambul0 era una expresi6n satisfactoria del
c9ntenido, de los propOsitos y de la indole de· la declaraci6n, y celebraba la inclu­
si6n de las ideas basicas de la propuesta conjunta presentada por el CamerUn, la India

.. y la Republica Ara'be Ul1ida (AIAO.125/1. 72/Rev.IL, que su delegaci6n consdderaba coma
sumamente importante para el desarrollo progresivo del derecho internacional y que sI
propio tiempo era un baluarte contra el uso de,la fuerza en los nuevos campos de acti­
vidad humana que habfsn sido explorados y desarrollados come result.ado de loa' '~ien­
tes adelantos cientfficos y tecno16gicos.
161. En cuanto' a la formulaci6n 'del principio referente.al no uso de la fuerza, la.
solucion adoptad~ para el problema de 'la re1aci6n entre la lucha contra el colonialis-
~o y la probibicion del uso de la fuerza, su delegaci6n la estimaba aceptable para
quienes eran partidarios de la rapida eliminacion del colonialismo, aun cuando como
cQautora de la propuesta'sobre dicho principio de los pa!ses no alineados, habrfa pre~. .ferido que se afi~~ara en terminos inequfvocos el derecho a la leg!tima defensa de
lo~ pa!ses sometidos al yugo c~lonial cuando su derecho a la'libre determinacion no
pudiera expresarse libremente. La resoluci6n aprobada daba suficiente proteccion a
los der.echos de dicbos pueblos y,'en el contexto de la resoluc:ton 1514 (XV) y de'otras. .resoluciol1es de la Asamblea General sobre la lucha contra el colonialismo, ampJiaba la -. ,.base jurfdica de esa lucha interpretando la Carta a la luz de condiciones pol!ticas,

'que h~~ian c~biado y.de la presente fase del desarrollo del derecho internacional
publico.
162. Su delegacipn aprobaba tambienlas soluciones adoptadas para for.mular 105 prin­
cipios de ~a libre ·d~ter.mi~aci6n y d~~la no intervencion y, en particular, considera­
ba la declaracion referente al principic> de, la ·libre debermlnacfdn come una aporta­
oi6n sunamenbe impqrtante al del~arr()llo del concepto y la aplicaci6~ prac~ic~ d'e' ~f~ho
principio, queh~bfa venido desempenando un papel tan importanteen la vida interna­
cional.~,e~de la segunda guerra ·mundial. Suo delegaci6n estaba convencida de que ~l

. .. . .,. itiempo:rev~ler1a la iLpo~tancia histor,ica de la labol" del Comits E~pecial, que er~'el'.
. ..p~imer organ9juridico de las Neciones Unidas que desde la Conferencia de San Francisco

hao!a un"a~alisis detallado de·los principios de la Carta para codificarlos a base de
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las nuevas necesidades y condiciones creada~ por el desarrollo de las relaciones inter-1

nac1ona1es en la segunda mitad deI siglo XX.
163. En conclusi6n, su delegacion deseaba dar las gracias a las otras delegaciones,
a la Mesa deI Comité y a los miembros de la Secretaria, todos los cuales habîan oon­
tribuido al éxito de la labor deI Comité, y expresar la esperanza de que la Asamblea
General aprobase eaba resolucion en su vigésimo qu:i.nto peri:odo de sesd.ones para con­
memorar adecuadamente el aniversario de las Naciones Unidas~ que por sus prop6sitos y
principios seguia siendo el instrumento mas importan~e de la humanidad para la busoa
de la paz y la seguridad internaçionales y la igualdad de derechos y la oooperacién
·ontre todos los Estados.
164. El representante de los Pa!ses B~~os manifesté la satisfacci6n de su delegaoiôn
po~ los resultados finales de la prolongada lr.oor deI Comité. No. pod!a habe~ la meno~, .duda de que los trabajos deI Comité eran por sl de gran importancia.para Ull mayor des-
arrollo deI derecho internacional. Sin embargo, el orador deseaba formular tres obser­
vaciones con respecta al proyectq de declaraci6n soroetido ~10ra al Comité. En primer
lugar, el proyecto de declaraci6n, a pesar de su t!tulo, no pod!a interpretarse com~
se 'interpretar!a un documento j~~!dico minuciosamente redactado. ~1 método de trabajo'
seguido por el Comité, con arreglo al cual el texto de los principios 0 partes de prin­
cipios habla sido objeto de negociaciones en diferentes per!odos de sasiones y entre
distintos grupos da mièmbros, habla producido inevitablem~nte duplicaciones, incon~uen­
oias de redaccién, lagurlas y redundancias. Todavfa no se habfa proporcionado la opor­
tunidad de examinar el proyecto de declaraci6n en su conjunto desde el punto de vista
juridico, y no parec!a probable que se emprendiera seriamente tal examen. No era po­
sible, pOl" consiguiente, atribuir consecuencias ju.r!di"cas al hecho de que a. menudo
Lo» mismos conoeptos se hubieran expresado en el proyecto de declaraci6n en térrninos di­
ferentes, ni al hecho de que no se hubieran insertado también en un principio 0 parte
de un principio clausules que, una vez incorp0l"'adas a otro principio 0 parte de un
principio, en pura 16gica y jur!dicamente deberfan haberse insertado. En partict~ar,
toda argumentaci6n a contrario -que en cual~'ler caso ya era un tipo dudoso de razo-• . '

~. 1namiantQ ~n la interpretacién de documentas jurfdicos internacionales- seria inac~ptable
respecta de los términos deI presente proyecto de declaracion.. 1

. •

165. En segundo lugar, el Sr. Riphagen subrayé que el proyecto de dec'Lazacâ.ôn, a pesa!'
de su importancia si la Asamblea General 10 adoptaba por unanimidad, era de por si a
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las nuevas necesidades y condiciones creada~ por el desarrollo de las relaciones inter-I

nac1ona1es en la segunda mitad del siglo XX.
163. En conclusi6n, su delegacion deseaba dar las gracias alas otras delegaciones,
a la Mesa del Comite y a 10s miembros de la Secretaria, todos los cuales hablan oon­
tribuido al axito de la labor del Comite, y expresar la esperanza de que la Asamblea
General aprobase eaba resolucion en su vigesimo qu:i.nto perfodo de sesiones para con­
memorar adecuadamente G1 aniversario de las Naciones Unidas~ que por sus prop6sitos y
principios seguia siendo el instrumento mas importan~e de la humanidad para la busoa
de la paz y la seguridad internayionales y la igualdad de derechos y la oooperacion
·ontre todos los Estados.
164. El representante de los Parses B~~os manifesto la satisfaccion de su delegaoion
po~ los resultados finales de la prolongada lr,oor del Comite.No. podia habe~ la meno~, .duda de que los trabajos del Comite eran por S1 de gran importancia.para Ull mayor des-
arrollo del derecho internacional. Sin embargo, el orador deseaba formuiar tres obser­
vaciones con respecto al proyectq de declaraci6n sometido ~10ra a1 Comita. En primer
lugar, el proyecto de declaracion, a pesar de su t!tulo, no podia interpretarse com~
se 'interpretar!a un documento j~~!dico minuciosamente redactado. ~1 metodo de trabajo'
seguido por el Comite, con arregl0 sI cual el texto de los principios 0 partes de prin­
cipios hab!a sido objeto de negociaciones en diferentes per!odos de sesiones y entre
distintos grupos da miembros, hab!a producido inevitab1em~nte duplicaciones, incon~uen­
oias de redaccion, lagurlas y redundancias. Todavfa no se habfa proporcionado la opor­
tunidad de examinar el proyecto de dec1araci6n en su conjunto desde e1 punto de vista
juridico, y no parec!a probable que se emprendiera seriamente tal examen. No era po­
sible, por consiguiente, atribuir consecuencias ju.r!dfcas a1 hecho de que a. menudo
Lo» mismos conoeptos se hubieran expresado en e1 proyecto de declaracion en terrninos di­
ferentes, ni sI hecho de que no se hubieran insertado tambien en un principio 0 parte
de un principio clausulas que, una vez incorpol"'adas a otro principio 0 parte de un
principio, en pura logics y jur!dicamente deberfan haberse insertado. En partict~ar,
toda argumentaci6n a contrario -que en cual~'ler caso ya era un tipo dudoso de razo-• .'

~. InamientQ ~n la interpretacion de documentos jurfdicos internacionales- seria inac~ptable
respecto de 10s terminos del presente proyecto de declaracion.. I

. •

165. En segundo lugar, el Sr. Riphagen subrayo que el proyecto de decla:t'acionil a pesar
de su importancia si la Asamblea General 10 adoptaba por unanimidad, era de por si a
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todas Lucas insui'iciente para. es'liablecer' un orden jur!c1ico' mundâaf~ .. ' ~TingUn s!'stema

jur;(dico podfa sobrevivir como tal si sus normae-œuatantdvae 'no iban acompaûadas de

pra~edimientos adecuados para garantizar sU observancia y aplicaci6n. A este respecto,

er~ desalentador comprobar que el proyecto de declaraci6n no daba ningful relieve 'a ase

aspecte vital. En particular, las dispo.siciollè's dél proyecto de declaraci6n· relati;~s

a la soluci6n pac!fica de las controversias er:an c~.aramente insuficiente e inadeèuadas.

166~ POl" nltimo, su delegaci6n adverbfa que, si se consâderaba el proyecto de deo'La­

raci6n en su conjunto, resultàba evidente inmediatronente que solo expresaba U1l aspecte

dal, der-echo internacional. Oasi todos sus términos se refer1an a la adqui.aï.câôn y

preservacion de la independencia soberana. No pod1a negarse que la indepèndellcia so­

bereha'de los Estados'er~ un elemento f'undamental deI derecho internacional, per0 nb

debia'ni pcd1a mantenerse como verdad defînitiva. En el momento prese~te, estaba per­

fectamente justificado dudar de la idoneidad delorden mundial predominanta. La inter~
,

dependencia cada'vez mayor de tod6s los pueblos no se ref~ejaba aU11 sui'icientemente en
SUS" normas, instituciones y pr-âctd.cas, Esa interdependencia r-equer-Ia- que, cuando f'ue-:

ra necesario, los intereses nacionales quedasen supeditados a los intereses comunes.

Nn p6dia hcber un orden,mÙ11dial viable si los diferentes Estados continuaban eludiendo

tal ~ubordinaci6n. Era indispensable que el mundo evolucionase hacia un sistema en 8]

que se reforzssen las responsabilidades globales para poder hacer frente a tareas glo­

bales. El·· afan de paz y seguridad y de progreso econômi.co , social y cul.cural, obliga-
. . '. '

ba a los Estados' a aceptar limitacionas de su soberan1a nacional en benefi~io de auto·

ridades "'tJ7 cometidos internacionales. Era menester que las naoiones f'uer-an conscd entes

de ,la creciente necesidad de actuar en' ese sentidp~ Sin embargo, sobre este aspecto

vital el proyecto de declaracion guardaba'un lamentable silencio.

.-167. ,El :représentante dal, Canada dijo que, desde 1964, cil 'Comité :h3:b1a. errbab'Lado un

dialogo polf"Q,ico'y jU1"idico detgran importancia para las Naciones Unidas y para el :ç:.'o·.;

greso i'u'turo.'clèl imper.:LQ' .del.,.derecho en las <:~elaciones internacionales. El Canada ha-..

b:!"a tl"~a...bade de desempeûar un pape~ :preponderante en este campo porque el desarrètlo de'l
. {

derecho internacional constd'tufa une-de los principales obj.etivog.:·de su polftica ex-

t.erioro Las' 'prolongadas d~J.;ibe:ca.ciones .necesar-Lae para r-edacbar la ~declaracion no

habfan desal.onbado al Cana(i6:, porque esta tarea habfa aï.do una de las ·lr.és importantes

y, 'era,:de esperai'; mas perdurabkes j amas. emprendidas par un comité· de':las Nirciol1es

",
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bodas Lucas insuf'iciente para. estiahl.ecer- un orden jur!c1ico' mundial ~ .. ' ~TingUn sl'stema

jur;(dico podia sobrevivir come tal si sus normae-csuatantdvae 'no iban acompafiadas de

pra~edimientos adecuados para garantizar sU observancia y aplicaci6n. A este respecto,

er~ desalentador comprobar que el proyecto de declaraci6n no daba ningful relieve 'a ase

aspecto vital. En particular, Las dispo.siciolle's del proyecto de declaraci6n· relati;~S

a la solucion pac!fica de las controversias er:an c~.aramente insuficiente e inadecuadas.

166~ Pal" nltimo, su de'Legacd.Sn adverbfa que, si se conad.deraba el proyecto de deo'La­

raci6n en su conjunto, resultaba evidente inmediatronente que solo expresaba Ull aspectc

del der-eoho internacional. Casi todos sus terminos se refer1an a la adqui.sd.cfcn y

preservacion de la independencia soberana. No pod1a negarse que la independellcia so­

berena'de los Estados'er~ un elemento fundamental del derecho internacional, per0 ne

debia'ni pcd1a mantenerse como verdad definitiva. En el momento prese~te, estaba per­

fectamente justificado dudar de la idone1dad delorden mundial predominanta. 1a inter~
,

dependencia cada'vez mayor de todos los pueblos no se ref~ejaba aUll suf'icientemente en
SUS" normas, instituciones y practicas. Esa interdependencia r-equenIa- que, cuando f'ue-:

ra necesario, los intereses nacionales quedasen supeditados a 10s intereses comunes.

Nn podia hcber un orden,mU11dial viable si los diferentes Estados continuaban eludiendo

tal ~ubordinaci6n. Era indispensable que e1 mundo evolucionase hacia un sistema en 8]

que se reforzssen las responsabilidades globales para poder hacer frente a tareas glo­

bales. El·· afan de paz y seguridad y de progreso ecou6mico, social y cul.cural, obliga-
. . '. '

ba a 10s Estados' a aceptar limitacionas de su soberan1a nacional en benefi~io de auto·

ridades "'tJ7 cometidos internacionales. Era menester que las naoiones f'uer-an conscd entes

de ,la creciente necesidad de actual' en' ese sentidp~ Sin embargo, sobre este aspecto

vital el proyecto de declaracion guardaba'un lamentable silencio.

.·167. ,El :representante del Canada dijo que, desde 1964, cil 'Comite :h3:b1ci errbabLado un

dialogo polf"Q,ico'y jU1"idico detgran importancia para las Naciones Unidas y para al, F..'o,,;

greso fu'turo.'clel imper.:Lo .del.,. derecho en las <:~elaciones internacionales. El Canada ha-..

hr'a tl"~a...bade de desempefiar un pape~ :preponderante en est.e campo porque el desarrotlo del
. {

dereeho internacional constitu1a uno-de los prineipales obj.etivQg.:·de su po1ftica ex-

t.erioro 1aS' 'prolongadas d~J.;ibe:ca.ciones .necesar-Lae para r-edacbar la ~declaracion no

habf.an desal.onbado al Cana(i6:, porque esta tarea habfa sf.do una de las ·lr.cs importantos

y, 'era,:de espere.r; mes perdurabkes j amas. emprendidas par un comite' de':las Nirciol1es

"\
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l6S. La delegacion deI Canad~ dijo que ~imitaria su intel~encion a las ùisposiciones

daL proyecto de' decâaracâôn examânadas duranbe el acbual.. per:l.odo .de sesiones dal, Comité,
1

porque las delegaciones canadienses en anteriores periodos de sesiones deI Comité y en

la Asamblèa General dejaron bien sentaàa la actitud dG su pais con respecta a las de­

mas disposiciones deI proyecto de declaracion.
i r

169. A la delegacion deI Canada le complacia que 'la mayorla de los miembros àel Comité
, .

hubiera reaccionado de manera positiva a la propuesta de que eltitulo de la declaracian

se modificase para que dijera: IfDeclaraci6n sobre los principios de d~recho interna­

cional refel"'entes a las relaciol1es pacificas y amistosas y a la cooperaci6n entre los

Estados de cOl1formidad con la Carta de las Naciones Unidas[l. El orador astaba convenci­

do de que la declarac:t6n, una vez adoptada por la Asamblea General, sei-fa rocj.l-liéln ml1'--
-, ,

cho mas favorablemente uo~ el publico engeneral y los nuevos medios de ilLfqrmacion si

se' introducia esa enmienda en su titulo, enmienda que tambï.én estnha en ~onsonancia

con los términos deI Artlculp'55 de la Cartao

170. ~a delegacion deI Canada podfà aceptar el texto actual delpr'oyecto de' preambulo

y las clausulas generales de 'l~de~laraci6n. Se percataba de que el preambulo era muy

largo y de que algm1as de sus clausulas estaban rodactadas èon poco acierto. No obstan­

te, tenfa conciencia de la dificultàd de Las negocé..aciones .que, celebradas con esp:lritu

de buena ~oluntad pOl" todos los ndembros deI Comité, habfan conducido a la version deI

preambulo que el Comité tenia ahora ante sl. La delegaci6n deI Canada agradec1a parti­

cul.armerrte el esp:lr~tu de cooperacâ.ôn mostrado por las daLegacâones y que se z,·qnif'estaba

en .la referencia general deI preambulo a' las r~soluci.ol1es:pertinentesaprobadas pOl" los

org~os competentes de las Naciones 'Unfdae en relaci6n con el cont.enâ.do .de los pripcipios.

171. En periodos' de sesiones anteriores ~ en la Asamblea General, la delegacion deI

Canada comenta algunos aspectoB deI importante principio relativo,a la obligaci6n de

abs'tenei-se de recurrir al uso de la fuerza. El"pr-Lncâ.pd,o ': de que los Est~dos~ .en sus

relaciones internac~onales, debian abstenerse de recurrir a laamenaza 0 al uso de la

fuerza contra la integridad territorial 0 la independencia pol1.tica de cualquier Esta~o

constitu:la la base misma de"una verdadera paz mundial. El acuerdo logrado ,sobre.el

texto de ese principio, después de haber-se producido en el Lnterval.o- un. alej,amiento de

consenso al que el pomité casi habia llegado en 1964, en la' ciudad de.México, er'a mo­

tivas de aliento pa~a la delegaci6n deI Canada. La delegaci6n deI Canada estaba de
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16S. La delegacion del Canad~ dijo que ~imitaria au intel~encion alas uisposiciones

del proyecto de'd0claraciou examinadas'du1"ante el actual.per:l.odo.de sesiones del Comite,
I

porque las delegaciones canadienses en anteriores periodos de sesiones del Comite y en

la Asamb1ea General dejaron bien sentaQa la actitud dG Sll pais con respecto alas de­

mas disposiciones del proyecto de declaracion.
i r

169. A la delegacion del Canada le complacia que'la mayorla de los miembros del Comite
, .

hubiera reaccionado de manera positiva a la propuesta de que eltitulo de la declaracian

se modificase para que dijera: IfDeclaracion sobre 10s principios de d~recho interna­

cional refel"'entes alas relaciol1es pacif'icas y amistosas y a la cooperacion entre los

Estados de cOl1formidad con la Carta de las Naciones Unidas rl • El orador estaba convenci­

do de que la dec'lar-acf.cn, una vez adoptada por la Asamblea General, sei-fa rocj.l-liiln ml1'--
-, ,

cho mas favorablemente uo~ el publico en general y los nuevos medios de ilLfqrmacion si

se'introducia eSB enmienda en su titulo, enmienda que tambi.en estnha en ~onsonancia

con los terminos del Artlculp'55 de la Cartao

170. ~a delegacion del Canada podfa aceptar el texto actual delpr'oyecto de' preambulo

y las clausulas generales de 'l~de~laraci6n. Se percataba de que el preambulo era muy

largo y de que algm1as de sus clausvlas estaban rodactadas con poco acierto. No obstan­

te, tenfa conciencia de la dificultad de Las negocd..aciones .que, celebradas con esp:fritu

de buena ~oluntad por todos los ndembros del Comite, habfan conducido a la version del

preambulo que el Condte ten1a ahora ante sl. La delegacion del Canada agradec1a parti­

cul.armerrte el esp:1r~tu de cooperacd.Sn mostrado per las daLegacd.cnes y que se z,·qnif'estaba

en ,la referencia general del preambulo a' las r~soluci.ol1es:pertinentesaprobadas por 10s

org~os competentes de las Naciones 'Unfdae en relacion con el oorrtenf.do ,de 108 pripcipios.

171. En per1odos' de sesiones anteriores ~ en la Asamblea General, la delegacion del

Canada comenta algunos aspectoB del importante principio relativo,a la obligacion de

abs'tenei-se de recurrir al usa de la fuerza. El"pr-Lncd.pd,o ': de que los Est~dos~ .en sus

relaciones internac~onales, debian abstenerse de recurril" a laamenaza 0 al uso de la

fuerza contra la integridad territorial 0 la independencia pol1.tica de cualquier Esta~o

constitu:1a la base misma de" una verdadera paz mundial. El acuerdo logrado ,sobre,el

texto de ese principio, despues de haberse producido en el Lnterval.o- un. alej,amiento de

conS8nso al que el pomite casi habia llegado en 1964, en la' ciudad de ,Mexico, el'a mo­

tivos de aliento pa~a la delegacion del Canada. La delegaci6n del Canada estaba de
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acuerdo con las disposiciones enunciadas en el principio relativo a la obligaci6n de

ababenense -de l~ecurril' al usa de la fuerza~ y la estaba en la inteligencia de que, '

como. se indicaba en el informe deI Presidente, la prohibici6n de organizar 0 fomentar

la organizaci6n de fuerzae il"regulares 0 de bandas 'armadas. incluia bambâ.én las f'uerzas

de 1ndola anâloga a las mencionadas exp11citanlente en la disposici6n deI principio re­

lativa a las fuerzas. irregularGs. S3 felicitaba particularmente de. las disposiciones

de buana fe enunciadas en dicho'principio referentes a las' importantes' cuestiones deI
1 . •

desarme y el aumento de la eficâcia daL si'st'ema, de. s.eguridac1 de las Naciones Unâ.das ,

La delegacion deI Canada sGnalaba a la atenci6n'de' todos los gobiernos el contenido

de esas disposiciones.

172. El Comité hab!a celebrado a.lb largo ~o los anes diverses debates muy ~mportan­

teG sobre el principio de'la no internvenci6n en los.asill1tos internos de los. Estados.

Habîà tratado de conseguir que el principio obtuvâ.era elpleno apoyo de la comunidad

mundi.al, y, al propio tiempo, fuera basbanbe amplio pararabarcar une de las f'ormas actua-

'les de intervenci6n mas peligrosas, es d~cir,.la.int01~encion que se iniciaba .dG· manera

clandestina y uti1izaba las técnicas de la subyersiop y el terrorismo. Teniendo en

cuenta su posici6'n geografica y geopo11tica, el Canada tenia plena conciencia,de que .la'
. .

intervenci6n, directa 0 indirecta~ por cùalquier motivo, en los asuntos internos 0 exter-

nos' de cualquier otro Estado debia ser prohibida: ,Cuando e~.Gob~erno deI Canada voté

en favor 'do la resolucion ?131 (XX) de la Ase.mbl.ea Gel1er~l, la considero coma tU1 impor­

tm1te instl~ento que ei~presaba la opinion pol!tica de la Asamblea 'sobre la cuestion

de condenar la intervencion. Sin embargo, alvotar on favor de esa re~dluci6n, la dale­

gacion dol Cro1ada declaro que el Comité Especial deberfa reexaminar la cuestion de la

no intervenciôn, porque ora necesario proseguir el estudio de muchos aspectos juridicos

de esta materia. Ahorase hab1a completado ese examen y la, delegaciôn 'deI C~ada adv~r­

t:l:a .que el 'pr.iltcipio· de la no întervel1cion sobre ·_~1. que se habfa llegado a un acuerdo,

aunque no seajustaba entaramentea las dispos~ciones d~ la resolucion 2131 (XX) de la

Asamblea.General, incorporaba la mayor parte de su contenido.

173. Eramuy natural. que ac'tua.lment.ejse pusdcra de, relieve el deseo y la determirla9.i6n

de todos los pueblos de se~ lib~es ~ ~guales ante el.derecho. il principio de l~,igua+­

dad de dereohoay de la libre, .det.ermânaod ôn de los .pueblos era 1.Ul pl"i;ncJ.plo fu.ndamental

de la Cart.a y atenerse a él'deQ~a ser'practica de todos los Estados. Al igual que,el

principio de la cooperaci6n, 'e.ste p~incipiq go~aba ya de una constderable aceptaci6n
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acuerdo con las disposiciones enunciadas en e1 principio re1ativo a la obligacion de

ababenense -de l~ecurrir a1 usa de la fuerza~ y 10 estaba en la inteligencia de que, '

como. se indicaba en e1 infor,me del Presidente, la prohibici6n de organizar 0 fomentar

la organizaci6n de fuerzae il"regulares 0 de bandas 'armadas, incluia tambie~ Las f'uerzas

de 1ndole analoga alas mencionadas exp11citanlente en la disposicion del principio re­

lativa alas fuerzas. irregularGs. S3 felicitaba particularmente de. Las disposiciones

de buena fe enunciadas en dicho'principio referentes a las'importantes' cuestiones del
I . •

desarme y el aumento de la eficacia del si'st'ema, de. s.eguridac1 de las Naciones Und.das ,

La delegacion del Canada seualaba a la atencion'de' todos 10s gobiernos el contenido

de esas disposiciones.

172. El Comite habia celebrado a.lo largo ~o 10s anes diverses debates muy ~mportan­

teG sobre e1 principio de'la no internvenci6n en los.asill1tos internos de los. Estados.

Habfa tratado de conseguir que e1 principio obbuvi.er-a elpleno apoyo de la comunidad

mundi.al, y, al propio tiempo, fuera basbanbe amplio pararabarcar una de 1as f'ormas actua-

'les de intervenci6n mas peligrosas, es d~cir,.la.int01~encion que se iniciaba .dc' manera

c1andestina y uti1izaba las tecnicas de la subyersiop y el terrorismo. Teniendo en

cuenta 8U posici6'n geografica y geopo11tica, e1 Canada tenia plena conciencia,de que .la'
. .

intervencion, directa 0 indirecta~ por cua1quier motivo, en 10s asuntos internos 0 exter-

nos' de cualquier otro Estado debia ser prohibida: ,Cuando e~,Gob~erno del Canada voto

en ravor 'do la resolucion ?131 (XX) de la A8e.mbl.ea Ge11er£l.l, la considero como tU1 impor­

tm1te instl~ento que ei~presaba la opinion politica de la Asamblea 'sabre la cuestion

de condenar la intervencion. Sin embargo, alvotar on favor de esa re~dluci6n, la dale­

gacion dol Cro1ada declaro que e1 Comite Especial deberfa reexaminar la cuestion de la

no intervencion, porque ora necesario proseguir e1 estudio de muchos aspectos juridicos

de esta materia. Ahorase hab1a completado ese examen y la, delegacion 'del C~ada adv~r­

t:l:a .que e1 'pr,il1'cipio' de la no intervel1cion sobre ·_~1. que se habfa llegado a un acuerdo,

aunque no seajustaba entaramentea las dispos~ciones d~ la resolucion 2131 (XX) de la

Asamblea.Genera1, incorporaba la mayor parte de su contenido.

173. Eramuy natural que ac'tua.lment.ejse pusdcra de, relieve e1 deseo y la determirla9.ion

de todos 108 pueblos de se~ lib~es ~ ~guales ante el.derecho. il principio de l~,igua+­

dad de derechos ,y de la 1ibre, .det.ernd.nacdSn de los .pueblos era lID pl"i;ncJ.plo fundamental

de la Cart.a y atenerse a el'deQ¥a ser'practica de todos los Estados. Al igual que'el

principio de la cooperacion, 'e.ste p~incipiq go~aba ya de una constderable aceptacion
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univ~rsal. Sin embargo, a diferencia deI principio de la cooperaci6n, estaba direc­

tamente relacionado. con el prd.ncâpâo de lF'. no in'bervenci6n y,' pol" conducto de éste.,

con los prin~:ipios relativos a la amenasa-.o el uso de la fuerza y a la ·.igualdad sobe...

rana. POl" .ello~ el Comité habla tropezado con tantas dificultades para redactar este

principio•. Mediante pacientes esfuerzos, habla conseguido dominar los problemas y el

resultaqo era aceptable para la delegaci6n delCanadao

174. POl" 10 querespectaba al texto concreto deI principio sobre la libre determina­

c16n,.la de1egaci6n deI Canada es:;aba de acuerdo con el primer 'parrafo, que esta,blecia·

un delicado equilibrio entre el deper de los .Estados de respetar ypromover el ejercicio

deI dGrecho de libre determinacion y el derechb de.los pueblos a determinar libremente,

sin injerencia externa, su condicion.pol!tica y a proseguir su desar~ollo econ6mïco,

social y cultural.

175. El nuevo texto deI segundo parrafo era Ul1a muestra del e~p!ritu de transaccién

constl~ctiva que.h~bia pel~itido combinar los puntos II y III del informe deI Comité

de Redacci6n de 1969 (A/76l9, parr. 180). Su delegacion estimaba que ese texto refleja­

ba bien su opinion de que no debia ignorarse.el contenido de la reso1uc16n 1514 (XV) de
la Asamblea Gene~~al sobre la concesâ.ôn de la independencia a 10spa:Ls6e y pueblos ë6­

lo~iales. Dicha declaracion constitu!a la culminaci6n de t9da una historia de enun-'

ciados de la libertad como derecho humano fundamental. Habia sido una manifestaci6n.
de la Asamblea General, politicamente motivada, la que habla· ejercido 'una influencia

persu~si~a sobre el CoMité en la redacJion de los elementos jur!dicos deI principio.

176. La. delegacion deI Canada apoyaba la formulacion deI cuarto parrufo recomendado. '

por el ·Comité de Redaccion. Desgraciadamente,· el término "libre determïnaci6nlt a veces

se hab:La interpretado en el sentido qB plena independencia desde los puntosde vista ju­

r!dico, politico y economico, porque. er~n muchos los què solo en esa situaci6n se hab!an
"

considerado en condiciones de det.ermânar librement:e supropl,o destino.No obstante, la

delegacion deI Canada se fe1icitaba de que, al fCFlllular ju~{dicamente ese p~ipcipio,

el Conüté hubiera evitado definir de modo excesivamente rigido e inflexible la' libre
• • • 1. '.' • 1 i

determinaci6n que', directa 0 indi....·ectamente, podfa interpretarse exclusivamente en el,
',.: ...

sentidù deindepend~nèia. Se reconoci? que.exist!an pueblos que no deseaban ni quiza

podfan asumi.r las gr-aves œesponsabt.Lâdades de los Estadoô:tndependientes Y. en conse....

cuenciapreferian encontrar su propia individualidad como parte de un Estado soberano

e independiente.
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univ~rsal. Sin embargo, a diferencia del principio de la cooperaci6n, estaba direc­

tamente relacionado. con el principio de If', no in'bervenci6n y,' por conducto de este.,

con los prin~:ipios relativos a la amenasa-.o el uso de la fuerza y a la ·.igualdad sobe...

rana. Por .ello~ el Comite hab!a tropezado con tantas dificultades para redactar este

principio•. Mediante pacientes esf1.1erzos, hab!a conseguido dominar 10s problemas y e1

resultaqo era aceptable para la delegaci6n del Canada 0

174. Por 10 querespectaba al texto concreto del principio sobre la 1ibre determina­

ci6n"la de1egaci6n del Canada es:;aba de acuerdo con el primer 'parrafo, que esta,blecia·

un delicado equilibrio entre el deper de los .Estados de respetar ypromover e1 ejercicio

del dGrecho de libre determinacion y e1 derechb de,los pueblos a determinar libremente,

sin injerencia externa, su condicion.pol!tica y a proseguir s1.1 desar~ollo econ6mico,

social y cultural.

175. El nuevo texto del segundo parrafo era Ul1a muestra del e~p!ritu de transaccion

constl~ctiva q1.1e.h~bia pel~itido combinar los puntos II Y III del informe del Comite

de Redacci6n de 1969 (A/76l9, parr. 180). Su delegacion estimaba que ese texto refleja­

ba bien su opinion de que no debia ignorarse.el contenido de la reso11.1c16n 1514 (XV) de

la Asamblea Gene~~al sobre la concesf.on de la independencia a 10spa:Ls6e y pueblos co­
lo~iales. Dicha declaracion constitu!a la culminaci6n de t9da una historia de enun-'

ciados de la libertad como derecho humano fundamental. Habia sido una manifestaci6n.
de la Asamblea General, politicamente motivada, la que hab!a· ejercido 'una infl1.1encia

persu~si~a sobre e1 CoMite en la redacJion de 10s elementos jur!dicos del principio.

176. La. delegacion del Canada apoyaba la formulacion del cuarto parrufo recomendado. '

por el ·Comite de Redaccion. Desgraciadamente,· e1 termino "1ibre determinaci6nlt a vaces

se hab:La interpretado en e1 sentido qB plena independencia desde 10s puntosde vista ju­

r!dico, politico y economico, porque. er~n muchos los que solo en esa situaci6n se hab!an
"

considerado en condiciones de det.ermmar librement:e supropl,o destino.No obstante, la

delegacion del Canada se fe1icitaba de que, al fCFlllular jU~{dicamente ese p~ipcipio,

el Condte hubiera evitado definir de modo excesivamente rigido e inflexible 1a'libre
• • • 1. '.' • I i

determinaci6n que', directa 0 indi....·ectamente, podfa interpretarse exclusivamente en el'
-,.: ...

sentidu deindepend~ncia. Se reconoci? que.exist!an pueblos que no deseaban ni quiza

podfan asumi.r Las gravea vesponeatd.Hdades de 10s Estadoi3:tndependientes Y. en conse....

cuenciapreferian encontrar s1.1 propia individ1.1alidad como parte de un Estado soberano

e independiente.
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177. La de1egaci6n'del Canada aèogi6 corl satisfacci6n la f6rmula'd~'transaocionrela­

tiva a los puntos IX"y X' consign~da en el texto del Oomité de Redaccï.én de 1969

(A/7619, parr~' àso), segûn figuraba en los dos ultimos pal"'rafos del 'pl~incipio. Apro...

vechaba l~' oportunidad par~ agradècer a los~miembros deI Comit6 que le otorgaran el

privilegio 'deasumir la presidenoia deI Grupo de Trabàjo sobre el' punta IX, y para ha­

cel" constar su reconocimiento pOl" la c06peraci6n que hab!a resltltado en l~ formulaci6n

de la :deno~nada' clausula de sa1vagu~rdia 'so~etida ahora a la considera~i6n deI Comité.
. ~ "

La délegacion deI Canada habfa considerado siempre la inclusi6n de los dos ultimos parra-

IOS come ~alvaguardias"è'seneiales para que esos principios promovieran en realidàd 'las. '

re1aeiones' âmistosas y' pacl:f.ieas entre los Estados. Ccmo la def.egacfôn dal, Canada" de-
• 1

clar6 en 1967, era eseneial, a juicio de su pais, indicar elaramente en dicho principio,

primero, quién debî:a gozar de los derechos de libre determinacion y, segundo,9 'frente a

quién y en qué condici~n~s pod1an invocarse, a~f como en qué condieiones no'podi~'ser
, '

invocados. El Comité as! 10 habî:a hecho ahora y, pOl" tanto, no habfa peligro ~e que

algano se si~tlera inducido a tratar de invocar el principio para justificar la dislo­

cacion de un Estado dentro deI cual diversas comunidades hubieran convivido con éxito

y paë!ficamente durante'bastante tiempo~ Todos los mi~mbros deI C~mité conocfan muchas

regiones deI murido en l~~ 'que habîa ~itu.aéi6n~s que" podnIan quedar errôneament,e compren-. , ,

didas en ei p'rincipio si no hubiera una clausula de salvaguardia espec!fica. POl" con-.... "

siguiente, la delegacién deI Canada consideraba que la fonnulaeion conveniàa de este
1 ... ~.

punta refl~i~ba e~ctamente los fines y propositos de la Ca~ta ,Y las nOl~s del dere-

cho internacional contemporaneo, que la declaracion no deh~~ utilizarse para quebrantar
, , ,

o menoscabar la integridad' territorial 0 la unidad polft .' e Estados ~ beranos 0 inde~'

pEmdi.~l1t~s que': s~ conduj eran de' c~aforin:idad COll el principio dé la libre deterininà~i6n
" .

de los' pueblos yestuvleran pOl" tanto' dotados de un gobierno que representase ala to-

talidàd' deI puab'lo per-tenecd.énbe al territorio de tal Eatado ,. ,

178. 'L~~dei~gacion dal, Canada' esperaba con entusiasmo y opté.mi.smo el 'vigésimo quinto
• '. + • " ,." • .• • .' •

perfodo de sesfones de la Asambler General~ y estimaba que era la ocasion mas apropiada

pal"( aprooar' e~te' proyecto d~ .declaracién sobre los, ~rincipios de derecho int~~naci6i.~al
refereutes a Iâs' rëlaciones pac!ficas y 'amistosas y'a la cooperaêi6n entre los Estado~

de conformâdad con la Carta' de l~s Naciones Unida~~ Esta dec'lar-acâôn represerrtaba un

paso importante en el progresô dei imperio deI derecho entre todas las naciones y en

la preservaci6n de la paz entre todos los hombres.
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177. La de1egaci6n'del Canada acogi6 corl satisfacci6n la f6rmula'd~'transaocionrela­

tiva a 10s puntos IX"y X' consign~da en e1 texto del Oomite de Redaccion de 1969

(A/7619, parr~' rso), seg6n figuraba en 10s dos ultimos pal"'rafos del ·pl~incipio. Ap1"o...

vechaba 1~' oportunidad par~ agradecer a los~miembros del Comit6 que le otorgaran el

priv11egio 'deasumir la presidenoia del Grupo de Trabajo sobre el' punto IX, y para ha­

eel" constar su reconocimiento por la c06peraci6n que hab!a resltltado en l~ formulaci6n

de la :deno~nada' clausula de sa1vagu~rdia 'so~etida ahora a la considera~i6n del Comite.
. ~ '.

La delegacion del Canada habfa considerado siempre la inclusion de 10s dos ultimos parra-

fos COlTIO ~alvaguardias"e'senciales para que esos principios promovieran en realidad 'las. '

1"e1aciones' arnistosas y' pacl:f.icas entre 108 Estados. Come la delegacion del Canada" de-
• I

clar6 en 1967, era esencial, a juicio de su pais, indicar claramente en dicho principio,

p1"imero, quien debi:a gozar de 108 de1"echos de libre determinacion y, segundo,9 'frente a

quien y en que condici~n~s pod1an invocarse, a~f como en que condiciones no'podi~'ser
, '

invocados. El Comite as! 10 habi:a hecho ahora y, por tanto, no habfa peligro ~e que

alguno se si~tlera inducido a tratar de invocar e1 principio para justificar la dislo­

cac10n de un Estado dentro del eual diversas comunidades hubieran convivido con axito

y pac!ficamente durante'bastante tiempo~ Todos 10s mi~mbros del C~mite conocfan muchas

regiones del murido en l~~ ,que haofa ~itu.aci6n~s que" podrfan quedar erroneainente compren-. , ,

didas en ei p'1"incipio si no hubiera una clausula de salvaguardia espec1fica. Por con-.... "

siguiente, la delegacion del Canada consideraba que la fonnulacion conveniua de este
I ... ~.

punt0 refl~i~ba e~ctamente los fines y propositos de la Ca~ta ,y las nOl~s del dere-

cho internacional contemporaneo, que la declaracion no deh~~ utilizarse para quebrantar
, . ,

o menoscabar la integridad'territorial 0 la unidad polft .' e Estados ~ beranos 0 inde~'

pEmdi.~l1t~s que': s~ conduj eran de' c~aforin:idad con el principio de la libre deterinina~i6n
" .

de los' pueblos yestuvleran por tanto' dotados de un gobierno que representase ala to-

talidad' del puab'lo per-tenecd.enbe aI territorio de tal Eatado ,. ,

178. 'L~~dei~gacion del Canada' esperaba con entusdasmo y optd.mi.smo el 'vigesimo quinto
• '. + • " ,.,' • .• • .' •

perfodo de sesiones de la Asambler General~ y estimaba que era la ocasion mas apropiada

pal"( aprooar' e~te' proyecto d~ .declaracion sobre Los ~rincipios de derecho int~~naci6i.~al
referentes alas' relaciones pac!ficas y 'amistosas y'a la cooperacion entre 10s Estado~

de conrormi.dad con la Carta' de l~s Naciones Unida~~ Esta de'cla1"aci6n represerrtaba un

paso importante en el progreso dei imperio del derecho entre todas las naciones y en

la preservaci6n de la paz entre todos 10s hombres.
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179. ~1 representante de Polonia dijo que, con respecta al décimo parrafo deI princi­

pia relativo a la p~ohibici6n deI recurso a la fuerza, su dcl~gaci6n deseaba declarar

que, debido a la novedad deI texto de las clausulas de salvaguardia a) y b), no hab!a

podido obtener instrucciones de su Gobierno. Estimaba que el texto merec!a sar objeto

de atento examen y 10 presentar1a a su Gobierno.

180~ Con resp~cto al séptimo parrafo deI principio de la igualdad de derechos y de

libre dete~minaci6n de l~s pueblos, que establec18 las condiciones con arreglo a las
, .

cuales se consideraba que Ull Estado se conducfa de conformidad con dicho principio, la

delegaci6n de Folonia estaba dispuesta a aceptar el texto deI pârrafo con el animo de

avenència que era fundamental para el éxito de los trabajos deI Comité EspeciaJ.. En
. .

particular, habla decidido apoyar la formula i'la totalidad deI puebla perteneciente al

territ.orio i1, que tomaba ,en consideraci6n las situaèiones de facto que actualmente exis­

tian en el Cercano Oriente y en f~rica. No obstante, consideraba necesario sSnalar que

en ning6n caso se p~dla interpretar 0 invocar'esa formula como justificacién jurldica

de reclamaciones ~erritoriales presentadas por cualquier Estad~ frente a otros Estados

o para hacer propaganda ~evisionista contra las fronteras existentes, puesto que tal
.' . .

propaganda y tales·actividades revisionistas estarian en flagrante contradiccion con

el conc~pto de relaciones paclficas y amistosas entre los Estados.

181. Por Ultimo, la delegacian de Polonia estimaba que las formu1aciones consignadas

en el proyecto de declaracién no tertlai1 suficientemente en cuenta las posiciones y acti­

tudesde Ids gobiernos, mrolifestadas en resoluciones y declaraciones aprobadas unani­

memenbe 0 casi 'unnnimemente por J.a Asamblea General, 'y eepecâalment.e la resolucial'l15l4 (XV), .

que ocupab~ un lugar particuiarmente importantë en la historia de les relaciones inter~

nacionales contomporaneas •.

182. El representante de Nigeria dijo que la aprobacian deI proyecto de declaracién

constituia la culminaciôn de muchos anos de estudios y debates e~laustivos. La dele­

gacian de ~igeria atribufa especial importancia al hecho de que el proyecto de decla­

racian fuera producto de un verdadero consenso de opinion y no de una mera votac1an.

En consecuencia, consideraba justificado su optimismo acerca de ~u aceptaci6n y aplica­

cion generalll

183. Desgraciadamente se hab:lan omitido en el proyecto muchos elementos,a pesar de no

h~berse producido ningun desacuerdo sustancial sobre la cuestion. No obstante, su dele­

gacian estaba convencid~ de que, como el actual era illl perlodo de desarrol1oprogre~ivo

y codificacian deI dere~ho internacional, las oniisiones deliberàdas 0 involuntarias
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179. ~l representante de Polonia dijo que, con respecto a1 decimo parrafo del princi­

pia relativo a la p~ohibici6n del recurso a la fuerza, su dcl~gaci6n deseaba declarar

que, debido a la novedad del texto de las c1ausu1as de sa1vaguardia a) y b), no hab!a

podido obtener instrucciones de su Gobierno. Estimaba que e1 texto merec!a sar objeto

de atento examen y 10 presentar1a a su Gobierno.

180~ Con resp~cto a1 septimo parrafo del principio de la igualdad de derechos y de

libre dete~minaci6n de l~s pueblos, que estab1ec18 las condiciones con arreglo alas
, .

cuales se consideraba que Ull Estado se conducfa de conformidad con dicho principio, la

delegaci6n de Polonia estaba dispuesta a aceptar el texto del parrafo con el animo de

avenencia que era fundamental para e1 axito de 10s trabajos del Comite Especial. En
. .

particular, habla decidido apoyar la formula ilIa totalidad del pueblo perteneciente al

territ.orio i1, que tomaba ,en consideraci6n las situaciones de facto que actualmente exis­

tian en el Cercano Oriente y en f~rica. No obstante, consideraba necesario senalar que

en ning6n caso se p~dla interpretar 0 invocar'esa formula como justificacion jurldica

de reclamaciones ~erritoriales presentadas por cualquier Estad~ frente a otros Estados

o para hacer propaganda ~evisionista contra las fronteras existentes, puesto que tal
.' . .

propaganda y ta1es·actividades revisionis'tas estarian en flagrante contradiccion con

el conc~pto de relaciones paclficas y amistosas entre 10s Estados.

181. Por Ultimo, la delegacian de Polonia estimaba que las formulaciones consignadas

en e1 proyecto de declaraci6n no tertlai1 suficientemente en cuenta las posiciones y acti­

tudesde los gobiernos, mrolifestadas en resoluciones y declaraciones aprobadas unani­

memenbe 0 casi 'unnnimemente por J.a Asamblea General, 'y especdalmerrte la resolucial'l15l4 (XV), .

que ocupab~ un lugar particuiarmente importante en la historia de les relaciones inter~

nacionales contomporaneas •.

182. El representante de Nigeria dijo que la aprobacian del proyecto de declaracion

constituia la culminacion de muchos afios de estudios y debates e~laustivos. La dele­

gacian de ~igeria atribufa especial importancia a1 hecho de que e1 proyecto de decla­

racian fuera producto de un verdadero consenso de opinion y no de una mera votac1an.

En consecuencia, consideraba justificado su optimismo acerca de ~u aceptaci6n y aplica­

cion generalll

183. Desgraciadamente se habfan omitido en e1 proyecto muchos elementos, a pesar de no

h~berse producido ningun desacuerdo sustancial sobre la cuestion. No obstante, su dele­

gacian estaba convencid~ de que, como e1 actual era ill1 perlodo de desarrol1oprogre~ivo

y codificacian del dere~ho internacional, las orrlsiones deliberadas 0 involuntarias

...
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serian pronto subsanadas. L~ de1egacio~ de Nigeria dep10raba mas concretamente que .el
Comite-no hubiera'a~eptado la idea de que el término :lfuerzal1 , uti1izado en el prin­

cipîo de la' prohibici6n del récurso a la'f.uerza, denotase t~t6 'l~s perjuicios econ6­

mico~ y 'pol!ticos camo la fuerza ar~ada'dè ~uàlquier!ndo1e. Deploraba asimismo que

no 'se hubfera mencd.onado en el principio· re1ativa a 'la libre ;~etermiiia'èi6~1 0 en el

preâmbul.o la 1"'eso1ucion 1514 (XV) de la AsarÎlblea Genera].~·en la que figm"aba la Decla­

racion sobre la concesion de la independencià'a Ilos pa!ses y pueblos coloniales.

184. Ladeiegaci6n de Nigeria expresaba su profunda satisfaccion par el esp!ritu de

tran~âcci6n que habia animado a todos los ~embros del Comité, pues esa actitvG era
, '

indudablemente el factor ~ecisivo para,lograr la paz y la seguridad en el mundo.

185. .El ·repreSG1'itantè de Kenia expres6 la sat.isfaccion de su dal.ecacdôn por' 'e1" pro­

ye~t:o de'::cl-eclaraci6n e hizo votos par que la Asarnblea General tan~...:i.én la" adopbasé por

urian1midad.· El'orador c6nsideTo que 'constitui'a un hito importanto en el desarrollopro~
" '* • •

gresivo'ly la codff'Lcacâ.ôn de los principi·os de der-echo internacional.

lS6~' ::S{l1:: embargo, su dal.egacfôn dese~ba exponar coma interi)retabà algunos aspecbos ·del

proyec'to , La. de'Legacf.én de Kenia opdnaba que todos los pl"in~ipios:def, proyecto de' 'decla­

racion constitu1an un tdao cùmpaèto y estaban·todos relacionàdos entre s1~' POl" consi~

guiente~ '~~r!a err6neo i~terpretar cu~iquier parte de:un principio enunciado'en el pro­

yecto do declaracion en perjuicio de cualquier ·~tro princi~îo.

187. La de.Legacâén de Ketrl.u estimaba asimismo que el proyect.o de dec'laractôn, como la

Cart~'d~ ias Naèiones Unidas·, reconoc1a' quetambién ios'pueblo~ pose{an ciertos' dere­

cho's: r-eoonocâdos por el dereoho internacional, ai.endo el' mas Lmpor-bant.e ~l der-echo a la'

':libre ~ët~rmi~aci6n,"la libel.,tad. y la Lndepenc.encd.a,.' Un 'aspécta de es~ der-echo que su

de.Iegacd.ôn deseaba subrayar era el derecho de los .pueblos a pédir' 'y rccibir· apoyo de

toda !ndole, incluso apoyo armado, en la resistencia que opusieran â las medidas de
".

fuel"za encàmi~ada~ a neganl.es vsu derecho a la libre det.ernânact.ôn, la libertad y la

Lndependencd.a; Los pueblos posefan ese der-echo en ejercicio de la leg:!t.ima· defense y,
, , .

en 'opinion' de' la·· delegacion 'âè Kon:la, ese· derecho no quedaba en' modo al.guno menoscabado

p?r là' pr6hlbiéiôn dè organizar y'fomentar laorganizaci6n'de fuerzas ïrregularespara

hà~er'incÙl~éi~nes;en~ei territorio de ot~oEstaqo 0 pOl" la prohïbiciori de'organizar,

iustigar, prestar, ayudar 0 participaI' en actos dG guerra civil 0 en actos de terroris~
. - ..

mo en otro Estado, 0 de consèntir tales actos, segCm 10 dispUesto en el principio re1a-

'ti~o a la(;prohlbici6n def recul~so a la f'uer aa, A Juiçio de la de'l.egacî.ôn 'de Keni.a, la

luchaporiia iib~e determina~ion quedabaenteramente fuera deI ambito de aplicacion de

los parrafos octavo y nbveno de la fo~ulacion de dicho'prlncipio.
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sar!an pronto subsanadas. L~ de1egacio~ de Nigeria dep10raba mas concretamente que .el
Com:tte-uo hUbiera'a~eptado la idea de que el termino :lfuerzal1 , uti1izado en el prin­

cipio de la' prohibici6n del recurso a la'f.uerza, denotase t~t6 'l~s perjuicios econ6­

mico~ y 'pol!ticos como la fuerza ar~ada'de ~ualquier!ndo1e. Deploraba asimismo que

no 'se hubfera mencd.onado en el principio· re1ativo a 'la libre ;~etermiiiaci6~1 0 en el

preambulo la 1"'eso1ucion 1514 (XV) de la Asamblea Genera].~·en la que figw."aba la Decla­

racion sabre la concasian de la independencia'a 'los pafses y pueb10s coloniales.

184. Ladeiegaci6n de Nigeria expresaba su profunda satisfaccion par el esp!ritu de

tran~acci6n que habia animado a todos los ~embros del Comite, pues esa actitvG era
, '

indudablemente el factor ~ecisivo para,lograr la paz y la seguridad en el mundo.

185. .El ·repreSG1'itante de Kenia expres6 la sat.isfaccion de su deleC'acion per- 'el" pro­

ye~t:o de'::cl-eclaraci6n e hizo votos par que la Asarnb1ea General tan~...:i.en 10" adopbase P0l"

urian1midad.· El'orador c6nsideTo que 'constitui'a un hito importanto en el desarrollopro~
" '* • •

gresivo'ly la codff'Lcaci.Sn de Los principi·os de der-echo internacional.

lS6~' ::S{l1:: embargo, su de.Legacd.Sn dese~ba exponer como interiJretaba algunos aspecbos ·del

proyecto , La. de'Legacd.dn de Kenia opdnaba que todos 10s pl"in~ipios: del proyecto de' 'dec'l.a­

racion constitu1an un tdao compacto y estaban·todos relacionados entre s1~' Por consi~

guiente~ '~~r!a erraneo i~terpretar cu~iquier parte de:uti principio enunciado'en e1 pro­

yecto do declaracion en perjuicio de cualquier ·~tro princi~ro.

187. La delegacion de Ketrl.a estimaba asimismo que e1 proyect.o de declaractcn, como la

Cart~'d~ ias Naciones Un1das·, reconoc1a' quetambien ios'pueblo~ pose{an ciertos' dere­

cho's: r-eoonocddos por al. dereoho internacional, ai.endo e.L masimportante· ~1 der-echo a la'

':libre ~et~rmi~aci6n,'"la libel.,tad. y la Lndepenc.encd.a,.' Un 'aspecta de es~ der-echo que suo

de.Iegacd.Sn deseaba sUbrayar era el derecho de 10s ·pueblos a padir' 'y rccibir· apoyo de

toda fndole, incluso apoyo armado, en la resistencia que opusieran alas medidas de
".

fuel"za encEimi~ada~ a neganl.es vsu derecho a la libre det.ermtnacfcn, la libertad y la

Lndependencd.a; Los puebkos posefan ese dsrecho en ejercicio de la legit.ima· defensa y,
, , .

en 'opinion' de- la·· delegacion 'd'~ Kerd.a, ese· derecho no quedaba en' modo al.guno menoscabado

p?r l~' pr6hlbic16n de organizar y'fomentar laorganizaci6n'de fuerzas irregularespara

ha~er'incU1~~i~nes;en~ei territorio de ot~oEstaqo 0 por la prohibicion de'organizar,

instigar, prestar, ayudar 0 participar en actos de guerra civil 0 en actos de terroris~
. - ..

mo en otro Estado, 0 de consentir tales aetos, segCm 10 dispUesto en el principio re1a-

'ti~o a la(;prohlbicion del recul~so a la f'uer aa, A Juiqio dc'la delegacion 'de Keni.a, la

luchaporiia iib~e determina~ion quedabaenteramente fuera del ambito de aplicacion de

los parrafos octavo y noveno de la fo~ulacion de dicho'prlncipio.
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"yll en el' segundo p~rrafo ~elprin­

considera'ba qu.e la· conjunci6n IIU"
",

en jùego una 'doble condâcâôn en

vez de dos yuxtapueet.as pero completamente separadas ,

19J. .. En cuanto a la propuesta encaminada a modificar el t!tulo deI proyecto de decla­

racion ,. su dl?legac:t6n ara par-td.darda de q...::.e se :i.nsertasen las palabras IIpac:(ficas 1'11
"

despuée de la pa'Laora II r el a cj..or..'2,S", 'ya que muchos de los pum.os 'comprendâdos en la

declare.ciôn 3'3 j,:ei'erian tanto a las rGlaci~nes pac:Lficasc~mo'a las relaciones de

ami~tad. Par' supuesbo, La decâ.sï.ôn defirl;itiva depender:!a de la Asàmblea General.

1920 En re]~~i6n con el inforn~ dei Oontt6 Especial, su delegaci6n estimaba que se
. "

deber:fa: haber i.ncluido 8:ld:'Lcho informe unD. referencia a la parte B de la resolu-

ci6n 2103 (XX) de la P..c.'.mbles. General 'en la que 'la Asamblea pedfa al Comité Especial

que Il.,, 0 en la :('~â.acci6n·de 'su inforcie tengaen cuenta Il la pet:tci6n de Madagascar' de

que 'se incl.uya. en el' programa deI vigésimo periodo de sesiones de la Asamblea el teaa

titulHdo HResp~to par 10R Es'tados Miembros de los principios relativos a la soberan:!a

de los Estados , . su jntegridad territorial, la 110 injerencia en sus asurrtos intern~s,

eJ: à:-reglo pac:rfi~o de las conbroversâas y' la .condenacf.ôn de las actividades subver­

Sivtlpl! ,y 10'0 debatos sobr-e iese tema sostenidos en el vigésimo per:!odo de sesiones de

la l~.samb.lsa Gcnel'al "

188. El representante de JYT.àdagascar dijo que Nadagascar, que siernpre habfa sostenido

los principios rec!)gidos en el proyecto de declaraci6n, const gui6 que se incluyera un

tema relativo a algun.os db dichos prancap.Lus en el programa de l, vigésimo per:!odo de

sesiones de la Asamhlea GenF3l"al~

189.. Aunque su delegaci6n enùsideraba el proyecto de declaraeién como un paso impor­

tante b~ci3 adelante en e~ vasto y co~lejo campo deI derecho internacional, no 10

encontraba satisfactorio e~ t~dos·los aspectos~ Para comenzar, se hab!an omitido

varios aspectos quo estimaba esencia+cs y cuya inclusion hab!a p~opuesto en uniôn· de

otras de1egaciones6 Se refdrian, entre otras cosas, al derecho deleg!tima defensa,

a las presiones ecoPomicas y ala resoluciôn 1514 (XV) de la Asamblea General. Ade~s,

Bra necesario de jar bien sentado qu.e la redaccion actual deI principi,? referente al

arreglo de cozrbrovexsâas internaeionales por medios paé!fiços signifieaba que los

Estado~' 861-0 habtîan de recurrir al arreglo judicia'l·cuando hnbi.esen .f.r#=.l.C1R.SA.c10 "tvdOl=:

los demâs medios pacifieos nor.malmenteempléad;s,· es decir, que los Estados no estaban

obligados 'a recurrir a este tipo de arreglo.

190(> En cuanto a la elaccién de la conjunci6n ?JUif 0

eipio referente a J.a no intervenciôn, su del~gaciôn

es pi'eferible, ~-e. que el' emp'Leo de "yI! har-Ia entrar
·.\

1

.,..

"yll en al. segundo p~rrafo ~elprin­

considera'ba que la' conjuncion IIUn
",

en juego una idobl,e C011dici6n en

vez de dos yuxtapuast.as pare completamente separadas ,

19J." En cuanto a la propuesta encaminada a modificar el t!tulo del proyecto de decla­

racion ,. su dl?legac:t6n era par-td.darda de q...::.e se :i.nsertasen las palabras IIpac:(ficas I'll
"

despuen-de la pa'Laora II r el a cj..or..'2,S", 'ya que muchos de los punt-os 'comprendidos en la

declare.cion 3'3 j,:ei'erian tanto a Las rGlaci~nes pac:Lficasc~mo' alas relaciones de

ami~tad. Par' supuesbo, La deci8i611 defirl;itiva depender:!a de la Asamb1ea General.

1920 En re]~~i6n con el inforn~ dei Oontt6 Especial, su delegacion estimaba que se
. "

deber:fa: haber i.ncluido 8:ld:'Lcho informeunD. referencia a la parte B de la resolu-

ci6n 2103 (XX) de la P..c.'.mbles. General 'en la que 'la Asamblea pedfa 13.1 Oomi,te Especial

que 11." 0 en la :('~dacci6n'de su inforcie tengaen cuenta 11 la pet:tci6n de Madagascar' de

que'se incl.uya. en el' programa del vigesimo per!odo de sesiones de la Asamblea el teaa

titulHdo HResp~to par 108 Es'tados Miembros de los principios relativos a la soberan:!a

de losEstados:' su jntegridad territorial, la no injerencia en sus asurrbo s intern~s,

eJ: a:-reglo pac:rfi~o de las conbroversdas y' la 'c6ndenacion de las actividades subver­

SivtlPI! ,y 10'0 debates sobr-e iese tema sostenidos en e1 vigesimo per:!odo de sesiones de

la l~.samb.Lea GcneI'al"

188. El representante de JYT.adagascar dijo que Nadagascar, que siernpre habfa sostenido

los principios rec!)gidos en el proyecto de declaraci6n, consd guio que se incluyera un

tema relativo a algun.os db dichos prancap.Lus en el programa del vigesimo per:!odo de

sesiones de la Asamhlea GenF3l"al~

189.. Aunqus su delegaci6n en'{lsideraba el proyecto de declaracion coma un paso impor­

tante b~ci3 adelante en e~ vastoy co~lejo campo del derecho internacional, no 10

encontraba satisfactorio e~ t~dos'los aspectos~ Para comenzar, se hab!an omitido

varios aspectos quo estimaba esencia+cs y cuya inclusion hab!a p~opuesto en union' de

otras de1egaciones6 Se refdrian, entre otras cosas, a1 derecho deleg!tima defensa,

a las presiones ecoPomicas y ala resolucion 1514 (XV) de la Asamblea General. Ade~s,

Bra necesario dejar bien sentado qu.e la redaccion actual del principi,? referente a1

arreglo de CO!ltrove~::'sias internacionales por medios pac!fi<?os significaba que 10s

Estado~' 861-0 habfan de recurrir al arreglo judicia'l'cuando hubd.esen .f.r#=.l.C1R.SA.c10 'tvdOl=:

los demas medias pacfficos nor.malmenteemp1ead;s,· es decir, que 10s Estados no estaban

obligados 'a recurrir a eate tipo de arreglo.

190(> En cuanto a la elaccion de la conjuncion null 0

cipio referente a J.a no intervencion, su del~gaci6n

es pi'eferible, ~-e. que al. emp'Leo de try" har-Ia entrar
·.\

1
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195 ~ "El prâncâpfo referénte at no' ùso de' la fuerza difèr:!a aho'ra considerableriiente dél

pro~e~~o o;:igiOO'le . Aunque 1S: delegaei6n de Checcal.ovaquâà comprènd!~ 'p'~rf~dkmen~.~:~ia'
. . . ..

necesidad de tuia transaccién, se sentia obligada Q doclarar que estabadispuestaa
• .. '. 1 ~.. • • .... • • •

aceptar la' propues'ta corrtenâ.da en el docu.rriento: de trabu'!jo' d:tstribuid~ hacfa unes d:!ils,
• '.. • • 1 .' '.', • \.,., • • ." • ; _.;<:». ;••

propues'ta que habfa sâdo resultado· de largas" d'iscu:siones y de varias conceeâones' mrtuas ,

Deplorabo que ese' te:x:t~hubiera result~do iri.à~èptable:'para aiguhas de.l.egacâones, ':En-"el

dia mismer habfa aparecâdo un nuevo proyecto de L que ~:t'a: sépt1.mo pârr~f6:1 .qüe ali~r~::-"éra
el dicim6.···: La delegaci6"n de Checoal.ovaquâa todav!a' no hab!d t~niCro tiempo··para:·èstu~.

diarlo 'y;' poz tanto, no 'se enc6ntraba en condâcdones dé èmït1r' sJ'6pin:t6h sobre â';.:.

Sin 'embargo, CO!îs:tderaba que el texto me;~c:!ase~"examiriE1do con: detenimïerit6y p~d!a

ser~ir de basé para una soiuci6n def probl.enn , El Gobierno de Chec'6siovaqida ':~eria

infonnad6 de: dicho texto y de ia tbtal1dad deI'pr~yedtb~de dèel~raci~n. 'La 'delegaci6n
•• •~.', • , • " ..,' , •• - '. • ·W

de Ohecosûovaquâa dep.lbraba asdmfsmo que el 'pz:indipio ho reflej'ase' el derecho de Tes

pueblos 'd()l~niales a ~~dir y"obte~er apoyo en" su luchu"'por' la liberaciôri..

"

,193. La representante de Checoslovaquia considera que constitu!a una grave deficiencia

deI pre~mbulo 1~ bmisi6u'de refe~ericié 'alguna a la' d~claraci6n sobre la concesi6n dé

laindependencia a los 'pa!ses y.: pU~bios .co.Ionâa.Les , La parte di,spoèitiva dei' proyecto

de declara~'i6n no exponfa clarfn~ente' el derecho de los pueblos co.lonâaIee al apoy~ eri'
, ..

su lucha por la,liberacion nacional ni contan:!a ninguna·'censllro. deI c~lpnialismb i rh
dise'rimin~ei6n racial, d~, suer-be que una 'referencin a es~ dereehQ, al menos en 191

pre~mbulo, era'un requisito 'minimo'y, desde e~ punta de vista'de la delegaei&n d~
, ' ,

Checoslovaquia, cQnstitu:!a un~ transa66iôh.

194~ ot~~; defici(~mcia; qu~'afectab~tantoalo. parte disposit'iva come al preronbulo dèl

proyecto' de decl~~aei6n, e~a que algunos puntos solo se 'ha.l1aban conprondâdos en' el'
. , . .... - '. ." ~ . "

prèt!mbulo'y no en la parte dispo:csitiva a la que coz-respondfan por su carâct'e;r.: Esto
, ,

era aplicablê af'pr'in'cipiô :Cèfer~nte a La prohibicion de ejercer' coèr~:i8n po'i!tica~

econônd.ca 0 de cuùlqui,er', otra indole. La de.Lcgacâén dé Checoslovaqùia, q~e habia
. -, ..'

Lnc.Iuâ.do este punta en su proyecto 'original, esperaba que' rUera. Lncorpozedo al prih-

cip:l.o ref'erente al no usa de la' fuerza, pero 'no habraa objetado a' :~~ inelu~i6n ~~ 'la

parte general de la declarlilCién, ya que afec'tàba 'n""iru1s de' un principi~ ~ Aun cuando'

tori~9:ba' riota ae~ue esta idè~ se expresabu h~sta clerto' punto 'en el principio refeœente

a la no intervencién, deseaba r~petir ~Uè; a 'su juici~'" el luga~' adectiado paru' dâcho
~.' 1 •

punto era el,principio referente al no usa de" la fueœza 0 la :partre generb.l·' de' la
declaracién.
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195 ~ "El prdncdpdo referente at no' uso de' la fuerza difer:!a aho'ra consddarabkeniente de'l

pro~e~~o o;:igiOO'le . Aunque IS: delegaci6n de Ohecoal.ovaqufa compr~nd!~ 'p'~rf~dkmen~.~:~ia'
. . . ..

necesidad de tuia trunsacci6n, se sentia ob1igada Q doc1arar que estabadispu8staa
• .. '. I ~.. • • .... • • •

aceptar la' propues'ta corrtend.da en el, docu.rriento: de traba'!jo' d:tstribuid~ hacia ,uncs d:!ils,
• '.. • . I .' '.', . \·0.' • • ." • ; -.;<:>. ;•.

propues'ta que habfa sido resultado· de largas" d'1scu:siones y de vardas concesdones' mrtuas ,

Dep10rabo que ese' te:x:t~hubiera result~do iri.a~~ptable:'para aiguhas dal.egac'l.ones, ':En-"el

d!a mismcf habfa aparecddo un nuevo proyecto del que ~:t'a: sept:tmo parr~f6:1 .que ali~r~::-"era
el dicim6.···: La delegaci6"n de Checoal.ovaquda t6dav!a' no hab!d t~niCro tiempo··para:·estu~.

diarlo 'y;' per tanbo, no 'se enc6ntraba en condfcdones de emit1r' sJ'6pin:t6h sobre e-';.:.

Sin 'embargo, cOrlsideraba que el texto me;~c:!ase~"examiria:doc'o'!l' detenimieritoy p~d!a

ser~ir de base para una soiuci6n def probl.enn . El Gobierno de Chec'6siovaqida ':~eria

inf6nnad6 de: dicho texto y de ia tbtal1dad deI'pr~yedtb~de decl~raci~n. 'La 'delegaci6n
.. .~.·o . , . " '.,' , .. - '. . 'w

de Checoslovaquia dep'Lcraba asdmfsmo que el 'pz:indipio ho reflej'ase' e1 derecho de '106

puebl.o s 'd()1~niales a ~~dir y"obte~er apoyo en" su luchu"'por' la liberaciori..

"

,193. La representante de Checoslovaquia considero que constitu!a una grave deficiencia

del pre~mbulo 1~ bmisi6u'de refe~erici~ 'alguna a la' d~claraci6n sobre la concesian de
laindependencia a los 'pa!ses y.: pU~bios .co.Iorda.Les , La parte dj.spo~itiva del' proyecto

de declara~'i6n no exponfa clara~ente' el derecho de los puehLos co.londa'las 0.1 apoy~ eri'. ..

Sll lucha por la,liberacion nacional ni conten:!a ninguna·'censllro. del c~lpnialismb i rh
disc'rimin~ci6n racial, d~, suer-be que una 'referencin a es~ derechQ, 0.1 menos en 191

pre~mbulo, era'un requisito 'm!nimo'y, desde e~ punto de vista'de la delegaci&n d~
, ' ,

Checoslovaquia, cQnstitu:!a un~ tro.nsa66ion.

194~ ot~~; defici(~mcia; qu~'afectab~tanto aID. parte disposit'iva come al preronbulo del

proyecto' de decl~~aci6n, e~a que algunos puntos solo se 'ha.llaban conprondddos en' al,'
. , . .... - ", ." ~ . .'

pret!mbulo'y no en la parte dispo:csitiva a la que coz-respondfan por su caract'e;r.: Esto. ,

era aplicable af'pr'in'cipio :cefer~nte a La prohibicion de ejercer' coer~:i8n po'i!tica~

econdnd.ca 0 de cuulqui,er', otra indole. La delogacion' d~ ChecoslovaqUia, q~e habia
• to .. '

incluido este punto en su proyecto 'original, esperaba que' fuera. Lncorporedo a1 prih-

cip:l.o ref'erente al no use de la' fuerza, pera 'no habraa objetado a' :~~ inclu~i6n ~~ 'la

parte general de la declarlilCion, ya que afec'taba 'n"jru1s de' un principi~ ~ Aun cuando'

tori~9:ba' rl6ta ae~ue esta ide~ se expresaba h~sta clerto' punto 'en el principio refEl:rente

a la no intervencion, deseaba r~petir ~ue; a 'su juici~'" el luga~' adectiado para' df.cho
~.' I •

punto era el.principio referente al no use de" la fuezza 0 la :partre generb.l·' de' la
declaraci6n.
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Cartn sino, do conformidad con 01 Articula 13 y en

-10'1-

19'/" Deseaba upr-ovochax la opoz-burrldad para declar·a:c que compz-endfa "perf'ectamezrte y
apoyaba sin reservas las opând.oncs expuestas por' ln dclegac;i.6n dé Po.Lonâa acerca do'l,

"

q~e su delegaci6n se congl~tulaba do los pra­
de declaracion y rendia tributo a quienes han
Comité no hab!a consistido/en reforlnar la

Naciones Unidasa

. . ..,' '..obJJ.gatorio para' los 'Eatados ~fiembros..

penûltimo p;irr~fo deI princ;ipio ref'e:rentc 0. la igualdRd do derechos y a la libre de­
ter:m::1.nnclon.· ChecosLovaqufn tenia una experienéia muy amar-ga de lr'ùJ poll:ticas de des­
qut.be y propaganda pcr po.:-te de algunos circulas de los 'paises occâdenta.Les , Esas
poJ.:fticas yeso. propagilllda eran en absoluto oontrarias a la pol:ï':ticEl de coexistencia" .p0-cifi.ca y de relacionGs de amâ.stad y cooperacâôn entre los Estados ... Le actitud de
Checoslovaquia respecta de las politicas y la propagnnda de esa indole hâb!an sida
expuestas rélteradamentG en declaracionos 0fil,it~les de sv. Gobierno y ara suficiente....

podîan desempefiar un papel I1mitado en

desarro l.lru- algunos de sus pr.~ncipios., .rnas importantes a 10s' ef'ec'boe de f'œnentur el desarr.:ùlc progresivo ylà codifiçaci6n.
dol der-echo inteJ.'nacional(, Donde l:i~biera ambâ.giledad en la d~'~laraciQn, la efectividad. . .
de ésta quedacla menoscabada hasta cie:t....to' punto , Sin embargo s red'Uriduba en interés
deI rrogreso hucer consiar qué clase de acuerdo pod!a lograrse, ~Un cuando hubiera. .

'. ,n t q d·· 1 fil .-... '1 •. ., • ...., 1. -' • t .. ~
aspec os ue pu a.eran no fl':;~' ~;i...','t~SlC.CljO:i.."'~OS p':":l'2 :2~1..§,V..l'k':',s C.Li:J J.':-.:; par -:;)S ~::.11ie:'es~,(l,J.S.

200. Respecta del parrafû 16 deI pre8mbulo, ,~l criteria de Austra11u era que las reso­
Lucd.ones èe la' Asambkea Gen~r~l conétd,tù:ï':an .recomendacâonés desprovt.stas de carl!cte'r

'. .• •• t

En consecuencf.a , d:tchas' rosoluciones solo
relaci6n con La interpretac.5.6n de la declaracién.

mente bien conocida para no necesitar'reitoraci6n.
198a En conclusion, la delegaciori 1e'Checoslovaquiu deseaba decir que, gracins,~ la
hâbil direcci6n y 0 los arduos eS~lerzos do los Presidentes deI Comité Èspecial 'y deI
Comits de R.ëdaccioll, podfa considerarse que la labor deI éornité Especial hnbfci ten.ido,o. •éxï.to , Eeporaba que los Gob~.C3rnos de los Estados Nlembros adoptasen el mismo punta de
vist~~ y fucllitasen la aprobacd.dn oficial dal, proyscto de dec.laracâén en el pr<5ximo
periodode sesiones de la Asamblea General conmemorativo dol aniversario de lus

199. El representnnte de Auatralia dijo
gresos que sn reflejaban en el pl'oyecto
cont~ibuido a elaborarloo L2 labor deI

196 ~ Respecto del pl'inc~.pio referente a la no intervenci6n, la delegaëi6n de
Chscos.Iov:..qu,:r.u. oor:él"-vo con satisfaccj.ôn q .e todas Las deleg['.~iones habfan oons'lde­
rado posible.incluir una paTte importante de la resoluciôn 2131 (XX) de la Asamblea
General en su formulaci6no,

,"'" ~i.i" ~
~.·M ..'"'-.;., iNl ._

~ \

Cartn Si110, do conformidad con oJ. Articulo 13 y en

-10'1-

19'7" Deseaba upr-ovecha» la opoz-burrldad para declar·a:c que compnendfa 'perfectnmente y
apoyaba sin reservae Ins opiniones expuestas por 1[1 dclegac;i.on de Polonia acerca del

"

q~e su delegaci6n se congl~tulaba do 108 pro­
de declaracion y rendia tributo a quienes han
Comite no hab!a consistid%n reforlnar la

Naciones Unidasa

. . ..,' '..obJJ.gatorio para' los 'Eatados ~fiembros..

penultimo p;irr~fo del princ;ipio ref'e:rentc 0. la igualdRd do derachos y a la libre de­
ter:m::1,nnclon.· ChecosIovaquf.a -Gonia una sxperd.encdu muy amarga de If.i'u poll:ticas de des­
qut.be y propaganda par po.:-te de algunos clrculos de los ya:tses occddentaLes , Esas
poJ.:fticas y eso. propaganda eran en absoluto oontrarias a la polJ:ticEl de coexistencia'. .p0-cifi.ca y de relacio:t1Gs de amie'tad y cooperacddn entre los Estados ... Le actitud de
Checoslovaquia respecto de las politicas y la propaganda de esa fndole hrib!an sido
expuesbas reiteradamentG en declaracionos 0fil,it~les de S1J. Gobierno y era' suficiente....

podian desempefiar un papel l1mitado en

desarro l.lru- algunos de sus pr,~ncipios., .rnas impol'tantes a los'efoctos de I'cmentur 81 desarrollc progresivo yla codifiC?aci6n.
dol derecho internucional(, Donde l:i~biera ambi.giledad en la d~'~laraciQn, la efectividad. . .
de esta quedacla menoscabada hasta cie:t...to' punto , Sin embargo s red'Uriduba en interes
del rrogreso hucer eonstor que clase de acuerdo podia lograrse, ~Un cuando hubiera. .

'. ,n t q d·' I fII .-... 'I •. ., • ...., I. -' • t .. ~
aspec os ue pu a.eran 110 fl':;~' ~;i...','t~SlC.CljO:i.."'~os P':":l'2 :2~1..§,V..l'k':'.S C.Li:J J.':-.S par -:;)S ~::.11ie:'eS~.(l"l.S.

200. Respecto del parrafo 16 del pre8mbulo, ,~1 criteria de Australiu era quelas reso­
luci011GS oe la' Aaambl.ea Gen~r~l conatdtuJ:an .zeccmendacdones desprovt.stas de carl!cte'r

'. .• •• t

En consecuencf.a , d:tchas' rosoluciones s610
relaci6n con La interpretac.5.6n de la declaracion.

mente bien conocida para no necesitar'reitoraci6n.
198a En conclusion, la delegaciori 1e'ChecoslovaquiQ deseaba decir que, gracins.~ la
hribil direccion y 0 10s arduos eS~lerzos do los Presidontes del Comite Especial 'y del
Comits de R.edaccioll, podfQ cOl1siderarse que la labor del Cornite Especial hnbici ten.ido

,-' .~xit,o. Eepcraba que 10s Gob~.C3rnos de 10s Estados N:tembros adoptasen el mismo punto de
vist~~ y fucllitasen la aprobacd.dn oficial dal, proyscto de declaraci~n en e1 pr<5ximo
periodode sesiones de la Asamblea General conmemorativo dol aniversario de las

199. El representnnte de Australia dijo
gresos que sn reflejaban en e1 pl'oyecto
cont~ibuido a elaborarloo L2 labor del

196 ~ Respecto del pl'inc~.pio referente a la no intervenci6n, la delegaci6n de
Chscos.Iov:..qu.:r.u. obf:~rv'6 con satisfaccj.on q ,e todas Ius deleg['.~iones habfan oonsfde­
rudo posible.incluir una paTte importante de la resolucion 2131 (XX) de la Asamblea
General en su formulaci6no,
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Diferirân entre si las op~n~ones en cuanto a qué resoluciones 0 partes de ellas eran

perti.nentes, Y' en ning6.n caso podian entenderse en el sentido de 'que prevalec:!an sobre

las disposiciones de la Curtu 0 la modificciûan.

20l~ Era indispensable la inclusion, en el principio referente a la prohibicion deI

uso de la fuerza:J de un pdrrafo en el que se c:Kpon:!u que "Godo .8::?tado t011îael'deber de

.abstenerse de organizar 0 fomentar la organizacion de fuerzas irregulares 0 de bandas

armadas. También 10 eran las Teferencias a la prohibicién de organizar 0 participar

en actos de guerra civil en 'otro Estado a Desgraciadamente, dichas actividades eran

una realidad en la regi6n de la que Australia formaba parte, es decir, en el Asio.

budoriental, y constitu:!an una infraccién deI parrafo 4 deI Art:!culo 2 de la Carta.

I~ Carta hacia leg!timo el usa de~ fuerza, en virtud d; la de~ision de Ull organo. '

competente de las Naciones Unidas, por un organismo regional que actuase de confor-

midad con el Capitulo VIII Y en el ejercicio deI derecho inmanente qe leg:!tima defen~o.

~ldividual 0 colectiva, con o.rreglo al Articula 51 de la Carta.

202 .. ~l principio de la igualdad de derechos Y de la librè determin~ci6n era de'genera1

up1icacion e importancia y su ejecucién debîa basarse en "los deseos libremente expre-

-sados de los pueblos interesados!f. En las situo.ciones co.LonâaLesy'Las autoridades

udministradoras teniun responsabilidade~ importantes de confornûdad con la Carta, y

Austrulia no podia aceptar ninguna a1egacion de que la ejecucion de obligaoiones par

las Potencias administradoras de conformidad con la Carta fuera contraria a ésta.

203 Cl J.Ja deLegacâôn de Australio. sosten!a Clue la subyugaci6n, la dominaci6n y la expâo­

taci<.~n exbranjeras cran incompatibles con el principio de la igualdad de derechos y de

la libr:e c.eterminacién y denegaban los derechos hwnanos fupdamentales; en ese sentido

interpretaba el segtindo pârrafo deI principio de la igualdad de derechos y de la libre

determinucion.

204 .. Re specto de'L quinto pâI'"'1'ufo de los prâncâpâos , los Estados no podfan empr'endez­

una accâ.én de fuerza que privase 0 que e-stuviese claramente destinada a privar a los

pueblos de su derecho a la libre determinacién~ Sin embargo, esto no significaba que

las Potencd.aa administradoras no pudieran adoptar las medidas normales requeridas para

mantener la ley Y el orden, que por definicién ser!an de co.r~cter temporal, a fin de

facilitar las condiciones en las que los pueblos colonio.l6's pudieran llegar râpidamente
- , '

al punto en que les fuera poslble cumplir su deseo de ejercer el derecho a. la libre

determinaci6n. Cuando los pueblos eran privados de su derecho a la libre determinacion
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Diferiran entre si las op~n~ones en cuanto a que resoluciones 0 partes de ellas eran

perti.nentes, y' en ning6.n caso podfan entenderse en el sentido de' que prevalec:!an sobre

las disposiciones de la Curtu 0 la modificcioan.

20l~ Era indispensable la inclusion, en el principio referente a la prohibicion del

uso de la fuerza:J de un pdrrafo en el que se c:Kpon:!u que -Godo .i£::?tado t011iael'deber de

.abstenerse de organizar 0 fomentar la organizacion de fuerzas irregulares 0 de bandas

armadas. Tambien 10 eran las Teferencias a la prohibicion de organizar 0 participar

en aetos de guerrn civil en 'otro Estado a Desgraeiadamente, dichas actividades eran

una reo.lidad en la region de la que Australia formaba parte, es deeir, en el Asia

bUdoriental, y eonstitu:!an una infraccion del parrafo 4 del Art:!culo 2 de la Carta.

I~ Carto. hacia legitimo e1 usa de~ fuerza, en virtud d; la de~ision de Ull organo. '

competente de las Naeiones Unidas, por un organismo regional que actuase de confor-

midad con e1 Capitulo VIII y en el ejercicio del derecho inmanente qe legitima defen~a

~ldividual 0 colectiva, con arreglo 0.1 Articulo 51 de la Carta.

202 .. ~l principio de In igualdad de derechos y de la libre determin~cion era de'general

aplicacion e importancia y Sll ejecucion deb!a basarse en "los deseos libremente expre-

-sndoe delos pueblos interesados". En las situo.ciones co.IondaLes jLas autoridades

udministradoras teniun responsabilidade~ importantes de confornudad con la Carta, y

Australia no podia aceptar ninguna a1egacion de que la ejecucion de obligaoiones por

Ins Potencias administradoras de conformidad con la Carta fuera contraria a esta.

203 Cl J.Ja de Legacd.dn de Australia sosten!a Clue la subyugaci6n, la dominaci6n y la exp'Io­

taci<.~n exbranjeras cran incompatibles con el principio de la igualdad de derechos y de

la libr:e c.eterminacion y denegaban los detechos hwnanos fupdamentales; en ese sentido

interpretaba el segtindo parrafo del principio de la igualdad de dereches y de la libre

determinacion.

204 .. Re specto del qutrrto par-.£'ufo de los prmcipios, Los Estados no podfan empr'endez-

tU1U accion de fuerzD. que privase 0 que e-stuviese claramente destinada a privar a 10s

pueblos de su derecho a la libre determinacion~ Sin embargo, esto no significaba que

Las Potencd.aa administradoras no pudieran adoptar las medidas normales requeridas para

mantener la ley y el orden, que por definicion ser!an de car~cter temporal, a fin de

facilitar las condiciones en las que 10s pueblos co10nial6's pudieran 11egar rapidamente
- , '

al punto en que les fuera poslble cumplir su deseo de ejercer el derecho a. la libre

determinaci6n. Cuando los pueblos eran privados de su derecho a la libre determinacion
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pOl" una medida de fuerza, 'teninn derecho a pedir y recibir apoyo de conformidad con

los propôsitos y I-l'incipios de lu Oar-ta , ,jo estaba e11 las f,.wultades dèl Comité

Especial ni de 'ia As~mbieuGeneral confe~ir n los pueblos lXU derecho a pedir Y,;ecibil'

apoyo que no fuera conforme a la Car-ba ~ Los' Estadcs no .podfnn intervenir, dando apoyo
, ,

mi1itar ni armas, 01 un territori,'] no aut.ônomo 0 en un terl'i Gor:i.o en fideicornlso Q La

Cû.:-"-,a tampoco logaJ.izo.bo.' 81 dozecho de los pueblos C01011io.lss n pedi:,: y :rocibir apoyo

armado para Lograr la libre, d8term~.naci6n"

205 p Australio. se reservaba su der-echo a exponer ulteriormente su opinion sobre los

dos principios citados :l sobre otros aspectos de la declarac:ï.6n, en el vigésimo quinto

per.!odo de sesiones de la Asamblea'General. Australia deseaba'hacer constarsu apoyo

a la declaracion, quo se someter~D. ad referend~ Q los gobiernos: en Id inteligencià

de que hubiern sido aceptadn' pOl" los miembros del'Comité como un conjunto de ~didas

sujeto 0. ulterior confiTIill1ci6n definitivo.~

206 .. El representnnte de Siria ~ijo que, el proyecto 'do declc.raci611 constitu.:t:a una

realizaciôn f~~damGntal eu el derecho y las r~lacionGs internacionales, aun cuando no

era on modo alguno completamente sntisfactorio porque omit!u algunns 'ideas importanteso

Su,' d.elegaci6n deploro.ba con la' de la URSS que no se hiciera nânguna referencia "direc-ba

a la z-eso.Iucâcn 1514 (XV) do. ln Asamb'Lea General, pero se congratulaba de que contai­

vi8ra muches de los concepbo s susterrtâvos incorporados a dicharesoluci6nll A Siria

también le complacîa que 01 proY0cto de declarnci6n incluYero. varius ideas inr,9or-t.nntes

relacionadas con la libr~3 decermînacâén de los pueblos ;/ que r-econocf.ara cl~:r.j,men-Ge

los doz-echos de los pueblos oprimidos y domânado s 0. liberarse por cunlquier medâo ,

incluido el uso do la fuerza, y a pedir y ~ecibir apoyo al obrar us!o

207~ Por 10 que respectabà n ,dotermïnQdos pârrafos delproyecto de declaracion, su

delegaci6n apoyaba la dec.Iaracâén sobrcûas Lfnoas ârrbernacûona'Ies do demarcacâén en

la formul?-ci6n de.l, princj.:p~_o rei'erentq a lu prnhibici<5n deI, uso de ID.' fuerza~'·pe;'''o la

hacfa en la inteligencia \ie 'que 'ningûn olemento de imTiolabilidadpodîa ir ·l.lnido a

ningunn l!nen de d01TInrCacion·resultante de un ncto de guerra 0 de agresi6~~ Le,s ]~nean

internacionales de' demrrrcaci6n y l~s'l!neas de anaisticio, por el cnrâcte~ sUlnamente

temporal de s'u'naturaleza 1 - no podfan gozar de ln inviolabilidad ccncedida a las fron­

tèrno nacionales e hist6ricas cuandc dich~s lineas de demarcacion y l!neas de Ul1mÏS­

ticio cran resul,tudo deL usa injustif1.cado de la fuez-za ~ Siria considerabe. que e11
,

dicha formulncion la COnd8!1aci6n de 'actas de x-epresalia debia ir 'Uco11Jpnfiacld. de'lü

ccndenaci6n de' los llamados ataques preventivos. Las decla~aciones que figU1~aban en
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por una medidn de fuerza, 'teninn derecho a pedir y recibir apoyo de conformidad con

10s propdsd.tos y I-l'incipios de 1'1 Oar-ta , ,Jo estaba e11 las f,.wultades del Comite

Especial ni de 'ia As~mbieuGeneral confe~ir n los pueblos llU derecho a pedir Y,;ecibil'

apoyo que no fuera conf'orme a la Carta ~ Los' Estadcs 110 .podfnn intervenir, dando apoyo
, ,

militar ni armas , 01 un territori,'] no nutonomo 0 en un terl'i Gor:i.o en fideicornlso Q La

CQ.:-"-,a tampoco logaJ.izo.bo.' 81 dozecho de Los pueblos C01011io.lss n pedi:,: y :rocibir apoyo

armado para Lograr la Li.brc d8term~.naci6n"

205 p Australia se reservaba su darecho a exponer ulteriormente su opinion sobre los

dos principios citados :l sobre otros aspectos de 10. declarac:t.on, en e1 vigesimo quinto

per.!odo de sesiones de la Asamblea'General. Australia deseaba'hacer constarsu apoyo

a 10. declaracion, quo se someter~D. ad referend~ Q 108 gobiernos: en Id inteligencia

de que hubiern sido aceptadn' por los miembros del'Comite como un conjunto de ~didas

sujeto 0. ulterior confiTIill1ci6n definitivo.~

206 .. El representnnte de Siria ~ijo que, e1 proyecto 'do decl['.raci611 constitu.:t:a una

realizacion f~~damGntal ell cl derecho y las r~lacionGs internacionales, aun cuando no

era on modo alguno completamente sntisfactorio porque omit!u algunns 'ideas importanteso

SU,' d.elegaci6n deploro.ba con la'de 10. URSS que no se hiciera ni.nguna referencia "direc-ba

a la z-esolucacn 1514 (XV) do" la Asamb'Loa General, poro se congratulaba de que corrtu­

vi8ra muchos de los concepbo s sustantdvos incorporados a dicharesoluci6nll A Siria

tambien le complacia que 01 proY0cto de declarnci6n incluYero. varias ideas iIlr,9or-t,nntes

relacionadas con la libr~3 determtnacd.cn de los pueb'Ios ;/ que r-econocf.ara cl~:r.j,men-Ge

los doz-echos de 108 puebl.os oprimidos y donrlnado s 0. liberarse por cunlquier med.lc ,

incluido el uso do la fuerza, y a pedir y ~ecibir apoyo a1 obrar uS!o

207~ Por 10 que respectabO a ,doterminQdos parrafos delproyecto de dec1aracion, su

delegaci6n apoyaba la 'declarac'i6n sobro Tas Lfnoas intornacionale"s do demarcacadn en

la formul?-ci6n del princj:p~_o ref'erentq a In prnhibici6n del uso de ID.' fuerza~'·pe;'''o 10

hacfa en la inteligencia \ie 'que 'ningt1n olemento de imriolabilidadpodia ir ·l.lnido a

ningunn l!nen de d01TInrCacion"resultante de un ncto de guerra 0 de agresi6~~ Le,s ]~nean

internacionales de' demrrrcaci6n y l~s'l!neas de anaisticio, por cl cnracte~ 8ulnamente

temporal de su 'naturalezQ1- no podfan gozar de In inviolabilidad ccncedida alas fron­

terno nacionales e hist6ricas cuande dich~s I1neas de demarcacion y l!neas de Ul1miS­

ticio eran resul,tudo del uso injustif1.cado de la fuez-za ~ Siria considerabe. que ell
,

dicha formulncion la COnd8!1Q.ci6n de 'aetas de x-epresali'a debia ir 'Ucompnfiacla. de'lt:.

ccndenaci6n de·los llamados ataques preventivos. Las decla~aciones que figU1~aban en
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los'p~rraf'os octavo y noveno de la ,formulacién no çleb!an interpretarse en el senti9-0

.de negar a, Los. pueblos que estaban sufrd.endo, deI colonialisme:, la ocupacién militar;

la opresi6n a cu.alquierotra forma de dorninacién extranjera el derecho a la leg!tima

def'ensa individual y colec~iva y el derecho a pedir y a recibir todas las formas d~

asistencia en su :l;ucha por la libertad y la libre determinacién. Estos principios

estaban reco~idos en la Carta y en resoluciones de la Asamblea General. ~e expresaban

también en declaraciones concretas en el propio proyecto de declaracién, por'ejemplo,

en el quinto pârrafo de la formu1acién deI principio referente a la libre aeterminaci6n.

Los p~rraf'os octavo y noveno de la f?rmulacién deI principio referente al no usa de la

fuerza hab!an'de ser interpretados, en consecuencia, a la luz de la declar~ci6n conte­

nida en el primer' p~rrafo de la parte general del, proyecto de declaraci6n, en la que

se dec!a que cada'principio deb!a interpretarse en el contexto de los restantes. Su

delegacion interpretaba también el segundo p~rra1'o de la parte general en el sentido

de que se ~·ef'er:!a a estos derechos , Los movimientos de 'liberacion eran leg!tÏ!ïlos y

su de~ech~'al apoyo de los pa:!ses y Estad~s ~mantes de la paz no pod:!a sufrir menos­

cabo por las prohibiciones. contenidas en los pa!ra1'os octavo y noveno de la 1'ormulacion

deI principio referente a la'prohibicién deI usode la 1'uerza.

208. Respecta ';del principio dal, arreglo de cantroversias por medios 'pacff'Lcos , Siria

nG craia' que' los medios de arreglo enumerados en el segundo pârrafo de la 1'ormulaci6n

fueran los ''Ûnicos para resolver controversias, ni tampoco que aLgunos. de ellos fueran

precisamente los majores. .Por- eLl,o , celebraba que se hubâ.eran incluido las palabras

nu otrOS.I!Y;;ldios pacific9S que ellos mismo~ eliJanu • 8610 se deb!a recurrir a la nego­

.ci2oiôn cuando ninguna de las partes en una controversia hubiera utilizâdo la agresi6n. . .
para .Lograz- una posici6n de fuerza desde la cual pudâ.era dictar pus condf.câones a la.

otra parte"

209. Por 10 que 'respectaba al principio de no intervencion, Siria sustentaba el mismo

criteriQ en cuanto a la segunda 1'rase delsegundo pârra1'o de la formul~ci6n que en

cuantoa 198 pârra1'08 octavo y noveno.dela f'ormulacién deI principio referente a la,

prohibicion de, usa de la fuerza. Apoyaba firmemente la redaccién del tercer pârra1'o,

que habr!a de guiar las pol!ticas de todos los Estados respecta de los agresores que

usasen la fuerza p~r~ privar a los pueblos de su identidad nacional, particularmente

en Palestina, Mozambique, .Angoâa , Rhodesia, Sudâ1'rica y dtras partes del, mundo ,
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los'p~rraf'os octavo y noveno de la ,formulacion no !ieb!an interpretarse en e1 senti9-0

.de negar a, Los. pueblos que estaban sufrd.endo, del colonia1:lsme:, la ocupacf.dn mi1itar;

la opresi6n a cu.a1quierotra forma de dorninacion extranjera e1 derecho a la leg!tima

def'ensa individual y co1ec~iva y el derecho a pedir y a recibir todas las formas d~

asistencia en au :l;ucha por la libertad y la libre determinacion. Estos principios

estaban reco~idos en la Carta y en resoluciones de la Asamblea General. ~e expresaban

tambien en declaraciones concretas en el propio proyecto de declaracion, por'ejemplo,

en el quinto parrafo de la formuJacion del principio referente a la 1ibre aeterminaci6n.

Los p~rraf'os octavo y noveno de la f?rmulacion del principio referente a1 no usa de la

fuerza hab:!an'de ser interpretados, en consecuencia, a la luz de la declar~ci6n conte­

nida en e1 primer' p~rrafo de la parte general del proyecto de declaracion, en la que

se dec!a que cada'principio deb!a interpretarse en el contexto de los restantes. Su

de1egacion interpretaba tambien el segundo p~rrafo de la parte general en e1 sentido

de que se ~·ef'er:!a a estos derechos , Los movimientos de 'liberecion eran leg!t~ilos y

su de~ech~'al apoyo de los pa:!ses y Estad~s ~mantes de la paz no pod:!a sufrir menos­

cabo por las prohibiciones. contenidas en 10s pa!rafos octavo y noveno de la formulacion

del principio referente a la'prohibicion del usode la fuerza.

208. Respecto ';del principio del arreglo de controversias por medios 'pacff'Lcos , Siria

nG creia' que' 10s medios de arreglo enumerados en el segundo parrafo de la formulaci6n

fueran los 'Utlicos para resolver controversias, ni tampoco que aLgunos. de e1los fueran

precisamente los mejores. .Por- eLl,o , celebraba que se hutd.eran incluido las palabras

nu otrOS.I!Y;;ldios pacific9S que ellos mismo~ eliJann • 8610 se deb!a recurrir a la nego­

.ci2oion cuando ninguna de las partes en una controversia hubiera utilizado la agresi6n. . .
para .Lograz- una posici6n de fuerza desde la cual pudd.era dictar pus cond.iciones a la.

otra parte"

209. Por 10 que 'respectaba al principio de no intervencion, Siria sustentaba el mismo

criteri9 en cuanto a la segunda frese delsegundo parrafo de la formul~ci6n que en

cuantoa 198 parraf08 octavo y noveno.dela f'ormulacion del principio re.ferente a la,

prohibicion de, usa de la fuerza. Apoyaba firmemente la redaccion del tercer parrafo,

que habr!a de guiar las pol!ticas de todos los Estados respecto de los agresores que

usasen la fuerza p~r~ privar a 10s pueblos de su identidad nacional, particularmente

en Palestina, Mozambique, .Angola, Rhodesia, Sudafrica y dtras partes del mundo ,



210. El represent~nte de México.dijo que la interpretac~6npar s'u ~elegacion deI prin­

cipio de. que los Estados, en susrelacionbS internacionales, se abstendr!an de recurrir

a la fuerza 0 al uso de la fuerza contra la integridad territorial 0 la independencia

polftica de cualquier Estado, 0 en cualquier otra forma incompatible con los propd­

sitos d~ las Naciones Unidas, habia quedado reflejada en la propuesta présentada por

los Estados latinoamericanos, en particular po~ 10 q~e respectaba a los usos leg!timos

de la fuerza, que quedo on forma tan vaga.en la declaraci6n. Asimismo, la frase: lINe

se r(::corlOc',~a:'8 como LegaL ndriguna adquisiciôn territarial derivada de la amenaza 0 el

uso de la fuerza", era, segtîn su dGlegacion, una docLaracâén quo condonaba ?omo ile-.
gales todas las adquisicion0S torritoriales d~Tivadas de la amenaza 0 el usa de la

fuerza. Por GonsigÜiento, 8st~ba que todo reconocimieuto ~_jure 0 de facto de
• o.. ~

tales adquisiciones.era violatorio dol derecho internacional, independiontomente de
. 1

que l~s adquis~ciones $0 hubieran pro~ucido antes 0 después de en~rar ~n vigor la

Carta, excepte para Los casas mencionados en el Art1cula 107 de 6sta o 'Adems, el

orado~ deseaba de jar constancia do ~ue, a su j~~ciio, los actos enrunerados en los

parrafos octavo y nQveno del principio de que los Es~ados so abstendrian de recurrir
. . ,

a la amenaza 0 al usa ~e la f~erz~, constituian fundamentalrlonte actos de int~rve~ci6n,

si b~en,en algunas circunstanc~as pod!an también vialar el p~incipio,de la prohibicion

de la amenaza 0 el uso d~ lafuerza, y su inclûsi6n en dichos parr~fos no deb!a i~ter-
. ' ,

pretarse en el sentido de,una an~liacion dol alcanee deI Articulo 51 de la ~arta, ya

que ~u de.Legacâén mantonfa que lasexpr~s:!.ones "use de la f~erzall y "ataquo armadot' ,
. '". '.'

ambas,em~leadasvor la Carta do las Na~iones Unidas, no pod1an ser consideradas en

nângïin case come sinénimas, puesto que 01 concepta de "ataquo armadc" ara mucha mas

restring~~a que el concepto de IIUSO de la fuerza Ir Co

.. ,

211. En relacion con el principio de que los Estados arroglarian sus controversi~s

internacionalespor medios.pacificos~ de, tal manGra que no se pusieran en pelig~o 'ni
..... ...

la paz ni la seguridad internacional~s, r:~cordaba que l1exico, con una reserv:a, h~b:la
. . .' - .

aceptado la jurisdiccion. obligatoria de .La Corte Int.ernacâona'l de Justicia ~ S:u"pa:fs

habfa .apoyado que las controversias .quo surgi.eran. sobre la interpretacion. de ~::rg.tados
, . ,

'que codificasen 0 .desarrol~asen normas doderechc intGrnacional, se sometieran a la
1 • _. " .

,jurisdiccion.,obligatol'ia de la COl't~~ Sin embargo; comprendia la renuencia de algunos

Estados para acept~r la,competencia de un tribunal que rosolvîa los casos a·base de

un derecha internacion~l,elâsico, ~epresentativo de una sola regiôn deI ,lTIUndo, -en cuya
• • > •

elaboracion tan solo participaron un pequeno grupo de Estados de la comunidad intor~·

nacional antafio dominante"

210. El represent~nte de Mexico.dijo que la interpretac~6npor s'u ~elegacion del prin­

cipio de. que 108 Estados, en susrelacionbS internacionales, se abstendr!an de recurrir

a la fuerza 0 al uso de la fuerza contra la integridad territorial 0 la independencia

polftica de cualquier Estado, 0 en cualquier otra forma incompatible con los propd­

sitos d~ las Naciones Unidas, habia quedado reflejada ell la propuesta presentada por

los Estados latinoamericanos, en particular po~ 10 q~e respectaba a los usos leg!timos

de la fuerza, que quedo on forma tan vaga.en la dec1araci6n. Asimismo, la frase: liNe

se r(::corlOc',~a:'8 como legal nd.nguna adquisicion territorial denvada de la amenaza 0 e1

uso de la fuerza", era, segtin su dGlegacion, una docLaracddn quo condonaba ?omo ile-.
gales todas las adquisicion0S torritoriales d~Tivadas de la amenaza 0 01 usa de la

fuerza. Por GonsigUiento, 8st~ba que toda reconocimieuto ~_jure 0 de facto de
. '.. ~

tales adquisiciones.era violatorio dol derecho internaciona1, independiontomente de
. I

que l~s adquis~ciones $0 hubieran pro~ucido antes 0 despu~B de en~rar ~n vigor la

Carta, excepto para Los ca so s mencionados en e1 Art1culo 107 de 6sta o 'Ade:mas, el

orado~ deseaba dejar constancia do ~ue, a su j~~ciio, 108 actos enrunerados en 108

parrafos octavo y noveno del principio de que 10s Es~ados so abstendrian de recurrir
. . ,

a la amenaza 0 a1 usa ~e la f~erz~, constituian fundamentalrlonte actos de int~rve~ci6n,

si b~en,en algunas circunstanc~as pod!an tambien violar 01 p~incipio,de la prohibicion

de la amenaza 0 e1 usa d~ lafuerza, y su inclusion en dichos parr~fos no deb!a i~ter-
. ' ,

pretarse en e1 sentido de, una an~liacion del alcance del Articulo 51 de la ~arta, ya

que ~u daLegac'Ldn mantonfa que lasexpr~s:!.ones "use de la f~erzall y "ataquo armadot' ,
. '". '.'

ambas,em~leadasvor la Carta do 1as Na~iones Unidas, no pod1an ser consideradas en

ningUn case come sinonimas, pucato que 01 concepto de "ataquo armadc" era mucho mas

restring~~o que el concepto de IIUSO de la fuerza If Co

.. ,

211. En relacion con e1 principio de que los Estados arroglarian sus controversi~s

internacionalespor medios.pacificos~ de, tal manGra que no se pusieran en pelig~o 'ni
..... ...

la paz ni la seguridad internaciona1~s, r:~cordaba que l1exico, con una reserv:a, h~b:la
. . .' - .

aceptado la jurisdiccion. ob1igatoria de .La Corte Int.ernacfona'l de Justicia ~ S:u"pa:ts

habfa .apoyado que las controversias .quo surgi.eran. sobrs la interpretacion. de ~::rg.tados
, . ,

'que codificasen 0 .desarrol~asen normas doderechc intGrnacional, se sometieran a la
I • .• " .

,jurisdiccion.,obligatol'ia de la COl't~~ Sin embargo; comprendia la renuencia de algunos

Estados para acept~r la,competencia de un tribunal que rosolvia 10s casos a·base de

un derecho internacion~l, clasico, ~epresentativo de una sola region del ,lTIUndo, -en cuya
• • > •

elaboracion tan solo participaron un pequeno grupo de Estados de la comunidad intor~·

nacional antano dominanten
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212. En relacion con la'obligaci6n de no intervenir on los asuntos que eran de la

jfirisd1ccién i~terlla 'de los Estados, de 'conformidad con la Carta, recordé las multiples

afi~ciories anterioros de su delegacion en el 'scnt1do'de q~o la resoluciôn 2131 (xX)

de la Asamb1eaGeneral constitu:!a, un verdadero y defi:nido principio de derech,o 'inter-
. .

nacâonaf, 'universalmente vâlido. Consideraba como prueba de ello 01 que, sin modificar

un âpice su contenido, el Comité Especial hab!a dccidido incluir dicha resoluciôn en

la declaracion de los siete principios., Su delegacion estimaba que el contenido de

la resolucion 2131 (XX) Y la parte de 'la declaraci6n.ahora aprobada pOl" el Comité. ,

Especîal 'relativa al principio de 'ia no intervencion eran Lguaâmento validos•. Uno

de los pequenos cambios de forma de quehab:!a sido objeto la resoluci6n 2l3l·(XX) se

encontraba en el' .segundo pârrafo de ese prâncâpâo , Su delegacién record~ La decla­

racâén ':Lnterpreta'tiva daL Corri,té Especial sobre los motivos que inspiraron ese cambio,
, -'

y se felicit6 porque el Comité, sogUn esa declàracion interprotativa, adm1tiese una-

nimemente que estaba prohibido todo género do coaccion de un Estado sobre otro para

lograr que unO dO"ellos subordinase ~l ejercicio de \Sus derechos sober~nos 'y también

l)a.ra obtenêr vontajas de cualquie~ orden. La ~ealidad de las expr'esdones "subcrddno

ai ejercicio de sus derechos sobaranos" y "obtener de 01 ventajas·de cualquier ordon"

. c.larameirte indicaban que la coaccd.én sobre un Estado ofectuada pcr- otro era vio1.atoria

dél dcrecho'intenlacional, independie~temGnt~de que s~ buscase ûnicamente la subordi­

naci6n de derechos soberanos, 0 la o'btencion de ventajas de cualquier o;rdon, 0 ambas

cosas a la vez. Su delegacion, 'como delegacion d~ un Estado q~e era parte en'la Carta

de la Organi~acion do los Estados AQericanos, hab!a podido aceptar. un cambio 'cuyo ~co. .
objeto cra expresar el mismo contenido deI p~rrafo 2 de la parte dispositiva de la
resoluciôn 2131 (xx) de la Asamblea Gëneral en't~~nos seme jantes a 10s.d~1 art:!~ulo 19

, . .. . .
de la Carta· de la OEA.. Adornz!s, dicho cambio era acoptable para su dolegaciôn porque. ,

sab!a que en el pensa'niento pol!tico interamericano la coaccion por un Estado sobre

otro no tema cabâda , cualquiera que fuera su finalidad.

213. El representante de la India dijo que su delegacïon deseaba sun~rse a otras que. .
hab!an expresado su i~Jmensa satisfaccion arit~ el felizr~sultado de la histôrica mision

confiada. al Conrl.t~ Especial pOl" la Asamblea Goneral de las Nacicnes Unidas.Los prin­

cipios:·consagrados en el proyecto de deciaracion no solo oran una reafirmaci6n de la

Cartade las Naciones Unidas, sino que también servir!an eh.general de piedra angular

del derecho internacionalfuturo. El proyccto de dcc.laraoâén trataba de conseguâz- una
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212. En relacion con la'obligacion de no intervonir on los asuntos que eran de la

jfirisd1ccion i~terlla 'de los Estados, de 'conformidad con la Carta, recorda las multiples

afi~ciories anterioros de 8U delegacion en el 'sent1do'de q~o la resolucion 2131 (xX)

de la Asamb1eaGeneral constitu:!a, un verdadero y defi:nido principio de derech,o 'inter-
, .

nacdona'l, 'universalmente valido. Consideraba coma prueba de 0110 01 que, sin modificar

un apice su contenido, el Comite Especial hab!a dccidido incluir dicha resolucion on

la declaracion de los siete principios., Su delegacion estimaba que el contenido de

la resolucion 2131 (XX) Y la parte de 'la declaraci6n.ahora aprobada por el Comite. ,

Especial 'relativa al principio de 'ia no intorvencion eran Lgua.lmento validos•. Uno

de los pequonos cambios de forma de quehab:!a sido objeto la resoluci6n 2l3l·(XX) se

oncontraha en el' .segundo parrafo de ese principio.' Su delegacion record~ La decla­

racion ':Lnterpreta'tiva del Corri,to Especial sabre 10s motivos que Lnspf.raron ese cambio,
, -'

y se felicit6 porque el Comite, sogUn esa declaracion interprotativa, adm1tiese una-

nimemente que estaba prohibido todo genero do coaccion de un Estado sabre otro para

lograr que uno dO"ellos subordinase ~l ejorcicio de \Sus derechos sober~nos 'y tambien

i)a.ra obtener vontajas de cualquie~ orden; La ~ealidad de las expnesdones "subcrddno

ei ejercicio de sus derechos sobaranos" y "obtener deel ventajas·de cualquier orden"

. c.larameirte indicaban que la coacci6n sobre un Estado ofectuada por otro era violatoria

del dcrecho'intenlacional, independie~temGnt~de que s~ buscase Unicamente la subordi­

nacion de derechos soberanos, 0 la o'btencion de ventajas de cualquier o;rden, 0 ambas

cosas a la vez. Su delegacion, 'coma delegacion d~ un Estado q~e era parte en 'la Carta

de la Organi~acion do los Estados AQericanos, hab!a podido aceptar. un cambio 'cuyo ~co. ,

objeto era expresar el mismo contenido del p~rrafo 2 de la parte dispositiva de la
resolucion 2131 (xx) de la Asamblea General en't~~nos semejantes a l0s.d~1 art:!~ulo 19

, ' .. . ,

de la Carta· de la OEn.. Adernz!s, dicho cambio era acoptabIG para su do.legacd.dn porque. ,

sab!a que en el pensa'niento pol!tico interamericano la coaccion por un Estado sobre

otro no tema eabf.da , cualquiera que fucira su finalidad.

213. El representante de la India dijo que su delogacion deseaba sun~rse a otras que. ,

hab!an expresado su i~Jmensa satisfaccion arit~ el felizr~sultado de la historica mision

confiada, al Conrl.t~ Especial por la Asamb1ea Goneral de las Nacicnes Unidas.Los prin­

cipios:·consagrados en e1 proyecto de deciaraci6n no solo oran una reafirmacion de la

Cartade las Naciones Unidas, sino que tambien servir!an eh.genoral de piedra angular

del derecho internacionalfuturo. El proyccto de dec.laracd.dn trataba de consegufz- una



}~t'~i~~
. ) 4~ ': .,",:- • ,-. ,
~ - -_J

~. 4.J1
ri, .. ~

s1rttesis politicojur!dica dq la experiencia de los Est~dos y delas~~aciones Unidas

desde quo la, Carta fue aprobada , y su deLegacâén 'no dudaba do que ropreserrtase una

apcrtacâén duradora y positiva a la. comprensâôn y la "'il1ter,pretaci6~de laCarta de

las Nacâones Unidas en el mundo contompordnoo, Espezaba que la deelaraci6n re0t1J.taso

un instrumento vivo y estimulase el desarrollo ultorior dol imperio deI derecho ontre

las nacion08.

214. .La 4~lGgaci6n de la India consideraba quo la reiteracion dal, principio rofürente
. , ,

a la ppohibicién de ln amenaza a el uso de la fuerza, tal cone se establecia on el

pârrafo 4 deI Articulo 2 do la Carta, junto con su desarr~llo'en 01 proyecto de decJB­

raci6n, revest!a una dmpor-tancâa furidamorrtal, en el, contexte actual, cuando la fUG:cza

segu~a siendo utilizada en divorsas partes dol raundo on con~ravenciôn do los propô~

sitos y principios dé la Carta. Dos disposiciones inlportuntes de dicho principio
. .

eran las que se refor!an al dober dG los Estados de abstenerse de ~a propaganda en

favor de'las guerras de agresi6n y a la inviolabilidad do las fronteras existantes.- ,

Estas ddspoeâcâones Lncorpcraban, a juicio do s~ de.l.egacd.ôn , normas fundamentalos

de derecho intornacional. También atribuia igual ~ortancia a las disposicion~s

referentes a la ocupaci6n militar'Y al no reconocimionto do situaciones creadas. par

la amenaza 0 01 uso ilogal de la f'uerza. Las disposieiones rolativas a la organi­

zaciôn de bandas arnmdas, la instigaci6n a actas de guerra civil y a actas de torro-
" .

rismo eran corolarios necesarios de dicho principio y propibir!nn la quo p~d!a llamar-

sc lIagresi6n indirecta Il on todas sus œ.nifestaciones. En este .cont~xto, la deLegacâén

de Ia India se congratulaba también deL modo en qu~ el Comité consideraba el. aLcanco

deI término "fuerzas irrogulares" en ~a disposici6n rolativa a la organizaci6n do

bandas armadas.

215. La delegaci6n de la India deplor6quo la propuesta patrocinada por las deJ.ega­

ciones deL Oamerün, la India y ID: Repû~l~ca Arabe Unida, relativa à soctorce de in­

torés CO:rmID para la humanidad (AlAC.l~5/L. 72/Rev .1), ne pudiera' marrtenerse en la

~orma en que flle prosentada, a pesar-de que hubiera habido acuerdo general en cuarrco
. ',' .

a la validez dal, principio incorparado en la propuesta conjunta , Sin embargo, se
: ,. .- " ..!.

sent!a Çls.tim4ada:, pOl'" el .hecho do quo el principio, so refl.oja~ en el preâmbulo à.el

proyecto de _,~q,c.+.~raci6n y podfa inspirar en alto grade '131 establ~eimiento de regf­

menes apropâadoa. en sectoras de interes comin para toda la humanâdad ,. . . .

}~t'~i~~
. ) 4~ ': .,",:- • ,-. ,
~ - -_J

~. 4.J1
(I, .. ~

s1ntesis politicojur!dica dq la experiencia de 10s Est~dos y delas~~aciones Unidas

desde quo la, Carta fue aprobada , y su delogac~on 'no dudaba do que ropreserrtase una

aportacd.dn dnradcra y positiva a la. c9mprension y la "'il1ter,pretaci6~de laCarta de

Las Nacd.ones Unidas en 01 mundo corrtempordnoo , Espezaba que la deelaraci6n re0t1J.taso

un instrUfficnto vivo y estimulase el desarrollo ulterior dol imperio del derecho ontre

las nacion08.

214. .La 4~lGgaci6n de la India consideraba quo la reiteracion del principio rofurente
. . ,

a la ppohibicion de In amenaza 0 el uso de la fuerza, tal cone se establecia on e1

parrafo 4 del Articulo 2 do la Carta, junto con su desarr~llo'en 01 proyecto de decJB­

raci6n, revest!a una d.mpor-tancda furidamorrtal, en el, contoxto actual, cuando la fue:cza

segu~a siendo utilizada en divorsas partes dol raundo on con~ravenci6n de 108 prop6~

sitos y principios de la Carta. Dos disposiciones inlportantes de dicho principio
. .

eran las que se refor!an a1 dober do 10s Estados de abstenerse de ~a propaganda en

favor do'las guerras de agresi6n y a la inviolabilidad de las fronteras existentes.- ,

Estas ddsposdcdones Lncorpcraban, a juicio do s~ de.l.egacd.Sn , normas fundamentalos

de dorecho intornacional. Tambien atribuia igual ~ortancia a las disposicion~s

referentes a la ocupacion mi1itar'y a1 no reconocimionto do situaciones creadas. par

la amenaza 0 01 uso iIegal de la f'uerza. Las disposieiones rolativas a la organi­

zacion de bandas arnmdas, la instigaci6n a aetas de guerra civil y a actos de terro-
" .

rismo eran corolarios l1ecesarios de dicho prineipio y propibir!nn 10 quo p~d!a llamar-

se lIagresion indireetan en todas sus mnifestaeiones. En esto .eont~xto, la delegaci6n

de Ia India se congratulaba tambion del modo en qu~ el Camte eonsideraba e1. aLcanco

del termino IIfuerzas irrogulares ll en ~a disposici6n rolativa a la organizaci6n do

bandas armadas.

215. La delegaei6n de la India deplor6quo la propuesta patroeinada por las deJ.ega­

eiones del Camert1n j la India y ID: Repu~l~ca Ambe Unida, relativa a soctorce de in­

teres comdn para la humanidad (AlAC.l~5/L. 72/Rev .1), ne pudiera' marrtenerse en la

~orma en que fue prosentada, a pesar-de que hubiera habido acuerdo general en cuarrco
. ',' .

a la validez del principio ineorporado en la propuesta conjunta , Sin embargo, se
: ,. .- " ..!.

sent!a 9s.tiIm~.:J:.ad.a:,pOl'" 01 .hecho do quo e1 prineipio, so refl.oja~ en al, predmbul,o o.el

proyecto de _.~q.c.+.~raei6n y podfa inspirar en alto grado '131 establ~eimiento de regf­

menea apropdadoa en seetoros de interes cornin para toda la humarridad,. . . .



216. O"trra caracter:lstica sobrosàliente dal, proyecto do decâarac.lén ara la: formulaci6h

del principio referente a. la obligaciôn de los Estados de abstenersc en sus relaciones

internacionales de ojorcer coorciôn militar, pol!tica, econômica 0 de cualquier otra

îndolB ,contra la independencia pol!tica 0 ]~ integridad territorial de cualquier

Estado.

217. La lôgica inexorable do los aconteciLüentos actuales probaba sin dejar lugar a

dudas que cualquier. formulaci6n corrtemporénoa de los principios referentes a la prohi­

bici6n deI uso de la fuerza y a la 'libre dete~~naciôn hab!a de reconocer expl!cita­

mente el derecho de los pueblos en los territorios dependientes a pedir y recibir

apoyo total en su lucha para obtener ûa libertad y la Lndependencâa , La delegaci6n.
de la India se congratulaba de que los 'textos conciliatorios-que hab:!an sido inoor...,

porado s al proyecto de declaraci6n t'rvier~n camo base la aprobaciôn de .todos los

membrQs deI Comité~

2l8~ Respec~o deI principio d~ la iglmldad de'derechos yla libre detenninaci6n, la

resoluci6n 1514 (XV) de la Asmnblea General.constitu:!a la base de dicho·principio y

subrayaba cuan.to en él se corrtenfa , Por razones bien conocidas de todos los mi.ambros

del, Comité3 la Inàia habla sido someti.da a gran presi6n para que no exhoz'tase a que

se. incluyera una referencia expresa a la resoluci6n 1514 (XV) en el proyecto de reso-·

J.uc,ion. Pero no debfa haber duda a.l.guna de que la Indâa continuaba estando tota1Dlente

en pro de dicha resoJncién, que deb:!a seguir siendo la estrella que guiase el comoate

para la eliminaci6~ de los vestigios que subsist:!an deI colonialismo.

2190 El ~econoclmiento 1L~iversal deI principio de la igualdad de derechos y de la libre

dGterminaciôn de los pueblos que se recog!a 'en la Carta y sus corolarios -la gran'im­

portancia asignada a la asistencia a las Naciones Unidas para poner r~pidamente término

al· colonialismo y fomentar las relaciones de amistad y la cooperaci6n,en~re los Estados,

el deber de los Estados 'de' abstenerse de cualquier medida de fuerza que privase a los

pueblos dependientes de sus derechos, a la,independencia, y las garant!as contra la

desintegra-ci6n deEs'sados soberanos e independientes- eran algunos de los rasgos posd-.

tivosdel principio:d.e la igualdad de derechos y de la libre determinaci6n. El

Gobierno de la·lndia hab!a sustentado constantemente el criterio de que el dsrecho a.

1c.l. libre determinaci6n no seaplicaba a los Estados soberanos e :tndependientes ni a
partes integr~ntes de su territorio ni'a Una secci6n de un pueblo 0 naci6n.' De no

seguirse este criterio, el principio de la l~bre determinaci6n conducir:!a a la frag­

mentacâén, la desintegraci6n y el desmembramiento de Estados soberanos "1!T ':'!~.embros de
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216. O"trra caracter:lstica aobrosalderrte del proyecto do declarac:t6n era la: formulaci6h

del principio referente a. la obligacion de 10s Estados de abstenersc en sus relaciones

internacionales de ojorcer coercion militar, po1!tica, economica 0 de cualquier otra

1ndolB ,contra la independencia po1!tica 0 ]~ integridad territorial de cua1quier

Estado.

217. La logica inexorable do los aconteciLuentos actuales probaba sin dejar lugar a

dudas que cua1quier. f'ormulaci'on corrbemporanoa de 10s principios referentes a la prohi­

bici6n del uso de la fuerza y a la ']j.bre dete~~nacion hab!a de reconocer expl!cita­

menteel derecho de 108 pueblos en 108 territorios dependientes a pedir y recibir

apoyo total en su lucha para obtener Ta libertad y la Lndependencda , La delegaci6n.
de la India se congratulaba de que los'textos conciliatorios·que hab:!an sido incor-,

porado s a1 proyecto de declaracfdn t'rvier~n coma base la aprobacd.dn de .todos los

miembrQs del Comite~

2l8~ Respec~o del principio d~ la iglmldad de'derechos yla libre detenninaci6n, la

resolucion 1514 (XV) de la Asmnblea General.constitu:!a la base de dicho·principio y

subrayaba cuan.to en el se corrtenfa , Por razones bien conocidas de todos los rni.embros

del Comite3 la India habfa sido sometida a gran presi6n para que no exhoz'tase a que

se.incluyera una referencia expresa a la resoluci6n 1514 (XV) en el proyecto de reso-·

J.uc,ion. Pero no debfa haber duda a.l.guna de que la India continuaba estando tota1Dlente

en pro de dicha resoJncion, que deb:!a seguir siendo la estrella que guiase el comoate

para la eliminaci6~ de los vestigios que subsist:!an del colonialismo.

2190 El ~econoclmiento 1L~iversal del principio de la igualdad de derechos y de la libre

dGterminacion de los pueblos que se recog!a 'en la Carta y sus corolarios -la gran'im­

portancia asignada a la asistencia alas Naciones Unidas para poner r~pidamente termino

al· colonialismo y fomentar las relaciones de amistad y la cooperaci6n,en~re los Estados,

el deber de los Estados 'de' abstenerse de cualquier medida de fuerza que privase a 10s

pueblos dependientes de sus derechos, a la,independencia, y las garant!as contra la

desintegra-cion deEs'sados soberanos e independientes- eran algunos de los rasgos posd-.

tivosdel principio:d.e la igualdad de derechos y de la libre determinaci6n. El

Gobierno de la·India hab!a sustentado constantemente el criterio de que el dsrecho a.

1c.l. libre determinaci6n no seaplicaba a los Estados soberanos e :Lndependientes ni a
partes integr~ntes de su territorio ni'a Una seccion de un pueblo 0 naci6n.' De no

seguirse este criterio, el principio de la l~bre determinaci6n conducir:!a a la frag­

Ir.ant~ici6n, la desintegraci6n y el desmembramiento de Estados soberanos "1!T ':'!~.embros de
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las Naciones Unidas. En este contexto, los peligros serian particularmente agudos

en el casa de Estslos con poblaciones mul.t.Lr-racâa.Ies yque he..hlaban varias Lenguas ,

A la delegacion ~êla I~dia le complac!a o~servar. que estos principios encontraban
, ' ,

un reconociwiento universal en el proyecto 'de d~claracio~.

220. La delegaciori de la India consider~ba_q~e'el principi? de la no intervenci6n

ten:l~ una significacién igua l que los otros ,-:principios. El comunicado final de los

pa~ses a~roasiâticos de Bandlù~g ell 1955 y la.Declar~èion de l?~ pa!ses no a1ineados

en 1961 y 1964, entre otros documentas, hab!an tràtado de ~valuar de,nuevo este prin-
.1 .'

cipio 'a la l~z'de las realidades actuaûes , La reso.lucâén 2131 (XX) de la A,sf:lmbfèa

Gené':r~i, de 21 de diciembre de 1965, ,;representa'ba la opinion de' i~ comunidad inter-
. . ." .

nacional. 'A 'la, delegsciôn de la'India le satisfac!a que los conceptos contenido; on

estos Lnstœumentos .hubieran sida plenamente, refiejado~ en la e;I.~bo~ciOJ;l de dich9
prâncdpâo,

221. Al inauglirar el primer periodo de sesiones deI Comité'Especial, el Sr. garcia-
" ,

~obles'recordo la declaracion hecha par el Presidente de México en,la Asamblea General

de las Naciones Unidas, el 14 de octubre de 1959: lfl-1éxico pr~fie~è La fue~za deI
'. '

de'reoho a los recurs,os deL poder" ~ Là delègaci6ri de la India <?r~:!~ ~ue, e~ a~tuai

proyecto de declaracion contl"ibi:Ua consideràblemente a dar forma. y'fondo a esa pre~

ferencia y a obligar a todos los Estados a pr9teger al débil contra ai abusa deI
. . . .

poder y a refrenar al fuerte que pudiera sentirse tentado por unexceso.de poder.
, , ,

2220 La ~elegaci6n de la India deseaba asimismo darlas gracias, entre otros, a los

,dos Vicepresidentes, .eL 'Relator.J_ 01 P;èsidont~ dGI Cow,ité de Red~ccion' y los coordi-
- . "\, . " .

nadores, 'Sres. Blix y Salmvic, que con su habilidad, su energ:!a'y su tacto, unidos

a su gran eXporiencia, habian aportado valiosas contribuciones a la !abor deI Comité

Especial. ,También,habia que dar las gracias a 'los p~esidentes de los diversos grupOA

de trabajo y de negociaci6no

223. El representante deI Reino Unido de Gran Bretafia e Irl~nda dol Nûrtë dijo que
, '

el Comité 'no se habfa dado tregua para terminar la labor que La Asa,mblea General le

hab!a confiado. y que hab!a'realizado con éxito. Ahora ton!a ante s1el texto de un

proyecto de dec1ar~cion sobre los principios de der~qho internacional referantes' a'
" . ,', . . , '

las relaciones'de amistad y a la cooperac~6n entre l~s ,Estados, texto que era pro-

ducto -de esfuerzos intensivos .Y constante~ de todas"'~as delegaci0!.les representadas

en el Comité. Su delegaci6n'sab!a que dicho te~toe~~aba llen; delagunas e imper-.

feùcione ~,. pero q~ienes" criticaban esas deficie~~ias deb:!an ~o~ ~nd~r que era 'W1
, ' ,
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las Naciones Unidas. En este contexto, los peligros ser!an particularmente agudos

en el caso de Estslcs con poblaciones mult,Lrr~:~ia'lesYque he..hlaban varias Lenguas ,

A la delegacion ~ela I~dia le complac!a o~servar. que estos principios encontraban
, ' ,

un reconociwiento universal en el proyecto 'de d~claracio~.

220. La delegaciori de la India consider~ba_q~e'el principi? de la no interveneion

ten:l~ una significacion igua1 que los otros ,-:principios. El comunicado final de 10s

pa~ses a~roasiaticos de Bandlu~g ell 1955 y la.Declar~cion de l?~ pa!ses no alineados

en 1961 y 1964, entre otros documentos, hab!an tratado de ~valuar de,nuevo eate prin-
.1 .'

cipio 'a la l~z'de las realidades actue.Les , La reso1ucion 2131 (XX) de la A,sf:lmblea

Gen~':r~i, de 21 de diciembre de 1965, ,;representa'ba la opinion de' i~ comunidad inter-
. . ." .

nacional. 'A 'la, delegscion de la'India le satisfac!a que los conceptos contenido; on

estos inst'i'Umentos .hubd.eran sido plenamente, refiejado~ en la e;I.~bo~ciOJ;l de cU.ch9
prdncdpf,o,

221. Al inauglirar el primer periodo de sesiones del Comite'Especial, el Sr. garcia-
" ,

~obles'recordo la declaracion hecha par el Presidente de Mexico en,la Asamblea General

de las Naciones Unidas, el 14 de octubre de 1959: 1fl-1exico pr~fie~e La fue~za del
" '

de'reoho a los recurs,os del' poder" ~ La delegaci6ri de la India <?r~:!~ ~ue, e~ a~tuai

pray-ecto de declaracion contl"ibma considerablemente a dar forma. y'fondo a esa pre~

ferencia y a obligar a todos los Estados a pr9teger a1 debil contra ei abuse del
. . . .

podel" y a refrenar al fuerte que pudiera sentirse tentado par unexceso.de poder.
, , ,

2220 La ~elegacion de la India deseaba asimismo darlas gracias, entre otros, a los

,dos Vicepresidentes, ,01 'Relator.J_ 01 P;esidont~ del Cow,ite de Red~ccion' y 10s coordi-
- . "\, . " .

nadores, 'Sres. Blix y Salmvic, que con su habi1idad, su energ:!a'y su tacto, unidos

a Sll gran eXporiencia, habiari aportado valiosas contribuciones a la !abor del Comite

Especial. ,Tambien,habia que dar las gracias a'los p~esidentes de 10s diversos grupOA

de trabajo y de negociaci6no

223. El representante del Reino Unido de Gran Bretafia e Irl~nda dol Nvrte dijo que
, '

e1 Comite 'no se habfa dado tregua para terminar la labor que La Asamhlea General le

hab!a confiado, y que hab!u'realizado con exito. Ahora ton:la ante s1el texto de un

proyecto de dec1ar~cion sabre 105 principios de der~qho internacional refercntes' a'
" . ,', . . , '

las relaciones'de amistad y a la cooperac~6n entre l~s ,Estados, texto que era pro-

ducto -de esfuerzos intensivos .y constante~ de todas"'~as delegaci0!.les representadas

en e1 Comite. Su de1egacion'sab!a que dicho te~toe~~aba 11en; delagunas e imper-.

feccione ~,. pero q~ienes" criticaban esas deficie~~ias deb:!an ~o~ ~nd~r que era 'W1
, ' ,
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,producto de los tiempos, que con~titu.:ra, en 01 mejor de los casos, un tributo al
esp!ritu y a la finalidad deI consenso, objetivo quo era 01 mâs diffcil de alcanzar~

. ,

pero el mâs deseâble. Su d~~egac~6n cre!a firm~m0nte qùe solo ~od1a lograrse un

verdadoro progreso en materia de codi.ficacién y desarrollo progresivo dol derecho
. .

~nternacional sobre esa basa de un amplio acuèrdo genoral~

224~ En cuanto al,texto deI proyecto de declaracion, habia habido largos y diffciles

debates acerca deI preâmbulo, quo cm su f'crrna ac'tual, distaba muche do sel" satisfac­

torio para su delegacién, y seguramonte t'ambiGn para' otras " En 'Lo f'undamonte.L, su

delogacién ~refa que el presente pre~mbulo, aunque muy largo, erà 1L~ texto equili­

brado'~ue concedia igual peso y signifièa;ion a .los.siet~ p~incipios~ A veces pod!a

parecer que un principio er~ ms importante que otro , poro en la larga "parspoctdva

de la historia 'se'ver!a que todos rovest!an la ini~ma importancia ..

225. Su dolegaci6n ten!a que formular algunas obsérvaGiones sobre el princfpio rofe­

rente al no uso de la fuerza. En primer lugar, y con referoncia al tercer pérrafo,

deseaba recordar la opinion que .ya expuso en 1968 y' que constaba en el informe

de 1968 d~l Comité mspecial (A/7326). Dij6 entonces quo là delegacién dol Reino

Unido' siempre hab!a ·sido.reacia a. aceptar una p~ohi~ici6n gerie~al de la propaganda

ào g~erra, aplicable igualmente a,organos deI Estado 0 a particulares, por la impo­

sibilidad de con~iiiar dicha prohibici6n general con los derechos humanos fundamen­

tales como-el derecho a la libertad de palabra y de oxpresi6n. Pero aceptaba que,

c?mo el propésito principal de las Naeiones Unidas, tal coma se reflejaba on el

Articulo 1 de la Carta; era el mantenlmiento de la paz y la seguridad internacio~

nales, los propios Estados t.onfan el deber de abatoner-se de 'roalizar propagande en

favor de las guerras de agrcsd.én, El texto quo ahora oxanünaba el G0mi teS en el tercer

parrafo dol principio, que prohâ.bfa la amsnaza 0 el usa de la fuerza, concordaba con

este criterio.

226. A la de.l.egacâén del, Reino Unido le corrrplac:La que 01 problema do.L uso de la f'u.erza

para vâc __ar las Lfncae internacionales de demarcaci6n hubiera sida finalmente z-osual,to

en el actual pèriodo de sesdones ,

227. En relaciôn con 01 sexto p;;1rrafo deI principio, que se refer!a a los actos de
", .

represalia, deaeaba repetir que la delogaciôn deL Reino Unido comprendfa el t~rmino

nfuorza" en la declaraci6n convonfda de actas de represalia que dcno'taban fuerza f:i­

sica 0 armada, de conformidad con la interpretacién qùe siempro habfa daao al t6rmino

"fuerza fi, como, aparecfa en el parraf'o 1+ do.l Ar-biculc 2 de La Curta"y en el desarrollo

de dicho principio do la Carta en el proyecto do declaraci6n~

...
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,producto de los tiempos, que con~titu.:ra, en 01 mejor de los casos, un tributo a1
esp!ritu y a la finalidad del consenso, objetivo quo era 01 mas diffcil de alcanzar~

. ,

pero el was deseable. Su d~~egac~6n cre!a firm~m0nte que solo ~od1a lograrse un

verdadoro progreso en materia de codi.ficacion y desarrollo progresivo del derecho
. .

~nternacional sobre esa baso de un amplio acuerdo genoral~

224~ En cuanto al,texto del proyecto de declaracion, habia habido largos y diffciles

debates acerca del preambulo, quo cm su f'crrna actual distaba mucho do sel" satisfac­

torio para su dolcgacd.dn , y seguramonte t'ambiGn para' otras " En 'Lo fundamental, su

delogacion ~refa quo 01 presento pre~mbulo, aunque muy largo, era 1L~ texto equili­

brado'~ue conced£a igual peso y significa;ion a .los.siet~ p~incipios~ A voces podia

parecer que un principio er~ mas importante que otro , pora en la larga "parspoctdva

de la historia 'se'ver!a que todos revest!an la ini~ma importancia ..

225. Su dolegacion ten!a que formular a1gunas observaGiones sobre e1 princfpio refe­

rente a1 no usa de la fuerza. En primer lugar, y con referoncia a1 tercer p~rrafo,

deseaba recordar la opinion que .ya expuso en 1968 y' que constaba en e1 informe

de 1968 d~l Comite mspecia1 (A/7326). Dij6 entonces quo la de1egacion del Reino

Unido' siempre hab!a ·sido.reacia a. acoptar una p~ohi~ici6n gerio~a1 de la propaganda

do g~erra, aplicable igualmente a,organos del Estado 0 a particulares, por la impo­

sibilidad de con~iiiar dicha prohibicion general con los derechos humanos fundamen­

tales coma'el derecho a la 1ibertad de palabra y de oxpresion. Pero aceptaba que,

c?mo el proposito principal de las Naeiones Unidas, tal coma se reflejaba on el

Articulo 1 de la Carta; era el mantenlmiento de la paz y la seguridad internacio~

nales, los propios Estados t.onfan e1 deber de abatoner-se de 'roalizar propaganda en

favor de Las guerras de agrcsd.dn, El texto quo ahora oxammaba eL G0mi t6 en el tercer

parrafo dol principio, que prohd.bfa la amsnaza 0 el use de la fuerza, concordaba con

este criterio.

226. A la delegacion del Reino Unido le compIacfa que 01 problema del usa de la fu.erza

para vi0__ar Las Lfneae internacionales de demarcaci6n hubiera sd.do finalmente z-osual,to

en e1 actual periodo de sesdones ,

227. En relacion con 01 sexto p;;1rrafo del principio, que se refer!a a 108 actos de
", .

represalia, deaeaba repetir que la delogacion del Red.no Unido comprcndfa el t~rmino

nfuorza" en la declaraci6n convonfda de aetas de represalia que dcno'taban fuerza f:i­

sica 0 armada, de conformidad con la interpretacion que siempro hab:t:a daao 8.1 t6rmino

"fuerza fI, como aparecfa en e1 parraf'o 1+ del Ar-biculo 2 de La Carta"y en el desarrollo

de dicho principio do la Carta en el proyecto do declaraci6n~
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228. 00n re1aci6n a~ séptimo pdrrafod~l principio, su delegacién ya .hab!a dicho ante­

riormente en el Comité, y' no vacilaba. en repetirJ,.o ahora, que, elpârraf'o 4 de.l, Art!cu­

102 de la Carta versaba ante todo sobre el uso de la fuerza por url Estado contra otro.

y no pod!a realmente sp.r interpretado ert el' sentido de que fuera aplicable a ~itua­

ciones que ~iectasen a pueblos dopendientes.· La inclusion deI séptimo p~rrafo en e~

principio ref'~rénto a~'u~o' de la'fuerza'~o repr~sentaba, por parte de la del~g~çi6n
1 .• •'.. .. .

dal, Redrio UnidO', una desvâacâén csencâa'L del, criterio que siempro habfa sostcnido

sobre dicho problema; pero rcpresentabauna accién.sustancia~por su parte para

comprender la opinion de quienos dife~!an.de dicho citeri~ en este punto. Conside­

raba que, cuando se utilizaba la fuerza para privar a los pueblos de su derecho a la

l;i.bre detersrdnacâén, habfa una vi~la~ion clara d~l prdncâpâo de la ii'b~G det~~min~ci6n,
y po~ elio cre!a quo el desarrollo del principio de la libre det~rminacion (?uando

rea1mente este concepto estaba incluido) era 01 lugar adec~ado para dicho·elemento.
'I.'~ .

229. En Clmnto al déc~o ptirrafo, todos los miembro~' sabran que su. redaccâôn hab!a

'~r~s~~tado dificultades 'particulares, y era,a~ora. ~~iamente c~n~o"el Comité s~ en-
, . .

c?ntraba'con.,un 'texto.que era de esporar que obtuviera ya 0 llegara a o9tener la

aceptaci6n ~eneral~ En ta18S cirelUlstancias, era ~laro que hab!a sido imposible

'obtener instrucciones definitivas ~e los gobiernos. ' No obstante, hab!a que reco-
.,' . .

nocer ~os importq~tos esfuerzos hochos por todas las delegaciones para resolver las
~ : ., . ..

difi.çultades que dicho p'~rrafo presontaba. Por el momento , y en espera de la apro-

baeion definitiva de su Gobierno, su 'delegaeion deseaba limitarse a decir, para que

quodase constancia de e'Ll.o , que reafirma~~·'là. po~icion ya expuesta deL Go1;>ier~o daL
. . . .' ,

Reina' Unido do que la Carta de las,N&cionos Unidas no co~ten:!a ninguna cQ.sposicién
. ." '. .... " .....

que co~firiera derecho algun~ de intervencion unilatora~ por la ~ueT:za en la Repûblica
0-' ..

Federal de Alemania.

230. Por ûltimo, su:delegacion·deseaba adherirse a 10 que el representante d~ Aust~alia

acababa de decir re~pecto ~e los casos en quo el uso de la'fuer~a 'era ieg:!timo en

virtud de la Carta.

231. En e~nto al principio do la no intervencion, el texto que el Comit6 ten!a ahora

ant~'s:! era a~eptable para su d~legaci6n. Reconocfa con gratitud là gran eont~ibucion

que los pa{ses latinoamericano$ habî~n prestado al desarroll~ de dicho prineipio.' Sin
. .;" . . . . '.~ '.. t.' ,'.'-'. .~.: .:..

embargo", deseaba agregar algunas palabras de explica~ion. En primer Iugar , habfa de

roco;dar que en el'comentario a la propuest~ deI Reino Unido sobre la no intervencion

presontado al per!odo de 'sesiones dol Comit~ de 1964 (A/5746, pârr. 205), se deelaro

10 siguiente:
1

1

,
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228. 00n re1acion a~ septimo pdrrafod~l principio, su delegacion ya .hab!a dicho ante­

riormente en cl Comite, r no vacilaba. en repetirJ,.o ahora, que, elpnrraf'o 4 del Art!cu­

102 de la Carta versaba ante todo sabre el uso de la fuerza por url Estado contra otro.

y no pod1a realmente sp.r interpretado sri cl' sentido de que fuera ap1icable a ~itua­

ciones que ~iectasen a pueblos dcpendientes.· La inclusion del septimo p~rrafo en e~

principio ref'~rentc a~'u~o' de la'fuerza'~o repr~sentaba, por parte de la del~g~~i6n
I .• •'.. .. .

dal, Redrio UnidO', una desviacion csencda.l, del, criterio que siempro habfa sostcnido

sobre dicho problema; pero rcpresentabauna accion.sustancia~por su parte para

comprender la opinion de quienos dife~!an.de dicho citeri~ en este punto. Conside­

raba que, cuando se utilizaba la fuerza para privar a los pueblos de su derecho a la

l;i.bre det.erminaci6n, habfa una vi~la~ion clara d~l pr:i:ncipio de la ii'b~G det~~min~Cion,
y po~ elio cre!a quo el desarrollo del principio do la libre det~rminacion (?uando

realmente este concepto estaba incluido) era 01 lugar adoc~ado para dicho·elemento.
'I..~ .

229. En coonto al dec~o ptirrafo, todos 10s miembro~' sabfan que su redaccion' hab!a

'~r~s~~tado dificultades 'particulares, y era,a~ora. ~~iamente c~n~o"el Comite s~ en-
, . .

c?ntraba'con.,un 'texto.que era de esporar que obtuviera ya 0 llegara a o9tener la

aceptaci6n ~eneral~ En ta18S circlUlstancias, era ~laro que hab!a sido imposible

'obtenor instrucciones definitivas ~e los gobiernos. ' No obstante, hab!a que reco-
.,' . .

nocer ~os importq~tos osfuerzos hcchos por todas las delegaciones para resolver las
~ : ., . ..

difi.9ultades que dicho p'~rrafo presontaba , Por 01 momento , y en espcra de la apro-

bacion definitiva de su Gobierno, su 'delegacion deseaba limitarse a decir, para que

quodase constancia de e'Ll.o , que reafirma~~·'la. po~ici6n ya expuesta del Go1;>ier~o del. . . ., ,

Reino' Unido do que la Carta de las,N&cionos Unidas no co~ten:!a ninguna cQ.sposicion
. ." '. .... " .....

que co~firiera derecho algun~ de intervencion unilatora~ por la ~ueT:za en la Republica
0-' ..

Federal de Alemania.

230. Por Ultimo, su:delegaci6n·deseaba adherirse a 10 que el representante d~ Aust~alia

acababa de decir re~pecto ~e los casos en quo e1 uso de la'fuer~a 'era ieg:!timo en

virtud de la Carta.

231. En c~nto 01 principio do la no intervencion, el texto que el Comit6 ten!a ahora

ant~'s:! era a~eptable para su d~legaci6n. Reconocfa con gratitud la gran cont~ibucion

que los parses latinoamericano$ habi~n prestado al desarroll~ de dicho principio.' Sin
. .;" . . . . '.~ '.. t.' ":-'. .~.: .:..

embargo", deseaba agregar algunas palabras de explica~ion. En primer Iugar , habfa de

roco;dar que en el'comentario a la propuest~ del Reino Unido sobre la no intervencion

presontado al per!odo de 'sesiones del Comit~ de 1964 (A/5746, parr. 205), se declaro

10 siguiente:

,
,-

I
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"Al considorar 'oi alcanco do la palabra t1intervènciônll~ so ha de rOCOllocer quo
on tUl mundo intcrdependiento es inovitablo y cOflveni,ente que los Estados se in­
tercson pOl" los actas y la pol{tica de otroe Estados y procuron influir en,ellos,
y quo el' dorecho internacional no t:i.Glle po.r abj ota Impedâ.r tal actividad, sino
asegurar que sea compatiblo con lu igualdad soborana .do los Estados y C0n la
libre determinacion de sus puoblos. fI

, ,

La de.Legacâén de.L Rcf.no Unido .dcsoaba oxponcr su opinio~ de que 01 concep'bo de inter·•

. venci6n on los ,"2SuntOS ext.ernos" de los Estados habfa de i~lterprotarse a la luz de

dicho comentario" Desoo.ba hacer otra obsorvaci6n sobre f'- texto dol principio refo­

rente a'ûa no Lnt.ervcncâ.én , }1::;1 pârrafo 2 dol texte doclo.rabo. la' obligacion de cada

Estado do abstonerse de intorvenir e11 uno. gucrra civil de otro Estado.. So limitar:Lu

~,reafirmar parte de una dpclarncion qùe ys. hizo el 19 dG julio do ~967, en la, 57a sa­

sion deI Comité Bspecio.1 7 on la que expros6 el punto de vista de su de~egaciôn sobre

este punto.

232. Volviendo al pr.incipio do la i~laldad de derechos y l~ libre doterminacion, dij~

que el texto conciliatorio que ahoro. exanrlnaba el Comité r-opresentaba el resultado de

laboriosas l1Ggocia.ciones., Como la mayor:'La de las soluciones conciliatorias, no era

basto.nte satisf'actorio para todcs , En particular, su de.Legac'Lén deploraba muche que

on dicho texto no hubiera una clausula on que se enunciasen los deheres de las Potencias

administradoras de conformidad con la Carta. Dachc texto figuraba en la primera va-. '

riante para el punto VIII dol informe presontado on 1969 par, 01 Comité de Redaccion

(A/7619, parr. '180) y 811 es~ propuas'ba so cspecifico.ban, ?l ';juicio de. su deLegacd.ôn ,

las obâd.gacâonce de ,las Potcncâas adud.nf.st.radoras , de conformidad con la Carta de

crea~,cop.di~ioneG en Las que, en intor6s de los pucbâos interesados, podfa realiza~~se

01 o:jercicio dol derecho a la libre detorm~llac:16n" Su Gobf.crno , camo Potencia adnrl...

nf.sbradora , continuaba 'Cllillpli~ndo fielmellt8 las 0 bligacion8s que la Carta 10 Lmponfe

en rolaci6n con el reducido nwnoro de territorios no autonomos respecta ~e los cual~s

, atîn t.enfa rosponsabi~,idad., y. contdnuar.ïa haciéndolo asf para permitir: a todos los

puoblos de dichos 'tûrritorios ojerûor su dcrecho a J.a libre determinacion en condd.cdones

de paz .y l~bertad.

2330 Con referencia al sO~ldo parrhfo deI toxto sobro la libre deter.minacion que ahora

exulTIÎnaba el Comité, su delegacion deseaba hacer constar su convencimionto de que la
" . .

f'ra se rolativa ,al 'sometimiento, de los puohlos 0. la subyugacicSn, donrlnacd.én y exp'Lo-.

taai6n exbranjeras regia y hacfa resaJ.tar t~do 10 que le pr'ecedfa , El' sometdnüento

e
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"AI considorar 'oi alcanco do la palabra t1intervenci6nll~ so ha de rOCOllocer quo
on tUl mundo intcrdependiento es inevitab10 y cOflveni,ente que los Estados se in­
tercson par 10e. aetos y la po1{tica de otroe Estados y procuron influir on,e110s,
y quo el' dorecho internacional no t:i.Glle por 0 bj oto impedir tal actividad, sino
asegurar que sea compatiblo con La LguaLdad soborana .do 10s Estados y C0n la
libre determinacion de sus puoblos. fI

, ,

La de.IcgacLdn del Rcf.no Unido .dcsoaba oxponcr 8U opinio~ de que 01 concep'bo de Lnber-•

. vencd.dn on 10s ,"2SuntOS ext.ernos" de Los Estados habfa de i~lterprotarse a la luz de

dicho comentario" Desoo.bu hacer otro. obsorvaci6n sobre f'- tex-to dol principio r0fo­

rente a<La no Lntervoncdon, }1::;1 pch'rafo 2 dol texto do c.Iaraba la' 0 bligacion de cada

Estado do abstonerse de intorven:i.r ell uno. gucrra civil de otro Estado.. So limitar:Lu

~,reufirmar parte do una dpclarncion que ya hizo 01 19 do julio do ~967, en la, 57a sa­

sion del Comite Bspecio.1 7 on la que expros6 el punto do vista de su de~ogaci6n sobre

este punto.

232. Volviendo al pr.incipio do la i~laldad de derechos y l~ libre doterminacion, dij~

que 01 texto conciliatorio que ahoro. exanrlnaba 01 Comit6 r-opresentaba 01 resultado de

laboriosas l1Ggocia.cionos., Como la mayor:'La de las solucionos conciliatorias, no ora

basto.nte satisf'actorio para todcs , En particular, su doLcgacf.dn deploraba mucho que

on dicho texto no hubiera una clausula on que se onunciasen 108 dehores de las Potencias

administradoras de conformidad con la Carta. Dachc texto figuraba en la primera va-. '

riante para 81 punto VIII dol informe presontado on 1969 par, 01 Comitc de Redaccion

(A/76l9, parr. 'lOO) y 811 es~ propuas'ba so cspecifico.ban, ?l ';juicio de. su de~egaci9n,

Las ob'Lf.gacdonce de ,las Potoncdae adud.nf.st.radoras , de conformidad con la Carta de

crea~,cop.di~ioneG en Las que, ell intor6s de los puobl.cs interesados, podfa realiza~~se

01 o:jercicio dol derocho a la librc detorm~llac:16n" Su Gobf.crno , come Potencia adnri...

nf.sbradora , continuaba 'Cllillpli~ndo f'Lel.meirbe Las 0 bligacion8s quo la Carta 10 Lmponfe

en rolaci6n con 01 reducido nwnoro de territorios no autonomos respecto ~e los cual~s

, aun t.enfa rosponsabi~,idad., s cont.Inuaraa haci.endo.Io asf para permitir: a todos .Ios

puoblos do dichos 'turritorios ojeroor su dcrecho a la libre determinacion en condd.cdones

de paz .y l~bertad.

2330 Con referoncia al sO~ldo parrkfo dol toxta sabro la libre deter.minacion que ahora

exulninaba 01 Comite, su delegacion deseaba hacer constar su convoncimionto de que la
" . .

f'ra se rolativa ,al'sometimiento, de los puohlos 0. la subyugacicSn, donrlnacf.dn y exp'Lo-.

taai6n exbranjeras regia y h~c:fa resaJ.tar t~do 10 que le pr'ccedfa , El' sometdml.entc

e
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de. Los 'puebâos a: la subyugacâén extranjera, en el marco de un. p~incJ.pJ.C? que tenia una

.ap]4caci6n universa'L, podfa œcvestd.r muchas formas pcro , cual.quâora .quo ..fue~re la que ,· . . . ; .' ....

adoptare , ora" sin duda al~a, odioso para todos Los mtembros (~;el Co.mité,.

234cRespecto deI quinto p&rrafo, su delegaci6n aceptabD. !ntegramente el princip~p de

que, .;r:ecurrir a una medida do fuer-za para privar a -Los pueblos deL deroche a la libre,

det~rrrJ:41ac~6n constitu:!a una violacion d?l prâncdpâo s Por medâda de fuerza arrbendfa

una ·acciôn que ent.rafiase el usa do f'q.erza mïl.itar o. de o'bra fu~rza armada. Pero era
clar.o q~e Gsto no' pod!a entenderse en el ~entido de exclu~r una limitada accion. de

polic:!a comola que pudiera .sor indispensable para mantener 0 restaurar l~ loy Y el

orden a fin de e~tablecer condiciones en qùe los pueblos de.Ull terrïtorio no aut6nomo.
/ • • • • • • '-0

pudi~::ran ~er -capaces do. ojercitar su-der-echo a la libre deto~naci6n. Una Potencia

;~~pistradora tenia responsabiDrlades· conforme a la Cnrta para con l~s.pueblos deI. ........- '. '. . .. .

territorio, y no pod:!a.cumplir fielmonte. tales deberes si no exi~t!an condici9n~s de

est~bili~d y de orden.
'. . . .'

235. En cuanto a la segunda fraso deI quinto p~rrafo, su·delegaci6n de:?ea.ba hacer

constar su opinion d~ quo no pod!a considorarse que .~epresentase una sancion .j~~~qica
• .....' • !l'-I f

de c~alquiora de las medâdas que pud;i..oran adoptarse en las cdz-cunatancâae previ.stas ,
.. . .. ~ ;: .

La. Carta ni conferia ni negaba a un puoblo el, derecho a la rebeli6no .A oste respecto ,
~, . .

la Carta ora neutral. Pero su dolegaci6n no croin q~o los Estados ~stuvie~an tacul-
. .'.

,~a~?s, conforme a la Carta, para i~t9rvonir prostan~o apoyo. mil~tar 0 asistoncia

a~da en-los territorios no aut6nomos 0 en otras partes •. El apoyo que, ~onform.e a
· . . .. . : ..

la. se~da fraso dol quinto pârrafo ~ los Estados ton:!an dorecho.a rocibir 0 a dar,.n
, ,

.~~s pucbl~s,privados de su derocho a la libre doterminaci6n se hallaba, en qon~ecuon-
. '. . ,

cia, liprl:Gado a juicio de su delogaci6n al apoyo quo .so presto.ba de conformidad con

los prQp6s~tos y principi~s de laCartay est~ba por tant~ co~trolado por el deber
fundamenta l, de rna~tener la paz y la ~~~idad intornaci~na~e~.' ,.... ..'

236. Antos de .concluir, hab!a de expresar la si~cora osporanzn de.s~ dolegacié~ do

que on un futuro pr6rlmo se' roalizasen n~evos es~uerzos enla~ Naci~nes U~idas para

reforza~ los medios de arre~l~ pacîfic~ dG las corrtroversâas , Su delegaci6n: h~b:!a .
.•" . • .• ". l' • . ' , . • '. .

manifestado reiteradamonte su dGscontento ant~ el insuficiento texto de co~se~so

~;bre arreglo pacifico quo fi~a en ~l proyecto de declara~iori.· D~~!~'~c~~s~ ~cho
·". . '. 1-.. -0 ~ -". '\.;". '..' •

~s -y su dolegaci6n estaba segura do quo se har!a:- ..para reforzar 01 papel ,p.el ~rre'glo
, . ,-' ,. " .

de controversias por medios pac!fi~os conforme a la Carta y para desar~oil~r los
.•• , " , JI. ". .' . • ,". . . • • • . ..' • ' ." t' "

medios de arreglo pac:!fico qe que d~spon~a lu qomunidad in~ernacional.
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de. Los 'pueb'los a: la sU1?~gaei6n extranjera, en el marco de un. p~ineJ.pJ.C? que tenia una

.ap¥caci6n universal, podfaa-evestd.r muchas f'ormas pcro , cual.qui.ora .quo ..f'uere la que ,· . . . ; .' ....

adoptare , ora" sin duda al~a, odioso para todos Los mtombros (~;el Co.mito,.

234cRespecto del quinto p&rrafo, su delegaci6n aeeptabD. !ntegramente el princip~p de

que, .;r:ecurrir a una. medida do fuer"za para privar a -Los pueblos deL darecho a la libre,

det~rrrJ:41ac~6n eonstitu:t:a una violaeion d?l prdncdpfo s Por medf.da de fuerza arrbendfa

una ·acci6n que ent.rafiase el use do f'q.erza mil.itar o. de o'bra fu~rza armada. Pero era

clar.o q~e Gsto no' pod!a entenderse en el ~entido de exelu~r una limitada aeeion. de

polic:t:a comola que pudiera .sor indispensable para mantener 0 restaurar 1~ loy y 01

orden a fin de e~tablecer eondiciones en que los pueblos de.Ull territorio no autonomo.
/ • • • • • • '-0

pUdi~::ran ~er -capaces do. ojercitar sudorecho a la libre deto~nacion. Una Potencia

;~~pistradora tenia responsabiDrlades· conformc a la CD.rta para con l~s.pueblos del. ........- '. '. . .. .

territorio, y no pod:t:a.cumplir fielmonte. tales deberes si no exi~t!an condici9n~s de

est~bili~d y de orden.
'. . . .'

235. En cuanto a la segunda fraso del quinto p~rrafo, sU·delegacion de:?ea.ba hacer

constar su opinion d~ que no pod:t:a eonsidorarse que .~epresentase una sancion .j~~~qica
• .....' • !I'-. f

de c~alquiora de Las modd.das que pud;i..oran adoptarse en las cd.ncunstancdas previ.stas ,
.. . .. ~ ;: .

La. Carta ni conferia ni negaba a un puoblo e.l, derecho a la rebeli6no .A oste respecto ,
~, . .

la Carta era neutral. Poro su dolegaci6n no oroin q~o 10sEstados ~stuvie~an tacul-. .,.
,~a~?s, conforme a la Carta, para i~t9rvonir prostan~o apoyo. mil~tar 0 asistoncia

a~da enToa territorios no aut6nomos 0 en otras partes •. El apoyo que, ~onform.e a
· . . .. . : ..

la. se~da fraso dolquinto parrafo ~ los Estados ton:(an dorecho.a rocibir 0 a dar,.D.
, ,

.~~s pucbl~s,privados de su derocho a la libro doterminacion se hallaba, en qon~ecuon-
. '. . ,

cia, liprl:Gado a juicio de su delogacion 0.1 apoyo quo .so presto.ba de conformidad con

los prQPos~tos y principi~s de laCartay est~ba por tant~ co~trolado por 01 deber
fundamenta l, de rna~tenor la paz y la ~~~idad intornaci~na~o~.' ,.... ..'

236. Antos de .concluir, hab!a de expresar la si~cora osporanzn de.s~ dologaci6~ do

quo on un futuro pr6rlmo so' roalizasen n~evos es~uerzos enla~ Naci~nes U~idas para

reforza~ los medios de arre~l~ pacific~ de las corrtroversdas , Su delegaci6n: h~b:t:a .
••" • • •• ". lO • . ' , • • '. •

manifestado reiteradamonte su descontento ant~ el insuficionto toxto de co~se~so

~;bre arreglo pacifico quo fi~a en ~l proyecto de declara~iori.· D~~!~'~c~~s~ ~cho
·". . '. 1-.. -0 ~ -". '\.;". I..' .

~s -y su dolegaci6n estaba segura do quo se har!a:- ..para reforzar 01 papel ,fiel ~rre'glo
, . ,-' ,. " .

de controversias por medios pac!fi~os conforme a la Carta y para desar~oil~r los
.•• , " , J I.".·· . • ,". • . • • • . ..' • ' 0" t' "

medias de arreglo pac:t:fico qe que d~spon~a lu qomunidad in~ernacional.



237. Su delegaci6n deseaba expresar la esperanza de que el ~xito qUe el Comité babia

16grado pudiera atribuirse a la aplicaciôn prâcti~a de uno de los principios recogidos en

el proyecto de declaraci6n: el deber de los Estados de cooperar entre~ si confonne a

la Carta"

238. El representante deI Jap6n dijo que su delegaciôn celebraba que el actual periodo

de sesiones deI Comité Especda.l, hubiera f'Lnal.Lzado con éxito., A jl1icio de su de.Legacâon,

~os principios incorpo~ados en el proyecto de declaraci6n constituian una elsboraci6n

muy notable de los importantes prinùipios d~ la Carta de las Naèiones Unidas y, sin duda~

serî8n interpretados de conformidad con la letra y el èSp:Lritu de la Carta. En sus es­

fuerzos concert~dos, todas las delegaciones debian tener siempre en cuenta las circuns­

tancias en que se hab!a reunido el Comit~ Especial. En visperas deI vigésimo quinto ani-
•

versario de ias Naciones Unidas, todos los Estados Miembros deberian reflexionar seriam9n··

te acerea de 10 que pod!an hacer para fortaleeer la Organizaci6n.

239. Con este espiritu dinâmico y de cara al futuro, el Comité Especial habia trabaja­

do en la elaboraeiôn deI proyeeto de declaraci6n con mi?8S a su aprobaci6n en el prOxi­

mo vigèsimo quinto periodo de sesiones de ia Âsamblea GeneralG A este respeeto, no pare­

eia adecuado ni necesario que el Cœùité se ocupara de situaeiones que existieron antes &0
"'-.;.--- h

la firma de la Garta, y su delegaci6n deploraba que la ült.lma frase deI pârrafo décimo deI

principio relativoa la prohibici6n deI uso de la fuerza no estuviora en c6nsonancia

con ese esp1rit.u abiorto hacia el futuro. No obstal1te~ puesto que el proyecto da decla ....

raci6n en su conjunto constituia una contribuci6n sumamente i.mportante al futuro de las

Naciones Unidas y habia sido aprobado sobre la base de un consenso, sin que cada ur~ de

los parra~os hubiera sido puesto a votaci6n, el Japôn~ uon animo de cooperaci6n·y con­

ciliaci6n, no habfa formulado objeeiones a la referida f'ra se , en ID int~~ligencia de qUG

ello no seria interpretado en el sentrIdo de prejuzgar en modo alguno la posici6n deI

Gobierno deI Japôn sobrè cualquier Articulo pertinente u la Carta 6 su interpretaci6n

en 10 que respectaba a cualquier cuesti6n territorial que aï'ect.e al Japén.

240. En cuanto alprincipio deI arreglo pacifico de controversias) y sosteniendo el

msrno criterio b;~sico acerca deI porvenir de las Naciones Unidas, su delegaci6n consi­

deraba desafortunado y nada satisfoctorio que en el proyect.o de deckaracf.ôn no se hu­

biera puesto suficientemente de relieve la funci6n deI arreglo judiciê11, y especialmen­

te la funei6n de la Gorte Internacional de Justicia.

W. Para terminar, su deLegaof.ôn deseaba manifestar la profunda gratitud de su del,e­

gaci6n a cuantos oon sus esfuerzos habîan contribuido al ~xito final de los trabajoe

deI Comité Especial.
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237. Su delegaci6n deseaba expresar la esperanza de que el ~xito qUe el Gomita babia

logrado pudiera atribuirse a la aplicacion practi~a de uno de 10s principios recogidos en

el proyecto de declaraci6n: el deber de los Estados de cooperar entre~ si confonne a

la Carta"

238. El representante del Jap6n dijo que su delegacion celebraba que el actual periodo

de sesiones del Comite Especda.l hubiera f'Lnal.Lzado con axito" A jl1ieio de su de.Legacdon,

~os principios incorpo~ados en el proyecto de declaraci6n constituian una elsboraci6n

muy notable de los importantes principios d~ la Carta de las Naciones Unidas y, sin duda~

ser:!8n interpretados de conformidad con la 1etra y el esp:Lritu de la Carta. En sus es­

fuerzos concert~dos, todas las delegaciones debian tener siempre en cuenta Iaa circuns­

tancias en que se hab!a reunido el Comit~ Especial. En visperas del vigesimo quinto ani-
•

versario de ias Naciones Unidas, todos los Estados Miembros deberian reflexionar seriam9n··

te acerea de 10 que pod!an hacer para fortaleeer la Organizaci6n.

239. Con este espiritu dinamico y de cara al futuro, el Comite Especial habia trabaja­

do en la elaboraeion del proyeeto de declaraci6n con mi?8S a su aprobacion en e1 prOxi­

mo vigesimo quinto periodo de sesiones de ia Asamblea GeneralG A este respeeto, no pare­

eia adecuado ni necesario que e1 Cmuite se ocupara de situ8eiones que existieron antes &0
"'-.;.--- h

la firma de la Carta, y su delegaci6n deploraba que la lilt.lma frase del parrafo decimo del

principio relativoa la prohibici6n del uso de la fuerza no estuviora en eonsonancia

con ese esp1rit.u abiorto haeia el futuro. No obstal1te~ puesto que e1 proyecto ds deela ....

raci6n en su conjunto constituia una contribueion sumamente i.mportante al futuro de las

Naciones Unidas y habia sido aprobado sobre la base de un consenso, sin que cada ur~ de

10s parra£os hubiera sido puesto a votaci6n, el Jap6n~ uon animo de cooperaci6n·y con­

ciliaci6n, no habfa farmulado objeeiones a la referida f'ra se , en ID int~~ligencia de qUG

ello no ser-fa interpretado en e1 sentrIdo de prejuzgar en modo alguno la posdcddn del

Gobierno del Japan sobre eua1quier Articulo pertinente u la Carta a su interpretaci6n

en 10 que respectaba a cualquier cuesti6n territorial que af'ecbe al Japan.

240. En cuanta alprincipio del arreglo pacifica de controversias) y sosteniendo el

msma criterio b;~sico acerea del porvenir de las Naciones Unidas, su delegacion consi­

deraba desafortunado y nada satisfoctorio que en el proyect.o de deckaracf.dn no se hu­

biera puesto suficientemente de relieve la funci6n del arreglo judiciC1l, y especialmen­

te la funei6n de la Gorte Internacional de Justicia.

W. Para terminar, su de.Legacdrin deseaba manifestar la profunda gratitud de su dal.e­

gaci6n a cuantos Gon sus esfuerzos habian contribuido al ~xito final de los trabajoe

del Comite Especial.
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242. El repre serrtante de la Repûblica Arabe Unida dijo que el Comité viv:!a un gran mo- "­

mento de su historia y, en realidad, de la historia de todo el proceso de codificaci6n

de los principios de la coexistencia pacifica. El Comit~ ten!a .ante si un texto que

inclù!a todos los principios y en el que muchos miembros deI Comi~~ de todas las opi­

niones eneontraran las formulaciones presentadas al cabo de largas horas de sondeos,

deliberaciones. Todos los miembros deI Comit~ eran autores deI texto y ese soio hecho

deb!a llevarlo al ~xito final. Como representante de un pais perte~eciente al mundo

no alineado, celebraba que esa ~r1toria tarea se acercase .a su t~rmino. ,La aprobaci6n

de una decl~raci6n sobre los principios de la coexistencia pacifiea fue una petici6n

fundamentalde la Conferencia de paise~ no alineados. En Belgrado y El Caire los

Estados no alineados pidieron la elaboraci6n y aprobaci6n de,una declara~i6n sobre di­

chos principios.

243. Entre los ~uchos aspectos positivos de' los resultados de la labor deI Co~t~ ha­

bia un hecho espoc!fico que era el mas sobresaliento: por priDcra 'vez hab!an sida re­

dactados en t~r.minos jur!dieos el principio de no intervenei6n y el principio de la

igualdad de dereehos y de la libre determinaci6n. Eso constituia un ~xitode gran im­

portancia, que hab!a sido posible gracias a la base proporcionada por dos importantes

declaraciones de la Asambleà General: la resoluci6n 15J4 (XV) Y la resoluci6n 2131 (XX).

A ese respecto, su delegaci6n deseaba hacer constar su gratitud a la Uni6~ Sovi~tica,

iniciadora de los esfuerzos que se hab!an tra4~cido en la aprobaci6n de ambes importan­

tes declaraciones.

244,. Ant~s de eomentar el texto sometido al Comitti, su delega ci6n de.seaba fo~u1ar dos

observaciones generales. En primer lugar, debido al agobio de labor, su delegaci6n s6­

10 pod!a en la fase actual hacer observaciones preiiminares, reservando el derècho de

su Gobièrno a presentar ulterior.mente una declaraci6n mâs amplia y general, quizA cuan­

do se aprobase definitivamente la deciaraci6n. En segundo lugar, y debido tambi~n a

la falta de tiempo, su delegaci6n no hab!apodido obtener la aprobaci6n deI texto p~r

su Gobierno. 8610 pod!a aceptarlo ad referendum, reservando plenamente la actitud de

su Gobierno. Por supuesto, infor.marfa a su Gobierno de que el texto respond!a al con­

senso de las delegaciones representadas en el Comité Especial.

245. En cuanto al preâmbul,o deI proyecto de declaraci6n, su delegaci6n esperaba que

reflejara con mâs cJaridad la necesidad de resolver los urgentes problemas de los pue­

blos deI tercer mundo, as! como lanecesidad de ofrecerles una vida mejor~ un !ndice de
i
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242. El repre serrtante de la Republica Arabe Unida dijo que el Comite viv:!a un gran mo- "­

mento de su historia y, en realidad, de la historia de todo el proceso de codificaci6n

de los principios de la coexistencia pacifica. El Comit~ tenia .ante si un texto que

inclu!a todos los principios y en e1 que muchos miembros del Comi~~ de todas las opi­

niones encontraran las formulaciones presentadas al cabo de largas horas de sondeos,

deliberaciones. Todos los miembros del Comit~ eran autores del texto y ase soio hecho

debia llevarlo al ~xito final. Coma representante de un pais perte~eciente sI mundo

no alineado, celebraba que esa ~r1toria tarea se acercase .a su t~rmino. ,La aprobaci6n

de una decl~raci6n sobre los principios de la coexistencia pacifica fue una petici6n

fundamental de la Conferencia de paise~ no alineados. En Belgrado y El Cairo los

Estados no alineados pidieron la elaboraci6n y aprobaci6n de,una declara~i6n sobre di­

chos principios.

243. Entre los ~uchos aspectos positivos de' los resultados de la labor del Co~t~ ha­

bia un hecho espoc!fico que era 81 mes sobresaliento: par priDcra 'vez hab!an sido re­

dactados en t~r.minos juridicos el principio de no intervenci6n y el principio de la

igualdad de derechos y de la libre determinaci6n. Eso constituia un ~xitode gran im­

portancia, que hab!a sido posible gracias a la base proporcionada por dos importantes

declaraciones de la Asamblea General: la resoluci6n 15)4 (XV) y la resoluci6n 2131 (XX).

A ese respecto, su de1egaci6n deseaba hacer constar su gratitud a la Uni6~ Sovi~tica,

iniciadora de los esfuerzos que se hab!an tra4~cido en la aprobaci6n de ambas importan­

tes declaraciones.

244,. Ant~s de comentar e1 texto sometido a1 Comitti, su delega ci6n de.seaba fo~u1ar dos

observaciones generales. En primer lugar, debido a1 agobio de labor, su delegaci6n s6­

10 podia en la fase actual hacer observaciones preiiminares, reservando e1 derecho de

su Gobierno a presentar ulterior.mente una declaraci6n roBs amp1ia y general, quizA cuan­

do se aprobase definitivamente la deciaraci6n. En segundo lugar, y debido tambi~n a

la faIta de tiempo, su delegaci6n no hab!apodido obtener la aprobaci6n del texto p~r

su Qobierno. 8610 podia aceptarlo ad referendum, reservando p1enamente la actitud de

su Gobierno. Por supuesto, infor.marfa a su Gobierno de que e1 texto respond!a al con­

senso de las delegaciones representadas en el Comit~ Especial.

245. En cuanto al predmbul,o del proyecto de declaraci6n, su delegaci6n esperaba que

reflejara con mas cJaridad la necesidad de resolver los urgentes prob1emas de los pue­

blos del tercer mundo, as! como lanecesidad de ofrecerles una vida mejor~ un !ndice de
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desarrollo mâs acelerado y el derecho a vivir libres dèl colonialismo y deI racismo

en todas sus formas.

246. En relaci6n' con el princ~p~o de la prohibiciôn deI uso de là fuerza, su delega­

ciôn hab!a aceptado reeomendar a su 'Gobierno el'quintQ'parrafo, que se referîa a las

lîneas internacionales de demarcaci6n, ûnicamente' porque la 'declaraci6n que se hacia

en dicho pârrafo reflejaba el acuerdo unanime a que se lleg6 en todas las fases de con­

sulta y negociaci6n'dentro deI Comité Especial, en 'el sentido de que nada de 10 dispues-. ,

to en eae parrafo se referia en modo alguno a situaciones acerca de las cuales el

Consejo de Seguridad hubiera adoptado resoluciones instando a las partes en el conflic­

to armada aponer fin a la lucha. Aceptando recomendar esta declaraci6n al Gobierno

de la Repûblica' Arabe Unida, para su examen, su delegaci6n era consciente'de que su

pais era parte en el Acuerdo General de Armisticio egipcio-israelî'~è 24 de febrero

de 1949, en el que se establecfa una linea' internacional de demarcaci6n,y, en realidad,
. :.. ' .

la Unica linea internacional de demarcaci6n que hubiera existido'entre la Repûblica

Arabe Unida e Israel.

247. Por 10 que respectaba a los parrafos octavo y noveno, en los que se hac!a referen­

cia a fuerzas irregulares y actos de guerra civil, su delegaci6n deseaba recordar que

en el pasado habia manifestadodudas aeerca de la conveniencia de incluir esos dos pâ~

.rrafps en el 'principio de la prohibici6n deI uso de la' fuerza, temiendo que su inclusi6n

pudiera ser err6neamente' interpretada en el sentido de hacer menos rigida la restric­

ci6n impuestapor el Arti'culo 51 de la Oarta' en cuantoal dea-echo de l~g:!tima defensa,
, ,

que subordânaba el èjercicio de ese derecho al, acaecimiento de un lia taque armado", Sin

embargo, esas dudas habian sido disipadas por la inclusi6n deI Ultimo pafrafo en el,que

se afirmaba que nada de lo'dispuesto acerca deI uso de la fuerza se interpretarîa en el
..

sentido de ampliar 0 disminuir~l alcanee dei Artieulo 51.
1

248. Por otro Lado, su delegaci6n habfa afirmado en una ocasâén anter-lor- que ambes

pârrafos s610 podrtîan ser aceptados en' 'Ultiniainstancia si ei t.exto incluyera salvaguar­

dias adequad~s qUé impidieran la posibilidad de interpretarlo en detrimento de la lucha

de los pueblos privados de su derecho de libre determinaci6n 0 en detrimento de quienes

les prestan S~'8p.oyo.Su de'Legacâdn celebraba observar" que laos' arduas negociaciones a' ese

.rsspecto habfan tenido come consecuencâa proporcâonar una ade~uada ~~lv~guardiao ~ont;a. ,

la posibilidad de esa înterpretaci6n err6nea. Dicha salvaguardia se ~nff~staba en di-

versos pasajes deI proyecto de declaraci6n: eh el s~ptimo parrafo deI principio de la
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desarrollo mas acelerado y el derecho a vivir libres del colonialismo ydel racismo

en todas sus formas.

246. En relaei6n' con el princ~p~o de la prohibicion del uso de la fuerza, su delega­

cion habia aeeptado recomendar a su 'Gobierno el'quintQ'parrafo, que se referia alas

lineas internacionales de demarcaei6n, Unicamente' porque la 'deelaraci6n que se hacia

en dicho parrafo reflejaba el acuerdo unanime a que se lleg6 en todas las fases de con­

sulta y negoeiaci6n'dentro del Comite Especial, en'el sentido de que nada de 10 dispues-
, ,

to en ase parrafo se referia en modo alguno a situaciones acerca de las cuales el

Consejo de Seguridad hubiera adoptado resoluciones instando a las partes en el conflic­

to armada aponer fin a la lucha. Aceptando recomendar esta declaraci6n al Gobierno

de la Republica' Arabe Unida, para su examen, su delegaci6n era consciente'de que su

pais era parte en el Aeuerdo General de Armisticio egipeio-israeli'~e 24 de febrero

de 1949, en el que se establecfa una linea' internacional de demarcacion.y, en realidad,
. :.. ' .

la Unica linea internacional de demarcacion que hubiera existido'entre la Republica

Arabe Unida e Israel.

247. Por 10 que respectaba a los parrafos octavo y noveno, en los que se haefa referen­

cia a fuerzas irregulares y aetos de guerra civil, su delegaci6n deseaba recordar que

en el pasado habia rnanifestadodudas acerca de la conveniencia de incluir esos dos pa~

,rrafps en el 'principio de la prohibicion del uso de la' fuerza, temiendo que su inclusion

pudiera ser erroneamente' interpretada en el sentido de hacer menos rigida la restric­

cion impuestapor el Arti'culo 51 de la Oarta' en cuantoal dei-echo de l~g:!tima defensa,
, ,

que subordanaba el ejercicio de ese derecho al, acaecimiento de un Jlataque armado ", Sin

embargo, esas dudas habian sido disipadas por la inclusion del Ultimo pafrafo en el,que

se afirmaba que nada de lo'dispuesto acerca del uso de la fuerza se interpretaria en el
. '

sentido de ampliar 0 disminuir~l alcance del Articulo 51•.
2$. Por otro Lado, su dal.egacf.cn habfa afirmado en una ocastcn anter-Ior- que ambos

parrafos solo podriari ser aeeptados en' 'Ultiniainstaneia si ei t.exto ineluyera salvaguar­

dias adequad~s qu~ impidieran la posibilidad de interpretarlo en detrimento de la lucha

de los pueblos privados de su derecho de libre determinaci6n 0 en detrimento de quienes

les prestan S~'8p.oyo.Su de'Legacf.dn- celebraba observar" que laos' arduas negoeiaeiones a' ese

.rsspecto habfan tenido come consecuencfa proporcaonar una ade~uada ~~lv~guardiao ~ont;a
, ,

la posibilidad de esa irtterpretaci6n err6nea. Dieha salvaguardia se ~nff~staba en di-

versos pasajes del proyecto de declaraci6n: eh el s~ptimo parrafo del principio de la
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prohibici6n deI USQ do la fuerza, en el tercer. pârrafo deI princ~p~o de no interven­

ciôn, en ei',quinto pârr~~o deI ~rinciPio. de la libre det~rminaci6nY'en 1;6 dos prime­

l'OS pârrafos de las dispo~iciones genèrales.
, . . , ~ .
2/!,9.., Su deLegacddn acogfa favorablemente la declaraci6n que se hacfa en' èl décimo pâ-

• • 0',0, •

rraf,!=> deJ. prd.ncdpâo de la prohibici6n de.l, use 'de la fuerza, , porque recogfa fielmerite la s
, '

df.sposâ.cdones de la crirtè, acerea de la inviolabilidad deL territot'io de lm Es'tado , En
•

la primera frase se prohibîa la ocupaciôn militaI' deI territorio de un Estado. Su de- '

Lsgacâ.ôn se daba çuenba de que las palabras "en contravenci6n de las disposiciones de

la Carta", que figuraban al final do esa f'rase , trataban de regl.amerrtar- una sittia­

ci6n especff'Lca ya previ.s'ca en el Capîtul? XVII de la Car-ba, 'Sin embargo, crefa que
, .

esas p6:1~bras no eran 'necesarias Di se tenia en èuen:ta qùe ese aspècto'concreto, " , ", .
habâ.a quodado T8CCi':_do cm el nuevo toxto deL apar-tado a) deL dGcimo pnri~afé. No

obstante> .. su delegaci6n sabia has~a qué punto habia sido larga y dificil la negociaèi6n., .

Pêra ~laborar e~e pârrafo. En cuestiones tan delicadas, no siempre pbd1a lograrse una
" '

redacciân perfecta. No obstante, su del~gaci6n ~eseaba destacar la conveniencia de olni-

tirlaspulabras tien contravenci6n de las disposiciones de la Carta Il ...1 fin de la prim'3.·

ra frase del,décimo pârrafo. Estimaba que,~on dich~ eliminaci6n~ el pârrafognnaria

en claridad. Esperaba que los mi~mbros deI Comité meditcran sobre esta cuesti6n hasta
- '

el n~~ento de de jar el texto aclar~do de un mndo definitivo.

25.0.. POl' otœa parte, su delegaci6n entendia que el apar-tado b) corrtenfa una clausula .

de salvedad clenaturaleza gener-al, pcr 10 que respe cteba Q la compct.enctu de.l Gohsejo de

Seguridad1 Sin embargo, esa cl~us~la gene:al de salveda~ no a~ribuia al Consejo de

Seguridad poder8s.mâs amplios qu~ los conferidos expresamente pOl' la Garta.. El Consejo. " . . ,. .

'de Seguridad deb1a asegurar el cumplimiento de,la Carta y proteger la integridad terri-
.: . .
'. ., .

tQrial de 1.0s Estad08. POl", consiguiente, esa clâusula no podria seI' en modo alguno 'in-

terpr~tada en e1.sentido de que el Consejo de Seguridad estuviera facultado 'para adju-
. . . .... . .

dicar parte deI territorio de Ul1 Estado a otro Estado, ni para tolèrar tentativas de lm
. . ~ "..

Estado de ocupar 0 anexî.onaz-se parte. de.L territorio de otro Esbado, .'Esa interpreta'-

c:i.6n seria c<?n:;traria a la Ca~ta'y al propio proye~to de declaraciân. Bn r~à:lidad, la
, .

ocupaci$n militaI', igua1 que las tentativas de anexiôn pOl' la fuerza, constitu!a la'

forma mns grave de ~toque arlnado on el sentdio que daba a esetérminoel ArticUlo 51
. '.' ..

de la Carta. POl' consiguiente, los Estados que fueran v:lctimas de actos'de esa indole
, .. .' .

pose1.an el derecho inmanente de legitimo defensa para salvaguardar Su iritegridad te- .

rritorial e independencia pol1.tica.
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prohibici6n del USQ do la fuerza, en el tercer. parrafo del princ~p~o de no interven­

cion, en ei',quinto parr~~o del ~rinciPio. de la libre det~rminaci6nY'en 1;6 dos prime­

ros parrafos de las dispo~iciones generales.
, . . , ~ .
2/1-9.. , Su deLegacfdn acogfa favorablemente la declaraci6n que se hacfa en' el decimo pa-

. . "'" .
rI'af.!=> del ~rincipio de la prohibici6n del use 'de la fuerza,' per-que recogfa fielmerite la s

, '

df.sposd.cdones de la cnrte, acerea de la inviolabilidad del territorio de lID Es'tado , En
•

la primera frase se prohibia la ocupacion militar del territorio de un Estado. Sri de- '

Legacd.dn se daba cuenba de que Las palabras "en contravenci6n de las disposiciones de

la Carta", que figuraban 61 final do esa f'rase , trataban de regl.amerrtar- una sittia­

ci6n especff'Lca ya previ.s'ca en el Oapftul.o XVII de la Car-ba , 'Sin embargo, cre!a que
, .

esas p6:1~bras no eran 'necesarias oi se tenia en cuen:ta que ese aspecto'concreto, " , ", .
habd.a quodado T8CCi':_do cm el nuovo toxto del apar-tado a) del docimo pnri~af6. No

obstante> .. su delegaci6n sabia has~a que punto habia sido larga y dificil la negociaci6n., .

p~ra ~laborar e~e parrafo. En cuestiones tan delicadas,no siempre pbd1a lograrse una
" '

redacci6n perfecta. No obstante, 8U del~gacion ~eseaba destacar la conveniencia de olni-

tirlaspulabras lien con'tzavencfdn de Las disposiciones de la Carta II ...1 fin de la prim'3.·

ra frase del,decimo parrafo. Estimaba que,~on dich~ eliminaci6n~ el parrafognnari8

en claridad. Esperaba que 108 mi~mbros del Comite meditcran sobre esta cuestion hasta
- '

el n~~ento de dejar 81 texto aclar~do de un mDdo definitivo.

25.0.. Por ot~a parte, su de.l.egacd.dn entendia que el apar-tado b) corrtenfa una clausula .

de salvedad clenaturaleza gener-al, por 10 que respe cteba Q la coinpe'benc.La de.l Gohsejo de

Seguridad1 Sin embargo, esa cl~us~la gene:al de salveda~ no a~ribuia al Consejo de

Seguridad poderes.mas amplios qu~ los conferidos expresamente por la Garta.. El Consejo
• 0' • • ,. •

'de Seguridad deb1a asegurar el cumplimiento de,la Carta y protegeI' la integridad terri-
.: . .
'. ., .

tQrial de 1.0s Estados. Por, consiguiente, esa clausula no podria ser en modo alguno 'in-

terpr~tada en e1.sentida de que el Consejo de Seguridad estuviera facultada 'para adju-
. . . .... . .

dicar parte del territorio de Ul1 Estado a otro Estado, ni para tolerar tentativas de lill
. . ~ "..

Estado de ocupar 0 anexi.onaz-se parte. del territorio de atro Esbado, .'Esa Lrrberpret.a-

ci6n seria c<?n:;traria a la Ca~ta'y al propio proye~to de declaraci6n. Bn r~a:lidad, la
, .

ocupaci$n militar, igua1 que las tentativas de anexion por la fuerza, constitu!a la'

forma mns grave de ~toque arlnado on el sentdio que daba a eseterminoel ArticUlo 51
. '.' ..

de la Carta. Por consiguiente, 105 Estados que fueran v:lctimas de actos'de esa indole
, .. .' .

pose1.an 81 derecho inmanente de legitimo defensa para salvaguardar SU integridad te- .

rritorial e independencia political
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251. Se habrian evitado inmen~os sufrimientos en el pâsado y también para el futuro si

se hubiera respetado y aplicado fielmente el principio dè la igualdad de derechos y de

la libre determinaci6n.. El enunc-iado deI princJ.pJ.o no dejaba dudas en cuanto a. su apli­

cabilidad a un puebla desarraigado y expulsado de su tierra y al que se negaba todavia

por la fuerza el derecho a regresar a sus hogares. A ese respecto, sudelegaci6n atri­

buia la maxima importancia a la declaraci6n que figuraba en el quinto parrafo, porque

en ella se expresaba la legitimidad de la lucha de los pueblos oprimidos y su derecho

a P?dir y a recibir toda clase de apoyo en su resistencia a la opresi6n y en su lucha

por'ejercer la libre determinaci6n.

252. Su delegaci6n deseaba recordar al COluité Especial que la delegaciôn de la Repûblica

Arabe Unid2 present6 en 1966 una propuesta (A/6230, pârr. 362) encaminada a ampliar la

zona de acuerdo sobre el principio d~ la igualdad soberana mediante la incIusi6n de los

tres elementos siguient~s en el enunciado deI principio de la igualdad soberana:

8) "Cada Estado tiene derecho a disponer libremente de sus riquezas y recursos nat~a­

les"; b) "Cada Estado tiene derecho a suprimir las bases militares extranjeras que

se encuent.ren en su teri"itorio fi; c) "Nângïin Estado tiène der-echo a realizar un expe­

rimento' ê> a efectuar un acto que pueda tener efectos perjudiciales sobre otros Estadqsll.

Su delegaci6n se daba cuenta de la dificultad de incluir esos elementos enuna fase tan

tardia de los trabajos deI Comité. Sin embargo, deseaba manifestar la esperanza de su

delegaci6n de que su propuesta fuera examinada en un èontexto similar al abordado ac­

tuallilente por el Jomité.

253. Finalmente, su deLegaci6n crefa que era e specialmente importante el prâncâpâo deI

. cumplilniento de buena fe àe las obligaciones internacionales. Los parrafos primero y

cuarto contenian declaraciones de derecho que no dejaban duda algunaen cuanto a las

obligac~0UBs de lo~ Estados conforme a la Carta. A ese respecto, su delegaci6n desea-

ba senalar la obligaci6n de los Estados Miembros de adoptar lli~a posici6n activa contra

todo Estado que actuase en violaci6n de la Carta. Igualmente, tddos los Estados Miembros

estaban obligados a prestar asistencia a ias victimas de esas violaciones. Solo asi 50

daria .contenido a la naturaleza colectiva de las obligaciones que impon1a la Carta. En

cUanto al tercer parrafo, referente al deber de cumplir las obligaciones contraidas

en virtud Ide acuerdos internacionales validos con arreglo al derecho internacional,

deseaba reiterar la d$claraci6n hecha porsu delegaci6n en la 79s sesiôn deI Comité

Especial en 1967, de que esas obligaclones solamente pod:!an derivar de acuerdos
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251. Se habrian evitado inmen~es sufrimientos en el pasado y tambien para el futuro si

se hubiera respetado y aplicado fielmente el principio de la igualdad de dereches y de

la 1ibre determinaci6n.. El enunc-iado del princJ.pJ.o no dejaba dudas en cuanto a. su apli­

cabilidad a un pueblo desarraigado y expulsado de su tierra y al que se negaba todavia

por la fuerza el derecho a regresar a sus hogares. A ese respecto, sudelegaci6n atri­

buia la maxima importancia a la declaraci6n que figuraba en el quinto parrafo, porque

en ella se expresaba la legitimidad de la lucha de los pueblos oprimidos y su derecho

a P?dir y a recibir toda clase de apoyo en su resistencia a la opresi6n y en Sll lucha

por'ejercer la libre determinaci6n.

252. Su delegaci6n deseaba recordar al COluite Especial que la delegacion de la Republica

Arabe Unid2 present6 en 1966 una propuesta (A/6230, parr. 362) encaminada a ampliar la

zona de acuerdo sobre el principio d~ la igualdad soberana mediante la inclusi6n de los

tres elementos siguient~s en el enunciado del principio de la igualdad soberana:

8) "Cada Estado tiene derecho a disponer libremente de sus riquezas y recursos nat~a­

les"; b) "Cada Estado tiene derecho a suprimir las bases militares extranjeras que

se encuent.ren en su teri"itorio fl ; c) "Nf.ngrin Estado tiene dei-echo a realizar un expe­

rimento' 0 a efectuar un acto que pueda tener efectos perjudiciales sobre otros Estadpsll.

Su delegacion se daba cuenta de la dificultad de incluir esos elementos en una fase tan

tardia de los trabajps del Comite. Sin embargo, deseaba manifestar la esperanza de su

delegaci6n de que su propuesta fuera examinada en un contexto similar al abordado ac­

tualIilente por el Jomite.

253. Finalmente, su deLegacion crefa que era e specialmente importante el princ1.pJ.o del

. cumplilniento de buena fa ne las obligaciones internacionales. Los parrafos primero y

cuarto contenian declaraciones de derecho que no dejaban duda algunaen cuanto alas

obligac~0UBs de lo~ Estados conforme a la Carta. A ese respecto, su delegacion desea-

ba senalar la obligaci6n de los Estados Miembros de adoptar lli~a posici6n activa contra

todo Estado que actuase en violaci6n de la Carta. Igualmente, tddos los Estados Miembros

estaban obligados a prestar asistencia a ias vlctimas de esas violaciones. Solo asi so

daria .contenido a la naturaleza colectiva de las obligaciones que impon1a la Carta. En

cuanto al tercer parrafo, referente al deber de cumplir las obligaciones contraidas

en virtud ,de acuerdos internacionales validos con arreglo al derecho internacional,

deseaba reiterar la d$claraci6n hecha porsu delegaci6n en la 79s sesion del Comite

Especial en 1967, de que esas obligaclones solamente pod:!an derivar de acuerdos
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concertadoslibremente y ep piedeigualda~. Sin e~ps elementps ese~ciale~, nQ.hab!a

acue~do de hechoni de derecho.

254. El representante de los Estados Unidos de lUné.:rica dijo que la f'inalidad deI

Comit~ EspeciaI, que hab!a terminado ahora el texta completa de un proyecto de decIa~

raci6n, era interpretar y desarrallar una serie de siete pripcipios bâsicos deI dere­

cho p~blica recogidos en la Carta de las Naciones Unid~s. Na se le hahfa encomendado

la revisi6n de la Carta, sino solamente reproducir, en forma cui~adosa e imparcial,

10 que ya hab!a sido convenido desde hacia tiempo por todos los gobiernas. Si el

prayecto de declaraci6n era aceptado par los Estados l~embros~, los ·principios anunciados

en ~l merecer!an atènci6n en la medida en que fueran respetados en la pr~ctica.

Cu~lquiera que fuero la contribucién que pudieran aportar las disposîciones que figu­

raban en los enunciados de dichos principios para ayudar a conseguir-·un mundo m?jor Y

mâs tolerante, no se trataba de normas de jus cogens. El Comité no tenia pretensiop~s

tan presuntuosas.

255. En ouanto al predmbulo, el p~rraf'o octavo, en el que se ponia de :r.nanif'ies~Q La

necesidad de respetar el derecho de atras paises a verse libres de }a interven~i6nex­

tranjera, debia ser interpretado juntamente con la declaraci6n mâs detallada que se ha­
cia en (31 principio de la no intervenci6n en los asuntos int.ernos ·de otros Estados.

Dâ.cha declaraci6n mâs detallada, cuidadosamente e.Iaborada para que se ajus,ta.r~ a la

Carta de la Organizaci6n de los Estados Americanos, constitllia una declaraciôn mâs auto­

rizad~ a ese respecta qu~ la conèisa expresi6n que figuraba en el pârrafo deI preambul~.

256. For 10 que respectaba al principio de la prohibiciôn deI uso de la fuerza, los

Estados Unidos habian co~siderado siempre que la prohibici6n deI parraf'o 4del

Articula2 de la Carta se referia a la amenaza. 0 al uso de la fuerza armada, 0 fuer?a

fisica. La historia de lasnegociacianes en la conferencia de San Francisco y la con­

tinua pr~ctica de los Estados no apoy~ban ninguna otra opini6n. Nada de 10 dispuesto

en el proyecto de declaraci6n contradecia en modo alguno·a ese criterio.

257. La declaraci6n que se hacia en el parrafo tercero, de que los Estadosten!an .el

deber de abstenerse de propaganda en f'avor de las guerras dé agresiôn, iba dirigida a

los gobiernos. No se hablaba de actos individuales.; de ..ningûu modo cabfa inferi1' que se

irnpusieran ~imites a la libertad de expresi6n individual.

258. Los Estados Unidos observaban con satisfacci6n qùë, después de largos. afios de deba­

tes intensivos, otros paises hab!an aceptado $U Qpini6n de que· el use i1egal de .la

· ...

concertadoslibremente y ep piedeigualda~. Sin e~ps elementps ese~ciale~, nQ.hab!a

acue~do de hechoni de derecho.

254. El representante de los Estados Unidos de Am.~:rica dijo que la f'inalidad del

Comit~ Especial, que hab!a terminado ahora el texta completo de un proyecto de decla~

racion, era interpretar y desarrollar una serie de siete pripcipios basicos del dere­

cho p~blico recogidos en la Carta de las Naciones Unid~s. No se le habfa encomendado

la revision de la Carta, sino solamente reproducir, en forma cui~adosa e imparcial,

10 que ya hab!a sido convenido desde hacia tiempo por todos los gobiernos. Si el

proyecto de declaraci6n era aceptado por los Estados l~embros~, 106 ·principio6 anunciados

en ~l merecer!an atencion en la medida en que fueran respetados en la pr~ctica.

Cu~lquiera que fuero la contribucidn que pudieran aportar las dispoSIciones que figu­

raban en los enunciados de dichos principios para ayudar a conseguir-·un mundo m?jor Y

roBs tolerante, no se trataba de normas de jus cogens. El Comite no tenia pretensiop~s

tan presuntuosas.

255. En CUB nto al predmbul,o , el p~rrafo octavo, en el que se ponia de :r.nanifies~Q La

necesidad de respetar e1 derecho de otros paises a verse libres de }a interven~ionex­

tranjera, debia ser interpretado juntamente con la declaracion mas detallada que se ha­
cia en (31 principio de la no Lrrtervencddn en 10s asuntos int.ernos ·de otros Estados.

Dd.cha declaraci6n mas deta11ada, cuidadosamente e.Laborada para que se ajus,ta.r~ a la

Carta de la Organizaci6n de los Estados Americanos, constituia una declaracion mas auto­

rizad~ a ese respecto qu~ la concisa expresi6n que figuraba en el parrafo del preambul~.

256. For 10 que respectaba al principio de la prohibicion del uso de la fuerza, 10s

Estados Unidos habian co~siderado siempre que la prohibici6n del parrafo 4 del

Articulo2 de la Carta se referia a la amenaza. 0 al uso de la fuerza armada, 0 fuer?a

fisica. La histeria de 1asnegociaciones en la conferencia de San Francisco y la con­

tinua pr~ctica de 10s Estados no apoy~ban ninguna otra opinion. Nada de 10 dispuesto

en e1 proyecto de declaraci6n contradecia en modo alguno·a ese criterio.

257. La declaraci6n que se hacia en el parrafo tercero, de que 105 Estadosten!an .el

debar de abstenerse de propaganda en faver de las guerras de agresion, iba dirigida a

10s gobiernos. No se hablaba de actos individuales.; de ..ntngdn modo cabfa inferi!' que se

irnpusieran ~imites a la libertad de expresi6n individual.

258. Los Estados Unidos observaban con satisfacci6n que, despuds de largos. afios de deba­

tea intensivos, otros paises hab!an aceptado $U Qpini6n de que· e1 uso i1egal de .la

· ...
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fuez-aa armada:.'a través dé 'una frontera no era menos il:Ccito que IÙ use de lafuerza

armada a trav~s de una Lfnea internacional de demar-caeâén,' Algunas Lfneas de demarca­

citb, provenian de'armisticiosytenian la naturaleza de l:!neas de armisticio, y otras

no ; '1as paâabrus "tales como làfStJ,:.[neas de armisticio" no ten:Can otro val.or que el de

'ej-eInplo y 'no de l1Ill-itaci6n.

259. La eondena expresa de la organizaci6n de bandas armadas para hacer incursiones

en el territOrio de otr"o Esbado y la instiga'ci6n a la guerra civil 0 al terrorismo en

otros paÎses era'un gran acierto deI proyecto de decla~aci6n. Apenas era necesario de­

cir:que los pârrafos rel&tivos a la guerra civil y al terrorismo no limitaban ni mepos­

cababan en modo àl.guno el derecho uEfun Estado a prestar- dsistencia a un gobierno amigo,
cuya:admi.nistraci6h de su propio te..:ritor:fo' estuvieSe en pe.Hgro por des6rdenés civiles:

violencia y terrorismo.

260. En rèlaci6n con el p~rrafo d:~ciino,; que se refer:ta a la ocupaci6n nlilitar, la ad;';'

quisiciô~ de territorio y el reconocimiento, la delegaci6n de los Estados Unidos desea­

ba hacer conatar- expre samerrte que ninguna disposièi6n de la Carta de las Naci"ones

Unidaslimitaba la ..aplicaci6n de las tres primeras frases deI pârrafo d~cimo del'enun­

ciado de la prOlrl.b±ci6n dè la amenaza 0 el uso de la fuerza~en las relaciones 'interna~

cionalés por 10 que respectaba ,8 la Rep~blica Federal de Alemania.

261. 'Conven1a·'seiialar tambi~n la clâusulâ de "sa1iietlad que figurabaen el' pâr:râf'o 'final

,de esè::prfnc1.pio. En ella se decfa que "nânguna de la s dâ.spcsâcâones 'de los p~rrafo~
.. ..,...~ : '.

pI"e:<redentesse interpl'etara en' el sentido de que ampl:!a ct disminuye en forma algun:a

el aâcance de las dâ.sposf.câonèade la Carta relativas à los cases en que es leg:!timo

el uso d'e La i.."Û ~'t'za It. Esa e'Xpresi'6n, cuidadosamente redactada;' reveâaba câaramente la

decisi6n general de no modificar la s' norma s de la Oar-ta , Por no' citar mAs que un ',èi:>'lc.
ejemplo deI USD de la fuerza cuya legalidad estabà recorioéida'por la'Carta,·nada de 10

dispU6sto en el proyecto de declaraci6npodr!a interpretarse en el sentido de que im-'

pu~iera limitaciones al derecho de leg!tima defehsa individual y colèctiva previsto en

el Articulo 51 de la Carta.

262. En cuanto a la, soluci6n pac:Cfica de contœoversd.ae, la obligaci6n de resolverlas

por medios pa~!f~çQS' no era menos'vitalen lasrelaciones internacionales que dentro de­

un pais. 8610 era posible lograr'aut~nticosy duraderos progfesos en el'mejoramiento

de la -, condâ.câôn humana. si existia la' vol.untad de recur.!'it a procedimï'èntos justos y or-
o' ~. " . .. • . • . .

denados para la ~01uci6n de controversias, y mâs si se'ten:!a en cuenta 'el peso espec!fico
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fuez-aa armada:.'a trav6s de 'una frontera no era menos il:Ccito que \~l use de lafuerza

armada a trav~s de una Lfnea internacional de demar-caed.dn,' Algunas Lfneas de demarca­
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259. La conderia expresa de la organizaci6n de bandas armadas para hacer incursiones

en e1 territOrio de otio Esbado y la instiga'ci6n a la guerra oiviI 0 a1 terrorismo en

otros pafses era 'un gran acierto del proyecto de decla~aci6n. Apenas era necesario de­

cir:que 105 parrafos rel&tivos a la guerra civil y al terrorismo no limitaban ni mepos­

cababan en modo al.guno el derecho uEfun Estado a prester dsistencia a un gobierno amigo,
cuya:admi.nistraci6h de su propio te..:ritor:fo' estuvieSe en pe.Hgro por desdrdene s civiles:

violencia y terrorismo.

260. En relaci6n con e1 p~rrafo d:~ciino,; que se refer:{a a la ocupaci6n nlilitar, la ad;';'

quisici6~ de territorio y el reconocimiento, la delegaci6n de los Estados Unidos desea­

ba hacer conatar- expre samerrte que ninguna disposici6n de la Carta de las Naci"ones

Unidaslimitaba la"aplicaci6n de las tres primeras frases del parrafo d~cimo del'enun­

ciado de la prOlrl.b±ci6n de la amenaza 0 el uso de la fuerza~en las relaciones 'interna~

cionales por 10 que respectaba ,8 la Rep~blica Federal de Alemania.
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decisi6n general de no modificar la s norma s de la Oar-ta , Por no' citar mAs que un '"~btv

ejemplo del use de la fuerza cuyEi legalidad estabti recoriocida'por la'Carta,·nada de 10

dispU6sto en e1 proyecto de dec1araci6npodria interpretarse en el sentido de que im-'

pu~iera limitaciones al derecho de legitima defehsa individual y colectiva previsto en

el Articulo 51 de la Carta.

262. En cuanto ala, soluci6n pac:Cfica de contrroversd.ae, la obligaci6n de resolverlas

por medioa pa~!f~~QS' no era menos'vitalen lasrelaciones internacionales que dentro de­

un pais. 8610 era posible lograr'aut~nticosy duraderos progfesos en el'mejoramiento

de la -, condd.cddn humana. si existia la' vol.untad de recur.!'it a proceddnrlentos justos y or-
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denados para la ~01uci6n de controversias, y mas si se'ten:!a en cuenta 'e1 peso espec!fico
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de esas cont.rover-sdas , El recurso ~ la fuerza no s610 rio produc:!a:"boneficios .. peraa­

nentes; era muy probable que provoque reacciones que impidieran por completo el progre­

so. As! pues, el proyecto de declaracion ponia acertadamente de manifiesto el deber

àe resolver las controversies por medios pacifieos y no mediant~ la fuerza armada. El

tercer p~rrafo'del enunciado de ese principio dee!a acertadamente Que el hecho da que. .-. .

las partes en una controversia no convinieran en. un procedimiento pâO!fico determinado

para resolver sus controversias no las eximia de la obligaci6n de Ilseguir tratando de

arreglar la'eontroversia pOl" otros medios pac:[ficos ll • El quinto p~rrafo reeog!a la

opini6n de todos los miembros deI Comit~ ~special de que un pais que aeeptase libremen-
. .

te determinada forma .de procedimiento de soluei6n, no se eondue!a d~ manera "inoompatible

con la igualdad soberana Il •

263~ El principio de no intervenci6n hab!a sida redact~do paralelame~te a las disposi­

ciones de la Carta de la Organizaciôn de los Estados Americanos, tratadoque hab!a

formado parte deI derecho interno de los Estados Unidos durarite veinte anos. Habia mo­

tivo para sentirse orgullosos de que los conceptos ~laborados en la ~poca moderna en el

hemisferio occidental hubieran llegado a desempefiar un papel tan import~nte en el desa­

rrollo deI derecho y de las aspir~.ciJnes pol!ticas dal, mundo entero. Por de'sgracâa ,

era ~otalmente oportuno el relieve extraordinario que se habia dado al enuneiado de la
ilegalidad de la subversi6n y deI terrorismo.

1
264. Por 10 que respectaba a la obligaci6n de los Estados de cooperar entre si, la, .

insisteneia deI proyecto de declaraci6n en los derechos humanosera digno y adecuado

complemento de los Articulos 55 y 56 de la Carta. El primer parrafo dei enunciado de

~icJ;1o principio instaba a la eooperaci6n entre los Estados f1independientemente de las

diferencias en sus.sistemas politicos, econômicos y socialesfl~ Por supuesto, la n6ce-,
sidad de una cooperaci6n entre Estados cuyas institucione's pol!ticas e internas ofre-

cran semejanzas fundamentales no era menos tmportant0 7 ni deI texto se deduc!à que 10

fuera.

265. El texto relativo a la igualdad .. de .derechos y la libre determirlaci6n de los pue­

blos enunciaba adecuadamente que la libre determinaci6n era un derecho universal de

todos los pueblo~. No proporcionaba base alguna para las' afirmaciones que se hab!an

hecho en ocasiones de que la Carta se ocupaba solamente de la libre detèrminaci6n de

los pueblos de los territorios dependientes y en fideicomiso. En el texto se establecia

J
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de esas cont.rover-sdas , El recurso ~ la fuerza no s610 no produc:!a:"boneficios .. peraa­

nentes; era muy probable que provoque reacciones que impidieran por completo e1 progre­

so. As! pues, el proyecto de declaracion ponia acertadamente de manifiesto el deber

de resolver las controversies por medios pacificos y no mediant~ la fuerza armada. El

tercer p~rrafo'del enunciado de ese principio dec!a acertadamente Que el hecho ds que. .-. .

las partes en una controversia no convinieran en. un procedimiento pao!fico determinado

para resolver sus controversias no las eximia de la obligacion de Ilseguir tratando de

arreglar la'controversia por otros medios pac:[ficos ll • El quinto p~rrafo recog!a la

opinion de todos los miembros del Comit~ ~special de que un pais que aceptase libremen-
. .

te determinada forma .de procedimiento de soluci6n, no se conduc!a d~ manera "inoompatible

con la igualdad soberana 11 •

263~ El principio de no intervenci6n hab!a sido redact~do paralelame~te alas disposi­

ciones de la Carta de la Organizacion de los Estados Americanos, tratadoque hab!a

formado parte del derecho interno de 108 Estados Unidos durante veinte anos. Hab!a mo­

tivo para sentirse orgullosos de que los conceptos ~laborados en la ~poca moderna en el

hemisferio occidental hubieran llegado a desempefiar un papel tan import~nte en el desa­

rrollo del derecho y de las aspir~.ciJnes pol!ticas del mundo entero. Por desgracia,

era ~otalmente oportuno el relieve extraordinario que se hab!a dado al enunciado de la
ilegalidad de la subversion y del terrorismo.

I
264. Por 10 que respectaba a la obligacion de los Estados de cooperar entre si, la, .

insistencia del proyecto de declaraci6n en los derechos humanosera digno y adecuado

complemento de lOB Art!culos 55 y 56 de la Carta. El primer parrafo del enunciado de

~icJ;1o principio instaba a la cooperacion entre 10s Estados f1independientemente de las

diferencias en sus.sistemas politicos, economicos y socialesfl~ Por supuesto, la n6ce-,
sidad de una cooperacion entre Estados cuyas institucione's pol!ticas e internas ofre-

c!an semejanzas fundamentales no era menos tmportant0 7 ni del texto se deduc!a que 10

fliera.

265. El texto relativo a la igualdad .. de .derechos y la libre determirlaci6n de Los pue­

blOB enunciaba adecuadamente que la libre determinacion era un derecho universal de

todos lOB pueblo~. No proporcionaba base alguna para las' afirmaciones que se hab!an

hecho en ocasiones de que la Carta se ocupaba solamente de la libre determinacion de

106 pueblos de los territorios dependientes y en fideicomiso. En el texto se establecia



igualmèhte la obligacidn de los Estàdos de paseer un gobierno que representase n la

tot'alidad del 'pueol,o para que se pudiera J,ecir que cumpl:!an las obl:i:,gaciones âmpuesta a

por e se prdncâpf.o ,

266~ Al ii;fùal que otros mfembr-osde Europa occidental :l de otros grupoa, la delegaci6n

de 1.:>s Es'bado a Ilni.dos podfa aceptar la afirmaci6n que sehac:!a en el segundo p~rrafo de

este principio)de la obligaci6n de poner fin rapidamente al colQnialismo, ya que en

el texto se incluia como elemento indispensable la obl~gaciôn de·teper "debidamente en

cuenca l~ vàluntad libremente expreaada dè los pueblos de que se trate". Esa insisten.

~iap que ea'a acer-tada y fùndamental, habîa consti.tuido siempre la idea basica de l'a ad­

ministracic.în poi-Los Estado s Unido s' deI Territo!'io 'en Fidei.comiso de .La {3 lsl.8 s dal,

P~c~f1.co y do otros territorios dependientes de cuyo gobierno e~an·respons~bles~ Por

SVP11.EfStte: êl proyecto de jeclaratd6n no modificaha en modo a.lguno sus ~e;sponsabilid~~

des cchf.orli'.e :& l'à Consti,tuci:<5b:.de los Estados Unido·s:.; la Carta de la s Naciones Unidas

'0 acÙè:hi;os intern.:ic:Lbnales en 10.s .que enan :parte Los Estados Unidos. Sin duda, los hom­

hrês ~g~onables pbdian discrepar Bn cuanto al ritmo deI d~$ar.xollo y a~~ignificado de

la pa'l,a bra ':,1"op5.dal1lente !I .•

267.El p~r·ràt:.o tercero deL prd.ncâpâo coris.tituia. una afirntaQi6n importante para qufene s ,

j1intçj CQn.. rto.a .redbctor.es de la Oarta, .habian Lnsd.std.do en que el nûcleo deI ,prin.cipio de

la igualdad ~e los derechos y de la libre d~tenninaci6n era el respeto a los ~erechos

humanoa, La brevedad deI texto'~ ese respecta no dejaba Lugar a ·erro.res~ Se decfa sin

cQn~ei<D:nes'ni lir!1itaciones;. que' todo.Est1do tenia "eldèber de pro:J;I1over,mediante

acciôrlj è.qnjun:'üa: '0 individual, el respeto uni.ver-sal, a los ··derechos humanos y a las 1i­

ber-tade.s: frunè.amentales· y l·a efectividad de todo :derecho y liœr4~des de conformâdad con

l~ CaFt~lI.

266~ El p6r~afo cuarto decia expresamep,te que. el resul,tado de la libre determinaci6n no

siein.pr'è: era el· esbable·cirnient.Q. de un' :E.stado independiente... El texto era .categ6rico sobre

ello aJ. de~larar que "el establecimiento de un Estado soberano e independiente ••• o.la

adquj.sici6n de "cualqui!3rotracondici6n politica Iibremente decidida por u,npueblo .09n8­

tituyen .formas' dei e·j.e:rciciQ .dal,' darecho de libré deternunaci6n de ese puebl.o ", La re­

ferené±a que se ha'cia en .el preémp:ulo, .en el parrafo qudrrto de ese principiqy en el

parrar6s:tlp~G:bno de.l, principio de la, prohibici6n dal, uso. de la f'ue:r;za a la "libre deter.mi­

nflei6n'y e la liber'tad y a La Lndependencâa Il debia errtendense sin perjuic10 de esa afir­

:r.~:J,ci~~: clara y correcta; la palabra "Lndependencâa 11 empl.eada en el preâmbul,o y en el
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igualmehte la obligacidn de los Estados de poseer un gobierno que representase n la

tot'alidad del 'pueol,o para que se pudiera J,ecir que cumpl:!an las obl:i:,gaciones ~puestas

por e se prdncdpf,o ,

266~ Al ig:tlal que otros mfembr-osde Europa occidental :l de otros grupoa, la delegaci6n

de 1.:>s Es'tado s Ilni.dos podia' aceptar la afirmaci6n que sehac:!a en e1 segundo p~rrafo de

€late principio)de la obligaci6n de poner fin rapidamente al colQnia1ismo, ya que en

e1 texto se ineluia como elemento indispensable la obl~gacion de,teper udebidamente en

cuenes l~ v61untad libremente expreaada de los pueblos de que se trate". Esa insisten.

~iap que era acer-tada y fundamental, hab:!a eonsti.tuido siempre la idea basica de La ad­

mlnistracic.in pOi"los Estado s Unido s del Territor:-io 'en Fidei.comiso' de .La {3 lsl,8 s dal,

P~c~f1.co y de otros territorios dependientes de euyo gobierno e~an·respons~bles~ Por
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nres ~g~onables pbdian discrepar Bn cuanto al ritmo del d~$ar.xollo y a~~ignificado de

la pa'l,a bra ':,1"upj.dal1lente !I .•

267 .El p~r·r~'t:.o tereero del prine~p~o coris.titu!a. una afirmaQi6n importante para qutene s ,

j1int9 CQn.. [to.s. .redt\ etor.es de la Oarta, .habfan Lnsd.std.do en que el rrdcf.eo del ,prin.cipio de

la igualdad ~e 10s derechos y de la libre d~tenninaci6n era el respeto a los ~erechos

humanoa, La brevedad del texto·~ ese respeeto no dejaba Lugar a .er-rores , Se decfa sin

eQn~ei<D:nes'ni lir!utaciones;. que' todo.Est1do tenia "eldeber de pro:J;I1over,mediante

acciorlj c.qnjun:'ua.' '0 individual, el respeto univer-sal. a Los ··derechos humanos y alas 1i­

ber-tade.s: frunc.amentales· y La efectividad de todo :derecho y liber4~des de conf'ornddad con

l~ C~n~t~ If •

266~ El p6r~afo cuarto deeia expresamsp,te que. el resul,tado de lalibre determinaei6n no

sieln.pr'e: era el· esbable·cirnient,Q. de un :E.stado independiente... El texto era .categ6rico sobre

allo aJ. de~larar que "el establecimiento de un Estado soberano e independiente ••• o.la

adquj.sici6n de "cualqui!3rotracondici6n politica libremente decidida por u,npueblo .eons­

tituyen £orm.as· dei e·j.e:rciciQ del' darecho de Li.bre deternunaci6n de ese puebl.o ", La re­

ferenc±a que se ha·cia en .el preamp:ulo, .en e1 parrafo qudrrto de ese principiqy en el

parrar6S:tlp~G:bno de.l, principio de la, prohibici6n del uso de la f'ue:r;za a la "libre deter.mi­

nflei6n'y e la liber'tad y a La Lndependencf.a 11 debia errtendense sin perjuic:to de esa afir­
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quinto p~rrafo no sllpon!a una preferenciajur!dica 0 constitucional en favor de que la

libre determinaciôn culminase en el establec~~ento de un Estado soberano e independien­

te. Tampoco se vul.neraban en modo alguno los Art:!culos 73- y 76 de la Ce,rta.

269. El p~rrafo quinto, elaborado despu~s de las mas arduas negociaciones, result6 ser

de importancia crucial para lograr el consenso acerea' de ese principio en el Comit~ es­

pecial. EL el texto se reconoc!a que, en los casas en que exist!a privaci6n forzosa

deI derecho de libre determinaci6n, lostitulare~ deI mismo podr!an pedir y recibir apo­

yo de confoz:midad con la Carta. A juicio de los Estados Unidos, esos términos no am­

pliaban los derechos inc1uidc's en la Carta ni constituian una licencia general para el

trdfico internacional de armas.

VO. El pârrafo decimotercero del preâmbulo afirmaba que la sujeci&n de los pueblos

a la su,rrsugaciôn, dominaci6n 1 explotaci6n extranjeras constitu!a uno de los mayores

obst~culos para la paz. La delegaci6n de los Estados Unidos reconoci6 que eaos térmi­

nos ca'teg6ricos habfan sido ya empleados en resoluci4)nes de la Asamblea General en cuya

redacci6n habian par'ticipado los Estados Unidos, que les hab!an dado su voto. Sin em­

bargo, en la ocasi6n actual, como en otras anteriores, conven!a poner de manifiesto

que el objetivo comÛD de la comunidad internaciona1 deb!a ser estimular el ej~rcicio

pacifico deI derecho de libre determinaci6n. En especial, el texto no ten!a la fina­

lidadde proporcionar un arma a quienes estaban inter~sados en la agitaci6n y la propa~

ganda y que deber!an tener en cuenta las legitimas esperanzas de la opini6n ilustrade

de la humanidad.

271. 'El principio de la igualdad soberana de los Estados hab!a sido enunciado con no­

table concisi6n. Si se respetara siquiera un m!nimo la deciaraci6n que se hao!~ en el

texta de que cada Estado "tiene el derecho a elegir y a llevar adelante 1ibremen1:!e su

sistema pol!tico, social, econ6mico y cultural", seria muy distinta la' situaciôn mun­

dial. Nadie podia olvidar el terror y los sufrimientos que, inevitablemente se produc!an

cuando un pais no permit!a vivir en paz a su vecâno , El enunciado dal, principio de la

igualdad soberana reproduc!a exactamente 10 preceptuado desde hac!a tiempo por la Carta,

en la clara disposici6n deI p~rrafo l deI Articulo 2. Sin duda, decir que un texto

juridico er~ claro y correctù no suponia Ull gran progreso en la cuesti6n. Sin embargo,

su delegaciôn esperaba que, con el tiempo, llegase a ser mayor la aceptaci6n deI dere­

che de cada Estado a vj.vir su propia vida; el cinismo y la desesperaciôn parecîan las

ûnicas alternativas a esa esperanza •.
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quinto p~rrafo no Sllpon!a una preferenciajur!dica 0 constitucional en favor de que la

libre determinacion culminase en el establec~~ento de un Estado soberano e independien­

tee Tampoco se vul.neraban en modo alguno 10s Art:l:culos 73- Y 76 de la Ce,rta.

269. El p~rrafo quinto, elaborado despu~s de las mas arduas negociaciones, result6 ser

de importancia crucial para lograr el consenso acerca' de ese principio en el Comit~ es­

pecial. EL el texto se reconoc!a que, en los casos en que existia privacion forzosa

del derecho de libre determinaci6n, lostitulare~ del mismo podr!an pedir y recibir apo­

yo de confoz:midad con la Carta. A juicio de los Estados Unidos, esos terminos no am­

pliaban los derechos inc1uidc's en la Carta ni constituian una licencia general para e1

trdfico internaciona1 de armas.

VG. El parrafo decimotercero del preambulo afirmaba que la sujeci&n de 108 pueblos

a la su,rrsugacion, dominaci6n I explotaci6n extranjeras constitu!a uno de los mayores

obst~culos para la paz. La delegacion de los Estados Unidos reconoci6 que eaos termi­

nos ca'teg6ricos habfan sido ya empleados en reso1uci4)neS de la Asamblea General en cuya

redaccion habian par'ticipado los Estados Unidos, que les hab!an dado su voto. Sin em­

bargo, en la ocasion actual, como en otras anteriores, convenia poner de manifiesto

que e1 objetivo cOIDUn de la comunidad internaciona1 deb!a ser estimular e1 ej~rcicio

pacifica del derecho de libre determinaci6n. En especial, e1 texto no ten!a la fina­

lidadde proporcionar un arma a quienes estaban inter~sados en la agitaci6n y la propa~

ganda y que deber!an tener en cuenta las legitimas esperanzas de la opini6n ilustrade

de la humanidad.

271. 'El principio de la igualdad soberana de los Estados hab!a sido enunciad6 con no­

table concisi6n. Si se respetara siquiera un m!nimo la deciaracion que se hao!~ en e1

texto de que cada Estado "tiene el derecho a elegir y a llevar ade1ante 1ibremen1:!e su

sistema politico, social, econ6mico y cultural", seria may distinta la' situacion mun­

dial. Madie podia olvidar el terror y 106 sufrimientos que, inevitablemente se produc!an

cuando un pais no permit!a vivir en paz a su vecino. El enunciado del principio de la

igualdad soberana reproduc!a exactamente 10 preceptuado desde hac!a tiempo por la Carta,

en la clara disposici6n del p~rrafo 1 del Articulo 2. Sin duda, decir que un texto

juridico er~ claro y correcto no suponia Ull gran progreso en la cuesti6n. Sin embargo,

su delegacion esperaba que, con e1 tiempo, llegase a ser mayor la aceptaci6n del dere­

cho de cada Estado a vj.vir su propia vida; el cinismo y la desesperacion parecfan las

Unicas alternativas a esa esperanza •.
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272. De todos los enunciados de la decl.aracâdn, tal vez el mejor redactado fuera La..

obligaci6n de Lea.Estados de. cumplir los 'crabados y ~emâs' obli~acione'sJl~idicas inter­

nacâcnaâes , Gratitud especial merecfa el Reino Unido, cuyos esfuerzos habfan sido in­

cansables y,.en realidad, f~damentales para el ~xito de tods la declaraci6n. A nin­

gûu principio atribuian mayor importancia los Estados Unidos. Pese a figurar en el

ûltimolugar de·los.siete principios de.la.declar~ci6n, se reconoc!a general~ente que

era de primera importancia. Como el Secretario de .. Estado de ".L.OS Estados Unâdos decla-.

ré. en Nueva York la semana anterior, en su alocuci6n a. la ~1erican SOCiE~ty of Interna­

tional Law: "Los Estados deben 'hecer honor a las obligacj,ones contirafdas en virtud, de

acuerdos internacionales. El derecho internacional, como cualquier otro ordenami~nt9

normativo, s610 podfa S'el' efectivo .en un clima, de respeto y 0 bservancâa Il •

273•. Para terminar; ,la delegaci6nde los Estados Unidos exp~esaba la esperanza de que

l~s:trabajos deI Comité Especial, terminados con la transmisién ~ los gobiernos q~l pro­

y~cto ·de: declaraci6n,:promovieran el alto objetivo ~wncionado .por e~ Secretario de

Estado de los Estados -Unâdos .que, en la, alocuci6n referida, dij:C? que "uno de los prin­

cipales objetivos·de la administraci6nNixon es promover el desarrollo qe una comunièad

mundial estable y progresiva sobre la base de un sisterna jur!dico internacional

a cept.ado " •

Ub. !leuni6n oficiosa de representantes de membros deI Comit~ EspeQi.§l proYéctada -para
~115 de' s:eHtiembre de 1970

274. En su 114~ sesi6n, celebrada el 12 de mayo de 1970, el Comité Especial decidi6

autorizar' ~ su Presidente a convoear una rèuniôn oficiosa de 'represeniarites de miembros
,

de.l èomit~,' que habria de celebrarse 'èn-û.a Sede 'de las Nacâones Unidas el 15 de septiem-

bre dé 1976, a fin de averiguar la posici6n de los gobiernos "de 'los Estados miembros

deI Comité respecta d~ la 'adopci6n definitiva deI texto deI proy-ecto de declaraci6n.
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272. De todos 105 enunciados de la dec'l.aracddn, tal vez el mejor redactado fuera La..

obligaci6n de Lea.Estados de. cumplir 105 'crate-dos y ~emas' obli~acione'sJl~idicas inter­

nacicnales. Gratitud especial merecfa e1 Reino Unido, cuyos esfuerzos habfan sido in­

cansables y,.en realidad, f~damentales para e1 ~xito de toda la declaracion. A nin­

gUn principio atribuian mayor importancia 105 Estados Unidos. Pese a figurar en el

Ultimolugar de·los.siete principios de.la.declar~ci6n, se reconoc!a general~ente que

era de primera importancia. Coma e1 Secretario de .. Estado de ".L.oS Estados Und.dos decla-.

ro. en Nueva York la semana anterior, en su al.ocucadn a. la ~1erican SOCiE~ty of Interna­

tional Law: "Los Estados deben 'hecer honcr alas obligacj,ones conbrafdas en virtud, de

acuerdos internacionales. El derecho internaciona1, como cualquier otro ordenami~nt9

normativo, s610 podia ser efectivo .en un c1ima, de respeto y 0 bservancda I! •

273•. Para terminar; ,la delegacionde 10s Estados Unidos exp~esaba la esperanza de que

l~s:trabajos del Comite Especial, terminados con la transmision ~ 10s gobiernos q~l pro­

y~cto ·de: declaracion,:promovieran e1 alto objetivo ~wncionado .por e~ Secretario de

Estado de 105 Estados -Urtidos .que, en la, alocuci6n referida, dij:C? que "uno, de los prin­

cipsles objetivos·de la administracionNixon es promover e1 desarrollo qe una comunidad

mundial estable y progresiva sobre la base de un sisterna jur!dico internaciona1

aceptado" •

Ub. !leuni6n oficiosa de representantes de miembros del Comit~ EspeQi.§l proyectada 'para
~115 de' s:eHtiembre de 1970

274. En su 114~ sesion, celebrada e1 IQ de mayo de 1970, el Comite Especial decidi6

autorizar' ~ su Presidente a convocar una reunion oficiosa de 'representarites de miembros
,

del 60mit~,· que habria de celebrarse 'en-Il.a Sede'de las Nacd.ones Unidas el 15 de septiem-

bre de 1976, a fin de averiguar la posici6n de 10s gobiernos "de "Lo s Estados miembros

del Comite respect6 d~ la 'adopcion definitiv8 del texto del proy'ecto de declaraci6n.
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Sr.P. Chandrasekhara
Rao

Italia Sr. Gaetano Arangi9-Ru}.~ Sr. Elia. Gi.ui'frida._,--_....
Sr. Mario Piacitelli
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Sr. Hisashi Q~da

Sr l' Frank X" !ij.e~~
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Pais Rep!:..e~a~es SUE,leBYes Asasores___~U,·_~_

Nigeria Sr. Bashir Alade Shit,:ta-l?.ey

Paises Bajos Sr. Willem RiPP..ê-~.!! Sr. Piet-Hein Houben
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Polonia Sr. Remigiusz Bierzanek Sr. Jerzy Osiecki
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Srta. Zagoska I1ié

Sr. Konstantin
Obradovié_._-

Sr. Valery 1. ~E!et~.QY

Sr. Rais A.
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Sr. Julio C.
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Srta. Siba Nasser

Sr. Mikhe.il Wehbeh

Sr. Lars Ahlstrand
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Sr. Costel Mitran--

Sr. Drnitri N.
Kolesnik

Sr. Justin P. Nason

Sr. Youssr:i. Rizk
~-
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Sr. Armando Molina Landaeta
----.,.---- '"* --

Sr. Milan ~I:!9yié

Sr. Hans Blix

Sr. Lev r M.endE3.;Lev1.çh

Sr. Aurel Cristescu

Sr. Mowaffak Allai'---

Sr" E. S. Abdel Raouf
E1l !l~§.~

Venezuela

Yugoslavia

URSS

Suecia

Rumania

Siria
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