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Carta de fecha 16 de noviembre de 2011 dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por la Presidenta del Tribunal Penal
Internacional para Rwanda

Tengo el honor de remitirle las evaluaciones de la Presidenta y el Fiscal del
Tribunal Penal Internacional para Rwanda sobre la aplicacion, al 4 de noviembre de
2011, de la estrategia de conclusiéon del Tribunal, de conformidad con la resolucién
1534 (2004) del Consejo de Seguridad (véase el apéndice).

Le agradeceria que tuviera a bien hacer distribuir el informe adjunto a los
miembros del Consejo de Seguridad.

(Firmado) Magistrada Khalida Rachid Khan
Presidenta
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Introduccion

1.  En 2003, el Tribunal Penal Internacional para Rwanda formaliz6 una estrategia
(la “estrategia de conclusién™) para alcanzar el objetivo de concluir las
investigaciones para fines de 2004, todos los procesos en primera instancia para
fines de 2008 y toda su labor en 2010, de conformidad con lo dispuesto en la
resolucion 1503 (2003) del Consejo de Seguridad.

2. El presente informe, junto con los informes presentados previamente al
Consejo de Seguridad en cumplimiento de la resoluciéon 1534 (2004), ofrece un
panorama general de los progresos realizados hasta la fecha por el Tribunal en la
aplicacion de la estrategia de conclusion, que se ha ido actualizando y desarrollando
continuamente desde 2003!.

3. Al 4 de noviembre de 2011, el Tribunal habia concluido los juicios respecto de
76 de los 92 acusados, cifra que incluia la remision de dos causas de dos acusados a
tribunales nacionales, el retiro de dos acusaciones y el fallecimiento de dos acusados
antes del comienzo o en el transcurso del juicio. El Tribunal ha emitido 50 fallos en
primera instancia respecto de 70 acusados, 9 de los cuales se declararon culpables.
También habian concluido los procedimientos de apelacion respecto de 37 personas.
Nueve profugos seguian en paradero desconocido.

Actividades de las Salas

Actividades en primera instancia

4.  El presente informe abarca el periodo comprendido entre el 13 de mayo y el 4
de noviembre de 2011. Al comienzo del periodo, el volumen de trabajo pendiente
del Tribunal consistia en la emision de 8 fallos en primera instancia respecto de 20
acusados; y 10 préfugos seguian en paradero desconocido. En el periodo que se
examina, las Salas de Primera Instancia del Tribunal emitieron tres fallos en causas
con varios acusados y una causa comenzo la fase de instruccion?. El Fiscal presento
solicitudes para la remision de cuatro causas a los tribunales de Rwanda, dos de
ellas correspondientes a sendos profugos y otras dos a acusados recientemente
detenidos3. La Sala de Primera Instancia adopté una decision sobre la primera
solicitud de remision en junio de 2011, cuya apelacion estd pendiente actualmente.
Al 4 de noviembre de 2011, aun debia emitirse el fallo en cinco causas en curso.
Esta previsto que uno de esos fallos pendientes se emita el 17 de noviembre de 2011

Véanse los informes presentados al Consejo de Seguridad el 14 de julio de 2003 y el 29 de
septiembre de 2003 en relacion con la resolucion 57/289 de la Asamblea General y la solicitud
del Tribunal para aumentar el nimero de magistrados ad litem que pueden sesionar en un
momento dado. El Presidente del Consejo de Seguridad recibi6 informes sobre la estrategia de
conclusion los dias 30 de abril y 19 de noviembre de 2004, 23 de mayo y 30 de noviembre de
2005, 29 de mayo y 8 de diciembre de 2006, 31 de mayo y 20 de noviembre de 2007, 13 de
mayo y 21 de noviembre de 2008, 14 de mayo y 9 de noviembre de 2009, 25 de mayo y 1 de
noviembre de 2010, y 12 de mayo de 2011.

Se dictaron sentencias en primera instancia en Ndindiliyimana y otros (“Militares 117),
Nyiramasuhuko y otros (‘“Butare”) y Bizimungu y otros (“Gobierno 11”), y fue arrestado Bernard
Munyagishari. Se ofrecen explicaciones mas detalladas en los parrafos 7a 9y 17.

3 Causas Uwinkindi, Munyagishari, Sikubwabo y Kayishema.

¥}
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y otro antes de fines de diciembre de 20114, Esta previsto que todos los juicios
finalicen antes de que acabe el primer semestre de 2012.

5. Encel periodo que se examina se emitieron los tres fallos previstos en el ultimo
informe sobre la estrategia de conclusion (S/2011/317). La tarea mas dificil para los
proximos meses sigue siendo la conclusion de las ultimas causas, las declaraciones
especiales, las causas por desacato y la revision de las 6rdenes de proteccion de
testigos en el contexto de la salida continuada de personal clave.

6. A pesar de los problemas de personal, el presente informe muestra que el
Tribunal ha concluido todos los juicios previstos en el informe sobre la estrategia de
conclusion de mayo de 2011 (S/2011/317) o esta cerca de hacerlo. De hecho, se
espera que el Gltimo juicio sobre una causa con varios acusados concluya antes de
finales de 2011, conforme a lo previsto en los dos ultimos informes sobre la
estrategia de conclusion.

Fallos (anexo 1.A)

7. El 17 de mayo de 2011, una seccion de la Sala de Primera Instancia II,
integrada por los Magistrados de Silva (Presidente), Hikmet y Park, dio lectura al
fallo en la causa Ndindiliyimana y otros (“Militares 11”). El juicio comenzd en
septiembre de 2004 y concluy6 el 26 de junio de 2009. La causa se siguid contra
cuatro exdirigentes militares: Augustin Ndindiliyimana, Augustin Bizimungu,
Frangois Xavier-Nzuwonemeye e Innocent Sagahutu. Ndindiliyimana y Bizimungu
fueron condenados por genocidio y crimenes de lesa humanidad y por la
conculcacion del articulo 3 comun a los Convenios de Ginebra y su Protocolo
Adicional II. Ambos fueron absueltos de los cargos de complicidad en genocidio y
conspiracion para cometer genocidio. Bizimungu fue condenado a 30 afios de
prision y Ndindiliyimana fue condenado a prision por el tiempo de reclusion
cumplido y se ordend su inmediata puesta en libertad. Nzuwonemeye y Sagahutu
fueron condenados por homicidio intencional constitutivo de crimen de lesa
humanidad y una grave conculcaciéon del articulo 3 comtn a los Convenios de
Ginebra y su Protocolo Adicional II, y absueltos de los cargos restantes, y cada uno
de ellos fue condenado a 20 afios de prision. En el transcurso de los 393 dias de
juicio, la Sala escuch6 en total las declaraciones de 217 testigos y admitiéo 977
elementos de prueba. La version escrita del fallo se publico el 17 de junio de 2011.

8. El 24 de junio de 2011, otra seccion de la Sala de Primera Instancia II,
compuesta por los Magistrados Sekule (Presidente), Ramaroson y Bossa, dio lectura
al fallo en la causa Nyiramasuhuko y otros (“Butare”), con seis acusados: Pauline
Nyiramasuhuko, Arséne Shalom Ntahobali, Sylvain Nsabimana, Alphonse
Nteziryayo, Joseph Kanyabashi y Elie Ndayambaje. Nteziryayo fue condenado por
incitaciéon directa y publica a cometer genocidio. Nyiramasuhuko, Ntahobali,
Nsabimana, Kanyabashi y Ndayambaje fueron condenados por genocidio, crimenes
de lesa humanidad y la conculcacién del articulo 3 comun a los Convenios de
Ginebra y su Protocolo Adicional II. Nyiramasuhuko fue condenada también por
conspiracion para cometer genocidio; Kanyabashi y Ndayambaje fueron condenados
también por incitacion directa y ptblica a cometer genocidio. Los acusados fueron
absueltos de los cargos restantes. La Sala condend a Nyiramasuhuko, Ntahobali y
Ndayambaje a cadena perpetua, a Kanyabashi a 35 afios de prision, a Nteziryayo a

Causas Karemera y otros y Ndahimana, se ofrecen explicaciones mas detalladas en los parrafos
10y 11.
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30 afios de prision y a Nsabimana a 25 afios de prisiéon. Durante los 714 dias del
juicio, la Sala escuchd las declaraciones de 59 testigos de la acusacion y 130
testigos de la defensa y fueron admitidos 913 elementos de prueba. La version
escrita del fallo se publico el 14 de julio de 2011.

9.  El1 30 de septiembre de 2011, otra seccidén de la Sala de Primera Instancia II,
integrada por los Magistrados Khan (Presidenta), Muthoga y Short, pronuncio6 el
fallo sobre la causa Bizimungu y otros (“Gobierno II”’) contra cuatro ex-Ministros
del Gobierno provisional instaurado tras el asesinato del Presidente de Rwanda,
Juvénal Habyarimana. Justin Mugenzi y Prosper Mugiraneza fueron condenados por
conspiracion para cometer genocidio e incitacion directa y publica a cometer
genocidio y absueltos de los cargos restantes. Cada uno de ellos fue condenado a 30
aflos de prision. Casimir Bizimungu y Jérome Bicamumpaka fueron absueltos de
todos los cargos del escrito de acusacion, y se ordend su inmediata puesta en
libertad. El juicio dur6 404 dias, durante los cuales declararon 171 testigos y se
presentaron mas de 8.000 paginas de pruebas documentales. La version escrita del
fallo se publicé el 19 de octubre de 2011.

Causas en fase de redaccion del fallo (anexo 1.B)

10. Una seccion de la Sala de Primera Instancia III, integrada por los Magistrados
Byron (Presidente), Kam y Joensen, inici6 la fase de redaccion del fallo de la causa
Karemera y otros contra dos exdirigentes del Movimiento Republicano Nacional por
la Democracia y el Desarrollo que participaron en la formacion del Gobierno
provisional (Edouard Karemera y Matthieu Ngirumpatse). Las partes presentaron
sus escritos finales el 2 de junio de 2011 y expusieron sus alegatos finales del 22 al
25 de agosto de 2011. El juicio duré 374 dias, durante los cuales declararon 153
testigos y se admitieron los testimonios de 114 testigos. La Sala recibié mas de
1.400 elementos de prueba y dictd cerca de 900 decisiones. En el periodo que se
examina, la Sala dictdé nueve decisiones. A pesar de haberse ocupado de cuestiones
preliminares en la causa Uwinkindi, y haber admitido tres solicitudes de la Fiscalia
al amparo de la regla 71 bis para la preservacion de pruebas mediante declaracion
especial, y de que el Magistrado Byron prestaba servicios a jornada parcial a partir
del 1 de septiembre, la Sala podra dictar el fallo en diciembre de 2011 segun lo
previsto.

11.  Otra seccion de la Sala de Primera Instancia III, integrada por los Magistrados
Arrey (Presidenta), Tuzmukhamedov y Akay, examiné las pruebas en la causa contra
el ex-Alcalde Grégoire Ndahimana. El juicio comenz6 el 6 de septiembre de 2010 y
finalizo el 12 de mayo de 2011. Estd previsto que el fallo se emita el 17 de
noviembre de 2011. El Magistrado Tuzmkhamedov también actua en la causa
Nzabonimana y el Magistrado Akay en la causa Gatete. El 28 de junio de 2011, los
Magistrados Arrey (Presidenta), Short y Fremr dictaron la decisiéon de remisién al
amparo de la regla 11 bis en la causa Fiscal c. Uwinkindi. En la causa Ndahimana
el equipo de apoyo juridico ayudd a los magistrados en la decision, lo que provocod
pequenos retrasos en la redaccion del fallo.

12.  Una seccion de la Sala de Primera Instancia 111, integrada por los Magistrados
Bossa (Presidenta), Tuzmukhamedov y Rajohnson, examind las pruebas en la causa
contra Callixte Nzabonima, ex-Ministro de Juventud. La causa fue abierta el 9 de
noviembre de 2009 y la fase de presentacion de pruebas se cerrd inicialmente el 6 de
mayo de 2011. La causa fue reabierta para poder escuchar a un nuevo testigo de la
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defensa, que testifico ante la Sala el 12 de septiembre de 2011. El escrito de
acusacion incluye ahora 30 alegatos de hecho diferentes contra el imputado, todos
ellos por un delito grave. Durante el periodo que se examina, la Sala de Primera
Instancia realiz6 una visita sobre el terreno del 5 al 9 de septiembre de 2011 y dictd
17 decisiones. Los alegatos finales se expusieron los dias 20 y 21 de octubre de
2011. Esta previsto que el fallo se dicte en marzo de 2012, debido a la complejidad
de la causa, la reapertura de la fase de presentacion de pruebas y al hecho de que los
magistrados participan en otras causas. Ademds de ocuparse de esta causa, la
Magistrada Bossa actué en la causa “Butare” y actualmente actia en la causa
Ngirabatware, el Magistrado Rajohnson lo hace en la causa Ngirabatware y el
Magistrado Tuzmukhamedov en la causa Ndahimana.

Causa en que ha concluido la fase de presentacion de pruebas
y se presentaran en breve los alegatos finales (anexo 1.C)

13.  Otra seccidn de la Sala de Primera Instancia III, integrada por los Magistrados
Muthoga (Presidente), Park y Fremr, estd examinando las pruebas en la causa contra
Ildéphonse Nizeyimana, exsegundo Comandante encargado de las operaciones
militares y de inteligencia en la Escuela de Suboficiales en 1994. La acusacion
comenzo a presentar sus argumentos el 17 de enero y concluy¢ el 25 de febrero de
2011. La defensa comenzd a presentar sus argumentos el 9 de mayo de 2011 y
concluy6 el 16 de junio de 2011. La Sala escuchd el testimonio del Gltimo testigo de
la defensa el 6 de septiembre, de tres testigos de réplica de la acusacion el 7 y 8 de
septiembre, y de cuatro testigos de duplica de la defensa el 20 y 21 de septiembre.
La Sala realiz6 la visita sobre el terreno del 3 al 9 de octubre de 2011, con lo que se
cerrd la fase de presentacion de pruebas de la causa. La Sala dictd un total de 32
decisiones desde que la defensa comenzé a presentar argumentos hasta el final del
periodo que se examina. Se prevé que las partes presenten sus argumentos orales los
dias 7 y 8 de diciembre de 2011. Esta previsto que el fallo se emita en el primer
trimestre de 2012.

Juicios en curso (anexo 1.D)

14. Una seccion de la Sala de Primera Instancia II, integrada por los Magistrados
Sekule (Presidente), Bossa y Rajohnson, continu6é examinando las pruebas en la
causa contra Augustin Ngirabatware, Ministro de Planificacién del Gobierno de
Rwanda en 1994. La defensa comenzd a presentar sus argumentos el 16 de
noviembre de 2010 y continu6 haciéndolo del 13 de junio al 13 de julio de 2011, del
15 al 31 de agosto de 2011 y del 19 de septiembre de 2011 hasta el final del periodo
que se examina. Se prevé que la defensa finalice la presentacion de sus argumentos
a comienzos de 2012. Durante el periodo que se examina, la Sala dictdé 16
decisiones y providencias. Debido en parte a que no estaba previsto que la
presentacion de los argumentos de la defensa durase tanto, asi como a otros
compromisos de los participantes en este juicio, actualmente se prevé que el fallo se
dicte en junio de 2012. Ademas de ocuparse de esta causa, el Magistrado Sekule
presidio la causa “Butare”, en la que el fallo se dicté el 24 junio 2011. La
Magistrada Bossa también particip6 en la causa “Butare” y esté presidiendo la causa
Nzabonimana, cuyo juicio se cerré durante el periodo que se examina y se encuentra
actualmente en la fase de redaccion del fallo. El Magistrado Rajohnson actua
también en la causa Nzabonimana.
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Causas en la fase de instruccion (anexo II)

15. Una Sala de Remision integrada por los Magistrados Arrey (Presidenta), Short
y Fremr, acepto la solicitud del Fiscal de remitir la causa contra Jean Uwinkindi a
los tribunales de Rwanda el 28 de junio de 2011. Uwinkindi apel6 la decision, que
estd actualmente pendiente ante la Sala de Apelaciones. Uwinkindi hizo su
comparecencia inicial el 9 de julio de 2010, y el 23 de noviembre de 2010, la Sala
de Cuestiones Preliminares, compuesta por los magistrados Byron (Presidente),
Joensen y Akay, autorizéd a la fiscalia a enmendar el escrito de acusacion. EI 1 de
diciembre de 2010, Uwinkindi compareci6 ante el Magistrado Kam y se declard no
culpable de los dos cargos que se le imputaban en el escrito de acusacion
enmendado.

16. El 25 de mayo de 2011, Bernard Munyagishari fue arrestado en la Republica
Democratica del Congo. Fue trasladado al pabellon penitenciario de las Naciones
Unidas en Arusha el 14 de junio de 2011. Munyagishari se declaré no culpable de
los cargos de conspiracion para cometer genocidio, genocidio, complicidad en
genocidio y homicidio intencional y violacidn constitutivos de crimenes de lesa
humanidad durante su comparecencia inicial el 20 de junio de 2011. El Fiscal
presentd una solicitud de remisién de la causa a Rwanda el 3 de octubre de 2011. Se
espera una decision sobre esta solicitud una vez que haya una decisiéon sobre la
apelacion a la remision de la causa Uwinkindi. La Sala de Primera Instancia III,
integrada por los Magistrados Khan (Presidenta), Muthoga y Park se ocupa de las
diligencias preliminares. Durante el periodo que se examina se dictd una
providencia.

Otras labores de las Salas de Primera Instancia
Remisiones con arreglo a la regla 11 bis

17. El 4 de noviembre de 2010, el Fiscal presentd solicitudes separadas para la
remision de las causas de Jean Uwinkindi, que estaba ya bajo la custodia del
Tribunal, y Charles Sikubwabo y Fulgence Kayishema, que seguian profugos, a los
tribunales de la Republica de Rwanda. Como se sefial6 en el parrafo 15, la Seccion
de Remision en la causa Uwinkindi aceptd la solicitud del Fiscal y la decision ha
sido apelada. En las causas Sikubwabo y Kayishema, la Seccion, integrada por los
Magistrados Khan, (Presidenta), Kam y Joensen, decidi6 posponer la decision
relativa a la solicitud de remision hasta que los acusados fuesen arrestados o la Sala
de Apelaciones dictase una decision definitiva sobre la causa Uwinkindi. Como se
detalla en el parrafo 16, también se espera una decision sobre la solicitud de 3 de
octubre de 2011 de remisién a Rwanda en la causa contra Bernard Munyagishari,
arrestado durante el periodo que se examina, una vez que se haya decidido sobre la
apelacion con relacion a la causa Uwinkindi.

Rescision de medidas de proteccion

18. Durante el periodo que se examina, el Tribunal se ocup6é de diversas
solicitudes de rescision de medidas de proteccion de testigos en causas concluidas
presentadas por la Seccion de Apoyo a los Testigos y las Victimas. La Presidenta
designé una Sala para que decidiera sobre estas solicitudes. Hasta la fecha se han
dictado cinco decisiones.
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Declaraciones especiales al amparo de la regla 71 bis

19. En febrero de 2011, el Fiscal presentd solicitudes para la preservacion de
pruebas para un futuro juicio en las causas de tres acusados fugitivos: Félicien
Kabuga, Protais Mpiranya y Augustin Bizimana. En cada caso, la Sala de Primera
Instancia designada para examinar la solicitud al amparo de la regla 71 bis,
integrada por los Magistrados Byron (Presidente), Kam y Joensen, autorizé la
preservacion de pruebas mediante declaraciones especiales. Posteriormente, los
Magistrados Joensen, Arrey y Kam fueron designados magistrados tinicos para
presidir los procedimientos de declaracion especial en las causas contra Kabuga,
Mpiranya y Bizimana, respectivamente.

20. Los procedimientos de declaracion especial en la causa Kabuga comenzaron el
23 de mayo de 2011 y continuaron tras el receso judicial. El Fiscal concluyé la
preservacion de sus pruebas el 27 octubre de 2011. Hasta la fecha de elaboracion del
presente informe, el Magistrado que preside la causa ha escuchado a 25 testigos de
la acusacién a lo largo de 30 dias de actuaciones judiciales. El 4 de noviembre de
2011, la Sala concedio, en parte, la autorizacion solicitada por el defensor de oficio
de realizar investigaciones con la intencion de llamar a declarar a testigos
posteriormente. La Sala concedié al defensor de oficio un plazo hasta el 15 de
diciembre de 2011 para presentar una solicitud, en su caso, para la preservacion de
pruebas pertinentes para la defensa del acusado. En ese momento, la Sala decidira si
permite o no que la defensa llame a testigos.

21. Los procedimientos de declaracion especial en la causa Mpiranya comenzaron
el 19 de octubre de 2011; el Magistrado unico ha escuchado a 12 testigos de la
acusaciéon en 8 dias procesales. En la causa Bizimana, esta previsto que las
actuaciones comiencen el 21 de noviembre de 2011. En ambos casos, los
Magistrados que presiden la causa han dictado decisiones en las que ordenan que se
ponga a disposicion del defensor de oficio que representa los intereses del acusado
fugitivo el material pertinente y se establece el calendario de los procedimientos.

Decisiones de la Presidencia

22. El 23 de mayo de 2011, la Presidenta dicté una decision en la que ordeno el
traslado de un detenido del pabellon penitenciario de las Naciones Unidas para que
cumpliera su sentencia en un Estado Miembro.

23. El 24 de octubre de 2011, la Presidenta ordené la puesta en libertad anticipada
de Michel Bagaragaza a partir del 1 de diciembre de 2011 tras haber cumplido tres
cuartas partes de su condena. La Presidenta observd que esta decision no pretendia
sentar un precedente y que solicitudes futuras de puesta en libertad anticipada
seguirian examinandose caso por caso.

Actividades de la Sala de Apelaciones

24. Al 4 de noviembre de 2011 habian concluido los procedimientos de apelacion
respecto de 37 personas. Desde el ultimo informe de mayo de 2011, la Sala de
Apelaciones emiti6 dos fallos en apelacion en las causas Setako y Munyakazi. La
Sala de Apelaciones dicté también una decision sobre 1 apelacion interlocutoria, 4
decisiones sobre solicitudes posteriores a la apelacion y 64 decisiones y
providencias preliminares.
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25. Esta previsto que se emitan dos nuevos fallos en apelacion en el transcurso de
2011, con un total para el afo de seis fallos en apelacion; cuatro en 2012, cinco
antes de fines de 2013 y los tres fallos en apelacion restantes en 2014.

26. En su fallo de 28 septiembre de 2011, la Sala de Apelaciones confirmé la
condena de Ephrem Setako por genocidio, exterminio constitutivo de crimen de lesa
humanidad y atentado contra la vida (homicidio intencional) constitutivo de una
grave conculcacion del articulo 3 comun a los Convenios de Ginebra y su Protocolo
Adicional II, dict6 una nueva condena por atentado contra la vida (homicidio
intencional) constitutivo de una grave conculcacion del articulo 3 comun a los
Convenios de Ginebra y su Protocolo Adicional 11 y confirmé su condena a 25 afios
de prision.

27. El mismo dia, la Sala de Apelaciones confirm6 las declaraciones de
culpabilidad de Yussuf Munyakazi por genocidio y exterminio constitutivo de
crimen de lesa humanidad y confirmé su condena a 25 afios de prision.

La Sala de Apelaciones conoce en la actualidad de nueve recursos
de apelacion interpuestos contra sendos fallos

28. El fallo en primera instancia en la causa Bagosora y otros se pronuncio6 el 18
de diciembre de 2008 y se emitio por escrito el 9 de febrero de 2009. Théoneste
Bagosora, Aloys Ntabakuze y Anatole Nsengiyumva interpusieron sendos recursos
de apelacion. La presentacion de escritos respecto de las apelaciones concluyé a
fines de julio de 2010 y las audiencias de apelacion estaban previstas del 30 de
marzo al 1 de abril de 2011. Las audiencias de apelacion de Bagosora y
Nsengiyumva se celebraron segun el calendario previsto y en la actualidad se esta
deliberando y trabajando en la redaccion del fallo. Ntabakuze no presentd su recurso
de apelacion en el plazo previsto por problemas relacionados con su abogado, por lo
que la Sala de Apelaciones separ6 esta causa de las otras. La audiencia de apelacion
de Ntabakuze se celebrd el 27 de septiembre de 2011 y, en la actualidad, se esta
deliberando y trabajando en la redaccion del fallo.

29. El fallo en primera instancia en la causa Ntawukulilyayo se pronuncio el 3 de
agosto de 2010 y se emitid por escrito el 6 de agosto de 2010. Dominique
Ntawukulilyayo notificod la presentacion de recurso de apelacion el 6 de septiembre
de 2010 y la presentacion de escritos concluyd en marzo de 2011. La audiencia de
apelacion se celebro el 26 de septiembre de 2011 y, en la actualidad, se esta
deliberando y trabajando en la redaccion del fallo.

30. El fallo en primera instancia en la causa Kanyarukiga se pronuncio el 1 de
noviembre de 2010 y se emitid por escrito el 9 de noviembre de 2010. Ambas partes
notificaron la presentacion de recursos de apelacion en diciembre de 2010 y la fase
de presentacion de escritos finalizé6 en junio de 2011. En la actualidad se estan
preparando las audiencias de apelacion.

31. El fallo en primera instancia en la causa Hategekimana se pronuncié el 6 de
diciembre de 2010 y se emitid por escrito el 14 de febrero de 2011. Ildephonse
Hategekimana notificd la presentacién de recurso de apelacion el 16 de marzo de
2011 y la fase de presentacion de escritos finalizé en julio de 2011. En la actualidad
se esta preparando la audiencia de apelacion.

32. El fallo en primera instancia en la causa Gatete se pronunci6 el 29 de marzo de
2011 y se emitio por escrito el 31 de marzo de 2011. Ambas partes notificaron la
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presentacion de recursos de apelacion en mayo de 2011 y estd en curso la fase de
presentacion de escritos.

33. El fallo en primera instancia en la causa “Militares II” se pronuncié el 17 de
mayo de 2011 y se emitié por escrito el 17 de junio de 2011. Las cinco partes
expresaron su intencién de interponer recurso de apelacion y cuatro de ellas
notificaron su presentaciéon en julio de 2011. A una de las partes se le concedié una
proérroga del plazo para notificar la presentacion del recurso de apelacion dentro de
los 30 dias de la fecha de traduccion de la sentencia al francés.

34. El fallo en primera instancia en la causa “Butare” se pronunci6 el 24 de junio
de 2011 y se emitio6 por escrito el 14 de julio de 2011. Las siete partes expresaron su
intencioén de interponer recurso de apelacion y se les concedié una ampliacion del
plazo para notificar la presentacion del recurso. La fiscalia notifico la presentacion
de recurso de apelacion en septiembre de 2011, cinco de las partes notificaron la
presentacion de sus recursos de apelacion en octubre de 2011 y la parte restante lo
debe hacer dentro de los 90 dias desde la fecha de traduccion de la sentencia al
francés.

35. El fallo en primera instancia en la causa “Gobierno II” se pronunci6 el 30 de
septiembre de 2011 y se emitié por escrito el 19 de octubre de 2011. Hasta la fecha
de elaboracion del presente informe, una de las partes ha expresado su intencion de
interponer un recurso y ha solicitado una prorroga del plazo para notificar su
presentacion.

Medidas para aplicar la estrategia de conclusion

36. La seccion que figura a continuacién complementa los informes anteriores y
en eclla se destacan los elementos esenciales de las actividades del Tribunal para
cumplir su estrategia de conclusion.

Calendario judicial y gestion de los procedimientos

37. Debido a los avances realizados en las causas principales con varios acusados,
se espera que las tareas restantes del Tribunal, entre otras cosas, la conclusion de los
juicios y el dictado de las sentencias en seis causas en las que participan siete
acusados, se complete para mediados de 2012. El Tribunal sigui6é beneficiandose del
aumento de la eficiencia en la gestiéon de las causas durante el periodo que se
examina, como lo demuestra el hecho de que mas de dos tercios de las sentencias en
primera instancia se hayan dictado en los plazos estimados en el informe anterior.

38. El Tribunal sigue buscando soluciones para minimizar los problemas a los que
se enfrenta y que dificultan su labor. Mantiene su compromiso con la estrategia de
conclusion y todos los drganos estan haciendo un gran esfuerzo para completar con
su mandato con eficiencia. Sin embargo, cada uno de los meses del periodo que se
examina, funcionarios clave abandonaron el Tribunal; en particular, casi un tercio
del personal judicial de las Salas dejé el Tribunal para buscar un empleo mas
estable, incluidos 4 de los 11 coordinadores de sentencias.

39. Durante el periodo que se examina, se emitieron fallos en dos grandes
procesos con varios acusados (con un total de diez acusados) en la fecha prevista en
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el anterior Informe sobre la estrategia de conclusion o antes de esa fecha®. Otro fallo
sobre una causa con varios acusados se emiti6 el 30 de septiembre de 2011, un mes
después de la fecha estimada en el ultimo informe debido a la partida de un
coordinador de sentencias menos de un mes antes de la fecha prevista para el fallo.
Las Salas de Primera Instancia se estan preparando para la emision del ultimo fallo
con varios acusados antes de final del afio con arreglo a lo previsto en los dos
ultimos informes®. Por tanto, el Tribunal sigue teniendo previsto acabar todo los
juicios antes de mediados de 2012.

40. Sigue habiendo una importante carga de trabajo que el Tribunal debe
completar a fin de que el Mecanismo Residual sea una institucion pequefia y
eficiente; como se explica detalladamente en el capitulo anterior, actualmente las
Salas estan examinando solicitudes de remisiéon a Rwanda de cuatro causas con
arreglo a la regla 11 bis, en las que dos acusados estan detenidos y los otros dos son
profugos. Se han iniciado ya audiencias de presentaciéon de pruebas con arreglo a la
regla 71 bis en dos causas y se espera que una tercera comience este mes. Esta
previsto que todas finalicen antes de mediados de 2012. Por otra parte, hay
aproximadamente 500 6rdenes de proteccion de testigos que se han de examinar, a
fin de aligerar la carga que supondria para el Mecanismo Residual la tarea de seguir
vigilando a los testigos protegidos que ya no requieran proteccioén. Por ultimo, se
prevé que el Tribunal todavia tenga que celebrar multiples juicios por desacato antes
de su clausura.

41. Es esencial que el Tribunal disponga de los recursos necesarios en el periodo
restante a fin de que pueda concluir toda la labor necesaria segun las previsiones
actuales.

Magistrados y administracion del personal

Magistrados

42. En la actualidad el Tribunal cuenta con cuatro magistrados permanentes y
nueve magistrados ad litem.

43. Un magistrado ad litem y un magistrado permanente presentaran su renuncia
cuando se emitan los fallos de las causas Ndahimana y Karemera y otros en
noviembre y diciembre de 2011, respectivamente, con lo que a partir de enero de
2012 quedaran tres magistrados permanentes y ocho magistrados ad litem. Los tres
magistrados permanentes seran asignados a la Sala de Apelaciones tras la conclusion
de sus causas. Se prevé, por tanto, que el resto de los magistrados ad litem seran
necesarios para completar el examen de las 6rdenes de proteccion de testigos y las
causas por desacato que se prevén.

44. La Magistrada Khalida Rachid Khan fue elegida Presidenta del Tribunal en
mayo de 2011 y el Magistrado Vagn Joensen fue elegido Vicepresidente en agosto
de 2011. A este respecto, el Tribunal agradece al Consejo de Seguridad sus esfuerzos
para aprobar la resoluciéon 1995 (2011) que permite a los magistrados ad litem ser
elegidos para ocupar los cargos de Presidente y Vicepresidente del Tribunal y votar
en su eleccion. Esto permitira una transicion fluida entre el Tribunal y el Mecanismo

5 Causas “Butare” y “Militares 11"
¢ Causa Karemera y otros.
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Residual, al asegurar que no se produce un vacio en la Presidencia debido a la salida
del Tribunal de los restantes magistrados permanentes.

Administracion del personal y presupuesto

45. Como se indicé en informes anteriores, la retencién y separacion de
funcionarios siguen constituyendo un gran problema. El Tribunal ha tenido
dificultades para contratar a candidatos cualificados adecuados en algunas areas
especializadas, en particular teniendo en cuenta que se espera que la labor del
Tribunal concluya rdpidamente y, por tanto, los contratos seran de corta duracién. El
Tribunal también ha tenido dificultades para retener a funcionarios experimentados
que, dada la falta de incentivos financieros para permanecer en el Tribunal para
completar su labor y su reducida seguridad contractual, han abandonado el Tribunal
en un numero cada vez mayor para aceptar otras ofertas de empleo, ya sea dentro o
fuera del sistema de las Naciones Unidas. Esta dificultad puede tener un efecto
negativo en la ejecucidon con éxito y a tiempo de la estrategia de conclusion. El
proceso de reduccion que comenzé en el bienio 2008-2009 continud en 2010 y 2011
y seguira bien entrado el periodo 2012-2013, habiéndose propuesto la supresion de
212 puestos, lo que representa el 34% del nivel autorizado para el periodo 2010-
2011.

46. El presupuesto del Tribunal para el bienio 2012-2013 incluye el mantenimiento
del nivel minimo de funcionarios competentes, comprometidos y experimentados
para las funciones centrales del Tribunal, que resultan esenciales para evitar nuevos
retrasos a la hora de concluir los juicios y dictar los fallos. La propuesta del
Tribunal refleja una reduccion significativa de los recursos, que tiene en cuenta la
estrategia de conclusion actualizada del Tribunal y la decision del Consejo de
Seguridad, en su resolucion 1966 (2010) respecto a la labor que debe ser asumida
por la subdivision de Arusha del Mecanismo Residual. Como el Mecanismo
coexistira con el Tribunal durante 18 meses del bienio 2012-2013, las necesidades
de recursos administrativos para las dos organizaciones se han armonizado a fin de
evitar duplicidades y aprovechar economias de escala. Por tanto, la propuesta
establece que se compartan recursos para los servicios comunes y se preste apoyo
mediante arreglos para que los funcionarios estén vinculados a ambas entidades.

47. Actualmente, el Tribunal estd tramitando prorrogas de contratos para el
proximo bienio ajustadas al calendario de juicios para los funcionarios cuyas tareas
se siguen considerando esenciales. Las prorrogas de contratos deberian contribuir a
mantener alta la moral del personal y a mejorar la retencion de funcionarios durante
la fase previa a la clausura.

48. El Tribunal sigue recibiendo el apoyo del Departamento de Gestion,
especialmente en la Oficina del contralor y gestion de recursos humanos, para
explorar y adoptar medidas adicionales y una estrategia comun para abordar los
problemas que supone la reducciéon y separacioén del personal, entre otras cosas,
mediante la creacion de la oficina de colocacidn para ayudar a los funcionarios del
Tribunal que han solicitado varios puestos en las Naciones Unidas.

Labor de la Oficina del Fiscal

49. La Oficina del Fiscal, que, al igual que las Salas, debe atender un gran
volumen de trabajo, ha seguido centrando sus esfuerzos en concluir los juicios y las
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apelaciones en curso, buscar a los profugos restantes, continuar con la remision de
causas a las jurisdicciones nacionales y adoptar medidas para preservar las pruebas
en relacién con los tres profugos principales, Félicien Kabuga, Protais Mpriranya y
Augustin Bizimana. En cumplimiento de lo dispuesto en la resolucion 1966 (2010)
del Consejo de Seguridad, la Oficina del Fiscal, en consulta con la Oficina del Fiscal
del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia, también ha estado participando en
actividades orientadas a asegurar una transicion fluida al Mecanismo Residual, en
particular, calcular la plantilla y el presupuesto previstos para el Mecanismo y poner
a punto la estrategia de archivo del Tribunal y la seguridad de esos archivos para la
asuncion por parte del Mecanismo Residual de la gestion de archivos prevista para
julio de 2012.

Volumen de trabajo

50. En el periodo examinado, la Divisién de Acusacion de la Oficina del Fiscal se
centrd principalmente en concluir los juicios restantes de los seis acusados en las
causas Karemera y otros, Ndahimana, Nzabonimana, Nizeyimana y Ngirabatware.
Ademas, se intensificaron los esfuerzos por asegurar la remisiéon de causas a
Rwanda con arreglo a la regla 11 bis, como consecuencia de lo cual, la Sala de
Primera Instancia orden6 la remision de la causa de Jean Uwinkindi en junio de
2011. La causa fue apelada y se prevé que la Sala de Apelaciones habra dictado su
fallo definitivo para fines de 2011. Ademas, se han formulado otras tres solicitudes
de remisiéon a las autoridades del Estado de Rwanda en relaciéon con las causas
Kayishema, Sikubwabo y Munyagishari, en tramite ante las Salas de Primera
Instancia. Cabe esperar que, de dictar la Sala de Apelaciones un fallo en la causa
Uwinkindi que confirmara la resolucion de la Sala de Primera Instancia por la que se
hizo lugar a la solicitud del Fiscal de remitirla a Rwanda, se abriria el camino para
la remision de esa y otras causas a dicho pais, lo que haria avanzar enormemente al
Tribunal hacia la conclusién de su labor y su cierre. Sin embargo, si la Sala de
Apelaciones dejara sin efecto dicha resolucion, el Tribunal debera juzgar las causas
de Uwinkindi y Munyagishari, que ya se encuentran detenidos a su disposicion. Las
otras dos causas remitidas a Francia en noviembre de 2007 con arreglo a la regla 11
bis (Laurent Bucyibaruta 'y Wenceslao Munyeshyaka), estan siendo juzgadas por los
tribunales franceses. La Oficina del Fiscal también ha adoptado medidas para
preservar las pruebas, como dispone la regla 71 bis, en relaciéon con los tres
principales profugos (Félicien Kabuga, Protais Mpiranya y Augustin Bizimana), que
ya se ha decidido seran juzgados por el Mecanismo Residual en caso de ser
detenidos. La conclusion de las audiencias en esas causas esta prevista para fines de
2011.

51. El Fiscal también comenz6 a preparar y actualizar la informacion que figura en
los expedientes relativos a los profugos restantes y seguird preparando esos
expedientes hasta que se presenten documentos sobre cuestiones preliminares en
cada una de esas causas. La labor del Fiscal tiene por finalidad velar por que la
transicion al Mecanismo Residual sea fluida y se lleve a cabo de forma adecuada,
ademas de reducir el volumen de trabajo del Mecanismo. Esto asegurard que la
Oficina del Fiscal del Mecanismo Residual, con una plantilla de personal reducida,
se encuentre plenamente informada sobre cada una de las causas en caso de
producirse una detencion. La preparacion de los expedientes también servird para
que todo Estado Miembro al que se remita una causa con arreglo a la regla 11 bis
cuente con informacion completa sobre ella.
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52. Como se ha sefalado en informes anteriores, la Oficina del Fiscal sigue
haciendo esfuerzos por encontrar a los nueve fugitivos restantes, a pesar de que se
han reducido sus recursos de investigacion. También sigue manteniendo contactos
diplomaticos con los Estados correspondientes con miras a complementar las
actividades de su Seccion de Investigaciones en relacion con el rastreo de profugos.
Este es un aspecto de la labor de la Oficina del Fiscal que sigue siendo muy
complicada, tanto en lo que respecta al rastreo de los préfugos como a la
cooperacion por parte de los Estados. Ademas de buscar a los profugos, la Seccion
de Investigaciones también ha prestado apoyo en relacién con los juicios y las
apelaciones en curso, las medidas para preservar las pruebas y la gestion de los
testigos de la Oficina del Fiscal.

53. La Seccion de Pruebas y Apoyo de Informacién de la Oficina del Fiscal ha
seguido prestando apoyo a los juicios y las apelaciones en curso, asi como a las
medidas para preservar las pruebas. También estd avanzando considerablemente en
lo que respeta al archivo del material de la Oficina del Fiscal, y en la promocion de
los sistemas de archivo y marcos de seguridad conexos. La Seccion de Pruebas y
Apoyo de Informacién, en coordinacion con el Tribunal y la Seccion de Gestion de
Archivos y Expedientes, sigui6 adelante con la fusion de la Dependencia de Control
de Documentos y la Dependencia de Archivo en una tinica Dependencia de Control
de Documentos y Archivo del Tribunal, con el objetivo de que se gestionen con
mayor eficiencia las cuestiones de documentacion y archivo de la Oficina en el
marco del Mecanismo Residual.

54. En el periodo examinado, la Divisiéon de Apelaciones y Asesoramiento Juridico
ha intensificado considerablemente sus actividades de investigacién. El volumen de
trabajo de la Secciéon de Pruebas y Apoyo de Informacion también ha seguido
aumentando, dado que debe afrontar la dificil tarea de suministrar informacién
fidedigna a los equipos encargados de las apelaciones para que puedan cumplir con
sus funciones.

55. La Divisién de Apelaciones y Asesoramiento Juridico ha estado ocupandose,
entre otras cosas, de las causas relacionadas con la regla 11 bis mencionadas
anteriormente. Asimismo, durante el periodo examinado, estuvo ejerciendo
funciones de procesamiento o defensa en relaciéon con alrededor de 34 apelaciones
contra fallos definitivos dictados en 13 causas o las penas establecidas en ellos.
También estuvo trabajando intensamente en otras 12 posibles apelaciones en
relacion con las cinco causas en las que se prevé que la Sala de Primera Instancia
dicte fallos hacia fines de 2011.

56. Mas concretamente, la Division de Apelaciones y Asesoramiento Juridico
obtuvo fallos favorables en relacion con cinco apelaciones distintas por los que se
confirmaron las resoluciones y fallos condenatorios dictados en tres causas, asi
como las penas establecidas en ellos: Setako (apelada por la defensa y la fiscalia);
Munyakazi (apelada por la defensa y la fiscalia), y Nshogoza (apelaciéon sobre
desacato). La Division también ha presentado alegatos orales ante la Sala de
Apelaciones en otras tres causas, en relacién con cuatro apelaciones distintas:
Bagosora y otros (apelada dos veces por la defensa), Ntabakuze (apelada por la
defensa) y Nrawukulilyayo (apelada por la defensa). Asimismo, concluyo la
elaboracion de documentos sobre cuestiones preliminares en dos causas, en relacion
con tres apelaciones distintas: Hategekimana (apelada por la defensa) y
Kanyarukiga (apelada por la defensa y la fiscalia). El 18 de julio de 2011 el Fiscal
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presentd su memorial en la causa Gatete (apelada por la defensa y la fiscalia).
Ademas, se prevé que ambas partes apelen muchos otros fallos de la Sala de Primera
Instancia recaidos en las tres causas con multiples acusados: “Militares 11, “Butare”
y “Gobierno II”. El Fiscal interpuso cuatro apelaciones distintas en la causa
“Militares II” y presentdé un memorial consolidado el 3 de octubre de 2011. Hasta el
momento, la defensa ha presentado tres notificaciones de apelacion y posiblemente
presente una cuarta, cuando haya concluido la traduccion del fallo “Militares I1”. El
Fiscal interpuso una apelaciéon en la causa “Butare” y presentard su memorial a
principios de noviembre de 2011. Al momento de la redaccion del presente informe,
la defensa habia interpuesto cinco recursos de apelacion y es posible que interponga
un sexto cuando haya concluido la traduccion del fallo “Butare”. Todavia no ha
comenzado a correr el plazo para la apelacion en la causa “Gobierno II”, pero se
prevé que se presenten otras seis apelaciones mas en total (cuatro por la fiscalia y
dos por la defensa) antes de fines de 2011.

57. Ademas de las apelaciones contra los fallos definitivos y las penas establecidas
en ellos, la Division de Apelaciones y Asesoramiento Juridico ha seguido trabajando
en relacion con la apelacion de sentencias interlocutorias y los procedimientos de
revision de condenas. Durante el periodo examinado se contestaron tres nuevas
apelaciones interlocutorias en tres causas (Ngirabatware, Uwinkindi 'y
Nzabonimana). También se contestaron dos solicitudes de revision de condena (en
las causas Kajelijeli y Kamuhanda); y se estan examinando cuatro solicitudes de
revisién. Anticipandose a los fallos de la Sala de Primera Instancia en los cinco
juicios restantes (Ndahimana, Karemera y otros, Nzabonimana, Nizeyimana y
Ngirabatware), los letrados de la Division de Apelaciones y Asesoramiento Juridico
también estdn elaborando informes preparatorios generales relativos a las
apelaciones. Esos informes seran de utilidad a los equipos encargados de las
apelaciones asignados a esas causas y los asistirdn en la elaboracion de dictdmenes
juridicos que serviran para que el Fiscal determine si sera conveniente apelar las
decisiones o los fallos adversos que podrian dictarse.

Cooperacion de la Oficina del Fiscal con Estados Miembros

58. En el periodo examinado, se recibieron sefiales positivas en materia de
cooperacion internacional en lo que respecta a la lucha contra la impunidad y la
rendicion de cuentas al mas alto nivel. Varios Estados Miembros siguieron
intensificando sus esfuerzos para hacer comparecer, en sus jurisdicciones
nacionales, a los sospechosos rwandeses que figuran en la lista de profugos de la
Organizacion Internacional de Policia Criminal (INTERPOL). El Tribunal continta
respaldando esos esfuerzos nacionales, lo que refuerza su legado y su objetivo final
de construir instituciones de derecho internacional y brindarles apoyo mediante el
principio de complementariedad. En consecuencia, la Oficina del Fiscal sigue
proporcionando informacion y asistencia juridica a las fiscalias nacionales, entre
ellas, a las de Rwanda. Por lo tanto, las solicitudes de informacién al Fiscal que
figuran en la extensa base de datos de su Oficina aumentaron considerablemente en
el periodo examinado y se prevé que sigan aumentando en los proximos afos. En el
anterior periodo examinado, la Oficina del Fiscal habia procesado 53 solicitudes de
24 Estados Miembros. En el periodo actual, respondié a 71 solicitudes de 14
Estados Miembros. La Oficina ha seguido preparando el establecimiento de un
mecanismo de respuesta dedicado, eficiente y experimentado para tramitar dichas
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solicitudes, que se transferiria rapidamente a la jurisdiccion del Mecanismo
Residual el 1 de julio de 2012.

59. Se siguen realizando esfuerzos por encontrar a los nueve profugos,
especialmente en la Republica Democratica del Congo, los paises vecinos de la zona
de los Grandes Lagos y los paises de la region de Africa Meridional. Esos esfuerzos
condujeron a la detenciéon del fugitivo Beernard Munyagishari el 25 de mayo de
2011 por las autoridades de la Republica Democratica del Congo en cooperacioén
con los oficiales del equipo de rastreo de la Oficina del Fiscal. El Fiscal confia en
que la continua cooperacion de la Republica Democratica del Congo facilitara la
detencion de la mayoria de los profugos que todavia permanecen en ese territorio. El
Fiscal siguié realizando gestiones para visitar nuevamente ese pais con objeto de
obtener el apoyo al mas alto nivel para la Oficina del Fiscal en lo que respecta al
rastreo de profugos en la Republica Democratica del Congo. Al respecto, también se
ha intensificado el apoyo de la Mision de Estabilizacion de las Naciones Unidas en
la Republica Democratica del Congo y la cooperacion con esa Mision.

60. La cooperacion entre el Tribunal Penal Internacional para Rwanda y el equipo
de tareas de la Policia de Kenya en relacion con la busqueda del profugo clave,
Félicien Kabuga, que se reinicié6 en noviembre de 2010, sigue siendo lenta. Los
principales problemas siguen girando en torno de la obtencion de informacion
pertinente y fidedigna sobre el paradero de Félicien Kabuga en Kenya o pruebas
suficientes de su presunta salida del pais, asi como la investigacion relativa a sus
bienes en Kenya y su embargo. El Fiscal sigue procurando que Kenya actiie con la
debida diligencia en el cumplimiento de las obligaciones internacionales que le
incumben en virtud de la resoluciéon 1966 (2010) del Consejo de Seguridad, y que se
agilice la labor de rastreo y detencion de este profugo clave.

61. Cabe esperar que la concertacion de esfuerzos de colaboracion entre los
Estados Miembros de la region de los Grandes Lagos y el Tribunal Penal
Internacional para Rwanda conduzca a detener y hacer comparecer ante la justicia a
los profugos restantes, lo que ayudaria considerablemente al Fiscal a cumplir con
los objetivos de la estrategia de conclusion. Esas detenciones también reducirian la
responsabilidad y los costos del Mecanismo Residual en lo que respecta al rastreo
de profugos.

Dotacién de personal

62. Hay serios problemas que siguen obstaculizando la aplicacion de la estrategia
de conclusidon. La eliminacién natural de puestos se ha dado principalmente en
relacion con el personal que interviene en los juicios y el personal de apoyo a las
investigaciones en que estos se fundan. Debido a la supresiéon temprana de puestos,
tanto la Divisiéon de Acusacidon como la Divisiéon de Apelaciones y Asesoramiento
Juridico han perdido mucho personal. Por un lado, la Oficina del Fiscal ha
procurado amortiguar las consecuencias del retiro o la separacién del servicio del
personal con la concentracidon de personal temporario. Por otro, lado, esos esfuerzos
se ven obstaculizados por la renuencia de los posibles candidatos a prestar servicio
en una institucion proxima a cerrarse, asi como por las restricciones que contienen
las disposiciones aplicables a los nombramientos temporarios. Esas restricciones
significan que el Fiscal no contard con suficiente personal para concluir el juicio de
Nizeyimana entre el 1 y el 9 de diciembre de 2011. Otras dificultades relacionadas
con la aplicacion del calendario judicial parecen indicar que quizds tampoco
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concluya el juicio contra Agustin Nigirabatware durante 2011, como se habia
previsto. La continuacion de dicho juicio durante 2012 también plantearia
problemas adicionales de personal para la Oficina del Fiscal.

Cooperacion entre los Estados Miembros y el Tribunal

63. La cooperacion eficaz de los Estados Miembros sigue siendo fundamental para
que el Tribunal complete satisfactoriamente su mandato, en particular en lo que
respecta a la detencion de los restantes préfugos, la posible remision de causas a las
jurisdicciones nacionales, el traslado de las personas condenadas para el
cumplimiento de sus penas y la reubicacion de las personas absueltas y las personas
que han cumplido su condena. Desde enero de 2011 hasta la fecha, se han enviado
mas de 235 notas verbales y correspondencia diplomatica de otra indole a distintos
gobiernos, por conducto de sus embajadas en Dar es Salaam.

64. En el informe sobre la labor de la Oficina del Fiscal” se destaca la estrecha
cooperacion que existe en materia de detencion de préfugos, la preparacion de
causas para su remision a las jurisdicciones nacionales y la asistencia a las fiscalias
de los distintos paises.

65. La Secretaria del Tribunal, por conducto de la Seccién de Planificacion
Estratégica y Relaciones Externas, ha seguido solicitando y obteniendo asistencia y
cooperacion judiciales de los Estados Miembros en nombre de los equipos de
defensa para que esos equipos puedan presentar sus pruebas.

66. El 27 de julio de 2011, un condenado fue trasladado desde el Pabellon
Penitenciario de las Naciones Unidas en Arusha a un Estado Miembro, donde
cumplird el resto de su condena.

67. Ademas, el Secretario siguié haciendo todo lo posible por encontrar paises
dispuestos a acoger a las cinco personas absueltas que permanecen en viviendas
seguras en Arusha bajo la proteccion del Tribunal. En el caso de una de ellas, han
transcurrido cinco afios desde que la Sala de Apelaciones confirmé su absolucion.
Los problemas que plantea la reubicacion de esas personas es la lamentable
consecuencia de la falta de un mecanismo oficial que garantice el apoyo de los
Estados Miembros y la aceptacion de esas personas en su territorio. El estatuto no
prevé nada al respecto y la cooperacion de los Estados Miembros exigida por su
articulo 28 no se aplica a la reubicacion de personas absueltas. El Tribunal considera
que la reubicacion de las personas absueltas por un tribunal penal internacional es
una expresion fundamental del estado de derecho y le preocupan las consecuencias
del incumplimiento de esa obligacion. En vista del inminente cierre del Tribunal, del
insuficiente nivel de cooperacion voluntaria de los Estados Miembros y de las
consecuencias que tendria para los derechos humanos una demora en la reubicacion
de las personas absueltas, y a pesar de la asistencia de la Oficina del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados, el Tribunal no ha tenido
otra alternativa que pedir asistencia al Consejo de Seguridad para encontrar una
solucion sostenible a esta cuestion.

7 Véanse los parrs. 52 a 61.
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E. Actividades de divulgacion y creacion de capacidad

68. El Tribunal ha seguido aumentando la conciencia sobre su labor mediante su
programa de divulgacion sefialando los logros y los problemas que afronta en la
aplicacion de su estrategia de conclusion, dandoles difusion y sensibilizando al
respecto a los habitantes de la regién de los Grandes Lagos y a quienes visitan las
oficinas del Tribunal en Rwanda y la Republica Unida de Tanzania. En el periodo
examinado, se recibieron en la sede del Tribunal mas de 1.700 visitantes, entre ellos,
120 funcionarios de distintos gobiernos nacionales, organismos de las Naciones
Unidas e instituciones académicas.

69. Los centros de informacioén y documentacion del Tribunal distribuidos por toda
Rwanda siguen siendo la principal iniciativa de su programa de divulgacion en el
pais. Se estan intensificando las actividades de esos centros en el marco de la
estrategia de conclusion del Tribunal y de las actividades de preservaciéon de su
legado. Solo el centro principal de Kigali (el Centro Umusanzu) recibe alrededor de
100 visitantes diarios. Esos visitantes son principalmente estudiantes, investigadores
internacionales y locales, profesionales del derecho y periodistas, entre otros.

70. De mayo a julio de 2011 se llevaron a cabo con éxito en seis establecimientos
penitenciarios importantes de toda Rwanda, programas financiados por el
Departamento de Informacion Publica de la Secretaria orientados a conciencia sobre
las ensefianzas que dejé el genocidio de 1994. El ntimero total de internos y de
funcionarios de establecimientos penitenciarios que asistieron a los talleres de tres
dias celebrados en cada uno de los establecimientos fue de alrededor de 29.800.

71.  En el periodo examinado se siguieron realizando en Rwanda actividades de
desarrollo de la capacidad orientadas a los profesionales del derecho. Se ofrecid
formacion en linea a 15 jueces del Tribunal Militar de Rwanda sobre metodologia de
investigaciones juridicas y se les explicé cémo acceder a informaciéon y materiales
juridicos, entre ellos, a la jurisprudencia del Tribunal Penal Internacional para
Rwanda.

72. Esas actividades se seguirdn desarrollando y se han entablado contactos para
extender la capacitacion a otros profesionales del derecho que trabajan en el sector
de la justicia de Rwanda, asi como en instituciones académicas de nivel superior. En
mayo de 2011, se celebré el cuarto taller de formaciéon y un concurso de simulacioén
de la labor del Tribunal dirigido a miembros del Colegio de Abogados de Kigali, en
el que participaron alrededor de 100 personas.

73. En los ultimos afios, el Tribunal Penal Internacional para Rwanda establecid
un marco fructifero de cooperaciéon con las instituciones juridicas de Rwanda, en
particular en lo que respecta al desarrollo de la capacidad. En este contexto, la
Seccion de Biblioteca Juridica y de Referencias, en colaboracion con la Seccion de
Planificacion Estratégica y Relaciones Externas, ha sensibilizado mediante talleres a
interesados de seis instituciones académicas y de investigacion (profesores, decanos,
rectores y vicerrectores) sobre el papel que cumplen las iniciativas de acceso abierto
a material, por ejemplo, la oportunidad de acceder sin cargo a los recursos
electronicos que estan al alcance de los paises en desarrollo. Durante la celebracion
de esos talleres, la Seccion de Biblioteca Juridica y Referencias difundi6é la
jurisprudencia del Tribunal entre los miembros de la comunidad universitaria de
Rwanda.
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74. La Seccion de Biblioteca Juridica y Referencias también organizé dos sesiones
en linea para la formacién de instructores sobre la realizacion de investigaciones
juridicas, en colaboracién con el Instituto de Rwanda de Practica Juridica y
Desarrollo. La capacitacion ofrecida permitiéo formar a 30 letrados, miembros del
Colegio de Abogados de Kigali, para que pudieran ser instructores y mantener el
programa de fomento de la capacidad de investigaciones juridicas en linea, una vez
que el Tribunal haya concluido su mandato.

75. La Biblioteca Juridica del Tribunal siguio distribuyendo ampliamente, sobre
todo en Rwanda, la version 2010 del DVD y el CD-ROM con la jurisprudencia y los
documentos basicos del Tribunal. Esos instrumentos contienen una copia de la base
de datos de jurisprudencia del Tribunal que se encuentra en linea y que puede
consultarse en www.ictrcaselaw.org.

76. Durante el periodo examinado el coordinador de cuestiones de género siguid
solicitando fondos a los efectos de reponer los recursos, ya agotados, del Fondo
Fiduciario del Programa de apoyo a los testigos, con objeto de asegurar la prestacion
de atencion fisica y psicoldgica a los testigos que viven en Rwanda, en particular,
aquellos con VIH o SIDA. Si los Estados Miembros no realizan rapidamente
contribuciones financieras, es posible que el dispensario del Tribunal deje de ofrecer
el apoyo que presta a diario, que es fundamental para la vida de muchas personas.

Mecanismo Residual

77. El1 Tribunal Penal Internacional para Rwanda ha estado trabajando
estrechamente con el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia, con la
coordinacion de la Oficina de Asuntos Juridicos de la Secretaria de las Naciones
Unidas para aplicar la resolucién 1966 (2010) del Consejo de Seguridad, en que se
estableci6 el Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales Penales y se
solicitd al Secretario General que tomara disposiciones practicas para que el
Mecanismo comenzara a funcionar.

78. El Tribunal Penal Internacional para Rwanda también continué su labor
relativa a las recomendaciones contenidas en el altimo parrafo del informe del
Secretario General sobre los aspectos administrativos y presupuestarios de las
distintas ubicaciones posibles de los archivos del Tribunal Internacional para la ex-
Yugoslavia y el Tribunal Penal Internacional para Rwanda y de la sede del
Mecanismo o mecanismos residuales de los Tribunales (S/2009/258), de 21 de mayo
de 2009.

79. Con la inauguracién de su oficina de Arusha, el 1 de julio de 2012, el
Mecanismo comenzara a llevar a cabo las funciones residuales de los Tribunales,
con arreglo a lo dispuesto en la resolucion 1966 (2010) del Consejo de Seguridad,
los estatutos de los Tribunales y los arreglos de transicion. A fin de coordinar el
traspaso de las funciones de los Tribunales al Mecanismo y que este comience a
funcionar rapidamente, los Tribunales han seguido realizando las actividades
establecidas en el plan de accidon que elaboraron conjuntamente en abril de 2011.

80. La primera prioridad era elaborar un proyecto de presupuesto para el
Mecanismo para el bienio 2012-2013. Los Tribunales prepararon conjuntamente un
proyecto que fue sometido al examen de la Oficina de Asuntos Juridicos,
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posteriormente, el 15 de junio de 2011, esa Oficina presento el proyecto revisado al
Contralor de las Naciones Unidas.

81. Segln el proyecto de presupuesto, el Mecanismo serd una entidad pequeiia,
como establece la resolucion 1966 (2010), aunque contard con todos los recursos
necesarios para cumplir satisfactoriamente su mandato.

82. El Mecanismo, una vez que haya comenzado a funcionar, contara con un
pequefio componente de personal para llevar adelante las funciones y actividades
que le fueron encomendados por el Consejo de Seguridad, que el Mecanismo
realizara en todos los casos, con independencia de si se trata de juicios o
apelaciones, como la proteccion de testigos, la supervision de la ejecucion de las
penas y la gestion de los archivos. El Mecanismo podra aumentar rapidamente su
capacidad para llevar a cabo las actividades especiales que le encomend6 el Consejo
de Seguridad, en particular las relativas a los juicios y las apelaciones que caigan
dentro de su esfera de competencia, lo que puede suceder ocasionalmente, y
necesitara recursos temporarios adicionales en las épocas de mayor actividad.

83. Dado que el Mecanismo funcionara paralelamente a los Tribunales durante el
bienio 2012-2013, el proyecto de presupuesto contempla que ambos compartan
recursos y se presten apoyo mutuo, en particular utilizando personal que cumplira
multiples funciones y prestard servicios comunes. Del total de los 97 puestos
propuestos para que se lleven a cabo las funciones que desempefian continuamente
los Tribunales, se recomienda la creacion de 67 puestos, asi como la aprobacion de
la correspondiente prevision presupuestaria. Asimismo, se recomienda que las
funciones correspondientes a los 30 puestos restantes se cubran con personal de los
Tribunales penales para Rwanda y la ex-Yugoslavia mediante los acuerdos que
prevén el desempeio de funciones multiples, por el mismo personal.

84. La Oficina de Asuntos Juridicos elabor6 el primer proyecto de reglas de
procedimiento y prueba del Mecanismo. El 22 de julio de 2011, los Tribunales
presentaron conjuntamente a esa Oficina una serie de comentarios detallados sobre
el proyecto. De conformidad con lo establecido en la resoluciéon 1966 (2010), las
reglas de procedimiento y prueba del Mecanismo se basan en las de los Tribunales
con sujecion a lo dispuesto en esa resolucion y en el estatuto del Mecanismo. Las
observaciones formuladas por los Tribunales se fundan considerablemente en su
experiencia comun y las enseflanzas adquiridas, con el objeto de proporcionar al
Mecanismo el mejor instrumento juridico que le permita resolver con eficiencia y
justicia los asuntos que se sometan a su consideracion.

85. La Oficina de Asuntos Juridicos present6 el proyecto al que se habian
incorporado las aportaciones de los Tribunales al Grupo de trabajo oficioso sobre los
Tribunales Internacionales para que formularan sus observaciones. Se prevé que se
pida a los Tribunales que formulen nuevos comentarios, para que el proyecto
definitivo de reglas de procedimiento y prueba quede concluido antes de fin de afio,
y pueda ser examinado y aprobado posteriormente por los magistrados del
Mecanismo.

86. Ademas, se estd haciendo un examen general de los contratos y acuerdos
vigentes suscritos por el Tribunal Penal Internacional para Rwanda, con la finalidad
de determinar cudles deberian seguir en vigor en relacién con el Mecanismo, y, en
su caso, si seria necesario modificarlos para adaptarlos a las necesidades y las
caracteristicas propias del funcionamiento de este. En agosto el Tribunal Penal
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Internacional para Rwanda formuld importantes observaciones al primer proyecto de
acuerdo para el Mecanismo con el pais anfitrién que habia preparado la Oficina de
Asuntos Juridicos. La Oficina de Asuntos Juridicos y la Misiéon Permanente de la
Republica Unida de Tanzania estdn manteniendo conversaciones al respecto.

87. Se estan examinando integralmente las politicas de gobernanza judicial del
Tribunal Penal Internacional para Rwanda y se prevé que el examen de las politicas
de gobernanza administrativa se inicie a principios de noviembre. Ese examen de las
politicas de gobernanza judicial, que se estd llevando a cabo en estrecha
coordinacion con el Tribunal Penal para la ex-Yugoslavia, tiene por finalidad
determinar qué politicas sera necesario aplicar para que el Mecanismo pueda
cumplir con sus funciones. En la revision, se tendran en cuenta ademas, en caso de
existir, las diferencias entre las distintas politicas que aplica actualmente cada
Tribunal, y si seria posible y oportuno armonizarlas.

88. La Oficina de Asuntos Juridicos y la Oficina de Gestion de Recursos Humanos
estdn manteniendo conversaciones sobre cuestiones administrativas, por ejemplo,
sobre la situacion del personal del Mecanismo, la clasificacion de puestos, la
delegacion de facultades y la contratacion del equipo de avanzada encargado de
llevar a cabo las actividades de transicion de enero a junio de 2012. Respecto a la
situacion del personal del Mecanismo, los Tribunales han expresado la opinidon de
que deberia considerarse personal de la Secretaria, dado que ayudaria a asegurar el
funcionamiento fluido y eficiente del Mecanismo, y atraeria y ayudaria a retener al
personal mas cualificado; ademas, se simplificaria la administracion de los recursos
humanos al aplicarse consistentemente las politicas de la Secretaria.

89. A fin de contribuir a una transiciéon coordinada de la funcién de proteccion de
victimas y testigos al Mecanismo, y en cumplimiento de lo dispuesto en el parrafo
259 1) ii) del informe del Secretario General de 21 de mayo de 2009 (S/2009/258), el
Tribunal Penal Internacional para Rwanda ha estudiado formas de revisar las
ordenes de proteccion de testigos con miras a dejar sin efecto o modificar las que
hayan dejado de ser necesarias. La Sala de Primera Instancia ha dictado varias
resoluciones que dejan sin efecto medidas de proteccion de testigos que han
fallecido y que no tienen familiares vivos que sea necesario proteger. La Secretaria,
mediante su Seccion de Apoyo a los Testigos y las Victimas, y la Dependencia de la
Oficina del Fiscal encargada de formular solicitudes al extranjero, en el marco de
sus respectivas funciones, siguen siendo las oficinas competentes para formular
nuevas solicitudes de examen de las medidas de proteccion de testigos
comprendidos en determinadas categorias.

90. El Tribunal Penal Internacional para Rwanda y el Tribunal Internacional para
la ex-Yugoslavia han seguido planificando la transiciéon al Mecanismo de la funcién
de gestion de archivos de los Tribunales. Del 27 al 29 de septiembre de 2011 se
celebré en Arusha una reuniéon del grupo de trabajo sobre la estrategia conjunta para
los archivos, como consecuencia de la cual se elaboraron una serie de principios y
medidas que fueron acordados por los Tribunales. En la reunion se siguid trabajando
a partir de las bases sentadas en una reunion anterior del grupo celebrada en febrero
de 2011. También se decidi6o la adopcion de otras medidas concretas que se
aplicarian para asegurar la preparacion y transferencia fluidas y puntuales de la
gestion de archivos de los Tribunales al Mecanismo Residual.

91. La reunién del grupo de trabajo también se centrd, entre otras cosas, en la
estrategia para transferir al Mecanismo los registros de los Tribunales: si bien la
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resolucion 1966 (2010), deja la gestion de los archivos en manos del Mecanismo, la
obligacion de escoger y preparar los registros que seran archivados corresponde a
los Tribunales. A fin de asegurar la importante cooperaciéon de las oficinas
sustantivas de los Tribunales en la seleccion y preparacion de los registros con
arreglo a las especificaciones correspondientes, se han previsto mecanismos de
rendicion de cuentas.

92. Como se sefialé en la reunién del grupo de trabajo, la aprobacion de las
politicas de retencion de personal de los Tribunales es una prioridad fundamental. El
Tribunal Penal Internacional para Rwanda estd examinando el proyecto de
calendario sobre la retencion de personal elaborado por el Tribunal Internacional
para la ex-Yugoslavia, a fin de detectar grandes discrepancias, si las hubiera, y
armonizar las diferencias. Se han terminado de comparar todos los calendarios de
funciones a cargo de la Oficina del Fiscal y elaborados por el Tribunal Internacional
para la ex-Yugoslavia y se han comenzado a comparar las funciones a cargo de la
Secretaria. El objetivo es presentar para su consideracion un calendario completo
sobre la retencion de personal que se ocupe de los registros de los Tribunales para
fines de 2011.

93. En la reunion de septiembre del grupo de trabajo sobre la estrategia conjunta
para los archivos, se cred otro grupo de trabajo de tecnologia de la informacion y las
comunicaciones integrado por representantes de ambos Tribunales. Este ultimo
grupo ha comenzado a planificar la transicion de los sistemas y la infraestructura de
la tecnologia de la informacién y las comunicaciones de los Tribunales a los
sistemas y la infraestructura de tecnologia de la informacion y las comunicaciones
del Mecanismo, que se elaboraran y aplicaran teniendo en cuenta sus necesidades y
funciones.

94. Los Tribunales han seguido trabajando conjuntamente para concluir el
proyecto de boletin del Secretario General sobre la sensibilidad de la informacion y
su clasificacion, asi como sobre el manejo y el acceso a los registros de los
Tribunales y el Mecanismo. Ambos Tribunales han revisado la politica con arreglo a
las respuestas recibidas de la Seccidon de Gestion de Archivos y Expedientes, y han
presentado una version revisada de esa politica a la Oficina de Asuntos Juridicos
para su examen.

95. El Tribunal Penal Internacional para Rwanda ha elaborado procedimientos
para el cumplimiento de las medidas de desclasificacion de registros como
consecuencia de la revocacion de ordenes de proteccion de testigos y estd
colaborando con el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia en la elaboracioén
de procedimientos de desclasificacion, con arreglo al proyecto de politica de
clasificacion.

96. Se esta llevando a cabo el resto de las actividades relacionadas con el archivo
de material del Tribunal Penal Internacional para Rwanda y se han realizado
avances al respecto. A continuacién figura un resumen de la labor realizada al 4 de
noviembre de 2011:

a)  Organizacion y verificacion de todos los archivos judiciales originales:
se ha concluido la organizacion de las transcripciones originales en formato
impreso, los elementos de prueba y los documentos que figuran en los expedientes,
asi como la evaluacidon y la disposicion de todos los registros judiciales de la
Seccion de Apoyo de las Salas de Apelaciones de La Haya. También se ha concluido
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la comparacion de las 19.250 transcripciones en formato impreso realizadas hasta la
fecha con sus respectivas versiones electronicas. En mayo de 2011 comenzo6 la
conservacion de las transcripciones originales y hasta el momento se han pasado
casi 2.000 carpetas de transcripciones originales a cajas de archivo, lo que equivale
a alrededor de un 75% de las transcripciones originales y aproximadamente el 35%
de todos los registros judiciales.

b)  Digitalizacion y transcripcion del material audiovisual: en agosto de
2011 se termind de digitalizar todo el material atrasado (35.000 horas de
grabaciones audiovisuales de actuaciones), y se han elaborado y aplicado
procedimientos de digitalizacion a todas las grabaciones audiovisuales nuevas.
También se estan editando todas las grabaciones de audio (hasta la fecha se han
editado 6.000 horas de grabacion o 2.000 horas de actuaciones, es decir, el 10% del
numero total de horas grabadas hasta la fecha).

c) Gestion de archivos digitales: el personal encargado de la gestion de
archivos y expedientes estd celebrando consultas con los interesados para asistirlos
en la elaboracion de conjuntos de datos TRIM para la gestion de los registros de
distintas secciones del Tribunal Penal Internacional para Rwanda, por ejemplo,
colaborando en la determinacion de qué registros se mantendran en las distintas
oficinas y proporcionando orientacion sobre la forma de disponer de ellos para que
se ajusten a las disposiciones vigentes, asi como en la elaboracion de planes para
archivos y tipos de registro y la determinacion de necesidades de metadatos para los
registros. Hasta el momento, se han elaborado seis conjuntos de datos TRIM, que
estan siendo utilizados por el Tribunal Penal Internacional para Rwanda. Ese
Tribunal contratd los servicios de un consultor que se encarga de mantener los
registros digitales para seguir prestando asistencia en la elaboracion de inventarios y
la evaluacién de registros digitales, asi como de los sistemas de conservacion de
archivos que se utilizan en todo el Tribunal, y prestar asistencia en la elaboracion de
una estrategia para el mantenimiento de registros digitales. La fase inicial del
componente de consultoria relativo al inventario se puso en marcha el 21 de octubre
de 2011, después de haberse asignado a un consultor.

d) Gestion de registros no judiciales en formato impreso: la labor de
clasificar, procesar y ordenar registros y, cuando correspondiere, guardar en cajas de
archivo, escanearlos o ingresar datos no solo comprende los registros de la Oficina
del Fiscal y los registros administrativos sino que incluye también a los registros no
judiciales de la Division de Servicios Judiciales y Juridicos. Esta labor se esta
realizando paralelamente a las actividades ya descritas relativas a la gestion de los
registros digitales. En octubre se concluy6 un estudio de consultoria para remodelar
un espacio en el Centro Internacional de Conferencias de Arusha donde se
establecera un repositorio de registros que se ajuste a las disposiciones vigentes, y la
conclusion de las obras esta prevista para el primer trimestre de 2012.

Conclusion y diagnostico actualizado relativos a la
aplicacion de la estrategia de conclusion

97. El Tribunal, a pesar de sus continuos problemas de personal, ha concluido o
estd por concluir toda la labor correspondiente a las Salas de Primera Instancia, tal
como se habia previsto en el informe sobre la estrategia de conclusion publicado en
mayo de 2011 (S/2011/317). Las Salas de Primera Instancia dictaron tres fallos en
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causas con multiples acusados, como estaba previsto para este periodo, e iniciaron
procedimientos preliminares en relacién con uno de los acusados, recientemente
detenido. El Tribunal Penal Internacional para Rwanda remitié una causa por
primera vez y se prevé que su Sala de Apelaciones dicte proximamente un fallo
definitivo. Solo queda pendiente el dictado de cinco fallos de primera instancia, y se
prevé que dos de ellos se dictardn antes de fines de 2011, entre ellos el fallo
correspondiente a la ultima causa con multiples acusados, con lo que se cumplirian
las previsiones que se vienen realizando desde 2010. Toda esta labor se lleva a cabo
mientras el personal del Tribunal ayuda a sentar las bases para el establecimiento de
un Mecanismo Residual pequefio y eficaz.

98. Sin embargo, el Tribunal todavia tiene mucho por hacer, a saber, dictar fallos
en los tres procesos que se encuentran en primera instancia, celebrar audiencias para
la preservacion de las pruebas, juzgar las causas por desacato previstas y examinar
mas de 500 ordenes de proteccion de testigos. También existe la posibilidad de que
el Tribunal celebre por lo menos un juicio mas, que comenzaria a principios de
2012, si la Sala de Apelaciones deja sin efecto la decision de remitir la causa
Uwinkindi a Rwanda.

99. Es fundamental que el Tribunal conserve los recursos necesarios en el tiempo
que le resta, en particular los servicios para las Salas y la Oficina del Fiscal, a fin de
que pueda concluir toda la labor necesaria con arreglo a las previsiones actuales. La
continua eliminacién natural de puestos de personal experimentado, sumada a la
dificultad de contratar candidatos adecuadamente cualificados, podria tener
consecuencias negativas en la aplicacion satisfactoria y puntual de la estrategia de
conclusion.

100. En los ultimos meses, todo el Tribunal se ha centrado en el cumplimiento de su
mandato de luchar contra la impunidad, con arreglo a las metas establecidas en la
estrategia de conclusion. El Tribunal agradece al personal que todavia le presta
servicios su continua dedicacion, a pesar del aumento del volumen de trabajo y los
problemas que plantea el cierre del Tribunal. Esperamos que la labor del Tribunal
deje un testimonio duradero para la justicia penal internacional, gracias a los
esfuerzos que realiza por preservar su legado para las generaciones venideras.
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Anexo LA

Fallos de Salas de Primera Instancia dictados al 4 de

noviembre de 2011: 50 fallos relativos a 70 acusados

Causa Nombre

Antiguo cargo o puesto

Fecha de comparecencia inicial

Sala de
Primera
Instancia

Fallo

1 J.-P. Akayesu

2 J. Kambanda

3 O. Serushago

4 C. Kayishema
O. Ruzindana

5 G. Rutaganda

6 A. Musema

7 G. Ruggiu

8 I. Bagilishema

9 G. Ntakirutimana
E. Ntakirutimana

10 L. Semanza

11 E. Niyitegeka

12 J. Kajelijeli

13 F. Nahimana

H. Ngeze

J.-B. Barayagwiza

14 J. Kamuhanda

15  A. Ntagerura
E. Bagambiki

S. Imanishimwe

16  S. Gacumbitsi

26

Alcalde de Taba

Primer Ministro

Empresario, dirigente de
Interahamwe

Prefecto de Kibuye
Empresario

Empresario, Segundo
Vicepresidente de
Interahamwe

Empresario

Periodista de la Radio-
Télévision Libre des Mille
Collines

Alcalde de Mabanza
Médico

Pastor

Alcalde de Bicumbi
Ministro de Informacién
Alcalde de Mukingo

Director de la Radio-
Télévision Libre des Mille

Collines
Editor de Kangura

Director del Ministerio de
Relaciones Exteriores

Ministro de Cultura y
Educacion

Ministro de Transporte
Prefecto de Cyangugu

Teniente de las Fuerzas
Armadas Rwandesas

Alcalde de Rusumo

30 de mayo de 1996

1 de mayo de 1998

14 de diciembre de 1998

31 de mayo de 1996
29 de octubre de 1996

30 de mayo de 1996

18 de noviembre de 1997
24 de octubre de 1997

1 de abril de 1999

2 de diciembre de 1996
31 de marzo de 2000
16 de febrero de 1998
15 de abril de 1999

19 de abril de 1999

19 de febrero de 1997

19 de noviembre de 1997

23 de febrero de 1998

24 de marzo de 2000

20 de febrero de 1997
19 de abril de 1999
27 de noviembre de 1997

20 de junio de 2001

II

111

11

11

111

111

2 de septiembre de 1998

4 de septiembre de 1998
(admision de culpabilidad)

5 de febrero de 1999
(admision de culpabilidad)

21 de mayo de 1999

(acumulacion de acciones)

6 de diciembre de 1999

27 de enero de 2000

1 de junio de 2000 (admision
de culpabilidad)

7 de junio de 2001

21 de febrero de 2003
(acumulacion de acciones)
15 de mayo de 2003

15 de mayo de 2003

1 de diciembre de 2003

Causa “Medios de
informacion” (acumulacion
de acciones)

3 de diciembre de 2003

22 de enero de 2004

Causa “Cyangugu”
(acumulacion de acciones)

25 de febrero de 2004

17 de junio de 2004
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Causa Nombre

Antiguo cargo o puesto

Fecha de comparecencia inicial

Sala de
Primera
Instancia

Fallo

17  E. Ndindabahizi

18 V. Rutaganira

19 M. Muhimana
20  A. Simba

21  P. Bisengimana

22 ]. Serugendo

23 J. Mpambara

24 T. Muvunyi

25  A. Rwamakuba

26  A. Seromba

27  J. Nzabirinda

28 J. Rugambarara

29  GAA

30 F. Karera

31  S. Nchamihigo
32 S. Bikindi

33 P. Zigiranyirazo

34  T. Bagosora

G. Kabiligi

A. Ntabakuze

A. Nsengiyumva

35 E. Rukundo

11-60235

Ministro de Finanzas

Consejero de Mubuga

Consejero de Gishyita

Teniente Coronel de las
Fuerzas Armadas Rwandesas

Alcalde de Gikoro

Director técnico de la Radio-
Télévision Libre des Mille
Collines

Alcalde de Rukara

Comandante Interino de la
Escuela de Suboficiales

Ministro de Educacion

Sacerdote de la comuna de
Kivumu

Organizador de grupos de
jovenes

Alcalde de Bicumbi

Testigo ante el Tribunal

Prefecto de Kigali

Fiscal Adjunto de Cyangugu
Misico

Empresario

Director de Gabinete del
Ministerio de Defensa

General de Brigada de las
Fuerzas Armadas Rwandesas

Comandante de Batallén de
las Fuerzas Armadas
Rwandesas

Teniente Coronel de las
Fuerzas Armadas Rwandesas

Capellan

19 de octubre de 2001
26 de marzo de 2002

24 de noviembre de 1999
18 de marzo de 2002

18 de marzo de 2002

30 de septiembre de 2005

8 de agosto de 2001

8 de noviembre de 2000

7 de abril de 1999
8 de febrero de 2002

27 de marzo de 2002

15 de agosto de 2003

10 de agosto de 2007

26 de octubre de 2001
29 de junio de 2001

4 de abril de 2002

10 de octubre de 2001
20 de febrero de 1997

17 de febrero de 1998

24 de octubre de 1997

19 de febrero de 1997

26 de septiembre de 2001

111

111

I

I

11

11T
111

11

11

111

111
111
111

II

15 de julio de 2004

14 de marzo de 2005
(admision de culpabilidad)

28 de abril de 2005
13 de diciembre de 2005

13 de abril de 2006
(admision de culpabilidad)

12 de junio de 2006
(admision de culpabilidad)

12 de septiembre de 2006

12 de septiembre de 2006

20 de septiembre de 2006
13 de diciembre de 2006

23 de febrero de 2007
(admision de culpabilidad)

16 de noviembre de 2007
(admision de culpabilidad)

4 de diciembre de 2007
(desacato al Tribunal)

7 de diciembre de 2007
24 de septiembre de 2008
2 de diciembre de 2008
18 de diciembre de 2008

Causa “Militares 1”
(acumulacion de acciones)

18 de diciembre de 2008

27 de febrero de 2009

27



S/2011/731

Sala de
Primera
Causa Nombre Antiguo cargo o puesto Fecha de comparecencia inicial Instancia  Fallo
36  C. Kalimanzira Director de Gabinete, 14 de noviembre de 2005 111 22 de junio de 2009
Ministerio del Interior
37 L. Nshogoza Antiguo investigador de la 11 de febrero de 2008 111 2 de julio de 2009 (desacato
defensa al Tribunal)
38 T. Renzaho Prefecto de Kigali-Ciudad 21 de noviembre de 2002 1 14 de julio de 2009
39 M. Bagaragaza Director General de la 16 de agosto de 2005 111 5 de noviembre de 2009
Oficina gubernamental que (admisién de culpabilidad)
controla la industria del té
40  H. Nsengimana Rector del College Christ-Roi 16 de abril de 2002 1 17 de noviembre de 2009
41  T. Muvunyi Comandante interino del 8 de noviembre de 2000 111 11 de febrero de 2010
campamento de la Escuela de (nuevo juicio)
Suboficiales
42  E. Setako Teniente Coronel 22 de noviembre de 2004 I 25 de febrero de 2010
43 Y. Munyakazi Dirigente de Interahamwe 12 de mayo de 2004 1 30 de junio de 2010
44 D. Ntawukulilyayo Subprefecto de Butare 10 de junio de 2008 111 3 de agosto de 2010
45  G. Kanyarukiga Empresario 22 de julio de 2004 11 1 de noviembre de 2010
46 1. Hategekimana Lugarteniente, Comandante 28 de febrero de 2003 11 6 de diciembre de 2010
del campamento de Ngoma,
Butare
47 J. -B. Gatete Alcalde de Murambi 20 de septiembre de 2002 111 29 de marzo de 2011
48  A. Ndindiliyimana Jefe de Estado Mayor de 27 de abril de 2000 Causa “Military I1”
Gendarmeria 1 (acumulacion de acciones)
F.-X. Nzuwonemeye Comandante de Batallon 25 de mayo de 2000
17 de mayo de 2011
(Fuerzas Armadas Rwandesas)
I. Saguhutu Jefe Segundo del Batallon de 28 de noviembre de 2000
Reconocimiento
A. Bizimungu Jefe de Estado Mayor de las 21 de agosto de 2002
Fuerzas Armadas Rwandesas
49  P. Nyiramasuhuko Ministra de Familia y Asuntos 3 de septiembre de 1997 11 Causa “Butare”

la Mujer L .
de la Muje (acumulacion de acciones)

A. S. Ntahobali Dirigente de Interahamwe 17 de octubre de 1997 24 de junio de 2011

S. Nsabimana Prefecto de Butare 24 de octubre de 1997

A. Nteziryayo Prefecto de Butare 17 de agosto de 1998

J. Kanyabashi Alcalde de Ngoma 29 de noviembre de 1996

E. Ndayambaje Alcalde de Muganza 29 de noviembre de 1996
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Causa Nombre

Antiguo cargo o puesto

Fecha de comparecencia inicial

Sala de
Primera
Instancia

Fallo

50

C. Bizimungu
J. Mugenzi

J. Bicamumpaka

P. Mugiraneza

Ministro de Salud

Ministro de Comercio

Ministro de Relaciones
Exteriores

Ministro de Servicio Civil

3 de septiembre de 1999
17 de agosto de 1999

17 de agosto de 1999

17 de agosto de 1999

II

Causa “Bizimungu y otros”
(acumulacion de acciones)

30 de septiembre de 2011

11-60235
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Anexo I.B

Causas en las que esta pendiente el dictado del fallo
de primera instancia: tres causas relativas a cuatro

acusados
Sala de
Primera
Causa Nombre Antiguo cargo o puesto Fecha de comparecencia inicial Instancia  Observaciones
51 E. Karemera Ministro del Interior, 7 de abril de 1999; otras 111 Causa “Karemera y otros”
Vicepresidente del comparecencias: 23 de (acumulacion de acciones)
Movimiento Nacional febrero de 2004 y 21 de Iniciada el 27 de noviembre
Republicano para la marzo de 2005 de 2003. Iniciada
Democracia y el Desarrollo nuevamente el 19 de
M. Ngirumpatse Director General del 7 de abril de 1999; otras 111 septiembre de 2005. El

52  G. Ndahimana

53  C. Nzabonimana

Ministerio de Relaciones
Exteriores, Presidente del
Movimiento Nacional
Republicano para la
Democracia y el Desarrollo

Alcalde de Kivumu

Ministro de Juventud del
Gobierno Provisional

comparecencias: 23 de
febrero de 2004 y 21 de
marzo de 2005

28 de septiembre de 2009; 111
nueva comparecencia: 9 de
febrero de 2010

20 de febrero de 2008 111

tercer acusado, J. Nzirorera
fallecio el 1 de julio de 2010
y se dio por concluido el
proceso en su contra. La
etapa de prueba concluyd en
febrero de 2011. Los
alegatos se presentaron en
agosto de 2011. Fallo
previsto para diciembre de
2011

Iniciada el 6 de septiembre
de 2010. Fallo previsto para
el 17 de noviembre de 2011

Iniciada el 9 de noviembre
de 2009. Los alegatos
finales se presentaron los
dias 20 y 21 de octubre de
2011. Fallo previsto para
marzo de 2012

30
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Anexo 1.C

Causa en que ha concluido el juicio pero todavia no se
han presentado los alegatos finales

Sala de
Primera
Causa Nombre Antiguo cargo o puesto Fecha de comparecencia inicial Instancia  Observaciones
54 1. Nizeyimana Jefe Segundo, ESO (Escuela 14 de octubre de 2009; otras 111 Iniciada el 17 de enero de
de Suboficiales) comparecencias: 5 de marzo 2011. Alegatos finales
y 7 de octubre de 2010 previstos para el 7y 8 de

diciembre de 2011. Fallo
previsto para el primer
trimestre de 2012

11-60235
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Anexo I.D

Juicios en curso: una causa relativa a un acusado

Sala de
Primera
Causa Nombre Antiguo cargo o puesto Fecha de comparecencia inicial Instancia  Observaciones
55  A. Ngirabatware Ministro del Gobierno 10 de octubre de 2008; nueva II Iniciada el 31 de agosto de
Provisional comparecencia: 9 de febrero 2009. Conclusion prevista
de 2009 para el primer trimestre de

2012. Fallo previsto para
junio de 2012
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Anexo 11

Juicio pendiente: dos causas relativas a dos acusados

Sala de
Primera  Fecha prevista para el inicio
Causa Nombre Antiguo cargo o puesto Fecha de comparecencia inicial Instancia  del juicio
1 J. Uwinkindi Pastor, Nyamata 9 de julio de 2010 111 Se hizo lugar a la solicitud
de remision de la causa a
una jurisdiccion nacional;
apelacion pendiente
2 Bernard Munyagishari  Ex presidente de Interahamwe 20 de junio de 2011 111 Solicitud de remisién a
para Gisenyi jurisdiccion nacional

pendiente

11-60235 33
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Anexo 111

34

Nueve profugos

Augustin Bizimana
Félicien Kabuga
Fulgence Kayishema
Protais Mpiranya

Phénéas Munvarugarama

Aloys Ndimbati
Ladislas Ntaganzwa
Charles Ryandikayo
Charles Sikubwabo
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