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oy NOTE

Les cotes des documents dé I'Organisation des Nations Unies se composent'
de lettres mauuscules ¢t de chiffres. La simple mention d’une cote dans un textc .
signifie qu'il s’agit d’'un document de 1’Organisation.

Les documents du ‘Conseil de sécurité (cote S/...) sont, en régle générale,
publiés dans des Suppléments trimestriels aux Documents officiels du Conseil
de sécurité. La date d’un tel document indique le supplément dans lequel on
_trouvera soit le texte en question, soit des indications le concernant.

Les résolutions du Conseil de sécurité, numérotées selon un systéme adopté
en 1964, sont publiées, pour chaque année, dans un recueil de Résolutions et
décisions du Conseil de sécurité. Ce nouveau systeéme, appliqué rétroactivement
aux résolutions antérieures au ler janvier 1965 , est entré pleinement en vigueur
a cette date.




7 1862bme SEANCE

. Tenuea New York le lundi 8 décembre 1975, & 15 h 30,

Président : M. Ivor RICHARD (Royaume-Uni
de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord).

Présents : Les représentants des Etats suivants :
Chine, Costa Rica, Etats-Unis d’Amérique, Frauce,
Guyane, Irak, Italie, Japon, Mauritanie, Républi-
que socialiste soviétique de Biélorussie, République-
Unie de Tanzanie, République-Unie du Cameroun,
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irfande du
Nord, Suede et Union des Républiques socialistes
soviétiques.

Ordre du jour provisoire (S/Agenda/1862)
1. Adoption de I'ordre du jour,

2. La situation au Moyen-Orient :

a) Lettre, en date du 3 décembre 1975, adressée
au Président du Conseil de sécurité par le
représentan: permanent du Liban auprds de
I’Organisation des Mations Unies (5/11892);

b) Lettre, en date du 3 décembre 1975, adressée
au Président du Conseil de sécurité par le
représentant permanent de I'Egypte auprts
de I'Organisation des Nations Unies (S/11893).

La séance est ouverte a 18 h 15,
Adoption de Pordre du jour
L'ordre du jour est adopté.

La situation au Moyen-Orient :

a) Lettre, en date du 3 décembre 1975, adressée au
Président du Conseil de séeurité par le représentant
permanent du Liban aupres de I'Organisation des
Nations Unies (S/11892); -

b) Lettre, en date du 3 décembre 1975, adressée au
Président du Conseil de sécurité par le représen-
tant permanent de P’Egypte auprés de I’Organi-
sation des Nations Unies (5/11893).

1. Le PRESIDENT (interprétation de I'anglais) :
Conformément aux décisions prises & la 1859 séance
du Conseil en vertu de I'article 37 du réglement inté-
rieur provisoire, je me propose, avec I'assentiment
du Conseil, d'inviter les représentants des Etats
Membres suivants : Liban, Egypte, République arabe
syrienne, a participer & la discussion, sans droit de
vote, Conformément & une autre décision prise égale-
ment & la 1859 séance, je me propose maintenant,
avec P'assentiment du Conscil, d’inviter le représen-

tant de 1'Organisation de libération de 13 Palestine
(OLP) a prendre part 4 la discussion.

Sur Pinvitation du Président, M. Ghorra (Libun),
M. Abdel Meguid, (Egypre), M. Allaf (Républigue
arabe syrienne) et M. Aql, représentant de 'Organi-
sation de libération de la Palestine, prennent place Q .
la table du Conscil de sécurité. :

2. M. TCHERNOUCHTCHENKO (République
socialiste soviétique de Biélotussie) [interprétation
du russe) : Tout d’abord, la délégation biélorussienne
voudrait dire tout le plaisir qu'elle éprouve de voir
participer aux travaux du Conseil de sécurité, appelé
4 examiner un nouvel acte d’agression commis par
Israél, les représentants de I'OLP, En effet, apris
I'Assemblée générale c'est le Conseil de sécurité qui
a fait un pas historique trés important en permettant
a 'OLP ainsi qu'aux autres parties intéressées de
participer a la discussion de ce probléme urgent et
important. Un nouvel organe important des Nations
Unies, chargé d'une responsabilité particulidre en
matiere de maintien de la paix et de la sécurité inter-
nationales des peuples, a done pris une décision juste
ea partant de l'idée que sans I'OLP les questions
relatives au Moyen-Orient ne peuvent plus étre dis-
cutées ni tranchées, R -

3. La délégation biélorussienne a écouté avec une
grande attention les interventions des représentants
du Liban, de I'Egypte, de la Syrie et de I'OLP [/859¢
séance] qui ont exposé, dans les détails, les faits
témoignant de la nouvelle agression commise, par
Israél, contre le Liban et contre le peuple arabe de
Palestine. Nous sommes tout & fait d'accord avec la
définition que les représentants de ces pays.ont donnée
des actes de piraterie menés par Israél — Isra8l qui
a violé de fagon flagrante Pintégrité territoriale du
Liban et qui s’est livié & des bombardements aériens
barbares contre plusicurs agglomérations de cet Ltat
arabe et contre les camps de réfugiés palestiniens
qui sc¢ trouvent sur son territoire. Par conséquent,
comme l'indiguent les rapports de presse et les décla-
rations des représentants des Ltats arabes et de
IPOLP, il y a cu de nombreuses victimes parmi la
population civile; des centaines d’habitants pacifiques
ont ét¢ blessés ou sont morts, surtout des femnies,
des vicillards et des enfants; un grand nombre de
maisons d'habitation et d’agglomérations ont ¢été
détruites, La presse américaine clle-méme a été
obligée de reconnaitre que, depuis un an et demi, les
victimes fes plus nombreuses de ces attaques bar-



o pan ml la populatlon cnvnle.

bares des avions militaires israéliens ont été faites

'4 "Nous condamnons xesolument ce genre d’ actnvnté -

“sauvage qui attente aux regles les plus élémentaires
du droit international, C’est un nouvel acte indigne
commis par Israél & un moment oli I'Assemblée géné.
rale et le Conseil de sécurité font tous les efforts

possibles pour contribuer au réglement du probléme
du Moyen-Oricnt,

5. La position de la RSS de Biélorussic a ce sujet
est fort bien connue. Il faut que toutes les troupes
israélienncs soient évacuées de tous les territoires
arabes occupés depuis 1967; il faut que les droits
inaliénables du peuple arabe de Palestine soient
reconnus, y compris Je droit a son propre Etat, Si
ces questnons ne sont pas résolues, la paix ne pourra
pas régner dans cette région.

6. L'immense majorité des Membres de I'ONU et
la communauté mondiale réclament précisément avec
insistance une telle solution du probléme du Moyen-
Orient. Elles savent que la seule fagon d’établir la
paix au Moyen-Orient et d’éliminer cette situation
explosive est de résoudre, équitablement et défini-
tivement, les problemes fondamentaux du réglement.
Pour parvenir a un réglement d’ensemble et véritable
de la question, il faut convoquer au plus vite la Con-
férence de la paix de Geneve, qui a été établie & cette
fin, avec la palticipation de toutes les parties direc-
tement intéressées, y compris I'OLP, en tant que
représentant du peuple palestinien.

7. Depuis .les récents bombardements sauvages
commis par Israél contre des villages pacifiques en
teyritoire libanais, les événements du Moyen-Orient
montrent de toute évidence que les mesures prises
récemment — que ce soit des mesures partielles ou
temporaires — n’ont pas réussi 4 éliminer la tension
au Moyen-Orient ni & nous rapprocher d’une solution
du probleme. _
8. Ilestévident qu'on ne peut se faire aucune illusion
sur la paix au Moyen-Orient tant que les problemes
clés du conflit ne seront pas résolus. Israél, toutefois,
défie les décisions des Nations Unies, passe outre i
la volonté et aux désirs de la communauté mondiale.
La preuve la plus éloquente en est I'acte d’agression
commis par Israél contre le Liban dont est actuelle-
ment saisi le Conseil.

9. Drailleurs, ces actes de piraterie d'Israél sont
comimis de fagon systématique contre le Liban malgré
les nombreuses décisions par lesquelles le Conseil de
sécurité condamne résolument ce genre d'acte. En
outre, le Conseil a prévenu Israél que, si de telles
opérations se reproduisaient, il devrait envisager de
prendre des mesures plus fermes pour donner effet a
ses décisions.

10.  Nous sommes obligés de constater qu’lsraél,
fort de la protection et du soutien — notamment

.

financier et économique — qu'il regoit sous forme
de massives livraisons d'armes, foule au pied les

rdgles du droit international et se conduit de manitre .

provocante. Et en vérité, peut-on.nommer ici un.scul
Etat qui, comme Israél, se permet de se livrer systé-
mathuement a. laglessnon .contre. des Etats souve- .
rams vonsms ?

11. Les extrémistes militaires israéliens, d’année
en année, cherchent méme a donner une base aux
nouveaux actes de piraterie et aux nouvelles incur-
sions sur le territoire du Liban, alors qu'en méme
temps les représentants d’Israél déclarent qu’ils aspi-
rent & la paix. Vraiment, une telle logique est mons-
trueuse; rien ne compte pour ces gens dans l'exécu-
tion de leurs plans & longue échéance. Ou ne saurait
ici admettre une politique aussi perfide et aussi hypo-
crite. L’agresseur non seulement passe outre aux
décisions des Nations Unies, mais nous dit avec
hauteur qu'il ne participera pas & la discussion des
questions sur le Moyen-Orient si les représentants
de I'OLP y participent. En méme temps des actes
d'agression délibérément congus sont mis & exécu-
tion pour compliquer toute la situation, pour empé-
cher un réglement juste et pacifique et _pour saper les
efforts qui y tendent.

12, Israél essaie d’intimider les peuples arabes, et
particulierement le peuple de Palestine, et de faire
pression sur eux. Mais les militaristes israéliens ont
choisi une voie trop dangereuse, surtout pour eux-
mémes. Israél persiste & vouloir ignorer I'OLP et, en
calomniant cette organisation qui est le représentant
légitime du peuple arabe de Palestine, Israél continue
a vouloir faire fi de la réalité. Il est temps que Tel Aviv
comprenne enfin que, sans la participation de I'OLP,
il n'y aura jamais de réglement pacifique au Moyen-
Orient, 'L’OLP doit participer sur un pied d’égalité a
tous les efforts tendant & régler le conflit du Moyen-
Orient, et notamment & la Conférence de la paix de
Geneéve.

13. Notre délégation voudrait se joindre & ceux qui
condamnent résolument cet acte d'agression et de
piraterie commis par Israél contre le Liban, Ayant
commis cette attaque sauvage contre la population
civile libanaise et les camps de réfugiés palestiniens
Israél ajoute a sa liste d’agressions contre le Liban un
crime que rien ne saurait justifier. L'invasion d'un
Etat souverain, 'attaque d'un Etat contre un autre
est un crime international que le Conseil de sécurité
ne saurait admettre. Le devoir du Conseil est de con-
damner résolument cet acte de piraterie d'Israél
contre le Liban et de prendre des mesures pour mettre
fin & ces actes d’agression systématiqucs et répétés
d’Israél.

14. L’Assemblée générale et le Conscil de séeurité
s’efforcent par tous les moyens de contribuer & un
reglement pacifique au Moyen-Orient, a ['établis-
sement de la paix et de la séeurité dans cette région ct,
pour résoudre les problémes essentiels d'un reglement



d’ensemble au Moyen-Orient, nous avons naturclle-

“ment besoin d’un chmal de pal tranqunlllté

'115 La delegatxon blélon ussienne estime que le pmJet
de résolution S/ 11898 présenté par les cing membres

‘du Conseil qui ‘sont des pays non-alignés exprime '*':19' Les Iéfﬁéliens s sontbempm‘és Id'une bande de

comme {l convient toute la preoccupatlon du Coriseil
face & la détérioration de la situation resultant de la
violation par Israél de la souveraineté et de P'intégrité
territoriale du Liban et des résolutions du Conseil de
séeurité, il souligne également que les attaques
aériennes massives d'Israél contre le Liban ont un
caractére prémédité. Ce projot de résoluticn con-
damne énergiquement le Gouvernement israélien
pour ses attaques préméditées. Il demande a Isradl
de cesser immédiatement toutes attaques militaires
contre le Liban et, une fois de plus, avertit solennel-
lement Israél que si de telles attaques se reproduisaient,
le Conseil devrait envisager de prendre des disposi-
tions et des mesures appropriées pour donner effet 4
ses décisions. Notre délégation appuie sans réserve
ce projet absolument bien fondé qui répond a I'acte
d’agression commis par Israél contre le Liban,

16, M. ZAHAWIE (Irak) [interprétation de lan-
glais] ¢ Je voudrais tout d'abord, au nom de ma délé-
gation, souhaiter une chaleureuse bienvenue au
représentant de I'OLP qui, pour la premidre fois
participe aux débats du Conseil de sécurité sur un point
concernant le peuple palestinien. Je .voudrais égale-
ment exprimer notre profonde gratitude & toutes les
délégations qui ont appuyé la proposition d’inviter le
représentant de I'OLP & prendre part au présent
débat. Cette invitation ne constitue qu'une mesure
qui aurait di &tre prise depuis longtemps dans le sens
d'une pleine reconnaissance des droits du peuple
palestinien, Plug vite ces droits seront reconnus,
menlleunes seront les chances de restaurer la justice
et la paix au Moyen-Orient.

17. L'attaque armée la plus récente d'Israél contre
le Liban ne constitue pas seulement un acte d'agres-
sion contre un Etat Membye des Nations Unies, mais
égalemerit un acte de terrorisme et de génocide per-
pétré conue le peuple palestlmen .

18. Des statistiques publxecs dans le numéro de sep-
tembre 1975 du Middle East International montrent
qu’en sept ans Israél a commis plus de 6 200 actes
{’agression contre le Liban, prés de 4 000 bombar-
dements aériens et pilonnages de villages, de villes et
de camps de réfugiés, plus de 350 incursions mili-
taires & grande ou a petite échelle, utilisant des cen-
taines —- ¢t parfois des milliers — de troupes équi-
pées de tanks, d'hélicopteres et d’avions et 40 p. 100
de ces agressions ont eu lieu depuis l1a guerre d'octo-
bre 1973, date & laquelle la résistance palestinienne
4 cessé ses actions A partir du Liban, Parmi les victi-
mes civiles, on compte plus de 500 morts, 765 blessés
et 151 kidnappés; au nombre des victimes militaires,
on compte 60 morts, 159 blessés ct Kidnappés; plus
de 2 000 maisons, ainsi que des routes, des ponts et

-des vergers ont été détruits ou gravement. endom-~ - - .
“'magés; plus.de 2 000 tétes de bétail ont é1¢ tuées; des
__récoltes, des stocks de. grains ot .de tabac out été

"brﬂlés. T

territoire libanais d’environ 30 kilométres carrés dans
la région s'étendant du Mont Hermon a Kafr Shuba
et qui comporte la plupart des teries arables de Kafr
Shuba et de Shebba; ils ont établi des postes mili-
taires sur les collines et les pentes des montagnes du
Liban depuis le mont Hermon jusqu’a la cote; ils ont
construit 54 kilométres de route a I'intérieur du Liban
pour s’assurer une domination stratégique sur I'Ar-
goub, une région montagneuse de 100 kilométres
carrés qui se trouve a la frontidre israélo-syrienne et
constitue par conséquent Ia voie la plus commode
pour aider les Israéliens dans leur tentative d'encercler
les forces syriennes qui défendent Damas.

20. Les objectifs d'Israél sont de deux ordres :
d’une part terroriser les populations pour dépeupler la
région, et d’autre part s’étendre et annexer davantage
de territoires. Cette politique isradlienne sioniste
n’est ni nouvelle, ni limitée sculement au Liban. Elle
remonte aux premiers jours de la création de I'Etat
sioniste qui a toujours cherché & justifier ses attaques
et ses raids contre ses voisins 'sur la base d’un pré-
tendu droit de repxészulles En fait 'excuse des
représailles n’était qu'un prétexte i agression. Le
Conseil de sécurité a, dés le début des attaques israé-
liennes, nié I’existence d’un droit quelconque de
représaitles et a condamné a de nombreuses reprises
Isragl pour ses actes d’agression. C'était & un moment
olt I'Organisation des Nations Unies était une orga-
nisation complétement dominée par les pays occi-
dentaux et aucun représentant israélien ou américain
n auraxt songé 4 accuser lOrgamsatmn d’étre sou-
mise & des majorités automatiques, ou 3 la domina-
tion du tiers monde et du bloc communiste. ...~ ..

21, En fait, le Conseil de sécurité, en réponse a'la
premiére affirmation d'Israél réclamant le droit de
repxesailles, a énoncé dans sa résolution 56 (1948) le
prmcnpe suivant : *‘Aucune parti¢ n'est autonséc a
violer la tréve sous prétexte qu'elle procdéde-d des
mesures de représailles ou de rétorsion contre P'autre
partie”. Israél n’ayant aucun respect pour les injonc-
tions du Conseil s’est empressé de commetire d’autres
actes d’agression contre la Jordanie et la Syric. Apres
une série d*agressions israéliennes -lans les années 50,
le Conseil, dans sa résolution 111 (1956) condamnant
Israél pour une attaque contre la Syrie, invitait Isvadl
& satisfaire a ses obligations **faute de quoi le Conseil
envisagera les mesures ultéricures, dans le cadre de
la Charte, propres & maintenir ov i rétablir la paix*,
Cette résolution a ¢té réaffirmée dans ta résolution 171
(1962) et, dans la résolution 228 (1966) condaninant
Israél pour son attaque sur Samon, en Jordanie.
Dans cette derniére résolution, le Conseil a de nou-
veau souligné :



~-*‘a I'intention d'Isragl, que les actes de représailles
militaires ne peuvent &tre tolérés et que,.s'ils se

des mesures nouvelles et plus efficaces, prévues
“par la Char te, poul assuncx que de tels actes ne se
Zrépétent pas;”',

De  semblables résolutions 'ont. été adoptées par le
Conseil en mars et en aoiit 1968,

22, Le méme principe a été approuvé par le Conseil
de séeurité de 1948 i 1972, époque ol la délégation
des Etats-Unis a émis son veto [/662¢ séance] pour
empécher la condamnation d'Israél pour des attaques
commises au Liban et en Syrie en septembre 1972,
Ainsi, les Nations Unies, ircapables depuis 1948
d’empécher la violence, se sont trouvées alors dans
une position telle qu’elles ne pouvaient méme plus
la déplorer.

23, On peut raisonnablement prétendre que l'inca-
pacité des Nations Unies d’empécher la répétition des
actes d'agression et de terrorisme commis par Israél
a été un facteur important dans la naissance du mou-
vement de résistance armée palestinien.

24. Le¢ veto des Etats-Unis, émis au Conseil le
10 septembre 1972 [ibid.], a encquragé le régime sio-
niste qui a cessé méme de prétendre exercer un droit
de représailles, prétexte dont il s’était servi pour jus-
tifier ses attaques sur les pays voisins,

25. ‘Le 15 octobre 1972, sans aucune cause appa-
rente, des Phantoms de fabrication américaine ont
bombardé des centres palestiniens au Liban et en
Syrie, causant, comme d'habitude, des pertes de vies
humaines innocentes. Les dirigeants israéliens ont
déclaré qu'ils avaient adopté une nouvelle politique
consistant a frapper chague fois qu’ils le désiraient et
ol ils le souhaitaient. . .

26. Deux semaines plus tard, le 30 octobre 1972, des
avions israéliens ont bombardé quatre camps de
réfugiés autour de Damas, tuant 100 femmes et enfants
et blessant le méme nombre de personnes. Il n'est
pas douteux que cette politique a été encouragée par
I"incapacité du Conseil d’empécher I'agression israé-
lieniie et surtout par le veto des Etats-Unis du 10 sep-
tembre, qui a eu pour effet d'encourager les attaques
israélicnnes sur les camps de réfugiés palestiniens et
sur les pays arabes voisins,

27, Le 21 février 1973, les forces israéliennes se
sont distinguées par deux actes de terrorisme qui ont
chegué le monde. Des réfugiés palestiniens ont été
massacrés dans leurs camps, au Liban, par des terro-
ristes isradliens. Le méme jour, un peu plus tard, un
Boeing libyen, qui s'était écarté de sa route et se
trouvait at-dessus du Sinai a été abattu par des chas-
seurs isradlicns sur 'ordre du commandement niili-
taire. Plus de 100 passagers ont été tués.

épetent, le Conseil de séeurité devra envisager

28, The Sunday Times de Londres le 25 février 1973

- a publié un. édltoual dontJ almexals mtex un passage. e

V‘m.,lvce qul etalt dit '_

ot Cent voyagems totalement nmocents ont été

’tués..Le général Dayan a parlé comme s’il s’agissait

. d’un incident qui ajoutait une palme & P'héroisme
national qui avait commencé a I'hdtel King David.
1l a dit que les pilotes avaient eu ‘‘absolument
raison’. Cette effronterie recouvre une prétention
dont Israél et les sionistes dans le monde sont
depuis longtemps imbus, a savoir que pour leur
cause, le monde doit tout pardonner. Ailleurs, des
codes de moralité fussent-ils sommaires, sont
reconnus, en principe sinon toujours en pratique
il s’en faut de beaucoup. Les Arabes, en particulier,
doivent toujours étre violemment condamnés et
leurs intéréts légitimes, par exemple ceux des réfu-
giés palestiniens, doivent &tre méconnus. Mais quoi
que fasse Israél, cela doit étre excusé parce qu’Israél
lutte pour sa survie, En outre, c’est un Etat client
de Ialliance occidentale. Il est temps que les Gou-
vernements occidentaux, plus particulierement
Washington, précisent plus clairement qu'ils n’ont
pas été disposés a le faire, que cette prétention ne
jouit pas de 'appui populaire. La destruction d’un
avion commercial devrait a coup slr &tre suivie,
comme I'a tout de suite proposé la Grande-Bretagne,
d'une enquéte internationale impartiale. Mais il
devrait également y avoir un examen plus fonda-
mental de la mesure dans laquelle I'agression israé-
lienne, au prix de toute pexspective d’une paix au
Moyen-Orient, doit continuer & étre soutenue pal
I’Occident e

L’éditorial poursuit :

*Le fait que le terrorisme du Sinai ait été le fait
non pas de guérilleros mais de forces d’un Etat
et d’un gouverne.nent ne le rend pas plus authen-

_ tique ou plus justifiable, mais, au contraire, cons-
titue une atteinte plus grande a l'ordre interna-
tional.”

29, La dernitre attaque israélienne contre les camps
de réfugiés palestiniens au Liban_est une nouvelle
attaque provoquée. Il suffit maintenant aux autorités
sionistes de décider qu’elles estiment approprié de
prendre des mesures préventives et de frapper n'im-
porte ol et n'importe quand, avec une impunité totale.
Que ceux qui sont assis autour de cette table réflé-
chissent une minute aux conséquences de I'établis-
sement d’un tel précédent qui permettrait a toute
puissance dans le monde de prendre en considération
I’exemple israélien et la réaction du Conseil.

30. Méme lorsque les lsraéliens ne qualifient pas
leur agression d’acte de représailles lié it un acte spé-
cifique de violence, le représentant des Etats-Unis
au Conseil cherche a établir un tel lien. Il a déclaré
ici ¢ “'Les LEtats-Unis déplorent profondément ces
attaques, de méme que nous avons toujours déploré



.-les actes terroristes méprisables.qui ont.causé la perte -
“de vies humaines en.Isradl” [/860¢ séance, par..4)..

~Ce sont 14, en vérité, des mots soigneusentent choisis. .

""Rien de plus fort que le mot **déplore”. -Le repré-
sentant des Etats-Unis doit &tre prudent afin de ne
pas heurter la sensibilité israélo-sioniste. Mais *‘dé-
plore™ n'est pas assez fort pour les actes palestiniens
et c'est pourquot il parle **d’actes terroristes mépri-
sables”. Son choix d’épithétes pour caraciéiiser une
action palestinienne — qui n'existe pas dans le cas
particulier — trahit ’hypocrisic des Etats-Unis qui
appliquent le principe de deux poids deux mesures.
C'est cn fait de 'hypocrisie teintée de racisme. Les
actions palestiniennes sont des actes de terrorisme
méprisables, mais les actions du Gouvernement
d’Israél ne sont que des attaques. Ce ne sont pas des
actes de terrorisme et ils ne sont pas méprisables.

31.  Ensuite, le représentant des Etats-Unis a lon-
guement parlé des efforts faits par son pays pour par-
venir & un accord de paix. Est-ce que sérieusement
le représentant des Etats-Unis et son gouvernement
qui applique le principe de deux poids deux mesures
se considerent comme des courtiers honnétes et objec-
tifs pour une paix juste au Moyen-Orient ? La délé-
gation des Etats-Unis s'est opposée a ce que 'OLP
soit invitée A participer au débat du Conseil.

32, Les Etats-Unis insistent sur le fait que la seule
base possible de négociations sérieuses est la réso-
lution 242 (1967) qui réduit la partie principale au
conflit, a savoir les Palestiniens, au statut de réfugiés
sans noms. Les représentants des Etats-Unis ne
peuvent méme pas se résoudre a parler des droits des
Palestiniens. Ils parlent seulement des intéréts légi-
times”' des Palestiniens. Ce sont les droits légitimes
des Palestiniens qui sont ici en cause : droits inalié-
unables établis de longue date que les Etats-Unis choi-
sissent d'ignorer afin de défendre les susceptibililes
isratliennes et les revendications colonialistes sio-
nistes.

33, Comment peut-on expliquer cette conduite des
Etats-Unis ? Elle peut apparaitre comme relevant
d’'une situation extrémement complexe, mais en fait
elle comporte une explication fort simple et .cette
explication clé a été fournie, de I'uvis de ma délé-
gation, par un ancien représentant permanent des
Etats-Unis & ['Organisation des Nations Unies,
M. Charles Yost, qui représenta ici méme les Etats-
Unis de 1969 & 1971. Dans un ouviage intitulé The
Conduct and Misconduct of Foreign Affairs, M. Yost
parle d'une forme de désorientation de la politique
étrangere des Etats-Unis découlant de facteurs inter-
nes, a savoir

“Teffet sur la politique d'un groupe de pression
puissant, agissant dans la plupart des cas dans ce
qu’il prétend etre 'intérét national, mais en fait
inspiré et stimulé par les intérdts d'un gouverne-
ment étranger particulier avec lequel le groupe de
pression a des liens de caractere économigue on
¢motionnel.”

.-Comme “exemple frappant de ce- phénom‘ene, celui

qu1 fut de tous le. plus counonué de- succ;s, M Yost

1'._.‘~‘lev bgroupe de ‘pression pro-israélien bicn ‘doté et
fortement organisé, dirigé, chaque fois que le besoin
“s'est fait sentir, par Pambassade israélienne 3

" Waghington qui, du jour au lendemain, est en

mesure de mobiliser une majorité au Congrés cn
faveur de toute loi ou de tout votc de crédits favo-
rables a lsxael L

34, Le Conseil de séeurité est saisi du projet de
résolution S/11898 et ma délégation est I'un des pays
non-alignés membres .du Conseil qui s’est porté au
nombie des auteurs de ce projet. Si le Conseil adoptait
celui-ci, ce ne serait pas la premigre fois qu'il con-
damnerait Isragl pour un acte d’agression contre un
Etat voisin. Les circonstances actuelles qui régnent
au Moyen-Orient rendraient toutefois les votes émis
soit en faveur de ce projet, soit 4 son encontre, extré-
mement significatifs. Cela aiderait & préciser la poli-
tique véritable de toutes les puissances impliquées
dans la situation au Moyen-Orient et leur signification
ne serait pas lettre morte pour les peuples de la région,

35. M. CHALE (République-Unie de Tanzanie)
linterprétation de I'anglais) : Le Conseil de sécurité
est réuni pour examiner une situation causée par 'un
des défis les plus graves portant attcinte a 'un des
principes les plus importants de la Charte des Nations
Unies et du droit et de la morale internationaux,
Dans une situation de tension trés sérieuse qu’lsragl
a délibérément créée et fomentée au Moyen-Orient
et au mépris des efforts sérieux que les Nations Unies
entreprennent . pour réglm le probleme du Moyen-
Orient, Israél, de maniére brutale, a choisi ce moment
pour lancer un autre raid massif contrz le Liban,
Etat pacifique Membre de 1'Organisation des Nations
Unies et pays non-aligné. Le massacre perpétré
daus ces raids agressifs a été décrit dans de nombreux
articles parus dans la presse mondiale et a fait 'objet
de communications officielles au Conseil de la part
de I'Egypte et du Liban dans leurs lettres figurant &
'ordre du jour du Conseil. Ce massacre a déjh fait
57 victimes innocentes ct sans défense ot 110 blessés.
Un tel massacre s'est produit trojs jours seulement
apres 'adoption par le Conseil de la résolution 381
(1975), par laquelle le Conseil » décidé de convoguer
le mois prochain unc réunion chargée d’examiner
dans son ensemble le probleme du Moyen-Orient, y
compris la cause profonde du conflit, a savoir le pro-
bleme palestinien,

36.  Ainsi, c'est au moment ou le Conseil de sécurité
avait pris une décision dommant une oceasion excep-
tionnelle de discuter des problemes du Moyen-Orient
dans leur ensemble, facilitant de la sorte une solution
pacifigue et permanente du conflit, qu'lsradl choisit
de se montrer une fois de plus réealetrant en se
livrant & des bombardeinents arrogants et impitoya-
bles qui ont entraind la mort de Palestinicus civils



innocents, notamment des femmes.et d’enfants. Rien
ne saurait montrer plus.clairement le. mépris d'lsraél

pour I'Organisalion des Nations Unics ¢t son opposi- -

tion résolue & tout cffort séricux tendant. i établir, au
- Moyen-Orient une pdnx Juste et.durable,

37, le n'ai pas l"mention d’entrer duns le détail de
cette derniere ma...cestation de mépris cynique pour la
vie humaine affichée par les autorités israéliennes.
Les nouvelles qui nous sont parvenues de ce massa-
cre ont été suffisamment explicitées par les repré-
sentants du Liban et de I'Egypte ainsi que par le chef
de la délégation de 'OLP {/859¢ séance] dont nous
accucillons chalecureusement la participation histo-
rique aux travaux du Conseil. Je dois toutefois souli-
gner que cette derniere action criminelle contre un
Etat non-aligné, indépendant et souverain, vient ren-
forcer notre conviction que 'heure est révolue ou le
Conseil de séeurité pouvait tolérer indéfiniment les
agressions systématiques et constantes d'Israél contre
le Liban, non plus gue son défi permanent a I'égard
de I'Organisation.

38. En effet, le récent raid massif contre le Liban
s'ajoute & la série d'actes continus d'agression et
autres formes de provocation d'Israél contre les Etats
arabes voisins, et aux injustices constantes a I'égard
du peuple palestinien qui ont été portées a l'attention
du Conscil et du monde tout entier. Par le nombre et la
fréquence des condamnations prononcées par les
Nations Unies, Israél n'est dépassé que par le régime
d'apartheid de I'Afrique du Sud. L’agression com-
mise par Israél le 2 décembre est venue apres de
nombreuses résolutions du Conseil de sécurité et de
I'Assemblée générale qui condamnaient et stigmati-
saient Israél pour de tels actes et par conséquent, en
dépit de celles-ci.

39. Nul doute que les efforts du Conscil, de méme
que ceux de I'Assemblée générale ainsi que tous les
autres eftforts tendant & rechercher une solution au
probléeme du Moyen-Orient, deviennent encore plus
compligués a la suite de I'arrogance manifestée par
Israél.

40. En conséquence, nous pensons que le raid
effectué par Israél contre e Liban et les massacres
prémédités de réfugics inne ceats sur Ie territoire
libanais sont, pour les pays qui, ouvertement ou indi-
rectement, ont toléré les prétentions crronées d'Israél,
un avertissement pour la faute gu'ils sont en train de
commettre. La répétition de ces crimes est trop grave
pour gqu'on puisse les laisser se reproduire et pour
que ces pays demeurent indulgents & leur égard. 1ls
se trouvent maintenant placés publiguement devant
fe choix cntre fa paix et la justice. d'une pat. et
Iaffrontement militaire. la guerre et Finjustice, d'autre
part. Nous voulons croire qu'aucun des pays repré-
sentés ici ne désive etre associé, en raison de ses
actes, au défi persistant qu’Israél lance & la comnut-
naute mondiale el auy principes mémes de i Chante.

41, . En tant que membre du Conseil de sécurité. en.
patticulier, nous avons un lourd devoir a remplir," 4
savoir assumer notre responsabilité. primordiale du
maintien de la paix et de la séeurité internationales.

Si nous voulons remplir ce devoir, nous devons & tout - .

le moins condamner sans réserve et de la fagon la plus
véhémente les raids perpétrés par Israél et les mobiles
sinistres qui les ont inspirés et, cela va sans dire,
exiger d'Israél qu'il cesse immédiatement tous actes
de provocation contre les Efats arabes et contre les
Palestiniens.

42. Ma délégation demande a ces Etats qui ont une
influence aupres d'Israél de I'inciter 4 renoncer a son
attitude intransigeante et a tenir compte des décisions
du Conseil; en effet, si Israél se fige dans son attjitude
actuelle et s'il regoit des encouragements pour de
tels actes, il est certain que la situation au Moyen-
Orient évoluera rapidement vers un conflit militaire
avec toutes les conséquences tragiques que cela
impligue. Si Isragl pense qu’il peut continuer a occu-
per impunément, pour en tirer profit, des territoires
qu'il a iliégalement acquis et & se moquer des droits
des Palestiniens, il est certain qu'il se leurre. En effet,
la vérité est que plus Israél commet de crimes contre
ses voisins arabes et contre les Palestiniens, crimes
qui sont nettement en violation de la Charte et repré-
sentent un camouflet pour I'opinion du monde entier,
plus Israél attire sur lui le sort inéluctable qui attend
tous ceux dont la politique est fondée sur I'injustice.

43. C'est en raison de ce que je viens de déclarer
que ma délégation s'est portée au nombre des auteurs
du projet de résolution S/11898, présenté avant tant
d’habileté et d’éloquence par mon frere et colleégue,
le représentant de la République-Unie du Cameroun.
Ma délégation est fermement convaincue que ce
projet de résolution représente le minimum de ce que
peut faire le Conseil, étant doané la g,ravité et I'am-
pleur de la derniere agression commise par lsmcl
contre le Liban, ,

44, M. MOYNIHAN (Etats-Unis d'Amérique)
linterprétation de l'anglais] : Dés le début du débat
actuel au sein du Conseil de sécurité concernant les
plaintes formulées par le Liban et PEgypte au sujet
des raids commis par Israél contre le Liban, les Etats-
Unis ont parfé brievement mais, nous 'espérons, de
fagon conforme & la position que nous avons toujours
soutenue pendant tout ce contlit tres long et souvent
douloureux qui dure depuis presque aussi longtemps
que les Nations Unies  elles-m@mes; nous avons
déclaré que toutes les pertes de vies humaines inno-
centes étaient condamnables et que nous étions préts
a déplorer, en termes tres énergiques, ces pertes de
vies humaines, qu'elles soient le résultat d’actes de
gouvernements ou de  groupes organisés. Nous
navons fait aucune distinction -— en  vérité, nulle
distinction ne peut étre faite - quant a la gravité et
a la valear des pertes de vies humaines, qu'il s’agisse
«'un enfant libanais on d'un enfant israélien, syrien
ou égypticn. A cette occasion, nous avions demandé



-8'il n'était pas possible que le Conseil s’assocle a cette
_attitude qui nous est commune i tous. Aucun de nous,
-autour de la table de ce Conseil, ne pense autrement.
Aucune des nations ou organisations représentées

~ici n’a un point de vue différent, Nous avons déclaré
a ce. moment la — et je vals cttel —~ que ;

“Nous sommes préts a appuyel une 1esolutxon
adéquate qui marque la désapprobation la plus
énergique du Conseil pour tous les actes de violence
qui ont lieu au Moyen-Orient, et en particulier
pour ceux qui provoquent la mort de civils inno-
cents; cette résolution devrait inviter toutes les
parties & s’abstenir de tout acte qui pousrait nuire
aux négociations de paix.” [/860e séance, par. 4)

45. Nous avions déclaré cela en notre qualité de
membre du Conseil, mais je pepse qu'on nous accor-
dera que notre inquiétude & cet égard est particulie-
rement vive du fait simplemer.. que nous sommes le
membre du Conseil qui chetche, en jouant le rdle de
médiateur, a établir la paix. Nous essayons d'étre le
médiateur dans ce conflit qui semble ne jamais pren-
dre fin. Et nous ne pouvons pas envisager que le role
de médiateur puisse étre en aucune maniére facilité
par une résolution unilatérale, une résolution qui
persuaderait I'une ou I'autre partie qu'un déséqui-
libre s’est produit, qu'une injustice a été faite. C'est
I'objectivité des Nations Unies, tout comme c'est
I'objectivité du médiateur qui contient une pxomesse
quelconque de succes.

46. Dans le passé, le Conseil a compris cette exi-
gence fondamentale de conduite responsable, a base
d'objectivité et d'équilibre, et il a agi en consé-
yuence. L’occasion la plus récente oll un projet de
résolution de cette nature a été soumis au Conseil
fut en avril 1974, lorsque nous avons adopté la réso-
lution 347 (1974) dans un contexte qui n’était pas
dissemblable du contexte actuel ; violence et contre-
violence; violence, contre-violence et encore violence
pour contrebattre celle-ci. Ce n’est pas nouveau dans
histoire de 'humanité, en tout cas pas dans celle
du Moyen-Orient.

47. A ce moment-la, le Conseil a agi d’'une maniére
résolue mais juste, concréte mais équilibrée. La réso-
lution 347 (1974) fut adoptée par 13 voix, sans aucune
opposition, de sorte que I’'on peut dire que I'ensemble
du Conseil avait approuvé cette ligne de conduite;
une année et demie plus tard, vien n'indigue qu'il y
avait eu quoi que ce soit d'imprudent dans la fagon
dont nous avions agi. Tout au contraire, cela prouve
gque nous avons su agit de fagon responsable, pour
rechercher des résultats efficaces Nous le savons
tous. Il n’est pas un gouvernement représenté i cette
table qui ne le sache, et je n’ai rien d’autre i ajouter
4 ce que nous savons tous également, & savoir que
le projet de résolution dont nous sommes saisis n'est
pas équilibr¢. On ne le considérera pas comme ¢tant
juste; il ne fera pas progresser la cause de la paix.
Dans ce sens, ce texte n'est pas adéquat.

48. " Nous ne parl()m pas sculement en tant que. gou-'f
“vernement, nous parlons également en tant que gou-

vernement qui cherche & jouer un réle de médiateur

_dans la recherche de la paix. Clest cela notre role au_

Moyen-Orient, Ce n'est jamais un réle facile, Nous
nous voyons obligés de vous lancer un appei i I'objec-
tivité et & la mesure, bien que nous sachions parfai-
tement gu’en ce moment ¢t dans cette affaire, certains
des gouvernements représentés ici ne se sentent pas
objectifs, ce que nous pouvons comprendre, Mais
nous, en tant que médiateurs, nous disons : méme
dans ces conditions, ce n’est pas le moment qui
compte; ce qui vompte, c'est les progres que nous
réalisons sur la voie d’une paix juste et durable, Or,
la question est celle-ci : les mesures que nous prenons
aujourd’hui vont-elles favoriser ce progres, I'encou-
rager, le faciliter, ou pas ?

49. Par conséquent, les Ztats-Unis, pays médiateur,
désirent présenter deux simples amendements au
projet de résolution dont nous sommes saisis. Nous
avons demandé au Sccrétariat de distribuer sans
retard les amendements, Je suis sir qu'il fera de son
micux, comme toujours. D'ailleurs, les voici.

50. Ces amendements ne sont pas nouveaux. Leur
libellé vous est connu, Monsieur le Président, 4 vous-
méme et, en fait, 3 la plupart des membres du Con-
seil, pour la simple raison que la plupart des membres
du Conseil ont déja voté pour eux. Ces amendements
ont déja été approuvés par tous les membres perma-
nents du Conseil. Il sont été approuvés par tous les
membres élus du Conseil qui étaient Jia Pannée dernitre
et ils ont été approuvés par tous les autres membres
élus qui étaient 13 & I'époque, & ["exception d'un
membre permanent et d'un membre élu, qui avaient
décidé de ne pas participer au vote. Mais en ce qui
concerne les nations qui ont participé au vote elles
ont été unammes.

51. Les amendements [S/l 19011 sont sitiples. Les
Etats-Unis voudraient ajouter, aux trois paragraphes
du dispositif du projet de résolution, un quahiéme et
cinquidme pmagxaphes. Le palagl.xphe est \édxge
commie suit )

4, Condamne tous les actes dc violence, en
particulier ceux qui entrainent la mort tragique de
civils innocents, et prie instamment tous les inté-
ressés de s’abstenir de tous autres actes de vio-
lence;”

Le paragraphe § est le suivant :

©5. Demande @ toutes les partics de s'abstenir
de toute action qui risque de compromettre Jes
négociations visant {i instaurer une paix juste et
durable au Moyen-Orient.”

Je Te répite, ce sont 1 des paragraphes du dispositif
que le Conseil de séeurité a déjiv approuvés, dans utwe
situation semblable — ou tout au moins pas dissem-



s'il n'était pas possible que le Conseil s*associe a cette
-attitude qui nous est commune & tous. Zucun de nous,
“autour de la table de ce Conseil, ne pense autrement.

Aucune des nations ou organisations représentées

‘ici n’a un point de vue différent. Nous avons déclaré
& ce moment-la — et je vais citer — que ;

““Nous sommes préts & appuyer une résoluticn
adéquate qui marque la désapprobation la plus
énergique du Conseil pour tous les actes de violence
qui ont lieu au Moyen-Orient, et en particulier
pour ceux qui provoquent la moit de civils inno-
cents; cette résolution devrait inviter toutes les
parties & s’abstenir de tout acte qui pourrait nuire
aux négociations de paix.” [/860¢ séance, par. 4]

45. Nous avions déclaré cela en notre qualité de
membre du Conseil, mais je pense qu’on nous accor-
dera que notre inguiétude a cet égard est particulie-
rement vive du fait simplemer que nous sommes le
membre du Conseil qui cherche, en jouant le réle de
médiateur, & établir la paix. Nous essayons d’étre le
médiateur dans ce conflit qui semble ne jamais pren-
dre fin, Et nous ne pouvons pas envisager que le rle
de médiateur puisse &tre en aucune maniere facilité
par une résolution unilatérale, une résolution qui
persuaderait 'une ou l'autre partie qu'un déséqui-
libre s’est produit, qu’une injustice a été faite. C’est
I'objectivité des Nations Unies, tout comme c'est
'objectivité du medxateun qui contient une pxomesse
quelconque de succes.

46. Dans le passé, le Conseil a compris cette exi-
gence fondamentale de conduite responsable, a base
d'objectivité et d'équilibre, et il a agi en consé-
yuence. L’occasion la plus récente oli un projet de
résolution de cette nature a été soumis au Conseil
fut en avril 1974, lorsque nous avons adopté la réso-
lution 347 (1974) dans un contexte qui n'était pas
dissemblable du contexte actuel : violence et contre-
violence; violence, contre-violence et encore violence
pour contrebattre celle-ci. Ce n'est pas nouveau dans
I'histoire de I'humanité, en tout cas pas dans celle
du Moyen-Orient.

47. A ce moment-1a, le Conseil a agi d’une maniére
résolue mais juste, concréte mais équilibrée, La réso-
lution 347 (1974) fut adoptée par 13 voix, sans aucune
opposition, de sorte que 'on peut dire que ’ensemble
du Conseil avait approuvé cette ligne de conduite;
une année et demie plus tard, vien n'indigue qu'il y
avait eu quoi que ce soit d'imprudent dans la fagon
dont nous avions agi. Tout au contraire, cela prouve
que nous avons su agir de fagon responsable, pour
rechercher des résultats efficaces Nous le savons
tous. Il n'est pas un gouvernement représenté a cette
table qui ne Je sache, ef je n’ai vien d’autre a ajouter
4 ce que nous savons tous également, & savoir que
le projet de résolution dont nous somies saisis n'est
pas équilibré. On ne le considérera pas comme étant
juste: il ne fera pas progresser la cause de la paix.
Dans ce sens, ce texte n'est pas adéquat.

‘48, ~ Nous e parloné pas seulement en tant qucggou-r :_—'
‘vernement, nous parlons également en tant que gou-

vernement qui cherche a j Jouer un role de médiatour
_dans la recherche de la paix. C'est cela notre role au
Moyen-Qrient. Ce n’est jamais un rdle facile. Nous
nous voyons obligés de vous lancer un appel a I'objec-
tivité et a la mesure, bien que nous sachions parfai-
tement qu'en ce moment et dans cette affaire, certains
des gouvernements représentés ici ne se sentent pas
objectifs, ce que nous pouvons comprendre, Mais
nous, en tant que médiateurs, nous disons ; méme
dans ces conditions, ¢e n'est pas le moment qui
compte; ce qui vompte, c’est les progrés que nous
réalisons sur la vole d'une paix juste et durable. Or,
la question est celle-ci : les mesures que nous prenons
aujourd’hui vont-elles favoriser ce progies, 'encou-
rager, le faciliter, ou pas ?

49, Par conséquent, les Ztats-Unis, pays médiateur,
désirent présenter deux simples amendements au
projet de résolution dont nous somimes saisis. Nous
avons demandé au Sccrétariat de distribuer sans
retard les amendements. Je suis sir qu’il fera de son
mieux, comme toujours, D'ailleurs, les voici,

50. Ces amendements ne sont pas nouveaux. Leur
libellé vous est connu, Monsieur le Président, & vous-
méme et, en fait, a la plupart des membres du Con-
seil, pour la simple raison que la plupart des membres
du Conseil ont déja voté pour eux. Ces amendements
ont déja été approuvés par tous les membres perma.
nents du Conseil, Il sont ¢té approuvés par tous les
membres élus du Conseil qui étaient 13 I'année derniére
et ils ont été approuvés par tous les autres membres
élus qui étaient 1a 3 1I"époque, d ['exception d'un
membre permanent et d'un membre élu, qui avaient
décidé de ne pas participer au vote, Mais en ¢e qui
concerne les nations qui ont participé au vote elles
ont éte unammes.

51. Les amendements [SIIIQ(H] sont snnples. LLS
Etats-Unis voudraient ajouter, aux trois paragraphes
du dispositif du projet de résolution, un quatriéme et
cinquigme paxaglaphes. Le pmagmphe est rédige
comme suit: e

**'4, Condumane tous les actes dv violence, cn
particulier ceux qui entrainent la mort tragique de
civils innocents, et prie instamment tous les inté-
ressés de s’abstenir de tous autres actes de vio-
lence”

Le paragraphe 5 est le suivant :

5. Demande i toutes les partics de s’abstenir
de toutc action qui risque de compromettre les
négociations visant i instauwrer une paix juste et
durable au Moyen-Orient.”

Je le répete, ce sont 1a des paragraphes du dispositit
que le Conseil de séeurité a déji approuvds, dans wne
situation semblable — ou tout au moins pas dissem



blable —ilya un an et deml.
> ne s’ Y. est_opp

’

‘_alms._ .

"52 Le but du palaglaphe 4 du dlSpOSltlf tout sim-

plement, serait de donner un certain équilibre & notre
- condamnation de ces actes, ce qui ne ferait que refléter
notre véritable sentiment et notre position déclarée
qui veut que nous condammons tous les actes de vio-
lence. Je ne puis imaginer qu un gouvemement quel
qu'il soit, ne soit disposé & condamuner ou a déplorer
une violence qui méne 4 la perte de vies innocentes,
Je souligne simplement qu'aucun gouvernement repré-
senté a cette table n'a refusé d’agir dans ce sens
quand I'occasion s'en est pxesemée il y a un an et
demi — que dis-je, plus que I'occassion, la nécessité.

53. Enfin, le paragraphe 5 du dispositif demanderait
A toutes les parties de s’abstenir de toute action qu1
nsque de compxomettle les négociations visant a
instaurer une paix juste et durable au Moyen—Ouent

Je vous lappelle que, dans les 18 mois qui ont suivi la
résolution que j'ai évoquée, loin d’échouer, les négo-
ciations, certes extraordinairement difficiles et serrées,
ont été couronnées de succes, ont apporté une atmo-
sphere de paix, éliminé la viclence et instauré la stabi-
lité dans le Sinai. D'ailleurs, des efforts semblables
seront bientdt entrepris, cela ne fait pas de doute, &
propos de la frontiere israélo-syrienne et des relations
entre ces deux Etats,

54. Dans ces conditions, au nom de la raison, au nom
de la paix, les Etats-Unis proposent ces amendements
et vous demandent, Monsieur le Président, de les
ruettrc aux voix.

55. Le PRESIDENT (interprétction de I'anglais)
Le représentant des Etats-Unis d'Amérique a pré-
senté deux amendements au projet de résolution dont
nous sommes saisis, Si j'interpréte bien le réglement
du Conseil de sécurité, ces deux amendements doi-
vent étre examinés séparément, de sorte que nous
devons commencer par la discussion que le Conseil
jugera bon d’entamer sur le premier amendement, &
savoir 'adjonction d’un paragraphe 4 au dispositif du
projet. Aprés la discussion sur le premier amende-
ment, nous pourrons passer au vote de cet amende-
ment, Aprés quoi, nous passerons a l'examen du
second amendement, sur lequel, bien entendu, chacun
des membres du Conseil pourra exprimer librement
ses vues. Ensuite nous pourrons voter sur ce second
amendement.

56. JVionforme le Conseil, d*autre part, que le repré-
sentant de 'Arabic saoudite a demandé a prendre
part i la discussion sur le premier amendement. Du
point de vue de la procédure, il st naturel, je pense,
qu'il prenne part au débat sur le nouveau paragraphe 4
du dispositif. Cela ne 'empéchera pas, j'en suis sir,
d'ailleurs, de dire devant le Conseil tout ce qu’il v a
dire. Le Conseil est-il d'accord sur cette procédure ?
Si je n'entends pas d’objection, j'inviterai le repré-
sentant de 1" Arabic saoudite a prendre place a la table
du Conseil.

Aucun de ceux qui sont .
L sag dzte) b dplace a Ia mble du Consetl

Sur I'mwtamm du l’le.stdenl, M. Baroody (Arabm

57.. Le PRESIDENT (lmerpremtlon de Ianglais) R
Le Conseil de sécurité va maintenant passer a la dis-
cussion du premier amendement [$///901] au projet
de résolution S/11898, et qui tend a ajouter au dispo-
sitif du projet de résolution _,un;nquveau_paragraphe 4.

58, M. OYONO (République-Unie du Cameroun) :
Si j’ai demandé la parole, ¢’est d’abord non seulement
en mon nom personnel, mais en tant que porte-parole
des pays non-alignés membres du Conseil. Nous
avons écouté avec beaucoup d’intérét P'exposé qui
a été fait par le représentant des Etats-Unis au sujet
des deux amendements pmposes dont le texte vient
de nous &tre lu,

59. Je voudrais d’abord dire, & I’adresse du Conseil,
qu'il s’agit en 'occurrence d’une marchandise que le
lepxesentant des Etats-Unis avait d’ores et déja
essaye de nous vendre sous le manteau et dont nous
n’avons pas voulu. Le représentant des Etats-Unis
sait trés bien que nous avons procédé a ce sujet a des
échanges de vues, somme toute intéressants, et il est
fort pénétré de ce qu’a été notre réaction sur ces
amendements. Cela est tout de méme assez curieux.
Or, la sagesse populaire le dit dans toutes les langues :
comparaison n’est pas raison.

60, Ce n’est pas parce que les projets d’amende-
ments qui nous sont soumis ici avaient été adoptés
dans le cadre d’un projet de résolution ayant trait a
une situation qui végnait au Liban & une certaine
époque, qu'il nous faut actuellement les incorporer
dans le projet de résolution qui est soumis & 'appré-
ciation du Conseil. Encore une fois, nous savons tous
que compaxalson n’est pas raison.

61, Mais que nous propose le 1eplesentant des Etats-
Unis ? Les représentants qui sonit intervenus ici ont
clairement analysé les événements survenus au Liban
et nous ont dit ce qu'ils en pensaient. Il n'y a pas eu a
ce sujet d’équivoque quant i la partie qui devrait étre
condamnée. Mais le représentant des Etats-Unis le
disait tout & I'heure dans les couloirs : *‘Etant donné
la situation qui prévaut dans cette région, pourquoi
condamner Israél ? 1l faut condamner tous les actes
de violence, d’oll qu’ils viennent”’,

62. Mais en l'occurrence, il s'agit d’un acte de terro-
risme d'Etat accompli par un Etat sur le territoire
d’un autre Etat Membre de I'Organisation des Nations
Unies. S'il faut, pour condamner cet Etat, délayer
cette condamnation en évoquant je ne sais quclle
métaphysique de la violence, cela n’est ni intellec-
tuellement, ni moralement, ni politiquement admis-
sible. C'est pourquoi je dis av nom des membres
non-alignés du Conscil, que nous opposons le non
possumus le plus catégorique 4 ces amendements qui
ont été proposés par le représentant des Etats-Unis,



63, Le PRESIDENT (interprétation de I'anglais) :
'Jc donne la palole au. xeplésentant de I' Anabxe saou-

'7‘,_6'4.' "M. BAROODY (Arabie 'saoudfte) [inrm)rétt;tion 7

~“de Panglais] : Je suis encouragé par la présence, & la
- -présidence du Conseil de sécurité, d'un parlementaire
-remarquable qui, jusqu'ici, a su mener les délibéra-
tions du Conseil portant sur la question qui nous
“occupe avec justice et équité, bien qu’il ait dii, comme
nombre d’entre nous, &tre irrité par les consultations
prolongées qui ont eu licu et dont nous attendions
quelque résultat.

65. Mais je constate que mes espoirs ont été dégus.
En effet, notre collégue le représentant des Etats-
Unis nous a laissés dans 'expectative pendant deux
jours et je le remercie d'avoir enfin montré de fagon
précise sa position. Ses deux amendements rendent
la situation parfaitement claire en ce sens que son
argumentation — et, puisqu’il est un professeur, je
dois parler & un professeur — est axée sur 'idée que
les Etats-Unis doivent continuer d’agir comme média-
teurs. En d’autres termes, le représentant des Etats-
Unis s'arroge et attribue au gouvernement qu’il
‘représente le role de médiateur. Comment les Etats-
Unis peuvent-ils, avec leur parti-pris, se considérer
comme médiateurs ? Est-ce en vertu de la puissance
mondiale que vous-méme, Monsieur Moynihan, vous
détenez de concert avec les Russes ? Vous vous
considériez déja comme des médiateurs lorsque, en
1947, a Lake Success, vous avez demandé le partage
de la Palestine — et vous étiez alors en culottes
courtes — et vous avez continué, depuis lors, quand
chaque année vous avez soutenu Israél. Comment
pouvez-vous vous considérer comme des médiateurs ?

66. 11y adeux choses qui entrent en ligne de compte,
Tout d’abord, vous considérez Israél comme un bas-
tion de la prétendue démocratie au Moyen-Orient,
démocratie qui est devenue un rituel et une institution.
En second licu — comme I'a mentionné le représen-
tant de I'Irak en citant le livie¢ de I'un de vos amis,
votre prédécesseur et sans aucun cdoute aussi votre
ami, M. Yost fvoir par. 33 ci-dessus] — les sionistes
exercent des pressions sur votre gouvernement, sur
votre sénat, sur votre congres et que vous semblez
‘incapable d'y résister. Pourquoi ne pas dire la vérité
et avouer que vous fie pouvez agir en toute justice
bien que ce soit 1a ce que vous souhaitez ? Je sais
que les Etats-Unis sont un pays honnéte. Le peuple
américain est honnéte. J'ai vécu parmi vous pendant
35 ans, Yous-méme ['¢tes, si {'on ne ticnt pas compte
de vos ¢earts de langage. Mais pourquoi ne dites-
vous pas la vérité ? Vous voulez exercer votre pouvoir
sur le monde. Eh bien, I'Union soviétique aussi.
Mais les Sovictiques sont plus astucicux que vous. lls
vous surveillent partout. Tant micux pour eux s’ils
en ont les moyens. Ne croyez pas que vous y soyez
si habiles, a ce jeu-la. V. ont toujours ¢té plus forts
que vous, depuis le teaps des sars. lis ont ¢a dans
le sang.

67. Je ne dirai rien de nos amis britanniques; vous
savez tout le respect. que j'ai pour notre: président.

“Vous et les’ Anglals, ou plutdt les. Anglais et vous,

“vous.avez créé Israél. Pourquol faire 7 Faut-il répéter

les 'vieux arguments, les argur-~nts historiques, les

_.arguments religicux qui ne tiennent pas debout ?-Les
“arguments religieux selon lesquels Israél a prospéié

en Palestine. Les Chrétiens aussi, et I'Islam aussi qui
est identifié 4 la Terre Sainte de Palestine..

68. Si vous voulez invoquer largument démocra-
tique, il y a 16 millions de Juifs dont la plupart ne
sont pas sionistes. J'oserai dire que 14 millions, ou
peut-&étre méme 13 millions d’entre cux aimeraient
qu’on les laisse tranquilles sans étre perpétucllement
endoctrinés par les sionistes qui répetent que Dicu
leur a donné la Palestine. Pour la centiéme fois, je
pose la question ; depuis quand Dieu s'occupe-t-il

- d'immobilier, de répartir les terres et donner telle

parcelle 4 un peuple ou a un autre ? Depuis quand ?
Cette attitude fondamentaliste a I'égard de la Bible
est dépassée, Dieu ne donne pas de terres; le roi
David a. dit : *'La terre est au Seigneur et tout ce
qu’elle porte™. -

69. L’autre jour, mon bon ami M. Moynihan a pris
hors contexte, I'argument des sionistes selon lequel
Dieu leur a donné la Palestine. Si Dicu leur a donné 1a
Palestine — et ils sont le peuple élu de Dieu —
celui-ci fait done de la discrimination, or dans presque
chaque organe des Nations Umes nous luttons contre
la dlscnmmatlon.

70. Les Etats-Unis diront que ¢'est un fa\t accompli
et qu'ils ont des responsabilités en tant que grande
puissance. Bien sir les Etats-Unis sont une grande
puissance, et I'Union soviétique également, Pourquoi
I'Union sovidtique ne se fait-elle pas le champion
d'Israél ? Elle défend les droits du peuple qui a été
évincé. Je ne fais pas de digression. J'en viens main-
tenant au ceeur des arguments du représentant des
Etats-Unis aujourd’hui, J’aime beaucoup M, Moyni-

. han, mais je dois dire qu'il fait erreur et qu'il s'est

laissé influencer par ses émotions, il s'est laissé influen-
cer par les passions des sionistes qui I'entourent,
Soixante-quinze sénateurs ont voté avec docilité pour
Israél. o e, S

71. En l922 lorsquc la Palestine a été déclarée
territoire sous mandat par la Société des Nations, il
y avait i peine 6 ou 7 p. 100 de Juifs parmi'la popu-
lation ¢t M. Woodrow Wilson, avaut de devenir
président, ainstitu¢ le principe de I'autodétermination
ct cutre 1948 ¢t 1956 il m’est incombé ainsi gu'a cer-
tains de mes collegues d’en faire un principe de plein
droit qui figure dans la Déclavation universclle des
droits de Phomme et qui est consacré non seulement
dans la Charte mais dans de nombrauses résolutions
des Nutions Unices.

72, En 1967 je me trouvais & GenGve, fuste avant
la guerre de juin, ct Sa Maicuté feu e voi Vaint v
Cuait également; Uillustre géngral de Gaulle o



invité Sa Majesté & déjeuner avec lui & Paris — et
cet homme illustre, le général de Gaulle, fut calomnié
_par les sjonistes & un moment donné¢ pour avoir voulu
garder I'indépendance de la France dans cette affaire.
Sa Majesté m'a demandé si je voulais I'accompagner,
mais je venais d’arriver des Etats-Unis et je suis donc
resté & Geneve, Le général de Gaulle a dit 4 Sa Ma-
jesté : **Les pauvres Juifs ont beaucoup souffert en
Europe et c'est un fait accompli; Sa Majesté a
répondu : “*Quand les nazis ont envahi votre pays,
général, avez-vous considéré cela comme un fait
accompli ?"; le général de Gaulle a dit alors : **Vous
avez marqué un point, Je n'ai rien & dire”,

73. Cette théoric du fait accompli ne saurait tenir
tant qu'elle se fonde sur une injustice, sur l'usurpa-
tion des droits d'un peuple chassé de ses terres.

74. 1l n'y avait pas de probleme entre les Arabes et
les Juifs, entre les Palestiniens et les Juifs. Je I'ai dit
maintes et maintes fois mais il est bon de le répéter
au Conseil, I'ai dit une fois au Secrétaire d'Etat des
Etats-Unis, et il m*a dit I'ignorer, que beaucoup de
Palestiniens, apres la destruction du Temple en I'an 70
de notre ere, étaient devenus chrétiens; et plus tard
lorsque Byzance a dominé la région, les Byzantins
se sont servis du christianisme a des fins politiques
et économiques et ils ont usurpé les droits des chré-
tiens dont un grand nombre avaient été juifs, parce
qu'il y avait des Araméens ct autres groupes qui
étaient devenus chrétiens.

75. Un grand nombre de juifs sont devenus chié-
tiens, D'ailleurs les disciples du Christ étaient juifs
— Picire, Paul, Mathieu, Marc, Luc et d’autres qui
ne sont pas nommés dans le Nouveau Testament.
Qu'ont-ils fait ? lls ont eu assez de ce genre de chris-
tianisme qui était utilisé pour les dominer et lorsque
I'islamisme est apparu & I'horizon beaucoup s’y sont
convertis pour échapper 4 cet ersatz, si je puis utiliser
cc mot en parlant du christinianisme pratiqué par les
Byzantins; et ceux que 'on appell. les réfugiés sont,
du point de vue ethnique. des juifs, nos freres, Et
alors les Khazars ont été convertis au judaisme au
Vllle siccle de notre ére, en raison de I'équilibre des
forces tel que le pratiguent de nos jours les Etats-
Unis et nos amis les russes. Notre ami le représentant
de la Chine parle de politique d*hégémonie. Appelez-
la comme vous voulez mais qu'ont-ils fait  Ils ont
dit ; **Laisscz ces paiens qui se sont établis au premier
sitele de notre ere. Qu'ils ne deviennent ni chrétiens,
ni musulmans parce qu'ils détruisent I'équilibre des
forces™. I y avait quelques rabbins qui les ont con-
vertis au judaisme. s n*avaient jamais vu la Palestine.
Hs n'avaient jamais mis les pieds en Palestine. J'ai
fait des recherches et selon M. Herzl et ccux qui ont
¢poust la théorie du Judenstaar on voit gue leurs
ancelres Claient des convertis; ils n*avaient jamais
vu fa Palestine,

76, M. Moynihan est de descendance irlandaise; les
Irlandais sont de bons chrétiens et beaucoup d* Anglais

sont de bons ¢hrétiens. Est-ce que cela en fait des
Sémites parce qu'ils ont une religion sémite ? Nos
freres nigériens, qui sont musulmans, sont-ils sémites

parce qu'ils ont une religion sémite ? Les Khazars

10

avaient une religion sémite mais n'étajient pas des
Sémites. On ne peut pas parler de sang arabe, de sang
juif ou de sang irlandais. Les Américains ne sont pas
des Sémites, ni les Anglais. Les Soudanais sont des
Sémites parce que la civilisation arabe est devenue
un mode de vie.

77. On ne peut donc pas utiliser la religion a des fins
politiques et économiques, simplement en raison de
ce qu'a fait le président Truman. Que Dieu ait pitié¢ de
son ame ! Quand nous nous retrouverons dans I'au-
dela, je lui dirai un jour les ennuis qu’ils nous a causés,
Nous I'avions averti par M. Stettinius, par M. Ache-
son, par M. Rusk et d'autres. Je suis ici depuis le
début et le Département d'Etat a toujours dit : **Nous
avons fait une erreur’’, On s’est enfoncé dans I'erreur.
Je demande & mon cher ami, M. Moynihan : **Quelle
cause avez-vous épousé” ? La cause d'lsraél parce
que c’est un avant-poste de votre prétendue démo-
cratie américaine.

78. Est-ce que la démocratie est représentée par
cette urne ? Yous avez dit qu'il n’y avait pas de solu-
tion de remplacement. C'est peut-&tre pour le mieux.
Mais pourquoi devez-vous vous ingérer dans les affai-
res de notre région ? Que vous a-t-on fait a vous,
Américains ? Lorsque j'étais jeune j'avais [’habitude
de calomnier les pauvres Anglais, dans le sens que je
les prenais en pitié. Ces colonialistes, ces champions
du flegme britannique, l’aristrocratie, devaient dire
“Dieu au ciel et les Américains sur terre’’. Nous
vous aimions. Pourquoi vous ingérez-vous dans nos
affaires ? Pourquoi ?

79. Vous voulez 1'équilibre des forces ? Trés bien,
nous lancerons un appel a nctre ami, M, Malik ici
présent. M. Malik est votre frere, s'il ne I'est pas sur
le plan idéologique il I'est dans le genre humain,
Dans le genre humain nous sommes tous des fréres.
Méme les sionistes sont nos freres dans le genre
humain,

80. Et ce journal sioniste — The New York Times —
lorsque j'avais dit que *s’ils devenaient les boucs
émissaires, je serais le premier a les tirer des griffes
de ceux qui veulent leur faire du mal’ a écrit **Baroody
a dit cela en faisant des insinuations antisémites®.
Les gredins !

81. Nous vous aimons. Nous aimons lc peuple russe.
Nous aimons tout le monde. Nous devrions nous
aimer les uns les autres. Mais que vous a-t-on fait,
mon cher Professeur Moynihan, pour que vous vous
immisciez dans nos affaires & 9 000 kilometres de chez
nous 7 L'équilibre des forces ? ‘Tres bien, nous lan-
cerons un appel & nos amis russes. Vous ¢l les Russes
“Ne touchez pas o la Terre Sainte de Palestine''. It
alors nous vivrons en paix et peut-Gtre pourrons-



‘nous traiter avec les sionistes par l'intermédialre de

: Jumals dans le dos des Palestiniens, Jamais, Et tant
-qu'il yjaura des Palestiniens, ne vous fatiguez pas-a
=vcuh‘ rious plcqenter des amendemeuts de ce geure.

ceux drnl la terre a été usurpée. Nous ne traiterons’

'82 Que se passma-t-ll si vous utjlisez le velo ? Vous
vous aliénerez vous-mémes ! Les gens diront **Regar-
dez, les Américains ont mis leur veto, ou bien leur
gouvernement veut se mettre a dos les Arabes ou
alors il veut sc faire encore mieux voir des sionistes’’,
Et je suis navré pour les juifs parce que vous mettez
en danger les juifs du monde entier. Et ce sont des
étres humains, ils veulent qu’on les laisse tranquilles
et ils veulent &tre loyaux envers leur pays d’adoption
ou leur terre natale, Mais vous ne les laissez pas
tranquilles ou ce sont eux qui ne vous laissent pas
tranquilles. En fait je ne sais pas. C'est un cercle
vicieux.,

83. Je parle & un professeur honnéte. Et puisque
vous étes un érudit ne vous mélez pas de politique,
Je fais de la politique depuis que j'ai dix-sept ans
mais je n'a jamais été un politicien. Ils ont les mains
sales. Ne vous laissez pas convaincre gue la Pales-
tine a été donné aux sionistes, Non,

84. Pour en venir au fait accompli, cela ne marche
pas. Vous souvenez-vous du maquis frangais — les
maquisards — vous pouvez trouver toutes sortes
d'inscriptions sur les murs telles que *‘ici est mort un
tel par amour pour la France®, Et je vois que votre
langage s’est un peu amélioré aujourd’hui; vous dites
“‘groupes’ au lieu de ‘“‘terroristes”. Il ne ressemble
pas 4 un terroriste, ce camarade derricre moi. Et
regardez ce barbu ? On I'appelle le Pere Noél, Et j'ai
parlé & Arafat qui &4 maintes reprises m’a dit : **Nous
pourrions vivie avec eux si nos droits n'étaient pas
usurpés’’.

85. Passons maintenant au Liban. J'ai tout de suite
compris lorsque vous avez lu vos amendements.
Vous avez utilisé le mot **équilibré’’. M. Goldberg
avait utilisé ce mot dans le cadre de la question pales-
tinienne : **équilibré”’. Et ici vous dites *‘Ajouter le
nouveau paragraphe 4 suivant ...et pric instamment
tous les intéressés’’, Dans “‘tous les intéressés’’,
faut-il aussi inclure le Liban. Est-ce que le Liban a
fait du mal A ses voisins ? Les pauvres Libanais se
battent les uns contre les autres parce que beaucoup
tirent les ficelles. Je ne veux pas les embarrasser.
Certains d'entre eux sont assis autour de cette table,
ce n'est pas le peuple, mais leur gouvernement,
Posez-moi la question et je vous répondrai.

86, Qui a chassé les Palestiniens au Liban, en Syrie
et en Jordanie, et quelques-uns seulement en Egypte
& cause du désert ? Qui 7 L.es sionistcs. Aprés Deir
Yassin. Et qu’ont-ils fait sauter par la suitc @ 1.’hdtel
King David. Lt ensuite il y a eu des massaceres, Cétait
autrefois une terre de pélerinage. Les Palestinicens
vivaient en paix, ils ne tuaient jamais un homme, sauf

peut-&tre de temps en temps lorsqu’il y avait un crime

-passionnel ou autre. Mais quiles a chassés au Liban ?
" Les sionistes, Ils ont conﬁsqué leuxs terres et les.ont ...
f’:"hdSScS au Liban, i,

87. N allez pas vous lalSSCI due que de nombleux

Juifs avaient peur dans les pays arabes et qu'ils ont
partis. Israél ne parle pas au nom dc tous les juifs,
mais c'cst ce qu'il veut faire et il veut réunir tous
les Juifs — ceux qui sont dans la chrétienté et ail-
leurs — en Palestine, de I'Cuphrate au Nil ct du Nil a
I’Euphrate. Et ils veulent considérer cela comme la
Terre Sainte des sionistes. Abraham, notre patriarche
comme d’ailleurs le leur, n’est pas le patriarche de
tcutes les religions monothéistes.

88. Et pour la centitme fois je vais vous poser la
question : Que vous-a-t-on fait pour que vous vous
immisciez et que vous preniez parti ? Nous ne voulons
pas que vous prenicz notre parti, mais, pour I'amour
du ciel, laissez-nous tranquilles, mon bon ami Moyni-
han. Vous voulez étre un médiateur ? Mais comment
pouvez I'8tre et tous fes ans envoyer des millions et
des milliards de dollars en armes, et des Sky Hawks,

je ne sais pas comment on appelle ces avions qui -

stment la destruction sur le Liban et sur les autres
pays arabes. Comment pouvez-vous dire que votre
role de médiateur devient de plus en plus difficile ?
Vous ne pouvez pas &tre juge et partie; vous étes de
parti-pris,

89, Soyons honnétes. Si vous vculez * uer le jeu de
la politique, je ne perdrai pas mon temps i vous
répondre. Alors, pourquoi ?7 Parce que vous &tes
essenticllement un homme honnéte. Pour étre devenu
professeur & Harvard, vous devez étre -¢érudit, et un
¢érudit recherche la vérité et je vous donne les élé-
ments pour retrouver cette vérité., Vous &tes trés
intelligent mais vous n’avez pas le temps de faire de
la recherche sur tout. Posez-moi des questions.
Accordez-moi cing minutes par jour et je vous enbel-,
gnerais et le ferais objectiventent.

9. N'essayez pas dc nous impressionner en utili-
sant des mots offensants. Je pourrais le faire aussi,
mais je ne le ferai pas. Mais je décéle une certaine
amélioration. Je nous félicite de nos bonnes mani¢res
aujourd’hui. Nous faisons tous des progrés. Je ne suis
pas en colere contre le professeur Moynihan, je suis
trés satisfait de lui, parce que pour une fois il a montré
qu'il était un gentleman. Mais il s'est énervé, Je
m'énerve moi aussi. Mais au licu de me mettre en
colere et de dive que ce sont des mensonges, je fruppe
du poing. Frappez du poing. Ca vous fera un peu nal,
mais ¢’est micux que ¢ ajurier les gens,

91. Lorsque dans cet amendement vous dites **Con-
deamne tous les actes de violence, en particulier ceux
qui entrainet la inort tuu,iqm" L’Lst comme si vous
pensiez au futur, Je ne suis gu'un humble etudiant
d’anglais mais dive “‘qui entrainent’™ en pensant au
futur ¢'est comme si le pass¢ était passé, Je ne dis pas



que je crois que vous avez raison en proposant cet
amendement mais je pense que vous avez voulu dire
**Condamne tous les actes de violence, en particulier

--ceux” qui se sont déja produits, En anglais vous
pouvez dire *‘ceux qui ont entrainé, ceux qui entrai-
nent ou ceux qui entraineront”. On nous dira que

* c'est une question de langue, Nous nous en référerons
a notre ami le Président, C’est, je pense, ce qu'il veut
dire, en disant *‘qui entrainent’’. Mais ici, on dit
“*Condamne tous les actes de violence, en particulier
ceux qui cntrainent la mort tragique’’ et “*prie ins-
tamment tous les intéressés’. Les Libanais sont parmi
“tous les intéressés’, Qu'ont-ils fait & I'Etat sioniste
d'Israél ? L'ont-il attaqué ? La politique américaine
se sert d'eux. C'est parce qu'ils ont eu peur. Iis vous
donnent cet argument. Je les ai entendus dire : **Savez-
vous qui les a envoyés 7' et ils ajoutent ensuite :
**Ce sont les dirigeants arabes”. J'ai vérifié aupres
de tous les présidents arabes et aucun président n'a
dit au peuple de Palestine : **Venez au Liban, nous
combattrons’ parce que les Libanais n'ont jamais
combattu qui que ce soit en dehors de leurs frontieres,
Malheureusement, aujourd’hui, il y a une guerre civile
car il y a beaucoup de mains étrangéres qui tirent les
ficelles. Pour votre information, ils n’ont jamais com-
battu. Lorsqu’ils étaient connus des Grecs en tant que
Chananéens ou Phéniciens et qu’ils avaient des pro-
blémes, ils prenaient la mer. Ils ont fondé Marseille.
Ceci pour votre information. Ils ont extrait I'étain
d'Irlande. Peut-étre sommes-nous troublés et c’est la
raison pour laquelle nous sommes un peu passionnés.
Ils avaient des colonies en Irlande des siécles avant
le Christ. A Tunis, a Carthage, ils n’ont jamais essayé.
Mais qui les a attaqués ? Les Romains, parce qu'ils
prospéraient dans le commerce. Je ne fais pas d’autre
digression maintenant parce que cela ¢'est de histoire
et que vous la connaissez micux que moi.

92, Pourquoi ne dites-vous pas & ces sionistes que
nous ne les haissons pas bien qu’ils aient fait beaucoup
de mal et je dirai 2 mes amis de ne pas les hair ni de se
laisser aller a la rancune. Si vous voulez &tre média-
teur, n'essayez pas de faire pression, mais, bien
plutdt, persuadez-les, au lieu de les laisser vous per-
suader que Dieu leur a donng la Palestine. 1l n’est pas
question la d'autodétermination, de démocratie, d'as-
sociation religieuse, non plus que d*un fait historique.

93. Saviez-vous que Jérusalem s'appelait Salem-
Uru ? que “Uru” veut dire ville et que **Salem"
veut dire paix. Bt lorsque Joshua, notre Joshua, celui
des Khazars qui venaient d'Europe et s'était converti
au judaisme au VIle siecle, est arrivé et qu'il a con-
quis Jéricho 1500 ans avant Jésus-Christ, les Chana-
néens vivent 1& depuis 2500 ans. Les Chananéens ct
les juifs ne faisaient qu'un et comme je I'ai dit & plu-
sicurs reprises, Abraham avait des épouses et des
concubines gui venaient de la tribu des Chananéens.,
Nous n'avons pas de différends avec les juifs, Le
différend existe avee ceux qui utilisent le judaisine
pour servir leurs buts économiques et politiques.

94, N fut un temps ol le catholicisme, au moment
des croisades, utilisait la religion comme un moyen
de servir ses fins politiques et économiques, Les
Borgias..ont, & un moment, utilis¢ le khalifat pour
étendre leur suprématie sur les musulmans non
arabes. Ce n'est pas 12 quelque chose de nouveau,
‘A qui le tour maintenant ? A celui des Khazars, des
Jjuifs-de I'Europe centrale mais c’est terminé, ¢'est
fini,

95. Vous voulez la paix ? Nous ne voulons pas tuer
les juifs. Persuadez-les d'entendre raison, autrement
ils ne survivront pas longtemps. Et ce ne sera pas par
extinction; il ne s’agit pas de les jeter a la mer, Nous,
Arabes, nous parlons par allégories. Nous nous expri-
mons en poésie. Qui va jeter les peuples i la mer ?
Ils vivent la et finalement se marieront entre eux.
Mais ce qui les ennuie, c’est qu'ils ne veulent pas
marier leur belles filles & nos hommes ou nos belles
filles & leurs hommes. Ils se désagrégeraient, Ils
s’assimileraient, Mais laissons-les garder leur religion.
Il n’y a pas de mal a cela, c’est une question de cons-
cience. Pour I'amour du ciel, vous Américains déso-
lidarisez-vous parce que nous vous aimons et ne
voulons pas que vous ayez d'ennuis.

96, Je suis certain que les Russes veulent la paix
avec vous, lls importent des choses de chez vous et
vous exportez chez eux. Qu'exportez-vous ; de 'or ?
Ils importent du blé, Les seuls qui nous comprennent
sans probléme, ce sont les Chinois. Un jour j'aimerais
vous voir vous, les Chinois et les Russes, &tre amis
au lieu d’essayer chacun de vous engager dans ce jeu
désuet d'équilibre des forces et de sphére d'influence
qui se retournera contre vous. Le monde devient
décadent.

97. Retirez donc ces amendements. Ils ne valent
rien. Vous ne pouvez pas étre arbitre et parler a nos
amis juifs. Vous ne pouvez pas avoir avec ceux de
notre région les rapports que nous avons. lls m’appel-
lent de temps en temps et me disent : **Pourquoi les
sionistes nous font-ils cela ?** Je leur réponds : **Allez
leur demander’”. Nous sommes amis. Mais essayez
d'aller dire 4 ces Khazars d'Europe centrale et
d'Europe orientale qui sont juifs d'entendre raison et
de s'efforcer de se faire accepter dans la région, car
autrement ils ne pourront pas survivre,

98. Les croisés sont restés environ 200 ans, mais les
choses vont plus vite maintenant. Avec les armes
américaines ct russes de destruction massive, nous
pourrions avoir un holocauste. Est-ce que cela vaut
la peine ? 1l y a tant de beauté dans la vie, dans la
nature, dans la poésie, dans J'art, la littérature,
'amitié et la famille. Que voulez-vous faire ? Uni-
quement parce que vous étes devenus forts apres
deux guerres mondiales, mais qui vous a dit de prendre
part & ces deux guerres mondiales 7 Vous &tes partis
d'Europe pour vous libérer, et vous vous étes cmpé-
trés 7 Vous nc pouvez pas Gtre isolationnistes. Le
monde est un ¢t Wilkic 'a bien dit. L'Amérique ne



compte que 6 p. 100 de la population mondiale. Vous
ne pouvez régenter le monde. Il devrait y avoir des
rapports et vous étes I'homme qu'il faut pour les
- établir, Aussi pourquoi ne pas dire : “'Le.professeur
Moynihan ouvre une nouvelle page’. Vous me plaisez
_ parce que, vous n'étes pas onthodoxe dans votre
appxoche-— je ne dis pas cela au sens littéral du
terme, J'ai cru comprendre que vous avez une audience
aux Etats-Unis. Les sionistes vous aiment parce que
vous avez employé des qualificatifs fort peu appyo-
priés. Mais oublions cela, c'est du passé. Vous pou-
vez maintenant jouer un role. Celui d*amener ces gens
ici.

99. Est-ce que cet homimne ressemble a un terroriste ?
Non bien siir, Je lui ai parlé, non point parce qu'il se
trouve &tre un Arabe, son nom est Basil Aql. **Basil"
signifie courageux et **Agl" signific esprit, Il a un
esprit courageux. Nos noms arabes ont un sens, Le
nom exprime le caractére et j’ai de nombreux exemples
de cela. J'ai fait des remontrances aux Palestiniens
depuis le temps du grand Muphti de Jérusalem, lors-
qu’il me disait qu'il voulait un drapeau et un Etat et
qu'il voulait nous chasser, C'est en 1925 — bien
avant votre naissance — que je suis allé a Jérusalem.
J’avais 20 ans. Insufflez-leur un peu de bon sens. Les
sionistes sont intelligents, ils ne sont pas idiots, Dites-
leur que 8’ils veulent é&tre acceptés, ils doivent s’en-
tendre avec les Palestiniens et, soit assimiler les Pales-
tiniens, soit s’assimiler a eux en faisant preuve de
tolérance religieuse. 1l s'agit du méme Dieu, des
mémes propheétes. Quelle est la différence ? Ils ont
la technique et ainsi tout le monde en profitera.

100. Pour I'amour du ciel, retirez ces amendements.
Méme si vous avez une excuse pour émettre un veto,
cela ne veut rien dire. Le mouvement sera encore 1.
Malheureusement, les combats le seront aussi. Je
n’essaie pas de condamner I’un ou 'aufre et tous ces
discours ne nous ménent nulle part.

101. e suis ici depuis trente ans, mon ami., Aussi
au lieu de jouer un role de partisan, jouez plutét le
role de médiateur personnel en tant qu'étre humain,
non seulement en tant qu'Américain puisyu'il se
trouve que vous étes Américain., Je crois que vous
avez obtenu du Président ce que vous voulicz. Allez
lui dire ; Baroody a dit ceci. Votre président a fait un
discours lorsque vous n'étiez pas 13 au sujet du pétrole
et des produits alimentaires, Lorsque nous nous
sommes serré la main dans le salon indonésien, je Iui
ai dit : “Cela me cofite 10 dollars pour déjeuner ici.
Or, un baril de pétrole coflite & peu prés 10 dollars.
Vous vous en servez, Monsicur le Président, pendant
plusieurs semaines’’. J'ai poursuivi : ‘‘De quoi vous
plaignez-vous ? A la fin de la journée jaurai encore
faim. Le baril de pétrole fera marcher votre voiture”
It a dit: “*Qu'en pensez-vous, Henry ?"* J'ai dit:
“Discutez-en avec votre secrétaire d'Etat. Cest un
homme raisomnable’. J1 a compris, il ne s'est pas
fiche. Alors, voyez les sionistes et dites-lear ; ' Ba-
roody nous a dit qu'il w'y avait pes o enir pour fe

sionisme & moins que le droit des Palestinicns  'auto-

. détermination ne soit respecté’’, Je suis. prét & vous

_parier ce. que vous voulez qu'avant d’avoir atteint

- mon age, vous serez un héros a la fois pour les Arabes

ot pom les Juifs dans la Tenc Smme de Palestmc. L

102, Le PRESIDLNT (mre:p;étation de langlais) :

Conformément & la procédure dont nous sommnies
convenus, je vous propose de passer maintenant au
vote sur le premier amendement présenté par les
Etats-Unis d’Amérique, Un membre veut-il expliquer
son vote avant le vote ?

103, Je donne la parole au repiésentant de I'Italic
pour une motion d’ord;‘c.

104, M. VINCI (Italie) linterprétation de Panglais) :
Des déclarations qui ont été faites jusqu’a présent, je
crois comprendre que nous risquons de nous enliser
dans la discussion de ce pr obléme et de ne pas pouvoir
prendre une décision qun pun se &tre fructueuse. En
d'autres termes, je crois qu'en dépit des consultations
qui se sont déroulées tout au long de la journée, nous
n’en sommes pas arrivés au point oll nous pouvons
envisager la possibilité de voir adopter un plO_]Ct de
résolution quelconque.

105. En dépit de ce que mon bon ami M, Baroody
a dit, le fait de nous trouver devant un projet de réso-
lution qui sera rejeté non pas faute d’avoir obtenu la
majorité — je suis s{r qu'il 'obtiendra — ne serait

_ d'aucune utilité. Cela pourrait méme causer quelque

13

dommage. Je pense, notamment, au débat qui aura
licu en janvier. Parlant au nom de ma délégation et
en mon nom personnel, je dirai que nous espérons
que ce débat permeitra un examen trés complet de
la situation au Moyen-Orient, y compris la question
de Palestine, Je suis fermement convaincu qu'une
conclusion positive ou un résultat a la présente dis-
cussion de cette question accroitrait les chances
d’'une discussion utile & ce moment-la. J'estime que
ce serait de la part de tous faire preuve d'un grand
sens des responsabilités. Ce serait un bon signe, un
signe positif, qui viendrait au moment oll e repté-
sentant de I'OLP occupe un siége a cette table pour la
premi¢re fois et, dans lensemble, cela ouvrirait de
bien meilleures perspectives que culles que nous
pouvons avoir aujourd'hui.

106. C'est pourquoi, Monsicur le Président, je
demande I'gjournement de la séance jusqu'a demain
matin afin que nous ayons un peu plus de temps.
Nous avons fait cela en différentes oceasions et nous
ne Pavons jamais regretté car nous comnies toujours
arrivés & une conclusion positive. Je ne vois pas pour-
quoi nous n’essaierions pas de nouveau. Nous avons
¢été assez inactifs depuis deux jours et je ne crois pas
que cela serait du temps perdu. En effet, si nous avions
12 heures pour tenir des consultations finales et
mettre au point quelque chose qui donnerait au Con-
seil la possibilité de pmvwil 4 un résultat positif et
constructil. nos chane s seraient meilleures.



107. Je pense avoir précisé la position de ma délé-
gation lorsque j'ai fait ma premitre déclaration, le
4 décembre [/859¢ séance]. Nous n'avons pas caché
que nous condamnions les actes accomplis par les
Israéliens contre le territoire du Liban, actes qui ont
causé la mort de tant d’innocentes victimes. Nous
nous en souvenons et nous ne l'oublierons certaine-
ment pas. Cependant, je nense que nous devons
regarder davantage vers I'avenir parce que, malheu-
reusement, nous ne pouv rons pas-rappeler a la vie les
pauvres gens qui ont &.. sacrifiés, Alors, pourquoi
ne pas regarder vers I'avenir 7 Pourquoi ne pas nous
donner une chance de plus, 12 heures de plus, pour
voir si nous pouvons drriver & un résultat positif ?
C'est pourquoi je demande I'ajournement de la séance
jusqu'a demain matin,

108. Le PRESIDENT (interprétation de I'anglais)
Le représentant de I'Italie a demandé 1'ajournement
de la séance jusqu'a demain matin. Selon moi, il s'agit
d'une motion qui rentre dans le cadre de Iarticle 35,
paragraphe 3, du réglement intérieur provisoire et qui
peut donc étre discutée.

109. M. ZAHAWIE (Irak) [interprétation de I'an-
glais] : Ma délégation a écouté trés attentivement la
motion du représentant de I'Italie. Nous ne voyons
aucune raison d’ajourner a demain. Le texte de notre
projet de résolution a été distribué aux membres du
Conseil vendredi. 1l a été décidé, en principe, que
nous voterions sur ce projet aujourd'hui. Nous avons
eu de longues consultations pendant toute la journée,
séparément et collectivement, avec les parties inté-
ressées A ce projet de résolution. Comme 1'a expliqué
notre collégue, le représentant de la République-Unie
du Cameroun, ces consultations n'ont malheureuse-
ment pas rapproché les positions qui ont été exposées
au cours de ce débat.

110, Franchement, nous nc voyons aucun espoir
d'arriver & un projet de résolution qui permettrait de
rapprocher les deux positions, méme si nous ajour-
nions la séance & une date plus éloignée. Vous savez
mieux que personne en ce Conseil, Monsieur le Pré-
sident, qu'il y a beaucoup d’autres questions urgentes
qui cxigent I'attention immédiate du Conseil. Nous
nous opposons donc i toute motion d’ajournement
du vote sur le projet de résolution dont nous sommes
saisis aujourd'hui.

111. Le PRESIDENT (interprétation de I'anglais)
IEn vertu du réglement intérieur provisoire, une
motion d'ajournement de la séance a priorité sur toute
autre question dont le Conseil est saisi. A moins qu'un
autre membre du Conseil ne souhaite prendre la parole
sur la motion du représentant de I'ltalie, je vous
propose maintenant, conformément au réglement, de
voter sur la motion du représentant de I'ltalic tendunt
i ce que e Conseil ajourne Pexamen de la question
Jusqu'a demain matin,

I est procédé au vote a main levée,

Votent poirr ¢ Costa Rica, Etats-Unis d'Amérique,
France, Itdlie, Royaume-Uni de Grande-Bretagne. et
d'lrlande dy Nord, Suede. - " oo

Votent contre : Chine, Guyane, Irak, Mauritanie,
République socialiste soviétique de Biélorussie,.
République-Unie du Cameroun, République-Unie de
Tanzanie, Union des Républiques socialistes sovié-
tiques. ) ‘ S T :

S’abstiennent ; Japon.
Iy a 6 voix pour, 8 voix contre et | abstention.

N’ayant pas obtenu le vote gffirmatif de neuf
membres, la proposition n'est pas adoptée.

112. Le PRESIDENT (interprétation de I'anglais)
Je me propose de mettre maintenant aux voix le
premier amendement présenté par le représentant des
Etats-Unis d' Amérique.

113. Je donne la parole au représentant de I'Irak
pour expliquer son vote avant le vote sur le premier
amendement soumis par les Etats-Unis.

114, M. ZAHAWIE (rak) linterprétation de I'un-
glais] : Ma délégation estime gue 'amendement pré-
senté par la délégation des Etats-Unis tend, en fait, 2
mettre sur un pied d'égalité la partie qui a perpétré
'acte d’agression qui nous préoccupe et la victime
de cette agression. Or nous sommes tous ici réunis
pour examiner la plainte déposée par le représentant
du Liban., Nous n’avons pas connaissance d’autres
actes de violence liés & cette agression particulitre
perpétrée contre le Liban, et méme la partie qui a
commis cet acte d'agression — & savoir, Israél — n'a
pas rattaché cet acte de violence a tout autre dans la
région. C'est pourquoi ma délégation ne participera
pas au vote sur cet amendement.

115. Le PRESIDENT (interprétation de I'anglais)
Y a-t-il d’autres membres du Conseil qui souhaitent
prendre la parole pour expliquer leur vote avant le
vote sur le premier amendement présenté par les
Etats-Unis ? Puisque personne ne demande la parole,
je me propose de passer au vote. Je mets donc aux
voix le nouveau paragraphe 4 du dispositif qui figure
dans le document S$/11901.

1l est procédé au vote G muain levée,

Votent pour : Costa Rica, Etats-Unis d' Amérigue,
France, [talie, Japon, Royaume-Uni de Grande-
Bretagne et d'Irlande du Nord. Suede.

Votent contre : Néant.,

Stabstiennent © Guyane, Mauritanie, République
socialiste soviétique de Biclorussie, République-Unic
du Cameroun, République-Unie de ‘Tanzanie, Union
des Républiques socialistes soviétiques.,



- ya 7 vou pom 26ro wn wm‘l eeto al)stentlons.

"N ayam pus “obtenu le vote qff rnumf ”dt‘ owuf

:m nbl e, ! mnendenmm n cst pas adopté

~"Deux membres. (C/uue et Irak) n’ont pas partlupe
ail vote,

116. Le PRESIDENT (imerprémﬁon de I'anglais) :
Nous en avons ainsi terminé du premier des deux
amendements présentés par les Etats-Unis. Nous
passons maintenant au deuxitme de ces amende-
ments. Y a-t-il un membre du Conseil qui désire pren-
dre la parole avant que nous passions au vote sur le
deuxieme amendement des Etats-Unis ? Si aucun
membre du Conseil ne souhaite prendre la parole, je
me propose de passer au vote.

[17. Un membre du Conseil voudrait-il expliquer
son vote avant le vote ? Puisque tel n’est pas le cas,
je me propose de mettre maintenant aux voix le
deuxieme amendement présenté par les Etats-Unis et
tendant & ce que nous ajoutions au dispositlf du projet
de résolution un nouveau paragraphe 5 qui figure au
document §/11901.

Il est procédé au vote & main levée.

Votent pour : Costa Rica, Etats-Unis d’ Amérique,
France, Italie, Japon, Royaume-Uni de Grande-
Bretagne et d'Irlande du Nord, Sudde.

Votent contre : Néant,

S'abstiennent :Guyane, Mauritanie, République
socialiste soviétique de Biélorussie, République-
Unie du Cameroun, République-Unie de Tanzanie,
Union des Républiques socialistes soviétiques.

Iy a 7 voix pour, zéro voix contre et 6 abstentions.

N'ayant pas obtenu le vote affivmatif de neuf
membres, {'amendement v'est pas adopté,

Deux membres (Chine et Irak) n’ont pas puarticipé
it vole.

118, Le PRESIDENT (interprétation de I'anglais) :
le me propose dong maintenant de mettre aux voix
le projet de résolution S/11898, non amendé, tel qu'il
a €té présenté par la Guyane, I'Irak, la Mauritanie,
la République-Unie du Cameroun et la République-
Unic de Tanzanie. Y a-t-il un membre du Conseil gui
souhaite prendre la parole pour expliquer son vote
avant le vote 7 Puisqu'il n'y en a pas, je mets mainte-
nant aux voix le projet de résolution.

Il est procédd an vote a main levée,
Votent pour : Chine, France, Guyane, Irak, Italic,

Jupon, Mauritanie, Républigue socialiste soviétique
de Bi¢lorussic, République-Unie du Cameroun, Répu-

blique-Unie -de Tanzanie, Royaume-Uni de Grande-
.Bretagne et..d'Irlande du Nord, Sutde, Union dcs
Républiques socmllstcs sovieuques‘ SR

Votem wmre Etats-Ums d Améllque.

“““S ubst:emwnt . Costa Rlc.a.

Il ya I3 voix pour, une voix contre et une ab.vwmwn.

La voix contre étant celle d’'un membre permanent
du Conseil, le projet de résolution n'est pas adopté,

119, Le PRESIDENT (interprétation de Panglals)
Un certain nombre de délégation ont demandé la
parole pour expliquer leur vote aprés le vote, Je vais
donner la paxole au représentant de I'Italie qui est le
premier orateur inscrit,

120. M. VINCI (Italie) linterprétation de I'angluis)
Le 4 décembre [/859¢ séancel, j'ai déja eu Poccasion
d'expliquer la position de la délégation italienne sur la
plainte déposée par le Liban. J'ai déclaré en particu-
lier que nous condamuions fermement les raids **pré-
ventifs" opérés par les avions isradliens contre des
v1llages sans défeuse et des camps de réfugiés pales-
tiniens au Liban. La méme condamnatnon avait été
exprimée la veille & Rome oli 'on avait tout parti-
culi¢rement insisté sur le fait que nul ne pouvait
méconnaitre la gravité des actes commis par Isragl
contre un pays amical tel que le Liban qui passe
actuellement par une étape troublée de son histoire,
pays dont I'intégrité politique et territoriale, en outre,
est essenticlle a un réglement juste et durable au
Moyen-Orient. Je ne crois pas avoir besoin de m’éten-
dre davantage sur le fond de la question. Je me limi-
terai plutét 4 une bréve explication du vote que je
viens d’émettre au nom de la délégation \tallexme.

121, Nous partageons certes le choc éprouvé par
les auteurs du projet de résolution & la nouvelle des
raids qui ont causé un nombre exceptionnellemem
élevé de pertes de vies humaines, en particulier parmi
les femmes et les enfants, Nous regrettons cepen-
dant que le libellé qu'ils ont employé dans leur texte
se soit ¢loigné quelque peu du contexte général de
la situation au Moyen-Orient. L'omission de toute
véférence au passé bien connu qui a précédé ce tra-
gique incident rendait ce projet moins acceptable i
ma délégation. En d'autres termes, alors que nous
étions préts & condamner fermement le Gouverne-
ment d'Israél pour ses attagues aéricnnes contre le
Liban, il est de mon devoir de déclarer une fois de
plus gque nous condamanons également tous les actes
de violence au Moyen-Orient, o qu'ils se produiscnt
et d’ou qu’ils viennent,

122, C'est pourquoi nous ne pouvons manguer de
condamner par exemple les récentes attugues de
feddayin au centre de Jérusalem gui ont causé la mort
de six adolescents innocents et en ont blessé plus de
30 autres. (lest avec horreur, en véite, gue nous
avons appris qu'une deuxitme charge explosive a &t



découverte le 12 novembre par plusieurs écoliers a
- Jérusalem prés d'un supermarché trés important
~{voir $/11878]; fort heureusement la charge a pu etre
désamorcée avant qu'elle n'explose.” Nous aurions
par conséquent souhaité que les auteurs du projet,
“‘tout en prenant note des récentes pertes de vies
humaines, fassent également allusion aux pertes
précédentes en vies humaines, afin que la mémoire
de ceux qui sont tombés d'un c6té comme de I'autre
ne soit pas oubliée. Nous croyons qu'il est de bonne
politique non seulement de prendre la juste décision
au moment voulu, mais aussi de montrer en méme
temps une compréhension et une solidarité humaine
a I'égard des souffrances de personnes innocentes,
quelles que soient les responsabilités encourues dans
chaque cas pour ces actes néfastes.

123, C’est la raison pour laquelle nous regrettons
quau moins une partie des amendements proposés
par le représentant des Etats-Unis n'ait pas &t
adoptée et que nous ne soyons pas parvenus a adop-
ter une décision sur ce probleme particulier.

124. A mon avis, ainsi que je 'ai dit auparavant, il
elit été plus positif au moment ol pour la premiére
fois le représentant de I’OLP prenait place a la table
du Conseil, d’avoir quelque chose d’acceptable pour
tous, quelque chose qui eiit ouvert des perspectives
meilleures pour des délibérations constructives, lors-
que nous nous réunirons en janvier prochain pour
nous livrer & une étude complete de I'ensemble de la
situgtion au Moyen-Orient, y compris la question
palestinienne. Telles sont les raisons pour lesquelles,
ainsi que je I'ai dit, nous avons appuyé les amende-
ments proposés par la délégation des Etats-Unis,
Pour ces mémes raisons, ma délégation était préte
A appuyer certains changements mineurs, en tenant
compte évidemment de la différence substantielle
existant entre le cas présent et ce qui s’est passé en
avril 1974. Qu’il me soit permis de conclure en disant
que je regrette également que nous n’ayons pu dis-
poser de davantage de temps en vue de nous efforcer
de parvenir & une conclusion plus satisfaisantc de nos
délibérations actuelles.

125. M. SALAZAR (Costa Rica) [interprétation de
Pespagnoel] : Le pays que je représente ne croit pas
la violence en tant que moyen de réglement des con-
flits entre hommes ou ehtre nations. A maintes repri-
ses, face au probleme qui nouvs occupe, nous avons
rappelé gue la vocation de notre pays pacifique et
sans forces armées était de repousser out ce qui
encourage d'unc maniere ou d'une autre I'usage de la
force. Cette méme vocation nous a toujours fait croire
que le recours a des accords pacifiques est la seule
maniére de régler les différends.

126. DPeut-ttye me direz-vous que je parle d’'une
question ¢trangere au sujet qui nous occupe, nous
examinons ici une condammation d'Istaél qui a com-
mis des actes de violence qui ont fait des dizaines de
victimes inmocentes dans la population civile. Ma
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délégation le regrette, 'le déplore. C'est la consé-
quence d’une violence insensée. Qu'clle vicnne d'un
Etat ou de.terroristes, c¢'est toujours la violence qui
est déchainée dans un différend, ..

127, ~Ma délégation voit dans.la violence la cause de
la détérioration de la situation au Moyen-Orient. Elle
n'a pas l'intention de faire de différence selon que
cette violence vienne d'un gouvernement ou de
bandes de terroristes. Ne croyez pas que par cette
réflexion je cherche 4 minimiser l'extréme gravité
que revétent pour nous les attaques aériennes récen-
tes d'Israél qui ont fzit des dizaines de victimes inno-
centes. Nous le proclamons solennellement, nous
réprouvons tous les actes de cette nature et nous
sommes profondément attristés devant les victimes
qu'ils ont causées; nous avons d'ailleurs adressé nos
condoléances a leurs familles.

128, Cependant, en toute ¢quité et pour ne pas juger
de ces faits injustement, nous devons reconnaitre
que les faits critiqués doivent étre jugés dans le cadre
complexe du probléme du Moyen-Orient. Depuis pres
de 30 ans, le Conseil étudie ces aspects complexes
du probiéme, ce qui montre que nous ne nous trouvons
pas devant un probléme récent, mais devant une
question trés délicate qui a une longue histoire. Ma
délégation voudrait cependant préciser que cette allu-
sion au passé ne doit pas &tre considérée comme le
désir de rer.ouveler des accusations, encore moins
de ranimer la haine et les rancunes. A notre avis,
il faut examiner le passé afin de bien montrer que le
probléme est ancien, qu'a toutes les étapes il doit étre
envisagé dans toute sa dimension.

129. Tous les faits que nous regrettons aujourd’hui
doivent &tre appréciés d’'une maniére raisonnable, en
fonction de I'ensemble du probleéme du Moyen-Orient,
C’est ainsi qu'a notre avis, la violence gue nous avons
toujours réprouvée a été, a plusieurs reprises, le fait
d’'Israél comme des autres parties, et de la maniére
la plus odieuse, c'est-a-dire en faisant chaque fois des
victimes innocentes. Nous nous éloignerions de la
vérité si nous soulignions seulement la violence com-
mise par I'une des parties en fermant les yeux sur ce
que fait I'autre. D’ol notre abstention sur le projet de
résolution présenté par les pays non-alignds; nous
reconnaissons néanmoins qu'il convenait de réprou-
ver les actes commis par Israél.

130. Mais il n'y a dans le projet aucune allusion
que 1'on pourrait considérer comme une condamna-
tion de la viclence qui engendra la violence israé-
liecnne. Ma délégation estime que les amendements
proposés par le représentant des Etats-Unis lui
auraient rendu le projet de résolution acceptable.

131, Nous revenons au début de notre déclaration,
it savoir que la violence ne saurait remplacer fa voie
du réglement pacifique. Si les autcurs du drame
examinent cette possibilité, ils verront qu'il n'est peut-
étre pas trop tard pour faive ce qu'il aurait fallu fhire



depuis le début, c'est-a-dire converser, négocier,
‘rechercher des solutions pacifiques en tenant compte

_-.son vote apres le vote, je veux f.me une declalauon.

‘des aspirations,_ legltnmes de tous les peuples de.cette -

mg\on, :

'132. M. 'RYDBECK-(Suéde) [inm'prétatimz ‘de
langlais] + La Suede a voté en faveur du projet
de résolution. Ce faisant, la délégation suédoise a
interprété le quatritme alinéa du préambule qui rap-
pelle toutes les résolutions antérieures se rapportant
a la question, comme signifiant un rejet de tous les
actes de violence et demandant instamment i toutes
les parties de s'abstenir de toute action qui puisse
porter atteinte aux efforts tentés pour parvenir a une
solution pacifique dv probléeme du Moyen-Orient,

133. M. MOYNIHAN (Etats-Unis d'Amérique)
[interprétation de 'anglais] : Comme il ressort clai-
rement de ce que j'ai déclaré ici ce soir et de ce que
ma délégation a fait ici aujourd’hui, c’est un résultat
fort décevant pour les Etats-Unis. Le 4 décembre
[{859¢ séance], lorsque cette question s’est posée
pour la premiére fois, nous avons parlé bri¢vement,
simplement, et nous avons demandé qu'un équilibre
soit respecté. Tout au long de cette journée, ainsi que
{'a fait observer mon ami le représentant de la Répu-
blique-Unie du Cameroun, nous avons discuté en
séances privées avec les autres membres de ce Con-
seil, demandant qu’un certain équilibre soit établi
dans le présent projet de résolution. Nous n’avons
pas obtenu de succes, Nous avons présenté des
mesures que connait fort bien le Conseil, en raison
de I'attitude qui est la ndtre, mesures qui, pensions-
nous, assurcraient précisément cet équilibre. Le
représentant de |'Italic a demandé un ajournement
de 12 heures afin de pouvoir discuter plus ample-
ment de ces propositions et, avec cing autres mem-
bres du Conseil, nous avons voté en faveur de ce
délai; mais tel n’était pas le veeu de la majorité.

134, les Etats-Unis déplorent profondément
'action entreprise par Israél qui a été portée i notre
attention par les Gouvernements du Liban et de
I'Egypte, par lintermédiaire de leurs représentants
qui sont ici présents ce soir. Mais nous croyons que
le probleme soulevé par la perte de vies innocentes
a la suite d’incursions venues du Liban ct d'autres
Etats voisins d'Israél, devrait également entrainer
une condamnation.

135. Cela fait partie du cycle de violence qui nous
oceupe, et auquel les Etats-Unis, en tant que puis-
sance médiatrice, esperent mettre fin, Nous avons
fait de grands efforts pour mettre au point une réso-
lution équilibrée et ¢'est avee regret que nous avons
dit opposer notre veto au projet de vésolution tel
qu'il a été mis aux voix, mais nous avions dés le
début indigué clairement que nous ne le trouvions pas
¢quilibre.

136. 1¢ PRESIDENT (interprétation de anglais)
Aucun membre du Consei ne souhaitant expliquer

,GII tam que leplc

du ROYAU

’l37 Une fms de plus, le Consml cst amené b exa-
. ..miner un ac*+ de violence au Moyen-Orient, qui s'est

traduit par des pertes humaines tragiques. Ce n'est
pas la premitre fois que le Conseil se réunit pour
examiner une plainte libanaise contre un acte entrepris
par I'Etat d'Isvagl. La dernidre remonte i aviil 1974
[1769¢ séance] quand le Conseil de sécurité a adopté
la résolution 347 (1974), Depuis lors, le Gouvernement
du Liban a présenté de nombreuses lettres au Conseil
pour se¢ plaindre d’autres actions menées par Israél
contre les camps de réfugiés au Liban, en violation
de Pintégrité territoriale libanaise. Pendant cette
méme période, le Conseil a également regu un certain
nombre de lettres du Gouvernement israélien se plai-
gnant d’actes de violence et de terrorisme entrepris
par I'OLP, Le Gouvernement isvaélien, de toute évi-
dence, estimne que ces actes de terrorisme sont pattis
du territoire libanais.
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138. Mon gouvernement a déja exprimé souvent sa

.condamnation absolue de tout acte de violence au

Moyen-Orient, ol qu'il ait lieu et d'oll qu'il vienne.
Nous estimons que de tels actes, qui entrainent des
blessures et des pertes en vies humaines parmi les
populations civiles innocentes ne sauraicnt avoir de
justification, Nous ne pouvons pas non plus aceepter
la logique de ceux qui disent que I'on ne peut répondre
a la violence que par la violence. Ce cycle insensé
de violence et de contre-violence doit prendre fin si
I'on veut avoir la moindre chance de trouver. un
reglement juste et durable au Moyen-Orient.

139. Clest done dans ce contexte, que mon gouver-
nement a abordé I'examen du projet de résolution sur
lequel nous venons de voter et qui, au pragraphe 1 de
son dispositif, condamne le Gouvernement d'lsraél
pour ses attaques aérienncs contre le Liban, Les ren-
scignements que nous avons regus indiquent que
quelqgue 90 personnes ont été tuées au cours de ces
attaques, et plus de 150 blessées. Beaucoup d’entre
clles étaient des femmes et des enfants, Le Ministre
israélien de la défense a expliqué, le 3 décembre, que
ces raids visaicnt & prévenir des attagues de sabotage
contre Israél, en particulier des attaques-du genre de
celles qui ont eu lieu ces dernitres semaines. Nous
condamnons également ces attaques ¢t regrettons les
pertes en vies humaines qu'elies ont causées. Nous
comprencus lérnotiou pmfonde qu‘«.llu out fait
naitre en Israél. C’est pourquoi nous aurions souhaité
que e projet de résolution pour lequel nous avons
voté reconnaisse I'importance de ces attagues dans Iy
mesure ol elles font partic du déplorable cycle de
violence et de coutre-violence dout je vieus de parler,
de méme gue nous aurions aim¢é qu'il exprime, comme
le faisaient les autres résolutions du Couseil, notre
profonde préoccupation devant tous les actes de vio-
lence qui mettent en danger ou méme enlevent des
vies innocentes et notre condamnation de ces actes.
C’est pourquoi nous avons votdé en favear des denx



amendements présentés. par les Etats:Unis .d’Amé-
rique,-Nous regrettons qu'ils n'aient pas été adoptés
par-le Conscil. Mais si nous avons regretté et regret-
tons encore le manque d'équilibre du projet de réso-
lution, nous reconnaissons ‘que les attaques précé-
dentes dont j'ai parlé ne sauraient justifier de quelgue
fagon que ce soit les raids récents d’'Israél ni 'ampleur
des pertes que ceux-ci ont causées, Nous n’accep-
tons pas I'idée qu'un gouvernement a le droit de se
faire justice de cette fagon. Il est particulierement
regrettable, selon nous, que cela ait eu lieu & ce
moment-ci, d’'une fagon qui met en danger la paix
fragile et qui compromet les perspectives de récon-
ciliation au Liban, pays qui a connu de trées dures
épreuves ces derniers mois.

140, C'est pour ces raisons, et en dépit des réserves
que j'ai exprimées du fait du manque d’équilibre du
projet de résolution présenté par les pays non-alignés,
que mon gouvernement a décidé d'émettre un vote
positif. Mais, bien que nous appuyions les mesures
qu'il demandait au Conseil de prendre, il ne suffit pas
4 nos yeux de condamner simplement les actes de
violence au Moyen-Orient. Nous devons faire en
sorte d'empécher d'autres actes de ce genre & I'avenir.,
Il aurait donc fallu que le Conseil lance un appel
catégorique a toutes les parties intéressées au Moyen-
Orient, et non pas seulement 4 I'une d’entre elles,
pour qu'il soit mis fin a cette violence. S’il est une
legon que nous pouvons sans doute tirer des derniéres
25 années au Moyen-Orient, c'est que rien ne peut
étre résolu de maniére durable par ce genre de vio-
lence. Celle-ci ne fait que durcir les positions des
deux cotés et rend plus difficile encore le processus
des négociations. Pour nous, ce n’est que lorsque la
violence aura pris fin que les parties pourront entamer
de véritables négociations sans lesquelles il ne saurait
y avoir d’espoir de réglement.

141, Ma délégation a dit clairement, a plusieurs
reprises et en de nombreuses instances, quelles étaient
les conditions indispensables, selon elle, a tout régle-
ment juste et durable. C'est : le retrait d'Israél de tous
les territoires occupés en 1967; le respect du droit de
tous les Efats, y compris Israél, de vivre en paix a
I'intérieur de frontitres sires et reconnues et le droit
du peuple palestinien d’exprimer son identité natio-
nale. Mon gouvernement a exprimé sa volonté de faire
tout ce qu'll pouvait pour favoriser des négociations
cn vue d'un réglement dans ce sens. Ce que nous
demandons 4 nouveau aux deux parties, ¢’est de faire
preuve des qualités nécessaires de sagesse, de modé-
ration ¢t de retenue, qualités sans lesquelles ces
objectifs ne pourraient étre atteints.

142, Le représentant du Liban ayant demandé la
parole, je la lui donne.

143. M. GHORRA (Liban) interprétation de {'an-
sdais] : Mes premiers mots seront pour exprimer
notre gratitude, tout d*abord aux auteurs du projet de
résolution, &savoir I Gayane, Plrak, la Mauritanie,

la République-Unie du Camel;oun et lé République-

Unie de ‘Tanzanie .puis, ensuite, aux, délégations

— elles “constituent I'écrasante “majorité des ‘mem-
bres du Conseil — qui ont appuyé ce projet -de réso-
lution. Le fait qu'il n’ait pas été adopté ne lui dte rien

‘de sa valeur, selon nous. La condamnation est 13,

avec ou sans veto. C'est la condamnation prononcée
par 13 membres du Conseil de sécurité.

144, Ma reconnaissance, celle de mon gouverne-
ment et de mon peuple, s'adresse également a toutes
les délégations qui ont exprimé leur chaleureuse
amitié & I’égard de mon pays, particulitrement en
ces jours d'épreuve ou, bien franchement, nous avons
besoin de I'amitié de tous. Je ne manquerai pas de
trarsmettre au Gouvernement du Liban et aux familles
des victimes les expressions de sympathie entendues
ce soir a cette table,

145. 1I est fort regrettable que les Etats-Unis aient
décidé d’opposer leur vet» & ce projet de résolution
et de le tuer. Nous en sommeg d’autant plus dégus
que le Liban et les Etats-Unis ont toujours eu des
liens d’amitié et que nous avions tout lieu d’escomp-
ter, en ce moment, tout le soutien moral et politique de
la part d’'un ami. Les Etats-Uxis, & maintes reprises,
ont déclaré qu'ils étaient en faveur de I'indépendance,
de la souveraineté et de I'intégrité territoriale du
Liban. La souveraineté et l'intégrité territoriale du
Liban ont été brutalement violées par une attaque
aérienne massive de I’aviation israélienne. C’était
une occasion pour les Etats-Unis de faire concorder
leurs déclarations et leurs votes. Je dois ajouter que
les avions qui ont attaqué le Liban et les camps de
réfugiés palestiniens situés au Liban étaient des
Skyhawks et des avions Phantom. J'aurais certes
aimé que le représentant des Etats-Unis nous dise si
son gouvernement, au cours de ses négociations avec
Israél, a imposé des conditions quelconques pour
I'utilisation de ces avions ou de toutes autres fourni-
tures d’armes acheminées vers Israél, contre un pays
ami tel que le Liban,

146. Comme je 'ai dit, le projet de résolution qui a
été rejoté ne nous aurait peut-&tre pas donné pleine
satisfaction. Peut-étre nous aurait-il apporté quelque
réconfort moral ou politique. Mais il est certain que,
si le Conseil de sécurité avait adopté ce projet de
résolution, cela n'aurait pas dissuadé Israél de répéter
ses acles d'agression contre le Liban et contre
d’autres pays arabes.

147. Le Conseil de sécurité a déja, en maintes occa-
sions, adopté plusieurs résolutions. En fait, c'est la
treizieme fois que nous sommes réunis ici. Peut-
étre est-ce un chiffre de mauvais augure. Le Conseil
a adopté des résolutions comportant des condam-
nations et des avertissements: condamnations
d'Israél et avertissements adressés au Gouvernement
d'Israél le mettant en garde contre la reprise d’actes
d'agression contre le Liban. Ces résolutions n'ont
rencontré que défi et mépris sous forme de nouvecaux
actes dagression.




148, Nuus fe comprenons walmem pas pouxquo;
,__a Lhdque occasion, et’ cette ‘fols-ci notamuient, on
--s’efforce de rattacher 3 la’ pldmte libanaisé ‘d’autres
questions qui lui sont éfrangeres. Israél est Memble
“de I'Organisation dcs Nations Umes, ‘il est-'donc
pleincment habilité a faire appel & celle-ci s'il a des
plaintes & présenter. Les portes du Conseil lui sont
ouvertes, ‘comme elles sont ouvertes & toutes les
délégations qui appuient Israél et qui peuvént a tout
moment porter plainte contre le Liban, si le Liban est
véritablement coupable. Mais parler d’autres actes de
violence perpétrés dans la région et les comparer a
des actes d'agression prémédités, congus, planifiés
et exécutés par un gouvernement Membre de 1'Or-
ganisation des Nations Unies, contrevenant ainsi qux
dispositions dec la Charte et mettre sur un pied d’éga-
lité ces actes et d'autres actes de violence, ¢'est
commettre une injustice & 'encontre du Liban. L’éga-
lité et I'équilibre doivent étre recherchés pour établir
la justice et non pour favoriser I'injustice,

149. Nous devons maintenant faire face a une situa-
tion trés délicate. Méme si le Conseil de sécurité
avait adopté le projet de résolution, comme je Pai
dit, cela n'aurait pas pour autant signifié la fin de nos
ennuis avec Israél. Car,  notre avis, il n'y a que deux
possibilités pour débarrasser fe Liban de ces attaques
répétées et des conséquences du probléme du Moyen-
Orient. La premiére est de prendre des dispositions
précises, conformément & la Charte, afin d’empécher
Israél de se livrer & d'autres actes d'agression. L<
Conseil n’a jamais pu le faire — ou on ne I'a jamais
laissé le faive — et il n’a méme pas pu, ce soir, adop-
ter une simple résolution de condamnation et d’aver-
tissement, La seconde possibilité — et naturellement
la plus souhaitable — serait d'instaurer au Moyen-
Orient une paix durable grace a un juste réglement
de tous les aspects du probleme palestinien et du
probléme du Moyen-Orient. Le Conseil de sécurité,
et en particulier les Etats qui ceuveent pour recher-
cher une solution pacifique, doivent surmonter les
obstacles qu’lsraél ne cesse de dresser sur la voie
qui meéne vers la paix.

150, Le Liban a vécu et vit en ce moment I'un des
épisodes les plus tragiques de son histoire. Certains
aspects de notre probleme ont un caractere intérieur
ot il appartient & notre gouvernement et i notre peu-
ple de les résoudre; mais, de peur que cela ne tombe
dans Voubli, je dois rappeler ici que les causes fonda-
mentales de I'état de choses actuel au Liban décou-
lent du contexte dans lequel se déroule le conflit du
Moyen-Otient,

151, Sous cet angle, nous voyons qu'lsraél était et
demeure le principal obstacle a la solution du pro-
bleme palestinien et it la paix. Depuis 1948, les Nations
Unies ont adopté nombre de résolutions affirmant le
droit des Palestiniens & retourner dans leurs foyers ct
bien d'autres qui préconisent un réglement pacifique
du probleme du Moyen-Orient sur la base de Péva-
cuation par Isra@l des territoires occupés depuis la

guerre de Juin 1967, -4 savoir le. Sinai, les huutcu\s

de Golan, Ia rive ocmdemdle ‘et le secteur arabe do -

“Jérusalem. Isradl s ‘obstine a rejoter ¢es résolutions
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et refuse de respecter 'opinion publigue internatio-

~nale, Comme toujours, il retarde la recherche d'unc

solunon pacnf“que. '

152. "Nous sommes pxofondémenl convaincus que
la solution du probleme palestinien est d’importance
capitale pour le Liban, Depuis le début de ce pro-
bléme en 1947 et jusqu'a aujourd’hui, le Liban a
ouvert ses portes aux Palestinicns expulsés de leurs
terres et de leurs foyers par I'envahisscur israélien.
Plus de 400 000 d’entre eux, dans un pays de 2 500 000
habitants sculement, ont été condamnés a vivre dans
la misére des camps de réfugiés depuis plus.de 28 ans.
La communauté internationale est-elle désircuse
de voir se prolonger leurs souffrances ct, en méme
temps, I'existence d’une ceinture de pauvreté ct de
misére autour de nos grandes villes ?

153. Nous ne devons pas oublier que los altaques
israéliennes contre la paitiec méridionale du Liban
ont ¢réé un autre probleme de réfugiés powmr mon
pays, celui des réfugiés libanais qui ont di abandon-
ner leurs maisons et leurs villages a la suite des atta-
ques israéliennes répétées commises dans la région,
Ils doivent eux aussi chercher refuge dans la région
de Beyrouth et dans d’autres villes. Une telle situa-
tion ne pouvait qu'avoir de graves conséquences suy
le plan économique et social dans un petit pays qui
n'était pas prét 4 y faire face,

154, Le Liban n’a jamais refusé son soutien total ct
loyal a la cause du peuple palestinien et du peuple
arabe. Sa solidarité avec cux est inébranlable, et sa
foi en la cause des Palestiniens est ferme. Il n'y a
Jjamais cu de dissension & cet égard au Liban — et je
le souligne — quant au droit des Palestiniens de
fonder une nation sur leurs propres terres. Le peuple
libanais, qu'il soit chrétien ou musulman est unanime,
et je le souligne, dans cette conviction et estime que
I’heure est venue de rendre justice aux Palestiniens
28 ans aprés leur expulsion de lcur paluc, la Pales-
tme. .

155. . Vous tous, Monsicur le Président ot les mem-
bres du Conseil de sécurité, avez cntendu 'année
dernitre la plus belle expression de 'appui libanais
a la cause palestinienne; te Président du Liban lui-
méme, M, Suleiman Franjich, s’est vu confier Ja tiche
de défendre la cause palestinienne aux Nation Unies
par une conférence au sommet des Btats arabes?,
C'est toujours le role que joue et condnuera de jouer
le Liban aux Nations Unics duns la défense de la
cause des Palestiniens et des Arabes en géndral.

156. Powr le proces-verbal, je voudrais répéter ce
que j'ai dit ici le 4 décembre ¢

*Le Liban a toujours soutenu ¢t réattivme anjour-
d’hui encore gue fe probleme du peuple palestinien



‘constitue le cceur du probléme du Moyen-Orient et
--qu’aucune. solution de cette -question ne-peut &tre

* - efficace et durable tant que le peuple palestiien ne

sera pas rétabli dans ses droits inaliénables, déja
reconnus par les Nations Unies, et, notamment,

~dans ses droits 4 l'autodétermination et & créer
une nation. Cet aspect du probléme du Moyen-
Orient a été éludé pendant de nombreuses années. .,
La question est de restituer aux Palestiniens leurs
droits fondamentaux afin qu’ils puissent vivre dans
la dignité et construire leur propre avenir dans une
patrie nationale qui leur soit propre et sur leur sol
national. La communauté internationale doit exa-
miner cette question équitablement, sans détour
et rapidement, et trouver la solution qui s'impose
au moment ou elle s'efforce de trouver des solu-
tions auws autres aspects du probléeme du Moyen-
Orient. Laisser cet aspect de c6té équivaut a laisser
de nouvelles tragédies s’abattre sur les peuples et
les pays du Moyen-Orient et permettre a la situa-
tion de s'éterniser.” [/1859¢ séance, par. 106.]

157. Jajouterai que nous sommes profondément
convaincus que la communauté internationale, et
notamment les grandes puissances responsables de
la création ¢’Israél en terre arabe et de la catastrophe
qui s’est abattue sur le peuple palestinien a la suite de
cette mesure, doivent assumer une responsabilité
spéciale non seulement a 1'égard du peuple palestinien
mais aussi & 'égard du peuple libanais. Que justice
soit rendue aux Palestiniens, elie le sera aussi par
la-méme au peuple libanais et au Liban.

158. Nous avons souvent mis en garde contre les
dangers que comportait le manque de solution au
probléme palestinien pour la stabilité et la paix au
Moyen-Orient. Nous ne saurions trop souligner I'im-
portance qu’il y a & trouver une solution au probleme
palestinien qui existe depuis la guerre de 1948. Les
-Palestiniens ont le droit de voir leur longue dispersion
et leurs souffrances prendre fin. Comme tout autre
peuple, ils ont droit 4 une vie meilleure dans leur
propre Etat et sur leur sol national de Palestine. Les
Etats arabes, surtout I’Egypte et la Syrie, qui ont
consenti d’immenses sacrifices, ont le droit eux aussi
de vivre en paix et de garder leurs ressources et leur
énergic pour édifier un avenir meilleur pour leur
peuple. Ils ne peuvent pas indéfiniment gaspiller leurs
ressources pour leur défense. Quant & mon pays, il
adroit lui aussi au progrés, a la prospérité et a la paix.

159. Le cauchemar du probleme du Moyen-Orient
dure depuis trop longtemps ct il a pris toute son
ampleur au Liban. Toutes ses répercussicns se trou-
vent axées vers le Liban et ont secoué ses fragiles
institutions. Le Liban, qui a toujours suivi une voie
modérée, est pris dans le réseau complexe et contra-
dictoire du probleme du Moyen-Orient,

160,  Nous sommes devenus les victimes des cir-
conlances et nous subissons les conséquences d'évé-
soments gue nous n'avons pas suscités, Lo tragédic
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161.

du Liban est un proiongement, une retombée des

tragédies- dont souffrent depuis longtemps les Pales-

tiniens et les Etats arabes en raison ‘des guerres

d‘aglession continuelles 'menécs par 1s1a'él et de ses

Au lean, nous nous 1evolffms contle le fait
que nous avons & payer un prix élevé a cause du
manque de volonté et de détermination de trouver
une solution rapide au probleme du Moyen-Orient
sous tous ses aspects, quelque complexes que ceux-ci
puissent &tre. Et notre révolte est justifiée parce que
notre population périt, nos villes sont détruites, nos
institutions économiques et sociales s'écroulent, et
parce que l'image du Liban en tant que terre de
modération, de coexistence pacifique, d’amitié, de
culture, de stabilité, de sécurité et de paix, a été
brisée.

162. Est-ce le sort auquel mon pays — un pays qui
a toujours été loyal envers les Nations Unies — est
condamné ? En raison de I'inertie des Nations Unies,
en raison du refus du Conseil de sécurité d’agir réso-
lument pour mettre un terme a la tragédie du peuple
palestinien et des peuples arabes, en retardant la
solution du probléme du Moyen-Orient et en ne réus-
sissant pas a traiter des aspects essentiels de 'ensem-
ble du conflit, nous condamnons le Moyen-Orient et
le Liban a de perpétuetles violences.

163. Le PRESIDENT (interprétation de I'anglais)
Je donne la parole au représentant de I'Egypte.

164 M ABDEL MEGUID (Egypte) [interprétation
de Panglais) : Je dois exprimer les profonds regrets
de I'Egypte de voir que le Conseil de sécurité n’a pas
été a méme d’adopter un projet de résolution con-
damnant les attaques barbares d’Israél contre un pays
souverain, Membre de I'Organisation des Nations
Unies, et contre des civils palestiniens innocents
dans des camps de réfugiés, et ce en raison du veto
émis aujourd’hui par les Américains, C’est trés
regrettable.

165. Lorsque I'Egypte a demandé avec le Liban une
réunion urgente du Conseil de sécurité avec la parti-
cipation des victimes — I'OLP — elle 1'a fait avec
la profonde conviction que l'instance supréme des
Nations Unies, chargée du maintien de la paix et de
la sécurité internationales, ne laisserait pas passer
cette occasion dc dire clairement a I’agresseur que ses
actes d’agression ne sauraient &tre davantage tolérés,
et d’émettre une tres ferme condamnation,

166. Nous pensons que !'on ne peut que condamner
cet acte barbare qui a entrainé la mort tragique de
dizaines d’étre humains, y compris des femmes et des
enfants, et ce d’autant plus qu'lsraél a admis qu’il
n’avait pas lancé ces attaques aériennes par vepré-
sailles mais plutdt comme un acte prémédité de terro-
risme d'Btat. Israél pourra maintenant penser que le




"Conseil toltre scs actes et cela I'aménera & commettre
de nouveaux actes.d' agnessxon. Méme. Ha-qretz, un

“des quotidiens ‘israéliens, a critiqué "les attaques

“aériennes d’Isratl lorsqu’il.a éerit qu'elles avaient été

“excessives, accroissant ainsi le danger de faire des -

~victimes parmi les civils. Ha-aretz a déclaré qu’il
n'était pas nécessaire de pousser l'escalade & un
niveau tel qu'Isragl serait accusé de massacrer des
civils, ajoutant que le prix qu'lsradl devrait payer
sous forme de réactions adverses de la part des.moyens
d'information occidentaux était sans rapport avec le
peu de sécurité obtenue sur ses fronticres du fait des
attaques aériennes. Celui qui a monté cette opération
I'avait dirigée contre un ennemi armé, nais le gou-
vernement qui 1'a approuvée a oubli¢ de calculer les
autres aspects et les aunes 1cpe1cussmns, selon
Hda'aretz.

167. Dans ma déclaration faite devant le Conseil,
fe 4 décembre {/859¢ séancel, j'ai prévenu solennel-
lement Israél que ses actes risquaient de mettre en
danger les chances d'une paix juste et durable au
Moyen-Orient. J'espére qu’lsraél ticndra prudem-
ment compte de cet avertissement. En méme temps,
nous sommes satisfaits de voir que la majorité du
Conseil a condamné en termes trés séveres cette
agression israélienne.

168. Je tiens a exprimer la profonde et sincere gra-
titude que j'éprouve a I'égard de la majorité desEtats
Membres du Conseil pour avoir appuyé la demande
de I’Egypte tendant a ce que I'OLP prenne part 4 nos
délibérations au méme titre que tout autre Etat Mem-
bre de I'Organisation des Nations Unies. Par cet acte
avisé, le Conseil — en dépit des lacunes qui se sont
révélées aujourd'hui — a montré que les représen-
tants authentiques du peuple palestinien ne se verraient
refuser aucune occasion de participer pleinement
a toute discussion relative & la question palesti-
nienne, et grice a cet acte historique, il n'y aura
aucune difficulté a ce que I'OLP a I'avenir prenne
part a toutes les délibérations du Conseil sur la ques-
tion palestinienne et le probléme du Moyen-Orient.
Malgré le veto émis aujourd’hui, le monde entier a pu
constater la percée réalisée par 'OLP au sein du
Conseil,. I'organe principal de 1'Organisation des
Nations Unies. Ainsi, un pas trés important a été
fait pour montrer au monde entier que le Conseil de
sécurité, apres I'Assemblée générale, a reconnu
I’OLP en tant que seul représentant du pecuple pales-
tinien,

169. Je me permettrai de conclure en adressant
quelques mots & mon frére et collegue, M. Ghorra,
du Liban. Il peut &tre stir gue 'immense majorité du
Conseil est de tout cceur avec le Liban, avec son
peuple et avac ses freres palestiniens qui ont été
sauvagement attaqués par Isragél. Le jour viendra
certainement ol aucun agresscur ne pourra échapper
aux conséquences de ses actes. Car, en fin de compte,
le droit ¢t la justice prévaudront toujours.
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170, Le PRESIDENT (interprétation de 'anglais)

Je donne la parole au représentant de ln Répubhque_

M. ALLAF (Répubhquc arabe syucnnc) lmm-
prétation de Tanglais) : Nous estimons qu'lsrad! a
été condamné, L'immense majorité des membres de
ce Conseil a voté en faveur du projet de résolution,
Treize membies du Conseil ont approuvé la condam-
nation claire et précise de I'attaque israélienne bru-
tale et barbare perpétrée contre le Liban et le peuple
palestinien. Ce projet de résolution ne propose aucune
mesure pratique. Ellc condamne et met en garde. Elle
a atteint son but, Les treizc membres, représentant
Pimmense majorité des Membres de {'Organisation
des Nations Unies et du monde, ont en fait condamné
Israél pour son agression et ont lancé a Israé! un aver-
tissement selon lequel une nouvelle agression de ce
genre entrainerait une action sérieuse du Conseil de
séeurité et de .la communauté internationale contre
cet agresseur.

172, Avec la condamnation de Pagression israé-
lienne c’est également la partialité des Etats-Unis
d’Amérique qui a été condamnée parce que cctte
grande puissance qui, en tant que membre perma-
nent, a, aux termes de la Charte des Nations Unies,
des responsabilités particulicres, a, une fois de plus,
failli & cette responsabilité grave et particulire et a
pris le parti de I'agresseur en dépit de la condam-
nation écrasante des Etats Membres et de l’opinion
publique mondiale et, j'ose le dire, en dépit méme de
loplmon qui prévaut dans les tcmtoncs ocoupes
eux-mémes. . - Lt

173. Au cours de ces six derniers jours, les Etats-
Unis ont essayé de noyer la question et de manceu-
vrer en vue d'affaiblir la condamnation de I'agression
flagrante d’Israél en faisant référence a d’autres actes
qui, dans ce cas, n’ont jamais été commis, Les Israé-
liens eux-mémes n'ont pas prétendu que cette. action
était un acte de représailles pour une attaguc ou une
action précédemment commise par un Arabe pale
nien, libanais ou autre.

174. Au début, les agresseurs israéliens sionistes
étaient trés francs et déclaraient, par entremise de leur
porte-parole militaire et plus tard par celle de leurs
dirigeants responsables, que Pagression était une
réponse a la résolution 381 (1975) du Conseil de
séeurité. Leur porte-parole militaire a déclaré — et
je cite mon intervention précédente — que, par leurs
actions, ils voulaient montrer que *‘Israél ne recon-
trerait les guerilleros palestiniens que sur le champ de
bataille” [ibid., par. 141]. Ainsi, Israél, en conun’
tant cet acte d’agression, ne répondait s i une
prétendue ‘‘provocation et ne prétendait méme pas
exercer, i juste titre ou non, un acte de remésaitles
contre les Palestiniens ou contre le Liban,

175. Les cfforts ot les tentatives faits au cours des
6 derniers jours par la délégation des Etats-Unis pour



présenter des amendements au projet de résolution

“présenté au Conseil de sécurité par ses membres

“ non-alignés auraient repris mot pour mot les paragra-

phes adoptés dans ‘des résolutions précédentes du
. Conseil de. sécurité. Le veprésentant permanent des
Etats-Unis a demandé pourquoi nous ne pouvions pas
retranscrire ces paragraphes dans la nouvelle réso-
lution. Mais que s'est-il passé au cours de ces derniers
18 mois depuis que le Conseil de séeurité a adopté
ces mémes paragraphes ? Pourquoi le Conseil de
séeurité a-t-il des difficultés & les accepter & nouveau ?
C’est comme si ces paragraphes étaient des clichés
3 utiliser selon que de besoin, C'est comme si le Con-
seil de sécurité en tant qu'organe responsable des
Nations Unies n'était pas censé étudier les circons-
tunces propres a chaque cas, les raisons et les torts
de chacune des parties dans chaque cas particulier
et ensuite agir de fagon responsable. Selon la logique
de la délégation des Etats-Unis, il faudrait avoir des
résolutions imprimées, préparées et préfabriquées
que nous prendrions, selon les besoins, sur les éta-
geres des archives des Nations Unies pour les utiliser
chaque fois qu'une plainte est soumise au Conseil de
séeurité,

176, Méme au momsnt ou les paragraphes en ques-
tion ont été présentés a la suite de pressions exercées
par les Etats-Unis — comme par exemple les para-
graphes figurant dans la résclution 347 (1974) — la
délégation des Etats-Unis a fait pression, a I’époque,
pour minimiser la condamnation de ’agression israé-
lienne. Mais beaucoup de pays & ce moment-la, y
compris les victimes de 1’agression, voulaient laisser
le maximum de chances au texte soumis — comme ils
le veulent aujourd’hui — disant que s'il y avait un
peu plus d’équilibre, Israél alors cesserait son agres-
sion, Mais nous avons vu les résultats. En dépit de
la référence, imposée dans des résolutions antérieu-
res, a de prétendus *‘autres actes’’, Israél a persisté
dans son attitude agressive estimant n’avoir contracté
aucun engagement et ne tenant pas compte de l'aver-
tissement lancé & I'époque par le Conseil de sécurité.

177, Yestime que si Israél n'a jamais prété attention
4 ces résolutions, instructions et ordres du Conseil
de sécurité, c'est uniquement parce qu’il trouve
chaque fois un pays, une superpuissance comme les
Etats-Unis pour P'appuyer. Sachant qu'il y a quel-
qu'un pour le défendre méme lorsque 'immense
majorité du Conseil le condamne, pourquoi s'inquié-
terait-il ? Voila la grave responsabilité que portent
une fois encore les EHtats-Unis. Nous sommes con-
vaincus qu'lsraél qui depuis son implantation, depuis
sa création dans la région du Moyen-Orient n’a jamais
obéi aux résolutions de 1I'Assemblée générale et du
Conseil de sécurité continuera a_perpétrer ses actes
d'agression cette fois comme les autres fois, avec la
protection de superpuissances elles que les Etats-
Unis.

178, Les Israélicns ont ¢té trés clairs, Ils ont dit :
*Nous avous attaqué, nous avons commis cet acte

d’agression parce que 1ous ne reconnaissons pas
les Palestiniens ¢t que nous ne voulgns. pas-négocier ..
avec eux'’. Ici nous répondons & toutes les déléga-
tions qui se sont montrées inquittes ‘du fait qu'en
adoptant ce projet de résolution, on rendrait peut-
étre plus difficile le ‘processus de.négociations. J'ai
sous les yeux un télégramme de I'UPI en date du
5 décembre dans lequel il est dit ; *‘Israél a déclaré
aujourd’hui qu’il ne négocierait avec aucun groupe
palestinien parce que des entrctiens de ce genre
impliqueraient qu'il est disposé a accepter la création
d’'un Etat palesiinien séparé a sa frontitre de 'est”.
Les dirigeants israéliens avaient coutume de dire
qu'ils ne voulaient pas négocier avec I'OLP paice
qu’ils ne reconnaissaient pas cette organisation en
tant que représentant du peuple palestinien. Nous
avons déjd dit antérieurement ici, & 1'Assemblée
générale et partout ailleurs, qu'il appartenait au
peuple palestinien lui-méme de décider qui était son
porte-parole et qui le représentait, Mais laissons cela
de cOté pour un instant; nous discutons maintenant
de la question de permettre ou de ne pas permettre la
création d'un troisitme Etat situé entre I'Etat d'Israél
et 1a Jordanie, pour reprendre les paroles de M. Rabin,

179. I'estime que cette déclaration des dirigeants
israéliens devrait également étre condamnée car c’est
la premiere fois, si je me souviens bien, qu’un pays
proclame pour lui-méme une souveraineté extra-
territoriale, qu'un pays déclare ; *‘Je n'aime pas voir
en dehors de mes frontieres un autre Etat”. Cela est
tres étrange, car si ce principe était appliqué, la carte
du monde serait mise en question et tous les pays
pourraient dire ; ‘‘Nous n’aimons pas que ce pays
soit notre voisin’’. En méme temps, si Israél ne veut
vraiment pas voir un autre Etat & coté du sien, alors
Israél devrait se voir dénier le certificat de naissance
qui lui a donné la vie. Les Nations Unies ont créé
Israél, que ce soit juste ou.injuste, aux termes d’'une
résolution. Dans cette résolution, deux Etats sont
mentionnés. Le premier est 'Etat de Palestine, Si
Istraél refuse de reconnaitre le droit des Palestiniens
d’avoir leur propre patrie, il renonce en méme temps
4 la résolution méme par laquelle 'Etat d’Israél a été
créé et qui est 4 la base de toutes les injustices com-
mises contre le peuple palestinien.

180. La délégation des Etats-Unis, en utilisant le
droit de veto ou, plutdt, en en abusant, a déclaré qu'elle
le faisait parce que son pays étail un médiateur au
Moyen-Orient et qu’elle ne voulait pas soutenir une
résolution qui ne serait pas équilibrée. Nous n’avons
jamais ét¢ convaincus que les Etats-Unis étaient un
médiateur authentique ou plutét un médiateur neutre
dans cette région. Pour notre part, nous doutons de
ce fait depuis longtemps. Mais par le veto émis aujour-
d’hui, nous sommes certains que les représentants
des Etats-Unis ont prouvé également & ceux qui ont

“un certain degré de confiance en cux qu’ils ne méri-
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taient pas cette confiance. En cffet, comme d’habitude,
ils ont ¢té isolés ct seuls & appuyer Pagression israc-
lienne. Si les Etats-Unis se soucient récllement des



“négociations et s 1ls connaissent I'attitude d’Israél a
I'égard des né;_,omauons, ils . dcvrzucnt, au contraire,
“user de leun hiﬂuence pour convaincre Isragél, pour

185 Le PRLSIDhNT (mtwprétatwn de I’ angla:s)

“Le -dernier orateur est le représentant de lOlgam-“

-I'obliger & accépter de véritables négociations. Nous i-

“’avons. vu, apres les déclarations des dirigeants mili-

_-taires et politiques d'Israél et aprés les déclarations
du Plcmncn Ministre d’Isradl, qu'Isradl n’est pas dis-

-posé & négocier avec la paitie la plus intéressée au
conflit du Moyen-Orient.

181, Aux pays qui veulent récllement voir progres-
ser le processus de négociations, nous disons que
tout doit &tre entrepris avec les Palestiniens car toutes
les parties arabes ont clairement indiqué que, au
Moyen-Orient, sans les Palestiniens, il ne saurait y
avoir de paix durable,

182. Le représentant des Etats-Unis a déclaré
qu'apres 1'accord du Sinal, ce projet de résolution
pourrait compromettre un accord semblable pour les
hauteurs du Golan avec la Syrie. En tant que repré-
sentant de la Syrie, je réponds officiellement en
rappelant la déclaration de M. Hafez Al-Assad,
président de la République arabe syrienne, qui a
affirmé le 6 octobre qu’aucun progrés ne pourrait se
faive sur le front du Golan sans un progres similaire
sur le front palestinien, Il a dit que la Syrie n’accep-

sation de llbératlon de- la Palestme,, Je lux donnc In

rpalole.

186, M. AQL (Onganisauon de llbéxatxon de la

tefait ou n’entreprendrait aucun mouvement sur Je-

front syrien sans un mouvement parallgle sur le front
palestinien, Dans cet esprit, la République arabe
sytienne a demandé il y a quelques jours que le Conseil
de sécurité se réunisse & nouveau le 12 janvier 1976
afin d'avoir un débat complet sur le probleme du
Moyen-Orient, y compris la question de Palestine,
avec la participation de I'OLP car c'est la partie
principale et la partie la plus intéressée a cette question.

183. Nous avons constaté la véponse d’'Isradl a la
résolution 381 (1975) : I'agression barbare contre le
Liban et contre le peuple palestinien. Cependant,
nous avons la conviction, comme je l'ai déja dit,
qu’en dépit du veto des Etats-Unis, I'agression israé-
lienne a, en fait, été condamnée. Nous sommes éga-
lement sirs que, lorsque le Conseil de sécurité se
réunira & nouveau le 12 janvier prochain, les repré-
sentants palestiniens prendront place, comme maia-
tenant, & nos cotés; et que le débat sur le Moyen-
Orient et sur la question palestinienne sera mené par
le Conseil de sécurité avec sérieux s'il existe un désir
véritable de voir la paix s'établir dans la région.

184. Nous espérons gu'alors les Etats-Unis d’Amé-
rique feront preuve d’un sens plus élevé de leurs res-
ponsabilités dans leurs actes et dans leur politique ot
qu’ils prendront une part constructive et positive a
ce débat afin de trouver une solution & I’état d’agres-
sion qui régne depuis tant d'années au Moyen-Orient.
Nous espérons aussi qu’enfin le Conseil de sécurité
prendra des mesures sérieuses et pratiques pour
mettre un terme & lagression israélienne ¢t établir
une naix réelle, juste et durable dans la région.

Palestine) linterprétation de l'anglais] ; Au nom de
I'Organisation de libération de la Palestine, je vou-
drais une fois de plus exprimer notre profonde recon-
naissance & tous les membres du Conseil qui ont jugé
nécessaire de condamuner sans réserve la derniére
attaque sauvage commise par Israél contre des Pales-
tiniens et des Libanais innocents. Leur condamnation
de cette attaque ne fait que traduire leur foi profonde
dans la Charte comme dans les principes des Nations
Unies.

187. Le génelal Rabm, ﬂdéle qu‘ll est aux principes
de son sionisme raciste, peut continuer de prétendre
que le seul endroit ol il pourra rencontrer I'OLP ou
tout autre groupe palestinien est le champ de bataille.
Les bombardements aériens et les attaques qir'il auto-
rise, semant la mort et la destruction parmi les Pales-
tiniens comme parmi les Libanais, visent sans nul
doute & amener notre capitulation et celle des Etats
arabes, Il devrait savoir que notre détermination ést
inébranlable et que sa force brutale renforce notre
résolution de-résister sur tous les fronts.

188. L'utilisation arrogante de la force brutale, qui
dépend entidrement de la fourniture massive d’engins
de guerre perfectionnés par le Gouverncment des
Etats-Unis, a attiré sur Israél, plus que sur toute autre
entité politique dans I'histoire des Nations Unies, la
colre et le mépris de la communauté internationale.

189. Depuis 1967, les actions brutales d'Israél ont
été condamnées 11 fois par le Conseil de sécurité,
censurées une fois et déplorées six fois; & I' Assemblée
géuérale, Isradl a regu 11 condamnations et six fois
on a déploré ses activités depuis 1967. Ce lamcntable
palmarés se passe de tout commentaxre.

190. Cependant, ma délégation n’a pas été surprise
que le représentant des Etats-Unis it choisi de se
dissocier des conséquences des engins de guerre
mortels que son gouvernenient & si généreusement
mis a la disposition de la junte militaire qui dirige

Isragl. Néanmoins, s. position est doublement claire
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et compréhensible. En I'absence de son homologue
israélien, les vues et opinions d'Israél doivent étre
exprimées par personne interposée, et celle-ci s'est
acquittée de la mission qui lul a été confiée avec le
style et I'éloquence d'un intellectuel d’Harvard.

191, Que le projet de résolution condamnant Isragl
ait été ou non adopté, il n'en reste pas moins que
Pattaque sauvage d'lsraél a ét¢ condamnée par 13
Etats membres du Conseil de sécurité laissant le
Gouvernement des Etats-Unis isolé de la commu-
nauté internationale aux c¢otés de son allié d'Israél.
Le Gouvernement des Etats-Unis peut tirer fierté de



protégor stael ’agresseur qui, jour aprés jour, a été
'condamné par ‘les différents ‘organes des Nations
Unies qui refldtent 'opinion de la communauté inter-
natlonale. .

192. Ma delégatlon s'est égalemcnt effmcee de
prendre au séricux la déclaration du représentant des
Etats-Unis qui a expliqué que son gouvernement
n'excusait pas et, en fait, déplorait les raids israéliens,
mais souhaitait qu'ils soient placés dans le cadre de
toutes les auires violences commises au Moyen-
Orient. Le représentant des Etats-Unis voudrait-il
nous convaincre que son gouvernement adhére vrai-
ment & cette prétendue politique d'équilibre tellement
vantée ?

193. Si son gouvernement avait sincérement et
honnétement suivi avec authenticité cette politique
qui découle des convncuons d’Abraham Lincoln qui
croyait vraiment a 1'égalité qu'il a défendue et sym-
bolise de maniére si ardente, la situation politique et
géographique de notre région et de bien d’autres
parties du monde serait complétement différente.
Mais en agissant sous I'effet des manipulations exces-
sives et des pressions exercées en coulisse par une
minorité sioniste petite mais puissante, le Gouverne-
ment des Etats-Unis a créé Israél et n'a cessé de le
soutenir, de le financer, de I'appuyer, de 1'armer et
méme de consolider son emprise sur les territoires
arabes occupés. Le résultat a été la misere, I’angoisse,
le désastve, 'effusion de sang, la tension, le trouble
et la violence que le Gouvernement des Etats-Unis,
nous dit-on, veut traiter de maniére équilibrée. Si la
partialité est désormais assimilée a 1’équilibre, nous
aurons été les témoins d’'une ére d’acrobatie séman-
tique daus Ja diplomatie américaine,

194, 1I incombe au Gouverncment des Etats-Unis
de procéder & une révision compléte et consciencieuse
de I'ensemble de sa politique a ’égard du peuple
palestinien. Etant donné qu'il est essentiellement
responsable des injustices qui nous sont infligées, le
Gouvernement américain doit aussi assurer ’essen-
tiel de la réparation de ses torts et de ses maux. Dans
sa déposition devant la Commission des relations
internationales du Sénat des Etats-Unis, M. Saunders
a reconnu encore qu’implicitement et indirectement,
certaines réalités palestiniennes qui ont longtemps
été ignorées par son gouvernement. Sa difficuité, il
le reconnait, porte sur la matiére, mais non sur le fait,
Aussi difficile que sa question puisse lui sembler,
nous estimons, ainsi que tous les peuples qui nous
ont appuyés qu'elle trouve sa réponse dans les réso-
lutions 3236 (XXIX) et 3376 (XXX) de I'Assemblée
générale qui avec sérieux, méthode, réalisme et
sagesse, s'efforcent de parvenir i faire régner une paix
juste et durable dans la région sur la base de la recon-
naissance des droits nationaux des Palestiniens au
sol de leur patrie.

195. Lorsque nous parlons avec ferveur, en les
soulignant, des dangers que le sionisme présente pour
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notre cxistence nationale, nous ne nous livrons pas,

comme certains le. souhaiteraient, & un exercice de. . ...

polémique. J'ai ici.les mémoires de Golda Meir inti-

‘tulés “‘My Life”’?, publiés cette annéc a New York,

Au lieu de nous fonder sur les écrits de Herzl ou de

‘Weizmann, nous avons peusé que Golda Meir serait

plus d'actualité. Apres tout, elle fut représentant
d’Israél & I’Organisation des Nations Unies, ancien
Ministre des affaires étrangeres et, jusqu'il y a deux
ans, Premier Ministre d'Israél. Ecoutons ce qu'clle
avait a dire sur le sionisme, lcs Palestiniens et I'avenir,
A la page 23, Golda Meir définit le sionisme comme
signifiant

**que le prétendu probleme juif (bien entendu c’était
un probléme chrétien) était fondamentalement le
résultat du fait que les Juifs étaient sans patrie, et
qu’il ne pouvait &tre résolu que lorsque les Juifs
auraient a nouveau leur propre terre. De toute évi-
dence, cette patrie ne pouvait étre que Sion, la
terre d’ol les Juifs avaient été exilés 2000 ans aupa-
ravant.”

196. Est-ce que cette relation — aussi spécieuse
soit-elle — entre les anciens Hébreux et les Juifs
modesnes peut se substituer au rapport existant entre
les Arabes palestiniens en exil et ceux demeurant
sous I'occupation israélienne ? Est-il juste et réaliste
de faire reposer le prétendu retour des juifs en Pales-
tine sur un mythe vieux de 2000 ans, alors que le
retour de la population arabe autochtone expulsée
par la force il y a de cela 28 ans, falt toumuxs I'objet
d'un refus catégorique ?

197. Aux pages 149 et 150, Golda Meir patle du
peuple palestinien dans les termes suivants :

“Et j'ajoute qu'en aucun moment au cours des
années 30, je n'ai cessé d’espérer qu’en fin de
compte les Arabes et les Palestiniens vivraient avec
nous en paix et dans 1'égalité, en tant que citoyens

- d’une patrie juive.” e

Au cours des années 30, alors que Mme Meir recon-
naissait qu’elle nous voulait en tant que citoyens d’une
patrie juive, nous, le peuple de Palestine, tant musul-
mans que chrétiens, représentions plus de 75 p. 100
de la popuilation et possédions la quasi totalité de la
terre. Plus tard, lorsque 'ensemble de la Palestine
fut occupée, c’est la méme Golda Meir qui déclarait,
en 1969 : *Qui sont les Palestiniens ? Ils n’ont jamais
existé’’,

198. Ainsi, notre métamorphose aux yeux des sio-
nistes est passée par les étapes suivantes : Bédouins,
communautés non juives, non existants et, enfin,
terroristes. Grice soit rendue au président Yasser
Arafat, car il a fait des Palestiniens inexistants les
combattants de la liberté que les juifs s’obstinent &
considérer comme des terroristes.

199. Quant & la vision de P'avenir de Golda Meir,
voici ce qu'elle éerit a la page 460 de son livee : **Ma



vision de I'avenir, ¢'est un Etat juif dans lesquel des
masses de juifs venus du monde entier continueront
“-4 s'installer et & construire”. Conformément a la loi

. ter et yous combame.

-=-du retour israélienne, tout Juif, qu'il soit ressortis- --

sant américain ou européen, a automatiquement le

-droit de s’installer en Palestine occupée et d'@tve .-

citoyen israélien, tandis qu'un Arabe palestinien se
voit toujours refuser le droit de retourner dans sa
patrie ol il est né, ol ont vécu son pere et ses ancétres.

200, Ce sont la quelques exemples de pensées et des
écrits d'une sioniste éminente et d’un politicien israé-
lien de notre temips. Ils sont d’ailleurs Ic reflet des
écrits de Herzl, il y a 70 ans ¢t de ceux de Weizmann,
il y a 40 ans. Leur dénominateur commun invariable
est I'exclusion fondée sur la race et le sionisme raciste.
Ainsi, parce que notre existence les génait dans leur
ambition de conquérir notre sol, les sionistes nous
ont refusé notre identité nationale et ont poursuivi
leurs tentatives délibérées de nous dénigrer et de nous
détruire. Mais aucune de leurs tentatives ne saurait
réussir,

201. Golda Meir a cu la malchance de voir sa car-
ri¢re politique prendre fin i la suite de la guerre d'octo-
bre 1973 qui a brisé le mythe de linvincibilité d'Israél.
Voila ce qu'elle dit au sujet de cette guerre, & la
page 427 ¢

*... Le choc n'était pas seulement dil & la fagon
dont la guerre avait commencé, mais également au
fait qu'un certain nombre de nos hypothéses fon-
damentales s'étaient avérées erronées : probabilité
minime d'une attaque en octobre, certitude que
‘nous serions prévenus assez longtemps avant
.qu'une attaque quelconque n’ait lieu et conviction
que nous serions en mesure d’empécher les Egyp-
tiens de franchir le canal. Les circonstances n'au-
raient pu &tre pires."

A la page 429, elle poursuit en ces termes :

“Le canal a été franchi par les Egypuens et nos
forces dans le Sinai ont été battues. Les Syriens
ont pénétré en profondeur sur les hauteurs du
Golan... A ce momeut-1, la question brillante était
de savoir si nous devions révéler & la nation toute
la gravité de la situation, j'ai eu le sentiment trés
net que nous devions attendre un peu. Le moins
que nous puissions faire pour nos soldats et leurs
familles était de porter seuls le poids de la vérité
pendant quelques jours encore.”

Tels sont les aveux du Premier Ministre d'Isragél
pendant la guerre d’octobre 1973,

202. Ainsi les Israéliens ont-ils enregistré le mes-
sage transmis en octobre 1973 : Vous ne pouvez pas

touJours étre les plus forts, Nous pouvons vous léSlS-

203, Les dlons nationaux de notre peuple sont

ancrés dans la légitimité internationale; notre lutte a
4té reconnue comme celle d'un peuple colonisé quia -

droit & Ia souveraineté et i I'indépendance nationale;
et nous avons été autorisés 3 recourir i tous les moyens
pour recouvrer ces droits reconnus internationale-
ment. La lutte armée n'est pas une innovation de
notre part, Certains représentants qui sc trouvent
dans cette salle et de nombreux autres qui sidgent a
I’ Assemblée générale ne scraient pas parmi nous s'ils
n'avaient pas eu recours a la lutte armée.

204, Et pourtant, nous voulons la paix, nous sommes
préts & faire la paix et nous combattons pour la paix.
Mais la Palestine ne saurait étre I'Etat d’un groupe
exclusif. Nous comprenons qu'une nouvelle géné-
ration juive est née dans la Palestine occupée; et,
conformément & notre nature tolérante, nous sommes
préts & accepter ce fait, parce que nous croyons pro-
fondément a la diversité, a I'action créatrice et & la
productivité,

205. Toutefois ce que nous voulons c’est la paix et
non la capitulation. Nous voulons une paix qui ne
nous prive pas des droits inaliénables qui sont les
nétres et qui ont déja été reconnus et affirmés, cette
année et T'an derhigr, par I'Assemblée générale. Nous
voulons une paix qui ne limite pas notre droit a I'indé-
pendance nationafe en Palestine et au rapatriement.
Nous voulons une paix qui reconnaisse la réalité
palestinienne, la présence palestinienne et les chefs'
Iégitimes des Palestiniens, déja reconnus par I'As-
semblée générale, '

206. Entre-temps, qu'il me soit permis de déclarer
de la fagon Ia plus catégorique que nous ne pouvons,
sous aucun prétexte, accepter la disparition de notre
nation en tant que communauté politique en Palestine.
Pour reprendre les paroles du président Yasser
Arafat : “*Nous combattons afin d'échanger nos tentes
contre iotre sol national; et nous nous fierons & nos

. fusils jusqu'd ce que cet échange soit effectué’.

25

Pour souligner et préciser le pxobléme nous répétons
ce que nous avons déji dll 1c1 a New York ; *‘la balle
n'est pas dans notre camp”’.

La séance est levée a 21 h 50.

Notes

! Charles W. Yost, The Conduct and Misconduct of Forcign

Affuirs, New York, Random House, 1972, p. 40 et 41,

2 Voir I)ocmm'lm officiels de lAa.swnb!é« générale, vingt-
neuvieme session, Séance pléntdres, 2284¢ séavce.

Y Golda Meir, My Life, New Yoik, G. P, Putnam's Sons, 1975,
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