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El PRCSIDENTE [+traducido del inglés]: Declaro abierta la 1032 sesidn ple-

naria del Comité de Desarme.

De conformidad con su programa de trabajo, el Conité dedicard esta sesidn plenae
ria al examen del tema 7 de la agenda, titulado "Prevencidn de una carrera de armamen-
tos en el espacio ultraterrestre". No obstante, de conformidad con el reglamento,
los miembros que lo deseen pqgrén hacer declaraciones sobre cualquier otra cuestidn
pertinente a los trabzjos del Comité.

Esta es la Ultima sesién plenaria del Comité que tendré el privilegio y el honor
de presidir, puesto que el mandato de Kenya para ocupar la Presidencia expira hoy a
medianoche. Desearia, pues, hacer algunas observaciones generales, como me permite
el artfculo 30 del reglamento.

Ll Comité ha seguido estrictzmente el programz de trabajo contenido en el docu-
mento CD/304, que aprobamos en la segunda sesidn plenaria del Comité, celebrada el
5 de agosto. No obstante, el articulc 30 del reglamento ha dado 2 los delegados
suficiente flexibilidad para tratar diversos temas en cl momento que consideraran con-
veniente. DIn los primercs dfas del perfodo de sesiones hubo acuerdo general cn que
serfa mds productivo examinar los temas con un criterio selectivo, porque al comienze
habia claras indicaciones de que no seria posible realizar progresos en algunos de los
temas de la agenda. La delegacidn de Kenya aceptd ese criterioc selective con respecto
al programa, por estar convencida de que todavia estaba muy Iresco en nuestra memoria
el éxito limitado del segundo perfodo extraordinario de sesioncs de la Asamblea Gene-
ral de las Naciones Unidas dedicado al desarme, celebrado unas scmanas antes de que
nos reuniéramos aqui para las sesiones de verano del Comité. Ya manifesté las oninio=-
nes de mi Gobierno sobre el resultado del segundo perfodo extraordinario de sesiones
dedicado al desarme cuando ocupé la Presidencia de estc Conité, el 3 de agosto.

Las cuestiones encomendadas al Comité para su negcciacidn son complejas y requie-
ren mucha paciencia. Si nuestros esfuerzos no se¢ ven respaldados por una firme velun-
tad politica y la dedicacidén de todos los Estados, y en particular de los Lstados po=-
seedores de armas nuclecares y los demds Dstados militarmenie importantes, el progreso
en la labor de este Comité seguird siendo sumanente lento. Dsta ha sido, a mi juicio,
la razdn fundamental por la que muchas delegaciones rewidas agui han propugnado v for-
mulado la idea de suspender la labor del Grupo de 'Irabajo ad hoc sobre wn programa
comprensivo de desarme, del Grupo de Trabajo ad hoc sobre las armac radioldgicas y

del Grupo de Trabajo ad hoc sobre garantias de seguridad. [l hecho de que esos grupos
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no realizaran verdaderos progresos en su labor a principios de este aflo, durante las
sesiones de primavera del Comité de Desarﬁe, ¥ el.resultado del segundo periodo ex-
traordinario de sesiones dedicado al desarme han frustrado las esperanzas que habia
depositado en este Comité la comunidad intermacional. IIi delegacién espera, pues, que
se realicenAﬁrogresos reales cuando los grupos de trabajo reanuden su labor en 1983.

' Acogemos complacidos la nueva designacidén del Embajador Garcia Robles como )
Presidente del Grupo de Trabajo sobre un programa compremsivo de desarme, restablecido
al comienzo de este perfodo de sesiones. Deseo una vez mds felicitarle por esa impor-
tante funcidn y por ocupar la Presidencia del Comité durante el mes de septiembre, asi
como entre los periodos de sesiones, desde ahora hasta él préximo mes de febrero, cuan-
do ei Comité se reunird de nuevo aquf para iniciar sus sesiones de primavera de 1983.

Dspero que las consultas oficicsas que el Embajador Garcia Robles y los Presidentes
de'los demds grupos de trabajo, a saber, el Embajador Ahmad, del Pakistdn, y el Embaja-
dor Vegener, de la Republica Federal de Alemania, van a celebrar en sus respectivos
grupos desde ahora hasta el préximo mes de febrero contribuyan mucho a sentar las ba-
ses para que puedan realizarse verdaderos progresos en esos grupes cuando se reinan
el préximo afio.

. Los progresos han sido modestos o nulos en lo que se refiere al examen de los
demds temas que figuran en nuestra agenda: las armas quimicas, la prohibicidén de los
enséyos de armas nucleares, la cesacidén de la carrerz de armamentos nucleares y el
desarme nuclear, ¥y la prevencidn de una carrera de armaentos en el espacic ultrate-
rrestre. Los debates oficiales y oficiosos celebrados desde que estamos reunidos agqui
han indicado que sigue habiendo un grave atascamiento respecto de las cuesticnes del
désarme nuclear y de la prevencidn de la carrera de armamentos en el espacio ultrate-
rrestre. Ha sido dificil ponerse de acuerdo sobre las cuestiones de procedimiento
para establecer sgrupos de trabajo que se ocupen de estos temas.

El Grupo de Trabajo ad hoc sobre la prohibicidn de los ensayos nucleares ha comen-
zado su labor con una nota negativa: dos de los Estados poseedores de armas nucleares
se niegan a participar en él. Espero que, bajo la competente direccidn del Embajador
Curt Lidgard, el Grupo de Trabajo supere sus dificultades y se ponga de acuerdo sobre
un programa para sus futuras deliberaciones. Dspero también que el Comité de Desarme
pueda llegar en su actual perfodo de sesiones a un acuerdo para el establecimiento de
un grupo de trabajo sobre el espacio ultraterrestre, con un mandato claro. La cuestidn
de la presidencia del Grupo podrfa resolverse mds adelante, en el prdéximo perfodo de

sesiones del Comité de Desarme.



CD/PV.1

w0
W

(E1 Presidente)

El Grupo de Trabajo sobre las armas quimicas ha realizado una labor seria desde
que se rewmnid aqui el 20 de julio. Los grupos que se encargan de tareas especificas
han realizado una labor muy Util y deseo elogiar al Imbajador Sujka, de Polonia, por
haber dirigido de manera eficaz al Grupo de Trabajo sobre las armas quimicas.

Deben tratarse todavia las cuestiones de la ampliacidn de la cdpposicién del
Comité de Desarme y del aumento de su eficacia. Estas cuestiones tienen un cardcter
polftico muy delicado, pero creo que es posible encontrar una férmula de iransaccién
aceptable en lo que se refiere a la composicidn, Evidentemen%e, existe una clara dis-
tincidn entre ambas cuestiones y, en consecuencia, deben tratarse por separadc. Fo-
drfan continuar las concultas oficiosas que se estdn celebrando a nivel de los grupcs
v.de las distintas delegaciones. Los candidatos deberdn armarse dc pacicncia. lie pa-
rece gue todas las delegaciones son en principio partidarias de una cierta ampliacidn
de la composicidn del Comité de Desarme. ZIxisten divergencias de opinidn sobre las
fechas y los criterios para esa ampliacidn. Los debates sobre estas cuestiones deben
continuar con cierta urgencia, para que el Comité pueda formular recomendaciones fir-
mes a la Asamblea Generzl de las Haciones Unidas en su trigésimc'séptinc neriodc de
sesiones.

Ho obstante, la cuestidn del aumento de la eficacia del Comité de Desarme tiene
una importancia particular y general., No parece gque el Comité haya decidido lo que
debe hacerse. A nuesiro juicic, convendria tratar~esta cuestidén como tema separado
de la agenda del Comité. Is esencial celebrar un debate ordenadc sobre la cuestidn, y
cuanto antes mejor.

lLas tareas que tiene por delante el Comité son, pues, enormes y acuciantes, y
deseo expresar de nuevo mi plena confianza en la direccidén del Presidente entrante,
Embajador Garcia Robles, ¥ reiteraric el apoyc de.mi delegacidn. Juisiera asimismo
aprovecha{ esta oportunidad para comunicar. a mic colegas del Comité oue.regresaré a
Kenya dentro de poco, cuando deje de desempeflar mi cargo de Nepresentante Permanente
de Kenya ante las Maciones Unidas. IIi partide se ha demorado para cue pudiera desem-
peflar las funciones de la Presidencia del Comité durante ecte mes. Por consiguiente,
volveré a Nueva Yorl: mallana, con objetoc de preparar mi regreso a Nairobi. Deseo des-
pedirme de ustedes y expresarles mi agradecimiento personel por su amistad ¥ cocpera-
cidn en los dltimos cuatro aflics, durante los cuales he tenido el privilegio dc cola-

borar con ustedes en este Comité.
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Deseo, en particular, agradecer a todas las delegaciones su cooperacién durante °
mi presidencia de este Comité. Al Embajador Rikhi Jaipal, mi buen amigo de muchos
afios y Secretario del Comité, agradezco la valiosa asistencia y asesoramiento que me
ha prestado durante este mes. También deseo expresar mi gratitud al Sr, Berasategui
v a todos los demds miembros de la Secretaria; a los secretarios de los diversos gru-
pos de trabajo y de sus grupos de contacto; asi como a los intérpretes, los traducto-
res, los técnicos, los auxiliares de sala de conferencias y a los demds que han apor-
tado su contribucidn al &xito de la labor del Comité., A todos ellos les doy las
cracias mds sinceras.

Por Wltimo, deseo asegurarles que no disminuird la dedicacidn de Kenya a la causa
del desarme. Seguiremos insistiendo en la funcidén negociadora del Comité de Desarme.
Continuaremos desempeilando, en todo lo que podamos una funcidn activa y constructiva
en las negociaciones sobre el desarme, R

Antes de comenzar nuestras deliberaciones habituales de esta sesidn nlenaria, per-
mitaseme recordarles que, como ce anuncid en anteriores sesiones del Comité, me nropon-
5o presentar al Comité para que lo aprucbe hoy el calendario de trabajo mencicnado en
el pdrrafo 10 del informe del Grupc ad hoc de cxpertos cientificos encargado de exami-
nar las medidas de cooperacidn internacional para detecter e identificar fendmenos
sismicos, oue {igura en el documento CD/BlO, asi como el proyecto de comunicacidn dis-
tribuido en el documento de. trabajo n¢ 73.

On mi lista de oradores para Loy figuran los representantes de Bulgaria, Ori Lanka,
Italia, el Canadd, Dtiopfa, la Repdblica Democrdtica Alemana, Arcelia, la Unidn de
Repdblicas Socialistas Sovidticas, China, lidxico y el Zaire.

Doy ahora la palabra al primer orador inscrito en mi lista, el distinguido repre-
sentante de Bulgaria, bxcmo. Sr. Imbajador Tellalov.

Sr, TELLALOV (Bulgaria) [traducido del inglés]: Sr. Presidente, antes de

iniciar mi declaracidén de hoy, permitame expresarle nuestro agradecimiento por la forma
tan eficaz en que ha dirigido usted la labor del Comité en este importante periodo de
nuestras sesiones de verano. Lamento mucho que nos vaya usted a dejar mailana. Le
deseamos el mayor de los éxitos en el/puesto para el que su Gobierno lo designe en el
futuro,

En los dltimos debates se ha vuelto a reafirmar la importancia suprema que el
Comité de Desarme atribuye a la cuestidén de la prohibicidén de los ensayos de armas

nucleares. Todos tenemos plena conciencia de la firme determinacidn de la abrumadora
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nayoria de los Estados de ?oner fin'a todos. los ensayos de armas nucléares,por todos
los Estados Yy para siempre.. Universalmente se considera que un tratado de prohibicidn
de los ensayos de armas nucleares es un medio eficaz de poner fremo al desarrcllo cua-
litativo y a la proliferacidn de las armas nucleares, de reducir gradualmente la con-
~fianza en esas armas y de contribuir asi & la préyencién de ﬁna guerra nuclear. o

La delegacidn de Dulgaria ha cclebrado la decisidn, tanto tiempo esperada, del
Comité de Desarme de establecer un grupo de trabajo ad hec sobre el tema 1 de la
agenda: "Prohibicidn de los ensayos de armas nucleares’. ILsperamos gue bajo la capaz
presidencia del Embajador Lidgard de Suecia este grupo de trabajo pueda avanzar en la -
preparacién de las bases para un tratado de prohibicidn completa de los ensayos de las
armas nucleares. Hi delegacidn hard todc lo posible por contribuir a ello.

Siento la tenvacidn de decir unas palabras acexrca de las circunstancias ea las
que ha iniciado sus deliberaciones el Grupe de Trabajo ad hoc sobre la prohibicidn de
los ensayos de armas nucleares, ‘

No comprendemos por qué en nuestra Yltima sesidn plenariz el Sr. Iields, distin-
guido Embajador de los Estados Unidos de América, reacciond con tanta dureza a las fun-
dadas criticas hechas a los IEstadcs Unides ccmo consecuencia de su enfo@ue incoherente
de la cuestidn de la prohibicidn de los ensaycs de armas nucleares. Lz mezcla de pala-
bras duras con declaraciones generales de buena voluntadé no da capacidad persuasiva pa-
ra negar los hechos. Véamos cufles son los hechios que figuran en la documentacidn del
Comité de Desarme.

En primer lugar, fue la delegacidn de los Estados Unidos la que volvid a cenfirmar
al comienzo de la parte de verano de nuestro periodo de sesiones que los Lstados Unidos

-

ya no consideran que la prohibicidén de los ensayos de armas nucleares sea una cuectidn
prioritaria. Entienden gue la concertacidn de un tratade de prohibicidn completa de
los ensayos de armas nucleares no es mds que un elemento dentro de la amplia gama de
sus objetivos en materia de contrecl de armamentos ¥y que se debe tratar de cila en el
marco del procesc del logro del desarme nuclear. Pero, 2l mismo tiempo, objetan =

que se inicien negociaciones scbre el ftema 2 de nuostra agenda. (Cabe razonablemente
considerar normal un procedimiento en el cual se contempla .gue la reduccidén del arsenal
nucle.xr preceda a la ccsaciénrdé los ensayos de armac nucleares? Nos resulta diffcii,
igual que a la mayorfa de los revresentantes, comprender tal enfoque. Comvartimos las
dudas expresadas por la delegacidn de Suecia acerca dg si el mezclar la prohibicidn de

los encayos de armas nucleares con la amplia gemz de cuestiones nucleares” puede
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ajustarse plenamente a los compromiszos juridicamente vinculatorios contraidos por los
Estados Unidos en el tratado de prohibicidn parcial de los ensayos, de 1963, en el cual
todos los Estados partes prometieron tratar de lograr la "suspensidn permanente de
todas las explosiones de ensayvo de armas nucleares”. ;Cémo puede el Grupo de Trabajo
ad_hoc sobre el tema 1 examinar y negociar seriamente las cuestiones de verificacidn
relativas a un tratado de prohibicidn de los ensayos de armas nucleares, si la delega-
cidn que ha iniciado su actual mandato se orienta por la creencia de que "no es el
momento propicio para negociar esa prohibicidn'?

In segundo lugar, muchas ‘delegaciones, entre ellas la mfa, han subrayado reitera-
damente la importancia de las negociaciones tripartitas. ILa delegacidn de Bulgaria se
ha sumado a quicnes acogieron complacidas el informe del 50 de julio de 1980, en el
cual se afirma que: "las tres partes en las negociaciones han progresadc considera-
blemente en sus esfuerzos por conseguir un tratado satisfactorio y contindan estimando
que sus negociaciones trilaterales representan el medio mds adecuado para proseguir
esos esfuerzos. Las tres partes estdn decididas a hacer cuanto de ellas dependa y a
demostrar la voluntad y persistencia neccsarias para lograr pronto una conclusién
fructifera de las negociaciones’.

Al cabo de sdélo dos ailos de formularse cca alantadora declaracidn, la actual admi-
nistracidn de les Dstados Unidos, trac interrumpir unilateralmente, en primer lugar,
las negociaciones tripartitas, decidid no volver a reanuderlas. L1 Gobiernmo de los
Dstados Unidos fue incluso mds alld para sécavar labase actual de la prchibicién comple-
ta de los encayos de armas nucleares, al anunciar que no ratificaria los tratados entre
la Unidn Soviética y los LOstados Unidos por los que ce establecia un umbral a los ensa-
vos subterrdneos de armas nucleares y a lac explosiones nucleares subterrdneas con fi-
nes pacificos. Seria wa ldstima que se perdiera lo que se ha logrado en lac negocia-
ciones tripartitas. F

En tercer lugar, no sélo muchas delegaciones en el Comité de Desarme, sino toda
la comunidad intermacional, se han visto muiyy preocupadas por los informes sobre decla-
raciones oficiales en el sentido de que los [stados Unidos "van a necegitar ensayar,

e incluso ensayar por encima del nivel de los 150 kilotones durante mucho tiempo'.

Bl Sr. Garcia Robles, distinguido Zmbajador de liéxico, ha sefialado convincentemente
los motivos por los que la Administracidn de los Estados Unidos puede necesitar la
continuacidn de los ensayos de las armas nucleares. Cuando se familiariza uno con los

testimonios prestados por los expertos ante la Comisidn de Relaciones Litteriores del
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Senado, es imposible no llegar a la conclusidn de que siempre que los esfuerzos interna-
cionales adquieren un impulso mids positivo hacia el logro ‘de una prohibicidn de los
ensayos de las armas nucleares "immediatamente se ponen a actuar. las fuerzasqpe en los
Estados Unidos se oponen a la prohibicidn", las cuales destruyen lo que se ha loglado.

Estos son alguios de los hechos que no obran sélo en poder de las delegaciones
en el Comité de Desarme, sino que, como ya he mencionado, todo el mundo tiene concien-
cia de ellos. Nos sumamos a quienes han declarado decididamente no estar dispuestos a
tolerar una .situacidén en la cual se utiliza al Comité de Desarme como forme de encubrir
cara el nﬁblico una politica estadounidense de continuar los ensayos de armas nucleares.

Todos hemos tomado nota con pesar de la declaracidn hecha en nuestra dltima sesidn
plenarla en el uentldo de que la posicidn de los Dstados Unidos, fuera popular o impopu-
lar, se seguirfa determinando ante todo por los intereses de seguridad de los Dctados
Unidos. Todos los Estados miembros de este Comité tienen sus propios intereses de se-
guridad. Pero eso no es mctivo para que apliquen wn criterio que desprecia totalmente
los intereses comuncs de la comunidad internacicnal de los Dstados y pone en iela de
juicio la existencia misme del Comlté d¢ Desarme.

A este recpecto, ‘e imposible no reconocer que la Unidn Sov1euica, que desde luego
tiene sus propios intereses de seguridad, es el dnico Estado poseedor de armas nuclea-
res que estd dispuesto a contribuir al logro del tratado de prohibicidn completa de los
ensaycs de armas nucleares y al desarme nuclear como un todo. A este respecto, no pue-
do evitar el dejar constancia de nuestro pesar y nuestra desilusidn por el hecho de que
la. Repdblica Popular de China y Francia se hayan negado a participar en el Grupo de
Trabajo sobre la prohibicidn de los ensayocs de armas nucleares.

Paso ahora a ocuparme de algunas de las cuestiones que se han debatido en el
Grupo de Trabajo ad hoc sobre la prohibicidn de los ensaycs de armas nucleaves.

IEn primer lugar, como todos sabemos, la inmensa meyorfia de las delegaciones en el
Comité de Desarme acceptaron con dnimo de conciliacidn un mandato limitado, con la espe-
ranza de que la deliberacidén sobre las cuestiocnes relativas a la verificacidn ¥ ei
cumplimiento y la definicidn de esas cuestiones nos ayudarian a prepararncs para la
redaccidn efectiva de un tratade de prohibicidn de los>ensayos de érmas nucleares.

Sin embargo, es imposible dejar de advertir una clara tentativa de llevar 21 Grupo a
una esnmecic de labor abstracta, que no tiene nada que ver con los objetivos de estable-
cer bases comunes para negociar wn tratado de prohibicidn de los ensayos, ¥y si se hu-

biera de atribuir a alguien la responsabilidad por el que el Gzupo de Trabaio no haye
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pedido iniciar inmediatamente su labor de fondo, como sugirid en la ltima sesidin el
distinguidc Embajador de lea Nepdblica Federal de Alemania, Sr. ‘egener, habremoc de
atribhuirsela a las delegaciones que han persistido en su oposicidn a que el Grupo de
Trabajo defina la {orma en que se entiende la relacidn entre el examen de la verifica-
cidén y el alcance y otras cuecstiones conexas del futuro tratado de prohibicién de los
ensayos de armas nucleares. o Lasta con remitirse a una u otra hipdtesis de tfabajo
ci aspiramos a llevar a cabo wn examen politico, y no meramente académicc, del problema.
Huelga detallar mds lo que cpinamos acerca de los principales elementos del futuro tra-
tado, pucs cso es algo que ya se ha hecho de forma elocuente en las declaraciones de lcs
distinguidos representantes de la Republica Democrdtica Alemana y de Checoslovagquia.

En segundo lugar, al Grupo le facilita las cosas el que hace ya bastante tiempo
gue se hayan establecido las directrices de un cictema realista de verificacidn, con
wn grado satisfactorio de seguridad dc que se puedan detectar los ensayos clandestines.
Ll informe tripartito remitia a sus componentec bdsicos: los medios téenicos naciona=-
les de verificacidn, el intercambio internacional de datos sismicos, otras disposicio-
nes sobre consultas 7 cooneracidn, comprendidas las ingsmecciones in situ en caso de
denuncia, los procedimientes de denuncia ¥y las posibles disposicionesadicicnales cnire

dos ¢ més partes en el tratado. DIs pocible que una combinacidn equilibrada de ecos

(@)
2

elementos forme el marco de un sistema fiable de verificacidn. Lec delibveraciones en

Grupo de Trabajo han reforzado el convencimientc de la mayoria de las delegaciones de

gue los actuales medios %técnicos de verificacidn son suficientes para asegurar el cum-
plimiento de un tratado de prohihicidn de los ensayos de armas nucleares.

En tercer lugar, agradecemos mucho la labor realizada hasta ahora por el Grupo de
expertos cientificos. La delegacidn de Bulgaria ceguird contribuyendo a los esfuerzos
encaminados a realizar las tareas acignadas a ese Grupo por cl Comité de Desarme. A
este respecto, deseariamos dejar muy clare lo que se pide a los expertos cientificos
que hagan. Dstamos de acuerdo en que el seguir de cerca todas las novedades técnicas es
un objetivo atrayente para los hombres de ciencia. Sin embargo, el Grupo de expertos
cientificos deberia centrarse en la elaboracidn de un sistema internacional & intercam-
bio de datos sismicos que sirva estrictamente a los fines de un tratado de prohibicidn
completa de los ensayos de armas nucleares, ni mds, ni menos. 4 nuestro juicio, los
elementos bdsicos de ese sistema ya quedaron formulados en los informes aprobados por

consenso que figuran en los documentos CCD/SSS v CD/45.



CD/PV.133
15

(Sr. Tellalov, Tulgaria)

Al mismo tiempo, deseariamos subrayar que un sistema de ese tipo no puede tener un
valor prictico sino en el contexito de un rumbo claramente definido de accidén interna-
cional para redactar w tratado de prohibicidn de los ensayos de armas nucleares. La
medida en que podrian desarrollar y utilizar los Dstados partes en el tratado los pro-
cedimientos internacionales de intercambic de datos se podrfa determinar por Wtimo
cuando se conozcan, Si es que se conocen, el alcance, las pogibles parfes en el trata-
do, la duracidn y todos los demds aspectos politicos y juridicos del futuro tratado.

Ahora desearia referirme brevementc a la cuestidén de la "prevencidn de una carre-
ra de armamentos en el espacio ultraterrestre', que es el tema de nuestra sesidn de
hoy. No se ha dedicado mds que wna sesidn plenarié a los debates sobre este problema,
pero la serie de reuniones informales durante las partes de primavera y de verano del
periodo de sesiones han demostrado de sobra el creciente interés gque suscita el proble-
ma, asi como la urgente necesidad de establecer unas estructuras orgdnicas competentes
para la celebracidn de negociaciones y la elaboracidn de acuerdos en esta esfera.

41 ocuparnos del tema de la prevencidn de la extensidn de la carrera de armamentos
al espacio ultraterrestre, debemos en primer lugar destacar que el cosmoe se convierte
cada vez mds en una esfera constante de actividad humapa, que fiene una importancia
cada vez mayor para el desarrollo general de la humanidad. In el cuarto de siglo
transcurrido desde el primer "sputnik" soviético, se han elaborado varios acuerdos .
por los gque se regula la exploraéién v la utilizacién del espacio wltraterrestre, entre
otros el Tratado por el que se prohibe el estacionamiento de cualquier tipo de armas
nucleares y oiras armas de destruccidn en masa en cl eépédio ultraterrestre.

Al incluir este tema en nuestra agenda ¥ nuestro programa de trabajo para 1962
tenfamos conciencia de las responsabilidades del Comité de Desarme por lo que respec-
taba a la elaboracidn de un instrumento juridico internacional universalmente aceptable
ideado para levantar wna barrera sdlida a la extensidn de la carrera de armamentos al
espacio ultraterrestre. Ise rumbo de accidn se ajustaria plenamente a los acuerdos
vigentes en esta esfera del derecho internacional y constituiria una continuacidén na~-
tural de ellos.

Conforme a ece criterio evaluamos los mériﬁos del proyecto de tratado sobre la
prohibicidn del estacionamiento de armas de cualguier tipo en el espacio ultraterres-
tre, presentado por la Unidn Soviética a la Acamblea General en su trigésime sexto
periodo de sesiones y distribuido en este Comité con la signatura CD/274. Bl articu-

lo 5 del proyecto estipula que: fCada Estado Parte se compromete a no destruir ni



CD/PV.1¢
16

(&)
9

(r. 7ollalov, Dul-aria)

averiar lcs obletos espaciales do otros Estados Partes ¥ a no nerturbar su funcionamion-
to normal ni modificar cu trayectoria de Vﬁalo, siempre que cichos objetos espéoiales
huvieran sido colocados en Srbita estrictamente Ge conformidad con 2l pdrrafo 1 del
artfculo 1 dsl nresente tratado'.

Mo ébarca este enfoque el significado de las dos resoluciones pertinentes aproba-
Gas on el trigésimo sexto perfodo de cesiones de la Asamblea General? ¢No ha llegado
ya el nomento de erpezar a eiaborar medidas mutuamente aceptables que rijan la conduc-
ta de los Lstadoé por lo que respecta a los Ultimos avances, ¢ impedir asi una fase
nueva, 7y sunamente peligrosa y costosa, de la carrecra de afmamentos en el espacio ul-
traterrestre? O, jes que preferimos convertirncs en loc testises impotentes de la
transformacidn de los guiones holliwcodenses de la "Guerra de las Galaxias” en wna
realidad aterradora de nﬁestra propia civilizacidn?

Jabido es lo que opinamos sobre la creacidn de wn Srgano subsidiario que se ocupe
de este tema, Observamos con satisfaccidn gue préciicamente todos loé miembros del
Comité, con la notable excepcidn del principal Istado occidental, son partiderios de
que se celcbren debates ¥ negociaciones serios sobre cstas cucstiones. D1 nroyecto de
nandato presentado por la delegacidn de liongelia es una base gue brinda grandes posili-

lidades de adoptar diversos enfoques de la cuestidn., Creemos que, habida cuenta de
lac consideraciones exouestas nor las delegaciones de Italia, lidmico, Sri Lenlta ¥ ctros
paises en las reuniones informales, debenios continuar las censultas sobre un nosible

-

mandate del Grupo da Trabajo al hoc, que ce debe crear antes Ae que termine el ncriodo
de cesiones en curso. Illo cign;ficaria auc a partir yo del prdéximo mes de {ebrero
podriamos continuar de menera concreta con nuestras deliberaciones y nuestras negecia-
ciones, con el apoyo de expertos nacionales, como han sugerido algunas delegaciocnes.
Del 15 2l 25 de agosto se celebrd en Soffa la Segunda Asamblea Internacional de la
Infancic, "la Bandera de la Paz', en la que participaron jévenes representantes de
110 pafses del mumndo bajo la noble consigna de "Unidad, Creatividad, DBelleza!". intre
otras muchas cosas, se celebrd una reunidn de un Parlamento de Jdévenes y Nifdos. El
llamamiento aprobado decia, entre otras cosas, lo siguientec: "Lstadistas y {iguras
publicas, ;eliminen para sicmpre los horrores de la guerra! (Protejan a los nifios
la mayor riqueza y esperanza de la humanidad!"
A juicio de mi Gobierno y de su delegacidn en el Comité de Desarme, y creemos que

e muchos otros, esa exhortacidn es un nuevo impulso y una conflrna01on de que vamos

.
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por el buen, camino. La via hacia el desarme, la comprensidn mutua y la paz es lo
Unico que puede asegurar un futuro feliz = las generaciones que nos sigan.
E1l PRESIDENTE ftraducido del inglésl: Agradezco al representante de Dulgaria

su declaracidén. Antes de dar la palabra al siguiente orador inscrito en mi lista, que

es el representante de Sri Lanka, deseo darle la bienvenida al Comité., E1l Sr. Arthur
Clarke es un destacado experto en cuestiones relacionadas con el espacié wtraterres~
tre. Tiene un historial brillante en esa esfera concreta, y ha realizado actividades
académicas y cientificas que le han dado fama como autoridad en ese terreno. Sr. Clarke,
tiene usted la palabra.

Sr. CLARKD (Sri Lanka) {traducido del ingmlés]: Constituye para mf un honor

¥ una responsabilidad presentarme hoy ante ustedes para examinar la cuestidn de las
actividades militares en el Wltimo y mds srandioso campo de la actuacién humana: el
espacio ultraterrestre.

Aungue esta seccidn estd dedicada a la prevencidn de una carrera de armamentos en
el espacio uwltraterrestre, la prevencidn es sélo un aspecto del probleme. Como dirian
los matemdticos, es nccesaria, pero no suficiente. lLie referiré también a los usos
positivos de la tecnologfa espacial para consolidar la seguridad internacional.

Antes de comenzar, permitaseme que exponga muy brevemente mis calificaciones nara
dirigirles la palabra. IEn 1954 fui admitido como miembro de la British Interplanetary
Society, de la que fui mds tarde Presidente. In 1951 presidi la primera reunidn en

Londres de la TFederacidn ALstrondutica Internacional y he conocido a la mayoria de lag

personalidades en estve campo. IHace sélo dos meses, tuve el privilegio de ser huésped
de mi amigb'el cosmonauta Alexei Leonov y de sus colezas en el "Poblado de las Istre-
1las", He escrito méds de 30 libros sobre el espacio y este mes he intervenido en
UNISPACE 82, como miembro de la delegacidén de Sri Lanka.

Ya en 1945, ciendo oficial de las Reales Iuerzas Aéreas, escribf el documento que
esbozaba los principios de las comunicaciones mediante satélite. Pocos meses después
gané con mi ensayo "El cohete y el futuro de la guerra® el primer premio de un concurso

convocado por el Royal Air Force Juaterlv. Ila side una extralia experiencia leer de

nuevo ese documento despuds de casi cuarenta allos y desearia citar los versos de
Shelley con los que comenzaba el ensayo:

iPara! Wo vacies hasta las heces la urna

de la amarga profecia.

Ll mundo estd cansado del pasado,

i0jald muriera o descansara al fin!
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Con todo, lé;“émarga profecia“ €3 1o que nos preocupa en la actualidad. Por ello,
en primer lugar, &ébo redirles que lean, si todaviz nc lo han heého, el libro titulado
"Ll destino de la Tierra" de Jonathan Schell}‘;ue es el relato mds convincente heclo
hasta ahora ée 1as.realidades de la guérra nuclear. Deberia exigirse su lectura a
todo eg aﬂisté. ' '

Tambxén Carl Sagan ha resumido las llelCaCloncu de todo este libro en una sola

'frase escalofrlante: "Una segunda guerra mundial cada minuto durante toda una larga
‘tarde de verano”. -

A Otra referencia: esperc que puedan ver el reciente programa cientifico de la
serie Horizon de la BBC titulado "la carrera hacia el desasire", en-cl que se muestran
los primeros ensayos de armas laser sobre blancos aerotransportados y se entrevistz a
cieﬁtfficbs americanos y rusos sobre las posibilidades de guerra en el'espécio. -

Este mes en UNISPACE 82 se produjo cierta confusidén precisamente sobre lo qﬁe se
entiende por '"militarizacidn del espacio®. Son pocos los artefactos del homore que
ne puedan utiiizarse icualnente para [ines pacificos y bélices; lo que importé es la
intencidn. s imposible definir un tipo de dispositivos 7 decir gque ¥éstoc no deben
producir;é porque pueden emplearse -con fines cfensives”,

Permitanme que ponga un ejemplo: pocas cosas parecerfan mds ajenas a las cues-
tiones militares que los satélites geodésicos utilizados para detectar irr ‘ularlcﬁ7=
insignificantes en el campo gravitacional de la Tierra. & Dprimera vista pgreceriamque
s8lo ofrece interéds a los cientilicos; sin embargo, e¢sas sutiles variaciones tienen
wna importancia capital para los disciadores de misiles intercontinmentales gorqae si
nc se traza un mapa precisc del campo gravi uac:r.onal de la '.Lle"““'a resultarfa J'_mposiblcv
dirizgir con precisidn wn misil hacia el ouwetlvo.‘ Por cllo, 1los éatélites puramente
cientificos pueden tener una gran influencia en la egt rategia al aumentar considerable-
mente la precisidn de las ojivas. Sin embargo, ihay a,;ulen que sugiera su
prohibicidn? f '

Incluso los satélites meteoroldgicos, una de las éplicaciones nds benicnas de la
tecnologia espacial, puec hgh salvado ya'miles de vidas,  tienen una importancia mili-
tar indudable.

Del mismo modo, los satélites de telecomunicaciones desempeiiarfan wna funcidn ab-
solutamente vital en las operaciones militares. Pese a ello, ni unos ni otros consti-

twren una amenaza directa a la paz.
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Lo mismo que los helicépterds militares pueden utilizarse para operaciones de so-
corro en caso de desastre, algunos sistemas espaciales militaies pueden ser posi%iva—
mente benignos. Es méds, quizds hoy no estarfamos vivos sin ia influencia estabilizado-
ra de los satélites de reconocimiento utilizados tanto por los Estados Unidos por la
URSS. ' ' |

Permitanme recordailes un hecho histdrico reciente: a principios del deéenio’de
1960 se realizd en Bstados Unidos una poderosa campafia para defender la idea de que la
URSS se encontraba muy por delante en el desarrollo de misiles balfsticos interconti-
nentales. El denominadc "atraso en los misiles" constituyé wno de los principales te-
mas de la campafia Kennedy-Nixon, y se escribieron millones de palabras instando a que
los Estados Unidos iniciaran un programa de urgencia para superar la 'enorme" ventaja
de la Unidn Soviética. |

Il atrasc de los misiles era una ilusidn total, destruida cuando los satélites de
reconocimiento estadounidenses revelaron la verdadera importancia de los misiles so-
viéticos instaladcc. E1 Presidente Johnson observd mds tarde que‘los satélites de re-
conocimiento habian ahorrado a los Estados Unidos muchas Qeces el costo del programa
espacial, haciendo innecesaria la creacidn de la'contrafuerza que en un principio se
pretendfa. } ‘

Por una fantdstica coincidencia, ayer precisamente descubri las ﬁalabras textuales
del Presidente Johnson, que cito: A _

"Istamos haciendo cosas que no tenemos por qué hacer, estamos construyendo
cosas que no tenemos por qué construir;:; estamos ébrigando temores gue no tenemos

por gué abrigar.” (El subrayado es mfo.)

Sin embargo, en cierto modo, esa informacién pue&e haber llegado demasiado tarde,

EEN

Cabe imaginarse los sentimientos de los planificadores militares soviéticos al contem~
plar este debate estadounidense. Ellos sabfan que no tenfan las armas que los Estados
Unidos afirmaban; entonceé gquél era la finalidad de la maniobra? JEstaban los Estadés
Unidos creando deliberadamente una excusa para el rearme? Esta hubiera parecido la
hipétesis mds plausible, pero en realidad la explicacidén era la ignorancia mds que la
malicia., En cualquier caso, la Unidn Soviética decidid que debia producir los misiles
que en aquella época sélo existﬁénAen la imaginacidn de los estadounidenses. Asf se
sembraron las semillas de una carrera de armamentos espaciales, hace casi un- cuarto

de siglo.
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Bs posible juzar con les mimeros de lds cargas Wiles y los lanzamientos para pro-
tar prdcticamente cualquier cosa. Las estadisticas muestran que la Unidn Soviética ha
lanzado ya el doble aproximadamente de cargas Utiles "militares™ que los. Estados Unidos
hasta 1981, 860 frente a 420. ;Significa eso que la Unidn Soviética es dos veces mds
agresiva que los Estados Unides? De ningln modo, pues los satélites de reconocimiento
de la Unidn Soviética estdn concebidos para funcionar sdlo unas poces semanas en tanto
que los satélites estadounidenses, mucho mds grandes, permancecen en Jdrbita durante mu-
chos meses.  Por ello la cantidad de informacidn de reconocimiento de los Estados
Unidos es probablemente muchio mayor que la de la Unidn Soviética, punto sobre el que
volveremos mds adelante.

Con todo, el reconocimiento fotogrdfico o por televisidn estéd limitado por la si-
tuacidn de las nubés; sélo el radar puede funcionar con cualquier tiempo. .Y sélo la

ULSS ha utilizado satélites con radar, movidos por reactores nucleares para reconoci-

miento de los buques en el mar, segun sSe puso de manifiesto cuando el Kosmos 954 se
estrelld en el Canadd en 1978. .

Otra materia de confusidn y controversiz es la de los LaNDSATS o satélites de ex-
ploracidn de los recurcos de la Tierra, gue provorcionan megnificas vistas de nuestro.
planeta, de enorme valor para los agricultores, los industrizles, los planificadores
municipales, los pescadores; en realidad, para tcdos los interesados en el uso y abuso
de la madre Tierra. Los Estados Unides han puestc a disposicidn de todas las naciones
sus fotografias LANDSAT que tienen una resoclucidn en tierra ds unos 80 metros. HNo es
de extraﬁar que haya Q§u;ado cierta ppggcupacién la infermacidén militar ocue tales foto-
grafias inevitablemente contienen. Esta preocupacidn aumentard ahora de que el LA.HTDSAT
ha iniciado operaciones.con una resolucidn de 3C metros; yo he quedado pasmado ante la
belleza y definicidn de las primeras fotografias cuando nos las mostraron hace pocas
semanas en UNISPACE. IEl satélite {rancés SPCT tgnd;é una resclucidn tedavia mejor
(lO a 20 metros), lo que se acerca rédpidamente a la zona de importancia militar, aunque
dista mucho,(tal‘vez en un factor de cien) de la definicidn de los mejores satélites-
de reconocimiento en condiciones- favorables.

Existe un espectro continuo entre la capacidad de los gatélltes de exploracidn de
los recursos de la Tierra y los satélites de reconocimiento y es imposible decir que

uno es militar y el otro no. Lo que importa una vez mds es la intencidn.
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Para resumir la situacidn, cabria decir que, aunque esos satélites tal vez molesten

a algunas naciones, no son agresivos: ¥ éste es el factor esencial.

Mayor confusidn ha creado ahora el trarsbordador espacial de los Estados Unidos,
que ha sido vivamente criticado en la Unién Soviética. EIs completamente cierto que
muchas de las misiones del transbordador serdn militares y, sin embargo, es potencial-~
mente tan neutro como cualquier otro vehiculo.

El nuevo factor que ese transbordador verdaderamente introduce es que, por prime~
ra vez, ofrece a las Potencias espaciales lalﬁosibilidad de examinar y tal vez captu-
rar satélites pertenecientes a cualguier otra nacién, inauvgurando de esta forma la
posibilidad de la '"pirateria espacial" -como lc ha denominado 14 Unidén Soviética. Sin
embargo, no se puede dejar de pensar que los temorég a ese respecto han sido sumamente
exagerados. Si unc no quiere que alguien capture su satélite, es de una sencillez
absurda instalar en €1 una trampa explosiva y de esta forma destruir, con escasisimas
dificultades, un sistema espacial rival sumamente costcso.

Basdndome en la experiencia anterior, me atreveria a hacer una prediccidn en esta
materia. Cuando sdlo los Dstados Unidos poseian satélites de reconocimiento, se pro-
dujeron fuertes protestas en la Unién Soviética sobre estos "dispositivos ilegales de
espionaje™. Cuande la Unidn Soviética también los poseyd se calmaron de prontc estas
protestas. Del mismo modo cuando se lance el transbordador soviético, tal vez dejemos
de ofr hablar de pirateria espacial...

Lo esencial es que todos esos sistemas, de comunicaciones, meteoroldgicos,
geodésicos, de reconocimiento y el propio transbordador, aunque representan un cierto

grado de militarizacidn del espacio, son todavia por el momento defensivos o incluso

benignosi Algunos pafses pueden ver con inquietud ciertas aplicaciones pero todos pue-
den resignarse a ellas, aceptando sus ventajas junto con sus inconvenientes. E1 nuevo
factor que aparece ahora en los debates es el de los sistemas espaciales deliberadamen-
te destructivos, es decir, las armas.

Parece haberse olvidado que las primeras armas nucleares fueron introducidas en
el espacio hace casi veinte afios por los Estados Unidos que, en ensayos de un posible
sistema antisatélites, explosionaron varias ojivas nucleares por encima de la atmésfe-
ra. Este planteamiento se abandond cuando llevd al descubrimiento, redescubierto sélo
hace poco ante la consternacidn de los planificadores militares, de que unas pocas ex-
plosiones nucleares en el espacio podian acabar con todos los satélites, por la sola

intensidad de la impulsién de la radiacién,
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Este hecho se cierme de manera ominosa sobre todos los debates acerca de siste-
mas de armas espaciales. Un pafs desespercdo podria cegar e inutilizar todos loé
satélites de su enemigo, junto con los de cualquier otro, mediante unas cuantas explo-
siones nucleares de cierta magnitud por encima de la atmdsfera. A o

Esta félta de discriminacién ha llevado a la bisqueda de armas precisas. Inicia-
dos ya en 1968, la Unidn Soviética ha realizado desde esa fecha mﬁs de veinte ensayos-
de un destructor de satélites no nuclear, o ASAT, que se sitda cerca de su victima y
produce al exp1031onar una lluvma de fragmentos. En junio de 1980, ensayd este sis-
tema de satelltes por prlmera vez junto con el lanzamiento de misiles balisticos a '
gran nécala desde: 51los ¥ submarinos. A

be suscmta la lnteresante pregunta de por qué los rusos estdn tan lnteresadoa"
en desarrollar wn SLStema ASAT de consecuencias claramente desestabilizadoras. Sélo
cabe presumir que la Unién Soviética, que puede obtener mucha informacidén sobre la sx-j
tuacién militar sobre los Estados Unidos mediante técnicas tradicionales (por egemplo,
comprando revistas comerciales en los puestos de rerlédloos) se percata de que los sza-
télites de reconocimiento son mucho mds vitales para los Estades Unidos que para ella.

Es de suponer que los Dstados Unidos no han permanecido. indiferentes ante esa ven-
taja rusa. Ll Presidente Reagan ha anunciado ya la produccidn de un sistema ASAT mucho
nds avenzado que el destructor de satélites soviéticos en realidad, ese sistema introdu-
ce una nueva dimensidn en' la guerra espacial. ’ ‘

El lanzamiente del arma estadounidense no se realiza desde tierra sino desde una
aeronave a gran altura, saltando asf fuera de la atmdsfera nara alogarse en un satélite
que pasa por encima. BEsto la nace ouy flexible y sumamente dirfcil de intercenptar, ya
que podria lanzarse desde cualquier punto de la Tierra en un espacio de tiempo muy
breve. | :

Indudablemente, los cientificos de la Unidn Soviética tratan de encontrar una
réplica a ese sistema, con lo que proseguird la loca escalada de las armas, a menos
que se haga algo para controlarla.

B+ los sistemas AJAT de los Estados Unidos ni los de la URSS estardn en funcionaf
miento hasta dentro de algunos afios, por lo que tal vez todavia exista una Wltima
oportunidad de impedir la Lntrodu0016n en el eupa01o de sistemas ofensivos (en oposx-
cién a los defensivos). La detencién de esta carrera de armamentos antes de que se
ponga verdadeiamente en marcha, cobrard mds importancia cuando nos demos cuenta de

que estos ASAT que se proyectan son sélo los precursores primitivos de sistemas ahora
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en estudio. Para una horrorosa descripcidn de la prdéxima fase de la guerra espacial me
remito 21 estudio High Frontier, del General Daniel O. Graham, recientemente publicado.
En €1 se prevé la construccién de docenas de fortalezas orbitales para interceptar a
los misiles balfsticos intercontinentales antes de que puedan alcanzar sus blancos.

Un sistema de este tipo costaria no ya miles de millones sino cientos de miles de mi-
llones de ddlares y seria naturalmente sélo un escaldn para algo todavia mds caro: 1la
"zuerra de las galaxias" que acaba de mencionar el distinguido representante de
Bulgaria.

Esto nos lleva inevitablemente 2l tema de las armas de rayos laser y de rayos de
particulas. Ahora que es técnicamente posible el "rayo de la muerte", imaginado desde
hace mucho tiempo, se ha acogido como una solucidn al problema de la defensa contra los
misiles nucleares. Actualmente hay en curso un gran debate sobre la viabilidad de esos
sistemas y el consenso parece ser que, aunque tedricamente posibles, serdn necesarios
decenios més que aflos antes de que sean operacionales, salvo para fines de alcance
relativamente pequefio.

Sin embargo, siempre desconfio de los juicios negativos poréﬁe tengo un vivido
recuerdo del debate en los Estados Unidos sobre las posibilidades. de .los.misiles de
largo alcance al final del decenio de 1940. Permitanme citar una vez mds la célebre
declaracién del principal cientifico de la defensa de los Istados Unidos, el
Dr. Vannevar Bush, en 1945:

"Tiucho se ha dicho sobre un cchete de 35.000 millas de alcance con trayecto-
ria de 4ngulo muy elevado ... No creo que nadie en el mundo sepa cémo hacer una
cosa semejante y confio en que no se haga durante mucho tiempo ... Créo que de-
bemos apartarlo de nuestros pensamientos. Desearfa que el pueblo de los Lstados
Unidos lo apartara de sus pensamientos.”

El pueblo de los LEstados Unidos lo hizo, pero los Tusos no.

Si algo es tedricamente posible y alguien lo necesita mucho, terminard por conse-
guirse, cualguiera que sea el precio. Cuando una parte desérrolla un nuevo sistema, la
otra tratard de superarlc. Pese a que las dos superpotencias estdn dirigidas por hom-
bres inteligentes y responsables parecen niflos pequefios en un charco de gasolina,
tratando cada uno de adquirir mds cerillas que el otro, cuando con una sola es més
gue suficiente,

Ha dejado de ser cierto que las guerras comienzan en la mente de loc hombres; ahora

pueden empezar en los circuitos de las computadoras. Sin embargo, la tecnologia que
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podria destruirnos puede también utilizarse para nuestra salvacién. Por su miéma na-
Yuraleza, los sistemas espaciales zstdn adoptados come ninguno para prestar servicios
en todo el ﬁundo, igualmente venelicicsos para todas las naciones.

Como bien saben ustedes, en 1973 el Gobierno francés propuso el establecimiento de
un organismo internacional de satélites de control para contribuir a la aplicacidn de
los tratados de paz y vigilar las actividades militares., Dsto ha sido objeto de um
‘etallado estudio efectuadc por un comité de las Naciones Unidas (documento de las
Waciones Unidas A/AC.206/14, de 16 de agosto de 1981), dirigido por Bubert Bortzmeyex.
La conclusién a la que se llega es que un sistema de ese tipo podrfa ﬁuy bien desempe-
rar un papel importante en el mantenimiento de la paz.. - '

Pese a que las dificultades operacionales y politicas son sin duda muy grandes,
resuitan triviales comparadas con las posibles ventajas. Tampoco el gasto, uno o dos
mil millones de délares, dificilmente éonstituye wa objecidn vdlida. Se ha estimado
cue los satélites de reconocimienté han ahorrado a los Estados Unidos una buena parte

de un »illdn de ddlares. Un sistema mundial tal vez fuera wna inversidn todavia mejor,

e {quién'puede evaluar en diners el precic de la paz?

Sin embargo, los Estados Unidos v la Unidn Soviética, desecsos de preservar su
.:onopolio conjunto de satdélites de reconocimicnto, se oncnen firmemente a ese plan.
21 Gobierno britdnico se muestra también tibio, por decirlo en téimincs benévolos.

Pese a todo, hemos visto que en curestioncs de gran importancia, aunque relativamen-
i{e.menor, como son las comunicaciones iInternacionales, es pcsivle una cooneracidn suma-
mente eficaz entre cien ¢ mds paises. incluso con ideologias violentamente cpuestas.
THTELSAT es un buen ejemplo, como lo es INTERSPUTNIK a menor escala; y en un futurc
prdximo Arabsat establecerd su piopio sistema espacial regional.

Mo cabe duda de que existen en el tercer mundo, independientemente de las DPoten-
cias espaciales, los recursos para establecer un sistema de vigilancia intermacicnal,
si existe la voluntad.

lie gusta el nombre PEACESAY, y, pese a que sobre €1 tiene ya derechos la Pacific
Rolio Network que utiliza el satélite ATS 1, emplearé el término, con los debidos
reconocimientos, durante el resto de esta intervencidn.

Las reacciones en UNISPACE 82 y en otros foros sugieren que el PEACESAT es wna
idea cuyc momento ha llegado. Los que se muestran escépticos sobre su viabilidad de-
berian tener en cuenta que existen ya, por lo menos en forma rudimentaria, la maycria’

de sus elementos en sistemas en funcionamiento o proyectados. Se ha mencionado a el
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satélite francés SPOT con una resolucidn en tierra de 10 a 20 metros. Lo quieran o
no las superpotencias, pronto estardn a disposicidén de todos los palses en un futuro
préximo los servicios de un sistema embrionario PEACESAT,

Perm{tanme mis amigos rusos y estadowmidenses que les recuerde la conveniencia de
colaborar con lo inevitable, v adn mds, de explotar lo inevitable.

Los PEACESATS podrfan desarrollarse sin polémicas a partir de lo que Howard Kurtz,
su abogadc durante mucho tiempo, denominé la Cooperativa de informacién mundial.

Blio podrfa adoptar la forma de un consorcio de organismos meteorolégicos, carto-
gréficos, de busca y salvamento, de contirol de recursos ¥ contaminacidn, de vigilancia
de desastres, de localizacidn de informacién y, naturalmente, de comunicaciones. Nadie
niega la necesidad de esos servicics. E£i se prestaran a escala mundial, harian inevi-
tablemente gran parte del trabajo de un sistema PDACESAT, El dnico elemento adicional
necesario serian equinos de evaluacién e informacidn para analizar los datos
obtenidos.

la organizacién, financiacidn y funciocnamiento de un sistena TEACESAT se ha exa-
minado en un informe de las Maciones Unidas, al que me remito. No se trata de una
solucidn mdgica de todos los problemas de la paz: tal cosa no existe. Pero merece
por lo menos un examen serioc como un caminc para escapar de nuestra actual situacidn
-todos nosotros metidos en ese charco de gasolina haciendo que nuestra destruccidn

mutuz sea cada vez mds segura. Citando al General Graham del proyecto High Frontier

"debemos abandonsr esta teoria inmoral y militarmente inoperante ... Si la Unidn
Soviética gquisiera sumarse a estos esfuerzos ... nada objetarfamos, naturalmente ...".

Desearia terminar comc empecd, con la conclusidn de mi ensayo de 1946 "E1 cohete
y el futuro de la guerra'.

"Ta Unica defensa contra las armas del futuro es impedir gque se utilicen.

In otras palabras, el problema es politico y de ningdn modo militar. Las fuerzas
armadas de un pafs ya no pueden defenderlo; lo mds que pueden prometer es la
destruccidn del atacante ...

Sobre nosotros, herederos de todo el pasado, depositarios de un futurc que
nuestra locura nuede aniquilar antes de su nacimiento, recae una responsabilidad
que ninguna énoca ha conocido hasta ahora. Si nuestra gqneracién fracasa, los
que vengan tras de nosotros pueden ser demasiado pocos para reconstruir el mundo
cuando descienda el polve de las ciudades y se haya apagado la radizcidn de las

rocas."
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Sr. ALESSI (Italia) [traducido del inzlds]: Desde la ltima vez que hice

uso de la palabra, nos han dejado otros miembros eminentes del Comité. Tomo nota con
pesar de la partida de los distinguidos representantes de Yugoslavia, Embajador
Vrhunec, y Argelia, Embajador Salah-Bey, y les deseo el mayor de los éxitos en sus
nuevas misiones. Al mismo tiempo, desearia dar una cordial bienvenida al nuevo repre-
sentante del Perd, el Embajador Camnock, que estoy seguro aportard una contribucidn
importante a la labor de este Comité.

Desearfa ocuparme hoy del tema 7 de nuestra agenda, titulado "Frevencidn de una
carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre’, Celebro observar que el Comité
ha asignado cuatro sesiones plenarias al examen de este tema y que en nuestros debates
participan activamente todas las delegaciones.

"A este respecto, hemos escuchado atentamente la interesantisima contribucidn que
acaba de hacer el distinguido representante de Sri Lanka, el Sr. Clarke, que ha habla=-
do con la erudicidn, la elocuencia y la franqueza que eran de esperar en un experto de
su reputacidn.

La Conferencia de las Naciones Unidas sobre la exploracidén y utilizacidn del
espacio ultraterrestre con fines pacificos (TIISPACE 82), terminada hace poco, nos
debe servir de nuevo estimulo para avanzar con determinacidén en nuestro examen de las
cuestiones de fondo. Corresponde a las Naciones Unidas, en particular a la Comisidn
sobre la Utilizacidn del Espacio Ultraterrestre con Fines Pacificos, fuerza motriz de
la cooperacidn internacional, el mérito de que se estén realizando progrescs en la
esfera de la ciencia y la tecnologfa espaciales en Ilorma.ordenada J en beneficio de
toda la humanidad. U1 Comité de Desarme debe complementar esa labor desde un punto
de vista diferente: el del control de los armamentos y del desarme propiamente dicho.
Al llevar a cabo esta etapa dec exploracidn de nuestras deliberaciones, hemos de tener
presente el objetivo que se ha fijado este Comité, en cumplimiento de las recomenda-
ciones de la Asamblea General. Nuestra tarea no consiste meramente en examinar en
general la cuestidn de las armas relacionadas con el espacio sino en tratar de prevenir
la carrera de armamentos en esta nueva dimensidn de las actividades humanas. Por eso
es indispensable tener una percepcidn clara de la via o las vias por las gque pudiera
introducirse en el espacio ultraterrestre la carrera de armamentos. Consideramos que
en la fase actual de nuestros ‘trabajos la finalidad principal es adquirir esa percep-'
cién que, a su vez, nos permitirfa establecer un orden de prioridades ¥ orientar nues-

tros futuros esfuerzos.
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La opinidén de ni delegacidn a este respecto es conocida: creemos que el desarro-
llo de medios materiales y técnicos para destruir o daflar objetos espaciales o para
perturbar su funcionamiento es el problema que constituye lea amenaza mds inmediata de
todos los que nos ocupan. Creemos que en esta esfera concreta existen los ingredientes
para una competencia militar: la importancia de los satélites como objetivos, el
desarrollo de toda una serie de medios materiales y técnicos antisatélite que darfan
a quienes los poseen una considcrable ventaja estratégica, las dificultades que pre-
senta la proteccidn de los satélites al hacerlos menos vulnerables, etc.; a nuestro
juicid, todos estos factores podrian poncr en marcha el ciclo de rcacciones que carac-
teriza la carrera de armamentos.

Ademds Ge los sistemas antisatélite (4SAT), en el curso de nuestros debates se
han mencionado tipos de armas més exéticos, en particular las "armas de energia
dirizida". OSe ha éichc que el cafidn laser, eca arma tan del agrado, desde siempre, de
los autores de ciencia—ficcién, v las armas dec haces de varticulas fienen posibilidades
especilicas como armas relacionadas con el espacio. Con la expresidn "armas relaciona-
das con el espacio' nos referimos a las armas que tienen esa rclacidn debido a la
ubicacidn del lanzador de armas o a la del blanco. MNo obstante, la cuestidn de si
esas posibilidades pueden convertirse en capacidad operacional y cudndo serd nosible
eso sigue siendo discutible.

Auque los laser constituren una rama de la tecnélogia electrénica que cxiste
desde hace mds de 20 afios, parcce que todavia han de superarse dificultades considera-
bles antes de que el principio pueda llevarse plenamente o la prédctica, incluidas sus
aplicaciones militares. Il requisito necesario de la relaciérn costo-eficacia hace
que la tarez resulte incomparablemente mds diffcil.

Dstac son las conclusiones de los diversos estudios autorizados hechos pdblicos
llasta ahora, uno de los mds importanies de los cuales es el realizado por
Richard L. Garvin, cientifico con extraordinarios antecedentes en las esferas mds
exSticas de la tecnmelogfa. Un articulo revelador fue el nublicado recientemente en

la Reviev of modern phvsics, quc contenfa los resultados de una colaboracidén entrc

investigadecres estadounidenses y soviéticos en la esfera de los lacer. Los autores
dicen, entre otras ccsas, que el logro de alsunos progrescs suplementarios, necesarios
2hora para sesuir anlicando ese tipo de tecnologia "plantca uno de los problemas més
diffciles que jamds haya afrontaco el hombre®. Los autores sefizlan mds adelante: Mo
podemos decir realmente si hoy estamos nds cerca del objetivo que hace algin tiempo,

ues ni sicuiera es posible alirmar que algwma vez se vaya a alcanzar el objetivo",
u I q
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Casi todos los problemas con que se tropieza en la tecnologfa del laser afectarian
a los sistem;s de haces de particulas, en especial el haz"del &tomo- del hidrdgeno, el
Unico haz de partfculas til en el espacio. A4demds, los haces de particulas plantean
determinadas dificultades que les son peculiares.

Par; nuestros trabajos -es indispensable hacer una evaluacidn realista de cudles
son los peligros reales con que. se enfrenta la humanidad en relacién con el espacio
ult:gterrestre. Todos podemos participar en esa evaluacidn, pero solamente los Estados
que ppseeh graq_capacidad espacial pueden hacer una aportacidén definitiva. IEn esta
esfera, ﬁés qﬁizé qﬁe en otras esferas del desarme, dependemos de la contribucidn de
quieﬁés conocen a fondo la cuestidn.

Comprendemos la tesis de que debemos aspirar a un acuerdo amplio que pueda cerrar
todos los caminos posibles hacia la carrera de armamentos en el espacioc. Ya se ha
dicho aqui que es m4s fdcil prohibir algo antes de que aparezca.

Hq.obstante, creemos -muy posible que en este caso la adopcidn de un enfoque' de
gse»ﬁipo desde el principio llevara a uno de los dos resultados siguientes: un acuer-
do ineficaz que no podrfa frenar la extensidn al espacioc ultraterrestre de la carrera
de armamentos o, lo que es mds probable, retrasos innecesarios en la adopcidn de medi-
das mds limitadas, pero urgentes.

En general, seguimos creyendo que este Comité debe centrar su atencidn con absolu-
ta prioridad en las armas relacionadas con el espacio que ya son operacionales; nuestra
tarea seria, pues, una verdadera tarea de desarme, puesto que nos esforzarfamos por
prohibir y eliminar sistemas que existen en los arsenales ¥ ya estén emplazados.

En la actu;iidad es posible destruir o daflar satélites mediante intercepcidn
coorbital, intercepcidén orbital o ascensidn directa desde tierra.

In nuestra declaracién del 30 de marzo hicimos una tentativa preliminar de identi-
ficar algunas de las cuestiones relacionadas con la prohibicidn de los sistemas ASAT.
Declaramos queAlés principales de esas cuestiones eran las de la definicidn de lo.que’
constituye un "sistema antisatélite" y de lo.que constituye wpa  "actividad antisatélite",

Para complementar aquellas consideraciones; afiadiré que la respuesta a esas cues~
tiones depender{ también del tipo de acuerdo que tratemos de lograr y de lo que real-
mente queramos prohibir. jDebemos tratar de prohibir tanto las armas como las activi-
dades? ;Qué eficacia tendrfa un acuerdo que limitara la prohibicidn a los ataques o
actos de Qbstruccién contra satélites, independientemente de los sistemas utilizados

para realizar esos ataques o actos de obstruccidn?
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Por ejemplo, observamos que, en respuesta a la nota del Secretario General relati-
va al sezundo periodo extraordinario de sesiones dedicadb al desarme, Suecia menciond
como una de las posibles opciones un -acuerdo por el que se resiringieran o prohibieran
las actividades calificadas de actos de obstruccidn o ataques contra objetos espaciales
realizados tanto desde el espacio mismo como desde la Tierra.

‘ Con respecto a las armas ASAT, una cuestidn bdsica serfa el alcance de la prohi-
bicidn. Seria necesario estudiar cuidadosamente cufles de las diversas etapas
-desarrollo, ensayo, emplezamiento, adquisicidn, utilizacidn, etc.- deben quedar
comprendidas en ese alcance.

La destruccidn de loc sistemas ASAT ya existentes seria también una importante
cuestidn que tratar. ‘

La cuestidn de la verificacidn debe examinarse simultdneamente, pues tendria per-
tinencia para la definicidn del alcance de la prohibicidn. In el caso de los sistcmac
ASAT, le verificacién serfiaz uma cusstidn ten importante como lc ha sido siempre. In- .
cluso una capacided antisatélite limitada, conservade o adquirida mediante la evasidn
de un acuerdo internacional, podrfa tener un valor militar importante. For esta misma
razdn, en el curso d¢ los debates nc podria evitarse el examen de la~cuésti6n de la
destruccidn de los siztemas ASAT existentes y de sus componentes, ni de la elaboracidn
de procedimientos verificables de desmantelamiento.

Tl espacio ultraterrestie es todav%a'un medio en su mayor parte libre de mecanis-
mos de exterminio. Los sistemes ASAT exictentes parecen scr eficaces sclamente contra
satélites en &rbita baja. I1 ensayo total en el espacio de armas ASAT operacionales
contra objetos espaciales en Sérbita alta podria excluir la posibilidad de llegar a una
prohibicidn adecuadamente verificable de las armas ASAT, IBs imposible no contemplar
con recelo esa posibilidad: un mundo lleno de armas antisatélite es un mundo mds pe-
ligroso. Los recursos humanos y materiales disponibles deben utilizarse para promever
nuestra seguridad y nuestro bienestar. Hoy dfa los satélites desempefian una funcidn
fundamental a este respecto, y el orador que me ha precedido ha subrayade con gran
elocuencia las nrreciosas contribuciones gue han hecho los satélites a la paz y la
cooperacidn internacionales. Ya no vivimos en una época en la que el asesinato de un
archidugque pueda provocar una guerra mundial; es la inestabilidad de la situacidn, y
no el acontecimiente instigador, lo que puede causar esa posibilidad ¥ lo que ha de
evitarse,

Un tratedo eficaz y verificable por el que se prohiban los sistemas ASAT seria

mwa contribucidn importante a2l logro de este objetivo.
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La semana pasada se celebrd bajo los auspicios del Centro llajorana y en Erice,
pequefio pueblo de Sicilia, un simposio intermacional sobre la prevencidn de la guerra
nuclear. In las deliberaciones participaron cientificos y analistas reputadisimos de
muchas partes del mundo. Una de las muchas cuestiones mencionadas en el simposio fue
la de la excépcional importancia de algunos tipos de satélites para ese fin. La pre-
visidn de una proteccidén adecuada de los satélites también constituiria una importante
contribucién a este respecto. La oportunidad que penemos a la vista estd madura, pero
es pasajera. Debemos aprovecharla ya.

Sr. Presidente, faltarfa a mi deber si terminara mi declaracidn sin desearle los
mayores éxitos en el futuro. El talento que ha vuelto usted a demostrar al dirigir tan
bien el Comité de Desarme serd de gran valor, sin duda, en la nueva misién que le espera
en Kenya. Muchas gracias, Sr., Presidente.

° E1 PRESITENTE [traducido del inglésl: Agradezcc al representante de Italia

su declaracidn y las amables palabras que ha dirigido a la Presidencia. Tiene ahora la

palabra el distinguido representante del Canadd, Sr. Skinner.
Sr. SEIMMER (Canadd) Ltzaducido del inglés[: lluchas gracias, Sr, Presidente.

Ante todo, desearfa sumarme a otros oradcres que lo han felicitado por la forma en que

ha dirigido usted nuestras reuniones durante este mes. Creo que, pese a varias difi-
cultades enormes, de hecho hemos logrado muchas cosas, y gran parte del mérito le co-
rresponde a usted. Al mismo tiempo, desearia decir cudnto nos entristece saber que va
usted a dejarnos; igual que lo lamentan otros oradores que se han ocupado de esta cues-
tién de su marcha, nosotros también la lamentamos y le deseamos el mayor de los éxitos.
Antes de iniciar mi intervencidn sobre el espacio ultraterrestre, desearfa decir una
palabra o dos acerca de los motivos por los que el Canadd podria estar autorizado para
ocuparse de este problema. Uno de ellos es el de nuestra extensidn. Desde que se ha
empezado a tener conciencia del espacio ultraterresire a nosotros, como pais, nos ha
parecido indispensable intervenir en la cuestidén, dados los problemas en materia de co=-
mnicaciones gue la curvatura de la Tierra nos plantea como pafs. Gracias a los saté-
lites podremos comunicarnos entre nosotros, dentro de nuestro propio pals, ¥ quizd sea
ése el motivo de que seamos wno de los principales paises en cuestiones de tecnologfa
espacial. No sdlo hacemos una aportacién a la tecnologfa espacial, sino que ademds la
hemos recibido, sea directamente mediante las contribuciones de otros, es decir, median-
te la cooperacidn con otros Lstados, o indirectamente, al recibir como es sabido nues-
tro Cosmos 954, que ha constituido una experiencia interesante. Ahora desearia ocupar-

me con algin detalle de la cuestidn del espacio ultraterrestre.
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Al enfocar loc provlemas de la limitacién de loc armamentos y cl espacio ultrate-

Q

Tresire, estamos avordando la cuestidn primordial en materia de limitacién de armamen-
tos para el siglo iXI. Il Sr., Arthur Clarke, en su declaracién de hace unos minutos
noc ha dado, creo-yo, wna idea bastante buenz de las dimensiones de los problemas.
Aun 25f%, no estamoz mds que empezando a calibrar la i ensidad de los problemas: .{faltan
menos Ce 10 afioc para ¢l afio 2000 v las negociaciones que entablamos aquf nodrian tener
wn efecto imporitantc cobre la menera en que enfoquemos el siglo pr ximo.

Intre las dos paxtes del perfoco de sesiones del Conité do Desarme se han rezis-
tradc zlsmos aconiecimientoc impordantes por lo que respecta 2l espacio uvliraterres-

tre, Lo terminccidn Ce la fase experimental del prograna de los stadss Unidos rela-

4tivo al transbordedor espacicl, cue ha culminado casi 25 alios despuéds del “Snutnil: IV,
presagia alpunos aspectos conerciales de la eplicacidn de la tecnclogfa esnacial que
npueden rivalizar como pwte de referenciac en la exmlotacidn del espacic con la coloca-

cidn en &rbita del primer satdlite. Lo anaricida de wi vehfculce esnacial reutilizatle

-esto es, la nrimere autdntica nave cspacial cel mundo- ticne unas cousecuencias cuwra
masnitud no siemnre es {4cil captar. PO“ parte dc 1
cionclizacidn cada vez meror de cu progromn espacicl. lientras el “Columbia® terminaba
cu ¥ltimo vuele de encayo, wn cosmonauita frencés estadba en Sruita en torno 2 la Ticrra
en una nave espacial sovidiicz, lo cral cred wna gituncidn idnica, puec se hallaban on
+hita o wl micmo ticmpo astromautas y cosmonouitas de tres naciones. Verdadefamente,
el espaéio se internacicnaliza, tanto en cl sentido prdctico como on ¢l conceptual, es
decir, el juridico.

Pese al descncanto ¢e machos, ec posivle que el sesundo neriodo cxiraordinario de
seciones de la Asamblea Geoneral de lac Hacionés Unidas Cedicado al desarme haya tenido
wl lado posiiivo, eutre otros. Disipd las ilusiones y ha scrvido de leccidin préctica
de la nececidad de twmabajar dentro del merco de lo que es posible.,. In ecta parte de
verenc del periodo dc seciones cel Comit', va advertimos un nucvo sentido de realicmo,
v ose realisno es tan imporiante para nuesiras deliberaciones sobre el espacio wlira-
terrestre, como en relacién con cualesquiera oUros tCmas que ocupan al Coﬁité.

A este respectc, deberiamos estudiar los efectos de la UWIISPACT C2 (Scgunda Con-
forencia de las Naciomes Unidas cobre la Ixploracidn y Utilizacidn del Bopacio Ultra-
terrestre con Fines Pacificos), recidn serminada en Viene. Cabe aprecicr con facili=
dad que el mancate de la Cémicidn sobre el ogmacio ultratervectre ¥ el mandato de este

Comité cn lo que res»ecia & la cuectidn de la limitacidn (e los armomenios, pueden
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considerarse en algunos aspectos come una misma imegen reflejada en un espejo. HNo quie-
ro detenerme demasiado en los aspectos de organizacidn del control de armamentos y el
desarme; es un tema que parece fascinar infinitamente no sdélo a este Comité, sino
también a otros grupos. Consideramos preferible pasar a cuestiones mds enjundiosas,
Sin embargo, nosotros opinamos que la Asamblea General ha confiado & este Comité la
responsabilidad bdsica por impedir una carrera de armamentos en el espacio ultraterres-
tre. En consecuencia, debemos emprender nuestra tarea enérgicamente. Estd igualmente
claro que en los debates de la Comisidn sobre el espacio ultraterrestre se manejan

unos datos que serdn de un valor inmenso para nuestro Comité: por ejemplo, el Tratado
de 1967 sobre el espacio ultraterrestre es un producto de la actividad de esa Comisidén.,
Como para la elaboracién de un Tratado sobre la limitacién de los armamentos nos basa-
mos en el Tratado sobre el espacic ultraterrestre y en otros aspectos delderecho espa-
cial respecto de los cuales también abrigamos esperanzas, debemos estar seguros de que
se aprovechen plenamente las experiencias de la Comisidn sobre el espacic extraterres-
tre, as{ como las del Comité de Desarme, la Conferencia del Comité de Desarme y el
Comité de Desarme de Dieciocho Naciones. Mo creemos que a estas alturas sea provechoso
prolongar el debate acerca de si debemos o no establecer un Grupo de Trabajo sobre el
espacio ultraterrestre, si esas deliberaciones impiden que el Comité ecstudie las cues-
tiones de fondo. -

El 18 de junio, antes del segundo perfodo extraordinario de sesiones de la
Asamblea General de las Naciones Unidas dedicado al desarme, el FPrimer llinistro Trudeau
hizo hincapié en la necesidad urgenté de atacar el problema del desarrolloc de nuevos
tipos de armas para su empleo en el espacio ultraterrestre. Sefiald que hace 25 afios
que se lanzd el primer satélite artificial. 4quel acontecimiento representd wn salto
;delante en la dominacidn del hombre sobre el medio ambiente. Tecngo aqui, entre mis
papeles, una nota sobre un término que ha empleadc el Sr. Arthur Clarlie a este respec-
to, al cclificarlo del dltimo y mds grandioso campo de la actuacidn humana. El
Sr. Trudeau sefiald que hace 15 afios no parecia prematurc descartar la posibilidad de
que el espacio ultraterrestre se utilizara con fines distintos de los fines pacificos.
El Sr. Trudeau ha sefialado que, hoy dfa, a nuestro entender, el Tratado sobre los
principios que deben regir las actividades de los Estados cn la exploracidn y utiliza-
cidn del espacio ultraterrestre es a todas luces insuficiente. '

La necesidad, pues, es clara e inequivoca,
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He seflalado cue cl Comimité de Decsarme tiene una enorme cantidad de experiencias en
que basarse. In primer lugar, y ante todo, estd nuestra experiencia de negociacidn
basada en otros temas, y puede hacerse una gran labor Util en la preparacidn para unas
negociaciones de fondo. Ig indispensalle, por ejemplo, una lista del material de ante-
cedentes pertinentes para el espacio ultraterrestre., Iay diversos tratados, multila-
terales o bilaterales, que representan ung'tentativa de reservar la “utilizacidn del
espacio ultraterrestre con fines pacificos". Ademds del Tratadc de 1967 sobre
el espacio ultrzterrestre, estd el Tratado de 1963 scbre la prchibicidén parcial
de los ensayos, ciertos aspectos de lac conversacicnes S4LLT I y del SaLT II,
el Tratado schre la eliminacidn de los sistemas de misiles antibalistices, ¥
tratadcs multilaterales, comc el de 1979 schre la Lunz; todos ellcs tienen
ciertz importancia en este aspecto. Creemos gue seria muy conveniente disponer
de un compendis con las partes pertinentes de est.s y de otros aspectos del
derecho espacial, elaborade andlogamente al que utilizaron los expertos en
el documentc de las iaciones Unidas A/AC.206/14 scbre las consecuencias del
evtablecimientc de un orgaaisme internaciocnal de satélites de conirol.

In estasc etapas preliminares existe un margen considerablc para tratar de otras
cuestiones esecnciales y bdsicas, como las definiciones: debe reconocerse desde un
principic que si aspiramos a lograr progresos en el Comité, debemos hacerlo sobre la
base de un lenguaje que todos hablemos por igual.

Por ello, y & este respecto, deseo presentar al Comité wn documento de trabejo
sobre la limitacién de los armamentos en el espacio ultraterrestre, cen el que hemos
tratado de exponer el tcma de forme equilibrada y cin dnimo de controversia. Iste
documento de trabajo'se concibid para englobar algunas concideraciones que se han de
tener en cuenta al elaborar wn método que utilizard el Comité. Observardn ustedes
que el documento se acabza Ce distribuir con la signatﬁra CD/BEO. Intre otras cosas, el
documento describe loc peligros que cntraila la tentativa de ectablecer una clasifica-
cidn rigida de los sistemas espaciales; algunos cistiemas se prestan 2 la clasificacidng
la mayor parte, sin embargo, tienen wnas caracteristicas que, segin la situacidn, pue-
den ser estabilizadoras o desestabilizadoras. QObservardn ustedes, de paso, ol ojear
este documento CD/BZO que, en el cuarto pdrrafo antes del {inal se menciona un
cuadro 1 que comc advertirdn no se ha incluico. Illo se debe a la razdn que acabo de
mencionar. Tras larga deliberacidn se decidid que de nada valdrfa tratar de hacer we
clasificacidn de sistemas por el momentc. Por lo tanto, desearia pedir que se nublica-

ra wna correccidn en la cual se eliminard ese pédrrafo.
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In todo caso, espero que este documento de trabajo sea de utilidad para los miembres
¥y sirva como exposicién bdsica de algunos problemas, con lo que contribuirfa a un cierto
entendimiento comin. _

El PRCSIDENTE [traducido del inglés]: Agradezco al representante del Can;dé

su declaracién y las amables palabras que ha dirigido a la Presidencia. Tiene ahora la

palabra el distinguido representante de Etiopia, Excelent{simo Imbajador Terrefe.
Sr. TERREFE (Btiopia) [traducido del inz1&s]: Aprovecho la ocasién, Sr. Pre-

sidente, con especial placer y satisfaccién personal, aun en fecha tan tardia, para fe-

licitarle por presidir nuestras tareas durante el mes de agosto. " lle dirijo hoy al
Comité de Desarme, bajo su presidencia, cargo que ha desempefiado con tanta competencia
durante el mes ¢ificil an que el Comité ha tenido que reflexionar sobre los decepcionan-
tes resultados del segundo pericdo extracrdinario de sesiones de la Asamblea General
dedicado al desarme y, al mismo tiempo, planear su programa‘fuiuro. L1 placer especial
¥ la satisfaccién que le manifiesto se deben a que nuestros dos paises vecinos han man-
tenido durante mucho tiempo una relacidn inmejorable due data de la época de la heroica
lucha de su pueblo contra el colonialismo. Iste vinculo de amistad entre nuestros dos
pueblos se ha venido fortaleciendo desde entonces gracias a nuestra lucha comin contra
las fuerzas que tratan de dividir nuestra unidad regicnal y subregional. Con cardcter
nds personal, ahora que va usted a dejarnos para desempeilar otras {unciones, permitame
felicitarle por su buen trabajo y desearle todo género de éxitos en sus futuras misio-
nes. También felicitc al Imbajador Ckawa, del Japén, por las muchas e importantes
contribuciones que ha hecho, no séle durante su mandato, cSino también durante los
afios en que ha participado en la labor del Comité. Los embajadores Venkatasyaran, de
la India, Valdivieso, del Perd y Yu Pei ‘en, de China, nos han dejado y estd a punto
de hacerlo también el embzjador Vrhunec, de Yugoslavia. lii delegacidn les desea a todos
ellos &xito en sus nuevos puestos, También desea dar la bienvenida a este Comité a
los embajadores Datcu, de Rumania, y Cannock, del Perd, y espera cooperar y trabajar
egtrechamente en colaboracidn con ellos.

El Comité de Desarme se revne en una coyuntura en la que, después de cuatro
afios de negociaciones con un mecanismo reorganizado, tiene muy pocos resultados concre-
tos que mostrar. las razones de elle, al menos en lo que conciexme a los miembros no
alineados de este comité, se dan en la evaluacidn comin de la aplicacidn de las deci-
siones y recomendaciones del primer perfodo extraordinario de sesiones de la Asamblea
General de las Naciones Unidas dedicado al desarme, preparado por esos pafses; ¥y creo

que apenas es necesario extendernos al respecto. Daste recordar que el examen ha
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puesto de relieve varios factores gque constituyen obstdculos importantes a la aplicacidr
del Programa de Accidn sobre el desarme convenido en el primer periodo extraordindrio
de sesiones. Se trata de la doctrina .de disuasién nuclear, el concepto de la llamada
Mguerra nuclear limitada", las negociacionec suspendidas entre los dos principales
Estados poseedores de armas nucleares, la demora en la ratificacidn del acuerdo SALT II,
vy la negativa por parte de algunos Estados nucleares a conceder la mayor prioridad a
las negociaciones sobre la cesacidén de los ensayos de armas nucleares en todos los me-
dios y la eliminacién gradual de las armas nucleares en sus arsenales.

Ectas actitudes obsiruccionistas se han manifestaco claramente en declaraciones
oficiales hechas durante el segundo pexrfodo extraordinario de sesiones dedicado al
desarme y lac sesiones dedicadas a la negociacidn. El ambiente actual de tencidn in-
ternacional y enirentamicnto, y los casos de agresién, intimidacidn y coercién pelitica
y econdmica dirigide particularmente conira paises en desarrollo, han agravado la amena
za: existente contra la paz mundial y la seguridad internacional. In una situacidn tan
inestable, la cxistencia de las armas nuclearec pone aln més en peligro los intereses
de la seguridad de todos los Lstados. La prevencidn del -estallido de una guerra nuclea
una guerra que amenaza a toda la humanidad, deberiz haber sido el punto central de nues:
tras deliberaciones ¥y negociaciones. Por estos motivos se deberfan haber intensifiicado
las negociaciones con mires 2 detener la carrera de armamentos y lograr una reduccidn
paulatina de las armac nucleares hasta que queden totalmente eliminadas de los arsena-
les. Sabemos que; por desgracia, ello no ha sido asf. De hecho, la tendencia ha sido
inversa: eludir las cuestiones principales mediantec la exageracién de prohlemas tales
como los relatives a la verificacidn, en vez de manifestar una voluntad politica en
relacidn con las necesidades esenciales vy pasar a negociaciones sustantivas. '

Durante 1o§~decenios anteriores, se han intensificado.cn un grado tal los es-
fuerzos para aunentar y perfeccionar las armas nucleares y sus sistemas vectores que
actualmente es posible enviar armas nucleares a distancias de miles de lkildmetros con
tanta exactitud que no hay ni un luger seguro en el mundo.

La variedad de los arsenales nucleares es tan grande que hoy en dfa se prevé la
posibilidad de aumentar el nimero de militeres facultados para tomar decisiones sobre
estas armas superdestructivas, con lo que nos arricsgariamos al peligro de una Juerra
nuclear deliberada, como lo confirmen varios informes cue indican métodos para ganar
una ‘'cuerra nuclear prolongada®.  Auncue se pongan en tela de juicio escs informes,
no estd exmcluide el peligre de que estalle una guerra nuclear por accidente, erxor,

como resultado:del agravamiento de la tirantez intermacional, de guerras locales, etc.


http://doctrina.de

CD/PV.183
36

(8. Terrcfe, Etiopia)

Por ello, la poblacidn mundial atribuye la mayor importancia y urgencia a la cesacidén
de la carrera de armamentos nucleares y a que se efectie el desarme general y completo
bajo un control internacional estricto y eficaz.

La carrera de armamentos nucleares pone en peligro la supervivencia de la humani-
dad y, como se dijo ‘en el Documento Final, "es la tarea mds critica y urgente del
momento’. Con esa perspectiva mundial resulta diffcil justificar la polftica de al-
gunos BEstados a cuyo juicio sus intereses de seguridad nacional son el dnico criterio
al que deben plegarse todos los demds Estados, y defienden las armas nucleares por ra-
zones de seguridad e interés nacional. Todo ello plantea una cuestién fundamental: si
bien se reconoce el derecho inherente a cada Estado de proteger su seguridad 5ée ex-
tiende ese derecho hasta un punto tal que permita considerar un peligro aceptable la
extincién de la humanidad? Desde luego, esa actitud no se ajusta a las pormas inter-
nacionales que rigen la conducta de unos Estados con otros. Agrava todavia mds un clima
internacional ya tenso, e inspira una desconfianza mutua, con lo que debilita los es=-
fuerzos destinados a establecer la confianza que podria despejar el camino para adoptar
medidas de desarme més de fondo. l

Es innegable que la carrera de armamentos constituye una manifestacién de tenta-
tivas de empleo o amenazas de empleo de la fuerza contra la integridad territorial de
otros Estados, tentativas como la-injerencia en los asuntos internos de otros Estados
v la perpetuacidén de la dominacidén colonial y neocolonial, el mantenimicnto bajo diver-
sos disfraces de las actuales relacicne: econdmicas internacionales, injustas y poco
equitativas, cosas todas ellas que pertenecen a la misma categoria de manifestacidén de
conducta ¥y van en contradel robustecimiento de la paz y la seguridad internacionales.
Los intereses de seguridad nacional se falsean cuando se utilizan como medio para des-
estabilizar otros pafses y regiones, o cuando se reivindica a éstog simplemente como
parte de la regién de "interds vital" de un pafs, o se utiliza a esos paises y regio-
nes como terrenos donde efectuar maniobras militares que pueden tener consecuencias
imprevisibles para los paises de la regidﬁ afectada. Hace poco hemos presenciado la
ap;iCacién de una polftica agresiva de ese tipo en el Libano, y los resultados de
miseria y sufrimientos indecibles que ha acarreado a los pueblos libanés y palestino,
as{ como la despiadada destruccién de vidas y haciendas que mi delegacidn condena.

En el estudio titulado'"relaciéh-entre el desarme y la seguridad internacional'
(B/36/597) preparado por el Grupo de Expertos nombrado.por el Secretario General se
dice que "la exageracidn irrazonable de los intereses de seguridad nacional podr{fa

constituir un obstdculo al desarme'.
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Desde la segunda guerra mundial ninguna cuestidn ha sido motivo de mayor interés
qué la cuestidén de las armas nucleares y los esfuerzos. incesantes realizados desde
entonces para prohibir su empleo. Desde hace decenios, la posicién de Etiopia ec la
de que hasta que no se logre el desarme general y completo se debe detener la carrera:
de armementos, en particular los nucleares. Iso fue lo que impulsé a Etiopia a adoptar
la iniciativa de presentar la propuesta de la prohibicidén total del empleo de arxmas
nucleares y termonucleares. In esta propuesta que aprcbd la Asanmblea General en su
decimosexto perfiodo de cesiones como resolucidn 1653 (XVI) se declaraba aue el uso de
armacs nucleares y termonucleares era contrario a la Carta de las Naciones Unidas y -
constituiz un crimen contra la humenidad y la civilizacidn. En el apartadc c) del
pérrafo 1 de la parte dispocitiva de la resolucidn se dice que "el uso de armas nu-
cleares y termonucleares significa una guerra dirigida no sdélo contra uno o varios
enenigos sino contra. la humanidad en general, ya que los pueblos del mundo que nc par-
ticipen en tal guerra se verdn scmetidos a tcdos los males resultantes del uso de esas
armas",

Dtiopia; animada de ese espiritu, recibid con.entusiasmo la declaracidn hecha nor
la URSS durante el segunde periode exiraordinario dé sesiones dedicado al desarme en
el sentido de cue cse pais no serd el primercen utilizar armas nucleares., llenifestamos
la esperanza de que esta declaracidn y anteriores declaraciones sovidticas y chinas in-
duzcan a otros Bstados poseedores Ge armas nucleares a hacer declaraciones equivalentes
por las que se prohiba el empleo cen primer lugar de las armas nucleares.

Al igual que muchos otros paises, Btiopia abrigaba la esperanza de que las medidas -
de desarme, como el Tratado de Prohibicidén Parcial de los Insayos y el Tratado sobre
la no proliferacidn comdujeran a medidas de’ desarme mds importantes. Sin embargo, con
gran decepcidn nuestra, se ha producido una constante espiral ascendente de la carrera
cualitativa 7. cuantitativa de armementos nucleares.

Para.volver a la cuestidn central de la prevencidn de la guerra nuclear deseo ci-
tar un pasaje del estudio que acabo de mencionar: A medida cue aumentan los arsenales
nuclea;es,‘con una mayor variedad de armas bajo control o custodia de un numero cada
vez mayor de personal militar, aumenta el pecligro de una guerra nuclear por inadver-.
tencia, Sc podria desencadenar una guerra nuclear como resuliade de wa falla humana
o mecdnica, pox accidente, nor:error de cdlculo, come resultado de procedimientos o
dispositivos ineficaces en meteria de comendc, control ¢ comunicaciones, nor la escala-
da de una guerra convencional local, como resultado de chantaje o terrorismo ¢ por me-

ra locura.
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Por lo tanto, tenemos ante nosctros la tarea urgente de eliminar el peligro de que
se desencadene una guerra nuclear,

Esa era la perspectiva en la que mi delegacidn considerd la propuesta positiva
hecha por la delegacidn de la India de que se establezca un grupo de trabaje especial
sobre la prevencidn de la guerra nuclear. LEsta propuesta, apoyada ya desde hace algzin
tiempo por muchas delegaciones, cuenhta con nuestrc pleno apoyo. '

Ii delegacidn celebra que por fin, el Grupo de Trabajo ad hoc sobre la prohibicidn
de los ensayos nucleares haya comenzado su diffcil labor. La tarea del Grupo de Trabajo
se hace especialmente diffcil por el cardcter limitado de su mandato, perc al menos el
que esté presidido por el distinguido Embajador Lidgar de Suecia y su competentfsima
delegacidn es algo que nos tranquiliza. Lamentamos sin embargo cue China y Francia
hayan decidido no participar en el Grupc de Trabajo. IHi delegacidn cree que dificily
mente podriz ser eficaz una prohibicidn de les ensayos nuclearcs si no participan en
ella todos los Estados poseedcres de armas nuclecares. Esperamos que esos dos Ectados
vuelvan a estudiar detenidamente sus posiciones y reconozcan la respoﬁsabilidad que les
impone la posesidn de armas nuclearcs. '

Todas las veces que mi delegacidn ha tenido la opertunidad de aludir al tratado
cobre la prohibicidn completa de los enscyos, se ha manifestado partidariec de que con-

tinden las negociaciones trilaterales sourd esa nrohibicidn. Pur esc es de lamenter

la decisidn de los Tstades Unides de no reanudar las negociaciones trilaterales v una
medida asi no puede servir mds que para eliminar de momentc las percrectivas de legrar

Drogresos en la prohibicidn de los ensayos nuclearss. ‘
. Desearia decir ahora unas palabras acerca de la cuestidn de la verificacidén. La
,delegacién de Etiopfa no pretende subestimar ni despreciar la importancia de un meca-
nismo .de verificacidn elficaz para una medida determinada de desarme. Todo el mundo
reconoce perfectamente la importancia y la necesidad de la verificacién para las medi-
das ae desarme, Pero dltimamente algunas delegaciones en el Comité estdn utilizando la
cuestién de la verificacidn de manera exagerada. No ponemos en absoluto en tela de
juicio las preocupacicnes legitimas expresadas por quienes desean obtener medidas ade-
cuadas de verificacidn para asegurar que se cumplan los acuerdos a que se llegue.,
Creemos que ésta es una preocupacidn comiin a todos. Pero el enzarzar al Comité on de-
bates y negociar detalles de procedimiento sovre verificacidn sin tener en cuenta el
alcance o el cardcter de cada medida es hacer que las nedociaciones se conviertan en

rehén y dependan de las estructuras del proceso de verificacidn. Por eso lo onortuno
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seria, como ha dicho la mayorfa de los miembros de este Comité, que se aborden de mane-
ra racional las cuestiones del alcance y los procedimientos de cumplimiento adecuados.

Ixpresamos la esperanza de que el Grupo de trabajo ad hoc sobre las armas quimicas
logre progresos proporcionales a la intensificacidén actual de sus trabajos. In este
sentido, deseo expresar la admiracién de mi delegacidén por la manera capaz y dindmica
en que el Dmbajédor Sujka ha dirigido al Grupo sobre las armas quinicas. La importan-
cia atribuida a la elaboracidn de un texto integradec de los distintos elementos nece-
sarios ha de verse reforzada urgentemente mediante nuevas demostraciones de enérgica
voluntad politica a fin do lograr progresos positivos. In este sentido, la delegacidn
de Liiopfa desearia reiterar la satisfaccidn que ya expresd en el segundo perfodo ex-
traordinario de sesiones dedicado al desarme ante la iniciativa adoptada por lz Tnidn
Sovidtica cuande presentd al neriodo extraordinaric un proyectc de documentc sobre
Gisposiciones bdsicas para una convencidn sobre las armas gquimicas.

Lag disposiciones relacionadas con las inspecciones in situ para verificar la des-
tTuccidn de los arsenales de armas quimicas y para controlar la produccidn de las sus-
tancias quimicas nermiszibles en vigor de una futura convencidn son notabilicimas. 4
nuestro juicio, el proyecto soviético da wn impulso a la celebracién de negociaciones
serias sobre las armas quinicas. Deseamos- exhortar y alentar a las delegaciones que
han hecho sus preguntas legitimas y han pedido aclaraciocnes acerca de las disposiciones
soviéticas 2 que adopten también wna iniciativa atrevida con respecio a este tema
urgente e importante.

Antes de concluir deseo referirme brevemente al iema inscrito en nuestra agenda
para la sesidn plenaria de hoy titulado 'Prevencién de una carrera de armamentos en el
espacio ultréterrestre", tema del que habremos de ocuparmos con mdc detalle en lo fu-
turo. La delegacidn de Cgiopfa cree que la tecnologia espacial deberia utilizarse ex-
¢lusivamente con f{ines pacificos. Por ende, toda utilizacidn militar o empleo con
Tinez hostiles del espacio deberfia estar estrictamente prohibida en virtud de wn tra-
tado o de acuerdos internacionzles. Ante .la rdpida tecnologia espacial y sus terrori-
licas dimensiones, nuestros esfuerzos para impedir una carrera de armamentos en el
espacio ultraterrestre tropezardn con tantas mds dificultades cuanto mds se tarde en
alcanzar el objetivo de un espacic ultratverrestire desmilitarizadc por falta de wn enfo-
que comin. asf pues, nuestra mayor esperanza ec que gracias al establecimiente del
grupo de trabajo ad hicc se puedan presentar, desarrollar y negociar propuestas concre-
tas para lleger a un enfoque comin con miras a que el espacio ultraterrestre sea wa

patrimonio duradero y en paz de la humanidad.
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71 PRESIDENTE [+raducido del inrids|: Agradezco al represcntdnte de Etibﬁfa

su declaracidn ;7 las amablec observaciones que ha dirigido a la Presidencia. Tiene
ahora la palabra el distinguido representante de la Repdblica Democrdiica Alemana,
Licelentfsimo Sr. Embajador Herder. '

" Cr. HERDCR (Repdblica Democrdtica hlemana) [traducido del inglés]: De confor-

midad con su programa de trabajo, el Comité se ocupa hoy del tema 7, Frevencién de wa

carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre. Deseafia, por consiguiente,'dete-
nerme en este asunto ‘en la primera parte de mi declaracidn para pasar seguidamente a
referirme a algunos aspectos de la labor del Grupo de Trabajo sobre la prohibicidn de
los- ensayos nucleares., A A )

‘o cabe duda de que el desarme nuclear, ¥ especialmente la prohibicidn cémpleta de
los ensayos, constituyen los temas de mayor prioridad de los que ha Ce ocuparsc este
Comité., A4l mismo tiempo no- podemos olvidar alguhbs accntecimientos ccurridos en oivras
esferas que, de no ponérseles coto en una etapa inicial, podrian tener graves conse-
cuencias desestabilizadoras y peligrosas parc la seguridad internacional y el menteni-
niento de la paz en el futuro.

Los ltimos acontecimientos demuesiran que la militarizacidn del espacio ultra-
terresires se estd convirtiendo en realidad. ILia dejado de sex up tema de ciencia
ficeidn. Tampoco constituye uingia sccreto que ciertos planificadores militarcs con-
sideran el espacic uliraterrestre como el ‘campo de batalla del futuro®. Sus programas
de superarmamentos cn el espacic ultraterrestire han pasade a ser parte integrante de
la idea que les impulsa a conceguir la superioridad militar.

Eabida cuenta de estas peligrosas circunstancias, mi paic es partidario de prohi-
bir la instalacidn de todo tipo de armas nucleares en el espacic. Un acuerdo interna-
cional al efecto {renaria eficazmente la carrera de armamentos en el ecpacio ultrate-
rrestre y fomentaria la utilizacidn de éste con f{ines nac{ficos.

Nos complace sumamente que a esta postura bdsica se hayan adherido casi todas las
delegaciones en la Conferencia recién terminada, UITISPACE C2.

Por lo que ‘a este Comité respecta, mi delegacidn adopta el siguiente ‘enloque:

In primer lufar, la prohibicidn debe ser completa. Debe prohivirse la instala-
cién de todo tino de armas en el espacio wltraterrestre. 4si pues, el tratado inclui-
ria la prohibicidn de armas antisatélites, pero no se limitarfa a esto. S5i se’ centra-
ra Unicamente en las armes antisatélites, no excluiria la extensidn en otrac direcccio=

nes de la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre.
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On segundo lugar, el Comité de Desarme debe entablar negociaciones de confermidad
con le solicitud de la Asamblea General contenida en la resolucidn 56/99. Lamentamos
que algunos Estados no parezcan estar dispuestos por ahora a aceptar la funcidn nego-
ciadora del Comité de Desarme en relacién con este tema., Pero ;jcudnto tiempo hemos de
esperar para que se celebren verdaderas negociaciones, y no digamoc para que se adop-
ten medidas a fin de detener la carrera de armsmentos en el espacic wltraterrestre?
llemos de tener on cuenta que los Dctados Unicdos intertumpiceron hace unos aflos las ne-
gociaciones bilaterales sobre la ceegacidn de la carrera de armamentos en el espacio
ultraterrestre. Lc ocue es més, como es bien sabido loe Istades Unidos han establecido
hace muy poco un mando militar del espacio ultrcterrestre y estdn llevando a cabo wn
ingente nrograna militar en el espacio ultraterrestre.

or consiguiente, no deberfamos escatimar esfucrzos pars iniciar inmediatamente
necociaciones sobre la prohibicidn de la carrera de armamentos en el espacio ulirate-
rrestre, L1 proyectoc de tratado prescntado por la URSS el alic pasado constituye una
bvase adecuada para la celcbracidn de nejociaciones genuinas. Debe establecerse el
correspendiente jTupo de trabejo.

.Dénde deverian dehatirse y estudiarse todos estos problemas de fondo de no ser
en el marco de wn drgeno de cse tipe? Ho es posible manifestarse partidario del ca-
men de medidas concretas contra la carrera de crmamentos en el espacio uliraterrestre
cuando se rechaza al mismo tiempc cl establecimiento de drganos adecuados para ocupar-
se de todas las propuestas, de los proyectos de tratados y los documentos que se han
presentado sobre escte tema.

1i delegacidn apoya plenamente el proyecto de mandato para un grupo de trabajo de
ese tipo propuesto en el documento CD/272 por la Repdblica Popular de liongolia. Il
Comité debe adoptar medidas en relacidn con esa propuesta y no linitarse a una activi-
dad académica que a nada compromete sobre la prevencidn de la carrera de armementos
en el espacio ultraterrestre. Iii delegacidn apoyard toda iniciativa en cse sentido.

In el transcurso de este periodo de sesiones mi delegacidn ha expuesto ya reite-
rademen%e su nostura con respecio a algunos problemas fundamentales y actuales on rela-
cidn con una prohibicidn completa de loc ensayos. Dadc que el Grupo de Trabajo scobre
la prohibicidn de los ensayos nucleares, recién establecide, se encucnira ya en una

~

{acse avanzada dec suc trabajoc, permitaseme hacer algunas observaciones nds.

141 pafs atribuye gran importancia o la sclucidn de loc prowvlemes de verificacidn

relacicnados con una prohibicidn de los ensayos nucleares. Unas medidas adecuadas de
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verificacidn asegurarfen ol cumplimiento de las obligaciones del tratado, aumentarfon
la coniiaznza en 81 ¢ inducirfan asf{ a los paisec a adherirse.

Al mismo tiempo es evidente que loc problemas relatives a 1o verificacidn no se
pueden debatir ni resolver en un vacio, sino Unicamente en esirecha conexién con la
cuestidn bdsica del tratado: el alcance de la prohibicidn. Si se cabe exactamente’
lo que ha de prohibirse y en consecuencia de verificarse, basta con acordar medidas
concretas de verificacidn. DBsa relacién entre zlcance y verificacién quedd claramente
expuesta en el pdrrafo 31 del Documento Final del primer perfodo extraordinario de
sesiones,

Por lo que respecta al trabajo de este grupo, mi delegacidn, al igual que las de=-
legacicnes de o%ros pafses socialistas, parte del entendimiento de que los problemas
relativos a la verificacidn del cumplimientc de un tratado sobre una prohibicidén comple-
ta de los cnsayos se examinardn en funcidn de cu aplicacidn a un tratado que prohiba
todas las explosicnes de ensaycs de armas nucleares en todes los medios, tenga duracidn
ilimitada, proporcione uma sclucidn acepiable para todas las partes de los problemas
de las explociones subterrdneas con fines paciiiccs e incluya entre cuc narticipantes
a todos lecs LEstados poseedores de-armac nuclcares. 11 esitrecha relacidn con esa forma

1

os paices socialis-

de entender el alcance de ura prehibicidn completa de los cnsayos,
tas han pronuecto una lista de sictc temas relatviveos a la verificacidn vara que se
waminen en el Grupo de Trabajo sobre una prohibicidn completa de los ensayos nucleares.

Por desgracia, al comicnzo do les trabajos de este grupe no ha sido posible llegaxr
a un acuerdo sobre un echozo de cu nrograma de trabajc basade en una clara comprensidn
del alcance de la prohibicidn. ‘

Un debate absiracto sobre cuestiones de verificacidn, es decir, un debate que no
tenga relacidn con una defin;cién concreta del alcance, diffcilmente podria llevar a
conclusionec concretas con respectc a la verificacidn de wna prohibicidn completa de
los ensayos. 4

Iii delegacidén atribuye grah valor a loc esfuerzos del Presidente del Grupo de
Trabajo sobre la prohibicidn de los encayos nucleares, el Embajador Lidgard de Suecia
¥ su suplente; el Sr. Iyltenius, por cumplir el mandato de ese Grupo. In el Grupo de
Trabajo se ha realizado hasta ahora un interesante intercambio de opiniones sobre el
alcance de la prohibicidn, asi como sobre cuestiones bésicas de verilicacidn. Agrade-
cenos las contribuciones efectuadas.a ese respecto, entre otros, por la delegaciGn de
la Unidn Sovidiica, la India, Suecia y el Presidente del Grupo de cxpertos cienti{ficos,

. LCricscon.

(&)
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Al mismo tiempo no podemos por menos de manifestar nuestra preocupacién por la
‘tendencia gue muesiran algunas delegaciones 2 .enredar al Grupo de Trabajo en debates
académicos sobre la cuestidén de la verificacidn, sin otra f{inalicdad que la de llevar
al Comité a olvidar toda la dtil experiencia acumuilada a lc largo de mds de 20 afios
de negociaciones sobre problemas relativos a la prohibicidn. Isas delegaciones pare-
cen incluso olvidar los resultados de las negociéciones trilaterales. en las que par-
ticiparon algunas de ellas. In esas negociaciones se élaboré un sistema muiti;;teral
de verificacidn de wn tratado de prohibicidn completa de los ensayoc. Fue unz gran
satisfaccidén para mi delegacidn que la URSS volviera a subrayar hace muy poco que
‘considera adecuado ese sistcma de verificacidn.

A juicio de mi delegacidn, el Grupo de Trabajo sobre la prohibicidn de los ensa-
yos nucleares parece haber llezado ya a un momento decisivo:

0 bien podria partir del supuesto de que existen todos los medios técnicos nece-
sarios parz verificar el cumplimiento de un tratado.sobre la prohibicidn completa de
loc ensayos con wn gradeo suficiente de certidumbre y de que ha llegado ya 2l momento
de elaborar elnmarcc poiftico ¥ juridico o loc elementoz de ese sistema de verifica-
cidn; o bien puede proceder exactamente al revés, es decir, iniciar un-nuevo debate
detallado sobre problemas sumamente técnicoc v estudiaxr todos los pros ¥y los contras
de los medios de verificacidn con la esperanza de llegar en un lejano futuro a un
atisbo de posible sistema de verificacidn.

Esa alternativa no es nueva; ambas tendencias determinaron tantién los debates
celebradoc en los decenios de 1960 y 1970 en estc Comité en rglacién con una prohibi-
cidn completa de los ensaycs.

Pero, . no deberiamos utilizar la experiencia adquirida para evitar los fracasos
del pacado?

In el decenio de 1970 fueron dos leas opiniones principales en torno a las cuales
se centraron loc debates sobre la verificacidn de la prohibicidén completa de los
ensayos. on primer lugar, el problema de la verificacidn podrfa resolverse sobre la
base de los medios nacionales, es decir, el centrol a distancia, complementado ¥ mejo-
rado mediante una cooperacidn ¥ unos procedimientoé internacionales. Lstos dos méto-
dos podrian complementarse mutucmente. Lsia opinidn la expresaron en 1971 nueve pai-
3es no alineados ¥y neutralec en el documento de trabajo CCIV554. Los paises socialis-

tas adoptaron una pocicidn similar.
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Zn segundo lugar, los métodos sismoldgicos de deteccidn e identificacidn de explo-
siones nucleares subterrdneas no bastarfan para proporcionar medios técnicos nacionales
adecuados de verificacidn de la prohibicidn completa de los cnsayos. Se llegé a la cone-
clusién de que seguiz siendo necesario estudiar e investigar los métodos sismoldgicos
de deteccidn e identificacidn de fendmenos subterrdneos. Esta opinidn la mantuvo, en
particular, el Reino Unido én el documento CCD/492. Una posicidn similar adoptd la
delegacién de los Lstados Unidos, la cual declard por ejemplo, en 1974 lo siguiente:
"Para nosctros, la manera mds promisoria de abordar el estudioc de una prohibicidn com-
pleta de los ensaycs nucleares se basa en una labor seria y continua sobre las cuestic-
nes técnicas que deben resolverse, y concretamente sobre las que implica el problema
de la verificacién® (CCD/PV.GO4).

Desde lueso, es importante aclarar y resolver los problemas técnicos relacionados
con la verificacidén de la prohibicidn completé de los ensayos. Pero en aloin momento
habrd que tomar una decisidn pclftica. De lo contrario, existirfa el peligro de que las
negeciaciones se convirtieran en deliberaciones tdcnicas y su cbjetivo -la concertacidn
de un tratado de prohibicidn completa de los ensayos- quedaria enterrado bajo un montdn
de documentos técnicos.

Dada la importancia real de esta cucstidn, mi delegacidn ya examind con detalle
este "enfoque técnico" en el Grupo de Trabajo ad hoc sobwre la nrohibicidn de los ensa-
yos nucleares. DSe ocupd cspecialmentc de las cuestiones de las técnicas de evasidn que
en el decenio de 1970 plantearon las delegacicnes de los Dstados Unidos y del Heino
Unido ¥y que, a su juicio, podrian menoscabar mucho la eficacia de los medics
sicmoldgicos.

Por supuesto, desde el punto de vista tedrico ¢ incluso nrdctico no se pueden
excluir esas posibilidades. Pero, una vez mds, ino se deberia tener ante todo en cuenta
el aspectoc politico de esta cuestidn?

Es a todas luces evidente que un posible iniractor del tratad& de prohibicién com-

pleta de los ensayos tendria que sopesar las posibles ventajas militares que cbtendria

-

al engaflar, por los métodos antes mencionados, frente a los  inconvenientes politicos

en caso de que se detectara la infraccidén. TPor afiadidura, ¢l Gobicrmo de que se trate
deberi tener en cuenta la capacidad de una red sicmogrdfica internacional para detectar

la infraccién.
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Ademds, ¢no seria aconsejable, entonces, buscar una solucién politica adecuada de
este problema? Isa solucién podria consistir en que todo Estado parte en un tratado
de prohibicidn completa de loc ensayos se comprometiera a no poner obtstdculos a los
nedios técnicos nacionales de las demds partes, incluida la prohibicién de aplicar me-
didas de ocultacidén y, cntre otras, las técnicas de evasidn.

Otra cuesiién que tuvo un papel importante cn loc debates sobre la prohibicidn
completa de los ensayos fue la de las inspecciones in situ. In las obras cientfficas
sobre el tema se hace mucho hincapié en que esas inspecciones no podrian aumentar
cino m*;ginalmente la eficacia de una red sisnosrdlica.

Bsta opinién la compartieron también muchas delegaciones aque participaron en los
debates -sobre cuestiones relacionadas con la prohibicidn completa de los ensayoc cele-
brados en este .Comité a lo largo de los allos.

A este respeciz, desearia llamar la atencidn cobre el documento CD/A”T, que pre-
sentd en 1976 lz deleracidn de Succia. Por ctza parte, la delegacidn de los Detados
0S5, en especial, cubrayd la importancia Ge la incneccidn in citu. Por ejemplo,
97¢ declard que ‘pera la verificacién adecuada de wna prouibicidn completa de los
ensayos sigue haciendo falia zlgunc incpeccidn in situﬁ_(CQD/PV.?OA).

lio obstante, esa delegacidn muncea ha dado tnma respuesta clara a la pregunta de
qué entiende por ‘verificacidén adecuada’ y para qué Tines en especiel scrvirfa la
inspeccidn cobre el terreno.

on 1976 la Unidn Soviéiica expresd su apoyc al cencepto de ‘verilicacién previa
denuncia™ e incluyd una disposicidn adecuada en su proyecto dc tratado sobre la prohi-
bicidn completa y general de los ensayos de armas nuclearcs (CCD/523).

Asi pues, cabria haber pensado que se respondia a las preocupaciones do los
Dstados Unidos. Sin embargo, la evolucidn y el estado real de las neg -ociaciones tri-
laterales, asi como la labor de este Comité, suscitan la siguiente pregunta:

;A qué atribuyen los Estados Unidos mdc importancia? ;4 la bisqueda de une
“verificacidn adecuada" o al interés en continuar loc ensayos de armas nuclearec a fin
de desarrollar nuevas cabezas nucleares, necesarias para llevar a la prdctica sus
nuevas doctrinas sobre la guerra nuclear?

41 estudiar las cuesiiones de la verificacidn de la prohibicidn completa de los
ensayos, nc debemos dejarnos empantanar en una profusidn de detalles técnicos ¥

o ]

cuestiones irreales. Las cuestionec »nrimordiales son politicas y debemoc encontrarles
A »

coluciones pcliticas corroboradas con cicrios métodos téenicos, por ejemplo, en la

esfera de la verificacidn. ALdemds, los medios técnicos actuales ya tienen suficiente
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capacidad de vefificaéidn de la prohibicién completa dellos ensayos. ror cdnsiguiente,
no puedo por menos de estar de acuerdo con el ex rcpresenténte del Canadd en el Comité
¢e Desarme, Embéjédor Pearson, quien declaxd en 1979:
"E]l establecimiento de un sistema mundial perfectamente ensayado péra el

intercambio de davos, él que todos ncsotros podemcs contribuir; tal vez fuera

uno de los métodos mds eficaces de que dispondria la comunidad internacional

para'instaurgr un régimen de -prohibicidn completa de los ensayos. Quede claro,

no obétanté, que los problemas de verificacidn son cuestiones de discernimiento

y 1o de nerfeccionamiento téenico.t (CD/EV.4)

Seria también difi 4
en el documento CCD/481 de Suecia, va citado: “Serfa imposible crear un sistema de

verificacidn que garantizase la deteccidn a. tiempo de cualguier violacién de wn tratado

fcil no estar de acuerds con la siguiente conclusidn que figura
en cualquier momento”,

Lo tYnico que se lograrfia con la bisqueda de un sistema de verilicacidn tan

iperfecto" seria aplazar indéfinid&ncnte 12 olaboracidn  la concertacidn de un tratado
de prohibicidn completa.de los ensayos. »

Conn toda seriedad; debemos mds bicn afrcntar la pregmta de qué peligro es mayor:
la amenaza que crca la inexistencia de un tratado de prchibicidn complete de los ensa-

yos o el escaso riesco que entrafia un sistema de verificacidn que no cea Iiable

&
al 10C5. Dade el actual estado de los conocimientes sizmoldgicos, ningin pais podria

(6]

aspirar con realisme a ocultar encayos clandestinos, salvo, quizds, ensayos de arma

de reducida potencia de poco valor ailitar. .
isf pues, mi delegacidn comparte la opinidn que expresd va en 1972 el Secretario

General de las Naciones Unidas: =

o "Aungue reconozco que sSigue habiendo diferencias de parecer en cuantc a la

eficacia de losc métodos sismicos de deteccidn e identificacidn de los ensayos
nucleares subterréheos, los expertos mds autorizados estimam que hay la posibili-
dad de identificar todas osas explesioneshasta el nivel de uncs pocos kilotones. Aun
cuando un‘pequeﬁo ndmero de tales ensayos pucdan realizarse clandestinamente, es
sumamente improbable que una cerie de tales pruevas pudiera escapar a toda detec-
cidn. Ademds, cabe preguntarse si hay alquna razdn estratécica importante para
proséguir ecos ensayos o, en realidad, si tienc gran importancia militar realizar

encayos de tan nequefla magnitud.
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Cuando se tienen en cuenta los medios existentes de verificacidn mor métodos
cismicos ¢ de otra indole y las posivilidades que brindan los procedimientos in-
ternacionalcs de verificacidn tales como las consultas, encuestas y lo que ha ve-
nido a llamarse "verificacién mediante reto” o "inspeccidn por invitacidn®, es
diffcil comprender cualquier nueva demora en lograr un acuerdo de prohibicién de
los ensayoc subterréneoc.

A la luz de todas estas consideraciones, he de llegar a la inescapable con-
clusién de que los riesgos potenciales de continuar los ensayos subterrdneos
de ormementos nucleares pesan mucho mdc que cualesqule_b riesros posibles de poner
{in a tales ensayos.’

Los exmerios de los Dotados Unidos también compartieron ampliamente esta opinidn.

on wa declaracidn que hizo on 1075 la dirms Control Jssociation ( \sociacidén »ro control

ée armementoc) se decfa lo ciguiente:

"La suma de perieccionamientoc en los sistemas de deteccidn sismoldgica con
los medios de vigilancia por satdélite ha llevado a muchos expertos en control de
armamentos a concluir que en la actualidad la prohibicidn completa de los ensa-
yos podria verificarse cdecuadamente por medios nacionales.

Los expertos insisten en gue lo dudoso en materia de verificacidn no es si
puede cuedar sin detectcr un ensayo nuclear de potencia muy reducida (unos cuan-
tcs lilowones), cino nds bien si cl wieszo de que no ce puedan detectar ensayos
de ‘tan baja potencia podria tener alpwne importancia militar. Ldemds, el pais
que contemplara infringir la prohibicidn completa de los ensayos tendria también
que decidir ci un ensayo de armas de tan baja povencia le darfa ventajac milita-
res que compensaran el arriesgarse a la deteccidr y la derogacidn del tratado.”
Por dltimo, aungue no en orden de importanciz, permitaseme citar un pédrrafo de

una declaracidn que hizo cn 1972 el ex representante de los Lstados Unidos en la
Conferencia del Conité de Desarme y en el Comité de Desarme, el Imbajador Adrian Iisher,
ante la Comisidn de Lelaciones Dxrteriores del Senado:

"lemos resuelto muchos de los problemas de la distincidn entre los terremo-
tos v las explociones; podemos identificar incluso explosiones de unos pocos kilo-
tones. Siempre habrd, nor muchas investigaciones que realicemos, alfunos {endmenos
deescasa potencia cue no puedan identificarse. No obstante, csto no significa que

n.sea deseable una nrohibicidn completa de los ensayos.
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Pero situenos las cosas on la perspectiva correcta: la verificacidn de la
prchibicidn completa de los emsayos munca ha sido mds que una parte del problema,
In realidad, la cuestidén princinzal qué se planteaba en 1950 v sigue nlantedndose
hoy, al cabo de 14 alios, es la siguiente: ;queremos confinuar lez ensaycs de
armas nucleares? ... Creo realmente que,‘si decidimos qﬁe la prdhibicién,de los
ensayos redunda en nuestro interéc, la ausencia de medidé,exactos para diétinguir
entre terremotos y explosiones de magnitudec muy bajac no serd un obstéculo para
ue- avancemos hacia la concertacién de un tratado de prohibiciéh‘compleﬁa de los
ensayos. lfo necesitamos emplazar ni una sola nueva unidad de egquipo ni esperar a
disponer de nds datos to@avia para cstar en condiciones dc iniciar las
.negociaciones.: ,

Debemos . seguir investigando los medios de discriminacidn sismoldgica. Es
probable que como resultade de la iﬁQéstig#cién disnongamos dée medios de discri-
minacidn més fidedignos, mds eficaces y, probablemente, todavia mds precisos,
pero eso no es hoy dfa el verdadero obstdculoc a la concertacidn del tratado de
probibicidn completa de los encayos, aue cspero csta Administracidn decida abora
hacer todo lo posible por conseguir.”

Creo que. las cusstiones abordodas por el Tmbajader Fisher en 1872 no han perdido,
al cabo de 10 aflos, importancia ni actualidad. Todo lo conirarioc.
Termitaceme resumir: al eraminar lac cuestiones de la verificacidn de la prohi-

b2y

ticidn completa de los ensaybs debenos tener muy en cuenta la experiencic del pagado.

'o podemos hacex caso omiso de las ideas bdsicas que ya se han formulado con respecto

a la verificacidn de. la prohibicidén completa de logs ensayos. Los esfuerzes por comen-

zar toda la labor -desde ¢l principio mismo -"a partir de cero”- nc servirian de nada

en la prdctica. Llcovarfan mds bien a un nuevo debate prolongado scbre la verificacida.
Il delegacidn ce sumd al consenso sobre el mandato -seamos frances- modeste del

Grupo de Trabzjo sobre la probibicidn de los ensayos nucleares enel sntendiniente de que

ese mandato no vodfa constituir wna solucidn a largo nlazo. L1 Conité de Desarme debe

tomar una decisidn, a .fines de esie periodo de sesiones o al comienzo del de 1933,

sobre un nuevo mandato que se oriente nds hacia el futurc y hacia la accidn.

ol PRESIDEHTE [tra&ucido del inzlés]: Doy las gracias al rcpresentante de

la Depublica Democrdtica 4lemana por su declaracidn.

Hemos agotado el tiempe disponibdle para la sesidn de la mafiana 7 sugiexro que sus-
pendamos la sesidn plenaria por ahora 7 la reanudemos esta tarde a las 15.5C horas.
3i no hay objeciones, aci lo haremos.

Se suspende la sesidn a las 13.15 heras v se reanuda a las 15.3C horas.
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E1 PRESIDENTE [traducido del inglés]: Se reanuda la 183% sesién plenaria

del Comité de Desarme.

 Piene la palabra el distinguido representante de Argelia, Sr. Taffar.,
Sr. TAFFAR (Argelia) [traducido del francés}: Permitame ante todo

Sr. Presidente que le transmita las felicitaciones de la delegacidén de Axrgelia en su

desempedio de la Presidencia de nuestro Comité y le manifieste nuesira gran satisfaccidn
2zl ver al representante de un pais africanc dirigir nuestros trabajos durante este mes
de agosto. -

Felicito asimismo a su predecesor el Embajador Okawa gque, con la competencia que
todos le reconocemos, ha presidide los destinos del Comité en un momento crucial de
nuestros trabajos.

Por 4ltimo, aprovecho esta oportunidad para dar las gracias, en nombre del
Emba jader Salah-Bey, a todos los que le desearon éxitos en su nueva misidn.

Por hacer mi delegacidén usc de la palabra por primera vez en sesién plenaria,
recurro 2 su indulgencia para que se nos permita, de conformidad con el articulo 31
del reglamenté, tratar diferentes cuestiones que nos preocupan especialmente.

Ha sido sumamente significativo el hecho de que, en el momento mismo en que.
estaba reunida la Asamblea General en un perfodo extraordinario de sesiones dedicado
a los problemas del desarme y de la seguridad, "la entidad sionista" estimulada por
toda clase de complicidades, lanzara una nueva agresidn bdrbara coﬁtra»los pueblos
libands y palestinc, ccn el fin claramente confesado de liquidar al pueblo palestino.
Esta agresidn, que ha adquirido la amplitud de un genocidio, ha venido a recordarnos
una vez mds, si fuera necesario, que es vana nuestira bisqueda de la paz y la seguridad
mediante el desarme general y completo mientras el sistema de contactos internacionales
siga basdndose en relaciones de fuerza y de dominacidn.

.El segundc periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General de las
Naciones Unidas dedicado al desarme termind en un fracaso, como han-subrayado las
delegaciones aqui presentes. Sin embargo, no hay ninguna necesidad de detenerse mucho
en las causas de este revés. No obstante el resultado de dicho periodec de sesiones
ha confirmadc la verdad elemental de que la falta de voluntad politica de algunas
potencias es.el freno principal que impide todo progreso importante en materia de
desarme. Es ciertc que el empeoramiento constante del ambiente internacional no es
el mds propicio para favorecer el éxito de tales reuniones, como han subrayado acerta-

damente muchas delegaciones en este Comité. Con todo, es preciso reconocer que -ese
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empecramiento ha sido engendrado y mantenido por un sistema fundado en valo;es de domi-
nacién y explotacidn. Pero la causa profunda del fracaso reside, indudablemente, en

la actitud adoptada por ciertas Fotencias que sélo conciben y no abordan los problemas
Ae la seguridad en.términos de relaciones de fuerza y de equilibrio de pode;, concep-
cién que lleva, légicamente, a la biusqueda de la‘supremacfa nediante una carrera.
desenfrenada de armamentos. Ese bloquec, esa falta de voluntad politica, ha impedido
que el Comité de Desarme inicie verdaderas negociaciones sobre cuestiones de impor-
tancia vital que debe abordar. Esa es la razén de que tode el proceso de negociacidn
multilateral en materia de desarme se .encuentre en un punto muerto.

La legf{tima decepcidén que hemos experimentado como consecuencia del fracaso del
segunao perfodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General dedicado al desarme €5
adn mfs profunda cuando se consideran los esfuerzos desplegados por los paises no
alineados, que demostraron subuena dispcsicidna lo largo de todo ese pericdc de sesicnes,
Tenfamos. derecho a esperar que, en respuesta a tal actitud, los Estados que bloguean
el consenso hicieran un esfuerzo para llegar a una transaccidén.- Por desgracia, no
ocurrid asi.

Sin embargo, esta frustacidn no nos debe paralizar, Al contrario, es preciso
que redoblemos los esfuerzos para llegar a resultados concretos en las cuestiones que
tenemos en estudio. S&lo esa actitud podria dar de nuevo una cierta credibilidad al
mecanismo de negociacidén multilateral y particularmente al Comité de Desarme, cuyas
funciones adquirirfan as{ una importancia mds decisiva.

Si el segundo perfodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme ha fraca-
sado en su objetivo principal, es decir, en la adopcidén de un programa comprensivo de
desarme, ha tenido sin embargo el mérito de reafirmar claramente la validez del
Documento Final de 1978 y el compromiso, asumido por los Estados, de respetar las
prioridades establecidas por el Programa de Accidn en el primer periodo extracrdiraric
de sesiones de la Asamblea General dedicado al desarme. En virtud de esa reafirma-
cién, el Comité de Desarme deberfa continuar basando su trabajo en dichos objetivos
y prioridades.

Después de estas consideraciones de Indole general, quisiera ahora abordar breve-
‘mente algunas cuestiones que figuran en la agenda de nuestroé trabajos para este
periodo de sesiones de verano.

Nuestra delegacién comparte la opinidn de las que propusieron la suspensidn de
las actividades de tres de los grupos de trabajo ad hoc durante esta breve parte de

verano del pericdc de sesiones.
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iQué podriamos esperar de 1a reanudacién de las negociaciones sobre un programa
comprensivo de desarme unas pocas semanas después del segundo periodo'extraordinério
de sesiones de la Asamblea General? Nos parece, en efecto, necesario un tiempo de
reflexidn antes de reanudar los trabajos en ese Grupo. Por otra pérte,lello permi-
tir{a al Embajador Garcia Robles emprender consultas sobre los procedimientos y medios
para reanudar tales negociacicnes sobre bases mfs sanas, a fin de que el Comité de
Desarme pueda presentar un proyecto de programa de desarme general y completo a la
Asamblea General de las Naciones Unidas en su trigésimo octavo pefiodo de sesiones,
de conformidad con la decisién adoptada en el perfodo extraordinario de sesicnes.

Sin embargo, seguimos firmemente convéncidos de que para que tal programa teng? algin
valor, debe incluir necesariamente medidas especifiéas y‘concretas de desarme, esta-
blecer un orden de prioridades conforme al pdrrafo 45 del Documento Final, prever al
menos un calendaric indicativo de aplicacidn de las medidas que se adopten y, por
dltimo, incluir un compromisc creible de todos los Estados a aplicar todos los ele-
mentcs de ese programa.

El Grupc de Trabajo ad hoc sobre las armas radioldgicas estd en un punto muerto
como consecuencia-de divergencias fundamentales sobre cuestiones tan importantes como
el alcance de la prohibicidn, la definicidn de las armas radioldgicas, el procedimiento
de verificacidn de la observancia del tratado, los usos pacificos, y también la prohi-
bicidn de los ataques contra instalacidnes ngcleares. A causa de tales divergencias,
no convenfa que ese Grupo de Trabajo ad hoc se reuniera regularmente eneste periodode
sesiones. A ese respecto esperamos también que las consultas del Embajador Wégener
logren un acercamiento de las posiciones que permita al Grupo salir de ese punto
muerto. -

En cuanto al Grupo de Trabajo ad hoc sobre garantias de seguridad, consideramos
que 1la clave del problema estd en manos de las Potencias nucleares, pues sélo un
cambio de actitud por su parte podria dar sentido a nuestros trabajos en ese Grupo.
Sin embargo, debemos felicitarnos por la declaracién solemne, hecha por 1la Unidén
Soviética en el segundo perfodo exiraordinario de sesiones de la Asamblea General de
las Naciones Unidas dedicado al desarme, de no ser la primera en emplear armas
nucleares. Es conocido el cbmpiomiso de China en ese sentido; esperamos que las
demds Potencias nucleares. revisen sus posiciones y se comprometan, por fin, a ofrecer
a los Estados no nucleares todas las garantias contra el empleo o la .amenaza del

empleo del arma nuclear. Asimismo, hemos tomado nota de la evolucién de la actitud
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de Francia, que hemos crefdo percibir en la declaracidn del Ministrc francés de
Relaciones Exteriores en el segundc perindo extracrdinario de sesiones de la Asamblea
General dedicado al desarme.

Quisiera referirme ahora brevemente a las cuestiones gque nos preocupan en este
periodo de sesiones.

Nuestra delegacidn nc puede sino felicitarse por el establecimiente tan espeTauu
del Grupo de Trabajo ad hoc sobre la prohibicidn de los ensayos nucleares. La elec-
cidén del Embajador Lidgard para presidir los destinos de tal Grupo, es para ncsotros
otro motivo'de satisfaccidén. Se trata, en efecto, de un homenaje merecido que se
rinde a su pafls, Suecia, que siempre se ha pronunciado en favor de la cesacidn de los
ensayos nucleares, pero también a las cualidades excepcionales de que ha dado prueba
el-Embajador Lidgard siempre que se le ha encomendado la direccidn de un grupo de
traba jo. |

El Grupo ad hoc sobre la prohibicidn de los ensaycs nucleares tiene, ccmo todos .
sabemos, un mandato limitado, resultado de concesiones hecbés sobre todo por el
Grupo de los 21, convencidc de que se trataba de un primer paso hacia la negociacidn
verdadera de un tratado de prohibicidn de los ensayos nucleares, conforme al
pdxrrafo 51 del Documentc Final. o obstante, estamos convencidos de que no puede
examirarse la cuestidn de la verificacidn en abstracto, y de que es necesario un
acuerdo previc sobre el dmbito de aplicacién y la naturaleza del futuro tratado, al
menos como hipdtesis de trabajo. Por otra parte, tcdo intento de aislar las cuestiones
de verificacidn podrfan empantanarnos, bien en deliberaciones puramente técnicas,
bien en debates académicos. Hubiéramos querido que el Grupc aprovechara las sesiocnes
que se le han asignado en este perfodo de sesicnes para sentar las bases de una solu-
cidn de las cuestiones de la verificacidn, a fin de poder abordar realmente la nego-
ciacidn de un tratado sobre la prohibicidn de los ensayos nucleares desde comienzos
del afio préximo., Por desgracia, no parece que vaya a ocurrir asf. For nuestra parte,
estamos dispuestos a suscribir cualquier sistema de verificacidén, siempre que sea -
universal, no discriminatorioc y que permita a todos los Estados el acceso a todos los
datos.

La delegacidn de Argelia ha tomado nota de la decisién, tomada por dos Estados
nucleares, de no participar en los trabajos del Grupe ad hoc sobre la probibicién de
los ensayos nucleares. BEsperamos, con todo, que esas dos Potencias contribuirdn a
dichos trabajos per otros medics, en particular por conducto del Presidente del 7

Grupo.
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_El Comité 'de Desarme sigue, como antes, sin poder examinar la cuestién, alta-
mente prioritaria, de la cesacidén de la carrera de armamentos y el desarme nuclear.
Una vez mds, todas las propuestas presentadas sobre ese tema de nuestra agenda se han
rechazado por falta de comsenso., ¢No equivale ello a negar el derecho de todos los
Estados a participar en las negociaciones que influyan directamente en los intereses
vitales ‘de 'su seguridad, como sucede indiscutiblemente con las relativas a las cues-
tiocnes de desarﬁe nuclear?

Desde luego, nosotros reconocemos a los Estados poseedores de armas nucleares una
responsabilidad particular en tales negociaciones. Pero esa responsabilidad nc es
tampoco exclusiva de ellos, cuando se trata de cuestiones que afectan a la seguridad
de todos los Estados. .

Lz 'iniciacién de negociaciones restringidas, por importantes que sean, no deber{a
ser un argumento para justificar el bloqueo del proceso multilateral de negoéiacién.
Por nuestra parte, seguimos convencidos de la necesidad de crear un grupo de traba jo
ad hoc encargado de dar cumplimiento al pdrrafo 5C del Documento Final y de det;rminar
las cuestiones de fondd que deben examinarse en las negociaciones multilaterales sobre
desarme nuclear. Asimismc, apcyamos la propuesta de la India, encaminada a establecer,
en relacidn con ese tema, un grupo de trabajo encargadc de negociar medidas prdcticas
para prevenir la guerra nuclear, como primera etapa del proceso de negociacidén de la
cesacidn de la carrera de armas nucleares. La adopcidén de medidas eficaces para
reducir el riesgo de guerra nuclear tiene hoy, mds que nunca, un cardcter urgente.

Otro tema de nuestra agenda tiene una importancia no menor que el de las armas
nucleares: el de las armas qufmicas. Se trata de una negociacién muy prometedora,

a juzgar por los progresos registrados, lentos pero considerables, y por el ritmo
alcanzado por el Grupo de Trabajo bajo la presidencia del Embajador Sujka. En efecto,
ese Grupo ha entrado en una etapa delicada y crucial de la busqueda de transacciones
sobre las cuestiones que siguen siendo controvertidas. o

El Grupc de Trabajo debe audn encontrar sobre todo un equilibrio aceptable para
todas las partes entre los medios de verificacidn nacionales y el sistema de verifica-
cién internacional, y‘conciliar las posiciones de las delegaciones sobre el problema
de la cldusula de prohibicidn del empleo de las armas quimicas. Sobre este dltimo
punto parece:ia que el Grupo de Trabajo se aproxima a una transaccidén que, sin mencs-
cabo del Protocolo de 1925, responda a las preocupaciones de las delegaciones que
insisten en tal disposicidén. La solucidn de esas dos cuestiones principales permitiria

crear condiciones adecuadas para concertar una convencidn sobre las armas quimicas.
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La cuestién de la prevencidn de una carrera de armamentos en el espacio ultra-
terrestre figura en la agenda de nuestra sesidén de hoy. Se trata de un punto cuya
importancia nadie ignora, teniendo en cuenta que cada dfa se concreta mds la amenaza
de que la carrera de armamentos se extierda al espacio ultraterrestre.

La aplicacidén de la tecnologia espacial con fines militares aumenta considerable-
mente ¢l riesgo de que el espacio ultraterrestre se convierta en campo de rivalidades,
lo cual puede constituir una amenaza para la paz, la seguridad y la explotacidén paci-
fica del espacio. E1 pdrrafo 80 del Documento Final de 1978 dispone que deberian
adoptarse nuevas medidas y celebrarse negociaciones internacionales apropiadas para
evitar la carrera de armamentos en el espaéio ultraterrestre.

En el exzmen de esta cuestidén, cuya importancia y complejidad nadie puede negar,
débe adoptarse un enfoque global que abarque todos los tipos de armas y de actividades
relacionadas con el desarrollo, la produccidn, el almacenamiento, el émplazamiento y
la utilizacidn de cualquier tipc de arma en el espacio, manteniendo siempre el derecho
de cada Estado a continuar la investigacidn y la exploracién pacifica del espacio
ultraterrestre. FPor otra parte, en cualquier negociacidén al respecto deberian exami-
narse las medidas destinadas a favorecer la cooperacién internacional en la utiliza-
cién del espacio ultraterrestre con fines pacificos.

Ea llegado, pues, el mcmento de iniciar negociaciones a fin de adoptar medidas
eficaces para impedir que la carrera de armamentos se extienda al espacio ultraterres-
tre. " Mi delegscidén apoya, a ese respecto, la propuesta de que se establezca un grupo
de trabajo especial sobre esta cuestidn, sin perjuicio de que se respete el orden de
prioridades de las cuestiones que figuran en la agenda del Comité.

Antes de terminar, ‘permitanseme algunas palabras sobre el método de trabajo del
Comité de Desarme. Mi delegacidn sigue creyendc que la férmula de los grupos de
trabajo ad hoc es la mejor manera de examinar las cuesticnes gque se nos han encomen-
dado. Inspirdndose en esta conviceidn, mi delegacidn apoya, por principio, toda
propuesta de creacidn de grupos de trabajo ad hoc que nos permitan avanzar por el
camino del desarme, sin alterar el orden de rrioridades que figura en el Documento
Final del primer perfodo extraordinario de sesiones. La delegacidn de Argelia no
puede menos ‘que pronunicarse contra la desnaturalizacién del espiritu del consenso
cuando se utiliza para bloquear el establecimiento de grupos de trabajo ad hoc sobre
cuestiones tan urgentes como la cesacidn de la carrera de armamentos nucleares y el

desarme nuclear.
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El PRESIDENTE [ traducido del inglés]: Agradezco al representante de

Argelia su declaracién y las amables palabras que ha dirigido a la Presidencia.

Tiene la palabra el distinguido representante de la Unién de Rebﬁblicas Socialistas
Soviéticas. ‘
Sr. TIMERBAEV (Unién de Repdblicas Socialistas Soviéticas) [traducido del

ruso]: La delegacién de la URSS quisiera hacer algunas breves observaciones acerca
del informe sobre la marcha de los trabajos del Grupo ad hoc de expertos cient{ficos
encargado de examinar las medidas de cooperacién internacional para detectar e iden-
tificar fendmenos sismicos (CD/318), presentado al examen del Comité.

la delegacidn soviética no se opone a ese informe y estd de acuerdo en que el
Comité lo tenga en cuenta.

Cuisidramos aprovechar la oportunidad para expresar nuestro agradecimiento al
distinguido Presidente del Grupo, Dr. Ericsson, por todas las explicaciones utiles
que ha dado en relacidn con el informe y por sus respuestas a las preguntas de locs
distingﬁidos representantes.

La Unidn Soviética considera muy impcrtante el trabajc del Grupo de expertos
cientificos. Los dos informes presentados por el Grupo -CCD/558, en 1978, y CD/43,
en 1979~ ofrecen una buena base para organizar un sistema de intercambio internacional
de datos sismoldgicos, en relacidén con un acuerdo sobre la prohibicién general y
completa de los ensayos de armas nucleares, cuya elaboracidén es una tarea prioritaria
de nuestro Comité. °

El sistema de intercambic internacional propuesto por el Grupo, incluida una red
global de unas 50 estaciones, canales de comunicacidén y centros internacionales, tiene
como finalidad suministrar a los Estados participantes en el futuro acuerde la infor-
macidn ngcesaria, que aumente fundamentalmente la seguridad del control de los
ensayos de armas nucleares.

Es muy importante que este sistema internacional sea generalmente accesible a
todos los Estados participantes en el futurc acuerdo; ademds, cada Estado participante
debe tener derecho no sélo a presentar los datos de las estaciones sismogrdficas que
se le asignen para el intercambioc internacional, sino también a obtener todos losdatos
sismogrdficos presentades para ese intercambio internacicnal. Esto es especialmente importar
te para paises que tengan una red poco desarrollada de instalaciones sismogrdficas

o que carezcan de ella,
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BEn el Grupo se acord$ que para el control nacional es suficiente el sistema de
paréme%ros del nivel I, con el que se reduce al minimo el numero de fendémenos sismo-
grédficos no identificados al analizarlos en los centros nacionales. Este sistema de
pardmetros fue elaborado por un grupc de cientificos y sirve paraz determinar las
coordenadas de los epicentros, el tiempo de duracién en la fuerte del fendmeno, su
profundidad y su magnitud.

~ En los casos en que la utilizacidn de pardmetros del nivel I no aclaran las
dudas sobre la naturaleza del fendmeno, se prevé un andlisis mds profundo con datos
de nivel II, a peticidn de cualquier parte en el acuerdo.

As{ pues, nosotros, como muchas otras delegaciones, reconocemos.que es légico
utilizar los datos del nivel II. En realidad son dtiles, pero en la prdctica se reque-
rirdn en pocos casos, y sélo en cuanto sean necesarios para precisar la naturaleza
de dicho fendmeno., -

Como ha sefialado el Dr. Ericsson, el mandato del Grupo de expertos cientificos
es ilimitado. Quizds ese sea su defecto. Con ese mandato, cualquier Estado puede,
sin ninguna limitacidn, presentar sus investigaciones nacicnales para que se examinen.
Sin embargo, es necesario que el trabajo de los expertos cientificos concluya en algun
momento, que se llegue a unas conclusiones dentro de los limites del principio ya
acordado de instalacidén del sistema como medio para contribuir al contrel nacional.

El representante de la India ha observado acertadamente que el Grupo de expertos
no tenia que caer en el extremo de que "lo mejor puede ser enemigo de lo bueno'.
Compartimos enteramente esta opinidn.

Las propuestas hechas ultimamente por algunos expertos sobre el aumento de la
funcidn de los datos de nivel II (en relacidn con el volumen de su transferencia y el
orden de la elabcracidn) corresponden a la esfera de competencia de cada pais.
Nosotros no queremos imponer nuestro punto de vista a nadie y no vemos una necesidad
técnicamente fundada para apartarse del principio ya acordado de la instalacidén del
sistema. En el mundo existe ya hoy una buena base técnica, que se apoya en medios
al alcance de muchos Estados, para recibir e intercambiar informacidén sismogrdfica.
Las recomendaciones del Grupo, que se basan en este hecho, ofrecen un fundamento
g88lido para el establecimiento de un verdadero sistema de intercambio sismogrifico.

Naturalmente, somos partidarios de que en el futuro continde el progreso técnico,
pero tal proceso es infinito, por lo que no puede demorarse nds la aprobacidn de las

recomendaciones del Grupo de expertos en esta etapa de su trabaje. Por lo que se
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refiere al fqturo-perfeccicnamiento del sisbtema, esa es una de -las.tareas del Comité
de expertos propuesto por los participantes en las negociaciones trilaterales, en el
documento CD/13O Las partes en el futuro acuerdo podrian intercambiar en este
Comité 1nformac1ones técnicas y cooperar para aumentar la eficacia del intercambio
internacional en generdl.

El Drx. Ericssdﬁ, respondiendo a preguntas relacionadas con el trabajo del Grupo
de expertos, seflalaba que el ritmo de su labor se hab{a retrasado algo. Ello es
innggable. El tfabajo del Grupo era mds fructifero cuando se celebraban negociaciones
sobre el acuerdo. La falta de voluntad polftica de algunos paises para concertar un
acuerdo y proseguir las negociaciones se refiejan, naturalmente, de forma muy directa
en el éxito del frabajo sobre cualquie; aspectc de este problema &, entre ellos, los
aspectos puraménte cientificos. E1 trabajo del Grﬁpo de expertos cientfficos no se
hace en el vacfo. Ldgicamente, seguird experimentando en el futuro las consecuencias
de las resolucionés politicas de algunos gobiefnos. Precisamente por eso es necesario
evaluar cri-icamernte el desec que alguncs paises manifiestan de perfeccionar hasta
el infinito el sistema, desechando 16 que recientemente se habia aprobado ya y que
debe, en primer lugar, completarse mediante elltercer info;me sobre la marcha.de los
trabajos del Grupo aé hoc de expertcs cientificos; es necesario sobre todo dar aplica-
cidn préctica, en la vida real, al acuerd5 que se elabore y se concierte sobre la
prohibicién general y coﬁpleta de los ensaycs de armas nucleares.

Para terminar, quiero apoyar la iniciativa del distinguido representante del
Japén, que propuso el envio de una carta a la Organizacidn Meteorclégica Mundial,
pidiéndole que permita al Grupo ad hoc de expertos cientificos la posibilidad de
continuar utilizando en forma regular su sistema SMI' para transmitir los datos sismo-
gréficos con objeto de detectar e identificar fendmenos sismicos.

Por Yltimo, aunque ello no es menos 1mportante, deseo, dlstlnguldo Sr. Presidente,
manlfestarle en nombre de la delegacidn sov1étlca nuestro reconocimiento por su
direccidn acertada y fructifera de las tareas de nuestro Comité durante el mes de
agosto, y desearle los mayores éxitos en sus nuevas funciones.

E]l PRESIDENTE {traducido del inglés]: Agradezco al representante de la

Unidn de Repdblicas Socialistas Soviéticas su declaracidn y las amables palabras que

ha dirigido a la Presidencia. Tiene la palabra el distinguido representante de China,
Sr, Yu Mengjia.
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Sr. YU MENGJIA (China) [habld en chino: traducido del inglés]: Hoy deseo

hacer algunas observacicnes preliminares sobre la cuestidn le la prevencidn de una
carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre.

Los rdpidos progrescs de la ciencia y la tecnologfa espaciales han aumentado
mucho la capacidad humana de conquistar el universc y utilizar las posibilidades que
ofrece. Actualmente, la ciencia y la tecnologfa espaciales se aplican de modo gradual
y eficaz a las actividades humanas de produccidn y a diversos aspectos de la vida del
hombre, de modo que constituyen un importante elemento de la aceleracidn del desarrollo
econdmico de las naciones, la elevacidén del nivel de vida de los pueblos y la promo-
cidén del progreso social.

Pero la evolucidn de la ciencia y la tecnologia espaciales también han creado
problemas que nos causan preocupacién y aprensién., La tendencia a iniciar una carrera
armamentista en el espacio entre las superpotencias resulta ya evidente. Las superpo-
tenciés creen en el concepto de que."quien controle el universo podrd controlar la
tierra". Se ha dedicado a investigar activamente y utilizar el espacio ultraterrestre
¥y a desarrollar armas para el espacioc ultraterrestre. La Unidn Soviética inicié su
desarrollo de armas antisatélite hace mds de 10 afios, y hasta ahora ya ha realizado
docenas de experimentos. Segun se dice, los Estados Unidos también estdn adoptando
medidas eficaces para intensificar sus actividades de investigacidn y proyectan empla-
zar armas antisatélite en el espacio ultraterrestre. Varios indicios sefialan que el
desarrollo de armas para el espacio ultraterrestre constituye parte integrante de la
estrategia global de la Unidn Soviética y locs Bstados Unidos. Esos dos paises compiten
entre sf para llevar la carrera de armamentos al espacio ultraterrestre, con lo cual
aumenta el peligro de guerra. Ello ya ha causado la ansiedad general de los amantes
de la paz en todo el mundo. En la Segunda Conferencia de las Naciones Unidas sobre la
exploracidn y utilizacidn del espacio ultraterrestre con fines pacificos, celebrada
hace poco en Viena, fueron muchos los paises que exhortaban a las superpotencias a
que cesaran inmediatamente las actividades que llevabaﬁ a una carrera de armamenfos
en el espacio ultraterrestre y manifestaron la esperanza de que el Comité de Desarme
adoptara medidas eficaces en ese sentido lo antes posible. o o

Cliina ha sostenido en todo mcmentc gque el espacio ultraterrestre es el medio
comin de la humanidad y que la tecnologia espacial representa un gran logro en el
desarrollo de la ciencia y la tecnologia. Todos los paises deberfan explorar y uti-

lizar el espacio ultraterrestre con fines pacificos y abstenerse de convertirlo en
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un nuevo escenario de la c;rrera de armamentos. Estamos de acuerdo con las'bpiniones
de la mayoria de los Estados miembros en el sentido de que el Comité.de Desarme debe-
ria establecer un Grupo de Trabajo lo antes posible, con objeto de que se adoptén
todas las medidas que sean posibles para prevenir una carrera de armamentos en el
espaéio ultraterrestre. Como todo el mundo sabe, actualmente existe una enorme des-
igualdad en materia de c@encia y tecnologia espaciales entre unos Esfadog y otros, ‘
especialmente por lc que respecta a sus aplicaciones militares, y lcs Estados Unidos
y la Unidn Soviética son los uUnicos que disponen de los medios necesarioé para intro-
ducir esas aplicaciones. Por lo tanto, en la prevencidén de una carrera de armamentos
en el espacio ultraterrestre, esas Potencias tienen unas responsabilidades especiales
"a las que no pueden sustraerse.
En cuanto al mandaﬁo del grupo de trabajo propuesto, opinamos que debe estar
facultado para estudiar y negociar la cuestidn de la prohibicidén completa de las
armas destinadas al espacic ultraterrestre. E1 futuro instrumento juridicc sobre la
prohibicidn de una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre debe ser amplio.
En &1 se deben proscribir todas las armas destinadas al espacio ultraterrestre,
comprendidas las armas antisatélite, y nc sdélo se debe prohibir el emplazamiento de
-armas-en el espacio ultraterrestre, sino también en el ensayo, la produccidén y el
empleo de todo tipo de armas destinadas al espacio ultraterrestre. ="Ello es-as{ porque
la mera prohibicidn del emplazamiento de armas en e; espacio ultraterrestre dejaria
margen para el ensayo y el empleo de armas en €1, y en consecuencia, no se lograria
la prévencidn completa de una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre.
Varios Estados han propuesto que se debata en primer lugar la cuestidn de la p;ohibi-
cidn de las armas antisatélite. Parece que, como medida prdctica, esa propuesta
merece nuestra atencidn.
El PRESIDENTE [traducido del inglés]: Agradezco al representante de China

su declaracidn y las amables palabras que ha dirigido a la presidencia.‘ Ahora tiene
la palabra el distinguido rerresentante de México, Excelentisimo Sr. Emba jador
Garcfa Robles.

Sr. GARCIA ROBIES (México): Muchas gracias Sr. Presidente. Con objeto de

evitar repeticiones innecesarias dejar€ para nuestra prdxima sesidn, una vez que haya

asumido la Presidencia del Comité, el expresarle los sentimientos de mi delegacidn por

la forma como usted ha conducidc nuestras deliberaciones en el mes de agosto.
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Sr. Presidente, lamento no ‘haber estado presente en la 182¢ sesién del Ccmité,
celebrada el jueves udltimec, cuando el distinguido revresentante de los Estados Unidos
se refirié con cierta amplitud a la intervencidén que formulé el martes 24. Mi augencia
se debid al cumplimientc de un deber insoslayable: el de participar en la trigésima
segunda Conferencia Pugwash, con la que acaba de conmemorarse en Varsovia el vigésimo
quinto aniversario de esa institucidén de la que me honro en ser miembro.

Pero, si ello me ha impedido escuchar personalmente al Embajador Fields, no ha
sido obstdculo para que haya leido ccn el mayor interés lo que aquf expuso y a lo que
voy a referirme ahora con la brevedad que amerita.

Espero que nuestro distinguido colega me perdonard que no lo acompafie en el camino
de las interpretacicnes gratuitasde los mdéviles de nuestras respectivas intervenciones.
En cambio, sf podrfa indicar que comparto, a un grado tal que no tengo inconveniente
en hacerla mfa, la afirmacidn que expresd en los siguientes términos:

“La.orato;ia encaminada a enmascarar los problemas reales con que nos en-
frentamos, en lugar de elucidarlos, no sirve de nada."

Voy a limitarme por lo tanto a recalcar que el "problema real" que he tratado
a fondo en las tres intervencicnes que, ademds de la presente, llevc pronunciadas en

el mes de agosto en curso, ha sido el de la necesidad de dar cumplimiento a los acuer-

dos internacionales, ya que, comec se nos dijo el 17 de junio, durante el segundo

periodo extréordinario de sesiones de la Asamblea General dedicado al desarme, desde
el mds alto nivel polftico del pafs que aquf representa el Embajador Fields, "tales
acuerdos sdlo han de fortalecer verdaderamente a la paz cuando sean respetados”.

Ese problema fundamental lo he examinado en relacidn con dos cuestiones: 1la
prohibicidn total de los ensayos de armas nucleares -de la que me ocupé en las inter- .
venciones pronunciadas en la 175% sesidn, del 3 de agostc, y en la 1812 del 24 del
mismo mes- que constituye el primer tema de nuestra agenda, ¥ "la cesacidn de la
carrera de armamentos nucleares y el desarme nuclear" que es el segundo tema de dicha
agenda y al que estuvo destinada mi intervencidn del 19 de agosto pronunciada en
1a 1802 sesidn del Comité. No encuentro nada que agregar Sr. Presidente a lo ya
expuesto en esas tres intervenciones. Tengo plena confianza en el buen criterio de
los miembros del Comité y en las conclusiones a que puedan llegar como éesultado de
.la simple comparacién del contenido de las mismas con el de la intervencién a que me

vengo refiriendo.
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En el curso de mi prolongada actuacidn en los drganos deliberantes y de negoc;a-
cién sobre desarme me ha tocado en mis de una ocasidén disentir de la cplnlén de las
superpotencias nucleares. Asi, por ejemplo, a partir de 1969, mi delegacxén luché
durante nueve afios contra el mantenimiento de la que llamfbamos la "desusada insti-
tucidn" de la Copresidencia de las superpotencias. Esa nuestra actitud recibié su
" recompensa con la democrdtica Presidencia rotatoria que fue establecida para el

Comité de Desarme en 1978 También durante cerca de diez afios me tocd insistir
pﬁbllcamente, lo mismo en Mueva York gue en Ginebra, en la necesidad de que la Unidn
Soviética firmase y ratificase el Protocolo AdlClonal II del Tratadc de Tlatelolco,
como flnalmenue lo blzo en 1978 y 1979, respectlvamente. Me atrevo a esperar oue las
'dlvergenc1as de opinidn que desafortunadamente existen ahora entre la delegacidn de
México y la de la otra superpotencia puedan también, en un futuro no lejano, recibir
la solucién que, come lc comprueban plenamente las actas taquigrdficas del Comité y las
de la Primera Comisidn de 1la Asamblea General, desean todos los pueblos de la Tierra
y también la casi totalidad de los Estados Miembros de las Naciones Unidas y del
Comité: es decir la elaboracidn Yy ent*ada en vigor de un tratado para la prohibicidn
total de los’ ensayos de armas nucleares que venga a hacer realidad lo prev1sto desde
haceya cagiveinte afics en el predmbulo del Tratado de prohibicién parcial de los ensa-
yoé de 1963 y reafirmado en el Tratado sobre no proliferacidn de 1968 instrumentos
ambos que estdn en vigor para los Estados Unidos: 'la susﬁensién permanente de todas
las'explosiones de ensayo de armas nucleares'.

' Sra. EKANGA KABEYA (Zalre) [traducido del francés]: Fermitame ante todo,

Sr. Presidente, que en mi calidad de Encargada de Negocios interina le manlfleste en

nombre de mi delegaciédn, nuest;as calurosas felicitaciones por ocupar la Presidencia
de nuestro Comité el mes de agosto.

Nuestras felicitaciones y nuestra gratitud van igualmente a su distinguido prede-
cesor, el Embajadbr Okawa, del bapén, por el dinamismo y los esfuerzos incansables
que desplegd para.dirigir nuestras actividades durante su mandato.

Qﬁieio aprovéchar también esta ocasidén para dar la bienvenida entre nosotros al
Emba jador Dactu, de Rumania, y al Embajador Cannock; del Perd, y unirme a todos lés
que han ftenido palabras de pesar y de despedida al anunciarse la partida de los distin-
guidos representantes de la India, Argelia, el Pe:ﬁ vy Yugoslavia, nombrados por sus
paises para asumir funciones importantes en otros lugzres., Mi delegacidn les desea

mucho éxito en el cumplimientc de sus nuevas tareas.
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. Nuestras sesiones se celebran inmediatamente destpuds del segundo periodo extraor-
dinacio de sesiocies de la Asaimblea Generzl de las Hécioﬁes ‘Jnidas dedicado al desarme,
cuyos participantes nos han dicho muchas veces en el Comité que no logrdé los resulta-
dqs esperados por falta de voluntad politica de las Potencias nucleares y a causa de
las tensiones internacionales exacerbadas por la invasidn del Libano, la intervencidn
extranjera en el Afganistdn y las querellas disuasorias entre las Potencias nucleares.
;Debemos darnos por satisfechos con este fracaso en un memento en que las relaciones
internacionales se caracterizan por_la ruptura de la distensidn, las rivalidades
hegemdénicas entre las grandes Potencias y la carrera de armamentos nucleares?

Mi delegacidn estd firmemente persuadida de que nuestro Comité., dnico 4érgano
multilateral de negociacidn, debe superar absolutamente tcdos los obstdculos y marchar
adelante a fin de realizar los objetivos que le asignd la Asamblea General de las
Nacibnes Unidas, es decir, entablar negociacicnes para llegar al desarme general y
completo bajo un control internacicnal eficaz, "objetivo dltimo" de tcodos los esfugr-
zos que se despliegan en la esfera del desarme.

Antes de expcner las opiniones de mi delegacidn sobre ciertos temas de nuestra
agenda, permitanme que cite algunos pdrrafos del documento 4/5-12/4C.1/L.5 de la
Comisidn ad hcc del duodécimo pericdo extraordinario de sesiones, preparado por el
Presidente del Grupo de Trabajo N¢ i, de ilueva York, que refleja fielmente nuestras
preccupaciones en materia de desarme.

Segin ese documento, la carrera de armamentos, especialmente en la esfera nuclear,
va en contra de los esfuerzos que se realizan a fin de asegurar un mayor relajamiento
de las tensiones internacionales y que se inspiran en la ccexistencia pacffica y en
la confianza entre los Estados, y dar mayor amplitud a la cooperacidén y al entendi-
miento internacionales.

Obstaculiza la realizacidn de los propésitos de la Carta de las Naciones Unidas
¥ es incompatible con los principios que se enuncian en ella, en particular con los
que se.iefieren al respeto de la scberania, la abstencidn de recurrir a la amenaza o
al uso de la fuerza contra la integridad territorial o la independencia polftica de
cualquier Estado, el arreglo pacifico de las controversias y la no intervencidn y no
injerencia'en los asuntos interiores de los Estados.

Los gastos militares alcanzan unos niveles cada vez mds altds, y el porcentaje
mayor de esos gastos corresponde a los Estados poseedores de armas nucleares y a sus
aliados, que no vacilan'en invertir centenares de miles de millones de ddlares.en 1la
produccidn y el perfeccionamiento.de armamentos, en tantc que dos tercios de la

poblacidn mundial viven en las mds absoluta miseria.
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Este formidable déspilfarro de recursos es tanto mds grave cuanto que desvia
hacia fines militares unos recursos materiales, técnicos y humanos que necesitan de
modo apremiante los paises en desarrollo. '

Para ser duraderas, la paz y.la segﬁridad internacionales no pueden basarse en
la acumulacién de armamentos por las alianzas'militéres, ni mantenerse en virtud del
equilibric precario de la disuasién o las doctrinas de supremacfé estratégica.

S8lo puéde instaurarse una paz auténtica y duradera mediante la aplicacidén efec-
tiva del sistema de seguridad previsté en la Carta de las Naciones Unidas y mediante
una reduécién'répida y considerable de los armamentos y las fuerzas armadas en virtud
del acuerdo internacional y del ejemplo>mutuo, 1o que conducird, en definitiva, al
desarme general y completc bajo un control internacional eficaz. Hasta aguf la refe-
rencia a dicho documento.

De lo antedicho se infiere que, ante el peligre de una eventual confrontacién
nuclear, todos lés paises, posean o no armas nucleares, deben conjugar sus esfuerzos
a fin de que reinen la paz y la seguridad internacicnales y, sobre todo} a fin de
facilitar el desarrollo de los paises pobres mediante la liberacidn de los recursos
incalculables gue absorbe cada vez mds la carrera -de armamentos.

Al abordar los temas 1 y 2 de nuestra agenda, que se refieren respectivamente
a la prohibicién de los ensayos de armac nucleares, la cesacidn de la carrera de arma-
mentos nucleares y el desarme nuclear, ﬁi'delegacién quieré:reafirmar aqui la posicidn
del Consejo Ejecutive (Gobiernc) del Zaire que ha sido siempre, primero, pedir a los
Estados poseedores de armas nucleares que asuman sus responsabilidades en lo tocante
al desarme nuclear, y, segundo, aportar el apoyo del Zaire a las prepuestas del Grupo
de los 21 sobre el establecimiento de grupos de travajo que se encarguen, respectiva-
mente, de negociar un tratade por el que se prohiban los ensayos nucleares y de
estudiar la adopcidn de medidas para que cese la carrera de armamentos nucleares.

For supuesto, mi delegacidn no puede sino acoger' favorablemente la decisidn,
tomada por el Comité, de permitir que el Grupo denTrabajo ad hoc sobre la prchibicién
de los ensayos de armas nucleares comenzara sus actividades en el actual periodo
de sesiones.

Aungue el mandato de este Grupo sea limitado en un primer momento, creemos que

mds adelante podrdn examinarse otras iniciativas.
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Pensames a ese respecto, como el Bmbajador Onkelinx, de Bélgica, 'que convendria
fundameniar nuestiros trabajcs en una base pelitica y juridiza, en lugar de quedarnos
en un seudotecnicismc que no nos ayudaria en nada y que alimentaria falscs debates,
como los relativos al nivel aceptable de verificacidn'.

BEn nombre de mi delegacién, felicito muy cordialmente al Emba jador Lidgard, de
Suecia, por su eleccién.a la Presidencia del Grupo de Trabajd ad hoc que acabo de
mencionar, y le asegurc que cuenta desde ahora con nuestra modesta cooperacidn. A

No querria pasar per alto la profunda inquietud de mi delegacidn ante la intro-
duccidn de armas nucleares en el Africa austral. En efecto, el acceso de Suddfrica
a las armas nucleares con la complicidad de ciertas Potencias representa un peligro
muy grave para la seguridad de los Estados africanocs.

Por consiguiente, al igual que otras delegaciones africanas que han hecho ya uso
de la palabra, mi delegacidn reafirma a su vez la voluntad, éxpresada reiteradamente
por nuestros jefes de Estado, de hacer de Africa una zona desnuclearizada.

El Comité de Desarme debe estudiar desde ahora con toda seriedad este problema
y adoptar las medidas apiopiadas para prevenir las conéecuencias desastrosas que
pueden acarrear la introduccién y la acumulacidn de esas armas en Africa.

QObservamos complacidos que una Potencia nuclear ha asumidc recientemente el
compromiso de no ser la primera en emplear armas nucleares.

Mi delegacidn acoge igualmente con entusiasmo la propuesta de la India para que
. se establezca un Grupo de Trabajo ad hcc sobre la prevencidn de una guerra nuclear.

Deplorambs en cambio, que dos Potencias poseedcras de armas nucleares hayan
decidido no participar en las actividades de este Grupo de Trabajo ad hoc. Les hace-
mos unﬂlléiamiento apremiante y les pedimos que se unan al Grupo de Trabajo en su
tarea,

Mi delegaéién ha concedido siempre gran importancia a la elaboracidén de un
programa compfénsivo de desarme.

El hecho de Que el Segundo reriodo extraordinario de sesiones de la Asamblea
General de las Naciones Unidas dedicado al desarme haya terminado en un fracasc, sin
responder a lasvgrandes esperénzas que se habfan puesto en la adopcidén de un programa
comprensivo de desarme no debe desalentarnos en nuestros esfuerzos para llegar a esa
meta. '

A pesar de ese fracaso, mi delegacidn conserva la esperanza de que el Grupb de
Trabajo, que no reanudard sus actividades hasta 1983, bajo la alta direccidén de su

Presidente, el Embajador Garcia Rcbles, de México, aprovechard debidamente este



CD/PV.183
65

(Sra. Bkanga Kabeya, Zaire

momento de pausa que se le concede para celebrar consulias variadas y constructivas
con miras a llegar a un programa comprensivo de desarme que sea aceptable para todos.

Lo mismo decimos en cuanto a los grupos de trabajo sobre las géréntias negativas
de seguridad y sobre las armas radioldgicas, cuyas actividades ‘estdn 'suspendidas
. hasta el fin de este afio. )

Mi delegacién se interesa mucho por el exaﬁen de las medidas encaminadas a preve-
nir una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre, patrimonio comin de la
humanidad que los Estados no deben utilizar sino con fihes pacificos. HMi delegacidn,
gue acogerd con espiritu abierto loda propuesta constructiva al respecto, quiere
aportar su pleno apoyo al examen de este tema en el actual periodo de sesiones, en
un grupo de trabajo que se establezca a ese efecto.

Mi delegacidn, que considera las armas gquimicas como las armas mds bdrbaras y
mortiferas de destruccién en masa, se ha pronunciadc siempre por su destruccidn
conmpleta. '

Reafirmamos nuestrc apeyc a la resolucién 35/144 B de la Asamblea General, en la
- que se insta al Comité de Desarme a que, como cuestién de grah prioridad, contimie las
neg&ciaciones gue deben conducir a la adopcidn de una convencidn multilateral sobre
la prohibicidén completa y efectiva del desarrollo, la produccidn y el almacenamiento
de todas las armas quimicas. .

Creemos que una prohibicidn general y verificable de la produccidn y el almace-
hamiento de todos los tipos de armas quimicas serd un gran ﬁaéé hacia él'éésérme
general y completo.

Mi delegacidn expresa su reconocimientc al Presidente de este Grupc, el Embajador
Sujka de Polonia, por los importantisimos progresos que el Grupo realiza constante-
mente bajo su eficaz.direccidn. .

Nos complace que la propuesta formulada durante el segundo periodo extraordinario
de sesiones de la Asamblez General de las Naciones Unidas dedicado al desarme con
objeto de que, para mayqr eficacia, el tiempo se copcenﬁ;eJen las reuniones de los
grupos de irabajo, se haya seguido en lo que respecta a las armas quimicas.

Por Wltimo, la no proliferacidén de las armas nucleares es un tema de preocupacidn
universal., Como muchos otros miembros del Comité, creemos que, a fin de lograr las
condiciones indispensables para asegurar el proceso del desarme, todos los BEstados,

sin excepcién, deben respetar estrictamente las disposiciones de la Carta de las
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Naciones Unidas, abstenerse de cualquier actoc que pueda menoscabar los esfuerzos
desplegados en la esfera cel desarme y dar pruebas de una actitud constructiva en
las negociaciones, y de la voluntad polftica de llegar a unos acuerdos.

E1 PRESIDEITL [traducido del inglds]: Agradezco a la representante del

Zaire su declaracidn y las amables palabras que ha dirigido a la Presidencia. As{
termina la lista de oradores para hoy. ¢Desea hacer uso de la palabra otra delegacidén?

Como ya anuncié al comienzo de esta sesidn plenaria, ahora me propongo presentar
al Comité, para su aprobacidn, el calendario de *trabajo contenido en el pdrrafo 10
del informe del Grupo ad hoc de expertos cientificos encargado de examinarvlas medidas
de cooperacidén internacional para detectar e identificar fendmenos sismicos, que
figuran en el documento CD/318, asi como el proyecto de comunicacidn distribuido en
el documento de trabajc N2 73,

Sugiero que nos ocupemos en primer lugar del informe del Grupo de expertos
cientificos. Si no hay cbjeciones, entenderé que el Comité aprueba el calendario de
trabajo contenido en el pdrrafc 10 del documento CD/318.

- As{ queda acordado.

Paso ahora al documento de trébajo N? 73, que contiene un prcyecto de comunicacidn
al Secretario General de la Organizacidn Meteoroldgica Mundial en relacidén con la
utilizacidn del Sistema Mundial de Telecomunicaciones. Si no hay objeciones, enten-
deré que el Comité acepta el texto en su forma actual.

As{ queda acordado.

Be celebrado consultas con el Presidente entrante del Comité y estamos de acuerdo
en recomendar a ustedes que adelantemos la hora de apertura de la prdxima sesidn
plenaria a las 10.00 en punto de la maflana, dado lo larga que es la lista de oradores
rara esa reunidén.

Si no hay objeciones, la prdxima sesidén plenaria del Comité de Desarme se cele-

brard el jueves 2 de septiembre, a las 10.0CC de la maifiana.

Se levanta la sesidn a las 16.55 horas.
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g1 PRESIDENTE: Declaro abierta la 1842 sesidn plenaria del Comité de Desarme™ -

El Comité inicia hoy el examen del tema 3 de su agenda entitulado "Acuerdos internacio-
nales eficaces que den garantias a los Estados no posezdores de armas nucleares contra
el empleo o la amenaza del empleo de esas armas”. Sin embargo, de conformidad con el
artfculo 30 del Reglamento, los miembros que lo deseen podrdn hacer declaraciones so=-
bre cualquier otra cuestidn relacionada con los trabajos del Comité.

Siendo ésta la primera sesidn del Comité, me permitiré decir unas cuantas pala-
bras iniciales en mi calidad de Presidente del mes de septiembre.

Hace apenas cuatro meses el Comité de Desarme elabord y transmitié a la Asamblea
General un informe especial destinado al segundo periodo extraordinario de sesiones de
la misma dedicado al desarme, el cual incluyd, ademds de un resumen de los principales
antecedentes, la informacidn acostumbrada sobre las labores del Comité desarrolladas
durante la primera parte de su periodo de sesiones correspcndiente a 1982.

Ello viene, sin duda, a aligerar considerablementz la tarea que debemos llevar a
cabo ahora, dado que el material nuevo que tendremos que preparar cubrird tan sdlo al-
rededor de seis semanas. Esa situacidn nos permitirad, asi lo espero, dar un tratamien-
to adecuado a las importantes y complejas cuestiones que ahabremos de cubrir-en el -in-
forme, tales coumo las relativas a los temas 1 (Prohibicidn de los ensayos de armas
nucleares), 2 (La cesacidn de la carrera de armamentos y el desarme nuclear, incluyendo
la prevencidn de una guerra nuclear), 4 (Armas quimicas), 5 (Wuevos tipos de armas de
destrucecidn en masa y nuevos sistemas de tales armas) y 7 (Prevencidn de una carrera
de armamentos en el espacio ultraferrestre), asi como las. que tienen que ver con pro-
cedimientos para aumentar la eficacia del Comité y para la eventuaj.ampliaCién de su
membrecia. Habrd que hacer también una mencidn, asi sea ésta muy concisa, de lo acor-
dado tocante a los grupos de trabajo sobre el Programa Comprensivo de Desarme, las lla-
madas "garantias negativas" y las armas radioldgicas.

Para el mejor desempefio de su misidn el Comité contard con los resultados de la
fecunda labor preparatoria llevada a cabo bajo la direccidén del Embajador Gatere Maina,
su Presidente durante el mes de agosto que acaba de terminar. Estoy seguro de inter-
pretar los sentimientos de todos los miembros de este drgano negociador al expresarle
nuestro mds alto aprecio y nuestro reconocimiento por la forma tan eficaz como supo
desempefiar sus importantes funciones. Desearia agregar la sincera expresidén de mi agra-
decimiento personal por las genorosas palabras que ha tenido para mi en la dltima sesidn
que presididé el martes udltimo.
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(El Presidente)

Finalmente, me complazco en hacer constar asimismo que el Secretario del Comité,
Emba jador Jaipal, el Secretario Adjunto, Sr. Barasategui y todos sus eficientes cole-
gas de la Secretaria, visibles e invisibles, han aportado una vez mds la valiosa con-
tribucién a que nos tienen acostumbrados.

Aun cuando, por las razones que antes he apuntado, la labor que debemos llevar
a buen fin en las dos semanas prdéximas pareceria menos onerosa que la que nos ha
tocado realizar en afios anteriores, conviene no perder de vista que, si tenemos en
cuenta que ademds de los habituales habrd la semana entrante dos dfas feridados en
los que no serd posible trabajar, ello significa que sdlo nos quedan, incluyendo el
dia de hoy, $ dfas hdbiles sobre la base de que se fijara el 16 de septiembre como
la fecha de clausura para el periodo de 3esiones de 1982.

Me atrevo a esperar que los miembros del Comité se percatardn de la responsabi-
lidad que esa situacidn implica para todos nosotros y que estardn dispuestos a pres-
tar, como siempre lo han hlachos su valiosa y decidida colaboracidn para la feliz
culminacidén de nuestros esfuerzos.

En la lista de oradores para hoy figuran los representantes de Francia, la Unidn
de Repuiblicas Socialistas Soviéticas, Mongolia, Hungria, Cuba, Japdn, los Estados
Unidos de América y Austria.

Sr. de BEAUSSE (Francia) [traducido del francés]: Sr. Presidente, como me

ha correspondido ser el primero en hacer uso de la palabra ante este Comité el mes

de septiembre, me cabe el honor de inausgurar la serie de fecilitaciones que se le
van, sin duda, a dirigir al ocupar la Presidencia del Comité. Ya sabe ustea cudnto
hubiera celebrado mi Embajador, el Sr. de la Gorce, expresarle personalmente su es-
tima y amistad de haber estado presente. Por mi parte, deseo asesurarle que mi dele-
gacidn se congratula mucho de tener que trabajar este mes bajo la presidenciadel re-
presentante de un pais amigo, de un eminente Embajador que todos consideramos como
nuestro decano por experiencia y también como la memoria viva del Comité de Desarme,
siempre dispuesto a citar textos que se remontan a los tiempos mds diversos de la
historia de este Comité y a veces incluso lo que yo calificaria de su prehistoria,
cuando de los asuntos del desarme se trataba en otros drganos. Desearia también
pedir a mi distinguido colega, Sr. Manjira, que se sirva transmitir al Embajador Maina
el agradecimiento de mi delegacidn por la forma en que desempeiid su diffcil funcidn

de Presidente durante el primer mes de nuestras sesiones de verano.



CD/PV.184
8

(Sr. Beausse, Francia)

Mi intervencidn de hoy tratard de la prevencidn de la carrera de armamentos en
el espacio ultraterrestre. )
En una intervencidn anterior, el 20 de abril dltimo, la delegacidn de Francia

subrayd la gran importancia que atribufa a que nuestro Comité pudiera‘proceder, de
conformidad con la resolucidn 36/97 C, a un examen muy completo de los problemas
que plantea la prevencidn del emplazémiento en el espacio de armas que pudieran re-
sultar profundamente desestabilizadoras en un plazo que no parece ya muy lejano.
Sefialamos en aquella ocasidn, al igual que otras delegaciones, la necesidad pre-
via de llegar a un entendimiento sobre el sentido dado a determinados conceptos que
muchas veces se utilizan de forma ambigua como el término "armas' en el espacio, al
mismo tiempo que la utilidad de proceder a un intercambio de opiniones para determi-
nar las prioridades en el debate.

Las interesantisimas intervenciones que hemos tenido oportunidad de escuchar en
la sesidn plenaria reservada para este tema de nuestra arenda no sélo nos han permi-
tido advertir, como era de esperar, la gran diversidad de actitudes existentes, sino
también comprobar que se trata para nuestro Comité da un problema importante en el
que se habrd de seguir ahondando en nuestro préximo periodo de sesiones. Francia,
como ya seiald el 20 de abril pasado, es partidaria de la creacidn de un grupo de
trabajo en la mgdida en que una agenda estructurada permitiria el examen sistemdatico
de los diversos aspectos del problema que nos ocupa. También serfa partidaria de
una reunidn de expertos que se celebrase al comienzo de nuestro ardximo periodo de
sesiones, conforme a la férmula ya utilizada con éxito en el caso de las zarmas
quimicas.

Entre los aspectos importantes que se han abordado en nuestros debates, desearia-
mos sefialar muy especialmente los cuatro siguientes:

- el reconocimiento de la especial responsabilidad de nuestro Comité en la
buisqueda de un consenso multilateral sobre los problemas de la extensidn al espa-
cio de la carrera de armamentos;

« 1a insuficiencia de los instrumentos juridicos existentes, habida cuenta

de los adelantos, actuales y previsibles, de la tecnologia;

la ambigiedad que pesa sobre el concepto de inmunidad de los objetos espaciales;
- las limitaciones derivadas de la antigua imbricacidn, ya irreversible, entre
usos civiles y militares del espacio.
Paso ahora a la cuestidn del reconocimiento de la funcidn del Comité de Desarme.
A las dos resoluciones en la materia, la 35/95 y la 36/97 C -esta ultima copatrocina-

da por Francia- aprobadas en el dltimo periodo de sesiones de la Asamblea General,
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se aflade ahora, como se ha seialado en varias intervenciones, gl consenso registrago en
la Conferencia de las Naciones Unidas UNISPACE 82. Cabe, pues, esperar que en adelante
se ponga término a una situacién potencialmente perjudicial que hubiera podido llevar

a una lamentable duplicacidn de los trabajos del Comité de Desarme y los de la Comisidn
sobre la Utilizacidn del Espacio Ultraterrestre con Fines Pacificos.

Deseamos que la solucidn de este conflicto de competencias pueda interpretarse
como el reconocimiento de la complejidad y de la impo?tancia cada vez mayor del pard-
metro espacial en el examen de los problemas relacionados con el equilibrio de fuerzas
y la seguridad internacional. Ese reconocimiento deberia reflejarse en la admisidn de
su corolario, a saber, que hoy dia las cuestiones de la carrera de armamentos en el es-
pacio ya no afectan sdlo a las dos principales Potencias espaciales, pese a la respon-
sabilidad particular y directa al respecto que éstas tienen evidentemente debido a sus
posibilidades militares, actuales o potenciales.

Es cierto que la importancia que se atribuye a los trabajos de nuestro Comité_tambié

guarda relacidn con la insuficiencia de los instrumentos juridicos vizentes dados los

adelantos previsibles de la tecnologia.

En contra de una opinién bastante generalizada, los adelantos de esta dltima a 10
6 20 afios vista, son en gran medida previsibles: los programas espaciales obedecen tan
to a la 1ldégica interna propia, impuesta por la importancia de la inversidn técnica y fi-
nanciera de que se trata; como a los impulcos politicos. '

Desde hace mds de un cuarto de siglo se considera al espacio fundamentalmente como
el soporte de medios militares de observacidn y de comunicacidén. En este sentido, ade-
mds, el paralelo con los comienzos de la aviacidn es bastante notable.

Ahora bien, aunque los nuevos sistemas de armas ldser o de energia dirigida disten
mucho de ser técnicamente viables y raciénalmente econdnicos, existe probaslemente el
riesgo de que se imponga el concepto de plataforma orbital susceptible de utilizacidn
mixta, civil o militar, habitada o automdtica. ‘

Ademds, las técnicas de acoplamiento orbital practicadas por la URSS desde hace
afos y las caracteristicas del transbordador estadounidense van en ese sentido.

Dicho en otros términos, el problema fundamental era hasta ahora (y sigue siendo)
el de la inmunidad frente a posibles ataques preventivos del adversario, desde el seg-
mento espacial de un sistema de armas terrestre. Ese segmente espacial estd en reali-

dad especializado en una funcidn determinada (por ejemplo, la transmisidn de datos,
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2l andlisis del medio en 2l aque se desplazan las fuerzas terrestres, la localizacidn de
posiciones). Pero funcionalmente es indisociable de una red de comunicaciones v de sis-
tamas de control terrestres. Por otra vartzs, sdlo tiene sentido si estd intezrado en
una organizacidn militar coispleja.

Desde el momento en que el mismo espacio puedez convertirse en luzar donde se rea-
lizan actividades militares especificas, ya estén dirigidas contra otros objetoé espa-
ciales (satélites adversarios) o contra actividades que partan de la superficie de la
Tierra (trayectorias de proyectiles balisticos, por ejemplo), cambian considerablemente
las dimensiones del broblema de la carrera de armamentos en el espacio.

Uno de los aspectos mds importantes de nuestro debate debe ser, pues, examinar,
habida cuenta de estas perspectivas, cudl de las tres funciones que es pcsible asignar al
espacio ultraterrestre queremos mantener:

1) 1la de un refugio desmilitarizado a semejanza de los que se logrd convenir
para la Antdrtida, los fondos marinos o la Luna;

2) 1la de una “gran retaguardia“® de las actividades civiles y militares terres-
tres explotada en funcidn de suc caracteristicas y ventajas especificas;

3) la de un nueve "campo de batalla“ especifico, en el que los sistemas empla-
zados tratan de destruirse autuamente o de paralizarsz, sesun todas las posibilida-
des como preludio -lossmds optimistas no titubean en decir que como sucedaneos- de
enfrentamienteos terrestres.

A todas luces, la primera idea, la de la conversidn en santuario o de desmilita-
rizacidn absoluta, ha quedado atrds de forma irreversible. WNo es, pues, realista
tratar de volver a ella.

La segunda -el 2spacio como soporte de actividades mixtas, civiles y militares-
es en la que nos encontramos hoy dia, y la que por tanto debe considerarse, a nuestro
entender, como dato bdsico en nuestros trabajos.

La tercera -el espacio como residn en la que se originan enfrentamientos especi-
ficos- constituye una de las hipdtesis tecnoldgicas posibles. Queda por saber si es
deseable.

Algunos pueden aducir:

- que, mirdndolo bien, es preferible transferir al espacio una rivalidad que puede

comportar dados incalculables en la superficie del zloboj;
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-~ que ofreceria la posibilidad de disminuir la dependencia respecto de los
misiles balisticos nucleares;

- 'y que la competencia entre sistemas con fines defensivos (ABM en plataforma
orbital) en el espacio seria, después de todo, preferible a la situacidn ac-
tual en la que el equilibrio de artefactos ofensivos debe zjustarse constan-
temente en funcidn de la evolucidn de las vulnerabilidades reciprocas.

Pese a su atractivo tedrico, estos razonamientos no tienen en cuenta las reali-
dades. Por una parte, y de suponer que esas tecnologias eépaciales resulten ser ope-=
racionales, es poco probable que su fiabilidad pueda considerarse suficiente para jus-
tificar una menor dependencia de los sistemas terrestres: asi, un ABM espacial no
constituiria, sezun todas las probabilidades, mdz que una primera lineca de defensa.

Por otra parte, es dudoso gue en esa competencia por el dominio del espacio milli-
tar una de las superpotencias pueda aceptar durante mucho tiempo la superioridad de
la otra. Ahora bien, en ese contexto, la misma vulnerabilidad de los sistemas empla-
zados en el espacio constituiria un considerable incentivo a un ataque preventivo.

No basta, pues, con decir que los sistemas de armas emplazados en el espacio no
amenazarian a la Tierra y que, despuds de todo, se trata de perspectivas demasiado
distantes y aleatorias para que merezcan figurar en la agenda. La actitud de la
comunidad internacional ante los problemas de la carrera de armamentos en el espacio
debe ser coherente.

A juicio de la delegacidn de Francia, esto significa que la comunidad interna-
cional debe fijarse un doble objetivo:

- no permitir que el espacio pueda convertirse en el punto de partida de actos
de agresidn;

- proteger a las naves éspaciales y en especial asegurar la inmunidad de los
satélites.

Ahora bien, el primer objetivo que se refiere, como se ha visto, a las tecno-
logfas del futuro, no puede alcanzarse mds que si se logra el secundo, que afecta
a toneladas-de material actualmente en drbitra sobre nuestras cabezas.

De ahf la prioridad que junto con muchisimas delegaciones, atribuimos a la
garantia de la inmunidad de los satélites.

A este respecto, es obligado sefialar que los instrumentos juridicos existentes

son extraordinariamente insuficientes e inadaptados a la realidad actual.
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En nuestros debates ya se han citado varios de esos instirumentos juridicos:

- ©1 tratado de 1963 por =21 que se prohiben los ensayos con armas nuclea--
res en la atmdsfera, en el que se precisa "mds alld de sus limites, incluido el
espacio ultraterrestrei.

- El acuerdo bilateral soviético-estadounidense de 1972 sobre los ABM en
el parrafo 1 de cuyo articulo 5 se alude a los ABii emplazados en modo espacial y
al principio de no injerencia con los medios nacionales da verificacidn (art. 12).

- El acuerdo SALT I (articulo 5) que prevé asimismo la no injerencia con los
“medios nacionales de verificacidén®, entre los cualzs figuran los satélites, si
nos remitimos a la declaracidn oficial del Presidente Carter de 12 de octubre .
de 1973, declaracidn que no ha recibido contrapartida de la Unidn Soviética.

- El tratado sobre los principios que deben regir la utilizacidén del espacio,
de 1967.

Los demds textos o convenciones internacionales en materia espacial se refie=
ren a la ayuda a los astronautas, a los posibles dafies, las actividades de los
Estados en la Luna, o al registro de objetos espaciales y tienen interds marginal
para nuestro objetivo.

Ahora bien, cabe sefialar que, en primer lugar, el tratado de 1967 3obre
el espacio da una respuesta inadecuada a los nroblemas que plantea la carrerz de
armamentos en el espacio. Tl pdrrafo 1 del articulo IV del tratado sélo limita
en realidad como actividad militar en el espacin la colocacidn en drbita de armas
nucleares o de destruccidn en masa.

Dicho en clarc, el tratado autoriza las demds utilizaciones del espacio con
fines militares y esto es lo que se desprande con toda claridad tanto de las de-
claraciones del delegado soviético en aquella época como de las posturas adopta=-
das por los Estados Unidos.

Cabe incluso ir mds alld: desde el punto de vista que nos ocupa, el tratado
no tiene mds que un valor simbdlico en la medida en que la utilizacidn de las ar-
mas nucleares en drbita tiene una eficacia militar dudosa por las razones que re=-
cordd el martes el Sr. Arthur Clarke en nombre de la dalegacidn de Sri Lanka, a
saber, que al tratar de paralizar o destruir asi los satélites del adversario,

se corre el riesgo de alcanzar los propios.
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2} En segundo lusar, la ambigliedad cn torno a la inmunidad de que pueden rozar
los satéiites, se cxtiende incluso, seguin algunas interpretaciones, a los que pare-
cen tener una funcidn positiva en materia de verificacidn de acuerdos internaciona-
les consagradz por tratarse de 'medios nacionales de verificacidn¥.

Claro que en los articulos I y III del tratado de 1967 sobre el espacio, se
nenciona la nacesidad de aue el espacio se utilice de conformidad con el derecho
internacional y la Carta de las Haciones Unidas. [n el articulo III también se
menciona el mantenimiento de la paz y la seguridad internacionalszs.

" La cuestidn de la inmunidad de los satélites militares de observacidn en vir-
itud del pdrrafo 4 del Articulo 2 de la Carta, ~uarda, pues, estrecha reclacidn con

el rezconocimiento de la legitimidad, desdc el punto de vista internacional, de la

)
(_l.

uncidn que desempeiien.

La detlaracidn de 1973, del Presidente Carter, antes citada. establece la re-
lacidn entres saté€lites amilitares ds observacidén vy medios nacionales de verifica-
cidén, cuyo uso legitiulo estd admitide en los instirumentoc internacionales‘en vigor.

Por parte de la Unidn Sovidtica la situacidn es mdés ambigua en 21 plano for-
mal, y es indispensable que se¢ nos comunicque la postura de la delegacidn sovidtica
sobre los tres puntos siguientes:

- ¢se incluye especificamente a los satéiites en la proteccidn internacional
que se otorga a los “medios técnicos nacionales de verificacidn®?. Parece que esto
cae de su peso, pero seria conveniente reconocerlc sin equivocos;

-~ ;@S susceptible esa inmunidad de interpretaciones restrictivas en cuanto al
alcance de las verificaciones admisibles, o se considera legitima a priori toda
capacidad de observacidén?

- ges vdlida la cldusula de no injerencia que fisura en varios documzntos
bilaterales soviéticos =-estadounidense por 1o que respecta a terceros paises u
organizacionas internacionales?

Tal vez no fuera necesario disponer de respuastas a estas preguntas si el
proyecto de tratado presentado por la Unidn Soviética no pareciese precisamente
dejar.la puerta abierta a todas las opciones. Como han observado las delegacio-
nes de Francia y de Italia en anteriores intervenciones, la yuxtaposicidn del

articulo 1 de ese proyecto, que prohibe el estacionamiento de armas cin definir
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cse concepto -ni pueda llezar a definirse, a nuestro entender- vy el articulo 3, que
por el contrario legitima la destrucecidn de satélites ocue cualquiera de los firman-
tes considere dotado de una funcidn contraria al articulo 1 antes citado, resulta
muy inquietante.

£1 articulo 3 no sdlo lleva a autorizar a que en el espacio cada cual se tome
la justicia por su amano sdlo por‘tener sospechas =es decir, a instaurar la descon-
fianza y la inseguridad para todos-, sino que legitima ademds el emplazamiento de
sistemas antisatélites de ese tipo. ‘Para que en caso necesario se puedan utilizar
contra posibles infractores, seria evidentemente necesario que antes hubieran sido
ensayados v emplazados y que estuvieran operacionalmente disponibles.

Andlogamente, la redaccidn del articuio 2 autoriza todo tipo de interrogantes:
o se considerara en virtud de una interpretacidn bilateral y subjetiva de una de las
partes que un satélite o una plataforma espacial no se utilizaba estrictamente de
conformidad "con el derecho internacional, incluida la Carta de las Haciones Unidas,
en el interds del mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales”. ghabria de
concluirse que es licita la injerencia en su funcionamiento?

lierece la pena hacer esa presunta, dada 1a ‘existencia de otra nropuesta soviética,
presentada el 10 de agosto de 1972, relativa esta vez a los satdlites de televisidn.
En ella se afirmaba que todo Estado tiene derecho a utilizar contra lac emisiones con-
sideradas "ilegales" los medios a su disposieidn, no s31lo sobre su territoric sino
tambidn en el 2spacio o situadas wdz alld de la jurisdiccidn nacional.

Por dltimo, los articulos 1, 2 y 5 del proyecto de tratado soviético que presu-
ponen como se¢ ha visto mds arriba. 21 mantenimiento, en beneficio de quienes s2 con-
sideran los "sheriffs del espacio", de medios antisatdlite liaitan la capacidad
de legitima defensa de los ingeniocs espaciales pucsto/que se orohibe al “satélite
objetivo" obstaculizar el funcionamiento o modificar la trayectoria dal ‘'satélite
destructor®.

Pasemos a las dificultades con las que se tropieza automdticamente desde el mo-
mento en que se trata de distinguir artificialmente entie satélites de aplicacioén
militar o civil, o de utilizar conceptos tan ambiguos como 'armas", deben llevarnos a
prever medidas diversificadas en lugar de un tratado globall Entres ellas podrian

figurar:



CD/PV.184
15

(Sr. Beausse, Francia)

La utilizacidn de un lenzuaje quc corresponda a los hecnos. Entre los medios
nacionales de verificacidn figuran, como todo el mundo sabe, los satélites, gpor qué
no decirlo?

La inmunidad de los satélites. Estos como resultado de acuerdos bilaterales, em-
piezan a gozar de una cierta proteccidén. j;Por qué no precisar, ampliar y generalizar
esta inmunidad mds alld de los acuerdos bilateralcs relativos a la no injerencia en
los -medios nacionales de verificaeidn®, y hacerlo con respecto a todos los satélites
existentcs, dado cues sélo dispondrian de medios pasivos de defensa?

El examen del conjunto del sistema dec armas y no sdlo de su segmento espacial.
LPor oué no reconocer que cuando dste estd intesrado en un sistemz de armas del cual
no constituye sinc la narte en Srbita, la cuasstidn dabe contemplarse en el marco de
la limitacidin de conjunto del sistema, como por lo demds ha establecido =l precadente
'del tratado bilateral sobre los ALI{? Conviene reconocer que ¢l problemna central sinsue
siendo la carrera de arwmamentos, cownrendida la utilizacidn cada vez mayor del espacio,
¥ no la "militarizacidn del espscio.

Lz adopcidn de medidas suscentibles de reforzar la confianza en la inmunidad de
sistemas cuyo valor estabilizador se debe 2specialmente a la pocibilidad de disponer
de ellos en tiempos de crisis. Por ejemplo, 1la notificacidn de las caracteristicas
de los objetos espaciales y la adopeidn de medidas “de cooperacidn para disipar las
suspicacias a las que pueden dar lugar determinadas funciones de una nave espacial
del adversario.

El reconocimiento de la utilidad de la presencia humana en el =spacio, dada la
capacidad de iniciativa y de Jjuicio que ello introduce en el desarrollo de la misidn
espacial. A este respecto, no es aceptable la sospecha Qué a priori suscita la alusidn
especifica en el pdrrafo 1 de proyecto de tratado sovidtico a las naves tripuladas
reutilizables, 25 decir, al transbordador americano.

Por dltimo, concesidn de inayor prioridad al examen de las modalidades de coope=-
racidén internacional con objeto 'de utilizar sistemas de observacidn de la Tierra para
la verificacidn de los acuerdos de liaitacidn de armamentos v control de la érisis.

El Sr. Arthur Clarke ha recordado con sobrada razéi en nuestra antarior scsidn la pro-
puesta de un orzanismo internacional de satélites de conirol, presentada en un prine
cinio por Franc;a ¥y que, recogida por una parte lmportante de la comunidad intern501ondq

fue objeto dec un informe muy dtil del Seeretario General.
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No es éste el memento de volver a ocuparnos de las razones que nos llevan a pen-
sar que la evolucidn de la tecnologia plantea inevitablemente el problema de la
internacionalizacidn de la observacidn espacial, y por tantc el de las ventajas que
puede obtener la comunidad internacicnal especialmente en materia de desarme. Pero
es evidente que el establecimiento progresivo de esa cooperacidn serfa en muchos
aspectos la mejor respuesta que podrfa aportar la comunidad internacional a la preo-
cupacidn real de la opinidén publica frente a la extensidn al espacio de la carrera
de armamentos.

El PRESIDENTE: Doy las gracias al representante de Francia por su inter-

vencidn y por las amables palabras que ha tenido para la Presidencia. Y ahora doy
la palabra al siguiente orador inscrito en la lista, el representante de la Unidn de
Republicas Socialistas Soviéticas, Embajador Issraelian.

Sr. ISSRAELIAN (Unién de Repdblicas Socialistas Soviéticas) [fraducido
del ruso[: Permftame ante todo, Sr. Presidente, que, en nombre de la delegacidn de

la Unidn Soviética, le salude como eminente diplomdtico mexicano y hombre politico,

conocido en el mundo entero, que lucha por que cese la carrera de armamentos ¥ ha’
hecho mucho para resclver este problema. Le deseamos éxito y le prometemos la coo-
peracidn de la delegacidn sovidtica. Quisiéramos también expresar nuestro agradeci-
miento al Embajador Gatere Maina, de Kenya, que ha dirigido con éxito los trabajos
del Comité en agoste.

La delegacidn soviética quisiera referirse hoy al problema de la vrevencidn de
una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre asi comc a los problemas que
entrafia la prohibic%én de las armas quimicas.

La Unién Sovidtica concede gran importancia al problema de la prevencién de
una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre, habida cuents del interés
general en la exploracidn y utilizacidn del espacio ultraterrestre con fines paci-
ficos. Como sefiald en su salutacidn a la Segunda Conferencia sobre la Exploracidn
¥y Utilizaci6n.del BEspacio Ultraterrestre con Fines Pacificos, el Jefe del Zstado
soviético, L. I. Brezhnev:

'"La cooperacidn en el espacio ultraterrestre debe unir a los hombres,
desarrollar la conciencia de que todos vivimos en el mismo planeta y que

de todos nosotros depende que la Tierra sea pacifica y floreciente,
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La Unién Soviética ha sido invariablemente partidaria de que el espacio
ultraterrestre sea una esfera de cooperaciéﬁ pacifica, de que los espacios
ilimitados del cosmos estén libres de todo tipo de armas. La idea de lograr
mediante esfuerzos conjuntos ese gran objetivo humanitario, no sélo es rea-
lista, sino que es también una necesidad vital parz el futuro de toda la
humanidad."

A peticidén de la delegacidn soviética, el mensaje de L. I. Brezhnev se distri-
buyd como deccumento del Comité de Desarme.

BEs bien sabidc que, en los decenios de 1960 y de 1270, come resuliado de los
esfuerzos de nuestro pais y de otros Zstados, se elaboraron y concertaron tratadcs
¥ acuerdos internacionales que limitaban una serie de posibilidales de emblazar
armas en el espacic ultraterrestre y que ya se han menciocnadc en las declaraciones
de 2lgunas Gelegaciones. Sin embargo, tales limitacicnes no son tctales; todavia
no se han establecidc en el derechc internacional barreras eficaces para prevenir la
difusién 2l espacic ultraterrestre de los tipos de armas que no estdn comprendidas
en la definicidn de "armas de destruccidén en masa". En consecuencia, sigue existiendo,
y en los dltimos tiempcs ha aumentads, el peligro de la militarizacidn del espacio
ultraterrestre.

La Unidn Soviética considera que esc no puede permitirse, La mayoria abruma-
dora de los demds Estados estdn también seriamente preocupados por tal motivo. Prueba
de ello es, en particular, la resolucidn aprobada por la Scgunda Conferencia de las
Naciones Unidas sobre la Exploracién y Utilizacidn del Espacio Ultraterrestre con
Fines Pacificos, que recientemente termind sus trabajos, en la que se pide encarecida-
mente a los Srgancs competentes de las Naciones Unidas y a2l Comité de Desarme que
presten la debida atencidén y concedan una importancia principal 2 la gran preocupa-
cidn de la comunidad internmacional por la proliferacidn de la carrera de armamentos
en el espacio ultraterrestre.

Como se recordard, en el trigésimo sexto periodo de sesiones de la Asamblea General
de las Naciones Unidas, la delezacidén soviética presentd una propuesta destinada a
impedir la proliferacidn de la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre.
Se trata de concertar un tratado scbre la prohibicidén del emplazamicnto de todos los
tipos de armas en 21 espacio ultraterrestre.

. En relacién con lz presentacidn del mencionadc proyscte de trztadc, tanto en la
Asamblea General de las Haciones Unidas como en el Comité de Desarme, se Cesarrolld un
amplio debate. A esto también contribuyd la aprobacidn por la Asambles General de dos
resoluciones encaminadas en definitiva a prevenir la carrera de armsmentos en el

espacio ultraterrestre.
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La cuestidn mds importante planteada en el transcursc del ‘debate, y esto se ha
visto confirmado hoy vor la decldracidén de la delegacidn de Francia, fue la de cudl
debia ser el contenido principal de las posibles negociaciones en el Comité de
Desarme sobre el ftema 7 de nuestra agenda. Muchas delegaciones, tanto en las sesio-
nes de primavera del Comité de Desarme como en las actuales, y en particular.en la
dltima, celebrada el 31 de agosto, han sostenido de nuevo que la udnica cuestidn actual
en relacidén con este problema es la prohibicidn de los sistemas antisatdlites.

Permftanme, sefiores delegados, que me refiera con mds detalle a este aspecto.

~ El problema de los sistemas antisatélites es sin duda parte de los problemas de
la prevencidn de la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre. Esto, al
parecer, no lo niega nadie. Sin embargo, limitar la prohibicidén a los sistemas anti-
satélites significarfa, no sélo no mirar hacia el futuro, sino no ver tendencias
peligrosas que hoy mismo se menifiestan. Las amenazas a la paz.y la seguridad inter-
nacionales proceden no sélo de armas para atacar objetives situados en el espacio
ultratérrestre, sino también de armas que pueden atacar a la tierra, desde ese espacio.
Como estas dltimas armas pueden teney todo el planeta bajo su mira, representan un
peligro incomparablemente mayor. Quiero llamar la atencidn sobre el hecho de que en
su declaracidn d= hoy la delegacidn de Francia ha propuesto qus nos opongemos a gque
el espacic ultraterrestre sea punto de partida para perpetrar actos de agresidn. Esta-
mes de acuerdo con ello. Por lo tanto, iniciar la solucidn del problema de la pre-
vencidn de la carrera de armamentos en 21 espacic ultraterresire con la proniticidn
de los sistemas antisatélites, seria lo mismo que tratar de lograr un objetivo and-
logo, digamos, en la esfera de la aviacidn militar, comenzando por prcohibir los medios
de defensa antiaérea. ‘

la cuestidn radica también en que los mismos medios que permiten la actividad en
el espacio ultraterrestre pueden llevar cargas beneficiosas o peligrosas. Por ejempio,
en un caso puede tratarse de un satélite para recoger datos. meteoroldgicos, y en otro
cagso, de un aparato armado con proyectiles autodirigidos, que representan una amenaza
no sélo para el espacio ultraterrestre, sino también para la Tierra. De la univer-
salidad de tales medios ya se ha hablado en las intervenciones de otras delegaciones,
por ejemplo, en la Ultima sesidn plenaria del Comité, del 31 de agosto del corriente
aflo. Todos conocen la serie de medios disponibles para la actividad en el espacio

ultraterrestre: ingtalaciones terrestres, medios de lanzamiento, de direccidn, etc.
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Por consiguiente, si se sigue el criterio de prohibir los sistemzs antisatélites,
seria necesario dar inmediatamente una respuesia a esta pregunta: squé se va a
prohibir? Si se va a prohibir todo lo que permita el lanzamiehto a2l espacio ultra-
terrestre de dispositiveos para destruir o averiar objetos espaciales, puede caer
bajo la amenaza de la prohibicidn priacticamente toda. la actividad en el espacio
ultraterrestre. Eso no es racional y tampoco ﬁarece posible., Por eso, consideramos
que debe ser objeto de negociacidn lo que represente una amcnaza si fuera lanzado
al espacio ultraterrestre: todos los tipos de armas.

Prdcticamente puede tratarse de dispositivos para interceptar objetos situados
en el espacic ultraterrestre, que utilizan los principios wés diversos para atacar
satélites artificales de la Tierra aislados ¢ para destruir sistemas espaciales del
adversario, armas antiproyectiles para dcrriber proyectiles balisticos interconti-
nentales, armas para destruir desde el espacio ultraterrestre objetivos situados en
el aire, en €l mar o er la Tierra. ‘

Lo diche se refiere también a las naves aspaciales reutilizables gque pueden
emplearse, desde luego, con fines pacificos, pero también pueden ser portadoras de
distintos tipos de armes. DPrecisamente en este contexto se mencicnan en el pdrrafo 1
del articulo 1 del proyecto soviético.

Por lo que se refiere a las armas laser, algunas delegaciones ponian en duda la
posibilidad de su aparicidn en el espacio ultraterrestre, por lc menos en un futuro
préximo, considerando que todo ese problema era casi como cicencia ficcidn., Tales
afirmaciones estdn en plena-contradiccidn con los hechcs. Por ejemplo, de las decla-
raciones del ayudante del Viceministro de Defensa de los Estados Unidos de.América,
George Milburgz, sobre la-investigacién y elaboracidén de técnicas futuras, se desprende,
en parvicular, que en cazso de gque se contara con recursos Iinancieros, el estableci-
miento de instalaciones militares de armas ldser en los Estados Unidos ya es posible
en el transcurso de este decenio. ¢Es esto ciencia ficcida, sellcres?

Estamos plenamente de acuerdo con la idea, expresada en la intervencidn del repre-
sentante de Sri Lonka el 31 de agosto, asf como en otras intervenciones, de gue es més
fdcil prevenir la aparicidn de nuevos tipos de armes gque liquider las existentes.

Por eso consideramos que el camino mds razofable para resclver el problema es pro-
hibir el lanzamiento y el emplazamiento en el espacio ultraterrestire de cargas peligro-
sas conztituiias por instalaciones y medios creados especialmentc ¢ adzpiados para actuaz
sobre ciertos objetos con el fin de destruirlos o averiarlos, yz se encueniren en &l

espacio ultraterrestre, en el aire o en la tierra.
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Se nos ha preguntado, en las sesiones de primavera y ahora, .cémo pedriamos defi-
nir la expresidn "todos los tipos de armas". Parecerfa que la busqueda de una £ér-
mula mutuamente aceptable debe hacerse, mds o menos, en la direccidn antes seflalada.

Por lo que respecta al alcance de la prohibicién de emplazar cualquier tipo de
arma en el espacio ultraterrestre, nuestro proyeclo prohibe hacerlo, cualquiera sea.
el objetivo:s ensayos,:emplazamiento, utilizacidn. Como es sabido, varias delegacio-
nes han tocado esas cuestiones, y en particular las de Italia, los Paises Bajos y:
la India, en las sesiones de primavera del Comité de Desarme.

La delegacidn soviética quisiera seflalar nuevamente que su proyecto, como puede
apreciarse, no pasa.por alto el problema de los sistemas antisatélites, El proyecto
soviético de tratado y el proyecto de mandato para el Grupo de Trabajo presentado
por la delegacién de Mongolia en las sesiones de primavera, ofrecen una posibilidad
de estudiar el problema de los sistemas antisatélites en el contextc de otras medidas
para la prevencidén de la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre, y.tam-
bién permite tener en cuenta otras consideraciones, manifestadas en particular por
las delegaciones de la India, Indonesia y Sri Lanka en el actual pericdo de sesiones.

La delegacidn soviética reconoce la complejidad técnica de la problemdtica del
espacio ultraterrestre, a la que se refirié el representante de los Zstados Unidos de
América en la sesidn plenaria del 10 de agosto. Sin embargo, o nuestro juicio, este

argumento no justifica el aplazamiento del estudio del problema hasta las calendas

o

griegas sino gque abona la propuesta de la delegacidn de Mongolia para que se consti-
tuya un grupo de trabajo ad hoc del Comité antes de que finalice el actual periodo
de sesiones.

. Hay que decir que la declaracidn del representanté de Irancia en la sesidén ple-
naria del 31 de agosto y la que ha hecho hoy demuestran que hay material para las
negociaciones,

Exhortamos a la delegacidn de los Estados Unidos.de América a que revise su acti-

“tud, e insistimos firmemente en la creacidn de un grupo de trabajo ad_hoc, lo que per-
mitirfa iniciar en el Comité negociaciones serias sobre este importantisimo problema,
con la participacidn de expertos.

_ Como conclusién, quisiéramos subrayar que una de las tareas mds importantes del
Comité es contribuir por todos los medios a impedir la posibilidad de que el espacio
ultraterrestre se convierta en una fuente de peligro de guerra para los Estados, lo
que inevitablemente sucederfa si el espacio ultraterrestre estuviera saturado de armas

de cualquier tipo. Por nuestra parte, estamos dispuestos a celebrar negociaciones


http://Unidos.de

CD/PV.184
21

{(Sr. Issreelian, URSS)

pragndticas y honestas, en condiciones de igualdad, con el objetivo de lograr un
acuerdo constructivo sobre la cuestidn de impedir la carrera de armamentos en el
espacic ultraterrestre.

En relacidn con las preguntas formuladas por muchas delegaciones, concretamente
en el documento‘CD/BOS, acerca de algunos elementos de las Disposiciones principales
de una convencidn sobre la prohibicidn de las armas quimicas, la delegacidn de la
Unidn Soviéticz quisiera exponer sus consideraciones scbre clgunas de ellas que, a
nuestro juicic, presentan gran interés.

BEn lo que se refiere a otras cuestiones tocadas, nos proponemos dar las respues-
tas correspondienies en el Grupo de Trabajo ad hoc sobre las armas quinicas.

Ante todo, quisiéramcs formular una observacién de caricter general. Es bien
sabido que la Unién Sovidtica ha sometido a la consideracidn de la comunidad inter-
nacional el proyectc de las Disposiciones principales de una convencidn sobre la pro-
hibicidn de las armas quimicas, es decir, de las disposiciones principales y no del
texto completc de *da la convencidn, Sin duda, ellc no es fortuito. Creemgs gque
para elaberar una convencidn internacional tan importante y compleja es precisc
ponerse primerc de acuerdo sobre sus dispcsiciones principales, por asi decir, el
"esqueleto" de la convencidn, sobre el cual puedan luego insertarse ccn menores esfuer-
zos los "misculos” formados per anexos, listas, cuotes, actas, ctc.

Examinenos ahora las preguntas.

Se pregunta por qué se prevé una disposicién especial sobre €l '"no emplazamiento”
de las armas quimicas en territorios de otros paises. .

Desde luego, nc hemos incluido por casualidad en el proyecto de las Disposiciones
principales una disposicidn sobre el no emplazamiento de armas quimicas en territorios
de otros pafses y scbre el retiro de tales armas de esos territorics y su destruccidn
ulterior. Para cllo hay razones de peso. La introduccidn de esta disposicidn viene
dictada por la rezlidad, es decir, por la prictica de algunos Lstados que han empla-
zado armas quimicas fuera de su territorio nacional. Por ejemplo, segin las muchas
comunicacicnes que han aparecido en la prensa, Ultimamente ha pasado a ser politica-
mente muy asuda 1z cuestidn del emplazamiento de armas quimicas de los Estadcs Unidos
en el territoric de la Repdblica Federal de Alemania. Ello demuesira sin lugar 2
dudas la conveniencia de incluir en el proyectc de convencién una disposicidn sobre

rd

el no emplzzamiento de armas quimicas en territorics de otros noiscs.
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A nuestro juicio, simulténeamente a la ratificacidn de la convencién debe entrar
en vigor un compromiso a este respecto, el cual debe ser vilido Gurante toda su vigen-
cia. Bs natural que pararetirar lasarmas quimicasdelos terriiorios de otros paises
se necesiten ciertos plazos y éstos dependerdn del volumen de las existencias acumu-
ladas. Proponemos que se llegue a un acuerdo sobre esos plazcs. ¢Cdmo se controlard
el cumplimiento de ese compromiso? El control puede efectuarse con ayuda de los medios
técnicos nacionales, asi como a peticidn de una de las partes. ’

Hay también otro aspecto importante: nuestra propuesta tiene por finalidad
descartar:la posibilidad de que desplieguen armas binarias, por ejemplo, los miembros
de bloques militares con arreglo, por asi decir, de una 'divisidn del trabajo" entre
ellos. Por ejemplo, en el territorio de un Estado se emplaza un componente de armas
binarias y en el territoric de otro el segundo componente, Por supuesto, es preciso
tener en cuenta esta posibilidad y eso es lo que hemos tratado de hacer.

Otra pregunta que se nos ha formulado se refiere a las sustancias producidas
para fines permitidos que se prevé incluir en la lista de los productos quimicos gue
presentan un peligro Jde posible desviacidn hacia la produccidn de armas quimicas. El
preparar esa lista y llegar a un acuerdc sobre ella constituye un problema muy comple-
jo, dicho francamente, sobre todo en vista de que esta cuestidn estd directamente
relacionada tantc con la industria quimica como con la utilizacidn de la quimica para
fines militares ajenos a las armas quimicas. Con una enumeracidn ilustrativa de dis-
tintas sustancias -y se nos ha pedido que hagames precisamente esto- no se resuelve
el problema. Aprovechando esta .oportunidad, quiero hacer un llamemiento 2 las dele-
gacicnes para que, en la etapa correspondiente, participer activamente en el examen
detallado y concreto de esta cuestidn, a todas luces importante, junto con expertos
técnicos.

) Se ha manifestado un considerable intexrés por la parte del proyecto de las
Disposiciones principales dedicada al contxol.

En la cuestidn del control de la destruccidn de las existencias vartimos, en
particular, de la idea de que, ademds del control nacional, de las declaracicnes,
etc., se utilizardn varios procedimientos internmacionales. Uno de ellos podria
gser, en caso necesario, el intercambio complementario de informacidn entre los
Estados interesados acerca.de la situacidn real. Otro procedimicnto podria ser el
proceder a verificaciones in situ a peticidn de una de las partes, si el intercambio

de informacidn no diera un resultado satisfactorio. Al mismo viempo, se prevé como
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medida independiente, repito, independierte, la posibilidad ce proceder a verifica-
ciones internacionales sistemfticas de la destruccidn de las existencias en unz ins-
talacidn transformada o especizlizada, por ejemplo, segin cuotas convenidas.

Se nos han hecho preguntas sobre algunos aspectos parciales de esta forma de
verificacién. No obstante, cabe preguntarse si entre los participantes en las nego-
ciaciones hay un acuerdo de principio en que en el perfodo que dure la destruccidn
o la desviacidn hacia fines permitidos de las existencias de armes quimicas se pre-
vers la posibilidad de efectuar verificacicnes internacicnales sistemdticas in situ
de la destruccidn de las esistencias en una o varias instelacioncs transformadas o
especializadas. Si se hubiera llegado a un acuerde de principic sobre la inclusidn
de una disposicién al efecto en la convencidn, lo que, por desgracia, NG sucede,
habriamos progresado considerablemente y podrian estudizrse cnwonces los métodes de

llevar a la prdctica tal acuerdo, repito, tal acuerdc. Isc acurrds no existe shora.

duccidn permitica dc sustancias quimicas letales supertdx:icas cn wna instalacid
cializada no exceda del volumen mdximc en una tonelada. Fuoponemes que en esa insta-
lacién sc¢ realicen actividades bajo control nactonal, contabilizando con el mayér
rigor los productos bdsicos utilizcdos y las sustancias quinicas procducidas, que s€
declare su ubicecidén v se prevea la posibilidad de efectuar vorificaciones inter-
nacionales sobre el terreno (por ejemplc, segin cuoctas convenides) de la produccidn
en esa instalaciln de sustancias quimicas letales supertdxicas con fines permitidos.
Pero cabe preguntar si hemos llegado también a un acuerdo de principio sobre esta
cuestidn. A nuesiro juicio, todavia no hemos llegado, aungue no parece haber obstdcu-
los insuperables manifiestos a ello.

Ademds, estamos de acuerdo con las delegaciones z las quc, 2 juzgzr por sus pre-
guntas, preocupa cdémo controlar la posible produccidn de precursores para sustancias
supertéxicas ¢, hablando francamente, para las armas binarias, en empresas comercia-
les. En cuanto a los argumentos de que las armes binarias ¥ su produccidn encajan
en el enfoque ordinario aplicadc a otros tipos de armas cuimicas, escs argumentos nos
parecen poco convincentes. Estos argumentos no resuelven el problema del centrol de
la produccidn de precurscres para las armas binarias, en parsicular en empresas
comerciales.

Quigiéraros subrayar también otro aspecto. Cualesquiera gue sean los tipos de
actividades que estudiemcs y cualesquiera gue scan las ovbligociones que preveamos en
la convencidn, de conformidad con =l proyecto de las Disposiciones principales pre-

sentadc por la Unidn Soviética se puede précticamente.aplicar a muchos de ellos una
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forma de control internacional como la verificacidn sobre el terreno a peticién de
una de las partes. Se nos ha formulado una pregunta acerca del procedimiento para
realizar.esta forma de control. A este respecto, quisiéramos recordar que ese pro-
cedimiento se ha examinado con detalle en las negociaciones sobre otros acuerdos y
tratados internacionales y que la experiencia acumulada sn el curso de esés'negoéia-
ciohes, en particular, las negociacicnes entre los Estados Unidos, el Reino Unido y
la Unidn Soviética sobre la prohibicidn de los ensayos de armas nucleares, puede,
evidentemente, aplicarse también a la convencidn sobre la prchibicidn de las armas
quimicas. - )

Quisiéramos aprovechar la oportunidad para exponer brevemente algunas considera-
ciones acerca de la marcha de las negociaciones sobre la prohibicién de las armas
quimicas en el Comité. No cabe duda de que el Grupo de Trabajo ad hoc ha realiiado,
bajo la direccidn del Embajadox Sujka, una labor importante y Util: ha aumentado la
comprensidn mutua sobre muchos pfoblemas importantes de la convencidn, en algunos
casos hay menos divergencias y éstas son menores y se prevé la posibilidad de llegar
a un acuerdo en cuanto a la formulacidén. No obstante, la delegacién de la Unidn
Soviética considera que aparecen también.tendencias indeseables que nos desvian del
objetivo de concexrtar lo antes posible una convencidn sobre la prchibicidn de las
armas quimicas. Una manifestacidén de estas tendencias es que, en vez de consolidar
las digposiciones principales de la futura convencidn sobre las cuales hay consenso,
se intenta, por el contrario, plantear un debate sobre cuestiones secundarias y a
veces muy técnicas. El ndmero de estas cuestiones aumenta como crece un torrente.
Hay quienes consideran al Comité como una especie de cursos de perfeccionamieﬁto y
le imponén el examen de métcdos técnicos que ellos mismos no han ensayado, para no
hablar de las serias dudas que azbrigan respecto de esos métodcs otras delegaciones.

Desde luego, nadie niega la posibilidad de utilizar los progresos téenicos y las
realizaciones de la ciencia para aplicar eficazmente los acuerdos internacionales,
pero no se puede poner la carreta delante de los bueyes, no se puede sustituir la’
voluntad politica por diferentes debates académicos. Si seguimos esta politica, dado
el ritmo -digdmoslo francamente- bastante lento de nuestras negociaciones, nunca
iremos a la par del progreso técnico. Los medios técnicos existentes se'sustituirén
por otros nuevos y éstos por.otros mds nuevos, etc. Nos oponemos a que el Comité se

transforme en una sociedad cientifica y técnica. Somos partidarios de que los acuerdos
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sobre las cuestiones fundamentales -el volumen, las declaraciones, las medidas para
fomentar la confianza, el control y otras disposiciones de la futura convencidn
sobre las armas quimicas- se reafirmen y no se subordinen artificialmente a la solu-
c¢idén de cuestiones parciales.,

Hace poco, durante una de sus visitas al extranjero, la Primera Ministra de
la India recordd una vieja mdxima india: "Encontrar aguello sobre lo que se puede
llegar a un acuerdc, inclusc si se trata de una esfera muy reducida, es un punto de
partida que debc intentarse ampliar". Es una vieja y sabia mixima india.

Estas son las observaciones de la delegacidn de la Unidn Soviética acerca de
las negociaciones sotre la prohibicidn de las armas quimicas.

E1 PRESIDENTE: Doy las gracies al representante de la Unidn de Republices

Socialistas Soviéticas, Embzjador Issraelian, por su intervencidn y por las amables
palabras gue he tonido para.le Presidencia. El siguiente orador en mi lista es el
representznte de licngolia, Embajador Erdembileg, a quien doy ahcra la palabre.

Sr, ERDEBILEG (liongolia) [traducide del msols  Antes de comenzar mi |

intervencidén, Sr. Presidsente, permitame que, en nombre de lz delegacidn de Mongolia,
le felicite sinceramente por dcupar 1z Presidencia del Comité do Desarme el mes de
septiembre. Lc conocemss perfectamente come ilusire diplomético mexicano, como gran
especialiste con una experiencia y unos conccimientos considerables en la esfera

de las negociaciones mwltilaterales sobre el desarme. Ello nos da una gran seguridad
en que el Comité Ge Desarme iterminard con fruto los trabajos del perfodc de sesiones
de 1982. Reciba, Sr. Presidente, nuestros sinceros votos por el éxito de su impor-
tante misidn y nuestrs promesa de que la delegacidn de Mongolia cooperari estrecha-
mente con usted en la solucidn de las cuestiones que figuran en la agenda de este
perfodo de sesiones del Comité.

La delegacidn de Mongolia quiere también expresar su reconocimiento a su prede-
cesor, el BEmbajador Mazina, de Kenya, por la contribucidn gue ha aportado a la acti-
vidad del Comité en el mes de agosto.

La delegacidén de Mongolie desea referirse hoy al tema 7 de la agenda, que trata
de la prevencidn de una carrera de armementos en el espacic ultraterrestre.

Desde que en las sesiones de la primevera pasada el Comité incluyd por primers

vez este nuevc tema en su agenda, ha habido muchas intervenciones sobre la cuestién,
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Yuestra delegacidn he seguido con gran interés la marcha de ios dsbates. For otra

.

J-

varte, na expuesic sus consideracicnes ta to aqui, on el Comité, comc cen la Primera

C
Comisidn de la Asamblea General de las Naciones Unidas. A nuestro juicio, el Comité
ha reaccicnado en general positivamente ante 1a sprobvacidn en ¢l Ultimo periodo de
sesiones de la Asamblea General de las Naciones Unidas d¢ dos resoluciones al
respecto. _ . _'
En ese beriodo‘do cesiohes, Mongolia presentd_én la Primera Comisidn, en nombre
de sus coautores, la resolucidn A/RES/36/99. ’ A ‘ “

En la parte de primavera del periodo de sesicnes as? como en la actual, la delc-'

4

gacidén de Mengolia, como otras muchas, se ha pronunciado repetidamente sn favor de
un examen crdenado-y articulado del tema de la prevencifn dc una carrerc de armementos
en el esﬁacio ultréter:estre v del establecimiento de un Grupo ¢ & Trebejo &8 _hoc
sobre este fema, pare iniciaxr negociacidnés ééncretas con ohjeto de adopiar nedidas
eficales mediante la elaboracidn del co*resééﬁdienfé tratads internacicnal.

Comé va he indicedo aqui, en el Com;te, nds de una vez,. lo dzlegzcidn de Mongclia
presentd oficialmente el ocumerto de traogdo CB/?TZ, en 21 ﬁuﬂise‘prbpoh. 1N proyscto

d
de mandato vara =1 Giupc de Trabajc ad_hoc scbre sse tema.

Ccmo es sabide, on las sesicnes plsnarias se procedif o un intercambic de opinio-
nes sobre =sta cusstidn, Esta semana, &l Comit 2

Creemos que ya e¢s aora de iniciar negociaciones concratns cn Gimupo de Trabaje

ad hoc sobre esia imporiante y urgente cuestidn. Comprendemos pzrisctamente que en
nc

’

la exploracién.y atilizecidn del espacio ultraterrestre desempefie la funcidn princi-
pal un limitado mimero de BEstados. Sin embdigo, teniendo e cuenta lag peligresisimas
consecuencias que para la paz y la seguridad univérsales tendria una carrera de arma-

mentos en el'esnacio ultraterrestre, el Comité debe meostrar gran intérés en el estudic

de este tema v en la elaboracién urgente de un instrumento juridice lnte*n301onal a

tal fin. Asf lo ex1ge lz. inmensa mayoria de 1os Zstados del mundo.
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BEsto se ha confirmado, en particular, en la Segunde Conferencia de las Naciones
Unidds sobre ld Exploracidn y Utilizacidén del Espacio Ultraterrestre con Fines
Pac{fidos que ha terminado estos dfas en Viena. En efecto, la Conferencia reco-
mienda con insistencia que cuande los Srganos competentes de las Naciones Unidas,
especialmente la Aszmblea General, asi como el Comité ‘de Desarme, examinen medidas
para prevenir una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestrd, presten-la
debida atencidn y concedan primordial importancia a la grave inquietud -que siewte
la comunidad internacional ante la extensidn de la carrera de armamentos al’.espacio
ultraterrestre.

Es mds o menos sabido de todos que el espacio ultratcrresire no.es siempre ni
en todos los c¢asos unz zona de paz, y con frecuencia corre el peligro de convertirse
en un nuevo escenario de la carrera de armamentos. Ilustracidn de ello son las noti-
cias alarmantes que suelen aparecer Ultimamente en la prensa mundial. Me refiera
concretamente a los miltiples proyectcs de desarrcllo de toda una serie de zrmamentos
espaciales destinados al atague de objetivos situades ern el espacic ulfiraterrestre,
en la atmdsfera ¥y en la superficie terrestre. 2

Ciertos planes de un alcance particularmente largo estan relacicnados con las
posibilidades de aplicacidn militar de las naves espaciales reutilizables gue se
construyen en los Estados Unidos de conformidad con el programa "Shuttle'. -Segin
lz prensa, los especialistas del Pentdgono estudian proyectos de emplazamiento de
bases militares en el espacio ultraterrestre con ayuda de esas naves; de colocacidn
en el espacio ultraterrestre de minas contra los satélites artificiales del adver-
sarioj de creacién de géandes sistemas de defensa antimisil con base en el espacic
ultraterrestre. Se estudian las posibilidades de utilizar-las naves transbordadcras
como vectcres de distintos tipos de armas. También estdn relacionados con esa utili-
zacién otros proyectos muy importantes de militarizacidn del espacio ultraterrestre.
El segundo jefe del Estado Mayor de las Fuerzas Aéreas de los Egtadcs Unidos encargado
de investigacidn y desarrollo, Generzal Mayor G. Welch, declard hace pocc: 'Nuestra
actividad sigue aumentando a un gran ritmo y la nave ."Shuttle”, con sus posibilidades
de transporte de cargas cada vez mds pesadas y completas, desempefla en ello una fun-
cidn catalizadora®, - : .

El rasgo caracteristicc de los nuevos proyectos es que la nave "Shuttle"'actuaré
en 2llos como elemento biasico, sin el cual es imposible el lfuncionamientc de lcs medios
que estan desarrollindose. ZEntre ellos figuran, por ejemplo, potantes plataformas con
armas lédser, asi como aparatos esvaciales de pequeflas dincngiones destinados a la rea-

lizacidn de operaciones breves en el espacioc ultraterrestre y en la atmdsfera.
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tno-de los -grandes programas a los que actualmente concede primordial importan=
cia el Pentdgono es el desarrollo de las armas ldser. La misidn de esas armas debe
ser la destruccidn de todo género de objetivos: terrestres, navales, aéreos y espa-
ciales. Los trabajos para la creacidn. de la base para los elementos de esas armas
se realizan en el marco de lo que se denomina “triada de armas ldser con base en el
espacio ultraterrestre", la cual, segin la revista "Foreign Policy", puede conducir
dentro de poco a la aparicidn de un sistema espacial de combate. Se proyecta
realizar en los afios 1984-1985 ensayos en el espacio ultraterrestre de los elementos
de la "triada".

La prensa norteamericana ha informado también del desarrollo en los Estados Unidos
de un sistema antisatélites basado en un pequefio avidn interceptor. Serviria de vec=-
tor un pequefio misil disparado desde un caza F=15. Se proyecta iniciar en el primer
semestre de 1983 los ensayos del miniinterceptor en el espacio ultraterrestre, y su
incorporacidn a los arsenales se efectuaria a mediados del decenio de 1980.

Pero los Estados Unidos no se limitan a desarrollar armas espaciales. Se crean
también las condiciones necesarias para su empleo. Como se sabe, desde el 12 de
septiembre de este afio, el espacio ultraterrestre sz convierte para cl Pentdgono en
un nuevo posible teatro de operaciones militares. Desde ese dfa debe empezar a
funcionar en las Fuerzas Aéreas estadounidenses un Mando espacial con esa misidn.
Segin informa la pransa occidental, el jefe de Estado Mayor de las Fuerzas Aéreas
de los Estados Unidos ha declarado con motivo de la crzacidn de ese mando:

"La investigacidn y el desarrollo en materia de armamento espacial nos permitirdn
en breve iniciar operacionzs militares en el espacio ultraterrestre,.

No cabe duda de que la realizacidn de esos planes y programas puede tener
consecuencias de gran alcance. Por eso 2s importante y urgente la tarea de prevenir
a tiempo una carrera de armamentos en el eswmacio ultraterrestre.

Como otros muchos Estados, la Republica Popular Mongola apoya sin reservas
la propuesta de la Unidn Sovidtica de concertar un tratado sobre la prohibicidn
del emplazamienté de armas de cualquier tipo en el espacio ultraterrestre.

La delegacidn mongola es de las partidarias de una solucidn global, es decir,
.que, como se propone en el pdrrafo 1 del articulo 1 del proyecto de tratade que ha

presentado la URSS, los Estados se comprometan a no colocar en drbita alrededor
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de la Tierra objetos portadores de armas de ningin tipo, a no instalar tales armas
en los cuerpos celestes ni estacionarlas en el espacio ultraterrestre de ninguna
otra forma, incluso a bordo de naves espaciales tripuladas reutilizables, tanto de
los tipos existentes como de otros tipos que puedan desarrollarse en el futuro.
Tampoco excluimos que el tratado contenga una disposicidén que prohiba el empleo

de los sistemas antisatélites.

Los debates en el Comité sobre la prevencidn de una carrera de armamentos en
el espacio ultraterrestre han revelado que existe otro enfoque, "“pragmdtico y
gradual?, como lo denominan sus autores. Segun ese enfoque, debemos limitarnos a
" prohibir los sistemas antisatélites, dejando as{ al margen de la prohibicidn una
vasta gama de armas y sistemas que no entran en la categoria de "antisatélites".
Nos parece, ademds, que el propio término de "sistemas antisatélites" se utiliza
con mucha ambigliedad, seguramente porque .los partidarios de dicho enfoque no pro-
ponen una definicidnclara de lo que son los "sistemas antisatélites".

La delegacidén de Mongolia estd firmemente convencida de que el objetivo prin-
cipal debe ser resolver el problema en su conjunto, o sea, concertar un tratado
que proniba el emplazamiento de armas de cualquier tipo en el espacio ultraterrestre,
¥ que la cuestidn de los sistemas antisatélites debe estudiarse en el contexto
general de las medidas destinadas a lograr ese fin,

Para terminar, la delegacidn de Mongolia quiere proponerle, sefior Presidente,
y por su conducto a los miembros del Comité, que después del examen del tema 7 en
las sesiones plenarias, continuemos las consultas para formular el mandato antes
de que termine el actual peﬁfodo de sesiones, y adoptemos la decisidn de crear un
Grupo de Trabajo ad hoc para prevenir una carrera de armamentos en el espacio
ultraterrestre.

Sr. KOMIVES (Hungrfa) [traducido del inglés]: Puedo decir sin exagera-

cidén alguna, sefior Presidente, que me complace mucho ser uno de los primeros en
felicitarle el dia en que asume la Presidencia del Comité de Desarme. Quiero que
pueda usted sentir y decir francamente en el futuro prdximo: "Este es el tipo de
foro de negociacidn por el que he estado luchando®". Mientras tanto, contamos
con su gran experiencia y su pericia diplomdtica, que, estoy convencido, nos ayuda-
rdn a sacar el mayor partido posible de la situacién presente.

Me permito expresar también mi agradecimiento a su precedecor, el Embajador Main:z

de Kenya, por la contribucidn que hizo a nuestro trabajo como Presidente el mes de
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julio. Al mismo tiempo, gquiero despedirme de los colegas que han dejade =l Comité
en las dos breves semanas transcurridas desdz la vez anterior que tomé la palabra:

el Embajador Venkateswaran, de la India, el Embajador Vrhunec, de Yugoslavia, y el

Embajador Salah-Bey, de Argelia. En nombre de mi delegacidn, les deseo éxito en
sus nuevas funciones.

Es, en fin, un placer dar la bienvenida entre nosotros al nuevo representante
del Perd, Embajador Cannock, y brindarle la amistad y la cooperacidn de-la delega-
cidn de Hungria.

Déseo exponer hoy los puntcs de vista de mi delegacidn sobre algunas cuestio-
nes relaéionadas 'con el tema 7 de la agenda: Prevencidn de una carrera de armamentos
en el”®spacio  ultraterrestre.

".E1 mundo celebra este afior el vigdsimo quinto aniversario del lanzamiento del
primer objeto artificial al espacioc ultraterrestre, el vuelo inicial del primer
Sputnikk soviético. Aquel:acontecimientc abrid nara el hombre hace 25, afles la puerta
de la era espacial, inaugurd la exploracidn y utilizacidn del espacio ultraterrestre.

La utilizaeidn pacffica de esa zona nueva 2 infinita ha reportado ya beneficios
inmensos a la humanidad. MNadie puede, ni creo que quiera resalmente, negar o mini-
mizar la importancia de 1la utilizacidn pacifica del espacio ultraterrastre on
numerssas esferas, como la metaorologia, la navegacidn, las telecomunicaciones,
la teledsteccidn de recursos naturales, etc. Teniendo en cuenta 2) rdpido progreso
de la ciencia y la tecnologfa, cabe zsperar en el futuro inmediato una- abundante
aparicidn de nuevos resultados =muchos de ellos quizd inconcebibles hasta ahoraa, que
beneficiardn a todo el gdénero humano. Esa ha sido también, afectivamente, la aspira=-
cidn general vividamentz expresada en la Segunda Conferencia de las Naciones Unidas
sobre la Exploracidn y Utilizacidn del Espacio Ultraterrastrs con Fines Pacificos,
celebrada recientemente en Viena. .

Es muy de lamentar que la aurora de la era espacial se haya visto nublada nuy
pronto por la posibilidad sombria de que el espacic ultraterrestre: se utilice
también para fines hostiles, ' Cuando se tuvo conciencia de esa amenaza, se adootaron
rdpidamente iniciativas para evitar tal posibilidad. El primer paso-de impantancia
en esa direceidn fue la adopcidn del Tratado sobre el espacio ultraterrestre, firmado
en 1967, que pronfbe el emplazamiento dc armas nucleares y de otras armas de destruc-
cidn en masa en el espacio ultraterrescre, vy al mismo tiempo :codifica los principios
fundamentales que deben regir las actividades del hombre en el medio espacial.

Una serie de instrumentos internacionales reglamentd con mds detalle la actividad
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pacifica de los Estados y su cooperacidn a ese efecto. Mi delegacidn observa orgu-
llosa a ese respecto que los representantes de Hungria en diversos érganos de la
Comisidn de las Naciones Unidas encargada del espacio ultraterrestre contribuyeron
no poco a formular los textos de esos instrumentos.

. E1 peligro creciente de quc se inicie una carrera de armamentos en el espacio
ultraterrestre y la necesidad urgente de evitarlo se reflejan claramente en el
Documento Final del primer perfodo extraordinario de sesibngs dedicado al desarme,
en cuyo parrafo 80 se dice lo siguiente: Q

"Para evitar la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre, debe-
rian adoptarse nuevas medidas y celebrarse negociaciones inﬁernacionales apro=
piadas en consonancia con el espiritu del Tratado sobre los'principios que
deben regir las actividades de los Estados en la exploracidn y utilizacidn del
espacio ultraterrestre, incluso la Luna y otros cuerpos celestes.”

El afio pasado, en el trigésimo sexto perfodo de sesiones de la Asamblea General
de las Naciones Unidas, se dio un paso de gran importancia. La Unidn Sovidtica,
teniendo en cuenta diversos acontecimientos indicativos de que el espacio ultra-
terrestre puede emplearse cada vez mds para actividades hostiles, transformindose
asi en escenario de una carrera de armamentos, y guiada por el deseo sincero de
poner fin a esa evolucidn, presentd un proyecto de tratado sobre la prohibicidn
del emplazamiento de armas de cualquier tipo en el espacio ultraterrestre. La dele=-
gacidn de Hungrfa acogid con benepldcito esta nueva iniciativa, y seguimos conside-
rdndola como un pasoc muy importante y oportunc en la direceién adecuada. A nuestro
juicio, el proyecto de tratado es una buena base para el instrumento internacional
cuya elaboracidn se pide a nuestro Comité.

En su dltimo perfodo de sesiones, la Asamblea General aprobd dos resoluciones
para evitar que la carrera de armamentos se extienda al espacio ultraterrestre.

En la resolucidn 36/99, referente al proyecto de tratado que acabo de mencionar,
se pide al Comité de Desarme que inicie negociaciones con miras a llegar a un
acuerdo sobre el texto de un tratado por el que se prohiba el emplazamiento de
armas de cualquier tipo en el espacio ultraterrestre.

En la otra, la resolucidn 36/97 C, tambidn se pide al Comité que celebre nego-
ciaciones sobre la prevencidn de una carrera de armamentos en el espacio ultra-

terrestre, con especial referencia z la prohibicidn de los sistemas antisatélites.
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Esta evolucidn, v mds concratamente lzs dos resoluciones, asipgnan a nuestro
Comité una nueva responsabilidad y tareas adicionales. A su vez, el Comité deci-
did incluir en su agenda para 1932 un tema nucve, que lleva el nudmero 7, titulado o
"Prevencidn de una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre". Durante la
primera parte del periodo de sesiones se celebraron reunionss informales, y ahora
el tema figﬁra an huestro programa de trabajo para la segunda parte del periodo de
sesiones de 1682, ‘

La,delegacidn de Hungrfa estd firmemente convencida de que el Comitd de Desarme
ha dado un gran paso hacia adelante al iniciar el examen de este tema. Ello deberd
dar lugar pronto a unas hégociaciones serias y a la elaboracidn, lo antes posible,
del texto de un tratado que prohiba el emplazamiento de armaz de cualquizr tipo en
el espacio ultraterrestre: Si el Comité quiere lograr este 5ropésito =y la tendencia
de las deliberaciones haéfa la fecha indica la existencia de una firme voluntad de
hacerlo- deberd iniciar sin demora unas negociacionss sgerias, con la voluntad poli-
tica necesaria, a fin de no perdar el impulso.

Mi delegacidn considera que el cexamen del tema d¢ la prevencidn de una carrera
de armamentos en 21 espacio ultraterrastre ha sido dtil. lla contribuido a un me jor
conocimiento de los problsmas que entrafia v ha bosquejado los diferentes métodos que
nuestro Comitd puede sesuir para abordar esta cuestidn importante y sumamente actual.

[l pasado martas tuvimos la oportunidad do escuchar una intervencida fascinante
del Profesor Clarkes, de Sri Lanka. ili delezacidn sirmuid también con gran atencidn
las intervenciones del Fmbajador Al2ssi, de Italia, vy del Sr. Skinner, del Canadd.
Aun admitiendo la seriedad y el elzvado nivel de sus intervenciones, tengo que
sefialar un ciarto desencanto de wi delegacidn ante el cardctar unilateral de esas
intervenciones. iuestros distinguidos colegas hablaron sdlo de un aspecto de la
prevencidn de una carrera de armamentos sn el espacio ultraterrestre: la prevencidn
o la prohibicidn de los sistemas antisatdliteas.

Mi delegacidn no pretonde negar ni minimizar la importaacia v la oportunidad
de resolver este problema. Consideramos, no obstante, que es sdlo uno de los muchos
aspectos de la prevencidn de una carrera de armamentos en 2l espacio ultraterrestre.

A juicio de la delegacidn de Hungria -y yo sé que estz juicio lo compartes muchos

»

otros- hay ¢ puede haber otras armas que pucden omplearse en o desde el espacio
ultraterrestre. [Es realmente lamentable que nuestros distinguidos colegas de Italia

y del Canadd no mencionaran otros aspactos, aparte de la prohibicidn de los sistemas
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antisatélites. Como muchas otras, la delegacidn de Hungria cree que nuestro Comité
debe examinar y, esperémoslo, resolver todos los aspectos de la prevencidén de una
carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre.

Si bien mi delegacidn -como la gran mayorfa de las que se sientan en torno a
esta mesa- considera que la prevencidn de una carrera de armamentos en el espacio
ultraterrestre es fundamentalmente una cuestidn de decisidn polftica, deseo comentar
brevemente algunas ideas expuestas por ciertas delegaciones.

Ante todo, no compartimos la idea optimista de que el cafidn ldser y las armas de
haces de particulas sdlo pueden llegar a tener capacidad operativa en un impreciso y
remoto futuro. Leyendo el estudio de expertos publicado en 1978 por el Instituto
Internacional de Estocolmo de Investigacidn para la Paz, titulado "Quter Space -
Battlefield of the Future?" (El espacio ultraterrestre, jCampo de batalla del futuro?),

puede encontrarse la conclusidn sisguiente:

"Por 10 que respecta a los sistemas ldser instalados en vehiculos espaciales,
se hallan en la fase de desarrolio. Entre tales sistemas, los ldser quimicos son
mds dtiles por sus dimensiones pequefias... Los adelantos en materia de disposie-
tivos de radar con ldser a base de rayos infrarrojos muestran que con tales
dispositivos puede seguirse a un objeto en el espacio... Cuando tal dispasitivo
esté disponible, podrd emplearse para inutilizar las células solares y los sen=
sores dpticos instalados a bordo de un satélite. En sistemas l1l4ser de gran
energia y haces de partfculas cargadas, puede muy bien ocurrir que estemos
asistiendo al comienzo de la préxima revolucidn en tecnologia de armamentos.”
Permftaseme recordar que el libro que acabo de citar se publicd en 1978, lo

mismo que el denominado "Occasional Paper 25" de la Fundacidn Stanley titulado

"Can Space Remain a Peaceful Environment?® (";Pucde el espacio seguir siendo un medio

pacifico?"), en el que se dice lo siguiente: Los jefes militares de los Estades Unidos
han propuesto que se incorporen nuevos tipos de sistemas espaciales a los mandos
operacionales existentes y se utilicen satélites para organizacidn de combates en
tiempo real y para el desarrollo de las operaciones. La tecnologia espacial puede
liberar a las fuerzas militares de la dependencia de bases extranjeras y de la nece=-
sidad de instalaciones de comunicacién y vigilancia en otros paises.

El estudio de la Fundacidn Stanley, cuyas conclusiones sintetizo para no ser
prolijo, pero sin alterar su contenido, dicc también: flas Fuerzas Aéreas de los
Estados Unidos estdn ideando unas estaciones espaciales tripuladas y no tripuladas
que se usarian para buscar el blanco, evaluar los dafios, y modificar el tiro de las
armas estratésicas, guiar esas armas, para dirigir combates en tiempo real y funcio-

nes de control y comunicaciones.



CD/PV/184
54

(Sr. Komives, Hungria)

He puesto estos sjemplos para dcoumostirar que el nroblema de los sistemas antisaté-
litas -por importantes gue nuedain sar- o 2s sino uno de los muchos aspectos de la
cuestidn. Mi delegacién no ouade menos de lLla<ar a la timida conclusidn de que la ex-
cesiva importancia qué ciertas delegaciones conceden a 23ta daico aspecto, pueda res-
ponde;'atcierﬁds intereses sspeciales. ’

En conclusidn, parmitaseme decir con franqueza que al comienzo de las sesiones '
de verano, la delegacidn de ‘Junzria esperaba una rdpida soilucidn del probléma del es-
tablecimiento de un Grupo dz Trabajo sobre el tzma 7 de nuestira agenda. Por desgracia,
la actitud adoptada por algunos pafses occidentales no lo ha hacho nosible. Sin em-
nar<o, sequiﬁbs creyuendo que un Gruno de Trabajo con un uandato adecuado, como el pro-
puesto por la delazacidn de iongolia 2n 21 documento CD/272, soria 21 acjor aarco para
tratar esta cuestidn.

o quiero exagarar, sin embar<o, la importancia ¢zl estaolecimiento de un Grupo de
Trabajo sobre el 2spacio ultraterrestrz. Tenco muchos activos nora no nacerlo. e
percato plenamente de quz 1lo3 predecesores del Comitd de Desazrue ~el CDDJ y la CCD-
fueron capaces de claborar acuerdos sobre el desarme sin tener Tirupos de trabajo, en
tanto que este Comité, que ha establzcido varion de 2s0s srupos ¥y aue 3igue considerin-
dolos como el mejor marco para las negoctaciones, no ha sido capaz hasta ahora-.de
elaborar un solo proyecto de tratado o convencidn sobre el desarme. Pero esa circunse
tancia no hace sino poner de relieve mi punto de vista: lo que rcealmente se necesita
es dedicacidn, disposicidn y voluntad politica. Siempre y cuando las teneamos, podre-
mos encontrar fdcilmente el camino para elaborar y concertar medidas de desarme, con
grupos de trabajo o sin elles.

El PRESIDENTE: Agradezco al representante de Hungria su intervencidn y las

agables palabras que ha tenido para la Presidencia. El siguiente orador en mi lista
es el representante de Cuba, Embajador Sold Vila, a quien doy ahora la palabra.

Sr. SOLA VILA (Cuba): Sefior Presidente, su presencia en este perfodo, al fren-

te del Comité de Desarme, nos llena de satisfaccidn. México'y Cuba son dos paises
amigos, ejemplo de colaboracidn. Como dijera el Presidente-del Consejo de Estado

de Cuba, Fidel Castro: "Hay en Cuba, c¢on relacidn a México, una tradicidn de nistoria
y de amistad que no tiene igual con ningun otro pueblo de América Latina. wduestras

luchas han estado muy vinculadas a las luchas y a la historia de México“.
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Usted, Embajador Carcfa Robles, ha dedicado su esfuerzo y su vida a la causa
del desarme y la paz. Usted nunca ha desmayado en sus esfuerzos: tal parece que
su divisa se basa en la frase del Benemérito de las Américas, Benito Judrez, que
dijo: "El que no espera vencer, ya estd vencido™ . No nos podemos dar por derrotados
en la lucha por el desarme general y completo, independientemente de los inmensos
@scollos que nos pongan en el camino.

Quiero, de igual forma, felicitar a su predecesor en el cargo, el Embajador Maina,
por la forma tan acertada en que dirigid nuestros trabajos durante el mes de agosto y
desearle éxito en sus nuevas funciones. '

Permitame también sumarme a las palabras de bienvenida que le han sido tributadas
al Embajador Peter Cannock, del Perd, con quien esperamos continuar en estrecha cola-
boracidn; as{ como expresar mi reconocimiento a la labor desplegada por otros dos nue=-
vos colegas que nos dejan, los Embajadores Salah Bey, de Argelia, y Marko Vrhunec, de
Yugoslavia.

La adopcidn de acuerdos internacionales eficaces que den garantias a los Estados
no poseedores de armas nucleares contra el empleo o la amenaza del empleo de esas armas
e5 un tema que el Comité de Desarme viene considerando con cardcter prioritario desde
sus sesiones de verano del aifio 1¢ 79

No es ocioso recordar que las unicas garantias con que contaban esos Estados en-
tonces eran las ofrecidas de forma unilateral por los Estados poseedores de armas nu-
cleares, algunas de las cuales, como seilald el Grupo de los 21, contienen limitaciones,
condiciones y excepciones inaceptables, y reflejan, ademds, un criéerio subjetivo,
aparte de basarse integramente en la doctrina de la disuasidn nuclear, que ha contri-
buido a llevar al mundo al borde de la guerra.

Al decidir el establecimiento de un Grupo de Trabajo para considerar este urgente
tema, el Comité de Desarme manifestd que‘el objetivo de dicho Grupo era el de examinar
y negoclar acuerdos Lnternaclonales eficaces que dleran Parantlas a los Estados no
poseedores de armas nucleares contra el empleo o la amenaza del empleo de esas armas.

De entonces a acd, muchas cosas han sucedido en la consideracidn de este tema
dentro del Comité de Desarme, y muchos'acontecimientos han ocurrido respecto al posible
uso de las armas nuc}eares que han hecho que hoy la amenaza que se cierne sobre los
Estados no poscedores de armas nucleares, debido a un posible uso de dichas armas, sea

mayor que la que existia en 1979.
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A este respecto, hay que tener en cuenta que el uso de armas nucleares afectaria
a los Estados belizerantes y a los no beligerantes, como ha sido reconocido en mds de
una ocasidn, incluso an este Srsano negopiador.

El Grupo de Trabajo que se ocupa de este tema parecid, en un momento de su acti-
vidaé; que estaba al punto de lograr un entendimiento que permitiera la adopcidn de
un instrumento internacional que convirtiera en realidad ias mencionadas garantias.’
Se cpmenzé a considerar el llamado "enfogue comin’, y todo marchaba bien hasta que
nuevamente la politica de disuasidén nuclear, basada siempre en el posible uso de las
armas nucleares, echd poretier}a la posibilidad dei logro de cualquiar acuerdo.

Comenzd a hablarse entonces con mds énfasis que antes, de la posibilidad de’
adoptar una resclucidn en el Consejo de Sesuridad, que materializara las garantias
para los Estados no poseedores de armas nucleares: sin embargo, ha sido imposible
hasta ahora lograr una formulacidn que satisfaga a todas las partes por igual, prin-
cipalmente debido a dos razones: por un lado, hay Estados poseedores de armas nuclea-
res que no estdn dispuestos a renunciar al uso de dichas armas; y por el otro, es
innegable que las declaraciones que se‘hagan, para poder ser llevadas z una resolu-
cidn eficaz, tienen que szr idénticas en su contenido, pues lo contrario seria una
burla para los que reclaman se les respete el derecho a la suparvivencia.

De todas formas, el logro de una resolucidn en el Consejo de Seguridad no seria
mds que un paso provis?onai en 2l caminé de las zarantias que estamos exigiendo,

y tendria que reconocer el hecho de que 2l objetivo final es un instrumento inter-
nacional juridicamente vinculﬁnte.

Con esta situacidn en el Comité de Desarme, 2l Grupo de los paises no alineadas
Vi neuﬁrales, Grupo d2 los 21, en visperas de la celebracidn del segundo pericdo
extraordinario de sesiones de la Asamblea General de las Waciones Unidas dedicado
al desarme, instd a los Estados poseedoras de armas nucleares a que revisaran su
politica y presentaran posiciones nuevas sobre el tema.

Lo que se obtuvo con esta solicitud es de todos conocido: uh Estado poseedor de
armas nucleares, la Uniéh”Soviétiéa, manifeqté que no seria la primera en utilizar
las armas nucleares, io due fortalece las garantias de seruridad; ademds, propuso
la adopcidn aé Qn programé dé aesarme nucleér cuya implementacidn, sin duda, reportaria
resultados ba;égﬁeﬁos y redundaria en beneficio de la cuestidn de las garantias

negativas.
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Otros Estados poseedores de armas nucleares, sin embargo, reafirmaron sus posicio-
nes respecto a la disuasidn nuclear y al uso de las armas nucleares, lo que constituye
una continuacidn de la politica de guerra fria e impide =21 adelanto de los trabajos de
este Cémité sobre los temas prioritarios de su agenda. .

Hemos notado cbn alarma que algunos miembros de este Comité susgieren que olvide-
mos las referencias a la disuasidn nuclear y al posible uso de las armas nucleares;
pero, seior Presidente jcdmo es posible que se sugiera semejante cosa, cuando es pre-
cisamente ahi donde radica todo el antecedente del esténcamiento en que se encuentra
el tratamiento de cualquier tema en este Comité, en el que esté implicito, de una
forma u otra, la prohibicidén del uso de las armas nucleares?

Se ha hablado en las ultimas sesionec plenarias del llamado '"Plan Baruch®, e
incluso, se presentd como que pondria el control de la energiza nuclear bajo los aus-
picios de las naciones Unidas. Hada mds lejos de la realidad, y es ademds, una con-
cepcidn peligrosa, pues tergiversa la presentacidn de la cuestidn y puede inducirnos
a errores involuntarios.

Si me detengo en estas consideraciones, e&s porque precisamente es aqui dqnde
estd la base de las posiciones que se oponen al desarme nuclear, que impiden 1la adopcidn
de garantias eficaces para los Estados no poseedores de armas nucleares, que impiden
el establecimiento de un grupo de trabajo para prevenir la guerra nuclear, y que hacan
imposible, por ejemplo, el inicio de negociaciones concretas para prohibir los ensayos
de armas nucleares.

La propuesta hecha por el Sr. Bernard Baruch en la primera sesidn de la Comisidn
de Enersia Atdmica, celebrada el 14 de junio de 1946, era la ce crear una Autoridad
Internacional de Desarrollo de la Energia Atdmica, cuyas funciones serian entre otras,
cito:

"l. Administrar o poseer toda fuente de explotacidn de la energia atdmica po=

tencialmente peligrosa para la seguridad del mundo.

N

Regular, inspeccionar y autcrizar todos los otros usos de la enersgia

atdmica."
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Como se comprendera, la propuesta del Sr. Baruch, que se ha dado en llamar
"plan Baruch", resultaba inaceptable por los peligros que implicaba, precisamen-
te, para la seguridad del mundo que planteaba proteger.‘

o escapa a todos el hecho de que los componentes de esa Autoridad Interha-
cional de Desarrollo de la Ensrgia Atdmica, los laboratorios, los conocimientos,
los materiales, absolutamente todo, estaba en manos de los propios Estados Unidos,
que efan los que hacian la propuesta. EIstaba en manos, precisamente, de los res-
ponsables de la catdstrofa nuclear en Hiroshima y MNagasaki; en manos de quienes
en un acto de fuerza -el primer acto de fuerza de la guerra fria-, no habian va-
cilado en exterminar de la faz de_la tierra a cientos da miles de pacificos ciu-
dadanos japoneses.

Pero lo que se oculta en alzunas de las intervenciones que hemos escucnado
es lo que vino después del Plan Baruch. '

En la semunda sesidn de la propia Comisidn de Enersia Atdmica, celebrada
el 19 de junio de 1948, sdlo cinco dias despuds de haber sido presentada la pro-
puesta de Estados Unidos, el representante de la Unidn Soviética, Andrei Gromyko,
presentd un proyecto de convenio que prohibia la- nroduccidn v 21 emnleo de armas
atdmicas, y disponia qua dentro de los tres meses siguientes a ~u entrada en vigor,
nabian de destruirse todas estas armas.

Esa fue la contrapropuesta del Plan Baruch, contrapropuesta que no deja
lugar a dudas.

o es necesario decir aqui quiénes se opusieron a esa propuesta, pues son
los mismos, y c¢on los mismos arzumentos, que se oponen hby dfa al cese de la carre-
ra de armas nucleares, a la nrohibicidn del uso de dichas armas, a la prohibicidn
de los ensayos nucleares, y a las marantias de seguridad para los Estados que no
poseen armas nucleares.

Solamente quiero ses-ialar, con su permiso, que detrds de esa politica de rechazo
a todo lo que implique desarme nuclear vy al no uso de las armas nucleares estd hoy,
como estuvo hace 30 afios, la politica de disuasién nuclear y del posible uso de las
armas nucleares, que ha contribuido al estancamiento de las negociaciones en todos
los foros sobre los temas del desarme en las dltimas décadas.

No es ocioso recordar ocue ya desde 1942. siete afios antes de que se creara
la OTAW y cuatro aifios antes del famoso Plan Baruch, 3ir flinston Churchill declard
en su famoso memordndum secreto, que luego fuera ravelado vor iekMillan en la

Conferencia de Sstrasburso, y cito:
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"Debo admitir que mi atencidn se dirige en primer lugar a Eurona, al rena-

cimiento de la gloria europea, al continente madre de las naciones modernas y

de la civilizacidn. Seria un desastre inconmensurable que la barbarie rusa se

extendiera sobre -la cultura y la independencia de los antiguos Estados europeos.”

En ese mismo sentido, el Géneral norteamericano Groves, que habia sido coloéadb
al frente del "Programa Manhattan®, nombre clave del programa de la bomba atdmica,
declard, cito: .

"Considero importante declarar, pienso que es cosa bien sabida, que mds o
menos dos semanas después de haberme hecho carsgo del programa, no existia el

menor engaifio para m?{ de que Rusia era el enemigo y que el programa estaba

dirigido sobre esa base."

Mds adn, el Acuerdo de Ouebec de 1943, que constituyd la expresidn formal de la
alianza militar atdmicaz entre Estados Unidos y el Reino Unido, elabord toda una éstra-
tegiz para el uso del arma atdmica, que pon2 muy en claro los origenes de la disuasidn
nuclear y de la politica del uso de las armas nuclares.

ilo puede pretenderse que en las negociaciones del Comité de Desarme se desconozca
el pelisro que esta politica entrafia, puesto que ha sido ella, precisamente, la que ha
fomentado la carrera armamentista y ha creado los mayores obstdculos a las negociacio-
nes sobre los temas prioritarios que anparecen en el programa de este drgano negociador.

Ahora tenzmos ante nosotros lo que podria ser un nuevo “Plan Baruch", pero un plan
real y sin subterfusios. Me refiero a la creacidn de un grupo de trabajo para nego=-
ciar sobre el tema 2 de nuestro programa, me refieroc a la adopcidén de medidas concretas
para prevenir la guerra nuclear,6 me refiero a la renuncia al primer uso de las armas
nucleares y al ‘inicio de negociaciones para implementar un programa de desarme nuclear.
cPor qué se rechazan esas medidas? jPor qué se plantean inconvenientes? ;Por qué
se quiere evitar a toda costa que el Comité de Desarme desempeie su papel? La res-
puesta a estas interrogantes es la misma, y se encuentra en los antecedentes que
hemos sefalado. '

Esta situacidn ha aumentado considarablemente el pelisro que se cierne sobre toda
la Humanidad y, como parte de ella, contra los Estados que no poseen armas nucleares,
pues es esta politica de disuasién y de posible uso del arma nuclear la que evita la

adopcidn de garantias negativas eficaces.
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Aqui estd también el origen y la respuesta a todas las aparentes contradicciones
que hemos encontrado dentro de este Comité en los dltimos ados.

Cuando se acepta ampliar el mandato del Grupo de Trabajo sobrz armags quimicas,
se decide la fabricacidn de los nuevos sistemas de dichas armas; cuando se acepta la
creacidn de un Grupo de Trabajo sobre la prohibicidn de los ensayos de armas nuclea=-
res, se ponen obstdculos muy serios a la elaboracidn de lo qua deberia ser una pro=-
hibicidn efectiva y no se permite la elaboracidn del alcance que la mayoria aqui re-
presentada desea para la prohibicidn; cuando se habla de la necesidad del desarme
nuclear, se ponen obstdculos a la creacidn de un grupo de trabajo para su consideracidn

Son las mismas contradicciones ques se manifiestan en el anuncio publico de cier=-
tas decisiones peligrosas. (Cdmo es posible -por ejemplo- que existan planes para
desplegar los nuevos misiles balisticos intercontinentales (iX, si estan en marcha las
negociaciones que se celebran en esta ciudad para limitar y reducir las armas a2stra=
tégicas? ;Cdmo es posible que se dijera en su momento que los misiles ‘Minuteman
era vulnerables, y ahora se prevea 2l emplazamiento de los I en esos silos que se
calificaron de vulnerables?

Estas contradicciones aparentes, tanto dentro como fuera de este Comité, se
explican vor la politica de la disuasidn nuclear, per las doctrinas que hacen admi-
sible la guerra nuclear, y por las decisiones que se inan tomado respecto a un primer
golpe nuclear.

Este Comité no puede desconocer ase pelizro v no puede desentenderse de lo que
ello significa para lac negociaciones en mataria de desarme.

Si en 1979, ante los peligros que repiresentaban las armas nucleares, y con 3a=-
rantias insuficientes para su seguridad, los paises no noseedores de armas nucleares
reclamamos medidas eficaces que significaran verdaderas zarantias, ahora, con el
incremento que ha tenido la carrera de las armas nucleares desde .entonces y con la
reafirmacidn hecha por algunos altos dirigentes respecto al valor y la actualidad de
las doctrinas que hemos seiialado en asta intervencidn, y que existen desde los aios 40,
es mds necesario que nunca exigir la adopcidn de un instrumento internacional juridi-
camente vinculante, que dé garantias r=ales contra el uso de armas nucleares a los
Estados que no las poseean.

En este sentido, permitame citar un pasaje del Documento Final de la Sexta Confe=-

irencia Cumbre de los Jefes de Estado o de Gobierno de los paises ilo Alineados:
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"La Conferencia declard que la garantia mds eficaz de seguridad contra el uso

o la amenaza del uso de las armas nucleares era el desarme nuclear y la prohibicidn

de utilizar armas nucleares." _

Es por ello y porque consideramos que ninguna doctrina sobre el uso de armas nuclea-
res puede ser justificada, porque entre otras cosas obstaculizan los trabajos de este
Comité, que nos hemos detenido en la consideracidn de estas cuestiones.

| El PRESIDENTE: Doy las gracias al representante de Cuba, Embajador Sold Vila

por su intervencidn y por las amables palabras que ha tenido para la Presidencia. El
siguiente orador en mi lista es el representante de Japdn, Embajador Okawa, a quien doy
ahora la palabra.

Sr. OKAWA (Japdn) [traducido del inglés]: Sr. Presidente, mds que un placer

es un honor para mi el poder presentarle nuestros respetos y nuestras felicitaciones por
haber asumido Vd. la Presidencia del Comité de Desarme durante el mes-de septiembre y
hasta el comienzo del perfodo de sesiones del afio que viens. Permitame asimismo que ex-
prese el recbnocimiento'de mi delegacién a su predecesor, Embajador Maina por el método
ordenado y eficiente con que él y los miembros de la delegacidn de Kenya orientaron
nuestra labor durante el mes de agosto. Lamentamos profundamente la partida del

Emba jador Maina y.le manifestamos nuestros mejores deseos en su futura labor tras su
regreso a MNairobi. , .

Solicito su permiso para formular ahora una declaracidn en relacidn con el tema 5
de nuestra agenda titulado "Nuevos tipos,de armas de destruccidn en masa y nuevos sis-
temas de taleé armas; armas radioldgicas". Conforme a nuestro programa de trabajo, este
tema serd examinado la semana que viene.' Ahora bien, como el Grupo de Trabajo sobre las
armas radioldgicas estd convocado para esta tarde, desec aboraar el tema antes de que
se celebre la reunidn de esta tarde. .

Eleépén es un pequefio pais, algo menor que el Estado de California en los Estados
Unidos de América. No obstante, su reducida extensidn territorial, el Japdn tiene .ac-
tualmente 24 reactores nucleares, 6 instalaciones de elaboracidén de combustible nuclear
y una ins;alécién de reelaboracidn del combustible irradiado. Por consiguiente, se
comprende fdcilmente que sea motivo de gran preocupacién para nuestro pais el garantizar
la sesuridad de esas instalaciones nucleares para fines pacificos. De ahi que consi-
deremos que la prohibicién de efectuar ataques contra esas instalaciones en virtud de
un determinado acuerdo internacional tendria una importancia considerable a este
respecto. Estamos persuadidos de que esta opinidn es compartida por los numerosos

paises que tienen en su territorio instalaciones nucleares similares.
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Tomando sn cuenta esas circunstancias, @l Primer ilinistro del Japdn manifestd
el 9 de junio del ado actual, durante 2l segundo neriodo extraordinario de sesiones
de la Asamblea General dedicado al desarme, lo siguiente: #Es ésta una cuestidn
que preocupa muchisimo a los paiszes del mundo que quieren liberarse de las ansie-
dades en la utilizacidn pacifica de la enersia nuclear. En particular, es impor-
tante garantizar la semuridad de las instalaciones nuclearss para usos pacificos,

y 2l Japdn espera que tendrdn €xito los esfuerzos internacionales orientados
en ese sentido. Por su parte, wi pais desea contribuir positivamente a esos
asfuerzosn,

Teniendo en cuenta asimismo ecas circunstancias, mi Gobiernoc ze felicitd de
la iniciativa adoptada por Suecia =n relacidn con un posible tratado sobre las armas
radioldgicas. El Japdn tiene presente la' importancia de que se concierte un tratado

»

sobre las armas radioldzicas y sa prohiban los ataques contra las instalaciones
nucleares para fines civiles, y mi delagacida ha secuido detenidamente las delibe-
raciones aue sobre estas dos cuestiones ss2 han.celebrado en el Comité.

A este respecto, aprovecho la oportunidad para zupresar el r2conocimiento de
mi delesacidn a los dos Presidéntes sucasivos del Grupo de Trabajo ?d hoc sobre las
armas radioldgicas: [l Eambajador Kémives, de l'unirfa, quisn 3@ esforzd tanto duran-
te dos afos por conciliar los distintos runtos de vista y nor hacer nrogresar
la labor relacionada con la elaboracidn de un tratado sobre las armas radioldgicas,
y el Embajador Wegener, de la Republica Federal de Alemania., por el ahinco y 1la
competencia con que ha tratado de hallar una solucidn convenida a las dificultades
encontradas. En la carta que ¢l dirigid a los aiembros del Comité al comisnzo del
actual periodo de sesiones de verano, el Embajador ilegener sugirid que tratariamos
de identificar los posibles vinculos entre un tratado sobre las armas radioldgicas
de cardeter tradicional y la regulacidn separada del tema -intimamente relacionado
con aquél- de las instalaciones nucleares.

Ademds del intesrds inherente en consesuir que se elabore un determinado acuerdo
internacional para prohibir los ataques contﬁa las instalaciones nucleares con fines
pacificos, mi delegacidn ha racibido instrucciones para que, como respuesta al
llamamiento del Embajador ‘egener, presente un documento de trabajo que contiene
un proyecto de protocolo sobre la prohiibicidn de 2factuar ataques contra las
instalaciones nucleares en calidad de protocolo facultativo del futuro tratado

sobre’ las armas radioldgicas.
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Ese documento de trabajo se ha publicado con la signatura CD/323, y creo que mis
distinguidos colegas lo tienen ante si. El documento contiene un pequefic error ti-
pografico, y deseo aprovechar la ocasidn para sefialarle. En el pdrrafo 9 del docu-
mento CD/323 (pdg. 5) se dice que "el Japdn no tiene el propdsito de excluir la po-~
sibilidad de que la cuestidn de los ataques contra las igstalaciones nucleares se
regule en un tratado independiente y separado¥. Eso es, por supuesto, completamente
falso. El texto debe decir lo siguiente: "la prohibicidn no tiene por objeto ex~
cluir la posibilidad de que la cuestidn de los ataques contra las instalaciones nu-
cleares se regule en un tratado independiente y separado’. Ruego a la Secretaria
que tenga a bien publicar una correccidn a ese respecto.

Permitaseme ahora que explique sucintamentc las razones de que hayamos optado por
un protocole facultativo. Hemos podido comprobar las dificultades que sucita la pro-
puesta de que se incluya en el propio tratado sobre las armas radioldgicas una cldu-
sula de prohibicidén. Reconocemos que ambas cuestiones estdn intimamente relacionadas
entre si y que, de hecho, persiguen el objetivo comin de reducir al minimo los daiios
que podrian ocasionarse como resultado de la diseminacidn de materias radiactivas.

Con todo, el primero prohibiria un arma, mientras que el segundo prohibirfa un acto,
es decir, el acto de lanzar un atacue contra una instalacidn nuclear.

Por consiguiente, tratamos de encontrar un procedimiento para negociar un acuerdo
internacional que prohibiese efectuar ataquas contra las instalaciones nucleares, man-
teniendo al propio tiempo la relacidn entre dicho acuerdo y el tratado sobre las armas
radioldgicas. Estimamos que la solucidn consistia en regular la cuestidn de la prohi-
bicidn de efectuar ataques en un instrumento separado, y no en el propio tratado sobre
las armas radioldgicas, ofreciendo al propio tieupo a las partes en el tratado la po-
sibilidad de llegar, si asf lo desean, a ser partes en el protocolo dentro del dmbito
del tratado sobre las armas radioldgicas.

Abrigamos la esperanza de que la presentacidn de este documento de trabajo permita
en cierto modo encontrar una salida del actual circulo vicioso, contribuyendo de este
modo a acelerar las negociaciones sobre las armas radioldzicas con miras a la pronta
conclusiéq de las mismas. Por otra parte,; esperaimos que nuestra propuesta nos ayude
a emprender un debate constructivo sobre cl procedimiento que deva seguirse para hacer
frente a nuestra preocupacidn apte los ataques contra las instalaciones nucleares

para uses pacificos.
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Finalmente desed sefialar que el boscuejo del proyecto de protocclo anexo a nues-
tro documento de trabajo no es sino un esquema, ¥ que las numerosas cuestiones técni-
cas ¥ jurf{dicas, que ni siquiera han sido abordadas cn mestro documento, podrdn ser
examinadas adccuadamente en el curso de las actuales negociaciones.

El PRESIDENTE: Doy las gracias al representante del Japdn, Embajador Ckawa,

por su intervencién y por las amables palabras que ha tenido para la Presidencia.

El siguiente orador en mi lista es el representante de los Estados Unidos de América,

el Embajador Fields, a quien doy ahora la palabra.

- Sr. PIELDS (Estados Unidos de américa) ‘_traducido del inzlés
Sr. Presidente, mi declegacidn le felicita por ocupar la Presidencia en los ltimos dfas
-de ruestro perfodo de scsiones. Es para nosotros motivo de especial orgullo ver a un
distinguido hijo de nuestro gran vecino del Sur, Héxico, tomar las riendas d¢ nuestro
Comité. Confiamos que, con su prudencia y firme direccidn, el Comité termine sin demo-
ra sus trabajos y aprucbe rdpidamente un informe sobre la parte de verano de nuestro
perfodo de sesiones a la Asamblea General en su trigésimo séntime nerfodo de sesiones.
Le prometo la plena cooperacidén de ui delegacidn y hago votos por el éxito de los tra-
bajos en el Comité bajo su direccidn. iii delcgacién desea taabién =2xpresar al
Emba jador iiaina, por conducto de la delegacidn de Kenya, nuestra adniracién y reconoci-
miento por su pericia en la Fresidencia del Conité durante la mayor narte de las se-
siones de verano. Su ponderada y acertada direccién de los azuntos del Comité confirma
nuestras esneranzas y hace honor, nc sélo a sus cualidades personales para la direccidn
de un equipo, sino también a su pafs. Observamos con pesar que también abandonard
‘muestras filas para volver a Nairobi a un muevo destino. Sentiremos profundamente
su pérdida porque su jovial personalidad, su actitud afectuosa y sus contribuciones
eficaces han sido una fuente de inspiracién para todos nosotros. Le deseamos éxito
en su nuevo cometido ¥ toda clase de felicidad en el futuroc.

Desearfa referirme hoy al tema 7 de nuestra agenda, titulado “"Prevencién de una
carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre”. Como se deduce del gran mimero
de oradores en nuestras sesiones anteriores, se trata de una cuestidn por la cque to-
das las delegaciones en este Comité, incluida la ufa, tienen um gran interés.

Durante nuestras sesiones de primavera, hablé en el Comité sobre este tema de la
agenda durante una de las dos reuniones informales dedicadas a &1l. Désde entonces el
interds ha aumentado y numerosas delegaciones han instado al establecimiento de un
grupo de trabajo que se ocupe de estos problemas. Ll delegacién cree que el Comit
deberfa proseguir las deliberaciones en torno a este tema para lograr un enfoque mfs
preciso del »roblema antes de examinar la conveniencia de adontar esa medida. IEspero

aue mi declaracidén de hoy contribuya a la realizacién de ese objetivo.
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Los Estados Unidos, una de las principales Potencias espaciales, consideran que la
cuestidn de los acuerdss scbre control de armamentos vy desarme en relacidn con el
espacio ultraterrestre es importante y grave. Esta consideracidn ha inspirade nuestra
polftica y:-ha orientado nuestras actividades: en les fores .internacionales. Los
Estados Unidos atribuyen la mdxima importancia al mantenimiento de la utilizacidn del
espacio ultraterrestre con fines pacificos y a la prevencidn de las actividades de
cardcter asresive en ese medic. Al apeyar la resclucidn 36/97 ¢n la Asamblea General
de las ilaciones Unidas &l cteiic dltime, locs Estados Unidos seé sumaron al acuerde de

waminar "la cuestidn de negociar nuevas medidas de control de armamentos en ¢l espacic
ultraterrestre...” en estz Comité de Desarme.

Scucs locs beneficiarics de los esfuerzos de nuestres predecescres en la esfera
del centrel de armamentos y el desarme, quienes nes han legadc numercsos acuerdos rela-
tives al espacic ultraterrecire. Graciazs a ellos, se ha excluido ya del espacic ultra=

terraestre la catenoria mds. pellizrosa de armas =las armes de destiruccidn en masagfy se

(%]

han impuestc otras limitacioncs impertanties a lac actividades armadas en ese medic..

El Tratado saobre el espacic ultraterrectre de 1967 es el mds amplic de esos acuerdes
vy el de ‘maycr alcance... En €l se.prchibe .la.colccacidn. en érbita de .armas .nucleares o
cualquier otrc tipe de armas de destrucecidn en masa, asi come el emplazamiento de esas
armas en cualquier cuerpo ccleste, incluida la Luna, c su colcecacidén de cualquier ctra
forma en el espacioc uliraterrcstre. En ese Tratadc ce preserva la Luna y los demds

-cuerpos celestes exclusivamente para fines pacifices y se prchibe “establecer en los
cuerpos celestes bases militates,winstqlaciones y fortificacicnes militares, efectuar
ensaycs con cualquier tipc de armas y realizar maniobras militares®.

Ademds, el Tratadc sobre el espacic ultraterrestrc establece que, "en interds del
mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales y del fomento de la cooperacidn
¥ la comprensidn internacicnales”, lgs Partes en €l deben realizar sus actividades en
el espacic ultraterresire de ccnformidad con los principiocs y normas del dereche
internacional, incluida -y ellc es nuy de sefalar- la Carta de las Waciones Unidas.
Vale la pena insistir en este punto. Una consecuencia de la aplicacidn de la Carta de
las ilacicnes Unidas y del derecho internacicnal al espacic ultraterrestre cs el
reconocimiento de que éste puede tener un importante papel que desempeilar en el
mantenimiente de la paz y seguridad en el mundsc. Y en realidad, a juicio de mi
delegacidn, el espacic ultraterresire ha servido muy bien para ese fin propercicnandc
un luzar a los satélites dedicados a una amplia variedad de fines dtiles, desde las

comunicaciones a la navegacidn, la supervisidn de los acuerdos sobre ccentrol de
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armamentcs, la funcidn estabilizadera de permitir una alerta anticipada contra la
p¢sibilidad de un ztanue auclear.

A Jjuicic de mi.dclc:acién, el sistouu de contrel de armamentes en relacidn con
el espacic uliraterrestrs se fortaleceria si se adhiricran al Tratado scobre el espacio
ultraterrestre Sstadcs que tcdavia nc sen partes en €1. Por ello siento decir que
son once los miembres de este Comité que todavia nc 3on partes on ese importante
Tratado. - )

En el Tratado scbre la prohibicidn parcial de los ensayes, de 1965, se prohiben,
entre giras ccsas, las explosiones'huclcares cn ¢l espacic ultraterrestre. Ademds de
los beneficios directos en materia de control de armamentos que lleva consigo, a saber,
ia supresidn de las explosiones'nucleares en el aspacio ultraterrestre, el Tratado ha
propercicnade también otra gran ventaja que es la continuacidn del desarrclle de las
aplicaciones del espacioc ultraterrestre con fines pacifices. Como seiiald el
Sr. Arthur C. Clarke el maries los muches satélites que realizan en la actualidad una
amplia diversidad de funcicnes corvrerian arave peligro, si se produjcran explesicnes
nucleares en el espacic ultraterrestre.

Al isual que el Tratado scbre el aspacio ultraterresire, el Tratado de prohibicidn
parcial de los ensayos ha recibide una gran adhesidn, auaque no universal. Son Estados
Partes en ese importante acuerds 11l pafses. La adhesidn de ctros Estades a &1
serviria para reforzar 1l¢s acuerdos sobre ¢l ccnirsl de leos armamentos cen el espacic
ultraterrestee.

La Ccnvencidn sobre la prcohibicidn de utilizar téenicas de modificacidn ambiental
con fines militares u ctres fines nostiles, negociada en el Jrganc que nos precedid,
la Conferencia del Comité de Desarme, vy firmada en 1977, se aplica;también al espacio
ultraterrestre. Esta Convencidn ha entradc va en vigor para uncs treinta Estados,
miners mucho menor que en el caso de los tratadcs scbre el espacic ultraterrestre y de
prohibicidn parcial de los ensaycs. Tambidn em este casc una adhesidn mucho mayor a
un acuerdo que impide eficazmente la wanipulacidn del medic ambiente, incluido el
espacio ultraterrestre con fines hestiles, serviria para fertalecer la estructura del
control de armamentos an el espacioc ultraterrestre.

Pueden sefialarse otros muchos acuerdes que influyen en el régimen del espacio
ultraterrestre, la utilizacidn de déste con fines pacificos y la prevencidn de su uso
indebido con fines. asresives. Sdlo debo ailadir en mi intarvencidn de hoy en este
drganc el acuerdo. bilateral de 1972 entre los Istados Unidos y la Unidn Soviética por

el que se limitan los sistemas.de misiles antibalistices. En la medida -en que ese
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Tratadc se refiere a la prohibicidn dc armas en el cspacio uliraterrestre, las des
Partes se han ccmpromctido a nc desarrcllar, ensayar ¢ instalar cen base en el espacio
sistemas de misiles antibalisticos o compenentes de &stos.

Un juicio imparcial scbre el corjuntc de normas de derecho internacional aplicables
al medic del cspacio ultraterrestirc qua acabo de describir seriua que las naciones pueden
basarse cen cierta confianza en la idea de que las partes 2n 21 Tratado sobre el espacio
ultraterrestre han renunciadc va a lac acéividades mds desestabilizadoras que podrian
haberse previstc en el pasadc, especialuente la colocacidn en drbita o el emplazamiento
de armas de destruccidn en uasa en ¢l ezpacic ultraterrestre. Cuando se estudian las
disposicicnes de ese Tratadc y de los deuds acuerdes a que me he referide, sc ccloca
en una perspectiva mdu realista la idea muy extendida de que una carrera de armamentos
en cl espacic ultraterrestrs es una anenaza inmediata. Debe confesar, por tanto,
cierto ascabro al vwer que alguncs parecen rechazar zse acuerde ¢ quitarlc impertancia
por considerarloc "totalmentz insuficiento?.

También ccnvicne exaninar la dontribucién que ¢l euplzo del espacic ultraterrestre
aporta a la aplicacidn de los acuerdcs sobre centrol de armementcs on general, pues
con elic se dispone de un medioc que nermite la supervisidn ¥ la verificacidn. Es a
todas luces manifiesto que, dc no ser auf, habrian sidc probablcaente imposibles
aquellos acuerdces scbre contrel de armamentes que se basan total ¢ parcialmente en
medics tdcnicos nacionales de verificacidn. Por lc mencs, en tales acuerdos habrian
sido necesarias medidas de verificacidn aque implican intrusién, medidas que ningdin
ECstado desea adoptar frivolamente, scbre todo si puede encontrarse cotra solucidn mejor
o mds fdacilmente aplicable. ilo es temeraric decir que, dada la renuencia de-.alguncs
Estados a llegar a un acuerdo scbre medios de verificacion que representan una
"intrusidn", la capacidad del hombre paia utilizar el egspacio ultraterrestre con fines
de verificacién y supervisidn ha marcade en muches cases lz diferencia entre el acuerdo
y la falta de acuerds. {s interesante seiiziar que en un reciente articulo scbra la
supervisidn de la limitacidn de armamentos, aparecide en el numerc de Hezhdunarodnaya

Zhizn de 19 de mayc, sec seilalaba que los satélites de reconocimiento supusiercn

"yna innovacidn decisiva en los medics do cbservacidn y supervisidn de las medidas de

limitacidn de armamentcc®.

Ademds de las funcicnes especificas de control de armamentos que permitc cl espacic
ultiraterrestire, utilizames las srandes pouibilidades de dste para fines pacificus en una
sran variedad, cada vez mayor, de valicsal aplicaciones. 7Todes tonzmcs conccimiento de

la Conferencia UWISPACE 02 racicntemente terminada y de las wuchas aplicaciones
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nistdrizas y pregramas recireativec, cs evidenta qus cl aspacic ultraterrestre desempealia
una fuhcién iwpertante en 21 mantoniaicnte de la estiructurs dJde nuestra scceiedad
internzcicnal. Loz Zstades Unides nan tcaade dezde hace muchos aiios la iniciaﬁiva-
ofreciends al munds en feneral la teenclegfa y las ventajac de Su prograwa cospacial que
estd dedicado a pener al ecpacic ultraterrestre al servicio de la paz y a fertalecer

los vinculos gue unen a lac naciones.

Todos raconocemce que el espuacio uvlteaterrestre v loos sctdlites mencionados tienen
valor militar. De nada sirve nesar el heciie cvidenite d2 cu: lo utilizacidn del espacic

vltraterrestrs puade cuiplir v de neche cumple ilmnortantes funcioncs uilitares, ccno,
ioada, las caosunicaciones v la navesacidn. "E taz funcicnes nueden servir
para referzar la estobilidac inteorniacicral aumsatonde 2l valdr disuasoris de las fuerzas
wilitares y reducisendc la nesibilided de errerzs en leoo edlcules estratdsicos. Pero,

conc sefiald 2) prelfeccr Clurlzo. on su clocuente declaracidn dei martas pacado, ¥Scn pocos

los artoefactes del hcwbre que no suadan uiilizarse isualucnis para finces pacificos y
bdlices: lo aque impoirta o5 la intencidny.

[}

lay otrc neochc clemental cuc do nada ~iprve negar, ¥ o que la Unida 3cvidiica,

J

——

cualcsguicra que sean les fincu, estd activauente douicada dezde hace muches. afies al
desarrclluy'e wayo de sistemus cperacionales de armas antisatdlite. Bote sistemz pone
on neligre a les zatélites dc.todas las naciones. Dn vista de ‘aste hecho, ni Gobierne
ha llezado a la cunc‘uuupn dc que no tizne mds aliernaviva nrudentc que continuar su
propio programa para dezarrollar uncs medics sonejautas .

;os'E tados Unidaos estdn wlenaments de acuerdo en que una competancia desenfrenada
en ei deéarrollo ¢ instalacidn do armac en relacidn con 2l espacic ultraterrestire =lo
que a menudo dencminamos car'r'er'a’da armancntos« no contiibuiria al cbjetive mds amplioc
de un mundo mds pacifico. [sa cs nrec1 amente la razdn nor la que los Estados Unidos -
apayan el estudic de 2sta cuestidn cn este Comité de Dezarme.

Sepuiies dispuestes a 2xaginai otras pesibles medidac que vendrian a afdadirse a la

seriec actual de acuerdes cobrc continl do armamenics que se aplican al espacic

G

27, .

ultiraterrestre., 1 ¢ julic de este ailo, el Presidente Reagan anuncid una politica

()

naciocnal c..pac:.al para la utilizacidn del espacio ultraterrestre con fianas civiles,
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militares y de control de armamentos. Esa politica se zsboza en un documento del que
mi delegacidn facilitard con mucho gusto ejemplares a otras interesadas. Desearia,
sin embargo, citar el pasaje de este documento que se refiere al control de armamentos.
"Los Estados Unidos seguiridn estudiando las opciodnes relativas al control de
armamentos en el espacio. Los Estados Unidos examinardn las medidas de control
de armamentos verificables y equitativas que prohitan o que de cualquier otra
forma limiten el ensayo y la instalacidn de sistemas especificos, de armas, siampra
"esas medidas sean compatibles con la sesuridad nacional de los Estados Unidos.®
Hay dos puntos en este pasaje que, a mi juicio, merecen especial mencidn. En
‘primer lusar, los Estados Unidos' consideran que debe centrarse la atencidn en las me-
didas aplicables a determinados tipos de sistemas de armas. Es evidente que las
maedidas redactadas de forma vansa y qua sélo- contensan ceneralidades imprecisas cuya
aplicabilidad fuera discutible, no serian dtiles ni creo que tendrian interés para
las delegaciones aqui reunidas. En segundo lumsar, los Estados Unidos creen que las
medidas de contreol de armamentos que se z2xaminen deben ser equitativas y verificables.
Estos dos criterios son puntos de referencia vdlidos para juzzar todo posible acuerdo
sobre el control de los armamentos.

Deberia mencionar también que, como sucede con otros aspectos de nuestros traba-
Jjos sobre control de armamentos y desarme, nuestro examen de nuevas medidas de con-
trol de armamentos en el espacio no pueden efectuarse en el vacio. El clima inter-
nacional influye mucho en las perspectivas de cooperacidn sobre esas medidas. Como
en todas las medidas relativas al control de armamentos, el mundo real debe deter-
minar nuestros juicios.

Por dltimo, creo que puedo decir con confianza que todos los que aqui estamos
tenemos una misma visidn del futuro de la humanidad en el espacio. Recuerdo gue,
cuando era nifto, tenia un respeto reverencial por las historietas con las hazaiias
de "Buck Rogers'"™ y "Flash Gordon", sin sofiar que pudieran ser otra cosa que produc-
tos de la iuwaginacidn. Sin embargo, en el transcurso de nuestra vida hemos presen-
ciado los primeros pasos incipientes del hombre fuera de nuestro planeta. Todos re-
cordamos <1 agude comentario del astronauta Neil Armstrong, el primer hombre que
puso el pie en la Luna: 'Un pequeilo paso para el hombre, un'gigantesco paso para
la humanidad". o es inconecebible que nuestros nietos, o 'tal vez sus hijos,
rompan decididamente las ataduras de la Tierra y se aventuren en una nueva era que
rebasa nuestra imaginacidén. Pero sdlo si se mantiene la.-paz podrd la humanidad alcan-

zar esa dltima frontera.
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E1l PRESIDE.. {E: Doy las sracias al igpresentante de los Estados Unidos de

América, Embajador Fields, por su intervencidn y por las amables palabras que ha tenido
para la Presidencia. El ultiwo orador inscrito en mi lista es el representcante de
Austria, Sr. Lang, a quien coy ahora la palabra.

Sr. LANG (Austria) [traducido del inglés]: Sr. Presidente, al hacer uso de

la palabra a una hora ya muy avanzada en esta primera sesidn del Comité de Desarme del

mes de septiembre deseo decir que mi delegacidn comparte la satisfaccidn expresada

por los oradores anteriores por verle ocupar la Presidencia durante el resto del periodo

de sesiones. de 1982. El hecho de que usted, una de las personalidades umds eaninentes en

la esfera del desarme, asuma la Presidencia de este Comité, puede sin duda, calificarée como
un momento histdrico. Le saludamos también como representante de México, pais con el que
Austria mantiene invariablemente relaciones cordiales pese a la enorme distancia que
geogréficamenté nos separa. .

Al observar las cuestiones eminentemente politicas y sumamente delicadas a las que
se refirid su distinguido predecesor hace unos dfas, se comprende la necesidad de pa=-
ciencia, asi como prudencia, realismo y un cierto grado de flexibilidad, por parte de
todos los interesados. La delegacidn de Austria abriga la esperanza de que las deci-
siones que se adopten sobre estas cuestiones tendrdn debidamente en cuenta no sdlo los
intereses de los Estados miembros del Comité de Desarme, sino de todos los paises que
nan expresado una inquietud particuiar por las cuestiones de desarme y de control de
armamentos, inquietud que, en el caso de Austria, viene dictada por su ubicacidn en
una de las regiones mds delicadas del planeta. '

Mi delegacidn desea asimismo rendir homenaje a su predecesor, el Embajador Maina,
de Kenya, que ha diriéido este Comité con tanta competencia durante el mes de agosto,

y cuyos esfuerzos han sido valiosos para superar los sentimientos de decepcidn y frus=
tracidn que tenian muchas delegaciones como consecuencia de los limitadisimos resul-
tados del segundo periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General dedicado al
desarme.

Mi delegacidn ha escuchado con particular cuidado y atencidn las declaraciones fore
muladas sobre el tema titulado "Prevencidn de una carrera de armamentos en el egpacio
ultraterrestre”. Con su permiso, quisiera presentar a examen del Comité los siguientes
comentarios, procedentes de un Gobierno que desde hace muchos afos viene demostrando
un interés especial en las cuestiones del espacio ultraterrestre, especialmente en la
utilizacidn del espacio ultraterrestre con fines pacificos.

La humanidad se encuentra ante la grave nerspectiva dz que la carrera de érmamentos

sz sxtienda progresivamentes al espacio ultraterrestrea.
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Bn el dltimo decenio se han lanzado mds de 1.700 satélites militares, los sectores
militares de ambas partzs dependen cada vez mds de los satélites, especialmente para
fines z3stratégicos. . La amplia y creciente variedad de funciones que cumplen estos
satélites los convierten en objetivos valiosos, credndose por consiguiznte fuertes in-
cantivos para desarrollar sistemas antisatélites. En la esfera de la tecnologfa de
los proyectiles antibalisticos se realizan también esfuerzos para introducir armas en
el espacio. . -

Estos hechos han provocado una grave inguietud por lo que se refiere a las pers=-
pectivas de utilizar el espacio ultraterrestre con fines pacificos, gque se manifestaron
claramente el hgs'pasado en Viena en la Segunda Conferencia de las [aciones Unidas sobre
la Exploracidn y Utilizacidn del Espacio Ultraterrestre con Fines Pacificos. El
Presidente de la Conferencia y linistro de Relaciones [Exteriores de Austria, %illibald Pahi
instd a los participantes a concertar acuzsrdos que prohibieran definitivaments las armas
de todo tipo en el espacio ultraterrestre.

En su informe final, la Conferencia expresd la idez de acue la extensidn de la carre-
ra de armamentos al espacio ultraterrestre es una cuestidn que provoca gran inquietud en
la comunidad internacional, perjudica a toda la humanidad y, por consiguiente, debe
evitarse. La Conferencia recomendd que los drsanos competentes de las Haciones Unidas,
¥y en particular la Asamblea General y el Comité de Desarme, concedieran la decbida aten-
cidn y la mayor prioridad a esa cuestidn cuando examinaran medidas destinadas a la pre-
vencidn de una carrera de armamentos en el espacio ultratarrestre.

En 1978 en su primer periodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme, la
Asamblea General ya habia solicitado medidas para prevenir una carrera de armamentos en.
el espacio ultraterrestre. El otofio pasado, en su trigdsimo sexto periodo ordinario de
sesiones la Asamblea General pidid al Comitd de Desarme que examinara la cuestidn de negoci
acuerdos eficaces y verificables tendientes a una carrera de armamentos al espacio
ultraterrestre.

Existe acuerdo general en que los instrumentos internacionales existentes que pro-
claman el principio de la exploracidn y utilizacidn del espacio ultraterrestre con fines
pacificos son insuficientes para prevenir la extensidn de la carrera de armamentos al
espacio. Algunas de las deficiencias y lasunas del mds importante de estos instrumentos,
el Tratado sobre el espacio ultraterrestre, se han puesto de manifiesto como consecuencia
de la evolueidn tecnoldgica. Otras fueron incluidas delibsradamente por los redactores,

porque algunos de los pocos que posefan ciertas posibilidades en materia de tecnologia
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espacial, asi como los recursos financieros necesarios, querian mantener sus opciones
abiertas. Otras daficiencias proceden de una conciencia cada vez mayor de que la cre-~
ciente utilizacién ael espacio ultraterrestra tor unos pocos, especialmente con fines
militares, puade limitar indebidamente la utilizacidn por otros con fines pacificos. ’

Como punto de partida para reforzar el rézimen de control de los armamentos en el
espacio ultraterrestre, deberian examinarse detalladamente 21 alcance y el verdadero
significado de las disposiciones pertinentes del Tratado sobre el espacio ultraterrestre.
Mientras siga prestdndose a interpretaciones radicalmente divergentes el principio de
utilizacidn del espacio ultraterrestre con fines pacificos en beneficio de la humanidad,
que sirve de base a todo el régimen sobre el espacio lultraterrestre, seguird existiendo
el peligro de una militarizacidn gradual. Y, como sabemos, muy bien algunos consideran
que la utilizacidn con fines pacificos excluye sdlo actividades o artefactos de cardcter
agresivo, mientras que, segun otros, abarcaria todas las actividades militares.

Si bien la vaguedad de la tecnologia podia haber sido Util en el pasado, esa
incertidumbre ya no puede tolerarse. Teniendo en cuenta los trabajos concretos en cursc
para ensayar, y eventualmente utilizar, artefactos ofensivos en el espacio, es preciso
aclarar la terminologia v las nuevas prohibiciones necesarias deben ser claras e
inequivocas.

Una vez que se llegue a un acuerdo parz aclarar las disposiciones actuales, serd
indudablemente necesario introducir.nuevas prohibiciones en 1o que se refiere a la uti-
lizacidn del espacio ultraterrestre. Posibles criterios para abordar este problema po=-
drian ser la extensidn al propio espacio ultraterrestre de las disposiciones del
parrafo 2 del articulo IV del Tratado sobre el espacio ultraterrestre o una prohibicidn
expresa de introducir en €l artefactos ofensivos de cualquier tipo, incluso para fines
de mero ensayo.

Incluso los pocos paises que actualmente tienen la capacidad necesaria para utilizar
verdaderamente el espacio ultraterrestre llegarian tras un examen cuidadoso a considerar
las limitaciones que eventualmente impusiera un régimen de utilizacidn del espacio ultra-
terrestre mds estricto como un beneficio. Porque, si no aceptan ahora restricciones,
podrian encontrarse mafiana con una situacidn en la que el envio sistemdtico de artefactos
al espacio y el riesgo de verse. privados de las comunicaciones basadas en el espacio y

de otras posibilidades, elevarian muchisimo sus costos y sobre todo aumentaria el peligro



CD/PV.184
53

{Sr. Lang, Austria)

de desestabilizacidn al perder instalaciones bdsicas para su sistema de disuasidn. La
historia del control de los armamentos, que la mayoria de los reunidos aqui conoce bien,
revela errores de cdlculo cometidos anteriormente cuando por aparentes ventajas tempora-
les, se rechazaron limitaciones, en momentos en que habrian sido téenica y politicamente
viables, mientras que sdlo unos pocos afios mds tarde el desarrollo de armamentos que se
habfan dejado sin control planted infinitos problemas.

Finalmente, ninguna dispésicién de fondo frenard la carreraz de armamentos en el
espacio ultraterrestre, a menos que los paises interesados puedan ponerse de acuerdo
sobég un mecanismo de aplicacidn y de verificacidn. La credibilidad"ae'cualquier nueva
obligacién dependerd de la fiabilidad, del gfado de confianza que puedén crear entre si
los paises interesados.

A este respecto, quisiera declarar mi conviccidn de que, tarde o temprano, tendrd
que internacionalizarse la verificacidn desde el espacio y en el espacio. Actualmente,
sélo dos paises disponen de una gama completa de posibilidades en relacidn con el
espacio que responda al estado actual de los conocimientos. Por el momento, y todavia
por mucho tiempo, esta situacidn hace que la solucidn menos fiable sea la basada en
medios nacionales de control. El estudio de las Naciones Unidas sobre este tema,
de 1901, ha demostrado que la creacidn de un organismo internacional de satélites de
control es un objetivo perfectamente posible. Deberia tenerse en cuenta este elemento
al elaborar nuevos acuerdos de control de armamentos en relacidn con el espacio
ultraterrestre.

Por lo que se refiere a las formas de reforzar el régimen del espacio ultrate-
rrestre, mi pafs tenfa muchas esﬁeranzas en las negociaciones entre los Estados Unidos
¥ la Unidn Soviética sobre los sistemas antisatélites que se venian celebrando aproxi-
madamente hasta que comeﬁzé la reuniéﬁ en la cumbre de Viena de 1979. A nuestro juicio,
seria conveniente que se reanudaran esas negociaciones.

Al mismo tiempo, en cumplimiento de las resoluciones pertinentes del primer periodo
extraordinario de sesiones dedicado al desarme y del dltimo periodo ordinario de sesione
de la Asamblea General de las Waciones Uniéas, y de la Segunda Conferencia de las
Waciones Unidas sobre la Exploracidn y Utilizacidn del Espacio Ultraterrestre con Fines
Pacificos, el Comité deberfa intensificar su labor sobre la cuestidn de la prevencidn
de una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre y establecer un grupo de tra-
bajo al efecto. Cualquier medida destinada a aceierar el proceso preparatorio para el

"despersue® de unas verdaderas negociaciones serd bien recibida.
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El PRESIDENTE: Doy las gracias al representante de Austria por su interven-

cidn y por las amablas palabras que ha tenido para 21 Presidente. Como ya lo indiqué
nace unos momentos, 21 rapresentante de Austria era el dltimo orador inscrito en mi
lista. jHay algun otro representante que desa2a nacer uso de la palabra? Voy a dar
la palabra al representante de los Pafses 3Zajos, pero con la indicacidn de que, en
vista de lo avanzado de la hora, espero se trate de una intervencidn muy breve. Si
no fuera asf, yo preferiria que la dejase para nuestra prdxima sesidn.

Sr. VAGENMAKERS (Pafses Bajos) [traducido del inzlés]: Quiero pedir excu-

sas a2l Presidente y a mis colegas por tomar la palabra a esta hora tan avanzada, desde
luego, serd breve.

Es una gran satisfaccidn que ocupe usted la Presidencia durante el mes de
septiembre. Su gran actividad en pro del desarme es bien conocida y nos hace confiar
en que bajo su direccidn el Comité de Desarme terminard satisfactoriamente su actual
perfodo de sesiones. Sin duda, el jefe de mi delegacidn expresard mds adelante,
de manera mds amplia y apropiada nuestra estimacidn por su desempefio de la Presidencia.

Conforme a instrucciones de mi Gobierno, desec formular la sizuiente breve decla-
racidn para que conste en acta. Estamos [irmemente convencidos de que no deben esca=-
timarse esfuerzos para nravenir una competancia desenfrenada en el desarrollo y en el
emplazamiento de armas que afecten al espacio ultratarrestre. Atribuimos gran impor-
tancia a la seralada tarea confiada al Comitd de Desarme en este aspecto, que se cone-
firmé en 2l documento de clausura de UIISPACE 82. Conocida es nuestrz preocupacidn.

En el trigésimo sexto periodo de sesiones de la Asamblea General de las Haciones Unidas,
los Pafses Bajos, juntoa algunos otros Cstados movides por andloga preocupacidn, tomaron
la iniciativa de presentar un nroyecto de resolucidén que se transformd en la reso=-
lucidn 36/97 C, aceptada por una mayoria abrumadora. Después hemos celebrado el que,

de conformidad con esta resolucidn, el Comité de Desarme, al comienzo de su periodo

de sesiones de 1982, decidiera introducir en su aszenda un nuevo tema, el tema 7, titu-
lado "Prevencidn de una carrera de armamentos en el espacio ultratarrestre”. E1 8 de
abril de 1982, el jefe de la delegacidn de los Paises Bajos tuvo el placer de explicar
detalladamente nuestro enfoque de esta cuestidn. [emos seguido con gran interéds el
debate en curso en nuestras sesiones plenarias. A nuestro entender las contribuciones

hechas por las delegaciones que han abordado el tema 7 de.la apgenda revelan de sobra
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que exists virtualmente un consenso en cuanto a la conveniencia de establecer medidas efi-
caces para prevenir una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre. Por consi-
guiente, me siento alentado a reiterar el criterio expuesto en este Comité por 2l jefe

de mi delegacidn el 12 de agosto de 1982, es decir, que el texto de la resolu-

cidn 35/97 C estd redactado en términos tales que permite elaborar un mandato apropiado
para un grupo de trabajo ad hoc que se establezca en relacidn con el tema 7 de la

agenda. Instamos decididamente al Comité de Desarme a2 que adopte esa linea de conducta,
lo que dard la seguridad de que en 1985 el tema 7 de la agenda recibird el tratamiento

que le corresponde.

El PRESIDENTE: Agradezco al representante de los Paises Bajos su intervencidn,

la brevedad de la misma y las amables palabras que ha tenido para la Presidencia. Con
eso hemos terminado la lista de oradores para esta sesidn de la mafiana.

Ustedes habrdn recibido todos el calendario que la Secretaria ha preparado para la
semana prdéxima. Como de costumbre, el calendario es indicativo y podria ajustarse mds
adelante si ello fuese necesario. Después de consultar con la Secretaria v teniendo en
cuenta el numero de oradores que hay inscritos para el martes prdximo, 7 de septiembre,
tengo la intencidn, a menos que hubiese objecidn de: parte de alguna delegacidn, de
cambiar la hora fijada en este calendario tentativo que son las 10.30 de la mafiana, y
poner las 10 de la mmfiana para comenzar la sesidn del mértes. Si no hay objecidn,
consideraré que se acepta esa propuesta.

Asi queda acordado.

A ese respecto yo también deseaba pedirles su cooperacidn. Si hoy hubiésemos em-
pezado puntualmente a la hora a la que esta sesidn estaba programada, o sea, a las 10,
en estos momentos serfa la una, y todos aquellos que hubiesen tenido compromisos para
almorzar habrian podido cumplirlos. En consecuencia, tenso la intencidn de comenzar
las sesiones no exactamente a la hora fijada pero si 10 minutos después, asf que cuando
digan las 10 horas quiere decirse que 2l Presidente va a abrir la sesidn z las 10.10 horas
Si decimos 10.30 horas, la va a abrir a las 10.40 horas. Estoy sezuro que Vds. compren-
derdn la razdn y cooperardn con la Presidencia a ese respecto.

Querria también sefalar, por encargo de la Secretarfa, que el jueves ¢ y el viernes 10
son dfas feriados para las Naciones Unidas y el Palacio de las Naciones estard cerrzdo.
Con respecto a la fecha de terminacidn del periodo de sesiones, como Vds. se dardn cuenta
por mis palabras iniciales, yo por el momento tomo como fecha tentativa para la conclu=
sidn de nuestras labores, la del 10 de septiembre, pero naturalimente la fecha definitiva
corresponderd al Comité y no a mi decidirla. La prdxima sesidn plenaria del Comité se
celebrard el martes 7 de septiembre, a las 10 horas.

Se levanta la sesidn a las 13.35 horas.







COMITE DE-DESARME | CD/FV.185

7 de septiembre de 1982
ESPANOL

ACTA DEFINITIVA DE LA 1852 SESION PLENARIA
celebrada en el Palacio de las Naciones, Ginebra,

el martes 7 de septiembre de 1982, a las 10 horas

Pregidente: Sr. h. GARCIA ROBLES (México)

GE.82-66408



CD/PV,.185
2

PRESENTES EN LA SESION

Alemania, Repiblica Federal de: Sr. H. WEGENER
Sr. N., KLINGLER
Sr. V. ROHR

Argelia: Sr. A. TAFFAR

Argentina:
Australia:

Birmanias

Brasil:

Canadi:

Cuba:

Checoslovaguias

Chinas

Sre Re GARCIA MORITAN

Sr. T. FINDLAY
Srta. S. BOYD

Sr.. A. ONKELINX
Sre J. M, NOIRFALISSE

U MAUNG MAUNG GYI

U TIN KYAW HLAING

U THAN TUN

Sr. C. A. de SOUZA e SILVA
Sr. S. de QUEIROZ DUARTE

Sr., K, TELLALOV
5r, I. SOTIROV
Sr. R. DEYANOV
Sr. K. PRAMOV

Sr. D. S. McPHAIL
Sr. G. R. SKINNER

Sr, L. SOLA VILA

Sr. M., VEJVODA

Sr. L. STAVINOHA
»

Sr. J. JIROSEK

Sr. YU MENGJIA
Sra. WANG ZHIYUN
Sr. SUC KAIMING
Sr. LIN CHENG



CD/PV.185
5

PRESENTES EN LA SESION (continuaciédn)

Egipto: Sr. I. A. HASSAN
Srta. W. BASSIM

Estados Unidos de Américas Sr. M. D, BUSBY
Sa. M, WINSTON
Sr. R. SCOTT

Sr. R. MILTON

Btiopia: Sr. T. TERRTFG
Sr. . YOHANNES

Francia: Sr. ¥, de la GORCE
Sr. J. de BEAUSSE
Sr. d’ABOVILID
Sr. 1. COUTHURES

Hungria: Sr. I. KOMIVES
Sr. I's GAJDA
India: Sr. S. SARAN
Indonesias: Sr. N. S, SUTRESHA
Sr. HARYOMATARAM
Sr. KARYONO
Sr. I. DAMANIK
Sr., HIDAYAT
Irin:
Ttalia: Sr. M, ALESSI

Sre. C. M, OLIVA
Sr. E. di GIOVANNI

Japdn: Sr. Y. OKAWA
Sre ii. CAIKAFASHT
br. T, KAWAKTTA
Lenyas St. D. D, LON NANJIRA
Sr. J. 1i. KIBOI
Sr. G. HW. «UFIU



CD/PV,185
4

PRESENTES .EN LA SESION (continuacidn)

Marruecos:

México:

Mongolia:
Nigeria:

Pafses Bajos:
Pakistin:

Peri:

Polonia:

Reino Unido:

Repdblica Democrdtica Alemans:

Rumania:

Sri Lanka:

Sr. A.
Sr. M,

Sr. A.

SKALLI
CHRATBI

GARCIA ROBIES

Sra. Z. GONZALLES y REYNERO

Sr. D.

Sr. G.
Sr. W
Sr. T,
Sr. A.
Sr. Ao

ERTEMBILEG

0. LJEWERE
0. AKINSANYA
AGUTYI-IRONSI
U, ABUBAKAR
A. ADEPOJU

Srta. I. E. C. UKEYD

Sr. He

Sr. P.

Sr. Ja

Sr. J.

3r. T.

Sr. D.

VAGEMAKGERS

CANNCCK
BEWAVIDES de la SOTTA

CIATOWICZ
STROJ /AS

M, SUMMERHAYES

Srta. J. B. F. WRIGHT
Sra. J. I. LINK

Sr. Go
Sr. G.
Sr._ Fo,
Sr. Il
Sre. To

Sr. T.
Sr . IL

HERDER
THIELICKE
SAYATZ
TRAFP

MELESCANT
PANATT
S. DOGARU



CD/PV,.185
5 :

PRESENTES EN LA SESION (continuacidn)

Sueciat Sr. C. LIDGARD
Sr. H. BERGLUND
Sr. U, ERICSSON
Srta. H. OLSSON

Unidn de Republicas Socialistas Sr. B. P. PROKOFILV
Sovifticas: Sr. V. . PRIAJIN
Venezuelas Sre. J. A. ZARRAGA
Yugoslavia: Sr. M,' MIHAJLOVIC
Zaire: Sra. E. EKANGA KABEYA

Sr. O. GIOK

Secretario del Comité de Desarme y

Representante Fersonal del
Secretario General: Sr, R. JAIPAL

Secretario Adjunto del
Comité de Desarme: Sr. V. BeRASATCGUI



© CD/PV.185
6

E1 PRESIDENTE: Declard abierta la 1852 sesidn plenaria del Comité de

Desarme, El primer orador en mi lista es el distinguido representante de Hungria,
Embajador Kémives, a quien doy la ﬁalabra. ‘

Sr. KOMIVES (Hnngria)-itraducido del inglésl: Hoy nuestro Comité comienza
el examen del tema 5 de su agenda, titulado "Nuevos tipos de armas de destruccidn
en masa y nuevos sistemas de talés armas; armas radioldégicas”. De conformidad con
una decisién tomada en abril, en la 171% sesidn; el Comité celebr;ré'también'dos
reuniones informales, hoy y mafiana, con la participacidn de expertos,:Aﬁa finalidad
de las reuniones informales es exeminar propuestas y sugerencias relativas a la
primera parte del tema de la aggnd;, Perm{taseme expresar la esperanza de que tanto
las reuniones formales del Comité como las informales contribuyan a una mejor com-
presién de esta cuestidn importante y actual, y preparen también el terreno para
adoptar las medidas concretas esperadas desde hace tiempo.

La delegacidn de Hungr{a viene prestando. especial atencidén a la prohibicidn
de los nuevos tipos de armas de desﬁruccién en masa y 10s nuevos sistemas de tales
armas desde que la Asamblea General de las Nacioncs Unidas traté esta cuestidn.
en 1975 y la Conferencia del Comité de Desarme el afic siguiente. Esa atencidn se
ha manifestado también eﬁ la présentacién de documentos de trabéjo: el primero
en 1978 sobre las armas infrasdmicas (CCD/575) y. el Wltimo, que lleva la signa=-
tura CD/261, durante la primera parte de este perfodo de sesiones. Nuestra delega-
cidn fue la dnica que tomd la iniciativa el afio pasado -y de nuevo la ha tomado este
afio- de que se celeraran reuniones informales sobre este problema muy importante
¥y uxgente.

Como delclaré el 18.de marzo, "el constante interds de mi delegacidn por este
problema se debe, entre otras cosas, a la conciencia cada vez mayor entre la opi-
nién publica mundial de que la revolucidn cientifica y tecnolégica en curso, el
ritmo acelerado del progreso en diversas esferas de la ciencia, no sélo entrafian
posibilidades favorables para la solucién de los problemas fundamentales de la
humanidad, sino también -si se utilizan indebidamente- un grave peligro de desenca-
denar asimismo una etapa cualitativamente nueva de la carrera de armamentos®,

Durante casi un decenio, en las revistas militares y técnicas y en otras publi-
caciones se ha venido informando acerca de nuevos métodos de aniquilamiento en masa
que podrian emplearse para crear armas hasta ahora desconocidase. Confirman esa
infermacidn las declaraciones de los cientificos que han expresado su recelo ante

ciertos programas de desarrollo realizados con fines milifares.
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Sin entrar en detalles muy concretos, pemmitaseme que me refiera a algunas ca-
racterf{sticas de los tipos de armas que se estdn examinando actualmente. Uno de
los rasgos caracteristicos de los nuevos tipos no nucleares de armas de destruc-
cién en masa es su efecto myy discriminante. Por ejemplo, esas armas pueden per-
turbar ciertas funciones del cuerpo humano, causar dafios a personas de determinado
origen étnico y producir cambios en determinados tipos de cultivos o animales (redu-
ciendo asi notablemente la produccién agricola y creando una grave escasez e incluso
el hambre)q Esas armas son muy controlables en lo que se refiere a los efectos o
al modo de accidn. Por ejemplo, pueden influir en las condiciones fisicas o en la
capacidad de reproduccidn del ser humano. Debido a su accidn sumamente discrimi-
nante, el empleo de estas armas podrfa pasar inadvertido durante mucho tiempo.

Ello puede dar lugar a una transformacién de la naturaleza de las acciones bélicas
¥ crear posibilidades para una guerra oculta.

Alguncs tipos nuevos de armas de destruccidn en masa existen sélo en princi-
pio,- pero otros ya han salido de los tableros de proyeccidn, y no puede negarse
mis el verdadero peligro de la aparicidén de tales armas. I1 Wltimo hecho que con-
firma los profundos temores de las grandes masas populares es la- infame decisidn
sobre la produccidén y el emplazamiento de armas nucleares neutrénicas, Aunque
varias delegaciones sostendrian que se trata simplemente de otra arma nuclear, ya
hay muchas pruebas con fundamento cientifico, reunidas en publicaciones cientificas,
militares y de otra indole -y dadas también a conocer ampliamente en este Comité-
que no dejan lugar a dudas de que no sélo se trata de una versidn actualizada del
arma nmuclear sino también de un nuevo tipo de armas de destruccidn en masa, tanto
desde el punto de vista tecnoldgico como por sus consecuencias politicas y mili-
tares. DLllo es as{ sobre todo porque aumenta el peligro de una guerra nuclear
total mediante la introduccién de un arma nuclear "fdcil de usar". Por eso las
delegaciones de los paises socialistas propusieron la prohibicién de las armas
nucleares neutrdnicas y presentarén un proyecto de convencidn con ese propdsito
ya en 1979.

La prohibicidén de nuevos tipos de armas de destruccidn en masa y nuevos siste-
mas de tales armas ya tiene una larga historia en los esfuerzos en pro del desarme.
En 1948 la Comisidn de Armamentos de Tipo Corriente aprobd una resolucidn en la
cual se estipula, entre otras cosas, que "en la definicidn de las armas de destruc-

cidn en masa se incluirian las armas explosivas atémicas, las armas de materias
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radiactivas, las armas quimicas y bioldgicas letales, y cualquier arma que se des-
arrollare en el porvenir y cuyas caracteristicas pudieran compararse en cuanto a
efectos destructivos con las de la bomba atdémica o las demds armas anteriormente
mencionadas". V

Dos decenios después se planted de nuevo la cuestién en la Asamblea General
de las Naciones Unidas. Por iniciativa de Malta, en 1669 se aprobaron dos ‘resolu-
ciones relativas a la posible. aparicién de nuevas armas de destruccidn en?masa:
las resoluciones 2602 C y D (XXIV), en las que se recomendaba, respectivamente, que
la Conferencia del Comité de Desarme examinara cierta; implicacioneé de la guerra-
radiolégida ¥ la tecnologia del l4ser. Sin embargo, el Comité no considerd que’
esa pasibilidad fuera motivo ds preccupacidn inmediata.

Bri vista de los nuevos adelantos de la ciencia y la tecnolegfa, y del aumento-
del peligro de su utilizacidn militar, la Unidn Soviética propuso en 1975, en el
trigééimo perfodc de sesiones de la Asamblea Genéral, que se-concertara un acuerdo
internacional sobre la prohibicién del desarrollo y la fabricacidn de nuevos tipos de ar-
nas de destruccidn enmasa-y nuwevos sistemas de tales armas._. La delegacidn de la '
Unidén Soviética presentd también un proyecto de acuerdo internacicnal. 3IZn su reso- -
lucidn 3479 (XGX) la Asamblea General pidié a la Conferencia del Comité de Desarme
que examinarz ese tema.

Desde entonces, la Asamblea General ha venido examinando la cuestidn y ha
aprcbado varias resoluciones. -Desde 1976 nuestro Comité ha tratado tambidn el pro-
blema de la prohibicidn de desarrollar nuevas armas de destruccidn en masa. Las
delegaciones de los paises socialistas han realizado enormes esfuerzos paraﬁfaci-
litar la elaboracidén de un tratado al respecto. En 1976.la delegacidn de la
Unidn Soviética presentd el documento. CCD/514, titulado "Definiciones de los nuevos
tipos de armas de destruccidn en masa y de los nuevos sistemas de tales armas".  Con objeto
de atender a las consideraciones expuestas por varias delegaciones de paises occi=~
dentales, la Unidn Soviética presentd en 1977 una versidn revisada de su-proyecto
de acuerdo (CCD/511/Rev.l). En el proyecto revisado se prevé que, paralelamente
a un acuerdo general, podrian concertarse acuerdos especiales para la prohibicidn
de armas concretas. Ademds, se estipula que el acuerdo llevard adjunto un anexo
con una lista de los tipos 'de sistemas de armas que se p;ohibirén,Alista que podria

complementarse si aparecieran ruevas esferas de desarrollo.
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En 1978, en el primer perfodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General
dedicado al desarme se prestd especial atencidn al tema. E1 Documento Final contie-
ne por lo menos tres pirrafos a este respecto. Por ejemplo, el pirrafo 77 dice:

"A fin de ayudar a prevenir una carrera cualitativa de armamentos y de
conseguir que los adelantos ciemtificcs y tecnoldgicos en definitiva se utili-
cen dnicamente con fines pacificos, deberian adoptarse medidas eficaces para
evitar el peligro de nuevos tipos de armas de destruccién en masa basados en
nuevos principios y avances cientificos e iﬁpedir que lleguen a existir.
Deberfan proseguirse adecuadamente los esfuerzos encaminados a prohibir esos
nuevos tipos y nuevos sistemas de armas de destruccidén en masa. Podrian con-
cerfarse acuerdos concretos sobre determinados tiﬁos de armas de destrccidn
en masa gque puedan identificarse. Esta cuestidn deberia ser objeto de un
examen constante.”

Los intercambic de opiniones gque se realizaron entre 1976 y 1982 demostraron

una diferencia de opinidén sobre los medios eficaces de impedir la aparicidn de

nuevos tipos de armas de destruccidén en masa. No obstante, mi delegacidn sigue creyendo

que un enfoque global es la forma mids eficaz de lograr nrestro objetivo. Ello supo-
ne la concertacién de un acuerdo global que prohiba de manera general el desarrollo
¥ la fabricacién de nuevos tipos de armas de destruccidn en masa, acompafiado de una
lista de tipos goncretos de armas objeto de la prohibicidn. Segin ese criterio
podrian preverse acuerdos separados sobre nuevos tipos concretos de armas de des-
truccién en masa. En su resolucidén 36/89, aprobada el afio pasado, la Asamblea
General ha ampliado el enfoque general y ha aumentado nuestras posibilidades y mues-
tras obligaciones al respecto, al pedir al Comité de Desarme que "intensifique las
negociaciones, con la asistencia de expertos gubernamentales calificados, con miras
a preparar un proyecto de acuerdo global sobre la prohibicidn del desarrollo y de
la fabricacidn de nuevos tipos de armas de destruccidn en masa y de nuevos siste-
mas de tales armas, y proyectos de posibles acuerdos sobre determinados tipos de

tales armas'.
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En el pirrafo 3 de la parte dispositiva de la misma resolucidn se exhorta
a los Estados que son miembros permanentcs del Consejo de Soguridad, asi como a
otros Estados importantes por su potencia militar, a hacer declaraciones, igua-
les en el fondo, en que expresen su negativa a crear nuevos tipos de armas de
destruccidn en masa y nuevos sistemas de taléé armas, como primer paso hacia la
conclusidn de un acuerdo global sobré este asunto. Tales declaraciones serfan
luego aprobadas por una decisién del Consejo de Seguridad.

Como acabo de indicar, la resolucién 36/89 amplfa el enfoque global para
la solucién del problema y al mismo tiempo permite a nuestro Comité renovar sus
esfuerzos en dos sentidos. Por lo tanto, en el documento de trabajo CD/261,
presentado por la delegacién de Hungria en la primavera de este afio, se proponen
medidas concretas en amﬁbs gsentidos. Permitaseme expresar la esperanza de que el
Comité preste la debida atencidn a esas propuestas. ‘ ’

La primera cuestidn, ya examinada con extensidn, es la del establecimiento
de un grupo ad hoc de expertos gubernamentales calificados bajo los auspicios
del Comité, A juicio de mi delegacidn, se podrfia confiar a ese grupo la elabora-
cidn de un proyecto de acuerdo global y de los posibles acuerdos sobre determi-
nados tipos nmuevos de armas de destruccidn en masa. DPuedo decir que esta idea ha
recibido gran apoyo durante nuestros debates, y sdlo la oposicién de ciertos
paises occidentales ha impedido que el Comité creara el grupo ad hoc.

La segunda cuestidn concierne al pdrrafo % de la resolucién de la Asamblea
General, en el cual, como va he sefialado, se exhorta a los miembros permanentes
del Consejo de Seguridad y a otros Estados importantes por su potencia militar
a hacer declaraciones ea que expresen su negativa a crear nuevos tipés de armas
de destruccidn en masa. Tales declaraciones, iguales en el fondo, que serian
luego aprobadas por el Consejo de Seguridad, constituirian el primer paso hacia
la conclusidén de un acuerdo global.

Ese enfoque ya se a2dczid en 1977 cuando, en respuesta a la propuesta enca-
minada al establecimiento de un grupo ad hoc, la delegacidn del Reino Unido decla-

ré lo siguiente:
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"... seriz mis provechoso que la comunidad mundial condenase enérgicamente
el desarrollo de nuevas armas de destruccién en masa y que al mismo tiem-
po se pidiese a la CCD que mantuviese la cuestidn en estudio...”

En muchas ocasiones la comunidad mundial ha condenado enérgicamente el
desarrollo y la produccidn de esas armas. Ahora correpcnde a los Estados con
capacidad para desarrollarlas y producirlas hacer sus propias declaraciones
solemnes, comprometiéndose a no desarrollar nunca nuevas armas de destruccidn
en masa. Las declaciones previstas en el pirrafo 5 de la resolucidn 36/89 ten-
drfan un importante valor mozral y politico. Como todos los miembros permanen-
tes del Consejo de Seguridad y practicamente todos los Lstados militarmente
importante estédn representados ern torno a este mesa de negociacidn, el Comité
de Desarme no sélo tiene la posibilidad sino también el deber cde tratar seria-
mente esta cuestidn.

4l igual que otras muchas -delegaciones, lz de Hungria espera con impacien-
cia las declaraciones de las delegaciones interesadas para exponer su posicién.
Si bien en las reunicnes formales del Comité se¢ estén haciendo declaraciones
politicas, en las reuniones informales'las delegaciones deben estudiar seria-
mente, con la asistencia de sus expertos, los diversos aspectos de la cuestidn,
entre ellos la formulacidn de un proyecto apropiado de declaracidn, como se
ha descrito antes.

Con su venia, voy a abordar ahora la segunda parte del tema: la prohi-
bicidn de las armas radioldgicas. El Comité ha llegado a un punto muerto en .
esta cuestidn y el Grupo de Trabajo sobre las armas radioldgicas ha permanecido
en gran parte inactivo durante las sesiones de verano. Una de las ragones de
que se haya llegado al punto muerto es la existenc a de diferentes criterios
sobre el orden de prioridad en cuanto a la prohibicidn de las armas radioldgicas
y de los ataques contra las instalaciones nucleares.

En el Grupc de Trabajo algunas delegaciones se han pronunciado repetidas-veces
favor de que se digvra prioridad a la prohibicidén de los ataques contra las insta-
laciones nucleares, restando injustificadamente importancia a la funcidn y a la
necesidad de un tratado sobre la prdhibicidn de las armas radioldgicas. on su
memorando presentado en el documento CD/RV/WP.19, el 16 de marzo de 1981, la dele-
gacidn de Sueciz sefiald lo siguiente: )

"Los estudios realixados por las au.oridades competentes de Suecia
muestran que el desarrollo de las armas radiolégicas delinidas por los auto-

res del proyecto _de la propuesta conjunta de los Dstados Unidos y 1la

en
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Unidn Scviética] constituye una posibilidad muy remota. Esas - armas difi- -
cilmente podrian llegar a ser armas pricticas de destruccidn en masa o in-
clusc armas eficaces en el campo de batalla.'

3in embargo, al igual que ctras delegaciones, mi delegacidn no puede estar
de azcuerdo con esa evaluacidn y considera que potencialmente tales armas no son
menos peligrosas y mortales que cualquier otro tipo de armas de destruccidn en
masa. No se puede negar que el répido desarrollo de la industria nuclear y la
adopecidn ¥ ejecucidn per muchos Estados de sus propics programas de energfa nu-
clear han culminado inevitablemente en un desarrollo y difusién generales en el
munde de wna tecnologia que emplea diversos materiales radiactivos., Por su natu-
raleza, ello podria llegar a ser la base material para crear alguin sistema de
armas radioldgicas. Ademds, a falta de una prohibicién del desarrollo de las
armas radioldgicas, los Istados no pueden estar seguros de que ninguno de ellos
reallzaxd investigaciones de cualquier indole para desarrollar tales armas.

4 este respecto, quisiera seillalar a la atencidn del Comité una entrevista
con el fi;ico auclear estadounidense Cohen y el tedrico militar francés Jeneste
publicada en Die VWelt el 1€ ce cnero de este aflo. S5in comentar los aspectos de
ssa entreviszta, relativos a la politica y a la estrategia militar, quisiera
s8lo nbservar que su tema mismo da al menos hasta cierte punto, una respuesta
a la cuestidn de si las armas radiclégicas son o no factibles y cudl seria su
eficacia.

Durante la entreviste, Cohen propugnd el desarrollo de un arma-gamma técni-
camcnte factible ¥y totalmente letal que &1 denomina una "bomba de nada' inofensivae.
Segtn Cohen esta arma es completamente controlable en cuanto al momento de ex-
plosidia, el radio de accidn y la intensidad de uso. 4 su Jjuicio, 100 kg de
uranio-235 es wna cantidad suficiente para extender una "alfombra'" de varios
miles de kildmetros de largo ¥ de mil kildmetros de ancho, cuya accidn dura sdélo
unos dias.

Debido a su gran energia, los rayos gamma son muy peligrosos para los seres
humanos y cualquier organismo vivo. ' Los rayos gamma que proceden de fuentes
naturales de radiactividad y de reaccicnes nucleares artificiales ya se emplean
tucho para usos cientificos y técunicos. Se utilizan en la medicina, en la meta-
lurgia y en otras muchas esferas. Por consiguiente, la aplicacidén préctica de
los rayos gamma, incluidos los de gran intensidad, es una realidad que no puede
negarse. Aasi, pues, hcy existe una base material para idear en la prdctica armas
gamma sukamente eficaces y letales que, svidentemente, entran en la categoria de

armas radioldgicas.
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Con objeto de prevenir cualguier posible acontecimiento, similar al que he
mencionado, el Comité de Desarme debe dupliéar sus esfuerzos parza terminar la
negociacidén de un proyecto de tratado sobre la prohibicién de las armas radio-
légicas. Si la comunidad interracional tuviera que hacer frente ya en un futuro
inmediato a la aparicidén de algin tipo de armas que emplee material radiactivo,
los culpables serfamos sin duda nosotros, por no haber descartado a su debido
tiempo esa posibilidad. '

La definicidn que dan de las armas radioldgicas los coautores del proyecto
de tratado conjunto abarca todo dispositivo, distinto de un dispositivo nuclear
explosivo, destinado expresamente a emplear material radiactivo para causar des-
truccidn, dafios o perjuicios por medio de la radiacidn generada por la desinte-
gracién de ese material. Esa férmula prohibe cualesquiera sistemas de armas
radioldégicas basados en el empleo de cualquier tipo de material radiactivo, inde-
pendientemente de sus caracteristicas o de la radiacidén emanada, ya se trata de
rayos alfa, beta o gamma, o deradiaciénck:pérticulas neutras de gran energia.

Por lo tanto, la definicidn que se sugiere en el proyecto de tratado abarca tam-
bién las armas gamma.

Para terminar deseo subrayar los siguiente: la delegacidn de Hungria estd
convencida de que, dado que la aparicidn de tipos especiales de armas radiolé-
gicas, como las armas de rayos gamma descritas antes, no es ciertamente una posi-
bilidad remota, el Comité y todos los miembros reunidos en torno a esta mesa debe-
rin realizar en 1983 esfuerzos rencvados y vigorosos, con objeto de laborar y
terminar con éxito la formulacién del texto de un tratado que prohiba todo tipo
de armas radiclégicas.

Sr. VEJVODA (Checoslovaquia) |traducido del inglés]: Sr. Presidente,

antes de pasar al fondo de mi intervencidn de hoy, permitame sefialar el convenci-

miento que mi delegacidn tiene de que la Presidencia de nuestro Comité en las ulti-
mas semanas del periodo de seciones de este afio estd en buenas manos. Su impresio-
nante historial en las negociaciones de desarme y, si se me permite afladir, mi
propia experiencia de nuestra cooperacidn perscnal en distintos foros de negocia-
cidn y drganos internacionales, son garentia mds que suficiente de la eficiente
direccidn que usted daré'a nuestros trabajos.

Quiero también dar las gracias al Presidente szliente, el distinguido Tmbajador
Gatere lMaina, de Kenya y la bienvenida entre nosotros al nuevo Embajador Peter Cannocl

del Perd, al que ya conocfa y con el que espero tener excelentes relaciones,
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Lanentzros que, a causa de la rotacidn de los jefes de delegacidn, debamos separar-
nos del distinguido representante del Reino Unido, Embajador Summerhayes, que siem-
rre enfocd las dificiles tareas de su delegacidn con un tino y una seriedad que le
granjearon la estimacidn de todos nosotros. Le deseamos el mayor éxito en sus
futuras actividades.,,

Entre los temas de lz agenda del Comité de Desarme para el afio en curso hay
dos que ocupan en cierto modo una pesicidén especifica. E1 tema 7 -Prevencién de
una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre- y el tema 5 -Nuevos tipos
de armas de destruccidn en masa y nuevos sistemas de tales armas- difieren funda-
nentalmente de otros temas de la agenda por el hecho de que con ellos tratamos de
prevenir unas actividades que, si no se frenan, pueden tener consecuencias impor-
tantes en un futuro no muy remoto. Desde el punto de vista del procedimiento,
estos dos temas tienen otra cosa en comin: que sélo se debaten en sesiones plena-
rias, sin que se hayan establecido hasta ahora grupos de trabajo ad hoc o grupos
de sxpertos.

Hos complace que el peligrc de que el éspacio ultraterrestre se transforme en
ctro campo de la carrera de armamentcs se haya seflalado por fig a la atencidn del
Comité de Desarme. Durante las sesiones de primavera y en la Ultima semana hemos
escuchado muchzs intervenciones interesantes en las que se han evaluade los instru-
mentos internacionales existenites que regulan hasta cierte punto la presencia mili-
tar en el espacio ultraterrestre y se han explorado posibles medidas futuras a ese
raspectc. ‘

Huelga recgrdar aqui, en este dérganc, todos los tratados correspondientes y
hacer une descripcidn pormenorizada de sus disposiciones. Quiero destacar, no obs-
tante, que pese a ciertosvesfue:zos gncamipadOS'a dar interPretac;ones,d;vergentes
de las medidas adoptadas, consideramos que los tratados concertados hasta ahora
son unos intrumentos internacionales muy importantes que establecen las bases
para nueves esfuerzos con objeto de lograr la desmilitarizacidn completa del espa-
cio ultraterrestre., Ello se aplica ante todo al Tratado de 1967 sobre los prin-
cipios que debed regir las actividades de los Estados en la exploracidn y utili-
zacidén del espacio ultraterrestre, incluso la Luna y otros cuerpos celestes, y al
Acuerdo de 1979 que debe regir las actividades de los Estados en la Iuna y otros
cuerpos celestes del sistema solar distintos de la Tierra. Las disposiciones de
estos Tratados espaciales "bdsicos", si se me permite llamarlos asf, junto con las

de algunos otres instrumentos internacionales, han cerradc el espacio ultraterrestre
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a las armas nucleares ¥ a otras armas de destruccidn en masa. 3i bien consideramos
muy positivas las medidas logradas hasta ahora, compartimos por otra parte la opi-
nién de quienes consideran necesaria y légica la adopcidén de nuevas medidas que
excluyan la posibilidad del emplazamiento en el espacic de otras categorias de
armas que adn no estdn incluidas.

Checoslovaquia participa activamente en la éxploracién pacifica del espacio
ultraterrestre en el marco del conocido programz de cooperacidn internacional
"Inter-sputnik", el cual ha hecho posible, entre otras cosas, que un ciudadano
de muestro pafs se haya desplazado al espacio ultraterrestre. Tenemos, pues, ra-
zones mds que sobradas para prestar una atencidn especial a todas las medidas que
tienden a prevenir una carrera de armamentos en el espaéio ultraterrestre y ase-
gurar que se utilice con fines pacificos unicamente. |

Las dos resoluciones aprobadas al efecto por la Asamblea General de las
Naciones Unidas en su dGltimo perfiodo de sesiones definen dos enfoques a ese res-
pecto, que no llegaré a calificar de diferentes. hklgunos defenscres de la reso-
lucidn 36/97 ¢ tratan de convencernos de que su enfoque es el dnico posible y
se esfuerzen por todos los medios.en. demostrar.que no es apropiada la propuesta
contenida en la resclucidn 36/99, referente al proyecto de tratado sobre la
prohibicidn del emplazam:.ento de armas de cualquier tipc en el espacio ultrateriestre.

Como ya he dicho, no creemos, que estos dos enfoques se excluyan mutuamente,
Sin embargo, no hay que ser especialista en la materia para percatarse de que el
enfoque recogido en la resolucidn 36/99 es mucho mds amplic. Ademds, no sélo
trata de los peligros actuales, sino que tiene plenamente en cuenta todos los
posibles adelantos futuros en cuestidén de armamentos. Se ha hablado mucho a ese
respecto de las denominadas "armas de energia dirigida”. Nos extrafian bastante
lds tentativas que ciertas delegaciones han hecho de suscitar dudas en cuanto a’
las posibilidades de que tales armas se desarrollen y se utilicen en la pricticaa
Nuestra opinidn es que los problemas de caricter meramente técnico que sigue habiendo
en el desarrollo de estos t°pos de armas nc deben evitar, ciertamente, que afronte-

mos la posibilidad muy real de su creacién y de su final introduccidn en el espacio.
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Hemog escucheado con interds intervenciones en las que se define el problema
de las zrmas antisatélites como problema bdsico de la prevenéién de una carre-
ra de a:mamentov en el espacio ultraterrestre, Podemos aceptar muchaé ideas N
conclusiones en ese sentido. Sin embargo, observamos con inquietud en este
enfoque dos tendencias a las que no podemos as0c1a_nos.

En primer lugar, se sugiere implicita o expllcitamente que las armas anti-
satélites s.n las Unicas armas de posible utilizacidn en el espacio ultraterres-
tre que pueden definirse ahora claramente y qué, por.lo tanto, deberiamos.limi-
tarnos a ese tipo de armas. LSstamos lejds de subestiﬁar los efectos desestabili-
zadores de las actividades antisatélites, pero ;debe hacer ese problema concreto
que olvidemos los peligros mucho mds inminentes cfeados por armas emplazadas en
objetos que scbrevuelan a unas decenas de kilSmetros de altura el territorio
de cualquier Estado?

En segundo lugar, tampoco podemos aceptar algunas sugerencias en cuanto a
la Gefinicidn de los =lementos integrantes, por decirle asi, de las armas y de
las actividades antisatélites. No podemos aceptar la tesis de que es posible.
establecer una separacidn neta entre las actividades pacificas y las actividades
militeres en el espacio. 35i se quiere poner de relieve que un acuerdo sobre las
armas antisatélites no es realista, nada mejor para ello qﬁé definir el alcance de
+tz1 manera que abarque preferentemente todas'las actividades esgaciales, tanto
pacificas come militaves, ¥ que busque la solucidn de problemas que sélo pueden
resclverse en la Tierrq, v no desde el espacio.

Za su intervencidn de la semana pasada, el disfinguido representante de los
Estados Unidos senalﬁ a nuesira atencidn que hasta ahora no han recibido una adhe-
sidn universal muchos tratados valiosos relativos al espacio uxcraterrestre.
Coincidimos plenamente ccn él en que, sin duda, serfa beneliciosa la adhesidn uni-
versal a esos tratados. No debemos olvidar, por otra parte, que los tratados
vigentes, hayan recibido o no una adhesidn universal, no han cerrado todos los
cauces para que la carrera de armamentos se extienda al espacio ultraterrestre.

La delegacidn de los ustados Unidos estard de acuerdo conmigo, pues las disposicio-
nes de esos tratados, siendo sumamente uullns, no han lmnedldo que los propios
Estados Unidos desplieguen actividades militares en el espacio. Los titulares de

tres articulos tomados al azar en los mimeros del International Herald Tribune

de junic de este afio pueden respaldar lo que acabo de decir. El dfa 7, "Jeinberger
pide un sistema antisatélites", el dia 25, "Se amplia la utilizacidn militaxr del
Shuttle" v el 23, "Las Fuerzas Aéreas de los Bstados Unidos amplian la actividad

militar en el espacio”.
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la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre tiene también otro aspecto
grave y preocupante. Entrafiaria una elevacidn sin precedentes de los gastos militares.
Es cierto que esos gastos afectarfan sobre todo a los Estados que realizan actividades
en el espacio, pero constituiria indudablemente una carga que también repercutiria
en otros paises. Segin David A. Andelman, el emplazamiento de un sistema defensivo
sencillo con base terrestre contra los misiles de crucero costaria probablemente 1.000
millones de délares. Pero la factura se dispararia hasta dos o tres mil millones de
délares si se quisiera emplazar el prctotipo de un sistemz basado en el espacio con
capacidad antisatélites, y a 10.000 millones de délares en el caso de un sistema ABM
completo basadc en el espacio

Ninguna delegacidn pretende tener una receta que garantice la prevencidn de una
carrera de armamentcs en el espacio ultraterrestre. Sdlo serd eficaz la solucidn del
problema que acepten todos los Estados, en particular los mds adelantados desde el
punto de vista técnico. Creemos gue la mejor forma de avanzar en -esc direccidn seria
establecer un grupo de trabajo ad hoc, en el que las delegaciones contaran con la
contribucidn activa de los expertcs. Suscribimos sin reservas el proyectc de mandato
para ese grupc de trabajo que figura en el documento CD/272 presentado-por la Republice
Popular Mongola. No podemos sesuir ignorande mds tiempo la responsabilidad que tiene
el Comité de Desarme ante el peligro de la militarizacidn del espacic ultraterrestre.
Esa responsabilidad ha sido confirmada dltimamente sin equivocos en la Segunda
Conferencia de las Naciones Unidas sobre la Exploracidén y Utilizacidn del Espacio
Ultraterrestre con Fines Pac{ficos, de 1982,

Mucho de lo que he dicho sobre la prevencidén de una carrera de armamentos en el
espacio ultraterrestre es aplicable también al problema de las nuevas armas de des -
truccidn en masa. Mi delegacidn ha abordado este tema de nuestra agenda en distintas
ocasiones, y por esc no voy a entrar ahora en detalles. En esta oportunidad sélo
quiero exponer una vez mis nuestra opinidén ponderada de que a este respecto es preciso
insistir en la prevencidn del desarrollo de armas nuevas basadas en los nuevos adelan-
tos cientificos. Hemos declarado ya que no nos oponemos a gue se adcpten acuerdos
concretos sobre ciertos tipos de armas; sin embargo, un acuerdo general al respecto

serfa el primer paso indispensable en esa direccidn.
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dadiz puede negzr que existe un peligro.creciente de que se produzcan nuevas armas
de destruccidn en masa y nuevcs sistemas de tales armas, Perm{tanme que. ponga un
2 jemplo.. Wumerosos estudios y articulos aparecidcs recientemente en revistas y otras
vublicaciones militares indican, por ejemplo, un desarrollo creciente en materia de
guerra elsctrdnica. Algunos analistas de defensa dicen que en los Estados Unidos los
dispesitives electrdnices de destrucecidn estdn convirtidndose en un sector de actividad
ccapletamente nuevo y que se ha creado una nueva industria para atender las necesidades
cada vez maycres de los ejércitos en esa esfera, )

A mi delegacidn le preocupa profundamente el que hasta ahora nc hayamos conseguido
ningin progreso importante en el tratamiento de este tema. Como el paso del tiempo es
un factor muy desfavorable en lo que se refiere a esta cuestidn, creemos que su examen
en reunicnes informales del Comité dnicamente no respoade del todo a su urgencia. Por
250 apoyamos resueltamente la iniciativa de Hungria para que se establezca un grupc de
expertcs encargade de estudiar la prevencidn de las nuevas armas de destruccidn en masa.
La experiencia adquirida hasta ahora con la participacidn de expertos en nuestras deli-
beracicnes sobre este problema nos da la seguridad de que ese seria el métodc mds
aproplade y prometedor. -

Antes de terminar, quisiera hacer una breve observacidn acerca de nuestro debate
sobre el desarme nuclear gue, por desgracﬁé, ha sido mds bien improductive. En rela-
cifn cecn ese debate, quiero rendir homeﬁaje a la intervencidn de la delegacidn de Cuba,
que ha hecho un andlisis histdrice muy dtil del problema de la carrera de armamentos
nucleares. Todas las delegaciones deberian leer détenidamente esa intervencidn:
encontrardn la verdadera faz del llamado plan Baruch, de que habld el Presidente Reagan
en el segqundo periocdo extraordinario de sesiones de la Asamblea General de las Naciones
Unidas dedicado al desarme, y que dltimamente ha mencionado aqui la delegacidn estado-
unidense, y comprobardn que distaba muchc de ser un pasc hacia el desarme nuclear,
como ha pretendido aqui la delegacidn de los Estadcs Unidos. Quiero expwesar la espe-
ranza de que en el prdximo periodo de sesiones el Comité estudiard el desarme nuclear
con. unos resultados mds positives que en el actual.

El PRESIDENTE: Doy las gracias al representante de Checoslovaquia,

Emba jador Vejveda por su intervencidn y por las amables palabras que ha tenido para
la Presidencia. E1 siguiénte orador en mi lista es el representante de la Repiblica

Pederal de Alemania, Exbajador Wegener, a quien doy ahora la palabra.
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Sr. WEGENER (Repdblica Federal de Alemania) [traducido del inglés]:
Sr. Presidente, mi delegacidén se une a las que le han felicitado por ocupar la

Presidencia, Todos sabemos lo mucho que el Comité puede beneficiarse en estas etapas
finales del periodq de sesioneé de 1982 de su sagacidad, inmensa experiencia y perspi-
cacia. Como el Emba jador Gatere Maina, nuestro anterior Presidente, ya se ha marchado,
quisiera expresar a sus competentes colegas .de la delegacién de Kenya la gratltud de
mi delegacidn por la imparcialidad y circunspeccidén con que ha presidido nuestros

traba jos. _

En la sesidn plenaria informal de esta tarde un experto de m1 delegacxdn lnter-
vendrd sobre la cuestidn de las armas de’ destruccxén en masa, incluida también oficial-
mente en el programa de nuestra sesién.A Su declaracidn detallada parecewobéiarnlé
necesidad de que trate las mismas éuestiones aqui. En lugar de ello, quisiera hablar
de tres temas de especial interés para mi delegacidn: ,

- primero, las armas qufmlcas, respecto de las cuales me propongo presentar un

nuevo documento de trabajos

- segundc, el espacio ultraterrestre, respecto del cual la lista excepcionalmente

largas de oradores inscritcs la semana pasada me impidid intervenir, y .

- por Ultimo, las armas radicldgicas, sobre cuyas negociaciones quisiera hacer

uncs breves comentarios comc Presidente saliente del Grupo de trabajo.

Mi delegacidn ve complacida que durante laé'sesiones de este verano los esfuerzos
se han centrado en gran parte en la buisqueda de un acuerdo que prohfiba el desarrollo,
la produccién y al almacenamiento de armas quimicas y que prevea la destruccidn de
sus existencias y de las instalaciones de produccidén y carga. Como pais que ya
en 1954 renuncid, mediante un tratado internacional, a la produccidén de armas quimicas,
la Repdblica Federal de Alemania viene prestando desde entonces su apoyo mds firﬁe .

a todos los esfuerzos encaminados a lograr rdpidamente una prohibicidn total y veri-
ficable de las armas gquimicas, lo que para mi Gobierno es un objetivo muy importante
Y, sobre todo, perfectamente realizable.

Las armas qufmicas se distinguen de la mayor parte de las armas en que su usc
en guerra estd prohibido por el Protocolo'de Ginebra de 1925 y por el derechc inter-
nacional consuetudinario. Por consiguiente, las armas quimicas no deben tener nin-
guna funcidn en las consideraciones .militares de'ningﬁn Estado y, si hubiera unanimi-

dad entre todos los Estados sobre ese punto, no existirian en absoluto. Ha llegado
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el momente de que tcdes los Estados renuncien a las armas que han estado prchibidas
durante mds de medio siglo y concierten una ceonvencidn internacional con ese fin.

La prohibicién de las armas quimicas aumentarfa la seguridad de las partes .
contratantes, ro sélo podrd cumplir esa funcidn si todas las partes en el tratado
comparten la convicecidn de gue se cbservardn plenamente las disposiciones del.
mismo. El problema de la verificacién tiene, pues, una importancia decisiva. Se
trata de una cuestidén complicada, perc de ninguin modo insoluble. Como todos sabemos,
los medios nacionales no snn suficientes. La solucidn debe buscarse esencialmente
en métodos de cooperacidén internacional, no discriminatorios y, al mismo tiempo,
eficaces., Las inspecciones internacionales sobre el terreno, cuya iniciacidn debe
corresponder a un Srgano multilateral permanente de expertos competentes, son parte
esencial de ese sistema de cooperacidn internacional para la verificacidn. Mi
Geobierno concede tal importancia a la prohibicién de las armas quimicas que me cousi-
derc chligado, zhora que llega a su fin el perfodo de sesicnes de 1982 del Comité

e Desarme, a destacar algunos aspectos generales, aun cuando algunos de ellos se
aceptan generalmente y a menudce los sefialan también otros representantes en este
Comité,

Pasandc ahora a lo concreto, las autoridades de mi pais han estudiado con
gran atencidn las '"Disposiciones principales” de una convencidn sobre la prohibicidn
completa de las armas quimicas, que ha nresentado recientemente la Unidn Sovidtica.
Han llegado a la conclusidn de que, aunque esas propuestas de la Unidn Soviética
ne dan sclucicnes satisfactorias sobre varios aspectos, representan un progreso en
cuanto reconocen en principic la necesidad de realizar inspecciones sistemdticas
scbre el terreno. .

Como reccordardn las delegaciones, en las sesiones de primavera la Repdblica.
Federal de Alemania presentd un documento de trabajo (CD/265) en €1 que se esboza
nuestro concepto de un sistema realista y eficaz de verificacidn.

Hoy tengo el honor de presentar un nuevo documento de trabajo en el cual se
desarrollan las ideas contenidas en el documento CD/265, se tiener en cuenta las
intervenciones de otras delegaciones y se dan mds precisiones. La finalidad prin-
cipal de este nuevo documento, que lleva la signatura GD/326, es sugerir posibles

formulaciones para las secciones de la convencidn sobre las armas quimicas gque
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estdn directamente relacionadas con el problema de la verificacidén. Es decir, en

el documento se sugiere el contenido de los capitulos gque tratan de la "Verificacidn"

y del "Comité Consultivo" y, por ende, se da una idea clara de las obligaciones que

asumirfan los Estados en materia de verificacidn.

Proponemos un sistema de verificacidn eficaz, prictico y fiable que, ademds,

sélo requiere para su establecimiento personal y recursos financieros limitados.

A continuacién se indican nuestras principales cvnsideraciones a este respecto:

- El objetivo de un sistema de verificacidén en relacién con las armas quimicas

debe sexr dar el mayor grado posible de seguridad de que todas las partes

cumplen las obligaciones previstas.en el tratado, sin necesidad de un meca-

nisme de supervisién muy grande.

- Proponemos una solucién que crez un gran riesgo de deteccidn para todo pesi-

ble infractor, al introducir dos tipos diferentes de controles:

a)

Uno prevé investigaciones en caso de que se alegue que las obligaciones
estipuladas en el tratado no se observan, reciben poca atencidn o se
soslayan. Esos "controles por mctivos especiales” deben ser obligato-
rios para el Estado acusado de una viclacidn. En efecto, podria no
haber confianza en la cbservancia de las obligacicnes previstas en el
tratado si se dejara plenamente a la discrecidn del Zstado contra el que
haya sospechas el aceptar o rechazar un contrcl especial, so pretexto

de que los controles sen meramente voluntarios. Podria hacerse una
excepcidn en el caso de gque, a juicic de la gran maycria de las partes,
la peticidn careciera completamente de fundamento.

En segundo lugar, proponemos controles regulares del cumplimiento de

las obligaciones fundamentales del tratado, es decir, de la destruccidn
de las existencias de armas quimicas, del desmantelamiento ¥ la destruc-
cién de las instalaciones de produccidn y de caxga de tales armas, de
la observancia de la produccidén de la cantidad mixima permitida de sus-
tancias quimicas supertdxicas letales, segin se definen en el tratado,

v del cumplimiento de la obligacidn de no producir armas quimicas.
Estamos convencidos de que, para que el sistema de verificacidén sea
viable, los controles regulares de la abstencidn de producir son

indispensables Unicamente para el sector de la industria quimica
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potencialmente capaz de producir agentes quimices supertdxicos, y con-
cretamente para los prcductores de ccmpuestos organofcsforados. lLa
aplicacién de los controles regulaxes a este sector de la industria
quimica ofrecerfa al mismo tiempo una solucidn préctica y eficaz del
problema de la verificacidén de la abstencidn de producir precursores
clave para armas binarias. Dado el actual nivel tecncldgico, no se
puede excluir a ningin pais industrial importante como producter de
esas materias.

- No es necesaric efectuar de manera continua inspecciones sobre el ferreno en
todas las instalaciones apropiadas. Se establecerd un grado adecuado de
confianza si el Comité Consultivo internacional fija anualmente una cuota
de las fdbricas de esa Indole que han de inspeccionarse y elige las distin-
tas instalaciones por sorteo.

Hégo un llamamientc a todas las delegaciones para que se 2sfuercen por resolver
las cuestiones pendientes de la ccnvencidn sobre la prchibicién'total de las armas
quimicas. Como el emplso de las armas quimicas ya estd prohitide, debe ser posible
proscribir estas armas de mahera completa y general, y alcanzar ssie cbjetive prento.
Parece que la razén principal para la pcsesidn de las armas quimicas es el temer de
que otros puedan poseerlas y utilizarlas. Anora existe la posiviliidad de salir de
este circulo vicioso, -

Antes de dejar el tema de las armas quimicas, permitaseme Tormular una breve
observacidn sobre la declaracidn que hizo el Embajador Issraelian =21 2 de septiembre
sobre esta cuestidn. '

Mi delegacidn agradece algunas de las nuevas aclaraciones sobre las preguntas que
formulamos, junto con los Paises Bajcs, a la delegacidn de la Unidn Soviética en el
documento CD/308 y esperamos con interés las respuestas al resto de nuestras preguntas.
Como medida preparatoria para las respuestas formales solicitadas, mi delegacidn acoge-
ria favorablemente 2l tipo de intercambio oficioso bilateral o trilateral que sugirid
el Embajador de la Unidén Soviética -y estaria dispuesta a participar en él en cualquier
momento,

En su declaracidn el Embajador Issraelian menciond las viejas existencias de
armas quimicas de los Estados Unidos en el territorio de la Repﬁblica.Federal de
Alemania. Estas existencias no entran en la esfera de competencia del Gobierno
federal. En el momento de la entrada en vigor de una convencidn scbre las armas qui-
micas los BEstados Unidos de América tendrian que declararlas y dectruirlas. El cunm-
plimiento de estas obligaciones estaria sujeto a las clausulas del tratado abllcables

a la verificacidn, que incluirfan, segin esperamos, 1nspeccmonea SLStematlcas scbre
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el terreno bajo los éuspicios'del Comité Consultivo de expertos. Aunque la verifica-
cién se realizaria, pues, en territorio alemdn, mi Gobierno estaria dispuesto a acep-
tar esas medidas en interés del fomento de la confianza internacional. BHuelga decir
que la misma declaracidn y los mismos procedimientos de verificacidén tendrian que
aplicarse a las importantes existencias de armas quimicas de la Unidn Soviética en

el territorio de los Estados de Eurcpa oriental y de la Repblica Democritica Alemana.

La semana pasada mi delegacidn siguid con atencidn el intercambio formal de opi-
niones acerca de los peligros de la carrera de armamentos en el espacic ultraterrestre,
tema sobre el cual intervino activamente tanto durante las sesiones de primavera como
en el trigésimo sexto periodo de sesiones de la Asamblea General., Como se reconoce
ahora, en particular en la recomendacidén urgente que se formula en el documente final
de UNISPACE’82, nuestro Comité es el uUnico foro internacional gue puede reconocer y
analizar los peligrosos acontecimientos en el espacic ulitrzterresire y buscar solu-
ciones al respectc., Reconocer la responsabilidad y las obligzacicnes zignifica buscar
los medios y procedimientos que permitan al Comité de Desarme cumplir estas tareas.

La tecnologia espacial se ha calificado a menudo en este Comité de ambivalente: los
satélites de reconocimientc, teledeteccidn, navegacién y previsidn meteoroldgica pue-
den, desde luego, utilizarse con fines militares. Perc la dencminacidn "utilidad
militar" puede también incluir actividades militares compatibles con las disposiciones
de la Carta de las Naciones Unidas. Ademds, los satélites pueden contribuir a la

taxea dé vital importancia de &erifiCar los acuerdos sobre el centrol de los armamentos.
Por consiguiente, pueden desempefiar una importante funcién al fomentar la confianza‘

en el cumplimiento de tratados internacionales.

No obstante, los satéliﬁes con capacidad destructiva, es decir, los sistemas
antisatélités gue la URSS ha desarrollado y ha ensayado ya en cdiversas ocasiones, cons-
tituyen unz amenaza para la seguridad internacicnal. Por desgracia ello ha marcado el
comienzo de un proceso peligéoso. Todos sabemos que el desarrcllo’de la tecnologia
espacial dista mucho de haber terminado., Las armas de radiacidn, como las armas de
ldser y las armas de haces de particulas de gran poder energético, ofrecen nuevas
posibilidades tecnoldgicas para el empleo en el espacio ultraterresire, aun cuando

su aplicacidn militar no se prevé para antes de que termine este decenio.
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Q1€ ha hecho hasta ahora la comunidad de los Estados para poner fin a2 la mili-
tarizacidn del espacio ultraterrestre? Los esfuerzos mundiales realizados durante
muchos afios para excluir las armas y las bases militares del espacio ultraterrestre,
la Luna y otros cuerpos celestes se han reflejado en el Tratado de prohibicién par-
cial de los ensayos, el Tratado relativo al espacio ultraterrestre, el Tratado rela-
tivo a la Luna y el Tratado ABM. Estos cuatro Tratados, y en particular, por supuesto,
el Tratado de 1967 relativo al espacio ultraterrestre, nc han permitido realizar la
esperanza, que se abrigaba al principio, de que las diversas disposiciones scbre des-
militarizacidn contenidas en los instrumentos que rigen el espacio ultraterrestre
pudieran extenderse para promover la adopcidén de medidas mds amplias encaminadas al
control de los armamentos. Las prohibiciones y estipulaciones vigentes en derecho
internacional con respecto a la utilizacidn de la Luna y otros cuerpos celestes para
fines pacificos exclusivamente han dejado lagunas y ase prestan a diversas
interpretaciones.

Por ejemplo, en la parte dispositiva del Tratado relative al espacic ultra-
terrestre la utilizacidn de la Luna y ctros planetas se permite solamente con "fines
pacificos". Zn relacidn con las negociacicnes scbre ese Tratado se ha preguntado
cdmo debe entenderss esta expresidn. i

Lo mismo gque en las negociaciones celeﬁradas entonces, mi Gcbierno sigue soste-
niendo que la expresidn "fines pacifices’ no ha dé‘considérarse equivalente a "fines
no militares®. Bl derechc de legitima derfensa y de defensa colectiva consignadc en
la Carta de las Nacioﬁes Unidas no debe restringirse mediante una prohibicidén general
‘de. las medidas de Indole defensiva, incluso si se aplican en el espacio uwltraterrestire.

Por otra parte, toda iniciativa que lleve a una reducciin o restriccidn equili-
brada de los dispositivos y actividades militares ofensivos en el espacioc ultraterres-
tre ¥ qgé, por ende, pueda aumentar la seguridad internacional recibird nuestro apoyo.
la insuficiencia de normas juridicas esenciales de control de los armamentos en el
espacio ultraterrestre se debe a la falta de un procedimiento adecuado para verificar
el cumplimiento de las obligaciones correspondientes. En ninguno de los tratados
vigentes se ha establecido todavia un sistema eficaz de supervisidn e inspeccidn.

Los futuros acueréos gue tengan por objeto la utilizacidn del espacic ultra-
terrestre exclusivamente con fines pacificos deberd:contener disposiciones estrictas .

de verificacidn. Como ha indicado mi delegacidn en ocasiones anteriores, la falta
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de acuerdos de verificacidn en el proyecto de tratado de la Unidn Soviética es una de
las deficiencias principales del enfoque adoptado por ese pais. Espero y confio en
que la delegacién de la Unidn Soviética aproveche los debates en el Comité de Desarme
para exponer con detalle sus ideas sobre el posible modo de resolver la cuestidén de
la verificacidn en un futuro tratado, a fin de evitar que‘se utilice la tecnologia
espacial en violacidén del mismo.

Creo haber indicado claramente que los tratados anteriores no han podido asegu-
rar un nivel aceptable de control de los armamentos en el espacic ultraterresire.

A este respecto, el proyecto de tratado que presentd la Unidn Soviética el 10 de
agosto de 1981 no nos acerca al objetivo.

A juicio de mi delegacidn, a pesar de que es precisc darse prisa, la informacidén
gobre el estado y el futuro desarrollo de la tecnologia espacial debe preceder a unas
negociaciones oficiales sobre el tratado. Como anuncidé el Presidente Reagan =z prin-
cipios de julio, el programa espacial estadounidense no sélo ofrece la posibilidad de
una cooperacidn internacional en la utilizacidn del espacio ultraterrestre; subraya
también la voluntad que los Estados Unidos tienen de estudiax la posibilidad de adcp-
tar medidas verificables y equitativas de control de los armamentos en el espacio
ultraterrestre que prohiban o limiten de otro modo el ensayo ¥y el emplazamiento de
sistemas concretos de zrmas. Un intercambio informativo de opiniones, en el que deben
participar,-en particular, las principales Potencias espaciales, podria favorecer un
enfoque inicial de las negociaciones que se centre sélo en aquellos sistemas cuya
propia capacidad de destruccidén les permita atacar y destruir satélites destinados a
reconocimiento, navegacién, comunicaciones, previsién meteoroldégica ¥y verificacién
de los acuerdos sobre el desarme. Ese enfoque se propone en la resolucidn 36/97 C
de la Asamblea General de las Naciones Unidas.

A mi juicio, nuestra accidn futura debe estar determinada por las tres medidas
siguientes:

- Intercambio completo de opiniones sobre el estado de desarrollo de la tecno-

locgia espacials

- Identificacién de los sistemas que representan la mayor amenaza;

- Establecimiento, en el momentc apropiado, de un grupo de trabajo con el

mandato claramente definido de entablar, como primera medida, debates scbre

los sistemas mds amenazadcres y desestabilizadores.
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Mis observaciones finales estdn relacionadas con las armas radioldgicas. EHace
unos dias mi delegacidn anuncid en el Grupo de Trabajo correspendiente la presenta-
cidn inminente de un documento de trabajo sobre las cuestiones que plantea la prohi-
bicidén de los ataques militares contra las instalaciones nucleares en el marco de
un tratado relativo a las armas radiolégicas. Como sefialé en esa ocasidn, el propé-
sito del documentc de trabajo es recapitular y ampliar las contribuciones técnicas
que aportd mi delegacidn en las negociaciones sobre la cuestidn durante las sesiones
de primavera; en el documento de trabajo se trata también la cuestidn del procedi-
miento mis apropiado en virtud del derecho internmacional para mejorar la actual pro-
teccidn de tales instalaciones y se formulan recomendaciones sobre la relacién entre
esa normativa mds eficaz y el tema "tradicional' de las armas radicldgicas. E1 docu-
mento de érabajo contiene un examen bastante completo de lcs problemas mencicnados y,
segin la intencidn de sus autores, debe beneficiar ccnsiderablemente a los negocia-
dores cuando reanuden sus trabajos la préxima primavera. Ile complace hacer esta
breve presentacidn del documento ante el Comité y desearia pedir que se distribuya
como documento oficial del Comité de Desarme, ademds de servir para las tareas del
Grupo de Trabajo.

Hablando zhora como Fresidente saliente del Grupo de Trabajc ad _hoc scbre las
armas radioldgicas, quisiera compartir con mis colegas un sentimientc de optimismo
cauteloso respecto del futuro desarrcllo de las negociaciones en ese Grpe. En el
actual perfocdoda seziones se Rndedicado muy poco tismpo a la laber olicial Jel Grups. o
obstante, como saben ustedes, he tratado de aprovechar las Ultimas zemanas para invi-
tar a las delegaciones a que reflexionen sobre los problemas que han impedido hasta
ahora un progreso ripido de las negociaciones, en particular, ccn respecto a laz rela-
ciones entre las dos principales series de problemas que han de resclverse. EL 2 de
septiembre presenté al Grupo de Tratajc un informe completo sobre los resultadcs de
wis consultas (CD/RW/WP.38) y no me proponge repetir su contenido aquf. Me complace
sefialar que los debates posteriores han confirmado mis impresicnes de que las dele-
gaciones que manifiestan un interés especial en el asunto muestran mayor flexibilidad.
Esto ha reafirmado mi opinidn de que puede encontrarse en breve una solucidn al pro-
blema fundamental de las negociaciones sobre las armas radisldgicas, basada en el con-
cepto doble de "separaéién" v "vinculo". Se me ha alentado tombidn a que distribuya

como documento oficial del Grupo de Tradvajo una versidén revisada -y, esperc, mejorada-
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de un proyecto completo de tratado sobre el tema llamado "tradicional" de las armas
radiolégicas después de que varias delegaciones me han asegurado que estarien
dispuestas a examinar ese documento como base para unas nuevas negociaciones en 1983.
Sigo creyendo que la convencidén sbre las armas radiolégicas es un producto pereée-
dero. ILa negociacién y concertacién de uno o varios instrumentos juridicos inter-
nacionales no puede aplazarse interminablemente. Todas las delegaciones deben recor-
dar constantemente que si el Comité no encuentra una solucién global en esta esfera
comprometerd seriamente la credibilidad y viabilidad de este Srgano. Perc creo que
hay indicios alentadores de qug la idea gana terreno. Deseo muy buena suerte a mi
sucesor en la Presidencia del Grupo de Trabajo sobre las armas radioldgicas.

El PRESIDENTE: Doy las gracias al representante de la Republica Federal

de Alemania por su intervencidn.y por las amables palabras que ha tenido para la

Presidencia. El siguiente orador en mi lista es el representante de FNigeria,
Bmbajador Ijewere, a quien doy ahora laz palabra.

Sr, IJEWERE (Nigeria) [ftrzducido del inzl&e . Sr, Presidente, deseco

decir con toda sinceridad que me complace muchisimo verl: presidir nuestras
deliberaciones en esios momentos. He tenido el placer y el privilegio de conocerle
personalmente o de leer sobre lo que hace usted desde hace unos 20 afios, y en ningin
momento, en todo estc tiempo, he tenido razén alguna para dudar de su consagracidn
total, casi religiosa, a la causa de la paz y el desarme.

Aparte de nuestras relaciones personales y de todo lo que sé acerca de usted,
nuestros dos paises son estrechos aliados erl la lucha en pro de unas relaciones econd-
micas internacionales equitativas.

También desearfa rendir homenaje a su predecesor, el Embajador lMaina de Kenya.
Todos le deseamos éxito en su nuevo puesto. Damos la bienvenida entre nosotros al
nuevo Embajador del Perd, Sr. Cannock, y esperamos poder colaborar con €1 como hicimos
con su predecesor. Lamentamos ver que el Embajador Summerhayes nos deja. Siempre le
recordaremos por su constructiva aportacidn a los trabajos de estc Comité. También le
deseamos éxito en su nuevo destino.

Con su permiso, dedicaré mi intervencidén de hoy a dos temas imbortantes, a
saber, )

i)  Acuerdos internacionales eficaces que den garantia a los Estados no

poseedores de armas nucleares contra el empleo o la amenaza del empleo
de esas armas.

ii) Armzs de destruccidn en mesa.
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He tenido ocasidn de declarar que el fracaso total en sl segundo perfodo extra-
ordinarioc de sesiones se podia atribuir en no poca medida 2 la falta de sentido de
la realidad que impera en las actuales negociaciones sobre dusarme e¢n el seno de este
Comité y también a la falta de voluntad politica de los Estadcs poseedcres de armas
nucleares, especialmente de los que tienen los mayores arsenales. La decisidn del
Comité de no convocar un Grupo de Trabajo ad hoc sobre medidas de seguridad durante
el actual perfodo de sesiones es consecusencia de la actitud de nc cooperacidn de los
Estados poseedores de armas nucleares en lo que respecta a esta cuestién. Fundamental-
mente, los desacuerdos se centran en torno a la interpretacidn de lo que constituyen
los intereses de la seguridad y a la elaboracién de una "férmula comin" aceptable
para todas las partes. Estames atrapados en este callején sin salida vese a que
las negociaciones en el Grupc de Trabajo han aclarado muchos de los problemas que se
plantean. Zsta es la situacién actual, y al igual que casi todas las fases a las
que hemos llegado en otras esferas, es una situacidn patética y lamentable.

Mi vecino, el Zmbajador Mansur. Akmad del Pakistdn, Presidente del Grupo de
Trabajo dirigid con su habitual competendia 2l Grupo de Trabajc en sesicnes de nego-
ciacidn muy diffciles y pese a ello sus esfuerzos se vieron Irustrados por los

Estados poscedorss de armas nucleares. Mi delegacidn sspera, y posiblemente también

)

todos los Estados que no pcseen armas nucléaras, que antes izl periodc de sesiones
de 198% del Comité se superen las dificultades que pueda haber en el camino, Espe-
ramos que 2l periodo de reflexidén que el Comité ha ofrecidc &l Grupo de Trabajo no
sirva parz que los Estados poseedores de armas nucleares se iaventeon nuevas y formi-
dables excusas a fin de paralizar nuestros esfuerzes en esta esfora.

Durante las negociaciones en el Grupo de Trabajo mi delegacidén. identificd dos
grandes problemas: en primer lugar el problema relative 21 alcance de las garantias,
cudles serian los Estados no poseedores de armas nucleares con dereche a recibir
garantfas de los Estados poseedores de armas nucleares; y en segundo lugar en qué
circunstancias retirardn sus garantias los Estados poseedcres de armas nucleares.
Nuestras opiniones sobtre este tema son probablemente bien conccidas y no necesito

subrayar una vez mds porqué deben darss a los Estados no posecedores de armas
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nucleares garantias juridicas y creibles de que no van a ser victimas de un ataque
nuclear o de chantaje. En resumidas cuentas, mi delegacidn cree que las declaracio-
nes unilaterales formuladéé por los Estados Unidos de América, el Reino Unido y

1a URSS en 1978 son insuficientes y pueden ser objeto de interpretaciones contra-
dictorias. Hubiera sido preferible que.los Estados poseedores de armas nucleares
,dieran garantias incondicionales a los Estados no poseedores de estas armas que

han contraido compromisos firmes y vinculatorios de no deszrrollar, producir ni
adquirir armas mucleares. Tras haber renunciado a sus derechos soberancs, esos pai-
ses tienen derecho a recibir garantias creibles por parte de los Lstados poseedores
de armas nucleares de que esas armas no se utilizardn contra ellos., Hasta ahora,

el Tratado de no.prcliferacidn de 1968 constituye el unico instrumento juridico para
prevenir la difusidn horizontal de las armas nucleares. Aungue no desgarfamos bus-
car en la histcoria, es necesario subrayar que el sistema de nc proliferaciép, gel
cual el TNP es piedra angular, se encuentra en grave peligrc, porque nQ se estdn
observando determinados articulos de ese tratado. Por ejemplo, en virtud de lecs
articulos I a III, todas las partes se comprometen a nc adoptar medidas contrarias

a la finalidad de la no proliferacidn. ZEstos articulcs distan mucho de ser objeto
de escrupulosa observancia. Otro articulc que no se observa es =1 IV en el que se
prevé poner a disposicidn de todas las naciones la utilizacidn de energfa nuclear
con fines pacificos y el articulo VI en el que se pide a los Estados poseedores de
armas nucleares que negocien de buena fe y hagan progresos en la limitacidén de armas
nucleares. , ‘

Si han de conseguirse mds adhesiones a la causa de la no proliferacién, deben
observarse estrictamente las disposiciones del tratado. Iue la no aplicacidn del
artfculo VI del Tratado lo que produjo el fracaso de la segunda Conferencia de las
Partes encargada del examen del TNP., Cualquier nueva viclacidn temcraria de los
artfculos del TI'P puede desencadenar una terrible reaccidn en cadena.

Al tratar de especilicar los medios de superar las dificultades con que se tro-
pieza en materia de "garantias negativas de seguridad", el Comité deberia tener
en cuenta que hoy dfa hay por lo menos 12 naciones que han desarrollado un potencial
nuclear al margen del THP y que innegablemente representan un peligro para el régi-
men de no proliferacidn. Sin duda se les podrian dar algunas garantias condicionales,
posiblemente mediante-el compromiso por los poseedores de armas nucleares de no ser
los primercs en utilizar esas armas, aunque esos Estados no entren en la categoria
de los Est?dos no posecedores de armas nucleares, que se definen en el Tratado de

no proliferacidn.
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Parece que el mayor incentivo para adquirir armas nucleares es aumentar el
poderfo vy el prestigio nacicnales. Ya el 7 de marzo de 1979 se llegd a la conclusidn,
en un seminario organizado por el Comité Especial contra el Apartheid bajo la
presidencia del Embajador Harriman de Wigeria, de que el desarrollo de la central
de uranio enriquecido de Suddfrica no sélo fortalecerd su poder de negociacidn
internacional sino que por ser uno de los principales suministradores de uranio
enriquecido, puede chantajearala comunidad internacional. iDebe controlarse
esta posibilidad! '

He observado en anteriores ocasiones que si es posible establecer una relacidn
entre el €xito en las negociaciones de desarme y un clima internacional favorable,
¢no merecerfa la pena que hiciéramos seriocs esfuerzos para mejorar el clima inter-
nacional al tiempo que trabajamos arduamente en las negociaciones de desarme?

Desde luego, el futuro del régimen de no proliferacidn requiere mds medidas de
fomento de- la confianza en pro de los paises que no posen armas nucleares en la
esfera de los suministros y el control del material nuclear. En la actualidad, los
pafses que no se han adherido al TNP disponen de acceso facil a materiales y equipos
nucleares y no estdn limitados por un compromiso jurfdicamente  vinculatorio de no
fabricar armas nucleares. Sin duda, la amenaza mds inmediata al régimen de no
proliferacidn es la que plantea la difusidn del plutonio de calidad apta para reac-
tores, unos cuantos kilos del cual pueden convertirse rdpidamente en un artefacto
explosivo. Se predice que para el afo 2000 habrd suficiente plutonio procedente de
10s reactores de 22 pafses para producir 50.000 bombas del tipo de Nagasaki.

La verificacidn de la desviacidn de plutonio es diffcil, aunque no imposible.’

Por ello la solucidn de los problemas expuestos no puede ser mds qﬁe polftica.

La solucidn polftica requiere la concesidn inmediata de garantias creibles
en forma de tratados, a los Estados no poseedores de armas nucleares por parte de
los Estados que poseen dichas armas, y junto a esto’'como si fuera un pr&tocolo,
los Estados poseedores de armas nuclearesldeben iniciar importantes reducciones de
sus arsenales nucleares, porque si siguen aumentando sus armamentos nucleares otros
Estados deseardn también tener esﬁos prestigiosos juguetes mortiferos. Incumbe
a los Estados poseedores de armas nucleares formular propuestas constructivas y rea-
listas sobre la cuestidn de las "garantfas negativas de seguridad", a fin de detener

la busqueda de independencia nuclear.
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Pérmftaseﬁe aﬁo}a exponer algunas breves observaciones sobre el tema de
nuestra agenda que hoy nos ocupa: nuevos tipos de armas de destruccidn en masa
y nuevos sistemas de tales armas. Cuando. quiera que se examina‘el tema de las
armas de destruccidn en masa es imposible dejar de recordar lo que dijo la
Conferencia de Lambeth de 1978:

"La utilizacidn'de la moderna tecnologfa de guerra es el ejemplo mds

impresionante de pecado empresarial y de prostitucidn de los dones de Dios."

La utilizacidn de armas-de destruccidn en masa es verdaderamente una prosti-’
tucidén de los dones de Dios. Algunos de los paises representédos"en este: fomité
han abolido la pena capital por considerarla bérbara'y creen que ningdn hombre
tiene derecho a quitarle la vida a otro. Esto-significa que incluso si un
asesino miltiple-es juzgado debidamente y declarado culpable, el 'Estado mo tiene
derecho a quitarle la vida como castigo. Pero esos mismos pueblos que moverian
cielo y tierra para proteger la vida de unm asesino miltiple dedican una considera-
ble parte de sus recursos a producir armas de destruccidn en masa que cuarido 'Se uti-
lizan matan -por igual a combatientes y no combatientes, mujeres y nifies ‘inocentes
incluidos. Este es uno de los dilemas de la civilizaeidn occidental, y utilizd
‘el término "ocecidental' en un sentido mds cultural que ideoldgico.

Mi delegacidn sigue atribuyendo gran importancia a la rdpida conclusién de
una convencidn que prohiba el desarrollo, la produccidn, el almacenamiento y el uso
de armas radioldgicas en’ cumplimiento -de la resolucidn 36/97 B de la Asamblea General
de las Naciones Unidas. Contemplamos esa convencidn en el contexto de las medidas
eoncretas entaminadas aI'dééarﬂe nuclear; por consiguiente, todo futurc tratado
sobre la prohibicidh de armas radioldgicas debe contener un compromiso explicito
de celebrar urgentemente negociaciones sobre la cesacidn de la carrera de armas
nucleares y el desarme nuclear y otros temas prioritarios de la agenda del Comité.

Aunque la brevedad de la parte de verano del perfodo de sesiones no deja
espacio para celebrar sesiones normales del Grupo de Trabajo, nos complace, con
todo, observar que las consultas oficiosas celebradas por el activo Presidente
del Grupo de Trabajo, el Embajador Henning Wegener de la Republica Federal de '
Alemania, han producido algunos$ resultados provechosos. La evaluadidn de las
respuestas recibidas de las delegaciones, gque figuran en el documento CD/RU/WP.38-
refleja fielmente el punto muerto' en el que se encuentra el Grupo de Trabajo en lo
relativo a la separacidn del tema radioldgico denominado "tradicional" y los pﬁoblemas

relativos a-la proteccidn de las instalaciones nucleares contra ataques.
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También el alentador observar por el intercambio de opiniones realizado durante
la primera sesidén del Grupo de Trabajo ad hoc, celebrada el 2 de septiembre de 1982,
que algunas dalegaciones que siempre han propugnado la separacidn de los dos temas
en instrumentos jurfdicos adecuados, han demostrado, con dnimo de transaccidn, una
cierta.flexibilidad y estdn dispuestas ahora a estudiar diversas opciones
basadas en el principio de “separacidn" con un mecanismo de "vinculacidn", sea
en términos de protocolos al tratado u otras posibilidades que habrdn de examinarse
en el Grupo de Trabajo.

Asimismo se observa por la declaracidn del Presidente sobre el estado de la
situacidn que la delegacidn de Suecia que hizo la propuesta inicial, ha pasado del
concepto de la aplicacidn rigurosa del concepto de ™un solo instrhmento" Yy ha
considerado la posibilidad de un acuerdo global sobre ambos temas en el.que uno y
otro estuvieran incorporados en un protocolo anexo separado, y repito la palabra
"separado", )

De aplicarse ese enfoque positivo de las negociaciones, serd un buen augurio
para la labor de este Grupo de Trabajo. Por lo que a mi delegacidn respecta,
siempre ha mostrado bastante comprensidn de las opiniones y las posturas nacionales
de otras delegaciones por razones de principio, pero no aprobamos las posturas
rigidas como norma ni siquiera cuando se deja abierta la posibilidad de una transac=-
cidn. En este contexto acogemos con satisfaccidn la propuesta constructiva de la
delegacidn japonesa sobre un mecanisme facultativo de vinculacidn que figura en el
documento de trabajo CD/323. La propuesta tiene, naturalmente, sus inconvenientes,
pero creemos que podrfa facilitar una base segura para seguir deliberando en el
empefio de encontrar soluciones duraderas.

Mi delegacidn sigue convencida de que deberian celebrarse en este Comité
negociaciones sobre la prohibicidn de ataques contra instalaciones nucleares en el
marco de una convencidn sobre las armas radioldgicas. Como pais en desarrollo,
nuestro interés por el tema procede de la creencia en los derechos inalienables
de los Estados a elaborar y ejecutar sus programas de energfa nuclear con fines
pacfficos. Ademds, el compromiso de mi pafs con respecto al desarrollo socioecondmico
de sus habitantes y el fomento de. la caooperacidn internacional en la esfera de la
tecnologfa requerird, creo, que se establezcan garantias adecuadas en un instrumento
jurfdico apropiado para salvaguardar instalaciones como las centrales de energia

nucleares y las de elaboracidn y reelabo(acién instaladas con fines pacificos. Sin
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embargo, aunque mi dqlegacién mantiene su postura flexible con respecto al -
mec¢anismo de vinculacién?que termine pon elabararse en el Grupo de Trabajo, -estamos
convencidos de que el aleance de la prohibicidn debe ser lo bastante amplio para
satisfacer los intereses de todos los Estados poseedores o no de.armas nucleares,
desarrollados y en desarrollo.

Por. ﬁ;timo, la tendenmcia que aparece actualmente en el Grupo de Trabajo debe
recordarnos a todos que no existe un suceddneo aceptable de la voluntad polftica -
como ingrediente necesario para el éxito de las negociaciones de desarme. Mientras
nos preparamos para el trigésimo séptimo. periodo de sesiones de la Asamblea General,
no deberiamos cerrar la puerta a las consultas oficiosas. Nuestro informe a la
Asamblea General debe estar orientado hacia el futuro y reflejar los esfuerzos
colectivos POr hallar soluciones duraderas. Compartimos la opinidn de que no
deben rgiterarse las divergencias reflejadas en el informe especial presentado
en el segundo periodo extraordinario de sesiones, que tiene ahora ante .3{ 1a
Asamblea General. Esa es la Unica forma de que la comunidad internacional pueda
aportar una contribucidn positiva a las futuras tareas del Grupo d= Trabajo
ad hoc en sus sesiones de primavera de 1983.

El PRESIDENTE: Doy las gracias al representante de Nigeria por su

intervencidn y por las tan amables palabras que ha tenido para la Presidencia.
El sigpiente orgdor en mi lista es el representante de Suecia, Embajador Lidgard,
a quien doy ahora la-palabra.

Sr. LIDGARD (Suecia) [traducido del inglés]: Quiero empezar por expre-

sarle la sincera satisfaccidn de mi delegacidn al ver que desempefia usted la
Pres@dpncia del Comité en esta etapa crucial de nuestros trabajos. Todos los
oradorgs anteriores en gl corriente mes han empleado adjetivos superlativos al
refeqi3§e a su experiencia y sus cualidades personales, y sdélo me resta hacer mias
todagAesas expresiones de confianza en usted. Al mismo tiempos, mi delegacidn
también desea expresar su gratitud a su predecesor, el Embajador Maina, de Kenya,
por la forma gxcelente en que desempefid sus tareas de Presidente nuestro-durante
el mes de agosto.

El tema principal de la sesidn de hoy incluye la cuestidn de las armas
radioldgicas. Par eso desearfa aprovechar esta oportunidad para hacer una breve
declaracidn sobre el estado actual de las cosas en lo que respecta al trabajo sobre

un tratado de prohibicidn de esas armas.
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Aunque el Grupo de Trabajo ad hoc sobre las armas radioldgicas ha celebrado
solamente una sesidn sobre cuestiones de fondo en esta partéﬁdel periodo de sesiones
de 1982, mi delegacidn tiene la impresidn de que se han logrado grandes progresos,
gracias a los esfuerzos constructivos realizados por el Presidente del Grupo de
Trabajo ad hoc, el Embajador Henning Wegener. Por consiguiente, el Grupo de
Trabajo deberfa estar en condiciones de iniciar unas negociaciones fructfferas
en cuanto se inicie el perfodo de sesiones de 1983. '

La delegacidn de Suecia ha observado con gran satisfacaion que la propuesta
relativa a‘la prohibicidn de los ataques contra instalaciones nucleares ha
gozado de general reconocimiento como objeto legftimo de negociacidn en el
contexto de un tratado de prohibiéidn de las armas radioldgicas. El mimero de voces
negativas o escépticas parece ir disminuyendo constantemente, a medida que sé
aclara mds la importancia y la pertinencia de esta cuestidn. E1l debate amplio que
hemos mantenido sobre estos asuntos con asistencia de expertos cualificados en el
perfodo de sesiones de 1982 ha contribuido considerablemente a este objetivo.

Pero ello no significa que se hayan resuelto todos los problemas, aungue si creo
que las delegaciones estdn ahora mejor preparadas que antes para debatir a fondo
las cuestiones complejas que se presentan en este contexﬁo.'

Ya no existe lo que muchas delegaciones consideraban como una"presién para tener
dispuesto un tratado antes de la celebracidn del segundo perfodo extraordinario de
sesiones dedicado al desarme. Es de esperar que ello facilite la concertacidn de
. un tratado positivo, que sea un logro para el.mundo y para este Comité, y no un
acuerdo simbdlico carente de toda sustahcia,’que no hubiera heého sino menoscabar
la credibilidad del Comité de Desarme, el unico drgano multilateral de negociacidn
en la esfera del desarme.  Ya es la hora de que se permita a este érgaﬁo cumplir
la funcidn que le incumbe, en lugar de limitarlo a suscribir proyectos negociados
fuera del Comitf# y que, como ocurre en este caso, carecen précticémente de verdade;a
sustancia en materia de control de armamentos o de desarme. - .

Mi delegacidn celebra que varias otras h;yan manifestado su disposicién a éctuar
con flexibilidad en lo que se refiere a la negociacidn de un tratado sobre armas
radioldgicas. Ahora parece reconocerse en general que deberfa darse el miéﬁo.
tratamiento- a los "aspectos A y B", y que sSe deberfa tratar de crear un vfhcuio entre
ellos: La delegacidn de Suecia también serd flexible a este respecto. De hecho,

Suecia se propone presentar, a principios de la parte de priﬁavera del perfodo de
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sesiones de 1983, un proyecto de tratado ~on dos protocolos uno relativo a la
parte "tradicional" del problema de las -armas radioldgicas, basado en la propuesta
inicial de la URSS y los Estados Unidos de América, y el otro relativo a la
prohibicidn de atacar instalaciones nucleares.’

Mi delegacidén ha tomado nota con interds del reciente proyecto de protocolo del
Japdn, que: figura‘en el documento de: trabajo CD/RW/WP.37.

Quistéramos estudiarlos profundamente'antes de hacer comentarios detalladoé.
Sin embargo, advertimos una diferencia obvia entre el proyecto japonés & la
llamada propuesta>de Suecia, y es que el Japdn prevé un protocolo facuitativoﬁpara
el "aspecto B", mientras‘que Suecia, como acabo dé decir, tiene la intencién de
proponer: dos "protocolos mutuamente dependientes y de igual categoria, due por
consiguienterdarfgn la misma importancia al "aspecto A" y al "aspecto B". Créemos
que la-separacién de estos dos "aspectos" es un mecanismo dtil de negociacidn,
pero por 10 que se rqfiere al resultado final -un tratado de prohibiqién de
las armas radioldgicas- los dos aspectos guardardn una estrecha reiacién entre si,
de forma que el uno ha de ir acompafiado del otro. Mi delegacidén ha declarado muchas
veces, y lo reitero hoy: un tratado sobre.las armas radioldgicas que no contenga
la prohibicidn de los ataques contra instalaciones nucleares carecerfa de sentido.
Ademds, menoscabaria la credibilidad del Comité de Desarme.

Permftaseme concluir sefialando otro asunto de gran importancia en este contexto.
El motivo principal-de la propuesta de Suecia es la ‘prohibicidn de los ataques
contra instalaciones nucleares encaminados a difundir radiactividad con fines
hostiles. -Despu€s de la explosidn de un arma nuclear, este serfa el método mds
eficaz para dispersar radiactividad. Si se aspira a que un tratado de prohibicidn
de la guerra radioldgica tenga senéido, evidentemente debe excluir esa posibilidad.
La proteccidn de las instalaciones nucleares es un efecto secdﬁdarlo,‘hﬁé‘tiehe
gran importancia, entre otros,  para la poblacidn civil. Péfo, ‘como he dichb,‘;l motive
principal es la prohibicidn de la explotacidn militar de esa posibilidad como
medio de guerra radioldgica. Por'eso es pertinente en el contexto de an.trégédo
sobre las armas radioldgicas.

El PRESIDENTE: Doy las gracias al representante de Suecia por su inter-

vencidn y por las amables palabras que ha tenido para la Presidencia. El dltimo
orador inscrito en mi lista es el representante de' la Repdblica Democritica

Alemana, Embajador Herder, a quien doy ahora la palabra.
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Sr. Presidente, tengo el honor de expresarle la mds cordial ‘enhorabuena de mi
delegacidn por desempefiar la Presidencia del Comité de Desarme durante el mes de
septiembre. Es este 6lpimo mes de la parte de verano del perfodo de sesioﬁes Y,
por 1o tanto, un mes crucial. Sus profundos conocimientos y su amplia'eiperiencia
en asuntos de desarme, asi como su conocida consagracidn a esta causa, contribuirdn
mucho, sin duda, al cumplimiento de nuestras responsabilidades.- Le prometo la
plena cooperacidn de mi delegacidn. '

Hoy, aborda el Comité de Desarme 1a .cuestidn de la prohibicidn de los
nuevos tipos de armas de destruccidn en"masa y nuevos sistemas'Ae tales aimas.
Pese a la prioridad de los temas 1 y 2 de la agenda, es tarea importante del Comité
de Desarme, como drgano de negociacidn, encontrar medios eficaces de detener la
mnwawunawamammw%smeﬁa%mm.NmﬂmCmﬂéﬂmma&m
igual que antes, el deber de llevar a la prdctica el pdrrafo 77 del Documento Final
del primer perfodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme, cuya validez
se vio reafirmada undnimeé y categdricamente por todos los Estados Miembros en el
segundo perfodo extraordinario.

La concertacidn de un acuerdo general de prohibicidn del desarrollo y la
produccidn de nuevos tipos y sistemas de armas de destruccidn en masa es mds
urgente hoy que nunca.

Todas somos testigos de cdmo los rdpidos progresos de la ciencia y la tecnologia
abren, prdcticamente a diario, posibilidades hasta ahora desconocidas de creacidn
de nuevas armas. En debates anteriores ya nos hemos referido, entre otras cosas,
a conceptos tan peligrosos como armas de haces de partfculas, armas infrasdnicas,
armas de radiacidn electromagnética y armas étnicas. Ademds, se gastan en investiga-
cidn y desarrollo militares recursos enormes que en consecuencia no se pueden utili-
zar con fines civiles. Segun el recién publicado informe Palme, por ejemplo, en
los Estados Unidos y en el Reino Unido, ios gastos en la llaéada investigacidn para
la defensa representan la mitad de toda la investigacidn financiada publicamente.
Al mismo tiempo, la transformacidn de los logros de la investigacidn con fines
militares en nuevos sistemas de armas se realiza en muy ﬁoco tiempo.

Mientras que en la segunda parte del decenio de 1970, los expertos de paises
occidentales muy desarrollados negaban aqui, en el Comité de Desarme, la posibilidad

de que se introdujeran armas ldser en los arsenales militares, hoy ya se sabe
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que esas armas serdn una realidad en pocos afios., Los Estados Unidos han ido
incrementando rdpidamente los recursos financieros‘para la investigacidn

militar de los rayos ldser de afio en afio. Escs recursos ascendieron a 40 millones
de ddlares en 1?75, pasaron a ser mds de 200 millones de ddlares en 1980 y subieron
2 casi 300 millones de délares en 1982.

Novedades ﬁarecidas cabe observar en otras esferas. Hace sdlo unas semangs,
Israel, en su bdrbara agresién contra el Libano y el pueblo palestinc, utilizd un
nuevo tipo de arma, la llamada bomba de combustible-aire. La energfa de la explosidn
de esta arma es actualmente de 4 a 6 veces superior a la de las "bombas
tradicionales" y se podria multiplicar por 20 en un futuro préximo, segin han
dicho expertos de los Estados Unidos. El efecto principal de esta bomba es que causa
la asfixia de los seres humanos al eliminar el oxfgeno del aire.

Actualmente nadie sabe con qué armas va a enfrentarse mafana ni qué es lo
que queda en la "caja de Pandora’.

Mi delegacidn estd plenamente consciente de la complejidad y las dificultades
que entrafia el ponerse de acuerdo sobre un tratado general. Pero, jdebe eso hacer que
nos limitemos a una funcidn meramente deliberante y esperar que se produzcan los
acontecimientos para encontrarnos con una solucidn, preferiblemente ya hecha? Por
qué no tratar ya de detener de una vez para siempre la creacidén de nuevas y peligrosas
armas de destruccidn en masa? j;Existen verdadéramente problemas insuperables con
respecto a la determinacidn del alcance y la elaboracidn de las disposiciones
adecuadas de verificacién? jIria realmente la prohibicidn del desarrollo de esas
armas en contra del progreso cientifico y tecnoldgico? No pretendo ocuparme detalla-
damente de estas cuestiones ahora. Mi delegacidn ya lo ha hecho en ocasiones
anteriores.

Desde 1976, cuando comenzaron los debates en este drgano, se ha examinado una
gran cantidad de cuestiones. El Comité de Desarme tiene ahora ante sf diversas
propuestas concretas, entre ellas el proyecto de acuerdo ampliado de la Unidn
Soviética sobre la prohibicidn del desarrollo ¥y la manufactura de nuevos tipos
de armas de destruccidn en masa y nuevos sistemas de tales armas, de 1977
(CCD/511/Rev.l). Fue también la Unidn Soviética quien en 1978 presentd una pro-
puesta concreta acerca de la creacidn de un grupo de trabajo de expertos guberna-
mentales calificados para examinar la cuestidn de las posibles esferas del desarrollo
de nuevos tipos y sistemas de armas de destruccidn en masa que debieran incluirse
en la lista inicial de los tipos de tales armas que se prohibirfan en virtud de un
acuerdo general. Ademds, las reuniones oficiosas con expertos aclararon muchos

detalles de esta cuestidn.
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Mi delegacidn considera que ya es hora de sequir adelante con criterios
prdcticos. 4 nuestro juicio, la mejor forma de hecerlo es ir paso a paso. La
primera medida prdctica hacia la concertacidn de un acuerdo global podrfa ser
que los Estados que son miembros permarientes del Consejo de Seguridad, as{ como
otros Estados importantes por su potencia militar, hicieran declaraciones, iguales en
el fondo, en que expresaran su negativa a crear nuevos tipos de armas de destruc-
¢idn en masa y nuevos sistemas de ta;es armas, tal como se pide en la resolu-
¢idn 36/89 de la Asamblea General. A este respecto, hemos de tener en cuenta que
esos pafses representan mds del 90% de la investigacidn militar mundial. Esta
medida tendrfa gran importancia polftica y podria contribuir a un nuevo aumento
de la confianza entre los Estados.

Al mismo tiempo, apoyamos la creacidn de un grupo de trabajo ad hoc de
expertos. Como ya declard mi delegacidn durante la parte de primavera del periodo
de sesiocnes de este afio, los expertos podrian estudiar las posibles esferas de
desarrollo de nuevas armas de destruccidn en masa y elaborar una definicidn general
de tales armas para incluirla en un instrumento internacional. Asf se prepararia
el terreno para un acuerdo global. '

Mi delegacidn lamenta muchisimo que un grupo de paises miembros de este drgano
no esté dispuesto por ahora a apoyar la creacidn de ese grupo de expertos. La reso-
lucidn 33/A56 A, presentada por el Reind Unido y apoyada por este grupo, subrayaba
la necesidad de que se adoptaran medidas eficaces a fin de impedir que se crearan
nuevos tipos de armas de destruccidn en masa.

Opinamos que el grupo de expertos brinda una posibilidad de preparar esas
medidas eficaces. Lo que se necesita el la voluntad politica de todos los grupos
de Estados representados en este Comité de llegar a resultados concretos.

En resumen, para abordar de manera practica la cuestidn de la prohibicidn
de nuevos tipes y sistemas de esas armos, mi delegacidn es partidaria del enfoque
siguiente:

a) Declaracidn por los miembros permanentes del Consejo de Seguridad, as{
como por los Estados de importancia militar, de que renuncian a crear
nuevos tipos y sistemas de armas de destruccidn en masa;

b) La creacidn de un grupo ad _hoc de expertos;

c) La concertacidn de un acuerdo general o "global" que pudiera complemen=
tarse con una lista de‘tipos y sistemas indcpendientes de las nuevas

armas de destruccidn en masa prohibidas;
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d) La concertacidn de acuerdos separados sobre la prohibicidn de nuevos

tipos y sistemas de armas de destruccidn en masa espec{ficos, si se
considera necesario.

En.una de las declaraciones de hoy un pafls ha tratado de disminuir su respon-
sabilidad por la enorme amenaza.que Sse .eriya permanentemente de sus arsenales de .ar-
mas qufmicas y de los de otros palses emplazados. en.su territorio. . El1 representante
que hizo esta declaracidn confirmd asf la veracidad del informe publicago en los
dltimos meses en este sentido y.que causd gran preocupacidn entre el piblico-¥. en
particular de la poblacidn que vive en esa zona. Ni las declaraciones generales ni
las acusaciones implfcitas de otro pueden desviar la atencidn de este-enorme peligro.
Por el contrario, todo ello debe servir como una prueba mds de la urgente necesidad
de que avancemos hacia la prohibicidn eficaz y la destruccidn completa de todas
las armas quimicas sobre lo que deberiamos ponernos de acuerdo .lo antes posible.

El PRESIDENTE: Doy las gracias al representante de la Republica

Democrdtica Alemana por su intervencidn y por sus amables palabras para la Presidencia.
No tengo mds oradores en la lista para hoy. j(Desea alguna delegacién hacer
uso de la palabra? -

Como no es el caso, voy a proceder a hacer algunos anuncios. Comenzaremos
por la tarde de hoy. Como ustedes saben, esta tarde tendremos una sesidn informal
sobre el mismo tema 5 de la agenda que estaba a consideracidén esta mafiana. En la
misma tarde de hoy, como estaba amunciado en el calendario distribuido oportunamente,
habrd una sesidn del Grupo de Trabajo que se ocupa de la prohibicidn de los ensayos
de armas nucleares. Esa reunidn tendrd verificativo en la sala de conferencias
. ndmero V. Como se recordard también, en nuestra dltima sesidn, cuando hablé del
reducido mimero de dfas laborables que quedan a nuestra disposicidn, indiqué que
el cdlculo que expuse lo habfa hecho sobre la base de que nuestra sesidn de
clausura se efectuase el 16 de este mes de septiembre. La Secretarfa ha preparado un
calendario para las sesiones de la semana entrante que ha sido distribuido esta manana.
Ese calendario, como habrdn visto todos los miembros del Comité, se basa sobre esa
misma fecha 1lfmite del 16 de septiembre. Quizds el Comité podria adoptar ese calen-
dario de reuniones en el entendimiento de que, como es costumbre, es indicativo
vy puede ajustarse posteriormente si fuera necesario. Si no escucho objecién, forma-
lizarfa en esas condiciones la adopcidén del calendario distribuido por 1la Secretaria
el dia de hoy.

Asi queda acordado.
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Para el dfa de mafiana, miércoles 8 de septiembre, como los representantes
habrdn visto en el calendaric distribuido en nuestra dltima sesidn, estd prevista
una reunidn informal del Comité a las 11 de la mafiana -una reunidn informal que
se ocupard nuevamente del tema 5 de la agenda. Con el objeto de que esa reunidn
pueda comenzar puntualmente, ustedes recordardn que convinimos la vez pasada
que 10 minutos después de la hora fijada es un plazo razonable para iniciar nuestras
reuniones. Comenzaremos entonces a las once y diez. Las reuniones informales de
los distintos grupos del Comité, en lugar de efectuarse como es costumbre a las
diez y media o las once, tendrdn verificativo para aquellos grupos que desean tener
tales consultas a las 9.30 horas. Eso se aplica, segin me ha informado el coordina=-
dor del Grupo de los 21, desde luego al Grupo de los 21. Tocante a los otros
grupos, sus respectivos coordinadores informardn a los miembros de los mismos.

La prdxima sesidn plenaria del Comité de Desarme se celebrard el dia 14 de

septiembre a las 10.00 horas.

Se levanta la sesidn a las 12.10 horas.
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£l PRESIDENTE: Declaro abierta la 1862 sesidn plenaria del Comité de

Desarme. ZE1 Comité lnlCla hoy el examen del tema 8 de su agenda relativo al exa-~
men de los informes de los organos subsxdlarlos, asi como tambiédn el examen y apro-
bacidn del informe anual a la Asamblea General de las Naciones Unidas. De confor-
midad con el articulo 30 del Reglamento, los miembros que lo deseen podrdn hacer
declaraciones sobre cualquier otra cuestidn relacionada con los trabajos del Comité.

Al comienzo, permitdseme extender una cordial bienvenida en el Comité al nuevo
representante de Yugoslav;a, Su Excelencla el Embajador Kazimir Vidas, qulen se nos
une hoy por primera vez., El Embaaador Vidas es un diplomédtico experlmentado que ha
tenido importantes puestos en su carrera. Ha tomado parte en muchas conferencias
internacionales, asi como en perfodos de sesiones de-la Asamblea General de las
Naciones Unidas y otros drganos internacionales. E1 EdBéjador Vidas ha estado
envuelto en esfuerzos por el desarme en el pasado y ha participado muy activamente
en las reuniones del movimiento.no alineadoc. IZpn 1978 fue’desigqadq Secretario
Asistente Federal para las Relaciones Exteriores. Su destacada personalidad repre-
sentard, estoy seguro, una ccatribucidn significativa a los trabajos de nuestro
Comité,

En la lista de oradores para hoy figuran los representantes de la India, el
Reino Unido, Cuba, Indonesia, Rumania, Zgipto y la Republica Federal de Alemania.
Doy ahora la palabra al primero de esos reprssentantes, el representante de la India,
Sr. Saran.

Sr. SARAN (India) {traducido del ingléds]: Sr. Presidente: 25 un gran

placer para mi delegacidn ver que usted, el distinguido representante del pais amigo
que es México, ocupa la presidencia en este mes crucial de septiembre, en el que
nos ocuparemos de terminar nuestroc informe a la isamblea General de las Naciones
Unidas en su trigésimo séptimo periodo de sesiones. Conocedores ccmo somos de su
experiencia en materia de desarme y de su profunda dedicaqién a esa causa, nNO nos
cabe duda de que en los prdximos dias concluiremos con éxito nuestra labor del
periodo de sesiones de 1982. Como siempre, la delegacidn de la India le promete su
pleno apoyo y cooperacidn en su diffcil tarea.

Deseariz también aprovechar esta oportunidad para dar la bienvenida, en nombre
de mi delegacidn, al Embajador Cannock, del Perd. Le deseamos éxitc en su puesto de
Ginebra y confiamos en que nuestras dos delegaciones continuarin cooperando tan

estrechamente como lo han hecho hasta ahora. Permitame, S5r. Presidente, que me una
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a usted pera dar una cordial bienvenida al Sr. Vidas, de Yugoslavia, representante
de un pafs no alineado amigo. Le Geseamos muchos éxito en su misidn en Ginebra.

Nos ha llegado también la noticia de que el -Embajador Summerhayes nos abando-
naré pronto. Aprovecho esta oportunidad para darle la despedida. El Embajador
Summerhayes encarna las mejores tradiciones de la diplomacia britidnica y lamentamos
perder a un miembro tan experiementado de este Comité.. En nombre de mi delegacidn,
le deseo toda clase de éxitos en su nuevo cargo.

Esta parte de verano del perfodo de sesiones del Comité de Desarme ha sido
relativamente breve. Inmediatamente después del lamentable fracaso del segundo
periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General de las Haciones Unidas
dedicado al desarme, han sido unas sesiones en las que se ha trabajado con mucha
menoé intensidad que antes. Entre los temas objeto de negociacidn sélo se ha podido
trabajer a fondo en el de las armas quimicas. Y el mérito a este respecto corres-
ponde al Presidente del Grupo de Trabajo ad hoc sobre las armas quimicas, Embaja-
dor Sujka de Folonia. Bajo su direccidn, varios grupos de contactc informales han
trazado los diversos elementos de la futura conyencién, en forma clara y mimuciosa,
as{ como el dmbito que deben abarcar las negociaciones y los temas principales que
deben resolverse. En muchos casos, los grupos de contacto han ide mis alld de la
etapa de identificar las divergencias existentes y han establecido algunas opciones
prometedoras que pueden llevar a soluciones de transaccidn. 4 nuestro juicio, este
es el tipo de trabajo que nos acercard a nuestro objetivo de lograr una convencidn
sobre las armas quimicas.

Ll Grufo de Trabajo ad hoc sobre la prohibicidén de ensayos de armas nucleares
no pudovgxtragr ninguna conclusién para nuestra labor futura, sobre todo porgue no
pudo .1legar a un acuerdo sobre un programa de trabajo apropiado. Si bien en el
Grupo to?as las delegaciones estaban de acuerdo en que las cuestiones relativas a la
verificacidén del cumplimiento no podfan considerarse de forma aislada, no fue posi-
ble llegar a un consenso sobre una hipétesis de trabajo relativa al cardcter y el
alcance del tratado multilateral que, segin prevemos, serd resultado con el tiempo
del proceso de negociacién multilateral. Por lo que respecta a mi delegaciép,
hemos adoptado siempre la posicidén de que un tratado de pronibicidén de los ensayos
nucleares deberiz enceminarse a la cesacidén completa y general de todos los ensayos

de armas nucleares por todos los Estados, en todos los medios y para siempre. Junto
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con otros miembros del Grupo de los 21, hemos declarado reiteradamente que un tra-
tado de ese tipo deberia ser capaz de atraer la adhesidn universal y deberia incluir
un sistema de verificacidn de aplicacidntamhiénuniversal, de cardcter no discrimi-
natorio y que establezca el acceso en pie de igualdad 2 todos los Estados.

Si bien lamentamos que no se haya podido llegar a un consenso sobre un programa
de trabajo, no deberiamos perder de vista el intercambio de opiniones, interesanti-
simo y muy provechoso, que tuve lugar en el Grupo de Trabajo sobre varias cuestio-
nes fundamentales relacionadas con la prohibicidn de los ensayos nucleares. Se han
hecho a los tres Estados poseedores de armas mucleares participantes en las nego-
ciaciones algunas preguntas importantes con respecto a su criterio sobre verificacidn.
Zn respuesta a las preguntas de mi delegacidén, unc de ellos, que habia participado
en las negociaciones trilaterales hasta que se suspendieron éstas en el otofio
de 1980, es decir, la Unidén Soviética, confirmd inequivocamente que los negociadores
trilaterales habfan llegado a un acuerdo completo sobrc tedos los elementos rela-
tivos a lcs aspectos de verificacién de un tratado multilateral sobre la pronibi-
cidn de los ensayos de armas nucleares. Dsa delegacidn infommé al Grupo de Trabajo
de que las cuestiones pendientes de solucidn se referfan a determinadas medidas adi-
cionales que serfan aplicables exclusivamente a las tres partes que intervenian en
esas negociaciones restringidas. Se trata de una declaracidn de suma importancia,

y el Comité deberia tomar debida nota de ella.

La Unidn Sovidtica tambidn confirmé que a su juicio lcs medios de verificacidn
ya disponibles, tanto los medios técnicos nacionales como medidas de cooperacidn
internacional para la deteccidn e identificacidn de fendmenos sismolégicos, eran
mds que suficientes para verificar el cumplimiento de un tratado de prohibicidn de
ensayos nucleares.

Zg lamentable que las otras dos partes que habfan intervenido en las negocia-
ciones bilaterales no hayan estado tan dispuestas como la Unidn Soviética a dar al
Grupo de Trabajo detalles relativos a esas negociaciones, que podrian ser de gran
utilidad para el Grupo de Trabajo.

Tambidn se pidid a los Estados Unidos y al Reinc Unido que precisaran 1o que
consideraban adecuado con respecto a la verificacidén de una prohibicidn de los ensa-
yos nucleares. LEsos dos Estados poseedores de armas nucleares han adoptado ante-
riormente la posicidn de que los medios de verificacidn actualmente disponibles no
bastan para garantizar debidamente el cumplimiento de las disposiciones de una

prohibicidn completa y general de’los ensayos de armas nucleares. Han sostenido
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que los principales obstdculos para lograr la feliz concertacidn de un tratado de
prohibicidn de los ensayos nucleares eran de caricter técnico y, mds concretamente,

se referfan a la imposibilidad de detectar explosiones por debajo de un ciexrto
umbral. Por consiguiente, se pregunté a estas delegaciones cudl era, a su entender,
un nivel de deteccidn adecuado corn respecto a la prohibicién de ensayos mucleares.

En lugar de darnos una respuesta directa a esa pregunta, ambas delegaciones

han expresade lz opinidn de que no puede definirse lo que es adecuado

dnicamente en términos numéricos y de niveles de potencia, sino que incluye también
todo un conjunto de cuestiones, tanto politicas como técnicas., Dsa opinidén es, desde
luego, la que llevan propugnando desde hace afios los paises no alineados y neutrales.’
Celebramos que LBstados que en el pasade consideraban la cuestidn de la verificacién
exclusivamente desde el punto de vista de la superacién de determinados obstéaculos
técnicos se hayan acercado-ahora a la opinidén que ha sostenido una mayoria de paises.

Claro que el conjunto de las cuestiones politicas y técnicas relativas a la
verificacidn del cumplimiento de un tratado de prohibicién de los ensayos nucleares
debe ser objeto de negociacidén. Zstamos dispuestos a intervenir en ella en un grupo
de trabajo, que tal vez podria crearse el afio préximo. Entre tanto, convendria que
las delegaciones de los Estados interesados que poseen armas nucleares pudieran
darnos una idea clara de cudl es, a su juicio, el conjunto de cuestiones politicas
y técnicas a que se han referido.

El Comité ha celebrado conversaciones informales alentadoras, aunque sin resul-
tado, con respecto a la propuesta presentada por mi delegacidn de establecer un
grupo dg‘trabado ad hoc sobre la prevencidn de una guerra nuclear. Esos debates in-
formales han revelado que no existen objeciones de principio a esta propuesta. Algu-
nas delega&iones han expresado dudas en cuanto al 4dmbito de las negociaciones que
deberfan entablarse bajo la égida de ese Grupo de Trabajo. Se han expresado temores
de que el Grupo se pudiera convertir en un suceddneo de un dérganc subsidiario sobre
desarme nuclear. Desearia aclarar que, por 1o que a mi delegacidén respecta, no consi-
deramos que la propuesta de un Srgano subsidiario sobre prevencidén de una guerra
miclear sea suceddneo de un érgano subsidiario sobre desarme nuclear. Nuestra dele-
gacidn ya ha presentado un mandato muy preciso e inequivoco para el Grupo de Trabajo
propuesto, que es el de tratar de llegar a acuerdos sobre medidas apropiadas y prac-

ticas para la prevencidn de una guerra nuclear (CD/309). Con ese mandato, las



CD/PV.186
10

(Sr. Saran, Igdia)

delegaciones pueden presentar todas las propuestas o iniciativas que consideren
dtiles para prevenir una guerra nuclear. Ds evidente que no deberia interpretar-
se el mandato de forma tan amplia que abarque negociaciones sobre el propio des-
arme general y completo. Evidentemente, cabe aducir que la manera mds eficaz de
prevegir una guerra nuciear es mediante la eliminacidn de las armas nucleares, ¥y
que una forma de lograrlo seria mediante el propio desarme general y completo.
Pero de momento, no somos tan amb1010sos. Pensamgs en iniciativas més modestas,
de caracter urgente, que podr{an adoptazse rapldamente para.reduCLr el peligro
que se derlva de la exxstenCLa misma de las armas nucleares para la supervivencia
de la raza humana.

Tampoco puede intérpretarse el mandato comp si abarcara medidas para la preven-
cién del eﬁpleo de la fuerza en general. Indudablemente es cierto que deberian
evitarse todas las guerras, y que la observancia del principio del no empleoc de la
fuérza, que se estipula en la Carta de las Naciones Unidas, estid relacionado con
la cuestién de la prevencidn de una guerra nuclear. También a este respecto opi-
namos que debemos tener un sentido exacto de las prioridades y definir Elaramente
los objetivos. Aunque las guerras en las que se utilizan armas convencionales
pueden causar muerte y destruccidn en gran escala, es el emplec de las armas nuclea-
res lo que pondrian en peligro la supervivencia de la humanidad. =1 empleoc de
armas nucleares en la guerra significaiia el empleo de armas de destruccidn en masa.
Las armas convencionales, incluso las de indole mds destructiva, no son armas de
destruccidn en masa., Creemos que lo prinero es la supervivencia, que debe ser objetc
de preocupacidn inmediata y urgente. Ll establecimiento del grupo de trabajo ad hoc
sobre la prevencidén de una guerra nueclear no seberia considerarse tanto desde el
punto de vista de la seguridad de los Estados sino, mds bien, desde el punto de
vista de algo imperativo, es decir, la supervivencia de la propia humanidad.

Abrigamos la esperanza de que con estas aclaraciones sea posible adoptar pronto
una decisidn sobre esta propuesta. Vaturalmente estamos dispuestos, si se consi-
deia necesario, a seguir celebrando conversacxones sobre el mandato de ese
grupo de trabajo. '

Aunque la India es un pais en desarrollo, la exploracidén del espacio ultra-
terrestre le interesa mucho. Desde hace unos 15 afios lg India ha preparado con

buenocs resuliados a mucho personal en tecndlogia'espacial, incluidos el disefio y el
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lanzamiento de satélites. Los modestos progresos logrados por el programe espacial
de la India estdn inextricablemente vinculados con la estrecha cooperacidn que su
Departamento de Cuestiones Lspaciales ha establecido con los organismos que se ocu-
pan de las cuestiones espaciales en varios paises, comprendidos la Unidn Soviética,
los Dstados Unidos de América, Francia, la Reptdblica Federal de Alemania y los orga-
nismos internacionales. Creemos que es necesario fortalecer el marco en el que pueda
continuar desarrolldndose y fortaleciéndose una cooperacién internacional tan bene-
ficiosa. 1ilo basta con mantener el espacio ultraterrestre libre de armas. Es nece-
sario mantener el espacio ultraterrestre libre de los temores y sospechas que nos
atormentan aqui en la Tierra, y ello sélo es posible mediante el desarrollo de la
cooperacidn internacional en la utilizacidn del espacic ultraterrestre con fines
pacificos.

En la India estamos convencidos de que la tecnclogia espacial podrfa ser un
importante agente catzlizador para el desarrollo econdmico y social de los paises
en desarrollo. Paralelamente a la cooperacidén con fines pacificos con otros paises
avanzados, hemos tratado de aumentar nuestra propia capacidad técnica nacional en
esta esfera.. Ademds, estamos- Gispuestos a -compartir nuestros modestos logros en
esa esfera con otros paises en desarrollo, y el Gobierno de la India ha decidido
asignar una parte del presupuesto espacial de la India a fomentar la cooperacidn
en laz utilizacidn del espacio ultraterrestre con fines pacificos enitre los paises
en desarrollo.

Dado nuestro propésito de utilizar el espacio ultraterrestre con fines paci-
ficos y las inmensas posibilidades que advertimos en el desarrollc de la tecnologiza
espacial para nuestro propio desarrollo econdmico, no debe sorprender a este Comité
que mi pafs se sienta tan preocupado ante la posibilidad de una carrera de armamentos
en el espacio ultraterrestre. Nuestro espacio debe seguir siendo un dmbito de paz y
un patrimonio comin de la humanidad. Apoyamos la celebracidn de negociaciones para
lograr esos objetivos. Al igual que otras delegaciones pertenecientes al Grupo de
los 21, la mfa cree que deberiamos establecer sin demora un grupo Ge trabajo ad hoc
de este Comité para iniciar negociaciones sobre otras medidas encaminadas a prevenir
la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre, como se habia pedido en el
Documento Final del primer periodo extraordinario de sesicnes dedicado al desarme.

A nuestro juicio, el objetivo de las negociaciones en un grupo de trabajo de esa

{ndole deberiz ser la concertacidén de un acuerdo que prohibiera el desarrollo,
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el ensayo y el emplazamiento de todo tipo de armas en el espacio ultraterrestre.
Lse instrumento serfa la prolongacidn 1ldgica del Tratado de 1967 sobre el EZspacio
Ultraterrestre, que prohibe el emplazamiento de armas de destruccidn en masa en el
espacio ultraterrestre.

Si bien creemos que éste es el tipo de acuerdo al que deberfamos aspirar, es-
tamos dispuestos, desde luego, a examinar, como primera medida, acuerdos mds limi-
tados, como la prohibicidn de ensayar y emplazar armas antisatélite.

Desearfa afiadir algunas observaciones con respecto a la negociacién de la
prohibicidn de las armas radioldgicas. Mi delegacidn seguird oponiéndose a una
definicidn de las armas radioldgicas que, explicitamente, recurriera a una cliusula
de exclusidén con respecto a las armas nucleares. Esas armas deberfan definirse
conforme a las caracteristicas y atributos técnicos especificos de las armas de
destruccidn en masa en potencia. Asimiemo desearfia aclarar que mi delegacidn no
puede aceptar el examen de la prohibicidn de los afaques contra instalaciones nu-
cleares, como ha recomendado Suecia, en el contexto de la negociacién sobre las
armas radioldgicas. Como hemos declarado anteriormente, la propuesta de Suecia se
refiere en realidad al derecho de la guerra, y por consiguiente deberia examinarse en
otro contexto y no confundida con negociacicnes sobre limitacidn de armamentos y
desarme,

Para terminar, abrigo la esperanza de que el periodo de estudio y reflexidn
que las delegacicnes han iniciado desde que termind el segurndo periodo extraordi-
nario de sesiones dedicado al desarme tendrid por resultado imprimir una direccidn
y un criterio mds ¢laros a las tareas de negeciacidn que debemos realizar en el
periodo de sesiones de 1983 del Comité., La delegacidn de la India, por su parte,
estd dispuesta a participar en negociaciones intensivas sobre todos los temas de
la agenda del Comité., Varias delegaciones han aludido a las deficiencias de cardc-
ter orgdnico de este Comité y“han expresado la opinidn de que este &rgano no estd
en condiciones de abordar simultdneamente-negociaciones sobre los diversos temas
de su agenda. Mi delegacidn no comparte esta opinidn., Hasta que convengamos en ini-
ciar negociaciones sobre diversos temas no seréd necesario ajustar el mecanismo en
consecuencia. La historia de las negociaciones sobre desarme demuestra que las
reformss del mecanismo no llevan necesariamente a la concertacidén de acuerdos con-

cretos. Muchas veces, el papel del mecanismo se convierte en un mero pretexto para
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demorar la negociacidén sobre temas prioritarios de desarme. Por eso preferirfa mi
delegacidén ver pruebas mis evidentes de un compromiso politico serio por parte de
todos los miembros de este Comité, en particular de los Estados que poseen armas
nucleares, con respecto al principio de megociaciones multilaterales, antes de pasar
a ocuparnos de medidas de reforma de nuestra organizacién.

El PRESIIENTE: Agradezco al representante de la India su intervenciénAy
las amables palabras que ha tenido para la Presidencia. Doy ahora la palabra.al
siguiente orador en mi lista, el distinguido representante del Iieino Unido, Embaja-
dor Summerhayes.

Sr. SUMMERHAYES (Reino Unido) [traducido del inglés]: Sr. Presidente, mi
declaracidén de esta mafiana me ofrece la oportunidad de felicitarle por ocupar la
Presidencia del Comité, a cuyos trabajos ha contribuido de manera tan distinguida.

Lo que me ha impresionado como colega de muchos afios es que en el maratén -todavia
no terminado- en que se han convertido las deliberaciones del Comité de Desarme usted
siempre ha sido uno de los que marcan el paso. Siempre ha realizado el esfuerzo
suplementario que esa funcidn requiere y le admiro por ello. Le aseguro la plena
cooperacién de mi delegacidn en su labor actual. Guisiera también agradecer, por
conducto de la delegacidén de Kenya, al Embajador Gatere Maina la contribucidn
prudente y eficaz que ha aportado desde la Presidencia durante el mes pasado. Asi-
mismo, desearia dar una bienvenida muy cordial a nuestros nuevos colegas, el
Embajador Cannock, del Perd, y el Embajador Vidas, de Yugoslavia. Vayan para ellos
mis mejores deseos en su labor futura en el Comité.

En las sesiones de verano, que ahora estédn llegando a su fin, mi deleéacién
ha visto complacida la oportunidad de prestar especial atencidén a la labor de dos
de nuestros Srganos subsidiarios: los que se ocupan de las armas quimicas y de la
prohibicidn de los ensayos de armas nucleares. Esta mafiana quisiera examinar breve-
mente los progresos que hemos realizado con respecto a la importante cué;tién de la
prohibicidn de los ensayos de armas nucleares, cuestidn para cuyo examen tenemos
un nuevo grupo de trabajo con un mandato convenido y aprobado en abril de este afio.
Mi delegacidn ha participado desde el comienzo en su labor creyendo que el mandato
del Grupo era claro y preciso y que nos permitiria analizar y definir sin demora,
"mediante un examen de fondo, las cuestiones relacionadas con la verificacidn y el
cumplimiento, a fin de realizar nuevos progresos hacia la prohibicién de los ensayos

nucleares". Cualquiera que sea la interpretacidn que guieran dar algunas delegaciones
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a ese mandato, es indudable: que sitda la verificacidn y el cumplimiento en-el cen-
tro del debate. o obstante, ciertas delegaciones han seguido sosteniendo que de-
bemos definir el alcance de la prohibicidén de los ensayos de armas nucleares antes
de que se pueda examinar ia cuestidn de la verificacidn y del cumplimiento; por
desgracia, esta actitud ha sido un factor importante que nos ha impedido adoptar
un programa de trabajo y proceder al examen de las cuestiones de fondo que debfamos
abordar.

Desde luego, es cierto que, como dice el parrafo 31 del Documento Final, "la:
forma y las modalidades de verificacidn que se prevean en cada acuerdo particular
dependerdn de los propésitos, el alcance y la naturaleza del acuerdo". Pero esto
no significa, a juicio de mi delegacidn, que en la etapa actual debamos definir - -
esos pardmetros con un criterio estrecho. Bs sin duda establecer con sentido comin -
hipdtesis generales para baéar nuestro examen del sistema de verificacidn. Centrar
el debate en el alcance es desviar la atencidén del Grupo de las cuestiones de fondo
enunciadas en su mandato. Sin embargo, nos hemos visto arrastrados a un debate
sobre el alcance y ello ha.servido para poner de relieve la diferencia de opiniones,
cuya eliminacidn serfa decisiva para negociar con éxito un tratado sobre la prohi-
bicidn de los ensayos de armas nucleares. Me refiero, naturalimente, al trato que
debe darse a las explosiones nucleares con fines pacificos. Algunas delegaciones
han sostenido que las explosiones nucleares con fines pac{ficos deben excluirse del
alcance de un tretado sobre la prohibicién de los ensayos de armas nucleares; se
ha sostenido incluso que sélo el Bstado que realice una explosidn nuclear con fines
pacificos debe decidir si ha de clagificarse como tal. No es éste el momento de
responder con detalle a estos argumentos, pero mi delegacidn cree que la considera-
cidn primordial a este respecto es que 1os‘propésitos del tratado sobre la prohi-
bicidn de los ensayos de armas nucleares-no queden frustrados; existirfia, sin duda,
el grave peligro de que asi sucediera si se permitiera realizar libremente explosiones nu-
cleares con fines calificados de "pacificos" y se dejara su clasificacidn a los distin-
tos Estados. Cualesquiera que sean los argumentos jurfdicos o los antecedentes de
las negociaciones a que se recurra, sigue siendo indiscutible que las explésiones

nucleares con fines pac{ficos proporcionarian informacidn de un valor militar potencial
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y que en el marco del sistema establecido para verificar el cumplimiento de un tra-
tado sobre la prohibicidn de los ensayos no se podrian distinguir, desde el punto

de vista de la verificacidn sismoldgica, los ensayos nucleares con fines pacificos
de las explosiones experimentsales de armas -nucleares. (Es concebible que los Lstados
puedan confiar en un tratado con una laguna tan grande como ésta? A quienes tratan
de apoyarse en los antecedentes de las negociaciones les diré que, si bien en las’
negociaciones trilaterales se prevé un protocolo separado para las explosiones
nucleares con fine. pacificos, en virtud de ese protocolo también se estableceria
una moratoria y que las partes convinieran en que se abstendrian de "causar, alentar
o permitir la realizacidn de esas explosiones, o de participar en ellas de algun
modo, hasta que se hayan adoptado disposiciones para su realizacidén de conformidad
con el tratado que se estd negociando". Los problemas que entrafia la adopcidn de
esas disposiciones nc se han resuelto todavia.

Ahora vuelvo a la cuestidn central de la verificacidén. A nuestro juicio, el
elemento fundamental en el debate sobre la verificacidn de un tratado de prohi-
bicidn de los ensayos es si puede elzborarse un sistema para detectar e identificar
las explosiones experimentales de armas nucleares que permita un grado suficiente
de confianza en el cumplimiento del tratado por todas las partes. imn lo que se
refiere a la deteccidn sismoldgica de las explosiones experimentales de srmas nuclea-
res, ya disponemos de las propuestas formuladas en los documentos CCD/558 y CD/43
para establecer una red mundial de estaciones sismogréficas, proceder a un intercam-
bio internacional de datos sismoldégicos y crear centros internacionales de datos.

Z1 Grupo de -expertos cientificos ha realizado una labor muy valiosa y los inter-
cambios experimentales, aunque no han sido del todo satisfactorios, han demostrado
las posibilidades del sistema de intercambio. Nuestros expertos sismoldgicos siguen
trabajando sobre varios problemas pendientes. llo obstante, algunas delegaciones
hablan como si ya existiera un .sistema mundial de deteccidn y camo si su valor fuera
real y no potencial. Tienden a dejar de lado todas las cuestiones relacionadas

con los aspectos técnicos y nos dicen que ha llegado el momento de elaborar el

marco politico y juridico, y los elementos del sistema de verificacidn. Sugieren
aue elijamos entre admitir que ya existen todos les medios técnicos necesarios para
verificar el cumplimiento de la prohibicidn de los ensayos nucleares, o iniciar un

mievo debate detallado sobre cuestiones sumamente técnicas.
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Mi delegacidén no piensa que la opcidn que se nos presenta sea tan simple como
se indica. No creemos que los debates celebrados hasta ahora justifiquen la con-
clusidn de que ya existen los medios necesarios para verificar el cumplimiento de
un tratado de prohibicidn de los ensayos. Hay algunos puntos importantes, por
ejemplo, la inspeccidn in situ, que apenas hemos abordado. Como primera medida
priactica, es preciso que en el Grupo de Trabajo examinemos las propuestas presen=-
tadas por el Grupo de expertos cientificos y determinemos los puntos de diferen-
cia éue subsisten. No consideramos que ello sea una labor "abstracta". A nuestro
juicio, ningin estudioc del "marco polftico y jurfdico" nos permitird llégar a una
conclusién satisfactoria, a menos que nos pongamos primero de acuerdo sobre la
base técnica de nuestro sistema de deteccidn e identificacidn. El examen de las
actas del Grupo de expertos demostrari que hay grandes diferencias de opinién
entre las delegaciones, en particular con respecto al empleo de los datos de
nivel II. Al comentar el’infé%me del Grupo de expertos (CD/318) el 31 de agosto,
el distinguido representante de la Unidn Soviética sostuvo que no habia ninguna
necesidad técnicamente fundada de intercambiar datos de nivel II con regularidad.
Alegb que el sistema propuesto en el documento CCD/SSS, basado en intercambios de
pardmetros de nivel T era en realidad suficiente. A juicio de mi delegacién, los
datos de nivel II son esenciales para los fines de identificacidén., Por eso es
necesario que tratemos de resolver las diferencias de opinidn sobre el modo de
tratar esos datos.

Se ha indicado que con respecto a una red sismogrdfica no debemos permitir
que lo mejor, en términos abéolutos 0 relativos sea enemigo de lo bueno. Pero
quisiera recordar al Comité que una de las finalidades de un sistema de verifi-
cacidén es, como se ha sefialado, por ejemplo, en un documento de trabajo serio
distribuido por la delegacién de Suecia (CD/NTB/WP.2), crear la confianza de que
las partes en un tratado cumplen sus obligaciones. ¢Contribuye acasc a fomentar
la confianza entre las posibles partes en un tratado el que un grupo de Estados
insista en que un sistema adecuado de deteccidn e identificacién puede basarse
en unas ideas.y una tecnologia que muchas otras delegaciones consideran
anticuadas? No tendr{amos nada en contra de la afirmacidén de que el sistema
no debe ser "ni mds ni menos" que lo necesario; pero esa afirmacién no resuelve
el problema de cudl seria el nivel Sptimo. Sin duda, no sugerirfamos la compra
de un Rolls Royce si nos sirviera igual para el caso otra forma de transporte,
pero, al mismo tiempo, queremos estar seguros de tener un vehiculo que nos lleve
hasta el final del camino.
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Hay otra cuestidén que hasta azhora se ha abordado sélo muy brevemente. Se
trata del problema de las posibles técnicas de evasidén y, a este respecto, qui-
siera comentar la propuesta formulada por el distinguidc representante de la
Repdblica Democritica Alemana, segin la cual debemos buscar una solucién poli-
tica a este problema y su sugerencia de que un tratado incluya la obligacidn de
prohibir el empleo de téénicas de evasidn. Creemos que cuando un Bstado contrae
una obligacidén mediante un tratado, por ejemplo, la de no realizar explosiones
nucleares, estd implicito gue no eludird esas obligaciones. Una obligacién adi-
cional de no eludir las principales disposiciones del tratado no parece afiadir
ningdn elemento esencial. Desde luego, no podria en modo alguno disipar la
preocupacidn de otros Estados partes sobre la posibilidad de una evasidn, puesto
que no resolveria el problema técnico de verificar si ha habido o no evasidn.
Algunos de los dates técnicos al respecto se indican en el documento CCD/492,
al que se ha hecho referencia recientemente en el Grupo de Trabajo. Consideramos
que las evaluaciones recogidas en el documento CCD/492 siguen siendo en general
vélidas y tomamos nota de gue el Grupo de expertos cientificos ha aprobado los
datos sismoldgicos en que se basaron,

Esta mafiana he podido referirme a algunas diferencias de opinidn que existen
entre las delegaciones y que se confirman en el informe del Grupo de Trabajo sobre
la prohibicidén de los ensayos de armas nucleares. En efecto, el infcrme del Grupo
de Trabajo demuestra la gran labor que queda todavia por realizar. Evidentemente,
mi delegacién no figura entre las que consideran posible decir que, después de
los debates preliminares que hemos celebrado hasta ahora, el Grupo de Trabajo
sobre la prohibicidén de los emsayos de armas mucleares ha cumplido su mandato.
Por el contrario, creemos que se puede realizar una gran labor Util continuando
el examen de las cuestiones de fondo mediante un programa de trabajo sistemdticc
basado en el actual mandato. Esperamos que se llegue a un acuerdo para proseéuir
este debate de fondo al principio del periodo de sesiones de 1983,

Como esta es la dltima vez gque intervengo en sesién plenaria, desearia decir
algunas palabras de despedida a mis colegas. El orden alfabético hace que yo me
siente entre vecihos poderosos. I1i situacidn no es la de un Estado tampdén, pero
confio en que a veces he sido un intérprete Util. Siempre he disfrutadc y apre-

ciado el placer de la amistad personal entre los que se sientan y se han sentado
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a uno y otro lado, y de todos mis colegas, presentes y pasados, en el Comité.
Doy sinceramente las gracias a todos lus que han hecho observaciones amables con
motivo de mi partida. En general, no tengo ninguna panacea que ofrecer para los
complejos problemas con que nos enfrentamos en la tarea de descubrir una base
aceptable para el desarme multilateral mediante la labor de este Comité., Sin
embargo, creo que debemos promover una mayor comprensidn de nuestra labor entre
todos los que mds evidentemente se interesan por lo que hacemos. Me refiero a
los representantes de los pafses no miembros que nos acompafian en la Sala del
Consejo y a los representantes de las organizaciones no gubernamentales que
asisten regularmente pero que se sientan en la galeria. En su nombre, deseo
hacer tres sugerencias breves, aunque pricticas. La primera es que deben dis-
tribuirse siempre copias de los discursos a los representantes de los paises

no miembros cuando se nos facilitan a los demds. ILa segunda es que los repre-
sentantes de los paises no miembros nc se vean relegados comc norma al final de
la lista de oradores. lLa tercera es gque los representantes de organizaciones

no gubernamentales que asisten regularmente a nuestras sesicnes plenarias tengan
asiento en algin lugar en la Sala del Conmsejo, concesidn que ya se nizo a los
participantes en el Programa de Becas. Por dltimo, deseo expresar mi sincero
agradecimiento a tedos los.que sirven al Comité entre bastidores ~los intér-
pretes, los traductores y todo el personal que producen nuestros documentos.

4 ellos & a log wmiembros de la Secretaria, a Vicente Berasategui, y scbre todo
al Embajador Jaipal, les quedaré siempre sumamente agradecido.

El PRESIDENTE: Agradezco al distvinguido representante del Reino Unido
su intervencidn y, haciendo un breve paréntesis aqui, me permitiré decir en su
lengua materna unas cuantas palabras relacionadas con su prdxima partida.
{Traducidé del inglésl: Estoy seguro de que reflejo los sentimientos de todos
los miembros del Comité si digo que lamento mucho que se vea obligado a dejarnos
por lo que podriamos llamar la norma de hierro de la edad del retiro. Mientras
ha participado en este Comité, el Embajador Summerhayes se ha distinguido como
un diplomdtico con gran capacidad para oir las opiniones de los demds y para
tenerlas seriamente en cuenta al hacer su contribucién a la bisqueda de un
consenso. Su diplomacia tranquila y su profunda experiencia se echardn mucho
de  menos. Nuestros mejores deseos en su jubilacidén y en-cualeéquiera activi-
dades que elija para el futuro. Pero espero también que seguird conservando

su interés personal por las cuestiones del desarme.
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IEl orador continda en esgaﬁoll: Y ahora daré la palabra al siguiente oradoxr

inscrito en mi lista, el distinguido representante Embajador Sutresna, de
Indonesia, quien hard uso de la palabra en su caricter de Coordinador por

el mes en curso.del Grupo de los 21. Tiene la palabra el distinguido repre-
sentante de Indonesia. '

Sr. SUTRESNA (Indonesia, Coordinador del Grupo de los 21) Itraducido
del inglésl: Permftame, Sr. Presidente,’que ante todo, le transmita las feli~
citaciones de mi delegacién por ocupar 1; Presidencia del Comité en el tiempo
que queda de la parte de verano de nuestro periodo de sesiones. El que usted,
representante de México, pafis con el que Indongsia sigue manteniendo unas rela-
ciones bilaterales-excelentes, presida nuestras deliberaciones, es ya un motivo
para que se sienta complacida mi delegacién.

Los distinguidos delegados que me han precedidc han mencionado con elocuen-
cia sus notables cualidades; estoy de acuerdo con ellos y no tengo pricticamente
mucho que afiadir. Su gran experiencia y su reconocida pericia diplomdtica,
dedicada especialmente a la causa del desarme, guiardn sin duda, a juicio de
mi delegacidn, las deliberaciones de nuestro Comité hacia una conclusidn
frutifera.

Me permito asimismo transmitir por su conducto la estima de mi delegacidn
a su antecesor en la Presidencia, el Embajador Maina, de Kenya, por la manera
encomiable en que ha desempefiado ese puesto durante el mes pasado. Mi delega-
cién desea también asociarse a las palabras que usted acaba de pronunciar en
nuestro nombre con ocasidn de la partida del Excmo. Sr. Embajador Summerhayes
que, segin ha anunciadc, nos abandonari pronto.

Como usted ha indicado, mi propdsito al tomar la palabra en la sesién
plenaria de hoy, es presentar, como Coordinador del Grupo de los 21, un docu-
mento de trabajo relativo a la norma del consenso en el establecimiento de
érganos subsidiarios, publicado con la signatura CD/330. Este documento ha
sido distribuido hace unos instantes por la Secretaria. . ) '

La materia objeto de ese documento no es nueva en este Comité; Qénimos
traténdola desde 1980, Como habrdn observado ustedes, el documento CD/330
no necesita aclaraciones, y huelga por ello que yo explique en detalle su

contenido.
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Hay, sin embargo, en este documento de trabajo dos aspectos principales que
quisiera destacar: en primer lugar, la gran preocupacién del Grupo de los 21 por
la manera en que el Comité ha aplicado hasta la fecha su norma de procedimiento
relativa al establecimiento de sus drganos subsidiarios. En segundo lugar, es
la opinién ponderada del Grupo de los 21 que este documenta de trabajo puede con-
trituir positivamente a aumentar la eficacia del Comité de Desarme coma dnico
érgano multilateral de negociacidén. El Grupo de los 21 ha considerado siempre
que todos los temas incluidos en la agenda del Comité son materia de negociaciones.

También puede considerarse este documento de trabajo como una respuesta .a la
peticién que se nos hizo en el segundo periodo extraordinario de sesiones de la
Asamblea General dedicado al desarme, recogida en el apartado b) del pdrrafo 55
de su Documento de Clausura, aprobado por consenso, segin la cual los miembros,
¥y en particular de los Estados poseedores de armas nucleares, deben prometer que
no utilizardn la prdctica del consenso para obstruir los ajustes en la estructura
del Comité, especialmente el establecimiento, cuando proceda, de nuevos grupos de
trabajo ad hoc. .

Lo que el Grupo de los 21 propone en este documento no es algo que interese
exclusivamente a dicho Grupo; creemos que puede servir los intereses de todos
los miembros del Comité. Se trata, pues de un intento de seguir fomentando
nuestro empefio y nuestra responsabilidad en la causa del desarme, que la comu=-
nidad internaciomal nos ha confiado.

Quiero sefialar claramente que, al presentar ese documento de trabajo, el
Grupo de los 21 no tiene en abscluto la intencidén de cambiar la norma del consenso
por otro método, o de modificarla. Lo que pretende es que, cuando la norma del
consenso se aplique a la cuestidn de procedimiento relativa al establecimiento
de grupos de trabajo, no se utilice para impedir que el Comité desempefie eficaz-
mente sus funciones.

El PRESIDENTE: Agradezco al representante de Indonesia su inter-

vencidn y las amables palabraé que ha tenido para la Presidencia. El siguiente

orador en mi lista es el representante de Rumania, Sr. Melescanu, a quien: doy

ahora la palabra.
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Sr. MELESCANU (Rumania) [traducido del francés|: Sr. Presidente,

en el segundc periodo extraordimaric de sesiones de las Naciones Unidas dedi-

cado al desarme se reconocid, por consenso, que la opinién pUblica mundial
puede ejercer una influencia positiva para que se adopten medidas de desarme

y, con este fin, debe estar bien informada acerca de los peligros de la carrera
de armamentos, especialmente nucleares, y de sus consecuencias profundamente
perjudiciales para la paz y la seguridad internacionales, asi como en las esfe-
ras econémica y social (documento A/S-12/32, anexo V, pig. 1).

Actualmente, el Comité de Desarme ha llegado a la fase de aprobacién de su
informe anual cuyos objetivos son también informar, educar y despertar la cone~
ciencia y el apoyo del piblico en relacidén con los objetivos de las Naciones
Unidas en la esfera del desarme. A ese respecto, mi delegacidn desearia hacer
algunas observaciones preliminares.

En primer lugar, creemos que en la elaboracidn de un informe, que forzcsa-
mente serd muy corto, concreto y sintético al mismo tiempo, se debe tener en
cuenta el hecho de qﬁe ya se ha presentado un informe general sobre la primera
parte de nuestro periodo de sesiones a la Asamblea General en su segundo periodo
extraordinario dedicado al desarme, asi como la duracidn reducida de nuestras
actividades, el funcionamiento de un solo grupo de trabajo a plenc rendimiento
y los resultados mds bien modestos de esta segunda parte del periodo de sesiones.

En segundo lugar, mi delegacién considera que como segin el reglamento y la
prictica establecidos en el seno del Comité, las actas forman parte del informe,
debe insistirse en que es preciso recoger en éste el consenso a que hemos llegado
en muestros debates y negociaciones, asi como unas directrices para lés activi-
dades futuras, y no hacer constar las posiciones distintas y divergentes de las
delegaciones.

En tercer lugar, desearfiamos sefialar la tendencia que se manifiesta hacia
el desarrollo de un idioma esotérico y hermético en los informes de los grupos
de trabajo del Comité, lo cual los hace précticamente incomprensibles, no sdélo
para quienes no forman parte del Comité, sino incluso para aguellos de sus
miembros que no hayan participado en la elaboracién de las férmulas corres-
pondientes. No se justifican en absoluto el tiempo, la energia intelectual ni

los esfuerzos que se dedican a la elaboracidén de tales férmulas.
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La delegacidén rumana cree que, si se tienen en cuenta estas observaciones
podrd aprobarse un informe que realmente sirva para informar, educar y despestar
la conciencia y el apoyo del publico en relacidn con las actividades del Comité
de Desarme. Como es bien sabido pese a los esfuerzos desplegados, el Grupo de
Trabajo ad hoc sobre las armas quimicas, unico que ha funcionado todo el tiempo,
no ha obtenido progresos sobre el fondo de los problemas, a no ser una mejor .
comprensidén de los diversos elementos de la futura convencidén. El trabajo del .
nuevo Grupo sobre una prohibicién de los ensayos de armas nucleares que ha comen-.
zado sus actividades, se ha desarrollado bajo el signo de las posiciones expues-
tas por una delegacidn, lo cual le ha quitado toda pretensidn de poder negociar
en un futuro inmediato una prohibicidn en esta esfera.

Las propuestas concretas presentadas por otras delegaciones con objeto de
establecer grupos de trabajo sobre el tema de la cesacidn de la carrera de arma-
mentos nucleares y el desarme nuclear y, en especial sobre la prevencidn del
peligro de una guerra nuclear, la prohibicidén de nuevos tipos de armas de des-
truccidn en masa y de sistemas de tales armas, asi como la prevencidn de una
carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre, no han podido tomar forma
concreta pese a contar con un gran apoyo.

Esta situacidn explica los motivos que han impulsado a varias delegaciones
4 proponer, como puede verse en el documento de trabajo CD/}}O presentado hace
unos momentos por el Embajador de Indonesia, Sr. Sutresna, que se recoja en el
articulo 25 del reglamento la idea de que no se debe emplear la ncrma cdel con-
senso de modo que impida el establecimiento de &rganos subsidiarios para el des-
empefio efectivo de las funciones del Comité. Aunque puede haber reservas en
cuanto a la solucidn propuesta, el problema de la pardlisis del Comité como
brgano de negociacidn sigue totalmente en pie.

Deseo terminar estas breves observaciones refiriéndome a uno de los ultimos
puntos que hemos abordado en nuestras sesiones plenarias y reuniones oficiosas
con la participacidn de expertos, es decir, los nuevos tipos de armas de destruc-
cidn en masa y los sistemas de tales armas. Podemos comprender, sin compartirla,
la propuesta hecha por algunas delegaciones que consideran que atin no ha llegado
el momento de elabdrar un acuerdo concreto en una determinada esfera. . Sin embargo,
no podemos comprender qﬁe se bloqueen hasta los preparativos para concertar en el
futuro uno o varios acuerdos sobre un tema especifico. Esta situacidén es adn mis

evidente en lo que afecta a los nuevos tipos de armas de destruccidn en masa y
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los sistemas de tales armas, cuestidén en la cual la idea preséntada por diferen-
tes delegaciones, entre ellas la mia, ha sido asociar a los cientificos a los
trabajos del Comité (documento CD/262 del 17 de marzo de 1982). No pudo llegarse
a una deciéiSn de procedimiento ni siquiera en el caso en que el objetivo era
crear una estructura cuyos resultados habrian podido ser dtiles para el Comité

en el futuro.

La Asamblea General analizari la situacién en que se encuentran las nego-
ciaciones en el seno del Comité cuando se celebre el debate acerca del informe
sobre la marcha de los trabajos, que vamos a aprobar.

Esperamos que la Asamblea General pueda llegar a un acuerdo scbre una serie
de medidas concretas capaces.de enriguecer las actividades del Comité durante 1983 y
darles-un nuevo impulso. ‘

"Este impulso es mds necesario gque nunca.
El PRESIDENTE: ~Agradezco al distinguido representante de Rumania su

intervencidén y las amables palabras que ha tenido para la Presidencia. Ahora
doy la palabra al distinguido representante de Egipto, Embajador El Reedy.
Sr. EL REEDY (Egipto) [habld en 4rabe; traducido del inglés]: Sr. Presidente

durante su larga carrera como representante del amistoso Estado de México, yo y muchés

otras personas hemos seguido los esfuerzos desplegados por usted en favor de la causa
del desarme, a la que usted se ha entregado de manera tal que, en muchos sentidos,
usted ha llegado a ser una encarnacidén de esa causa, a la que va asociado su nombre.
Le felicitamos, Sr. Presidente, y le deseamos muchos éxitos. Aprovecho asimismo
esta oportunidad para expresar nuestro reconocimiento por la excelente labor reali-
zada por su predecesor, Embajador Maina, de Kenya, en el desempefio de sus funciones
como Presidente del Comité durante el pasado mes. |
Deseo asociarme a los colegas que han manifestado sus mejores deseos a los
wi embros que ya han abandonado 0 que piensan abandonar este Comité, a saber:
el Embajador Summerhayes, del Reino Unido; el Embajador Venkateswaran, de la Indiaj
el Embajador Salah-Bey, de Argelia; el Embajador Valdivieso, del Ferd; el
Embajador Yu Peiwen, de China, y el Embajador Vrhunec, de Yugoslavia.
Permitaseme dar la bienvenida al Embajador Datcu, de Rumania; al
Embajador Cannock, del Perd, y al Embajador Vidas, de Yugoslavia, y desearles

muchos éxitos.
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Dentro de unos dias finalizaremos los trabajos del primer periodo de sesiones
celebrado por el Comité de Desarme con posterioridad al segundo periodo extra~
ordinario de sesicnes de la Asamblea General dedicado al desarme. Comenzamcs
nuestras reuniones el mes pasado, y sentimos una gran amargura y decepcidn por
el hecho de que el periodo extraordinario de sesiones no pudiera realizar algunas
de las esperanzas que habia despertado. .

la razdn principal de que el periodo extraordinario de sesiones no obtuviera
éxito fue indudablemente la falta de voluntad politica para asumir compromisos
internacionales o para adoptar medidas concretas conducentes al logro del
desarme.

Es extrafio que este revés en los trabajos del periodo extraordinario de
sesiones se produjera en un momento en que en los paises deqarrollados existia
una mayor conciencia intermacional de los peligros inherentes a la actual situa-
cién como consecuencia de la falta de progresos en la esfera del desarme frente
al aumento de la produccidn, el almacenamiento y el desarroiio“dé arﬁés de des-
truccidén en masa.

Esta sensag;ég de peligro\ipminente que -experimenta el mundo des;rrollado
gqueda reflejada en los peligros reales que amenazan a diversas fegibnes del
mundo en desarrollo en que se estdn utilizando las armas mds modernas y letales
en actos de agresidn contra la soberania y la independencia politica de los
.Estados. Al iniciarse el perfodo extraordinario de sesiones, el wmundo presencid
el comienzo de la agresidén patente israell contra el Libano, en el curso de la
cual las fuexzas invasoras utilizaron las armas mds mortiferas contra la pobla-
cidn civil indefensa, especialmente contra nuestros hermanos los refugiados
palestinos.

El fracaso del periodo extraordinario de sesiones puso nuevamente de mani-
fiesto que la comunidad ;hternacional estd pasando por una fase sumamente critica
¥ peligrosa, y que es preciso realizar un examen concienzudo para detener el‘
deslizamiento hacia el abismo. En el curso de dicho examen debe prestarse prin-
cipal atencidén. a los peligros que representa la carrera de armamentos y a la
posibilidad de guerra.

Cabe sefialar asimismo que el peso de la opinidén pdblica internacional, espe-
cialmente en varias de las principales capitales de los paises que participan en
la carrera de armamentos nucleares, ha contribuido a inducir a ambas partes a crear
un foro de negociacidn con miras a la reduccidn de las armas nucleares estratégicas

y de alcance intermedio en Europa.
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Como ha sefialado ya el Gobierno de Egipto en repetidas ocasiones, acogemos
'complacidos la celebracién de esas negociaciones bilaterales, que nosotros con-
sideramos como un aspecto positivo y digno de encomio.

Sin embargo, queremos hacer constar claramente que esas negociaciones no
anulan ni disminuyen la responsabilidad que recae en el Comité de Desarme.

Acogemos complacidos todos los esfuerzos desplegados por las dos partes para
celebrar negociaciones sobre temas concretos con miras a limitar, controlar y de-
tener la carrera de armamentos nucleares, y consideremos que debe mantenerse infor-
mado a nuestro Comité del curso y de los progresos de tales negociaciones, aunque
sélo sea de un modo general y no detallado durante las primeras etapas de las
mismas.

Todos nosotros debemos tener presente que el Comité de Desarme es el unico
érgano con una responsabilidad universalmente reconocida por lo que respecta a
las negociaciones multilaterales sobre la cesacidn de\la carrers de armamentos
nucleares y el logro del desarme nuclear. ¢

Por ello, el hecho de que el Comité no haya podido establecer un grupo de
trabajo sobre el desarme nuclear y sobre la cesacidn de la carrera de armamentos
nucleares es considerado por nosotros como un revés grave e injustificable, cuya
rectificacidén requeriri redoblados esfuerzos por nuestra parte. Los encrmes arse-
nales nucleares que existen actualmente constituyen una grave amenaza para la
seguridad de toda la humanidad, en particular para los Estados nc poseedores de
armas nucleares, y por ese motivo suscribimos la propuesta de la delegacidn de
la India de que se establezca un grupo de irabajo sobre la prevencién del esta-
1lido de una guerra nuclear. 4 nuestro juicio, esa propuesta debe ser aprobada
por el Comité, cuya actitud favorable, segun confiamos, se manifestari al comienzo
del préximo perfodo de sesiones.

En el triste ambiente creado por el revés del periodo extraordinario de se=-
siones, el establecimiento del Grupo de Trabajo ad hoc sobre la prohibicidn de
los ensayos nucleares ofrecia un rayo de esperanza. La gleccidn del competente
Bmbajador Lidgard como Fresidente de dicho Grupo de Trabajo constitufa una nueva
indicacién de que el Grupo seguia la buena via, a pesar de las limitaciones que
le imponfa el reducidc dmbito de su mandato. Es motivo de satisfaccidén el que
el Grupo adopte un criterio general para abordar sus tareas, segin-el cual no

se excluird el examen de otros aspectos relacionados con la prohibicidn de los

ensayos nucleares.
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Aunque los esfuerzos desplegados por el Presidente para establecer en la
etapa actual en programa de trabajo del Grupo no fueron coronados por el éxito,
es indudable que la continuacidn de sus trabajos en base a un entendimiento verbal
permitid aclarar los puntos de vista e identificar los diversos aspectos de varios
problemas- relacionados con las salvaguardias, el cumplimientc y otras cuestiones
relativas a una prohibicién en los ensayos nucleares. Confiamos en que, una vez trans-
currida la etapa actual, el Grupo podrd abordar rdpidamente sus tareas con miras a la
Tormulacidén ulterior de un proyecto de tratado sobre la prohibicidén de los ensayos
nucleaxes.

Otro factor positivo que no puede pasarse por alto al evaluar la labor rea-
lizada en el actual periodo de sesiones es el criterio sumamente diligente que
ha caracterizado la labor del Grupo de Trabajo ad hoc sobre las armas quimicas.

Bajo la Presidencia capaz del Embajador Sujka, de Polonia, este Grupo pudo elaborar
un método prdctico que contribuydé directamente a impulsar el progreso de su labor.
El procedimiento seguido por los grupos de contacto para regular los diversos ele-
mentos del proyecto de tratadoc sobre la prohibicidn completa y efectiva de la pro-
duccidn, el desarrollo, el almaéenamlento y la destruccidén de los arsenales exis-
tentes de armas quimicas fue positivo y fructiferc. Esperamos que en el cursc del
préximo periocdo de sesicnes del Comité el Grupo podrd desarrollar su labor a partir
de los progresos realizados en el actual periodo de sesiones y que conseguird con-
certar un acuerdo sobre un texto especifico y unas disposicicnes especificas para
los diversos articulos del proyecto de tratado.

Quisiera abordar ahora la cuestidn de la prevencién de la carrera de armamentos
en el espacio ultraterrestre, cuestidén que, tras prolongados debates celebrados
durante el perfodo de sesiones de primavera, acordamos incluir en nuestra agenda.

En aquel entonces expuse la posicidn de Egipto con respecto a esta cuestidn y sub-
rayé que, desde el comienzo de la segﬁnda mitad del presente siglo, Egipto habia
propugnado invariablemente en la Asamblea General de las Naciones Unidas y, en
particular, en la Comisidén sobre la Utilizacidn del Espacio Ultraterrestre con
Fines Pacfficos la necesidad de concertar un acuerdo que prohiba la utilizacidn
del espacio ultraterrestre con fines militares y reserve su utilizacidn para fines
pacificos, a fin de promover los intereses y el progreso de la humanidad. Aunque
en 1967 se llegd a un acuerdo sobre los "principios que deben regir las actividades
de los Estados en la exploracidn y utilizacidn del espacio ultraterrestre, incluso
la Luna y otros cuerpos celestes", quince aflos después seguimos sin tener un acuerdo
internacional que prohiba la carrera de armamentos en el espacio ultfaterrestre N

que reserve su utilizacidén para fines pacificos.
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El'répido progreso de la tgcnoldgfa moderna y de las ciencias espaciales exige
que se dé sin demora un enfoque a esta cuestidn mediante la creacidn de un grupo de
trabajo ad hoc con un mandato general, comprensivo y no especifico que le permita
abordar todos los aspectos del problema, incluida la cuestidn de los sistemas
antisatélites.

Por supuesto, somos conscientes del cardcter complejo y de las ramificaciones
de esta cuestidn. De ahf que propusiéramos en el anterior periodo de sesiones de
primé&era que la Secretaria preparase una recopilacién completa de todos los docu-
mentos bésicoé y todas las propuestas relativas a esta cuestidn, a fin de que podamos
determinar las diversas etapas transcurridas. Es indudable que ello ahorraria mucho
tiempo y muchos esfuerzos, los cuales podrian destinarse a las consultas oficiosas
que han sido propuestas para examinar esta cuestidn.

Al concluir los trabajos de nuestro periodo de sesiones observamos que, 2 pesar
de todos los esfuerzos desplegados, existen algunas cuestiones que ain no han sido
abordadas. Me refiero en particular a la cuestidn de las garantfas de no wutilizar .
armas"nucleares contra los Estados que no posean esas armas, asi como a la cuestidn
de un programa comprensivo de desarme. Los debates y las consultas que se cele-
brardn durante el préximo perfodo de sesiones de la Asamblea General tal vez
contribuyan a despejar algunos de los .obstdculos que se oponen al logro de un acuerdo
sobre estas dos cuestiones. '

Es posible que ninguno de los té;as que figuran en la agenda de la comunidad
internacional haya suscitado tantos esfuerzos como las cuestiones relativas al
desarme. Ello expiica el sentimiento de profunda frustracidn que experimentan
quienes se ocupan de las cuestiones del desarme, ya que la ausencia prolongada de
todo progreso real se prbduce en un momento de constante intensificacidn del
desarrollo y el_élmacenamiento de armas de destruccidn en masa y de un aumento de los
gastos en armamen%os, al paso que el mundo se enfrenta con la crisis econdmica mds
grave desde la graﬁ depresidn del decenic dde 1930. \

No obstante, no bodemos sino continuar nuestra labor y nuestra lucha para
asegurar que la humanidad vuelva a tomar las armas bajo su control, se libere de la
serv1dumbre impuesta por la tecnologiz de las armas y establezca un sistema interna-
cional que ofrezca al ser humano salvaguardlas ‘contra una guerra global, en lugar de

mantenerlo en un temor constante de que estalle una Fuerra de esa clase.
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Ante esa perspectiva, no tenemos otra alternativa que dedicar mds tiempo,
mds pensamientos y mds energfas a la busqueda de las fdrmulas necesarias para
facilitar la formulacidn de soluciones polfticas encaminadas a detener ia carrera
de armamentos y a progresar hacia el objetivo del desarme completo, poé laborioso
que sea el camino y cualquiera que sean los sentimientos de frustracidn que pudieran
surgir a ese respecto.

Fl PRESIDENTE: Doy las gracias al distinguido representante de Egipto

por su intervencidn y por sus zuables palabras para la Presidencia. El siguiente
orador en mi'lista es el distinguido representante de la Republica Federal de
Alemania, Embajador Wegener, a quien doy ahora la palabra. .

Sr. WEGENER (Republica Federal de Alemania, Presidente del Grupo de

Trabajo ad hoc sobre las armas radioldgicas) [traducido del inglés]: Sr. Presidente,

me complazco en presentar el informe del Grupo de Trabajo ad hoc s3obre las armas
radioldgicas, distribuido con la signatura CD/328. Es para mi motivo de gran
satisfaccidn el que el Grupo pudiera aprobar este informe en el curso de una sola
gesidn, cuya duracidn fue inusitadamente breve. Ello da testimonio del espiritu de
cooperzcidn que se ha manifestado en el Grupo de Trabajo durante el actual perfodo
de sesiones de verano.

Tras los hab;tuales pdrrafos introductorios y tras una lista de los documentos
de trabajo que han sido presentados al Grupo en 1982, en el informe se hace una breve
referencia documental a la labor realizada por el Grupo en la primera parte del
periodo de sesiones. Desde luego, los resultados del periodo de sesiones de prima-
vera se encuentran ya ante la Asamblea General como parte integrante del informe
especial del Comité€ al segundo periodo extraordinario de sesiones dedicado al
desarme. Seguidamente en el informe se analizan los procedimientos seguides por
2l Grupo de Trabajo durante la segunda parte del periodo de sesiones. El actual
periodo de sesiones ha sido breve para todos nosotros, pero su duracidn limitada
ha sido especialmente sentida por el Grupo de Trabajo sobre las armas radiolégiéas. De
conformidad con las prioridades establecidas para esta parte del perfodo de sesiones,
el Grupo sdlo pudo reunirse dos veces en sesidn oficial. No obstante, como he
scfialado en una de las sesiones plenarias celebradas anteriormente, el Presidente
aprovechd la mayor parte del mes de agosto para iniciar un intercambio de opiniones
con las delegaciones saobre los problemas particularmente apremiantes de la relacidn

entre los dos principales temas que tiene ante si el Grupo de Trabajo. En una
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exposicidn presentada por escrito y en un ciéstionario he analizado el procedimiento
mds adecuado para vincular la futura prohibicidn de las armas radioldgicas) en el
sentido mds reducidd del término, y el problema de los ataques contra las instala-
ciones nucleares. La carta y el cuestionario han suscitado una viva reaccidn

de 'ias ‘delegaciones. ‘En una extensa declaracidn pronunciada el 2 de septiembre
informé al Grupo de Trébajo acerca de las respueshas recibidas'y las nuevas consultas
celebradas. La declaracidn se ha distribuido con la signatura CD/RW/WP.38. Tanto

la declaracidn como las consultas ulteriores celebradas en el Grupo de_Trabajo
muestran que éste no ha logrado plenamente todavia superar las dificultades encon-
tradas a este respecto. Sin embargo, también resultd evidente -y debo hacer una refe-
rencia expresa a este aspecto positivo- que se ha manifestado un nuevo grado de
flexibilidad con respecto a la relacidén entre las dos materias que son objeto de

las armas radioldgicas, y que el camino parece ahora mds despejado para reanudar, con
mds posibilidades de éxito, las negociaciones sobre esta cuestidn la primavera que
viene. . No. obstante algunas importantes diferencias de matiz, en el Grupo de

Trabajo estd muy extendida la opinidn de que ambos problemas del alcance de la
prohibicidén de que se trata habrdn de ser examinados en lo sucesivo en relacidn

con el doble concepto de la "separacidn®" y la "vineulacidn". Existe actualmente

una visidn mds clara de que la proteccidn de las instalaciones nucleares contra

los ataques merece un andlisis mds serio, y, a juicio de la mayorfa de las delega=-
ciones -en aras de la justicia, debo afiadir, no de todas-, es preciso mantener

el contexto de negociacidn entre las dos cuestiones referentes a la futura prohibicidn.

Si con respecto a esta cuestidn de principio se ha preparad6 me jor el terreno
de cara al futuro, tal veé pueda decirse lo.mismo del tema de las armas radioldegicas
en el sentido mds reducido o "tradicional".- Tampoco en este caso fue posible
llegar a un acuerdo sobre todos los detalles necesarios de las disposiciones que han
de incluirse en el futuro tréﬁadé. Sin embargo, al clausurarse el periodo de .
sesiones de primavera del Grupb se reconocid que el grado de consenso respecto a
algunas de las disposiciones objeto de examen era actualmente mds elevado qué en el
caso de los textos anteriores. Para{facilitar la labor ulterior y mantener el grado
de consenso que se ha alcanzado ya, el Presidente ha distribuido, al finalizar el
actual perfodo de sesiones, su propia recopilacidn de las dispoéiciones de un tratado

sobre las armas radioldgicas, gque—se publica con la signatura CD/R\//UP.30.
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{(Sr. Wegener, Rep. Fed. de Alemania)

Como podrdn observar fdcilmente las delegaciones en el informe que acabo de
presentar, adn queda mucho por hacer y todavia may muchos problemas.pendientes de
solucién. Sin embargo, el ambiente en el Grupo de Trabajo ha sido excelente.

Aun cuando no existe una sensacidn de auténtico logro, hay ciertamente un clima
de esperanza y de cooperacidn. Confio en que el Grupo de Trabajo realice avances
constantes en su prdéximo perfodo de sesiones y obtenga resultados tangibles por
vfa de negociacidn. : :

El PRESIDENTE: ‘Asrédezco al distinguido representante de la Republica
Federal de Alemania la presentacidn que acaba de hacer del informe del Grupo de
. Trabajo ad hoc sobre las armas radioldgicas, en su cardcter de Presidenta de dicho
Grupo. El siguiente y uUltimo orador inscripto en mi lista es el distinguido repre-
sentante de Indonesia a quien voy a dar ahora la palabra en su cardcier de
Coordinador del Grupo de los 21, para hacer la presentacidn de otro deocumento. de dicho
Grupo. Tiene la palabra el distinguido Embajador de Indonesia.

Sr. SUTRESNA (Indanesia, Coordinador del Grupe de los. 21) [traducido del
ingléal: Sr. Presidente, distinguidos delegados, tengo que pedirles perddn porque

necesito. hacer uso de la palabra nuevamente, de manera muy breve, en esta sesidn
plenaria. Tengo el honor de presentar oficialmente, en nombre del Grupo de los 21,
el documento CD/329, que trata del proyecto de mandato del grupo de trabajo sobre
la prevencidn .de la. carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre (tema 7 de
la agenda).

Durante los debates sobre el tema 7 celebrados tanto en las sesiones plenarias
como en las reuniones informales del Comité, se reconocid en general la necesidad
de establecer un grupo de trabajo ad hoc que se ocupe de este tema. A juicio
del Grupo de los 21, el intercamblo de opinlones celebrado hasta ahora sobre este
tema nos ha revelado que ya existe una base para 1niciar negoclaciones sobre el
fondo. El proyecto de mandato contenido en el dacumento CD/329 ha sido formulado
por el Grupo de los 21 de modo que recoJa las distintas opiniones que se han
expuesto hasta ahora en nuestras deliberaciones, a fin de que el Comité pueda emprender
negociaciones de fondo sébre el tema en la primera parte de su perfodo de sesiones
de 1983, )

El Gruﬁo de los 21 desearfa que el Comité pudiera adoptar una decisidén
'sobre el establecimiento de‘pn grupo de trabajo ad hoc encargado del tema 7 y sobre
su mandato en la présente sesign. Esa decisidn, a juicio del Grupo de los 21, res-
ponde a las peticiones que ha hecho al Comité de Desarme la Conferencia UNISPACE,

recientemente concluida en Viena.
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E1 PRESIDENTE: Agradezco al dlstingu1do representante de Indonesxa,

Coordinador del Grupo de los 21 para el mes de septlembre la p"euentacion que

acaba de hacer del documento CD/329. Ahora ha habido una rueva inscripcion en mi

1ista, es el distinguido representante de wOngolia a quien doy 1la palabra. ‘
Sr. ERDEMBILEG (Mongolia) [traducldo del ruso]: Permltaseme que en

nombre de la delegacidn de Mongolia, le-exprese, Sr. Presidente nuestro convenc;-
miento de que, durante el .mes de septlembre y en el intervalo que media hasta

la apertura del periodo de sesiones de prlmavera usted desempefiard una funcidn
importante y aportard su contribucidén a este importantisimo periodo de los
trabajos del actual periodo de sesiones del Comité de Desarme correspondiente

a 1982.

He pedido la palapra para expresar, en nombre de la delegacidn de Mongolia,
nuestra satisfaccidn por el hecho de que el Grupo de los 21, por medio del distin-
guido representante de Indonesia, Embajador Sutresna, acaba de presentar el
documento CD/329.

La delegacidn mongola estd dispuesta a estudiar ese documento a fin de que el
Comité de Desarme pueda, sobre la base de dicho documento y del documento cb/272,
que fue presentado por la delegacidn de Moﬁgolia en el periodo de sesiones de
primavera del Comité, elaborar oportunamente el mandato del Grupo de Trabajo ad hoc
en relacidn con el tema 7 de la agenda, con objeto de gque el Grupc de Trabajo pueda
emprender lo antes posible su labor el afio que viene. Muchas gracias, Sr. Presidente.

El PRESIDENTE: Agradezco al distinguido representante de Mongolia su

intervencidn y las amables palabras que ha tenido para la Presidencia. No tengomds orado

res inscritos snmi lista para hoy. gDesea alguna otra delegacidn hacer uso de la
palabra? Como no parecer ser ese el caso me permitiré, como es la costumbre, hacer
unos cuantos anuncios. Respecto a la sesién informal que tendremos esta tarde
para continuar la consideracidn del proyecto de informe a la Asamblea General

que iniciamos ayer por la tarde -la hora para el comienzo de la sesidn serdn

las tres y media, las tres treinta. La Presidencia agradeceria mucho a los
distinguidos representantes que procurasen estar puntualmente aqui para esa hora.
En cuanto a los informes de los Grupos de Trabajo, de los que uno ha sidc ya hoy
presentado por el distinguido representante de la Republica Federal de Alemania,
su Presidente, esperamos que los otros dos sean circulados entre hoy y mafiana. Y
1a intencidn de la Presidencia seria someter esos tres informes al Comité en la

sesidn plenaria del jueves, Mi impresidn es que no habrd ninguna dificultad en tomar,
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(El Presidente)

respecto a dichos informes, una decisidn andloga a las que hemos tomado en afios
anteriores, o sea de adoptarlos e incluir su texto {ntegro en el informe del
Comité. En lo que toca a la prézima sesidn plenaria del Comité de Desarme, dado el
crecido nimero de oradores que ya tengo en la lista para esa sesidn, la hora de
apertura serd la misma.de hoy ~las diez=- ylesagradecerfaitambién aquf la mayor
puntualidad para poder comenzar la sesidn diez minutos despgéé de las diez.

Se levanta la sesidn a las i1.45 horas.
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El PRESIDENTE: Declaro abierta la 1878 sesidn plenaria del Comitd.

El Comité continda hoy el examen del tema 8 de su agenda relativo al examen de
loa informes de los drganos auxiliares, as{ como también el examen y abrobééi6n
del informe anual a la Asamblea General de las Naciones Unidas, De conformidad
con el artfculo 30 del ﬁéglamento, los miembros que lo deseen podrdn hacer decla=
raciones sobre cualquier‘otra cuestidn relacionada con los trabajos del Comité.
Doy la palabra al representante de Bélgica, Embajador Onkelinx, que es el

primer orador inscripto en mi lista. -

Sr. OMKELINX (Bélgica) [traducido del francés]:,-g;;pgpﬁpquqe sesiones

que, segun espero, concluird en el dfa de hoy nos ha proporcionado escasos motivos
de satisfaceidn, dado que los esfuerzos realizados han sido vanos y con frecuencia
improductivos. Una vez mds, no ha podido inscribirse en el activo de nuestrééj
trabajos ningun resultadoAconéreto. Hemos examinado a menudo las causas de tal
estancamiento y sabemos que la principal de ellas es el empeoramiento de las rela-
ciones internacionales. No obstante, nos ha parecido util profundizar la reflexidn
mds alld de las tensiones internacionales actuales, extendiéndola a las modalidades
de funcionamiento del Comité, ya que las:tensibnes pdlfticasqinternacionales nos
conducen tal vez a renunciar demasiado temprano a determinadas posibilidades de
neﬂoclaclon que se¢ nos ofrecen y a dejar que nuestros métodos de trabaJo deriven
hacla prdcticas improductivas. ' ’ ,

(Cabfa, verdaderamente, esperar que podrian lograrse resultados concretos
recidn concluido el segundo perfodo extraordinario de sesiones -bastanta decep-
cionante- de la Asamblea General dedicado al desarme y ello dufante un periodo de
sesiones bastante breve de seis semanas?

El Comité, cuya tarea fundaméntal ~jamds se insistird lo suficiente en este
punto- es la negociacidn, no debe depender de las vicisitudes de los prolongados
esfuerzos deliberantes realizados a nivel de la Asamblea General. El1 Comité debe
tener sus propias ideas pragmdticas y sus propias normas, con el objetivo de
garantizar la eficacia de negociaciones concretas que se material;cen en acuerdos
o tratados internacionales.

No puedo por menos de lamentar que se dedique tanto tiempo a cuestiones de
procedimiento y, en especial, a la redaccidn, con frecuencia laboriosa, de exten-
sos informes presentados cada afio a la Asamblea General. En 1982, se ha dedicado
la sexta parte del tiempo a esta labor apenas fructifara y, en lo que respecta al

periodo de sesiones de verano, puede considerarse que la tercera parte de
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(Sr. Onkelinx, Bélgica)

nuestros trabajos se ha destinado a estas tareas de redacc;dn que no presentan
gran utilidad. Deberfamos ciertamente evaluar mejor las necesi&ades de la
Asamblea General a este respecto, ya que la Asamblea estd sin duda mds interesada
en la obtencion de resultados concretos y no en informes sobre la marcha de los
trabajos, dificilmenta inteligibles y repetltlvos y que a la larga, por las tomas
de posicidn que suponen, obstaculizan mfs que favorecen el clima de las
negociaciones.

El exceso de formalismo perjudica también nuestros esfuerzos. De este modo,
es lamentable que el grupo de trabajo recientementc creado sobre lz prohibicidn de
los ensayos nucleares haya perdido mucho tiempo en debatir, sin resultados, la
elaboracidén de un programa de trabajo que hubiera correspondido a su mandato. Los
llamamientos a la moderacidn, a la flexibilidad, a la'apertura en los debates
-dentro del respeto de las posiciones respectivas- no lograron producir los efec-
tos previstos. No llegd a imponerse el pragmatismo sino que se procedid a debates
marginales sobre el campo de aplicacidn de la prohibicidn. De esta manera, se
gastd en vano mucho tiempo y energfa, siendo asf que hubiera podido utilizarse
este perfodo de sesiones de verano de modo mucho mds Gtil para aproximarnos al
momento en que pudiera celebrarse una verdadera negociacidn.

Formulamos el deseo de que el Comité, en 1983, no desaproveche la posibilidad
que tiene ante si para iniciar esta verdadera negociacidn y trate a fondo, mediante
un programa de trabajo lo mds preciso posible, las diferentes cuestiones incluidas
en el mandato asignado al Grupo de Trabajo sobre la prohibicidn de los ensayos
nucleares. '

Por otra parte, nuestra agenda compfende numerosas materias y no es fdcil
organizar un examen a fondo_de cada uno d2 los temas correspondientes. Deseamos
sugerir, sin embargo, qu2, cuando se elija un tema principal para su debate en
sesidn plenaria en el Comitd, en una semana determinada, las delegaciones procuren
atenerse en sus intervenciones a dicho tema sin extenderse a los demds. Esto
permitirfa una mayor unidad en los debates y en los esfuerzos realizados.

Nos parece también que, en 1983, si deseamos finalmente que nuestra labor
de negociacidn tenga &xito, deberia rescrvarse mds tiempo a las cuestiones respecto
de las cuales parecen reunirse las condiciones de una verdadera negociacidn.

Al decir esto, pensamos sobre todo en la prohibicidn de las armas quimicas y de las
armas radioldgicas. Deberia ampliarse este enfoque pragmdtico sin perjuicio de

las prioridades fundamentales que las diversas delegaciones asignen al proceso
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de desarme. Se tratarfa mds bien de prioridades funcionales dictadas por la evolu- -
cidn de los debates y basadas en la posibilidad de obtener resultados fructiferos

an determinados sectores de nuestros trabajos. Nos parece preferible aceptar

esta selectividad funcional en lugar de mantener un programa de prioridades tedricas
que, en resumidas cuentas, no harfa sino perpetuar el estancamiento actual de
nuestros trabajos. '

En lo que respecta a la prohibicidn de las armas quimicas, dispondremos,
en 1983: de una base excelente para la continuacidn de las negociaciones. Se trata
de los informes de los diferentes grupos creados gracias a la feliz sugerencia del
Pregidente del Grupo de Trabajo.

Por supuesto, sdlo podrd llegarse a un acuerdo sobre un elemento fundamental
del proyecto de convencidn si se llega a un acueirdo sobre los demds elementos,
pero las delegaciones deberfan mantener actualmente una actitud abierta sobre los
procedimientos que deben aplicarse en nuestro prdximo periodo de sesiones.

Nos parece que ha llegadb el momento de iniciar la fase de redaccidn de una
convencidn. Mediante la utilizacidn de grupos de contacto han podido tratarse
paralelamente los diferentes elementos de la convencidn. Es éste un método cuyas
ensefianzas deberiamos conservar para nuestros trabajos de 1983.

Cuando iniciemos nuestro prdximo perfodo de' sesiones en 1983, el Comité
habrd dispuesto de un largo periodo de reflexidn de unos ocho meses en lo que se
refiere a la prohibicidn de las armas radioldgicas. Las consultas y el procedi-
miento del cuestionario escrito utilizados por el Presidente del Grupo de Trabajo
han permitido, en nuestra opinidn, cierta aclaracidn de los puntos de vista.
Consideramos que nos acercamos al momento en que resulte posible una verdadera
nesociacidn, que combine el enfoque denominado tradicional y el problema de la
prohibicidn de ataques contra las instalaciones nucleares.

Diversas delegaciones, sobre todo la del Japdn, han preconizado fdrmulas para
establacer un vinculo entre ambas negociaciones. En el pasado, también Bélgica
examind posibilidades para el establecimiento de tal vinculo. Esas propuestas se
basaban en el artiéulo 6 del Tratado sobre la no proliferacidn de las armas nuclea=-
res y en el artfculo 9 del Tratado sobre la prohibicidn de las armas bacteriold-
gicas. Dichas propuestas contindan vigentes y podrian desarrollarse a la luz de
las nuevas sugerencias formuladas‘dﬁrante el actual perfiodo de sesiones.

Ahora que percibimos me jor los puntos de vista de las distintas delegaciones

¥y que nos parecen menos inconciliables que al comienzo de nuestros trabajos sobre
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las armas radioldgicas, todas las delegaciones deberian esforzarse en preparar,
para nuestro prdximo perfodo de sesiones, posiciones de negociacidn que permitan
llevar a feliz conclusidn la tarea de la prohibicidn.de las armas radioldgicas.
He elegido los dos temas.de la prohibicidn dg las armas quinmicas y de las armas
radioldgicas porque me parecen los mds apropiados para que el Comité produzca
finalmente, en breve plazo, sus primeros resultados concretos en lo que respecta a
un tratado intcrnacional. Jamds se insistird lo suficiente en la necesidad de que
nuestro foro ponga a prueba su capacidad de negoc}acidn. Esto no significa en
absoluto que no debamos ocuparnos durante el perfodo de sesiones de 1983 de los
temas'de la prohibicidn de los ensayos nucleares, del programa comprensivo de desar=
me y del espacio ultraterrestre. Pero estd en juego la credibilidad del Comité.
El prdximo afio, paralelameﬁte a otros esfuerzos muy importantes de negociacidn
desarrollades en la esfera del desarme nuclear aqui mismo en Ginebra, podemos
aportar una verdadera contribucidn a los trabajos realizados en el seno de la comu-
nidad internacional para mejorar el ambicnte de las relaciones y obrar de modo que
los préx@mos afios del actual decenio se caractericen por una atmdsfera mds alenta-
dora queula que existe en la actualidad.

U MAUNG MAUNG GYI (Birmania) [traducido del inglés]: Deseo comenzar,

Sr. Presidente, manifestando mi satisfaccidn porque usted ocupe la Presidencia

de este mes de septiembre en que estamos a punto de terminar la labor del Comi.té

el presente afio. Quiero también aprovechar esta oportunidad para decir que-su
dedicaciép a la causa del desarme y su visidn imparcial y equilibrada de los proble-
mas que conlleva han desempefiado siempre un papel importante en la actividad del
Comité. '

Me permito manifestar también por conducto de la delegacidn keniana, el
aprecio de mi deleéacidn al Embajador Maina, de Kenya, por su competente actuacidn
en la Pres}dencia durante el mes de agosto.

Me complace asimismo dar personalmente la bienvenida al Embajador Cannock,
del Perd, y‘al Emba jador Vidag, de Yugoslavia, y decir que mi delegacidn espera
mantener una cooperacidn amistosa con ellos. Aprovecho esta ocasidn para despe~
dirme del Embajador Summerhayes. Todos conocemos su contribuecidn a la labor del

Comité, y le echaremos de menos, sobre todo por sus notables cualidades personales.
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El segundo perfodo extraordinarioc de sesiones de la Asamblea General de las
iaciones Unidas dedicado al desarme no ha dado nuevas directrices a este Comité.
Jo ha pasado 'de una reafirmacidn de los principios recogidos en el Documento
Final del primer perioda, los cuales formaban ya la base sobre la que habfamos
fundado muestro trabajo desde ese primer perfodo extraordinario de sesiones. dedi-
cado al desarme.

La falta.de resultados sobre cualquier medida de desarme es la situacidn con
1la que venimos enfrentdndonos desde hace algunos afios. Sin embarzo, es preciso
reconocer que se ha efectuado mucho trabajo preliminar que serd dtil para nuestra
actividad futura.

No servirfa de nada que nos pusiéramos a evaluar el -trabajo realizadoc durante
las pocas semanas de que hemos dispuesto para estas sesiones de verano. Sin'
amtargo, habida cuenta de los resultados del segundo periodo extraordinario de
sesiones de la Asamblea Genaral, es necesario proceder a una evaluacidn a mds
larmo plazo si queremos realizar progresos tangibles. Al comienzo del actual
perfodo de sesiones, algunos de entre nosotros dijeron que. no seria dtil detener-
nos a2n los resultados d2l segundo periodo extraordinario de sesiones dedicado al
desarme. MNuestra opinidn es que seria util aprovechar las lecciones del pasado
para sortear los escollos que podamos encontrar en el futuro.

Si se nos permite que expongamos nuestra opinidn, podemos decir que el cardc-
ter de las negociaciones sobre el desarme no es ahora 2l que solia cuando esas
negociaciones se celebraban en los éraancos multilaterales anteriores, especialmente
2n Xk Comité de Desarme de Dieciocho Naciones. Entonces no habia ninguna opinidn
discrepante en cuanto a la convenicncia de negociar sobre aquellas medidas respecto
de las cuales ahora no podemos obtener un consenso. Ahora invertimos gran parte
de nuestpro tiempo discutiendo sobre lo que debemos o no debemos negociar, y se ha
puesto en duda la aplicacidn de la norma del consenso. Por eso es muy apropiado
y oportuno el documento de trabajo presentado al Comité el 14 de septiembre por
el Grupo de los 21 sobre establecimiento de drganos subsidiarios.

Desde nuestra perspectiva, la falta de un progreso positive en las negociacio=-
nes sobre el desarme debe atribuirse principalmente a la falta de coherencia de
citertas grandes Potencias en relacidn con algunos compromisos y principios que

aceptaron cuando se iniciaron por primera vez unas negociaciones multilaterales
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sirilares a las actuales. A nuestro juicio, ni el tiempo ni las circunstancias
puasden menoscabar su validez, y esos compromisos‘y principios siguen siendo hoy
tan vdlidos como eran entonces. Sd&lo cabe suponer que las conveniencias de la
politica de continuacidn de la . carrera de armamentos han hecho necesario sacri=-
ficar los principios en materia de desarme.

En este contexto quiero hacer especial referencia a nuestro trabajo sobre
un programa comprensivo de desarme, pieza maestra de las negociaciones de, desarme
en la que el &xito no nos ha acompafiado hasta ahora, aunque en el primer periodo
cxtraordinario de sesiones se nos dieron directrices concretas sobre lo que debe
ser un programa comprensivo. MNo ignoramos.que las diferencias en el enfoque bdsi-
co fueron la causa fundamental de que este Comité no pudiera elaborar un programa
comprensivo de desarme creible. Esas diferencias se refieren fundamentalmente a
las etapas, los calendarios, las medidas y la naturaleza del compromiso. La pro-
puesta del Grupo de los 21 sobre estos principios cs bien conocida y seria ocioso
reiterarla, peiro me interesa sefialar que son los mismos principios que sirvieron
de base a las dos principales Potencias para sus negociaciones sobre el desarme
general y completo z comienzos del decenio de 1960. =1 pdrrafo 4 de la Declaracidn
conjunta de los Estados Unidos y laz Unidn Soviética-acerca de los principios conve=-
nides para las negociaciones sobre desarme cs especialmente pertinente a este respec-
te, ¥, a nuestro juicio, la confirmacidn de los conceptos bdsicos contenidos en
ella aplicables a los trabajos sobre un programa comprensivo de desarme permitiria
lograr progresos en relacidn con esc tema cuando volvamos a abordarlo el afio
préximo.

La cesacidn de la carrera de armamentos nucleares v el desarme nuclear corren
actualmente el riesgo de verse abandonados por esa misma razdn: porque las pre=
misas fundamentales a partir de las cuales se estudid este problema con anterio-
ridad, ya no son vdlidas para quienes antes las profesaban. El desarme nuclear
es una cuestidn que debe tratarse con la mdxima urgencia puesto que la carrera de
armamentos nucleares constituye un peligro creciente para la supervivencia de toda
la humanidad. Sin embargo, se nos dice que esta cuestidn, motivo de preocupacidn
universal, no puede examinarse en este Comité, pues actualmente es objeto de
renociaciones bilaterales entre las dos principales Potencias. Pero no se ofrece

ninguna explicacidn racional de por qué ello ha de ser asi, y desde luego seria



CD/PV.187
12

(U ifaung Maung Gyi, Birmania)

diffecil aceptar tal razonamiento en 330s términos. Al decir esto, no ignoramos

la importancia y la necesidad de examinar a2hora en 21 plano bilatcral algunos
aspectos muy impcrtantes d2l deosarme nuclear, como ¢l de las armas nuclcares
estratdgicas y ei de los misiles nuclearcs zn ¢l continente europco. Sin embargo,
no podemos dejar de observar que en las negociaciones bilaterales sobre el desarme
nuclaar sdélo se abordan algunos aspectos ;mportantes del problema. Estas negocia-
ciones pilatgrales no han resuelto cl problema de cdmo deben abordarse dz2 modo
fructffaro otros aspectos igualmente importantes del desarme nuclear. La suspen=
sidn de las ncgociaciones multilateralaes sobie el desarme nuclear es el tipo de
congelgcién que la comunidad intarnacional considera diffcil aceptar, y esperamos
que el Comité pueda tratar esta cuestidn en un grupo de trabajo cuando volvamos a
reunirnos el afio prdximo. Convendria recordar que en el Comité de Desarme de
Dizciocho Naciones celebraron negociaciones sobre el desarme nuclear, partiendo

de la idea de una congelacidn, esas mismas Poteoncias que ahora son reacias a adop-
tar tal medida. También a 2se respecto, la fidelidad a los compromisos previos y
a los principios 2s un imperativo que no podemos soslayar si el Comitd ha de
ponerse a trabajar sobre el desarme nuclear cuando volvamos 2 reunirnos ¢l afo
préximo.

En cuanto al proclema de la prohibicidn de los cnsayos de armas nucleares,
por ¢l momento libitaremos nuestras observaciones al funcionamicnto del Grupo de
Trabajo ad hoc de conformidad con el mandato que sc 12 ha dado, v no lo comenta=-
remos en su totalidad.

La falta de un programa de trabajo no ha pcrmitido una deliberacidn sistemd-
tica y articulada, y los intercambios de opiniones cclebrados hacta ahora han
tenido, mds o menos, un cardcter 5qural. Sin embargo, de las deliberaciones hasta
la fecha han vuclto a surgir dos enfoques fundamentalmente distintos. Uno es que
los medios téecnicos y cientifiéos existentes bastan para establecer un sistama de
verificacidn de la observancia del}a prohibicidn de los ensayos. A nuestro juicio,
ese enfoqua permitirfa.definir las modalidades de la verificacidn.

Sin embargo, sesin el otro enfoque, no debe darse por sentado que estdn
resucltos todbs los problemas técnicos relacionados con la verifiqacién. Iememos
que este enfoque lleve la actividad del Grupo a un laberinto de detalles téenicos,
lo cual dificultarfa la realizacidn de nuestro objetive, que es definir las moda=-

lidades de verificacidn de la observancia.
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Las negociéciones“sobre las armas quimicas estdn bastante adelantadas y ya
se han determinaco en detalle los requisitos que debe reuni. un tratado. La con-
vergencia de las posiciones respectivas es un factor alentador en las negocia=~
ciones. Esta erlucién nos hace creer que tenemos a la vista la perspectiva de
un acuerdo. ;Es preciso, pues, desplegar el mdximo asfuerzo posible para hacer
realidad una convencidn sobre las armas quimicas cuando volvamos a reunirnos el
afio prdéximo.

La pfopuesta de la dele7acidn de la India para que se establezca un grupo de ’
trabajo ad hoc con objeto de adoptar medidas apropiadas y prdcticas para la preven=
cidn de una guer}a nuclear ha sido apoyada por la mayoria de las delegacioncs,
misntras que algunas han considerado necesario aclarar mds las cuestiones que ello
entrafia antes de examinar el cstablecimiento de ungrupo de trabajo ad hoc.

Los intercambios informaies de opiniones celabrados durante este periodo de sesioncs
han sido muy dtiles porgue han despejado el camino para ulteriores deliberaciones
que permitan abordar estz tema en un grupo de trabajo apropiado. Es indudable que
todas las delepacionec desean qu2 se aborde eficazmente la cuestidn de las medidas
relativas a la prevenéién de una guerra nuclear. Evidentemente, la prevencidn
completa de una guerra nuclcar sSlo serd posible si se eliminan totalmente' las
armas nucleares de los arsenzles de los Estados. Como es 1ldgico, el Comité no
pretende tratar de una sola vcz toda la gzama de medidas destinadas a prevenir una
guerra nuclear. Opipamos, por consiguiente, que a la vez que se reconocen- los
grandes principios en que deben basarse las medidas destinadas a la prevencidn de
una guérra nuclear} y teniendo en cuenta aquellos'aspectos de esa prevencidn que
son ya objcto de un estudio por separado, debe concede}se atencidn prioritaria a

la prevencidn de una guerra nuclear por accidente, por error de cdlculo o por fallo
de las cémunicaciones. .

Han sido muy interesantes e ilustrativas las deliberaciones celebradas durante
el periodo de sesiones del Comité sobra la prevencién de una carrera dec armamentos
en el espacio ultraterrestre. Las opiniones expuestas por los representantes de
Estados que poseen conocimientos considerables sobre este tema, muy intrincado y
complejo, nos han permitido percatarnos dc las ramificaciones de la cuestidn, a
pesar de que hasta ahora no hayémos sido capaces dc establecer un grupo de trabajo
ad hoc para que aborde eficazmente osta materia. Los debates han rcvelado también

que hay consenso 2n gue s¢ estudic en cse drgano multilateral. Ello es, sin duda,
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un comienzo propicio, porque el espacio ultraterrestra, que se define como
"patrimonio de toda la humanidad", no se encuentra bajo la jurisdiccidn hacional
de los Estados, y,'necesariamente, las cuestiones relativas a las actividadéé de
los Estados en el aspacio ultraterrestre tienen una perspectiva interhécional.

Las deliberaciones sobre la prevencidn de una carrera de armamentos en gl
espacio ultraterrestre han indicado'due, al harecer, existen diferencias de cri=-
terio en cuanto a la forma de llegar a uno o,a varios acuerdos. Por eso quiz£
convgpga enfocar esta cuestidn desde una perspectiva amplia.

‘Lo que hémos'aprendido de nuestras deliberaciones aqui es que la prevencidn
de una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre 2s un problema muy
comple jo, pués en &1 interviene una panoplia de armas de una tecnologiz avanzada
en diversas ctapas de desarrollo, algunas de 21las operacionales o cuasi operacio~
nales, otras en fases diversas de experimentacidn y desarrollo, y muchas otras que
todavia pertenecen al reino de las éosibilidades cicntificas tedricas. En esas
circunstancias, serifa diffcil definir el alcance de las armas qu2 deben prohibir-
se vy, todavia mds diffecil resolver el problema de la verificacidn, como parecen
sugerir algunos. Existon también opiniones diferentes en cuanto a si la carrera
de armamentos en el espacio ultraterrestre constituyc una amenaza inmediata o
lejana. Cualesquiera quc sean esas opiniones, lo eszneial c¢s cortar el problema
de rafz antes de que su s0lucidn sea mds dificil. E actual Tratado sobre los
principios que deben regir las actividades de los Estados en el espacio ultrate=
rrestre puede servirnos como referencia muy udtil en cuanto al criterio general que
debemos adoptar ante todo para definir los principios generales que deben regir
la prevencidn de una carrera de armamentos 2n ¢l aspacio ultraterrestre. El
incluir compromiscs de due se adoptardn nuevas wedidas de ese tipo puede responder
a la necesidad de adoptar las disposicioncs prdcticas necesarias para que ¢l
@spacio ultraterrestre quede libre dé armamentos. A ese respecto, gracias a la
amabilidad‘de la delegacidn de Sri Lanka hemos tenido el privilegio de escuchar
la declaracidn muy instfuctiva del Sr. Arthur C. Clarke, eminente autoridad en
cuestiones del espacio ultraterrestre. 'Es muy oportuno recordar lo que el
Sr. Clarﬁe'dijo en su declaracidn. Cito sus palabras: "La dnica defensa contra
las armas del futuro cs impedir que se utilicen. En otras palabras, ¢l problema
es polftico y de ningdn modo militar. Las fuerzas armadas de un pafs ya no pucden

defenderlo; lo mds que pueden prometar es la destruccidn del atacante®.
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" El PRESIDENTE: Agradezco al representante de Birmania su intervencidn y

las tan amables palabras que ha tenido para la Presidencia. El1 siguiente orador

en mi lista es el representante de Bulgaria, Embajador Tellalov, a quien doy ahora

la palabra. R
Sr. TELLALOV KEulgaria) (traducido del ruso]: Sr. Presidente, en calidad

de coordinador del grupo de pafses socialistas durante el mes de septiembre tengo

el honor de intervenir hoy en nombre de las delegaciones de Checoslovaquia, Hungria,
Mongolia, Polonia, la Republica Democrdtica Alemana, la URSS y Bulgaria sobre los
resultados del perfodo de sesiones del Comité de Desarme correspondiente a 1982.

Las delegaciones de los paises socialistas compruéban que en la labor del actual
periodo de sesiones del Comité se hé reflejado plenamente la situacidn interna-
cional compleja, que se caracteriza por una marcada intensificacidn del antagonismo
entre las fuerzas amantes de la paz, por una parte, y los adversarios de la paz,
el desarme y la seguridad internacional, por otra parte.

La politica de la Administracidn de los Estados Unidos encaminéda a la plena
intensificacién de los preparativos bélicos y a la realizacidn de gigantescos pianes
en materia de ariamentos nucleares y convencionales con el fin de conseguir una
superioridad-militar sobre los paises de la comunidad -socialista, desestabiliza.en
grado considerable las relaciones entre los Estados y menoscaba la posibilidad de
realizar progresos en las negociaciones sobre el desarme, en partiéular en el dmbito
del Comité de Desarme.

Por consiguiente, al concluir hoy los trabajos del perfodo de sesiones de 1982,
no podemos manifestarnos satisfechos de los resultados logrados por el Comité de
Desarme.

No obstante las circunstancias diffciles, los paises socialistas, teniendo
presente su politica de principio, han abogado invariablemente en favor de la cele-
bracién de negociaciones constructivas en el perfodo de sesiones de primavera del
Comité, en el segundo perfodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General de
las Naciones Unidas dedicado al desarme y en el actual periodo de sesiones de verano,
a fin de llegar a un acuerdo concreto sobre la cesacidn de la carrera de armamentos.

— La profunda preocupacidn de los Estados socialistas por los destinqs del mundp
ha quedado reflejada en las numerosas iniciativas constructivas adoptadastpor esas

pafses. Las delegaciones de los paises socialistas han sometido a la consideracidn
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del Comité de Desarme varios dodumentos y propuestas concretas prébéicamenée
sobre todas las cuestiones que figuran en la agenda. Esos paises toman nota con
satisfaccidn de que la orientacidn de los debates celebrados en el Comité ha sido
determinada en muchos casos por esas iniciativas, y expresan su reconocimiento a
las. delegaciones que manifestaron interés por las propuestas de los-pgkbéé
socialistas,: ' )
Esas iniciativas van'encaminadas al fortalecimiénto de la paz, al manteniﬁigdté"
de la.distensidn, a la cesacidn de- la ‘carrera de'armamentos y a la ihtensificééiéﬁ '
de la cooperacidn intarnadional. El compromiso unilateral asumido ;n el mensajé '
dirigido por el Jefe del Estado soviético, L. I. Brezhnev, al segundo perfodo
extraordinarto de sesiones-de la Asamblea General de las Naciones Unidas dedica&o.‘
al desarme; “en el sentido 'de que la URSS no serd la primera en emplear armas nuclea-
res, refreja plenamente la alta responsabilidad de los pafses socialistas por el
mantenimiento de una paz duradera y el fortalecimiento de la segur1dad internacional.~
El gemundo perfodo extraordinario de sesiones de la ‘isamblea General de las
Naciones Unidas dedicado al desarme, que se celebrd en junio y julio del afo
actual, también ha marcado los trabajos del Comité. En la primera mltad del ano,
los pafses socialistas hicieron todo %o posible para que el Comité alcanzara
resultados. conceretos, sobre todo en lo referente a la °laboraclon de un programa
comprensivo de desarme, a fin de presentar un proyecto de dicho programa al
perfodo extraordinario de sesiones. La actitud obstrucclonlsta de varios pafses
occidentales ha menoscabado- esas- posibilidades no sdlo en 2l Comite, sino tampien"

.

en el propio periodo extraordinario de sesiones.
Durante nuestro periodo de sesiones de verano ha surgido un movimiento de masasr
en pro de. la paz y del desarme en todo el mundo, que se manlfesté antes, durante
y después del segundo periodo extradrdinario de- sesiones dedicado al desarme,
as{ como el criterio undnime de los' Estados de respetar las decisiones adoptadas
por el primer perfodo extraordinario’ de Sesiones y de atenerse, en ei curso de
las negociaciories, a las prioridades establecidas en su Programa de Accion.

~ . Ajuicio de las delegaciones -de los pafses sociallstas la cesacion de la

carrera. de armamentos nucleares y el logro del desarme nuclear sigue siendo la

cuestidm prioritaria mds ‘importante ‘del Comite de Desarme. El memorando de la
URSS ‘titulado. "Eliminacidh ‘de la creciente amenaza nuclear y cesacidn de la =
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carrera de armame:itos", distribuido como “ocumento oficial cel Comité, se inspira
en la necesidad de adoptar medidas apremiantes para la eliminacidn del peligro de una
guerra nucléar, y también para la cesacién de la produceidn y la consiguiente
reduccidn de los arsenales nucleares hasta su completa destruccién. La mayoria de
las delegaciones representadas en el Comité tienen presente esa necesidad. Las
delegaciones de los Estados socialistas toman nota con satisfaccidn de la creciente
perticipacidn en los debates sobre las cuestiones del desarme nuclear, participacidn
que ha quedado reflejada, en particular, en la propuesta de la delegacidn de la
India relativa al establecimiento de un grupo de trabajo.ad hoc sobre la elabor;cién
de medidas para impedir una guerra nuclear. La actitud constructiva adoptada por la
mayoria de las delegaciones con respecto a las negociaciones sobre esta cuestidn
tropieza con la resistencia de las fuerzas que representan los intereses del
complejo militar-industrial de los Estados Unidos y de la OTAN.

A este respecto, las delegaciones de los paises socialistas manifiestan .una
satisfaccidn especial por el hecho de que en el curso del periodo de sesiones
de 1982 han sido condenadoé'y rechazados resueltamente, con mayor fuerza que nunca,
los conceptos militaristas antihumanos acerca de. la funcidn estabilizadora de las
armas nucleares, asi como las doctrinas relativas a una "guerra nuclear limitada
y duradera", En las intervenciones de la inmensa mayorfa de las delegaciones
ha quedado reflejado el hecho real de que un conflicto nuclear se transformard
inevitablemente en una -catdstrofe mundial, en la cual no habrd vencedores.

Los pafses socialistas consideran que el problema de 1a cesacién de la
carrera de armamentos y el logro del desarme nuclear deberd ser examinado en
toda su extensidn, y el Comité de Desarme, en calidad de unico drgano multilateral
de negociaciones sobre el desarme, debera apertar su -contribucidén a la solucién
de esta tarea de importancia universal. La propuesta de la delegacién de la
Republica Democrdtica Alemana sobre el proyecto de mandato para el correspondiente
Grupo de Trabajo en relacidn con el tema 2 de la agenda refleja el punto de vista
de los pafses socialistas. De conformidad .con el pdrrafo 50 del Documento Final,
las actividades de ese Grupo de Trabajo deberdn orientarse hacia la elaboracidn de
las etapas del programa de desarme nuclear, cuyos pardmetros concretos figuran
en el documento CD/315.

El Comité debe solucionar también el problema de la prohibicidn de las

armas nucleares neutrdnicas, cuya inclusidn en los arsenales militares conduce
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a la reduccidn del umbral nuclear, y cuyo posible despliegue en Europa crearia
un peligro ;articularménﬁe grave, para la situacidn en este continente. Ya en 1978
los paises socialistas presentaron el correspondiente proyecto de convenciédn,
¥ son pé;tidarios de que el Comite establezca un grupo de trabaje encargado de
elaborar el pertinente 1nstrumento jurzdico internacional.

Las delegaciones de los palses socialistas consideran que uno de los criterios
‘evidentes para enfocar de marera constructiva las negociaciones en el Comité es la

actitud que deba adoptarse con respectq a la prohibicién completa y genérzl de los

'ensayos de armas nucleares. La violacion de los compromisos de celebrar tales

negociaciones -compromisos consignados en el Documento Final del primer periodo
extraordinario de sesiones de la Asamblea General de las Naciones Unidas dedicado
al desarme y reiterados durante el segyndo perfvde extraordinario de sesiones por’
algunos Estados- constituye el testimonio principal de la actitud real- con respecto
a la solucidn de este problema apremiante del desarme. '

La actitud con respecto a la cuestidn examinada en el Grupo de Trabajo ad hoc
en relacidn con el tema 1 de la agenda, creado por el Comité de Desarme durante la
primera parte del periodo de sesiones, suscita graves preocupaciones de que el
Comité pueda ser utilizado como biombo para encubrir la polftica de los Estados
Unidos encaminada a proseguir los ensayos de armas nucleares.

Las delegaciones de los paises socialistas se asocian a la mayorfa de las
delegaciones quienes sostienen que, para celebrar negociaciones sobre el tema 1 de
la agenda sobre una base constructiva, es necesario ampliar el mandato del Grupo
de Trabajo y complementarlo con las atribuciones necesarias para elaborar el
4mbito del future tratado. También deploran el hecho de que las delegaciones de dos
Potencias nucleares se hayan negado a participar en el Grupo de Trabajo, y expresan
la esperanza de que esa actitud sea revisada en un futuro prdximo.

Las delegaciones de los paises socialistas toman nota con satisfaccidn de
los progresos realizados en la elaboracidn de los Elementos de la convencidn sobre la

prohibicidn de las armas qufmicas. Un papel decisivo en el logro de estos progresos

ha correspondido al proyecto de disposiciones bdsicas de la convencidn, presentado
por la delegacidn de la URSS. Para consolidar los resultados obtenidos, es

preciso que todas las delegaciones participen de manera constructiva y manifiesten
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flexibilidad. Los pafses socialistas siguen prestando especial atencién al-hecho

de que en la futura convencidn se tengan en cuenta los nuevos acontecimientos en
la esfera de las armas quimicas, incluidos todos 14s ‘aspectos relacionados .con las
armas quimicas binarias o pdlicomponentes. :

El éxito de las negociaciones sobre la prohibicidén y la destrueccidn de.las
armas qufmicas sélo puede garantizarse mediante la pronta concertacidén dé acuerdos
polfticos sobre los problemas clave de la conveneidn, sim relacionar la solucidén'de
estos problemas con la regulacidn de las 'distintas_cuestiones técnicas. 'El grupo .
de delegaciones de los pafses 'socialistas prestard su concurso y apoyo a todas las
propuestas e iniciativas que tengan por objeto la pronta concertacién de un acuerdo
sobre el problema de la prohibicién de las armas qufmicas.

Uno de los resultados positivos del perfodo de sesiones de 1982°es 1la creciente

atencidn“prestada por el Comité a ld cuestidn de la prevencidn de la carrera de

armameritos en el espacio ultraterrestre. El Comité ha adoptado una actitud posi-

tiva respécto-a 1la propuesta de la delegacidn de la Republica Popular Mongola acerca
del establecimiento de un grupo de trabajo ad hoc sobre esta cuestién y acérca del
respectivo proyecto de mandate. o

Es de lamentar que la obstruccidn por parte de los Estados Unidos no haya
permitido emprender negociaciones concretas con el fin de impedir que la carrera
de armamentos se haga exténsiva al espacio ultraterrestre,

Las delegaciones de los paises socialistas siguen desplegando esfuerzos para
avanzar en Ia solucidn de esta cuestién apremiante. Esos pafses toman nota R
con satisfaccidn de que las delegaciones del Grupo de los 21 --quienes han presentado
anteayer su propio proyecto de mandato- y algunos Estados occidentales son cons-
cientes de 1la importancia de dicho problema.-: .

Los paiées socialistas siguen sosteniendo que la prohibicidn de nuevos tipos

y nuevos sistemas de armas de destruccidn en masa dsbe ser uno de los requisitos pre-

vios mds importantes del desarme general y completo. La falta de progresos en las
negociaciones celebradas en el Comité sobre esta cuestidn va acompafiada del desarrdllo
intensivo de nuevos tipos de armas de destruccidn en masa, la introduccidn efectiva
del arma neutrdnica inhumana en los arsenales militares y de planes para el

desarrollo del arma de rayos gamma. Las reuniones oficiosas del Comité Sobre esta

cuestidn con la participacidn de expertos celebradas, por iniciativa de la delegacidn
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de la Repudblica Popular Hungara, han -confirmado la necesidad .y la conveniencia de
establecer un grupo especial de expertos gubernamentales calificados.

El grupo de pafses socialistas considera que el qOmité debe examinar seria-
mente en lo sucesivo la propuesta contenida en la resolucidn 36/89 de la Asamblea
Ceneral de las Naciones Unidas.” - : A

Las-delegaciones de los pafses socialistas cangideran que es temporal la
interrupcidi-en el examen intensivo de las. cuestiones relacionadas con el fortaleci-

miento de las ggrantfés relativas a la. seguridad de los. Estados que no poseen armas

nucleéares y con la elaboracidn de un programa comprensivo de desarme, y seguirdn

desplegando esfuerzos -con el fin de elaborar los pertinentes instrumentos‘jgrfdicos
internacionales. Lo mismo puede -decirse por lo-que respecta al Grupo de Trabajo ‘
sobre las armas radioldgicas. s _

Los. paiées’aoéialistas atribuyen especial importancia a la ulterior mejora
de la eficacia de la labor realizada por el Comité y por sus organos sub31diarios.
A e3te respecto, tanto em el documento CP/200 como enléi-éurso del actual perfodo -
de sesiories’ se han formulado: varias propuestas concretas. En relacidn con la mejora
de la eficacia, el grupo de paises socialistas examina- asimismo la .cuestidn rela-
tiva a la composicidn del Comité. Incumbe al propio Comité adaptar una decisidn
sobre esta cuestidn, respetando los principios fundamentales de su labor y mante=-
niendo el actual equilibrioc polftice. Acogemos -complacidos el creciente interés
de varios Estados en los trabajos del Comité, y estamos dispuestos a suscribir
determinadas medidas que contribuyan a ampliar ‘la posibilidad de una participacidn
activa de dictios Estados.

3r. Presidenté, -aprovecho la oportunidad que se me ofrece para expresarle
a usted, distinguido Sr. Garcia Robles, nuestro reconocimiento por los esfuef;os
que ha deaplegadc-z_bﬁn lIa competencia con que ha dirigido en la .etapa final la
labor del Comité: correspondignte al ano actual. Una vez mds usted ha confirmado las

R Y

grandes cualidades querhan destacado justificadamenté todas las delegaciones. Deseo
asimismo felieitar -ar los-Presidente de los. actuales Grupos de Trabajo, .

Embajador Sujka, de: Polonia,  y Embajador Lidgard, de. Suecia, asf{ como a los Presidentes
de todos los  Grupos: de Trabajo, durante el periodo de sesiones .de primavera. En '
nombre de nuestro Grupo quiero.dar las gracias a la Sgcretarfa ¥, ag;e todo, el
Representante Especial del Secretario General,..Embajador- Jaipal, ésf como a todos
aquellos que, merced a su participacidn, han aportado su contribucién a nuestros

trabajos.
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El PRESIDENTE: Agradezce al representante de Bulgaria, Embajador Tellalov,
su intervencidn y las tan amables palabras que ha tenideo para la Presidencia. E1
siguiente orador en mi lista es el distinguide representante de Suecia,

Emba jador Lidgard, quien en su cardcter de Presidente del Grupe ad hoc saobre
una prohibicidn de los ensayes de armas nucleares va-a presentar el informe
de diche Grups. Tiene la palabra el Embajador Lidgard.

Sr. LIDGARD (Suecia, Presidente del -Grupe de ‘Trabaje ad hoc sobre una pro-
prohibicién de los ensayos de armas nucleares) [traducide del inglés]: Gracias,
Sr. Presidente. Comg es habitual en esta época del afie, se estdn produciendo algu-
nos cambios en nuestras filas. Usted mismo pronuncid en la dltima sesidn algunas
palabras muy acertadas de despedida al Embajader Summerhayes. Estamos csempleta=-
mente de acuerdo con 1o que usted dije: el Embajador Summerhayes se ha ganade
sin reservas nuestro respets y nuestra estima por su pericia diplomdtica, su
sincera dedicacidn a nuestre objetive comin y sus excelentes cualidades persgnales.
Deseo también, al mismo tiempo, dar una cordial bienvenida al Embajader Vidas, de
Yugeslavia, y al Embajador Cannock, del Perd.

Comg usted ha diche, voy a presentar el informe del Grupo de Trabaje ad hoc
sebre una prechibicién de les ensayos de armas nucleares que figura en el docu-
menta. CD/332. )

El informe tal vez no sea.un modelo de concisidn ni de estructura ldégica perc
diffcilmente cabfa esperar que l¢ fuera, dada la dificultad de las negociaciones
sobre una cuestidn tan controvertida. Pese a ells, el-informe contiene un amplic
andlisis de los problemas relacisnados conuna prohibicién de los ensaycs de armas
nucleares, Aunque el decidir hasta qué puntec el Grups de Trabaje-ha definide y
examinado es¢s problemas es un juicio subjetive, indudablemente ha sentade las
bases para 19s futures trabajos sabre la cuestidn.

Esta valeracién pesitiva de su actuacidn sélo puede mantenerse si se tienen
también en cuenta las circunstancias polfticas muy diffciles quehan influide en
los trabajos del Grupo. No es este el momento de proceder a un detallade examen

del ambiente reimante én las negociacicnes de desarme, en general, y en el estudio
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de una prahibicidn de los ensayas de armas. nuclesares, en particular. Sin embargoe,

es de lamentar que les trabajes de este Comité vy sus 6rganc§ ;ubsiéi;§i§s~dependan

tante y de manera tan directa de la evelueidn negativa de las relaciones entre .las

superpetencias. .

£s preciso tener también en cuenta que los problemas.de-la prohibicidn-de lgs
ensayes sen de una magnitud y complejidad extraerdinarias y, per tantg,. un. tema .
diffeil incluse en las circunstancias mds favorables. ‘

Los’ esfuerzgs realizadeos al menes durante un cuartq de sigle.para conseguir. .

'una- prohibicidn completa da' los ensayes de.armas nucleares no- han producide hasta.

ahora los.resultades previstos. - Los obstdcules politicgs. han.side. ensrmes. Es ..

dudesg que las prafesicnales encargadas de desarrcllar las armas.fiucleares. renun=

cien veluntariamente alguna vez a la posibilidad de ensayarlas, Evidentemente.,,

sdlo imperigsas necesidades pelfticas pueden producir el necesaria cambic.de.
Vactttud;-due permita. 1legara una prohibicidn- de- 198 ensayos. de armas nucleares,: .

Nadie puede ‘predecir rcudnde- este sucederd. Pese a ells, las trabajsos. preparato~, .

ries necesariss para que el futuro procese de negociacidn sea wds breve puede

y .debe realizarse. ) Lo

‘Desde 2sta perspectiva, las -deliberaciaones. en sl Grupe de Trabaje ad hac
tienen su impertancia. Sin embargg, tedas las delegaciones deben estar .dispuestas
a permitir uﬁuintencambﬁc bien @structurade de apiniones- que .permita examinar de
manera mis prafunda y sistemdtica las diversas cuestiones. ~

Por desgracia, este afict el Grupe de Trabajs ad hoc sélo ha tenide muy pecs
tiempa. Lamento que haya -3ido. necesaric dedicar mughe. de ese escase. tiempe a
cuestiones de :pracedimiento. Pareceria ldgice creer que 2l sentimiente de
urgencia habrfa dade lugar :a una mayer franqueza y flexibilidad en cuestisnes
de pracedimients, relativamente de poca impertancia. . . .

“ - Mi opinidn-es que deberia ampliarse el mandats del Grupe de Trabaje para que
déste gstuviera-finalmente facultade formalmente para. examinar a fonde todes los.
aspectos pertinentes de una-prohibicidn de los ensayos de anmas nucleares. Al misme
tiempe, comviene ‘tener: em:-cuanta que, pars que funcione de la mejer. manera .pesible,
el Grups de Trabajo debe tener un programa de trabaje clare y bien estructurads.
Espers sinceramente que, cuandg reanude sus trabajos el prdxime afig, se saquen las
debidas ensefianzas de la experiencia de este afic y se consideren las cuestiones de
procedimients en su perspectiva adecuada para que el Grupe de Trabaje pueda iniciar

su labor sin demera, centrdndase en los problemas de feonde.
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‘En este ccntextc,'desec'también expresar mi sincere agrade&imientc a la
Srta. Levin por su labor, verdaderamente magnffica, como secretaria del Grupo de
Trabajo ad hec, y también al personal de la Secretarfa y a los intérpretes por su
gran pericia y resistencia. Ha sido una gran suerte para la Presidencia, y en
ella me incluyc a mf y a mi adjunta, el Sr. Hyltenius, que me ha sustituide durante
mi ausencia tempural, el contar con esta valiosa asistencia y ccoperacion.'

Ya que estoy en el usc de la palabra, permitaseme, antes de terminar, qhe
me refiera brevemente a otre tema de importancia para el Comité, lo que haré, por
supuestes, comoc jefe de la delegacidén de Suecia. ‘

Como ustedes recordardn, en el artfcule VII de la Declaracidn Final de la
Conferencia de ias Partes encargadas del examen del Tratade sebre los fondos mari-
"'nes, celebrada en 1977, se invitd a la Conferencia del Comité de Desarme 2 que,
previa consulta ton los Estades partes en ese Tratado, examinara el establecimients,
bajo sus auspicigs, de un grups de expertecs ad hec encargade de mantener en estudio
las principales adelantes tecnoldgices que influyeran en el funcionamiento del
Tratade. Se dijo asimisme, a este respecfo, que dichgs grupe facilitaria la reali-
zacidn de los fines establecidos en la seccidn relativa al artfculc V del Tratado,
es decir, el examen de nuevas medidas en la esfera del desarme para la bﬁevencién
de una carrera de armamentos en les fondes marines y ocednices y su subsuels.

Ademds, se considerd un mode de contribuir a la debida prépéracién de la prdxima
Conferencia de las Partes. . ‘

Es evidente la necesidad de establecer un grupo de expertes de esa indole
en el Comité de Desarme. Continuamente se procede, a escala mundial, a una encrme
' explctacicn del mar y de los fondes marincs cen fines civiles. 'Algunos acontecimien-

tes, paraleles ¢ de ctra {ndele, pueden crear el pellgro de un mayer use de los feondes
"marings y su subsuele para fines militares ya sea en el imbitc actual del Tratade ¢ ¢
uné ‘mds amplie.

Al misme tiempc la experlencia demuestra que ‘las 1nvestigacicnes en esta esfera
son muy dirfciles. Parece que es escasa 1la lnformaclon piblica dlsponible sobre les
recientes adelantes. Hay, pues una urgente necesidad ‘de estudiar lc que puede hacer:
a fin de reunir la informacidn necesaria para una evaluacidn efectiva de la situacidn.

Habida cuenta de estas consideraciones, la delegaci&n suecé estima que los exper-
tos reunides en el Comité de Desarme esééﬁ perfectamente capacitades bara llevar ade-
lante ese proces¢. En cuante a.las consultas acerca de la préxima Conferencia de las

Partes encargada del examen del Tratade sobre los fondos marines, la delegacidn sueca
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desea sefialar a la atencidn del Comité la funcidn confiada a su drgane predecesar
y heredada por éste.. ?rcpgngc, pues, que, cuandg prepare su agenda y esboce sus
géabajos para‘l983; el Comité tome disposiciones par; la realizacidn de esté
impcrtante laber. ) - ' )

El PRESIDENTE Agradazco al representante de Suecia su intervencién

y doy ahqra 1a palabra al r=presentante de los Estades Unidos de America,
Embajader Fields.
Sr. FIELDS (Estados Unidos de América) {traducidc del ingles]

Sr. Presiaente, el perfcdc de seszones del Ccmite de Desarme ccrrespondiente

a 1982 ‘toca a su fin. Considere que en el breve pericdc de la reducida parte
estival del actual perfcdc de sesianes hemcs conseguide algunos resultades
modestcs. °n mi intervencian de hgy se prestard principal atenclén a las esferas
de nuestra labor en que se han reallzadc progreses, y tamb1°n comentare varias
cuesticnes respectc de las cuales nuestra posiclcn ne ha side bien comprendida ¢
ha side cbjetq de una interpretac16n erronea. ‘
En primer lugar, por 1o que respecta a la prohibicién de las armas quimicas,

mi delegacidn quisiera hacar ccpstar ciarta satisfaccidn per los praogresss que ha
pgalizado e; Grupg de Trabaje sabre las armas quimicés. El Presidente del Grupg,
distinguide Embajader Sujka, de Pelenia, es acreedor a la gratitud de tadas las
delegaciones, en particular por haber implantade un métede de trabaje que permitid
gbtener resultades sustanciales. Los nueve grupes de eontacte pudieran abarcar
una impresionante cantidad ae material y transmitir lcs resultades al Comité, 1o
que muestra claramente que se han reallzadc provrescs sustanclales desde que cgomen-
zamos nuestra labcr en el mes de agesta. Eses resultadas establecerdn una excelente
base para que el Ccmite reallce nueves progreses en el periade de sesicnes de 1983.
. Varias aelegacicnes han apertade Cﬁntrlbucianes 1mpcrtantes a los prcgrescs
hacia la prohibicidn de las armas qufmicas, ebjetive éste que, segun se reccnoce
generalmente, representa una cuesticn de la mdxima impcrtancia para el Cemitéd. La
'cchPibucion de 1la Republica Federal de Alemania en relacién con la impertante
'cuestlon de 1la verlficaclcn de una ccnvencidn sgbre las armas quimlcas es particu-
larmente digna de atencidn.

’ Mi delegaclcn también ha tomade neta de las propuestas presentadas per la
Unidn Scyietlca al segundc perisde °xtrggrd1nar§c de ses;cnes dg la Agamplea

General dedicade al desarme, que también han side sometidas al Cqmité. Estas
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propuestas parece reflejar un cierto. grado de flexibilidad cen respects a dos
de los problemas fundamentales relacignades con la verificacidén de una convencidén
sobre las armas quimicas. Come es ldgico, todes nosctros acogemos- complacides
esas propuestas y esperamos con interés que la Unién Soviética precise aun mds los
diversgs aspectos de las mismas. Desde luegs, hay otres muchss problemas de veri-
ficacién que estdn pendientes de solucidn. Confiames en-que se- encuentren solu-
ciones mutuamente aceptables para superar estas dificultades, a fin de realizar
pregrescs. .

En suma, mi delegacidn considera que en el .transcurso del anoc actual se ha
promovide la labor del Comité sobre la prohibicidn de las armas quimicas, -en
buené parte merced a los trabajos intensives realizados en el cursc de este breve
perfcde de sesiones de seis semanas. Abrigames la esperanza de que estas logres
constituyan_un indicio de que serd posible fealizar.prcgresos adn mds considerables
durante nuestrs perfscdec de sesicnes de 1983.

_Eq cuante a la labor realizada por el Gruéo de Trabaje sobre los ensayes
nucleares, nes sentimes per supuesto defraudades per el heche de que nuestres
esfuerzos encaminades a iniciar la labor sustantiva con arregle al mandate fueran
obstaculizades por un grupe de paises. Por referencia a 1les resultades productives
obtenides per el Grupc de Trabaje sobre las armas quimicas, leo mejor que tal vez
pueda decirse, habida cuenta de que no pudimes adeptar un programa de trabajo, es
que, al acometer este problema, Eelebramos varios debates instructives sebre las
problemas de la verificacién y el cumplimiento. )

Sin duda, la falta de progreses en la labor del Grupe no es imputable en
modo_algunc al Embajador Lidgard, Presidente de diche Grupc de Trabaje y distin-
guido representante de Suecia. .Por el contraric, los esfuerzos desplegades tanto
per €1 come por su adjunto, Sr. Hyltenius, y por su Asesor Cientifice, -Dr. Ericsson,
han dide constantes, enérgices y resueltes. Antes bien, ese fracasc se explica
plenamente por la actitud del bloque oriental, el cual se negé retundsmente
a acgptar el programa razonable de trabajo propueste por el Presidente y acor-
dade per el Grupo de los 21 y por el Grupec oecidental.
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Mi delegacidn recenoce que el mandats de ese Grups de Trabajo es limitade.
S@le ‘despuds de celebrar negociaciones arduas y prolongadas pudimes llegar a un
censensg respects del establecimiento de diche Grupe de Trabajg. Reconccemas
que el mandate .no es el que preferirian muchas de las delegacicnes representadas
en-este drgane., Com todeo, es el mandato que aprobamas. Mi 'delegacidn censidera
que es el -‘colms de la hipocresis el que un sgrups de delegaciones-acceda a un’
mandate y, actg seguldo, blaquee tedo intento de iniciar la laber .conforme a
dicho mandato. Seguimes sesteniendo que el Comité puede desempefiar una funcidn
impertante en el examen de este tema, y abrigames grandes esperanzas .de que
nuestras esfuerzes permitan realizar progresos en la esfera mds decisiva y compleja
de ‘tode el problemade-la prehibicidn de los ensayes. Ahora bien, "la actitud adeptada
per la Unidn Soviética y sus partidarics pone en'entrediche la existencia misma
de este Grupo de Trabajo. Debemos examinar detenidamente esta cuestidn cuanda
reanudemos nuestrds trabajos 2n el mes de febrero. Durante la suspensidn de
nuestros trabajos las delegacicnes tal vez tengan ocasidn de celebrar consultas
privadas y, presumiblemente, de recensiderar su pesicidn. Ellg nes permitiria
el afig que viene realizar, de manera ordenada, progrescs en el Grupe de Trabajo
sgbre la prohibicidn de .los ensayes nucleares.

En elcursg de l9s debatas celebradss en el Grupe de Trabaje scbre la prohibicidn
de' 1as ensayes nucleares; y durante ra preparacidn del.informe de este Grupe, una
delecacidn. tuve ocasidn de plantear la cuestidn de si lss Estades Unidos estaban
actuande en viglacidn de las obligaciones juridicas que habfa asumide en virtud-
del Tratade. por el que se prohiben le¢s ensayes comr armas- aucleares en la atmdsfera,
el espacis ultraterrestre y debaje del amua, de 1963, En relacidn csn esta cuestidn,
en las pdginas 1l y 12 del informe del Grups de Trabajs sobre la prohibicidn ae
los ensayes de armas nucleares (CD/332) se dice l¢ siguiente:

"Otras delegaciones sernialardon a la atencidm de esa delegacidn en concreto

el Tratade de prohibicidn parcial de les ensayes, de.1963, en cuys predm-

bule se dice: "Pracurande alcanzar la suspensidn:permanente de tedas: las:

explosiones de ensaye de armas nucleares, determimades a proseguir dlas
negociaciones con este fin y deseandc poner térming a la contaminacidn

del ambiente per-las sustancias radiactivas", y expusieren la spinidn de

que esto constitufa un compromisc palitice. Se preguntd a esa delegacidn
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céme podfa conciliar el ser parte en este Tratado con la posicién que ahora

habfa adoptade. La delegacién declaré que nc aceptaba el aserto segin

el cual habfa viclade compromises jurfdices contractuales. Por conmsi-

guiente, manifestd su intencidn de dar una respuesta exhaustiva a escs

asertos.” ) .

Perm{taseme manifestar categdricamente que mi Gobiernc no acepta afirmacién
alguna en.el sentidc de que los Estados Unides han visclade les compremiscs juri-
dices que han contrafde en virtud del Tratade de prohibicidn parcial de les
ensayes, como tampoce .aceptan la injerencia de otras delegacicnes de.qﬁe 1¢s
Estados Unides consideran que el articule VI del Tratade sobre la no prelifera-
cidn es letra muerta. La posicidn de los Estades Unidos con respectc a la cesa-
cién completa de todas las explosiones nucleares sigue siendc la que expuse
el 11 de marzo del afie actual, a saber, que la prehibicidén completa de los ensa=-
yos nucleares es unc de los elementss de la gama completa de cbjetives a large
plaze que persiguen leos Estades Unides en materia de contrel de l6s armamentgs.
Aunque no nos ha parecide que las actuales circunstancias sean prepicias para
emprender- en este momento negociacicnes sobre la prohibicién cpmﬁleta de las
ensaycs, estimo que los esfuerzos desplegados por nesetres para realizar de buena
fe los cbjetives del Grupe de Trabajo scbre la prohibicidn de los ensayes nuclea-
res denctan por si mismes la seria deperminacidn de los Estados Unideos de América.

Desde la posicidén ventajosa que me confieren los afios pasades en la Ofieina
de Asuntes Jurfdices del Departamento de Estade, que se ocupa de este problema
concrets y de la interpretacidn de los tratadess, considerc que estoy en condi-
ciones de abordar. estas problemas segin las circunstancias del casc. No hay
duda de. que en el predmbule del Tratade de prchibicién parcial de los ensaygQs
se dice que los Estados Partes en dicho Tratade procurardn alcanzar, "la susﬁensidn
permanente de todas las explosiones de ensayc de armas nucleares y.[estdn] deter-
minades a preseguir lasg negociaciones con este fin". El 16 de agoste de 1963,
el Secretaric de Estads, Sr. Dean Rusk, precisﬁ, en una conferencia de prensa,
la polfitica estadounidense con respecto a esta cuestidn en:lcs términos
siguientes:
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"La polftica de los Estades Unidcs consiste, segun puede apreciarse en
particular en el predmbule del propie Tratadc limitado, en tratar de ‘
ccnseguir una prohibiclon cempleta de l9s ensayes. Perg ellqg requebiré-

= una garantfa plenamente adecuada acuerdas de inspeccién a fin de que
podamos cerciorarnés‘he que nc se producirié nlngun fraude signlficativo
que pudi°ra menoscabar nuestra seﬂuridad."

El artfculo 31 de la Convencicn de Viena sobre el derecho de les tratadcs,£

1

que se reécncce generalmente come la ccdificacion del derecho ¥y la practica

t s v

internacicnales consuetudinarics establece que "i) Un tratado deberd 1nter-

- -

pretarse dé buena fe ccnfcrme al sentldo ccrriente que haya ae atrfbulrse a
los termincs'&el tratado en el contextc de éstes y tenlendc en cuenta su che-
tive y fin©", Asi pues, csn arreglo a esta naorma, los Estades Partes han expre-
sadq su determinacién de procurar alcanzar, mediante la continuacidn de las
neoociaclones el chetivc de la suspensicn d2 todas las explosiones de ensayq de
armas nu;leares e incluso de todas las demds exp1051ones nucleares, conforme a
1o dxspuestc en el parrafc 1 del artfculs T del Tratadc de prehibicidn parcial
de los ensayes. Ellc ne puede interpreté;sé razcnablemente ‘en el sentide de que las
Estades Partes se han obligadec a celebrar negociac1cnes ccntinuas sing a alcan-
zar el ebjetive mediante un precese de ne#cc;aclcnes. Scstengo que ests es 19
que laos Estadcs Unidcs han tratade y siguen tratandc de alcanzar. iﬁestra bar-
ticipacidn en el procese trilateral entre 1977 v 1980 ne es sing una manifesta-
cidn de dicha determinac1cn. Jamas hemas rechazadc cgoma obJetlvo de nuestre
Gobievno, una prohibicién completa de las ensaycs. En realidad, hemqs reiterads
nuestra intenciin de prohibirlos segin he senalado antériormente. En la hise
toria de este prccesorde negociacién aparece per doquzer el sbstdcule de la
verificacion. Esa es la razon de que mi delegacién siga atribuyendc mecrtancla
a nuestrc Grupe de Trabajo Sobre 1a prohibicicn de les ensaycs nucleares, con
la esperanza de que podamos encentrar ciertss medics de superar este impedlmento.
En conclusidn, la respuesta a la pregunta de si la pesicidn de los Estades
Unides con respects al eobjetive de la prohibicidn completa de laos ensayes "cons-
tituye una denuncia, de heche ¢ de derecho", del Tratade de prehibicidn parcial

de les ensayes es categdricamente negativa.
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Deses. formular asimisme unas. breves observaciones acerca del Grupo de Trabaje
sobre las armas radicldgicas. A pesar de que este Grupo de Trabaje séle se
reunid oficialmente dos veces durante el pericdo de sesicnes de verano, estimeo
que, gracias .2 los esfuerzos de su distinguido Presidente, Embajador Wegener,
se ha preparade el terrenc para poder realizar, durante el préximo perfode de
sesiones del Comité, progrescs mds sustanciales hacia la concertacidn de un
tratade por el que se prochfban las armas radicldgicas. Comg manifesté en las
observacicnes iniciales que pronuncié ante el Comité el mes de agostse, mi dele-
gacién estd-dispuesta, y seguird estande dispuesta, a participar de manera conse
tructiva en los debates sobre la cuestién de si deben negeciarse nuevas medidas
en relacidn con la prohibicidn de efectuar ataques contra las instalacignes
nucleares. El Embajador Wegener también ha presentade al Grupe de Trabajo
sobre las armas radiolégicas una recopilacidn de las dispesiciones del tratade
(CD/RW/WP.39), que refleja sus esfuerzas encaminades a impulsar la laber del
Grupo de Trabajo hacia su feliz conclusién. Mi delegaciép se congratula de
esos esfuerzos y considera que dicha recopilacién constituye un punte central
para continuar el afic que viene las negociacicnes acerca de un tratade sebre las
armas radiocldgicas. .

Durante nuestro perfodo de sesiones de verano, el Comité velvid sobre la
cuestidn de si serfa conveniente adoptar nuevas medidas sobre el control de los
armamentos en el contexts del espacio ultraterrestre. Nuestros debates oficio-
s0s fueron informatives y preductives. A mi juicie, esos debates estableciercn una
perspectiva adecuada para el ulterior examen de la cuestidn, a la par que arrojaren
luz sobre el cuerpe considerable de dereche internacional que existe ya en forma
de acuerdeos vigentes, 10s cuales circunscriben la posibilidad de que se preoduzca
una carrera de armamentos en el espacis ultraterrestre. Les debafés también pusiere
de manifiests que las actividades en el espacio ultraterrestre pueden utilizarse
para fines tants pacificos como agresives, y que nuestra preocupacidn principal debe
centrarse en los programas de cardcter agresive. En particular, el programa de
armas antisatélites de la Unién Soviética ha inducide a otras nacisnes, incluida
la mfa, a tener muy en cuenta la amenaza potencial que representa para 105 impor-
tantes sistemas de navesgacidn, cemunicacicnes, alerta anticipada contra un ataque
nuclear y vigilancia de la observancia de los acuerdos scbre el contreol de les
armamentes, sistemas de que todes nosotroa dependemos. - )

Ne obstante, muchas delegaciones representadas en este Comité no han aportads
todavia una contribucién a nuestro examen-de la cuestidn de la carrera de armamentos

en el espacic ultraterrestre. Este tema requiere un ulterior andlisis, y sige
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“opihands que el procedimients mds eficaz para proseguir fuéstrd “examsn de' eScs
problemas es el fore de reunicnes informales del Comité.

Quisiera asimismo decir unas palabras acerca de lés GrupeS'de Trabaje dué no
se reunieron durante el actual perisdo de sesiocnes. M{ -delegacidn estaba dispuesta
ciertamente a reanudar 10s trabajes sobre’ las garantfas nHegiativas de!'seguridad y-
sobre el programa comprensive de desarme.- 'En cuinte”a’ és€e 'dltime, confiames eh®
que nuesﬁrailasér'se reanude el prdximé perfade dé sesidnds, a fin de quié paddmés
infermar, segin se nos ha pedide,’a la Asamblea”Gerderal-en su trigésio *attave
perfode de sesicnes. Ademds, estafemos dispuéstos,'dé3de luego, i-participar
canstructivamente en la labBop del Grupe de Trabaje ssbre gdrantfas negativas<de °
seguridad. Efectivamente, mi’ delegacidn ne comparte la evaluacidn hecha- por el
Grupe de los 21 (CD/280) acerea del estade de esas negociacicnes, ni tampsce
estames’ de acuerds con 1les puntés'de vista de la delegacidn del Pakistdn, expues-
tes per nuestre distinguide cGlega, Embajader Ahmad, 21l 10 de agoesta, ’

Sr. Presidente, mi delegac®dn ha expresade su parecer de que el Comité ha
realizade efedtivamente algunés pfogresas, por limitades que ésteos sean, durante
las seis semanas precedentés. Tenemas 1z intencién de reanudar nuestreos traba-
jos el meé de febrera, con el convencimientc persistente de que el Comité tiene
una funcidn especialmente-importante que desempefiar en 2l centexts mds amplioe
de les esfuerzes en pro del-desarme, y con una determinacién de hacer todo 1o
posible para redlizar pregreses reales hacia un munde mds pacifica.

Finalmente, Sr-. Presidente; no puede menes de extender, en nombie de ‘Bt -
delegacidh, nuestras faticitaciones y nuestras sSentimientes de  amistdd-al distin-
guide representante de Yugoslavia, Embajadof Kazamir®Vidas. Su reputacidn’de des-
tacade diplomdtice- es bien conocida de mi Gabierna,'y también es compartida per
otros muches gobiernes: El Sr.tVidas constituird una valicsa“aportacidn a ‘nuestrs
Comité, y le brindo~1la #mistad)'el apeys y'la codperacidn: de”di delegacién.

Tambidn tomo nota con prefunda tristeza perschal -séntifiento compartide
por mi delegacidn- de la partida del Embajader David' Summerhayés,. el muy distifi-
guidq representante del Reine Unids. La laber desempefiada por €1 ert’ 2l Chbmitd:
constituye un metive de henra, ne sdle para él, sine también para su pais e
incluse para este  drganismo. : e T s

Fue David Summerhayes el' primers que me brindd su amistad al paece de incorpe-
rarme a este Comite. Llegd-%"ser nc sdélc mi-amigo, sine también mi mentor. Su

paciente asesoramients y apeyo hize que la impaortante misidn que se me habfa

.
i
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céﬁfiado fuese muchos menos formidable - de 1¢ que parecia cuando respondia al
llamamiento del Presidente. 'Fue David Summerhayes quien me inculed un profunde
respeto por este Comité y por la calidad de sus miembres. Su calidad serena
de persona con dotes de mands, su caballersse ccmportamiento\y su aguds intelecte
han dejade una impresién duradera en este Comité. Su ejemplo es digne Qe seguirse,
y sélo deseo poder'seguir fielmente ese ejemplo, con la esperanza de que puéda
abandonar este drganc con la conciencia .de haber cumplide el deber, éentimientc
que se llevard ciertamente consigo el Embajador Summerhayes. Este también se
‘lleva consige el afecte y la estima de todos nosotres. Su partida de este fore
nes dejard mds empobrecides, pero las servicios prestados per €l nos han enri-
quecido encrmemente. Todos nasotros le deseamos mucha suerte y muchas felici-
dades en su futura laber. Perodeseamos dejar bien sentade que lo que le decimes
es "au reveir" y no "adieu".
Muchas gracias, Sr. Presidente.
El PRESIDENTE: Agradezcc al representante de l¢s Estades Unides su

intervencidn y doy ahora la palabra al siguiente orader en mi lista, el represen-
tante de Polonia, Embajador.Sujka, quien.en su cardcter de Presidente del Grupe
de Trabajo ad hoc sobre las armas quimicas va hacer la presentacidén del ihfcrme
de dicho Grupe.

Sr. SUJKA (éolcnia, Presidente del Grupe de Trabajo ad hec sobre las

armas quimicas) [traducido del inglés]: Permitame ante teode, Sr. Presidente,

que le manifieste mi sincerc reconccimiente por la forma acertada y competente
én que desempeiia la Presidencia y le agradezca especialmente la gran eficiencia
con que ha dirigide nuestres trabajos durante este mes. En nuestra esﬁrecha
cooperacidn con usted, acogemos cada una de sus realizaciones come si fueran
nuestras. Deseq, pues, que termine con éxite la elaboracidn del informe del
Comité scbre sus actividades en el actual pericde de sesiones y le ofrezeo una
vez mds nuestra asistencia y apoyo en el cumplimients de esta tarea.

Permitaseme también que apreveche esta oportunidad para expresar nuestre
agradecimiento a su predec¢cesor, el Embajador Gatere Maina, de Kenya, por su
aportacidn come Presidente durante el mes de agoste.

Me satisface dar la bienvenida a nuestros nueves colegas en el Comité, les
distinguidos representantes del Perd y de Yugoslavia.

A nuestros colegas que se han marchade ultimamente ¢ se van a marchar

pronte de Ginebra quisiera decirles adids y desearles muy buena suerte.
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En mi calidad de Presidente del Grupo de Trabajo ad hoc sobre las armas qui-
micas, tengo el honor de presentar hoy -1 Comité de Desari.c el informe del Grupo
sobre sus actividades en 1982. E1 texto del informe figura en el documento CD/334,
distribuido, seglin crec, atodas las distinguidas delegaciones en este Comité.
Quisiera, de paso, seflalar a la atencidn del Comité dos correcciones en el informe,
La primera es que en el pirrafo 12 debe insertarse la palabra "prdximas" en la
primera linea después de "se convino en que". La segunda es que'debe suprimirse
el pdrrafo 17, con lo que el pdrrafo 18 pasaria a ser el 17. ZEn consecuencia,
se hard-una nueva tirada de todo el irforme por razones técnicas.

Con motivo del segundo perfodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General
de las Naciones Unidas dedicado al desarme preparé un informe especial al Comité
de Desarme, contenido en el documento CD/281/Rev.l, de fecha 27 de abril de 1982.
En ese informe, y en particular en el capitulo III, se.describia el estado de las
negociaciones en el Crupo de Trabajo al final de la primera parte del periodo de
sesiones del Comité. Por lo tanto, en mi declaracidén de hoy trataré de limitarme
a la segunda parte del perfodo de sesiones que, de conformidad con la decisidn
tomada por el Comité el 23 de abril' de 1982, comenzd para el Grupo de Trabajo sobre
las armas quimicas el 20 de julio de 1982, A este respecto sélo -deseo recordar
que, a principios del pericdo de sesiones, el Grupc de Trabajo sobre las armas
quimicas inicid su labor con un nuevo mandate; el Comité decidid “establecer, para
la duracidén de cu periodc de sesiones dez 1982, un Grupo de Trabajo ad hoc encar-
gado de elaborar dicha convencida |[sobze la prchiticidn completa y efectiva del
desarrollo, la produccidn y el almacenamiento de las armas quimicas y sobre su
destrucciéh], teniendo en cuenta todas las propuestas existentes y las iniciativas
futuras, con objeto de que el Comité pueda llegar a un acuerdo lo mds pronto
posible”.

En consecuencia, desde el principio de las sesiones de verano, el Grupo de
Trabajo siguid celebrando intensos debates y consultas con miras a elaborar las
disposiciones de la futura convencidn. Después de otra serie de consultas detalla-
das en el Crupo, basadas en los elementos revisados ¥y Tas observaciones al res-
pecto, asi como en un documento tan constructivo y valioso como las '"disposiciones

principales" de una convencidn, presentado por la delegacidn de la Unidn Soviética,
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'y 'en diversas propuestas de muchas otras delegaciones, se establecieron nueve gru-
pos de contacto, oficiosos y de composicidn abierta, cuya tarea era examinar a
fondo los problemas concretos que se planteaban y elaborar posibles opciones e hi-
pétesis de trabajo que pudieran contribuir a eliminar las divergencias existentes
e impulsar el proceso de elaborar la convencidn en la siguiente etapa de las nego-
ciaciones. Estos grupos de contactc oficiosos' se ocupan, en particular, de los
.siguientes aspectos de la futura convencién:

- el alcance;

- las definiciones de los términos técnicos que se utilizardn en la convencidn;

- los procedimientos de verificacién, en particular:

- las declaraciones de posesidn de existencia de armas quimicas y-de
medios para su produccidn, los plazos y la forma &e las declaracioness;

- el proceso y los planes de destruccidn, el desmantelemiento o la des-
viacién hacia fines permitidos de las existencias de armas quimicas y
de las instalaciones; '

- 1la legislacidén y las medidas de verificacidn nacionales;

- .los medios técnicos nacionales de verificacidng

- el sistema internacional de verificacidn;

-~ otras cuestiones, entre ellas el predmbulo de la convencidn, su relacién
con otros tratados, la cooperacidn internacional en la aplicacidn de la
convencidn y muchos otros aspectos. o

Los informes de todos los grupos de contacto se examinaron luego ¥y, cuando

fue necesario, se revisaron en reuniones posteriores del Grupo de Trabajo.

. Como resultado de las consultas sobre algunas cuestiones técnicas, celebra-
das con las delegaciones con ayuda de expertos, en 1982 se hicieron al Grupo de
Trabajo recomendaciones sobre los procedimientos operacionales normalizados para
determinar la toxicidad aguda por via subcutdnea y sobre criterios para la toxi-
cidad aguda por inhalacidén., Estas recomendaciones guardan relacién directa con
la futura convencién.

Con su intensa labor en 1982 y su plena dedicacidén al noble objetivo de ela-

borar la convencidén sobre la prohibicidn de las armas quimicas, el Grupo de Trabajo
ha reafirmado una vez mis sin reservas no sélo que el concertar esa convencidn

tiene una gran prioridad en nuestras negociaciones sino también que es posible
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lograr un acuerdo al respecto mediante esfuerzos colectivos armonizados. Asi es
como interpreto la dedicacidn y los esfierzos incansables de todos los coordina-
dores y practicamente de todas las delegaciones para buscar -y encontrar- solu-
ciones de transaccidn o una convergencia de opiniones sobre algunos aspectos y
sectores de la futura convencidén. Bspero que los informes de los coordinadores
de los grupos de contacto, que figuran adjuntos al informe del Grupo de Trabajo,
reflejen debidamente toda la voluntad de negociar y buscar soluciones convenidas,
Por otra parte, esos informes constituyen una base muy apropiada para las futuras
negociaciones. Deseo hacexr especial hincapié en la voluntad de seguir negociando
porque -lejos de estar satisfecho- necesito saber cudnto tiempo y cudntos esfuerzos
se necesitan todavia para que el proyecto de convencidn esté listo.

Teniendo esto presente y habida cuenta de los progresos que han realizado los
grupos de contacto en la aclaracidn de muchas cuestiones y en la bisqueda de posi-
bles esferas de acuerdo, mediante férmulas alternativas y optativas y, cuando ha
sido posible, mediante hipdétesis de trabajo, he tratado de resumirlas en posibles
férmulas de transaccidn para el texto de los elementos que he presentado reciente-
mente al Grupo de Trabajo ad hoc. Comprendo muy bien que este documento dista-
mucho de ser perfecto. No he tenido esa pretensidn. No obstante, si esperc que
ayude a las delegaciones en el proceso de formulacidn y dé a los respectivos
gobiernos una idea mds clara de la etapa actual de las negociaciones, A4 este res-
pecto, observo que el documento titulado "Sugerencias del Presidente del Grupo de
Trabajo ad hoc sobre las armas quimicas acerca de posibles férmulas de transac-
cién para el texto de los elementos de la futura convencidn", se ha distribuido
ya como documento del Comité de Desarme con la signatura CD/BBS, Bse era, desﬁé
luego, el deseo general del Grupo de Trabajo. l

Como se indica en el pdrrafo 17de su informe, el Grupo ha acordado, entre
otras cosas, "recomendar al Comité de Desarme que el Grupo contimie su labor con
el mismo Presidente entre los dfas 17 y 28 de enexrc de 1983...". Agradeciendo a
los miembros del Grupo la confianza que me han manifestado de este modo, apoyo
esas recomendaciones y espero que el Comité las apruebe, asf{ como el informe en
conjunto. Quisiera aprovechar esta oportunidad para exhortar a todas las delega-
ciones a que aprovechen el pe;iodo de interrupcidn de los trabajos para estudiar
el material bidsico de este periodo de sesiones, a fin de que podamos realizar
nuevos progresosltangibles en enero de 1983, tanto en la labor del Grupo como en

las consultas sobre las cuestiones técnicas.
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Con su venia, Sr. Presidente, quisiera terminar mi presentacién del proyecto
de informe del Grupo de Trabajo sobre las armas quimicas al Comité agradeciendo
sinceramente a todas las delegaciones su valiosa contribucién a la labor del Grupo.
Expreso mi gratitud especial a los coordinadores de los grupos de contacto,
la Sa. Nascimbene (Argentina), el Sr. Melescanu (Rumania), el Sr. Lundin (Suecia),
el Sr. Skinner (Canadd), el Sr. Steele (Australia), el Sr. Altaf (Pakistén)},
el Sr. Duarte (Brasil) y el Sr. Thielicke (Repiblica Democritica Alemana). Estoy
profundamente convencido de que ninguna palabra de agradecimiento por su contri-
bucién puede considerarse exagerada. Este afic hemos tenido de nuevo momentos
diffciles a veces. DNuestra resistenciza se hz visto de nuevo puesta a prueba. Pero
me complace hacer hincapié en que el Grupo ha intentado superar las dificultades
con un espiritu de conciliacién. Para mf, como Presidente del Grupo, es la mejor
recompensa por mis esfuerzos personales y labor de este cargo, que no es facil.

‘Agradezco sinceramente a2 la Srae Waldheim-Natural su asistencia como
Secretaria del Grupo de Trabajo durante las sesiones de primavera y al Sr. Bensmail
su ayuda y valioso asesoramiento en las sesiones de veranc. Agradezco mucho a
los funcionarios de la Secretaria y 2 los intérpretes su excelente colaboracidn
durante todo el perfodo de sesiones de 1982.

Il PReSIDENTE: Agradezco al distinguido representante de Polonia su
intervencién y las tan amables palabras que ha tenido para la Presidencia. El si-
guiente orador en mi lista es el distinguido representante de Brasil, Embajador
de Souza e Silva, a quien doy ahora la palabra.

Sr. de SOUZA e SILVA (Brasil) |traducido del inz1dsl: Sr. Presidente, es

motivo de especial agrado pera mi delegacidén y muy en particular para mi personalmen
saludarlo en su calidad de Presidente del Comité y darle las gracias por la insupera-
ble contribucidn que usted ha brindado .por tantos afios a la causa del desarme.

La aprobacidén dGel informe scbre las actividades del Grupo de

Trabajo ad hoc sobre la prohibicién de los ensayos nucleares sugiere
algunas ideas relacionadas con la experiencia de las Ultimas semanas de delibera-

ciones, que desearfa compartir hoy con mis colegas. I1 establecimiento de un
Grupo de Trabajo ad hoc sobre la prohibicidén de los ensayos nucleares constituia,
a juicio de mi delegacidn, un hito importante en la labor de este Comité., Y por
eso aceptd mi delegacidn el mandato menos que satisfactorio aprobado para el Grupo
de Trabajo sobre el tema 1 de nuestra agenda. Sin embargo, no debemos dejar gque

la discusidén por la discusidn se convierta en una actividad del Comité de Desarme.
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No nos han sorprendido las dificultades con que ha tropezado en las Wltimas

semanas el Grupc de Trabajo ad hoc sobr. la prohibicidn de¢ los ensayos nucleares
para adoptar un programa de trabajo que hubiera dado una estructura a sus acti-
vidades. Llevamos mucho tiempo acostumbrados a ver c¢émo las superpotencias uti-
lizan este Comité como un terreno mis de enfrentamiento, en lugar de permitirle
que cumpla con sus funciones y sus responsabilidades. .

A mi delegacidn le parecfa constructivo estructurar el debate en torno a los
acuerdos vigentes en la materia, especialmente en el Tratado de 1963, conocido
por el nombre de Tratado de prohibicidén parcial de los ensayos. Su mismo nombre
sugiere que deberfa pasar a ser completo, es decir, que deberia ampliarse para
abarcar todos los demds medios; ademds las negociaciones sobre un tratado de esa
indole deberian concebirse de tal forma que permitieran al texto consiguiente
"hacerse universal. &l nuevo tratado tampoco debe afiadir nuevas restricciones a las
naciones que no poseen armes mucleares ni consolidar la discriminacidn existentes
por el contrario deberfa considerarse como una medida, que llega con mucho retra-
so, para el desarme nuclear.

Cuando unos gobiernos responsables negocian y ratifican tratados interna-
cionales, especialmente en la esfera del desarme y la seguridad, la comunidad de
naciones tiene derecho a esperar que se cumplan los compromisos adquiridos. =l

viejo precepto pacta sunt servanda sigue formando la base de los acuerdos entre

Estados sobercncs. MNi delegacidn ya ha tenido oportunidac de seilalar las discre-
pancias entre los compromisos adquirides por una Potencia poseedora de armas
nucleares, que es parte.original en el Tratado de 1963 sobre la prohibicidn par-
cial de los ensayos, y sus posiciones oficiales actuales sobre la cuestidn de una
prohibicidn de los ensayos mucléares. Quisiéramos que esa superpotencia refle-
xionara sobre las consecuencias perniciosas que probablemente tendrdn esas discre-
pancias para los futuros esfuerzos en pro del desarme, especialmente en la esfera
de la proliferacidn de las armas nucleares. Esas consecuencias son.demasiado
importantes como para ser dejadas ligeramente de lado como no procedentes. Ademds
de las cuestiones politicas que intervienen, inmediatamente se plantea una impor-
tante cuestidn jurfdica; cconstituye una declaracidn de politica de que los ensa-
yos de armas nucleaxres son necesarios durante mucho mds tiempo una derogacidn de
las obligaciones juridicamente vinculatorias contraidas en virtud del predmbulo

y del articulo I del Tratado de prohibicidn parcial de los encayos, en el cual
tambidn es Parte el Brasil? Mi delegacidn considera que todas las Partes en el

A3
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Tratado tienen derecho a obtener una respuesta categérica de la superpotencia de
que se trata, a fin de disipar toda duda sobre sus intenciones. Desde luego que
el mismo razonamiento se aplicaria también al articulo VI del Tratado sobre la

no proliferacién de las armas nucleares, en el cual no es Parte el Brasil. Los
gobiernos de los paises’que se han adherido a ese instrumento tendrdn que deci-
dir en su moemnto cuidl es el valor que se asigna a la expresidén "de buena fe", ’
quizd no tanto en términos juridicos como sobre todo en cuanto a su significacién
¥y sus consecuencias politicas.

Si bien la adhesidn a un instrumento internacional entrafia obligaciones vincu-
lantes para las partes en él, no cabe decir lo mismo de la actividad de negociacién.
La participacidn en los drganos multilaterales establecidos para iniciar la nego-
ciacidn sobre una cuestidén determinada no puede considerarse como un compromiso
final en cuanto a las posiciones de cada una de las delegaciones, ni mucho menos
de los gobiernos a los que representan. Si asi fuera, no cabe duda de gque un
foro de negociacidn se convertiria en una empresa imposible. DPrecisamente fue
la existencia de posiciones divergentes la que llevd a idear el proceso de nego-
ciacidn multilateral como el mejor medio para armonizar las diferencias entre las
naciones. Pero el rechazar la posibilidad de negociar, el negarse incluso a
aclarar las dudas que se plantean, equivale a confirmar la faltaz de voluntad de
buscar respuestas comunes a problemas comunes. Les guste o no a las Potepncias
qQue poseen armas nucleares, la existencia de esas armas es un problema comin a
todas las naciones, y deben negociarse soluciones de ese problema aceptables para
todos. Desde luego, la perpetuacién de la amenaza, el desequilibrio y la discri-
minacién no es conducente a una solucidn generalmente aceptable,

Una Potencia poseedora de armas nucleares recordd hace poco a este Comité
que su delegacién.actﬁa en este foro estrictamente conforme a sus intereses nacio-
nales., Ls cierto que todos nosotros somos delegados de nuestros propios gobier-
nos, cuyas instrucciones aplicamos lo mejor que podemos. Pero también es cierto
que muestros gobiernos decidieron en.1945, cuando se aprobd la Carta de las Naciones
bnidas, que ellos también actuarian conforme a intereses de un orden mds elevado:
los intereses de toda la comunidad de naciones. En este sentido, somos, al mismo
tiempo, delegados de toda la humanidad. Nuestra tareaino consiste sdlo en armoni-~
zar las diferentes percepciones de nuestros respectivos gobiernos; sino también, y
quizd ante todo, armonizar los intereses de nuestros gobiernos con los de la comu-
nidad de naciones. Dstc se aplica mas especialmente a los gobiernos que han reco-

nocido su responsabilidad especial en la esfera del desarme,
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Permftaseme presentar un argumento que creo deberian examinar los gobiernos de
las Potencias que poseen armas nucleares y sus aliados mds decididos durante la
interrupcidn de los trabajos del Comité de Desarme. Aunque este foro se define como
"Srgano de negnciacidn® -y pareceria que nadie discute esta aseveracidn-, todos
podemos convenir en que, con excepcidn de las armas quimicas, poca o ninguna negn-
ciacidén se ha realizado en esta sala, especialmente sobre las cuestiones a las que
se ha asignado ia mayor prioridad. Sin embargo, parece existir el temor, especial=-
mente entre las Potencias poseedoras de armas nucleares, de que cualquier cosa conve=
nida por ellas en este foro se convertird, de una forma u otra, en una obligacidn
vinculatoria de la que sus gobiernos nunca podrdn liberarse. Simplemente deseo
sefialar que la participacidn de una delegacidn determinada en la actividad de un
grupo de trabajo, o la aceptacidn de un mandato para un drgano subsidiario que le
encomienda "negociar” en lugar de "que analice y defina" un tema particular, o la
aprobacién de un programa de trabajo que establezca algunos objetivns y directrices
generales, no son sino decisiones adoptadas a nivel de la delegacidn. Tanto en el
sentido politico como en el sentido de procedimiento, parece que las delegaciones
atribuyen a estos asuntos un valor muy superior a la importancia de las decisiones
adoptadas a su respecto. Andlogamente, existe una tendencia a negociar la redac-
cidén de nuestros informes como si fueran tratados juridicamente vinculatorios.
Quizd esto sea una mera reaccidn a un mecanismo psicoldgico de compensacidn, del
que tenemos plena conciencia. No se pueden interpretar esas decisiones como compro=
misos de los gobiernos con los resultados de la labor emprendida, y desde luego no
crean ningin compromiso definitivo. Un ejemplo de ello es la labor de este Comité
sobre las armas quimicas, ¥y no creo necesario recordar aqui que ninguna delegacidn
en este Comité se considera comprometida por los importantes resultados logrados
hasta ahora en estz esfera, aunque todos podemos estar de acuerdo en que en este
periodo de sesiones se hian hecho progresos considerables hacia el logro de un
acuerdo. En este Comité, en general, los acuerdos. se logran a nivel de los grupos
de trabajo, antes de que se aprueben oficialmente a nivel del Conité, donde también
es necesario el consenso: en todo casoc, queda un margen considerable para formular
reservas. Ademds, la Asamblea General examina los textos que presenta el Comité de
Desarme y, si los aprueba, esos textos se presentan a los gobiernos como meras

recomendaciones. La decisidn final en cuanto a la adhesidn o no adhesidn a un
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acuerdo se formulard forzosamente en Ultima instancia, por decisidn soberana del

propio Gobierno, e incluso la decisidn ejecutiva de firmar un instrumento interna-
cional debe confirmarse, en la mayoria de los procesos constitucionales, por proce-
dimientos de ratificacidn que, en general, incluyen en cada prals que las cuestiones
se sometan al juicio de la opinidn pdblica. Por eso nos resulta dificil entende?,
por ejemplo, por qué China y Francia han adoptado una actitud negativa con respecto

a su participacidén en el Grupo de Trabajo ad hoc sobre la prohibicidén de los ensayos

nucleares.

A este respecto, resulta inevitable preguntar: ¢por qué persisten algunas dele-
gaciones en este Comité en poner obstdculos al cumplimiento normal de su funcidn
negociadora, como si todo el procedimiento o incluso las medidas de fondo entrafiaran
compromisos irrevocables de cardcter politico y juridico?

Los gobiernos de las naciones en las que la opinidn publica desempefia un papel
en la gestidn de los asuntos internacionales pueden exagerar las cuestiones rela-
tivas a las necesidades de defensa y de seguridad en respuesta exclusivamente a la
perspectiva de sus propios intereses naciocnales; en cambio, los gobiernos de las
naciones en las que la opinidn publica no constituye un factor relevante pueden uti-
lizar una retdrica premeditada con el-objeto de promover la disensidn entre sus
adversarios. Ambas actitudes, cuando se utilizan para impedir el progreso en este
Comité, son sumamente perniciosas para el cumplimiento ordenado del trabajo, pues
ambas discrepan con el proceso de adopcidn de decisiones inherentes en el mecanismo
omultilateral. Quizd pudiera disiparse esa ambigiedad de actitudes y de conducta si
todas las delegaciones aqui representadas asignaran los mismos significado y valor
a la expresidén "de buena fe".

Quiero dar las gracias al distinguido Embajador de los Estados Unidos,

Sr. Fields, por el modo en que ha reaccionado a la observacidn que ha forxrmulado mi
delegacidn, asi como otras, sobre el cumplimiento del Tratado de prohibicidn parcial
de los ensayos por su Gobierno. Por desgracia, mi delegacidn no estd itodavia con-
vencida por sus argumentos, ni por los de indole juridica ni por los de indole
politica. Pero mi delegacidn ha escuchado complacida del distinguido Embajador de
los Estados Unidos el renovado compromiso de su Gobierno para llegar al tratado de
prohibicidén completo de los ensayos nucleares, y deseo seflalar que todas las dudas
de mi delegacidn al respecto se disipardn cuando la delegacidn de los Estadns Unidos
decida emprender negociaciones pragumdticas de fondo sobre una prohibicidn completa

de las explosiones nmucleares de ensayo.
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El PRESIDCITTE: Agradezco al distinguido representante del Drasil su inter-

vencidn y las amables palabras que ha tenido para la Presidencia. El siguiente orador
en mi lista es el Tepresentante de Argentina, Sr. Garcfa Moritan, a quien doy uso de
la palabra ahora. ‘

Sr. GARCTA LIORITAN (Argentina): 'Sr. Presidente, permitame usted que uwis

primeras'palabrés sean para expresarle las mds sinceras felicitaciones de mi delega-

cidn por haber asumido usted la presidencia de nuestro quité. Su condicidén de
ilustre latinoamericano y brillante diplomdtico con una larga y fructifera trayec-
toria en el desarme han asegurado al Comité una presidencia a la altura de sus reco-
nocidas virtudes. No soy ciertamente el primero ni el ﬁitimo diplomdtico argentino
que tiene el honor y el placer de trabajar bajo su or}entacién. Su labor infatigable
ha trascendido el 4mbito de este Comité y pdedé afirmarse sin lugar a dudas que las
negociaciones sobre desarme han sentido el impacto de su personalidad, experiencia

v sabiduria.

Al propio tiempo, deseo gefialar el reconocimiento de mi delegacidn a la dedi-
cada labor del Embajador Gatere Maina, de Kenya, durante su presidencia del Comité
de Desarms.

El primer perfodo extraordinario-de sesiones de la Asamblea General dedicado
al desarme le dio a la comunidad internacional una base sdlida para enéauzar todos
los esfuerzos en esta materia. La estrategia delineada en su documentn final nece-
sitaba, segin palabras de su pdrrafo 17, "... traducir en términos prdcticos’ esas
disposiciones ... y proseguir por la senda de los acuerdos internacionales nbliga-~
torios y eficaces en materia de desarme'.

A pesar de ello, el Comité de Desarme -como dUnico drgann negnciador multilateral-
no fue capaz de asumir la gran responsabilidad de concretar el programa de accidn,
que inspirado en la apremiante preocupacidén mundial, nos imponia con cardcter urgente
el documento de 1978. No creo necesario entrar ahora en el detalle de las razones
que condujeron a esta pardlisis, pero si debo destacar que el futuro de nuestras
negociaciones no puede continuar dependiendo de actitudes cambiantes ni de excusas
basadas en supuestas y eventuales tratativas de negociacidn fuera del 4mbito de
nuestro drgano. ' '

La causa del desarme no puede continuar residiendo en el privilegio exclusivo
de una cierta superpotencia nuclear para establecer, segun su propia conveniéncia,
un orden cambiante de prioridades en materia de desarme. Esta actitud, que se
traduce necesariamente en una’ falta de coherencia, altera y detiene gravemente los

. componentes de la negociacidn y genera exprofeso un clima de suspicacia. Ll saldo
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de nuestra labor en los ﬁltimog cuatro afios y el del segundo periodo extraordinario
de sesiones de la Asamblea General dedicado al desarme, no merecen ciertamente
_Juicios elogiosos, pero son claro reflejo de esta realidad.

Hemos ya deplorado profundamente que el segundo periodo extraordinario de
sesiones de la Asamblea haya sido incapaz de llegar a acuerdo alguno sobre la cues~
tidén que mds preocupa a la humanidad. La Argentina -enfrentada en esos momentos
por la agresidn militar de una Potencia nuclear- tenia la esperanza de que las
Naciones Unidas se convirtieran finalmente en el vehiculoc para eliminar la amenaza

.de un holocausto muclear.

No fue asi, y el informe final del segundo periodo extraordinario de sesiones
no refleja ni tiene en cuenta las esperanzas y aspiraciones de la mayoria de la
comunidad internacional. IMuy por el contrario implica un grave fracaso, porque evi-
dencia que para las naciones mds poderosas gque se encuentran entre nosotros, la
responsabilidad especial que les corresponde de garantizar la paz y la seguridad
internacionales son frecuentemente olvidadas. Mds aun, -y lo que resulta a nuestro
entender extremadamente criticable- las conclusiones de dicho informe ni siguiera
coincides con la realidad, como cuando se expresa que la validez del Documento TFinal
ha sido undnime y categdricamente reafirmada; siendo-pox- el contrario la verdad que
han habido mociones y actitudes que contradicen la letra y el espiritu de los concep-
tos contenidos en ese Documento Final, algunas .de las cuales llegaron incluso a
encontrar cabida en la redaccidn del capitulo III. )

El presente periodo de sesiones del Comité, que hoy desarroclla una de sus Wtimas
sesiones plenarias, se ha visto una vez mds impedido a reaccionar y ha preferido
continuar con la tendencia de encubrir la realidad invocando cuestiones circunstancia-
les de forma y apelando a férmulas dilatorias que sdio.conllevan a disfrazar en expec-
tativas el vacio concreto de un estado de pardlisis total.

Cuando se menciona el clima internacional como un factor que condiciona la
evolucién en materia de desarme, no podemos menos que especificar enfdticamente
que su causa final reside en la falta de voluntad politica de algunos de sus actores
principales. Esta falta de voluntad politica, Sr. Presidente, se materializa en
actitudes que crean y generan tensiones y que son las que ignoran las cuestiones nds
importantes y fatidicas que bhoy enfrenta la humanidad.

Esta actitud y esta tendencia no estd en el espiritu de las naciones en des-
arrollo. No nace del seno del Movimiento de Paises no Alineadns. Nace y se repro-

duce, en cambio, en los centros de poder politico y militar. Ilace, Sr. Presidente,
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por el mantenimiento insostenible del terror nuclear, de la continuacidn de actitudes
colonialistas =-como lac que debe soportar la Repiblica Argentina al ver su territorio
ocupado por la fuerza por el colonialismo militar britdnico-, nacen, Sr. Presidente,
también de'la continuacidn de actitudes neocolonialistas, todas las formas de racismo
y el apartheid. Dstas son las causas que generan conflictos y que constituyen una’
agresidn permanente y que significan una amenaza constante a la paz ¥ secﬁridéd
internacionales.

Es ese estado de acresidn permanente generado por la falta de voluntad polftica
hacia la negociacidn, la que alienta conflictos, armamentismo e inseguridad, ¥y para-
1iza los avances en materia de desarme. Ninguna nacidn, por poderosa o débil,
desarrollada o en desarrollo, puede aislarse del destino comin de nuestro planeta.
Nuestro objetivo principal es librar al mundo de la guerra nuclear que significara
1a destruccidn de la civilizacidn tal y como la conocemos. La amenaza constante de
este peligro real enfrenta a todas nuestras naciones. La mfa -la Repdblica
Argentina- ha sido victima de esta grave amenaza cuando el Reino Unido desplazd al
Atldntico Sur una flota punitiva compuesta por submarinos nucleares y buques de
guerra dotados de armas nucleares.

La hmisqueda de la seguridad absoluta mediante la posesidn -y la voluntad profe-
sada de emplear tales armas- ha engendrado una sombra de terrnr que, buscando la
seguridad de unos pocos, crea inseguridad absoluta para todos. Por esno ml delega-
cidn se une a las voces que reclaman la atencidn de este organo sobre el desarme
muclear. Sr. Presidente, en un conflicto nuclear no habrd posibilidad de que
algunas naciones se proclamen neutrales o que pueblos inocentes sean pasivos expec-
tadores. Todos, sin excepcidn, lo quieran o no, estdn llamados a ser protagonistas
y a sufrir sus consccuencias. Es justamente ese destino comin en la eventualidad
nada hipotética de una guerra nuclear, que crea un factor de interdependencia ¥
torna indispensable acelerar los esfuerzos para detener la carrera de armamentos
e introducir un mfnimo aceptable de seguridad en las relaciones internacinnales.

"En ese contexto la delegacidn argentina lamenta que este Comité haya sido
incapaz de responder a la iniciativa de la India tal como aparece en el docu-
mento CD/309 y dar adecuada instrumentacidn a la resolucidn 36/81 D de la Asamblea
General, que por otra parte se limita a- recoger expresiones del Docimento Final y
busca dar cierta respuesta a la constante preccupacidn del rmundo sobre su

supervivencia.
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Hemos iniciado en esta ultima parte del periodo de 1982 la primera reunidndel Grup
de Lrabajo ad hoc sobre la prohibicidn delot cnscyac &z artue nucleares bajo la hdbil y
muy capacitada presidencia del Embajador Lidgard. Esperamos que en la préxima sesidn
de este drgano demos el paso final para poner difinitivamente en marcha las negocia-
ciones tendientes a lograr un proyecto de tratado. Esperamos también que las dos
Potencias nucleares occidentales que participaron en las negociaciones trilaterales
den respuesta adecuada a las preocupaciones que les fueron formuladas.

La Argentina ha reiterado en numerosas oportunidades la necesidad de alcanzar
un instrumento que especificamente prohiba los ensayos de dichas armas y aue tienda
a recoger la adhesidn universal, que sea equitativo y no discrimindtorin. Desen en
este contexto dejar bien en claro la posicidn de mi pais sobre un aspecto que consi-
deramos esencial: cualquier tratado que se concluya debe preservar el derecho de
todo Lstado a realizar proyectos de ingenieria nuclear, incluyende explosiones con
fines pacificos. D5 ésta una cuestidn fundamental que hace a la tecnologiz nisma
del porvenir y la posibilidad de su aprovechamiento debe ser celosamente resguardada
para todos los stados.

En sus brillantes intervenciones como representante de liéxico sobre la urgencia
de concluir un tratado sobre la prohibicidn de ensayos de armas nucleares, usted ha
recordado la opinidén autorizada del Secretario General de las Naciones Unidas cuando
expresd en el Srgano de negociacidn el 29 de febrero de 1972: ‘Creo que todos los
aspectos técnicos y cientificos del problema han sido estudiados tan a fondo que lo
Unico que se necesita zhora para lograr un acuerdo final es una decisidn polftica'.

La impaciencia y el descontento general de los Estados no poseedores de armas
nucleares, a la que hizo referencia el Secretario Gemeral, no es ciertamente menor
0 igual que cuando fueron observadas hace mds de diez afies. Afortunadamente, esos
Estados han demnstrado mis sentido de la responsabilidad que quienes parecen procla-
mar un monopolio de la razonabilidad. Pero diez afios, Sr. Presidente, es mucho
esperar. Quienes insisten en mantener al actual status gue olvidan que las razones
por ellos invocadas son igualmente vdlidas para los demds. DUs hora entonces cue
quienes obstaculizan un acuerdo urgente sobre esta cuestidn comprendan que a medida
que el tiempo pasa dos alternativas se delinean en forma inexnrable: o hay un
tratado que prohiba los ensayor de armas nucleares o el numern de Istados poseedores

de tales armas aumentard,
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También queremos resaltar muy enfiticamente otra cuestidn que para oi delega-
cidn merece, por experiencia propia, cardcter fundamental y que, en consecuencia,
la lleva a lamentar que en este periodo de sesiones del Comité no se haya logrado -
la constitucidn de un grupo ad hoc sobre la prevencidn de una carrera de armamentos
en el espacio ultraterrestre y la prohibicién de la utilizacidn de los satélites con
fines militares. Mi delegacidn desea seflalar que la desmilitarizacidn de ese dmbito
debe constituir el objetivo de nuestros trabajos. Hemos comprobadn, no sin sorpresa,
ciertas interpretacinnes que pretenden atribuir a una desmilitarizacidn del espacio'
exterior un caricter irrealista o que la consideran superada de forma irreversible.
Hemos escuchadn ese tipo de interpretaciones en ntras oportunidades, cuando se ha
tratado de preservar determinadas ventajas de orden militar o de desviar la atencidn
de lns verdaderos prnblemas del desarme. Los satélites son ya objeto de considerable
y significativa utilizacidn militar, como:lo ha comprobado cnn dolornsas consecuen—
cias mi pais en el conflicto del Atldntico Sur. Al estar los catélites estadouni-
denses al servicin de la Pntencia colonialista. Resulta oportuno recordar que a
fines de 1980 el 75 por ciento de los satélites en drbita tenfan finalidades mili-
tares y que el 70 por cientn de las comunicaciones de cardcter militar de una de
las superpotencias se efectia por esos medios.

Mi delegacidn se pregunta, Sr. Presidente, si la tarea del Comité de Desarme
es negnciar sobre esta realidad o eludirla cuidadosamente, a [in de mantener rela-*
ciones de poder preexistentes.

No quisiera concluir esta intervencidn sin reiterar el convencimiento de la
Republica Argentina de que las disposiciones y principios que acordamos por consenso
hace mds de cuatro aflos, contindan siendo la mejor gufa que estd a disposicidn de la
comunidad internacinnal, para orientar los esfuerzos en todos los campos que abarca
lo que genéricamente dennminamos desarme.

Sin embargo, Sr. Presidente, no gquepa ninguna duda, que nuestra posicidn y
mestros esfuerzos en pro del desarme ~-como' pais en desarrollo, carente de armas
nucleares y de toda proteccidn que las superpotencias otorgan a sus aliados- se
veridn influidos por las implicancias del conflicto del Atldntico Sur y las conse--
cuencias que se derivan del mismo.

El PRESIDENTE: Agradezco al representante de Argentina su intervencidn y

las tan amables palabras que ha tenido para la Presidencia. Il siguiente orador en

mi lista es el representante de Kenya, Sr. Don Nanjira, a quien doy shora la palabra.
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Sr. DON NANJIRA (Kenya) [traducido del inglés]: Permitame, Sr. Presidente,
que, como nuevo miembro de este Comité, les hable durante algin tiempo para comuni-

carles, a usted y a las delegaciones aqui presentes, mis impresiones sobre el Comité
de Desarme y de su labor. Sin embargo, antes de hacerlo, deseo recordar un pdrrafo
de la declaracidn que hice en este Comité el 30 de marzo de 1982. Me referia a la
elaboracidn de un programa comprensivo de desarme y entre otras cosas dije (ocupaba
la Presidencia el Embajador Alessi; de Italia):

"Si bien no pretendo que’én el actual perfiodo de sesiones se llegue a un

acuerdo sobre un texto preciso de tal programa, quiero hacer un llamamiento a

ciertas delegaciones y grupos de délegaciones para que adopten posiciones mds

flexibles en las negociaciones qué;se'estén llevando a cabn bajo la direccidn
del distinguido Embajador de México, a quien deseo manifestar, una vez mds, el
agradecimiento de la delegacidn de Kenya por los denodados esfuerzos que ha
desplegado en los Ultimos meses en las negociacinnes entabladas en el Grupo de

Trabajo sobre el programa comprensivo de desarme. Quisiera pedir al Embajador

de México, el Excmo. Sr. Alfonso Garcia Robles, que me revelase el secreto de

esas fuentes de energia nuevas y renovables que le dan la resistencia, la
disciplina, el tesén y el rigor que lo caracterizan y, al mismo tiempo, le
permiten permanecer tan atento, tan amable y tan digno de respeto. Esa reve-
lacidén seria, sin duda alguna, una medida destinada a fomentar la confianza de
los recién llegados al Comité de Desarme, como yo mismo."”

Si, Sr. Presidente, los recién llegados al Cowmité de Desarme, comc yo, pueden
aprender y beneficiarse mucho de su actuacidn. Lo he descubierto desde el 2 de febrero
cuando, por primera vez, comencé a participar personalmente en la labor de este Comité.
Naturalmente, me he formado mis propias opiniones acerca del cardcter y la funcidén del
Comité de Desarme; caracteristicas que, lamentindolo mucho, no son las que pensé que
tendria el Comité de Desarme como Unico érgano de negociaciones multilaterales sobre
cuestiones de desarme. Cuando llegué a este Comité tuve los problemas normales de
orientarme y de saber quién es quién en 1. A veces es una experiencia muy decepcio-
nante. Por ejemplo, un dia pregunté a un miembro de la delegacidn de los Estados
Unidos dénde podria encontrar a otro miembro de esa delegacidn con quien queria
discutir un punto del proyecto de programa comprensivo de desarme. La conversacidn
fue como sigue:

A: ":Dénde estd ese sefior de su delegacidn?"

B: ";Cudl? ;Todos son sefiores!
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-A:  "El que tiene barba"

B: "Todos tienen barba"

A: "El grande"

B: "Todos son grandes”

A: "El que habla con -acento americano"

B: "Todos hablan con acento americano".

Naturalmente, 1o Unico que podia hacer en aquellas circunstancias era darle las
gracias y decirle "hasta luego". Como puede. ver, Sr. Presidente, ui decepcidn no
pudo ser mayor. )

.Antes de venir a este Comité me ocupé durante cinco afins en llueva York de cues-
tiones de desarrollo econdmico internmacional. Considero interesante sefialar que estaba
preparindome para ir a México a fin de asistir a una reunidn de las Naciones Unidas
sobre cuestiones econdmicas cuando meollegaron drdenes a fin de que me preparara para
trasladarme a Ginebra y asistir a las sesiones de primavera del Comité de Desarme.
Como la mayorfa de las demds personas que no han tenido tratos directos con el Comité
de Desarme, entendia que las deliberaciones en él se referian bdsicamente a cuestiones
entre los Estados Unidos y la Unidn Soviética, y- uinds tacbién coa la participa-
cidn de sus respectivas alianzas militares. La realidad es que en el mundo en general
se sabe muy poco de lo que sucede en este Comité. Es mds, muchas personas informadas
del tercer munde creen que la participacidn de los paises en desarrollo en las sesio-
nes del Coumité de Desarme son un despilfa.ro de sus escasisiios recursos, porqua no
parece haber ninguna esperanza de que el Comité de Desarme llegue a obtener resultados
reales y positivos. Quizds sea ésta una esfera de la labor del Comité de Desarme a la
que se debiera dar mds publicidad de manera regular, bien sea en los medios de comu-
nicacidn social, en programas de educacidn- puiblica sobre cuestiones de desarme o
incluso mediante discursos de personajes puiblicos, como el Secretario General de las
Naciones Unidas. Ds increible que este Comité pueda realizar la labor preparatoria
de un importante periodo extraordinario de .sésiones de la Asamblea General, comn el
que se celebrd en los meses de junio y julio pasados, asi como una evaluacidn de sus
resultados, sin que el propioc Secretario General comparezca en él aunque sdlo sea
para pronunciar un discurso de cinco minutos. De cualquier modo, tndo lo que se dice
sobre la necesidad de movilizar la opinién piblica mundial en favor del desarme es
muy oportuno y, como la caridad empieza por uno mismo, nosotros, los miembros del
Comité de Desarme debemos hacer algo concreto para convencer al mundo, tanto a las

personas encargadas de las decisiones politicas como al piblico en general, de que
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nuestros debates y deliberaciones valen la pena y que el Comité de Desarme se ocupa de
cuestiones de vida o muerte para la humanidad. En todo caso, sdio después de haber
analizado criticamente los pirrafos 28 y 120 del Documento Final, mientras estaba
cambiando aviones en Frankfurt el 12 de febrero de 1982, de camino hacia Ginebra, me
di realmente cuenta de la naturaleza y la funcidén reales del Comité de Desarme. Me
apresuro a afiadir que, hasta ahora, el Comité de Desarme no ha cumplido su funcidn
bédsica como Unico foron de negnciaciones multilaterales sobre cuestinnes de desarme.
Hasta la fecha, el Comité se ha limitado a debatir estas cuestiones y a tratar de
negociar textos al respecto. Esta conviccidn me impulsd el 25 de febrero de 1982 a
decir en este Comité, entre otras cosas, lo siguiente:

"Debemos dedicar mds tiempo a2 ne ‘ciar, cuestiones sustantivas de desarme

en vez de a politiqueos y charlas sobre problemas de prncedimiento, y al ejereicio

de los dereches de réplica y otras cosas parecidas. Debemos encontrar las normas

Yy procedimientns que permitan mejorar y aumentar la capacidad del Comité para

cumplir de%idamente las funciones de negociacién que le ha confiado la comunidad

oundial. Y por tener las wismas Naciones Unidas la responsabilidad primordial

en la esfera del-desarme, deben desempefiar un papel importante en el marco de

los pdrrafos 114, 123 y 124 del Documento Final."

Asi pues, la eficacia del Comité de Desarme podria lograrse de muchas formas y
me complace mucho el que el Comité vaya a examinar esta cuestidn con mds detenimiento
en el futuro. i delegacidn le atribuye considerable importancia a esta cuestidn y
desearia proponer oficialmente que se incluya como tema separado para que el Comité
la examine en un futuro cercano. Mi delegacidn tendri entonces ﬁucho gusto en hacer
propuestas précticas para mejorar la eficacia de este Comité,

Otra cuestidn de la que también deberd ocuparse el Comité es la de una posible
ampliacién del mimero de sus miembros. Evidentemente, hay una diferencia, que debe
proclamarse claramente, entre la ampliacidn del nimero de miembros y la eficacia del
Comité. Los debates celebrados hasta ahora sobre el problema de la ampliacidn nos
llevan a la conclusidn de que un aumento limitado del mimero de miembros del Comité
de Desarme seria aceptable pero que adn no ha llegado el momento de realizarlo. Io
que podemos y debemns hacer es mejorar los mecanismos actuales para la participacidn
de Estados no miembros en la labor del Comité. Es ésta una cuestidn que el Comité
deberd estudiar también en el futuro. Para ello tendrd que sopesar diversas opciones,

Yy entre los criterios que deberdn examinarse figuran: 1la necesidad de mantener el
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equilibrio politico -entre los grupos, una distribucidn geogrdfica equitativa de los
miembros (el llamado cardcter representativo del Comité de Desarme), 7 los intereses
de seguridad del tefcer munde y de los paises no alineados, asi como la eficacia, la
contribucidn y la estructura y organizacidn del Comité.

Refiriéndome concretamente a la labor del Comité en su actual periodo de sesiones,
que estd a punto de terminar, deseo hacer algunas observaciones.

La delegacidn de Xenya ha manifestado ya su satisfaccidn por la persona que
ocupa la Presidencia del Comité de Desarme durante el mes de septiembre y, por-
supuesto, la ocupara también todo el tiempo entre esta segunda parte de 1982 y el
periodo de sesinnes de 1983.

La Presidencia del Comité no podria estar en mejores manos, sobre todo en este
momento, en que el Comité estd haciendo preparativos para el primer periodo ordina-
rio de sesiones de la Asamblea General que va a celebrarse después del segundo
periodo extraordinaric de sesiones dedicado al desarme, cuyo resultado no ha podido
en modo alguno considerarse como un éxito, y cuando tenemos que reflexionar sobre
la labor del Comité y sus drganos subsidiarios y encontrar los medins de superar los
nbstdculos que se oponnen a los progresos de su labor.,

La delegacidn de Xenya ya ha expuesto sus opiniones sobre el resultadn del
segundowperiodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General dedicado al
desarme. Por ojempln, en nuestra declaracidn del 31 de agosto de 1982 dijimos que:

"ooo 51 nuestros esfuerzos no se ven respaldados por una firme voluntad
politica y la dedicacidn de todos los Dstados, y en particular de los Lstados
poseedores de armas nucleares y los demds Estados militarmente importantes,

el progreso en la labor de este Comité seguird siendo sumamente lento..."

Yo escuché con mucha atencidn lo que dijo el Embajador de Australia el 5 de
agosto de 1982 cuandd definid la expresidn "voluntad politica" de la manera siguiente:

"Termino volviendo a la idea de un método nuevo en nuestro trabajo. Como
ya hemos dicho muchas veces en este Comité, se necesita la vnluntad politica de
llegar a un acuerdo. La voluntad politica entrafia un importante elemento: 1la
decisidn, al mdximo nivel, de modificar las posicicnes nacionales en aras de
un mayor beneficio en el plano intermacional. Por lo que atafie a la negociacidn,
hay un componente no menos importante: desistir de la retdrica, del afédn de
marcar puntos pnliticos, desistir de la propaganda y de la vaciedad, con objeto

de orientarnos a lo que es priactico y viable. Si somos lo bastante inteligentes
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para mostrar ahora este Ultimo aspecto de la voluntad politica -quiero destacar

que el costo ec pequeflo y los beneficios elevados-, habremos sentado la base

para una confianza mutua renovada..."

Si se me preguntara por qué no se han hecho verdaderos progresos en los debates
en el Comité de Desarme sobre los siete temas comprendidos en la agenda del Comité
para 1982, mi respuesta seria breve y simple: a causa de la falta de voluntad poli-
tica por parte de ciertos Estados miembros del Comité de Desarme. Asi, en 1982 hemos
examinado, al igual que afios anteriores cuestiones tales como la prohibicién de los
ensayos nucleares, la cesacidn de la carrera de armamentos nucleares y el desarme
muclear, las garantias negativas de seguridad, las armas quimicas, lns nuevos tipos
de armas de destruccidn en masa y los nuevos sistemas de talies armas, las armas
radioldgicas, el programa comprensivo de desarme y la prevencidn de la carrera de
armamentos en el espacio ultraterrestre. ©Si, hemos examinado tndas estas cuestiones
y, sin duda alguna, las volveremos a examinar en el futuro pero, a menos que los
wmiembros de la comunidad internacional que tienen especial responsabilidad por el
desarme, como indica el pdrrafo 48 y ntros pédrrafos del Documento Final, den pruebas
de voluntad politica ¥ asuman el compromisc seric de aplicar las recomendaciones y
las decisiones en la esfera del desarme, y en tanto no lo hagan, todas nuestras deli-
beraciones sobre el desarme general y completo bajo un control internacional eficaz
seguirdn siendo una cancidn, e incluso un mero suefio durante muchos afios. Asi pues,
mientras la situacidn no varfie, nuestros debates y la paciencia de la mayoria de
los miembros de este Comité sufrirdn una suerte y unas decepciones parecidas a las
que, como nos ha dicho Cicerdn, estaba sometido el Senado de Roma. La unica dife-
rencia notable en esta cumparacidn es que, mientras que la paciencia del Senado de
Roma fue puesta a prueba pnr un solo participante, Catilina, nuestra paciencia en
este Comité estd siendo puesta a prueba por unos cuantos, cuyos cambins de opinidn
y de posicidn sdlo podrdn ser resultado de una voluntad politica.

En estas circunstancias, no es sorprendente que los debates en el Comité de
Desarme se hayan caracterizado mds bien por fracasos que por éxitos. Sin embargo,
durante los debates y las negociaciones sobre los temas 1, 2, 3 y 6 de la agenda
del Comité para 1932, ha habido un consenso general en que:

a) El resultado irresistible de la carrera de armamenfos ¥, en particular

en la carrera de armamentos nucleares, serd la aniquilacidn total de la
humanidad. ©Sin duda alguna, este es el mensaje de los pdrrafos 18 y 19
del Documento Final del primer periodo extraordinario de sesiones de la

Asamblea General dedicado al desarme;
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b) Los temas 1 v 2 de la agenda del Comité de Desarme con de la mdsima

prioridad; ¥y

c) Ts un tema también de gran prioridad la elaboracidn y adopcidn de un

programa coamprensivo de desarme.

Todos estos factores y otros andlogos han impulsado a la mayofia de los miembros
del Comité de Desarme, incluido mi propio pais, Kenya, a pedir, enire otras cosas, quei

i) Se detenga e invierta la carrera de armamentos y se logre el desarme nuclears

ii) Se prepare sin demora y se concierte pronto.un tratado sobre la prohibicidn

) general de los ensayos;

iii) Se establezca un grupo de tratajo sobre el tema 2 de la agenda del Comité,
de conformidad con lo dispuestc en el pdrrafo 50 del Documentc Final del '
primer periodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme;

iv) Se establezca un grupo de trabajo sobre la prevencidn de la guerra nuclears

v) Se establezca un grupo de trabajo sobre la prevencidn de la carrera de

armamentos en el espacio ultraterrestre; ¥

vi) Se impidan los abusos del articulo 16 del reglamento del Comité, que proclama
la norma del consenso, como pide el Grupo de los 21 en su documento CD/}}O,
de 13 de septiembre de 1982.

La decisidn, adoptada en la segunda parte del periodo de sesiones de 1982, de
aplazar para 1983 el examen de fondo de los temas relativos a las garantias negativas
de seguridad, a las armas radioldgicas y al programa comprensivn de desarme, se debid
no tanto a la falta de tiempo para examinar esos temas, ni a las preocupaciones con
otros temas mds importantes y urgentes que el Comité de Desarme debid tratar, como a
la falta de progresos en la labor de los correspondientes grupes de trabajo, tanto
durante la primera parte del periodc de sesiones de 19€2 del Conité como durante el
segundo perindo extraordinario de sesiones de la Asamblea General. Eso es en lo que
pensdbamos cuando en nuestra intervencidn en la sesidn plenaria del Comité de Desarme
celebrada el 31 de agosto de 1982 dijimos:

“Fgta ha sido, a mi juicio, la razén fundamental por la que muchas dele-
gaciones reunidas aquf han propﬁgnado y formulado la idea de suspender }a labor
del Grupo de Trabajo ad hoc sobre un programa comprensivo de desarme, del, Grupo
de Trabajo ad hoc sobre las armas radioldgicas y del Grupo de Trabajo ad hoc
sobre garantias de seguridad. E1 hecho de que esos grupos no realizaran verda=-
dercs progresos en su labogla principios de este afio, durante las sesiones de

primavera del Comité de Desarme, y el resultado del segundo periodo extraordinario
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~de sesiones dedicado al desarme han frustado las esperanzas que habia deposi-
tado en este Comité la comunidad internacional. Il delegacidn espera, pues,
que se realicen progresos reales cuando los grupos de trabajo reanuden su

' labor en 1983." .

Deberian, pues, encontrarse medios para que los organismns subsidiarios salgan
del callején sin salida en que se encuentran en su labor y, en cuarto al Grupo de
Tréﬁajn sobre un programa comprensivo de desarme, en el pdrrafo 6% del Documento de
Claﬁsura del segﬁndo periodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme se
confe;ia a este Comité la importante tarea de presentar una versidn revisada del
Programa a la Asamblea General en su trigésimo octavo periodo ordinario de sesiones.
Con este fin, Sr. Presidente, se ha restablecido el Grupec de Trabajo snbre ese
programé bajo su direccidn y no tengo ninguna duda de gue, como tndos los miembros
del Comité de Desarme estdn dispuestos y decididos a iniciar negociaciones sobre un .
programa coamprensivo de desarme, en los préximos doce meses, podemos elaborar ese
programa y presentarlo a la aprobacidn de la Asamblea General en su periodo de
sesiones de 1983. As{ pues, esperamos que los contactos y las consultes oficiosos
con el Presidente del Grupo de Trabajo sobre un programa couprensivo de desarme y
las diversas delegaciones y grupos de delegaciones se lleven a cabo entre los periodo:
de sesiones, por ejemplo, entre ahora y febrero de 19€3.

Mi delegacidn ya ha manifestado su grqtitud a todns los presidentes de los grupo:
de trabajo por la forma prudente e imparcial en que han dirigido los debates de sus
respectivos grupos. Deseariamos que la labor de éstos prosiguiera, e incluso se
intensificara, el afio préximo con miras a formular los proyectos de elementos de
futuros convenios en diversas esferas del desarme y llegar a un acuerdn sobre ellos.

No cumpliria mi deber si no expresara la gratitud de mi delegacidn por todas
las amables palabras que se han dicho sobre el modo en que el Lambajador C.G. Maina
dirigié la labor del Comité durante el mes de agosto. Transmitiré tndas las expre-~
siones de buenns deseos y de felicitacidn que se han pronunciade aqui después de su
partida para Mairobi.

Finalmente, quiero aprovechar también esta oportunidad para despedir al
Lmbajador Summerhayes, del Reino Unido de Gran Bretafla e Irlanda del Norte.

El Embajador Summerheyes ha sido un caso dnico en este Comité, sus declaraciones
siempre han sido cortas, precisas ¥y aceftadas, la tipica tradicidn inglesa en el
uso del inglés. Hablo como persona que ha tenido la desgracia -segin coro se mire=-
de haber sido sometido al sistema educativo inglés en los niveles primario, inter-
medio v secundario en Kenya, asi como en el nivel universitario en Londres, segin

1z cual pasar con buenas notas todas las asignaturas y fallar en inglés significaba
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un suspenso en todos los exdmenes. En todo caso, he escuchado atentamente la dltima
y emocionante declaracidn del Embajador Summerhayes, ¥ es lamentable que este Comité
pierda un miembro tan amable y experimentado. Sr. Embajadnr, ha servido usted bien

al Cobierno de Su Majestad y en nombre de la delegacidn de Kenya les deseo a usted ¥y
a su familia salud y éxito en su nuevo puesto.

El PRESIDENTE: Agradezco al distinguido representante de Kenya su inter-
vencién y las tan amables palabras gque ha tenido para la Presidencia. El siguiente
orador en mi lista es el Presidente del Grupo de Trabajo ad hoc sobre un programa
comprensivo de desarme. Dado que no tenemos vicepresidentes en los grupoes, aquf no
hay posibilidad de delegar 1a funcidén de decir unas cuantas palabras y, por lo
tanto, me veré obligado a hacer una excepcidn a la regla general de que nientras
tenga el honor de desempefiar la Presidencia del Comité me esforzaré en hablar
dnicamente en tal cardcter.

El Presidente del Grupo de Trabajo ad hoc sobre el programa comprensive de

desarme (Sr. Garcia Robles, México): Hablando como Preaidente del Grupo de

Trabajo que acabn de mencionar, desearia recordar que en la sesidn informal de ayer
por la tarde, uno de los miembros de la delegacidn de la Repuiblica Federal de Alemania
hablando en nombre de su pais, hizo una sugerencia respecto al pdrrafo 70 del docu-
mento de trabajo N® 74. Ese pdrrafo 70 tal como la Seéretaria lo prepard, dice lo
gsiguiente:

"En su 176% sesidn plenaria, el 5 de agosto de 1962, el Comité decidid
restablecer el Grupo de Trabajo ad hoc sobre un programa comprensivo de desarme
previsto en el pdrrafo 109 del Documento Final del primer periodo extraordi-
nario de sesiones de la Asamblea General dedicado al desarme, a fin de poder
presentar un proyecto revisado del programa comprensivn de desarme a la
Asamblea General en su trigésimo octavo periodo de sesiones, teniendo en cuenta
las opiniones expresadas y los progresos logrados en la materia en el segundo
perfodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme. En la misma sesidn el
Comité volvid a nombrar Presidente del Grupo de Trabajo ad hoc al representante
de México." ’

Deseo precisar que la Secretaria en ningin momento me consultd a mi sobre la
elaboracidn de este texto y, ello no obstante, lo mismo que la casi tntalidad del
proyecto contenido en el documento de trabajo N¢ 74, yo encontré plenamente satis-
factorio dicho pirrafo. ¢Por qué? DPorque contiene todo lo esencial y porque consi-

dero que aquella recomendacidn de Talleyrand de "surtout pas de-zéle", es decir,
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que no hay que hacer uso excesivo del celo, es muy aconsejable en determinados casos.
Pero, si fuese el caso de que la distinguida delegacidn de la Repiblica Federal de
Alemania deseara mantener la sugerencia que hizo ayer en esa sesidn informal, enton-
ces habria que comﬁletar lo que se incluia allf basdndonos en los documentos ofi-
ciales. EEn primer término, habria que modificar la sugerencia hecha por el distin-
guido representante que habld ayer, puesto gque ella no se apega muy fielmente a lo
que contiene el acta taquigrdfica definitiva de la 1762 sesidn plenaria. Pero
aparte de ello, habrfa que hacer mencidn también de que en la misma sesidn el
Presidente del Grupo de Trabajo de que se trata, después de agradecer la gentileza
de los miembros del Comité al reelegirlo para Qesempefiar esa Presidencia, dijo lo
que sigue que se encuentra en esa misma acta taquigrdfica, pdgina 42:

"Finalmente me parece oportuno subrayar que si la designacidn significa
un sefialado honor, también entrafia una pesada responsabilidad que, como lo
expuse en la reunidn informal del Comité en gue se examind este asunto, sélo
me he sentido en posicidn de aceptar -en vista de las razones que expresé en mi
intervencidn del 3 de agosto- por haber quedadc bien claro que el Grupo de
Trabajo no iniciard sus labores hasta el afio entrante."

Ello no nbstante, como se habia hablado en la sesidn a que me refiero de la
conveniencia de que el Presidente celebrara consultas oficiosas procedi en la
primera oportunidad que tuve después de esa fecha, en esa misma semana del jueves 5
de agosto, a llevar a cabo algunas consultas de ese tipo, oficiosas y preliminares con
colegas miembros del Grupo de los 21. De esos intercambios y de las respuestas que
obtuve en relacidn con las preguntas que formulé, fue bien claro, clarisimo, que los
miembros de ese Grupo contimian considerando como requisito indispensable que el
Programa Comprensivo de Desarme, especialmente en lo que atafie a temas relacionados
con las armas nucleares, no implique retroceso alguno, por pequefio que &ste fuera,
respecto al Documento Final del primer periodo extraordinarioc de sesiones de la
Asamblea General dedicado al desarme, y muy particularmente a 1ln dispuesto en el
pérrafo 51 de tal Documento que se ocupa de la prohibicién tntal de los ensayos de
armas micleares. Como seguin se recordard, a la semana siguiente, el martes 10 de
agosto, en la 1772 sesidn plenaria del Comité, como puede muy bien comprobarse en
la pdgina 15 del texto espaficl del acta de dicha sesidn, el distinguido represen-

tante de los Estados Unidos Embajador Fields dijo, entre otras cosas, y aqui cito
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textualmente: "Aunque mi Gobierno sigue considerando que el objetivo dltimo es la
- prohibicidn total de los ensayos, creemos que no es el momento propicio para nego-
ciar esa prohibicidn". Quizds convenga, para evitar todo error, ver lo que dice
también el texto inglés, y cito aqui de la pdgina 12 del documenté CD/PV.177, "My
Government continues to hold a comprehensive test ban as an ultimate objective,
although we believe that the present time is not propitinué for the negotiation of
such a ban”. Teniendo en cuenta esta categdrica afirmacidn y la opinidn que siguen
sosteniendo los miembros del Grupo de los 21, yo cref y sign creyendo que habria sido
perder el tiempn g contimuar con consultas oficiosas por el momento. le atrevo a
esperar que el afio entrante, la situacidn sea distinta, y debo decir que he escuchado
con particular benepldcito que el distinguido representante de los Estadns Unidos nos
ha dicho hoy lo siguiente: "En cuanto a este dltimo [el programa comprensivo de
desarme], confiamos en que nuestra labor se reanude el prdéximo periodo de sesiones
a fin de que podamos informar, segin se nos ha pedido, a la Asamblea General en su
trigésimo octavo perfodo de sesiones". As{ que, Sr. Presidente, después de esta
intervencidn, que constard en actas, si se desea que el pdrrafo 70 del documento N? 74
quede comn lo presentd la Secretaria yo estaré plenamente satisfecho, pero si se
deseara hacerle alguna adicidn del tipo de la sugerida ayer por la tarde, a que me
referi al principio de mi intervencidn, entonces habrd naturalmente que completar
ese parrafo con lo que acabo de exponer. ‘

£l PRESIDENTE: Terminada esta intervencidn del Presidente del Grupo de

Trabajo ad hoc, voy a dar la palabra al distinguido representante del Reino Unido,
quien desea hacer uso de su derecho de réplica. Tiene la palabra el distinguido
representante del Reino Unido.

Sr. SUMMERHAYES (Reino Unido) [traducido del inglésl: Considero deplorable

tener que hacer uso del derecho de réplica y quitar tiempo al Comité en esta fase

final de nuestro perfodo de sesiones, ya tan tarde, para contestar a un ataque
propagandistico y totalmente injustificado contra la posicidn de mi pais con respecto
a las Islas Talkland y su poblacidn, hecho por el distinguido representante de
Argentina durante la declaracidn que promuncid esta mafiana.

Las autoridades de su pafs ain no parecen haber aprendide que las declaraciones
virulentas y propagandisticas no ganan victorias. Todo el mundo conoce muy bien la
verdad y no se deja engafiar. Seré, pues breve en mi respuesta a las observaciones

hechas esta maflana.
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Déseo pedir a las delegaciones que reflexionen sobre las preguntas siguientes:

1. :Qué pais ha hecho y sigue haciendo amenazas con respecto a las Islas
Falkland?

2. :Qué pais invadid el territorio de otro y aterrorizé a sus habitantes, los
cuales rechazaron tajantemente la idea de ser gobernados por una dictadura militar
extranjera cuyas acciones contra su propio pueblo habian indicadn claramente su
actitud hécia los derechos humanos y la libertad?

3,  :Qué pais se ha negado resueltamente = daclarar terminadas las hostilidades
desde que se restauraron la paz ¥y la libertad en las Islas ralkland el mes de junio
de este afio? .

La respuesta a todas estas preguntas estd clara para todo el mundo. En cada
caso el pais es la Argentina.

Finalmente, el representante de la Argentina tratd de sugerir que el Reino Unido
no habia respetado las garantias que habia dado acerca de las armas nucleares. Mi
Gobierno ha declarado, tanto en el Consejo de Seguridad como en la Asamblea General,
¥ lo repito aqui, que seria inconcebible que el Reinn Unido utilizara las armas
nucleares contra la Argentina. La sola idea es ridicula.

Ll PROCSIDENTL: Agradezco al representante del Reino Unido su intervencidn.

El siguiente orador en mi lista es el distinguido representante del Senegazl,
Sr. Ibrazhim Sy, a quien doy ahora la palabra.
Sr. SY (Senegal) [traducido del francés]: Sr. Precidente, ante todo,

permitame que le felicite por ocupar la Fresidencia de este eminente Srgano. Sus
cualidades de diplomdtico sagaz, asi como su gran experiencia en las negnciaciones
del desarme, son conocidas y aprec;adas por todos. Ponr ello, estamos segurocs de que
dirigird con éxito los trabajos al concluir el presente perindo de sesiones.

También felicito a su predecedor, el Embajador Gatere liaina, que supo dirigir
con mano diestra los trabajos del Comité durante el mes pasado.

Al participar por primera vez en el Comité de Desarme como observador, mi dele-
gacidn ha podido asi obtener una experiencia muy enriquecedora y, al mismo tiempo,
hacerse una idea mds clara de la amplitud y la complejidad de los problemas del
desarme. 4l escuchar las miltiples intervenciones hechas en este Comité y siguiendo
los debates sobre las cuestiones principales de la agenda, hemos podido comprobar la
dedicacidn de varios miembros del Comité a la causa del desarme y también los rnume=-

rosos obstdculos que adn perduran. De ese mode se ha reforzado mds que nunca nuestra
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conviccidn de que el desarme requiere un auténtico sacerdocio y para llevarlo a la
practica es indispensable la participacidn de todos los Eztados.

En efecto, después de los resultados decepcionantes del segunde periodo extraor-
dinario de sesiones de la Asamblea General dedicado al desarme, es mds importante que
punca dar un nuevo impulso a las negociaciones sobre el desarme. Es lo que espera
la opinidn piblica mundial, que ve inquieta la reamudacidn de la carrera de arma=-
mentos nucleares y los peligros.de todo tipo que amenazan a la humanidad. Cuando
el recurrir a la fuerza en las relaciones internacionales se convierte en una
costumbre, cuandc ciertos regimenes colonialistas y racistas siguen denegando a los
pueblos sus derechos humanos fundamentales y cuando los arsenales nucleares aumentan
cada dfa mds, nadie puede estar satisfecho de los progresos lentos en materia de
desarme.. in pocas palabras, necesitamos un enfoque nds dindmico para invertir los

. peligros cada vez mayores y hacer que la empresa del "degarne' se convierta en un
proceso gradual hacia la eliminacidn de las armas nucleares y convencionales. IEste
enfoque debe basarse en la adopcidn general de una actitud pnsitiva con respecto a
las negociaciones sobre el desarme, en el respeto de los compromisos anteriores y la
preocupacidén de no transformgr la norma del consenso en una cortapisa al_desarme.

El actual perfodo de sesiones del Comité no nos ha dado la impresidn de que se
progrese ripidamente en este camino. A ese respecto es lamentable que no hayan
podido adoptarse las propuestas encaminadas a crear grupos de trabajo sobre el
desarme muclear y la prevencidn de la guerra nuclear en el espacio ultraterrestre.

Igualmente, si bien los debates sobre la prohibicidn de los ensayos nucleares
han permitido un profundo intercambio de opiniones, permanece la incertidumbre en
cusnto a la fase siguiente. No obstante, hay que felicitarse de los progresos,
ciertamente limitados, que se han logrado en los debates. También esperamos gque
el afio prdximo se reanuden los debates sobre el Programa Comprensivo de Desarme
porque creemos que la aprobacidn de ese programa ofreceri un marco coherente para
proseguir de manera adecuada las negociaciones actuales sobre la prohibicidén de los
ensayos nucleares, las armas radioldgicas y las armas quimicas. También servird de
base para iniciar nuevas negociaciones sobre las garantias a los Estados no poseedo-

~res de armas nucleares, la reduccidn de los presupuestos militares, el desarme y el

desarrollo y muchas otras cuestiones. Queremos esperar que los demds grupos de
trabajo hagan progresos prdximamente, siguiendo el ejemplo del Grupo sobre las

armas quimicas.
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Para terminar deseo decir algunas palabras sobre el nuevo examen de la composi-
cidn del Comité de Desarme. A ese respectn, vemos complacidns que en el proyecto de
informe se dice que en principio, el Cowité no tiene objeciones a una nueva amplia-
cidn limitada del mimero de sus miembros. Esperamos que los miembros actuales puedan
llegar prdéximamente a un acuerdo sobre los criterios y procedimientos aplicables.
Sin embargn, pareceria necesario subrayar que, en todo.caso, convendria tener debi-
damente en cuenta el criterio dei equilibrio geogrifico que aplican todas las orga-
nizaciones y Srganos de las Naciones Unidas. En efecto, es cierto que las califi-
caciones técnicas tienen su importancia pero, aparte de que pueden adquirirse, no
debe olvidarse que el desarme es ante todo un proceso politico y que, por lo tanto,
cualquier reforma del tiecanismo de negociacidn debe tener en cuenta este cardcter
fundamental. Hasta que el Comité pueda hacer propuestas sobre su ampliacidn
-y esperamos gue sea pronto- deseamos fervientemente que se facilite la participa=-
cidn de los Dstados miembros, de manera que puedan seguir sin interrupcidn la tota-
lidad de lcs trabajos del Comité.

L1 PRESIDENTE: Agradezco al representante de Senegal su intervgncién ¥y

las amables palabras que ha tenido para la Presidencia. 31 ultimn orador en mi lista
para la mailana de hoy es el representante de Argentina, cue querria ejercer su dere-
cho de réplica. Tiene la palabra.

Sr. GARCIA MORITAN (Argentina): liuchas gracias, Sr. Presidente. Lamento

verme en la obligacidén de hacer uso nuevamente de la palabra después de nir las decla-
raciones del distinguido delegado del Reino Unido. Se habla de propaganda, se habla
que.un pais del tercer mundo y no alineado hace propaganda. OIUs sin lugar a dudas

una ironia. L1 planteo de la cuestidn colonial no es propaganda; el planteo de la
cuestidn cnlonial es una cuestidn extremadamente seria en las relacinnes interna-
cionales. DPero parece que el derecho de hablar de temas que no son exactamente del
desarme es el patrimonio exclusivo de ciertas Potencias nccidentales. JAcaso cuando
esas Potencias presentaron los casos de Afganistdn y Polonia no era eso propaganda?
Basta al efecto remitirse al acta CD/PV.170 de este Comité de Desarme. Se nos acusa
también de haber hecho uso de la fuerza. Resulta también irdnico que la Potencia
colonial por excelencia acuse a la Argentina. El mantenimiento de una situacidn
colonial es por definicidn un acto de agresidn, un acto de fuerza. Quisiera recordar
algunos muy breves detalles sobre esta cuestidn. Fue el Reino Unido que cuando paci-
ficos trabajadores argentinos se encontraban en febrero en las islas Georgias del Sur,

fue ese mismo Reino Unido que, en pleno conocimiento de la presencia de los trabajadox:
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argentinos en dichas islas a través de un contrato suscrito en Londres, fue ese Reino
Unido que nos mandd una nota firmada por el entonces Secretario de Relaciones
Exteriores, una nota redactada y concebida en los términos del mds ortodoxo colonia-
lismo. Se nos decia en esa nota que, si no retirdbamos los trabajadores argentinos,
el Reino Unido lo iba hacer por la fuerza, y al efecto enviaba un buque de guerra.
También se nos anunciaba el envio de submarinos nucleares y de buques hacia el
Atldntico Sur, Basta recordar la resolucidn 502 que el propio distinguido repre-
sentante del Reino Unido, en este mismo Comité de Desarme cn la 1702 reunidn plena-
ria, sefiald era resolucidn mandatoria -resolucidn que fue originada y redactada por
el Reino Unido en el Consejo de Seguridad y votada a favor por el Reino Unide. Sin
émbargo, dicha resolucidn no hablaba que la Argentina era el pais agresor, dicha
resolucidn no implicaba que el Reino Unido, y asi lo seflalaron varios miembros del
Consejo de Seguridad, no implicaba que el Reino Unido pedfa arrngarse el derecho de
policfa y enviar una flota punitiva al Atldmtico Sur -la flota mds grande que se
haya constituido después de que en 1956 ese mismo Reino Unido se lanzara a la aven-
tura de Suez. Il Reino Unido, en los dfas 5, 7 dfas de agnsto de 1982 protagonizd
incidentes contra bugues pesqueros argentinos en aguas Jjurisdiccionales argentinas,
utilizando buques de guerra y aeronaves militares britdnicas; esc es uso de la fuerza.
Fue el Reino Unido que usd la fuerza en 1833 cuando expulsd a la poblacidn argentina
que vivia en las islas; ese es el uso de la fuerza. Y deberia saberlo el Reino Unido
gue el uso de la fuerza, repitiendo sus propias palabras, nn gana victorias, siempre
se paga con el tiempo. E1 distinguido delegado del Reino Unido habld sobre derechos
humanos. Cémo podemos nosotros olvidarnos de los sufrimientos del pueble de Irlanda
del Norte? Il distinguido representante del Reino Unido seflald que la Argentina se
negaba a declarar el fin de las hostilidades. La Argentina estuvo siempre dispuesta
a la negociacidn; la Argentina estuvo dispuesta a cumplir la resolucidn 502. Tue el
Reino Unido que no la cumplid desplazando una flota punitiva al Atldntico Sur. La
Argentina estuvo dispuesta durante ciento cincuenta afins a negnciar. La Argentina
estuvo dispuesta en los dltimos 17 afios a negociar activemente, pero permanentemente
nos tropezdbamos con las mismas dificultades con que se tropieza hoy en este Comité
ante la actitud dilatoria del Reino Unidn a la negociacidn. También en febrero

de 1982 estuvimos dispuestos a negociar proponiendo un esquema de trabajo. Estuvimos
también dispuestos a negociar en los meses de abril y mayo de este afio en cada una

instancia del proceso de negociacidn que se iba presentando. Istamos dispuestos a
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negociar hoy y mafiana, y lo estaremos siempre. Fero que no se equivoque el Reino
Unido, ¥y que no se equivoquen sus aliados en esta empiesa sangrienta, la Repiblica
Argentina estard dispuesta a sentarse en una mesa de negociacidn pero no cederd,
aun a través de la lucha, hasta que las Islas Malvinas, Georgias del Sur y Sandwich
del Sur estén definitivamente reintegradas al patrimonio nacional.

Ll PRESIDENTE: Gracias. El .distinguido representante del Reino Unido ha

solicitado la palébra y se la voy a dar ahora, pero yo agradeceria a los distinguidos

representantes que han participado en este didlogo que estando ya en igualdad, dos
intervenciones cada uno, pusiéramos punto final al didlogn después de esta inter-
vencidn que va hacer el distinguido representante del Reino Unido, teniendo en

cuenta que bien pronto se inaugurari el trigésimo s@ﬂfiﬁo~peffodo nrdinario de sesio=-
nes de la isamblea General en el que tengo entendido figuran temas sobre esta cues-
tidn. Doy la palabra al distinguido representante del Reino Unido.

Sr. SUITTRHAYES (Reino Unido) [traducido del inmlés]: For supuesto, acato

sin reservas su decisidn. La relacidn integra de los acontecimientos ocurridos en
las Islas Falkland figura en los documentos del Conmsejo de Seguridad, el mds reciente
de los cuales es una carta de fecha 20 de agosto dirigida al Presidente del Consejo
de Seguridad por el Representante Permanente del Reino Unido en Iueva York. o
fatigaré al Comité con una nueva respuesta.

Sr. VEGENDR (Repdblica Federal de Alemania) |traducido del inglés]: Seré
sumamente breve. Tan s6lo deseo hacer una breve referencia a la declaracidén hecha
anteriormente por el distinguido Presidente del Grupo ad hoc sobre un programa
comprensivo de desarme. Se ha preguntado indirectamente a mi delegacidn si desea
mantener la enmienda que preséntd en el dia de ayer, en una reunién informal, al
proyecto de .informe. La respuesta es positiva. Mi delegacidén mantiene plenamente
su enmienda y expondri gustosa las razones en que se inspira en la reunidn informal
en que, segin tiene entendido, han de celebrarse todos los debates sobre el informe
en la coyuntura actual.

El PRESIDENTE: Muchas gracias. Esto clarifica la situacidn y la
Secretarfa tomari en cuenta la respuesta al preparar el nuevo texto para ese parrafo.
El distinguido representante de Nigeria tiene la palabra.

Sr. IJEWERE (Nigeria) [traducido del inglés]: =n lo que respecta al
programa comprensivo de desarme, se dice en la sexta linea del pdrrafo 70 del
documento de trabajo N2 74 lo siguiente: '"teniendo en cuenta las cpiniones expre-

sadas y los prngresos logrados en la materia en el segundo periodo extraordinario
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de sesinnes dedicado al desarme". Me pregunto si esto es cxacto y si se han logrado
progresos en lo que se refiere a esta cuestidn. Si en cfecto ce han logrado progre=-
sos, ello no me suscita problemas, pero, que yo tenga noticia, nn veo que se haya
logrado progreso alguno.

E1 PRESIDENTE: Voy a dar la palabra al Secretario del Couité, el repre-

sentante de; Secretario General, puesto que, como habia dicho, este pdrrafo fue
preparado por la Secretaria. Estoy seguro de que el Secretario del Comité dard una
explicacidn a la pregunta que ha hecho el distinguido representante de Nigeria.

Sr. JAIPAL (Secretario del Comité de Desarme y Representante Personal del
Secretario General) |traducido del inglés]: Creo que ge trata de una cita exacta.
Lo - comprobaré de nuevo y mostraré al Embajador de Nigeria la cita de donde se han
tomado esas palabras.

El PRESIDENTE: :Ningdn otro representante desea hacer uso de la palabra?

Aunque la sesidn de la tarde estd prevista oficialmente a las 15.15, dado que hemos
terminado un poco mds tarde de lo habitual y de acuerdo con la regla que hemos

establecido para llegar a un acuerdo, nos reuniremos a las 15.25.

Se levanta la sesidn a las 13.30 horas.
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El PRESIDEHNTE: Declaro abierta 1a 1802 sesidn plenaria dz2l Comité de

Desarme. El Comité debe concluir hoy el 2xamen de los informes de los drganos
auxiliares, asf como también el inférme znual a la Asamble~ General de las
Naciones Unidas.

El Comité tizne ante si Lés siéuientes documentos: los informes de los tres
Grupos de Trabajo ad hoc; el proyecto de informe del Comité de Desarme a la Asamblea
General de las Naciones Unidas (Documento de trabajo 74/Rev.l) y finalmente el in-
dice de declaraciones por pafs2s y materias del Comité de Desarme en-1982, ..

Con referencia a este Ultimo documento, deseo informar a los mismbros del
Comité que la Secretarfa ha tenido an cuenta, en la preparacidn del fndiéé,mlas
declaraciones hechas hasta e incluyendo la 1862 sesidn plenaria, celebrada el
martes dltimo, 14 de septiembre. Las dos dltimas sesiones plenarias, es decir,
las celebradas ayer y hoy serdn incluidas mds tarde. Me permito invitar a las
delegacionas a que considearen e} indice e informen a la Secretaria de cualesquisra
modificaciones que deseen introducir en &1 antes del midrcolcs, 22 de septiembre
al mediodfa. El Indice serd sometido para su elaboracidm:deﬂipiﬁivénin@?diéﬁamente
después de esa focha,

Sugiero ahora que consideremos como primer asunto los informes de los -Grupos
de Trabajo ad hoc del Comité y procedamos a su adopeidn. En primer luzar, 2l
inforne del Grupo de Trabajo ad hoc sobre la prohibicidn de los ensayos de armas nu-
cleares, aes el do;ﬁmento-CD/BBZ. A menos que escuchara alguna opinidn.en contra-
rio, consideraria que el Comitd adopta aste informe del Grupo de Trabajo, cuyo
texto como es cosbumﬁre serd integralmenie incorporado al iaforme del Comite.

Asf queda acordado.

Ahora paso a manifestar lo mismo an rclacidn con 21 informe del Grﬁpo de
Trabajo ad hoc sobrz las armas quimicas, documento CD/334. A menos que escuche
opinidn en contrario, declararfa adoptado este informe.

Queda adoptado. . . -

Y llegamos al tercer informe, el informe del Grupo de Trabajo ad hoc sobre
las armas radioldgicas, documento CD/328. Repito lo que antes dije. A menos que
escuchara opinidn en contrério, declararia adoptado este infdﬁme del.Grupo de
Trabajo.

Queda adoptado.

Pasarfamos a examinar ahora el documento de trabajo 74/Rev.l, que contiene
el proyecto de informe del Comité a la Asamblea Gencral. Este proyecto de informe

ha sido distribuido por la Secretaria en 2l dfa de hoy, pero con suficiente antalacidn
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a la reunidn en gque estamos participaﬁdo. Algunos de los representantes me han
expresado su prererencia en el sentido de que habiesndo examinado este proyecto de
informe en una fecha tan reciente como la de ayer, podriamos quizds someterlo en
su conjunto a la!aprobacién del Comité. Por mi parte yo no tendrfa ningin incon-
veniente en proceder as{ si este procedimiento mereciera la aprobacidn de los
distinguides miembros del Comité. Pregunto si hay alguna objecidn a que prece-
damos asf. Es decir, a la adopcidn del proyecto de informe del Comité de Desarme,
documento de trabajo 74/Rev.l en conjunto, en la inteligencia naturalmente de que
si posteriormente se descubriera que hay errores mecanogrdficos o cualquiera cosa
por el estilo se harian las correcciones debidas. Pareceria que no hay ninguna
dificultad con ese procedimiento, voy en consecuencia a declararlo aprobado.

Queda aprobtado.

En la lista de oradores para hoy figuran los rcpresentantes de Francia y de
la Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas. Doy la palabra al distinguido
representante de Francia, Embajador de la Gorce.

Sr. de la GORCE (Francia) [traducido del francdés]: Sr. Presidente,

lz delegacidn francesa quiere expresarle ante todo sus felicitacionas y su reco-
nocimiento por la forma en que ha dirigido la fase final de nuestro periodo de
sesiones. La experiencia muestra que, cada afio, las Ultimas semanas son las mds
diffciles; la elaboracidn de nuestro informe se ha convertido en una operacidn

muy pesada, y quizds tengamos que reflexionar acerca de los medios para aliviar

y simplificar esta tarea. Sea lo que fuere, el que hoy acabemos nuestros trabajos
en condiciones satisfactorias, después de todo, lo debemos en gran parte 2 su
autoridad, su experiencia y su profundo conocimiento de los debates sobre el desarme, y
aqui debo rendir homenaje a la contribucidn importante que desde hace tantos afios,
con tanto talento, dedicacidn y una conviceidn tan profunda usted aporta a la tarea
del desarme, la mds alta y también la mds diffcil de todas las que ha emprendido

la comunidad internacional.

Sr. Presidente, también quiero dar las gracias al Embajador Maina, quien diri-
gid nuestros trabajos durante el mes de agosto con eficacia y competencia. Por
otra parte, me complace saludar a mis nuevos colcgas: el Embajador Vidas, repre-
sentante de Yugoslavia, y el Embajador Cannock, representante del Perd. Les doy

nuestra mejor bienvenida y les aseguro nuestro deseo de cooperacidn amistosa.
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Finalmente, m; delegacidn desea expresar su profundo pesar por la prdxima
partida del Embajédor Summerhayes. Muestro ceclega del Reinn Unido se ha ganado
en este Comité la estima y la amistad de todos. Admiramos su talento de dlploma-
tico, su dfstincién.de espiritu, la seﬁhridéd de su juicio y de su carécter ¥ su

extremada cortesfa ha aportado a nuestros trabagos una contribucidn de la mayor

calidad. Un francés no pueda olvidar los vinculos de alianza y de asocxac1on que

unen a nuestros palses, laq pruebas que hemos pasado juntos durante este 31glo y
la importantI31ma aportac1on hecha en estas y otras circunstancias, por el
Reino Unido a l; causa de la libertad.

La delegacidn francesa desea al Embajador Summerhayes toda clase de éxitos
en los afles venideros, y ﬁor mi parte le brindo mi fiei amistad.

El perfodo de sesiones que se tcormina ofrece en muchos aspectos un cardcter
excepcional; nuestras reuniocnes de primavera y verano nan estado separadas por el
perfodo extraordinario de sesiones de la Asamblza General. El balance decépcio—
nante que hemos podido constatar ha pesado sobre nuestros trabajos. Sin embarsgo,
eso no significa una ruptura, ni afccta al sistema institucional establecido para
el debate y-la negociacidn multilateral ds las cuestiones de desarme; los princi=-
pios y objetivos estableéidos antariormenta han sido confirmados, y los modestos
ragultados obtenidos =n Nueva York quizd rcpresenten una leccidn en favor de un
enfoque mds concreto v mds paciente, mejor adaptado a los tiempos dififciles que
vivimos.

Me parece que nuestro Comité ha aprendido esta leccidu y ha aprovechado bas-
tante bien el ‘escaso tiempo de que disponia y los limitas estrechos que las
condiciones extarnas e internas imponian a sus trabajos.

Su labor sz ha centrado en sran medida en la cuestidn capital de las armas

quimicas.

" "El Grupo de Trabajo correspondiente ha podido llegar a rcsultados apreciables.

La delegacidn francesa habfa tenido al principio algunas dudas en cuanto al método

de los grupos de contacto propuestos por el Pre51dente. Se complace en reconocer

que sus dudas habfan sido injustificadas y qu1ere rendir nomenaJe al Embajador Sujka,

cuyas iniciativas para la organizacidn de los trabajos han demostrado ser comple=~-
tamente adecuadas. La creacidn de los nueve grupos de contacto ha permitido rea=-
lizar un examen minucioso de los diversos elementos de una convencidn; también

ha permitido llegar a algunos puntos respecto de los cuales parecia inminente un

)
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consenso; y, sobre todo, ha permitido delimitar mejor los numerosos problemas que

aun quedan por resolver, bien se trate del dmbito de aplicacidn de la convenciéﬁ,

de las definiciones, de las declaraciones de las existencias e instalaciones y del
ritmo de su destruccidn, o de los métodos de verificacidn internacional.

En algunos casos, los grupos de contacto han elaborado "hipdtesis de trabajo"
que podrfan servir como base para aplicar soluciones a los problemas pendientes.
La delegacidn francesa desea expresar su reconocimiento a los coordinadores de
los grupos de contacto; sus informes, publicados como anexos al informe del Grupo
de Trabajo, deberdn ser utilizados ampliamente en nuestros debates ulteriores.

En lo que concierne a las armas radioldgicas, las consultas dirigidas activa-
mente por el Embajador llegener, Presidente del Grupo de Trabajo, parecen haber
tenido el mérito de hacer surgir entre algunas delegaciones posiciones que permi-
tirdn la reanudacidn de las negociaciones sobre la materia que es objeto de 1la
convencidn: la prohibicidn de las armas radioldgicas. El documento de trabajo
presentado por el Presidente constituird sin duda alguna una base dtil en este
sentido.

En cuanto al problema de la proteccidn de las instalaciones nucleares; que
diversas delegaciones desearian que sc examinara al mismo tiempo, es posible que
la propuesta presentada por el Japdn permita a estas delegaciones avanzar hacia
una solucidén dentro de un marco adecuado.

Finalmente, se ha reunido por primera vez un tercer grupo de trabajo durante
nuestro pericdo de sesiones de verano: el grupo encargado del examen de los pro-
blemas relacionados con la verificacidn de un tratado de prohibicidn de los ensayos
nucleares. El 5 de agosto pasado, la delegacidn de Francia expuso las razones
que le indujeron a abstenerse de participar en €l. Vuelvo a repetir que esta
actitud no significa que nuestra delegacidn haga caso omiso del interés que se
atribuye a la definicidn de un sistema de verificacidn internacional eficaz ¥ no
discriminatorio.

Las demds cuestiones incluidas en nuestra agenda han sido abordadas por el
propio Comité. /

El tema 2 -la cesacidn de la carrera de armamentos nucleares v el desarme
nuclear- ocupa justificadamente el lugar mds importante de nuestro informe. Asimismo
el informe vuelve a reflejar de nuevo mds bisn las posiciones respectivas de los
Estados miembros que los progresos alcanzados en el enfoque de estos problemas

fundamentales. Mantenemos que cstos progresos dependen de una justa percepcidn
L]
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da la importancia relativa de los medios nacionales y de la jerarquia de responsa-
bilidades que de ellos sec desprende, asi como del respato ce las condiciones de
seguridad y, especialmente, de los =2quilibrios en que se funda esta seguridad.

El reconocimiento de estas realidades permitird abrir el camino que tantas veces
hemos descrito. Un s2jemplo de ello es la apertura de las negociaciones bilaterales
en Ginebra.

En cuanto a la prevencidn de la-guerra nuclear, tema que ha ocupado un lugar
tan importante en nuestios debates, tanto en Huesva York como aqui, no hemos.cesado
de recordar que este objetivo no puede ser aislado, disociado de otros objetivos
que estdn vinculados a é1 por naturaleza: la prevencidn de la propia guerra, el
mantenimienio de la seguridad y, por consiguientz, de las equilibrios que en cier=-
tas situaciones deben pmarantizarla.

La cuestidn dec las garantias negativas de saguridad no ha sido objeto de
debates de. fondo este verano; 2n relacidn con este punto, nuestro informe expone las
apreciaciones del Grupo de los 21 acerca d2 las posiciones dz ciertas Potencias
nucleares y destaca que estas apreciaciones han conducido al Embajador Ahmad, -
Prasidente del Grupo de Trabajo, a constatar la situacidn sin salida. -La delega-
¢idn dec Francia desea recordar an cste sentido que su Gobierno ha vuelto a definir
su posicidn al respecto. Como daeclard el Sr. Cheysson, Miniétro de Relaciones
Exteriores de la Republica Francesa, en el sepgundo periodo extraordinario de
sesiones dedicadc al desarme: #Francia, acercdndose a la ~wrantia que va han otor-
gado otros, se propone facilitar la zlaboracidn de una resolucidn del Consejo
de. Seguridad". Hemos examinado agufi posibles- férmulas, y estimamos que las decla-
raciones actuales, asi reforzadas por la autoridad del Consejo, constituirian un
sistema de garantias de un valor incontestable.

En cuanto a los ‘otros dos temas de la.agenda: el espacio ultraterrestre y el
programa comprensivo de desarme, depositamos nuestras esperanzas zn el prdximo
perfodo de sesiones. Esperamos que a rafz de los debates de fondo tan utiles
celebrados este afio el Comité esté en condiciones de crear el afio que viene un
grupo de trabajo en relacidn con el primero de esos temas.

Finalmente, mi delegacidn desearia evocar una cuestidn a la que atribuye gran
impartancia y que hemos exaﬁinado 3in poder llegar a ninguna conclusidn: 1la de la
admisidn de nuevos miembros. Estamos a favor de uma ampliacidn moderada del Comitd
que no afacte a su cardcter de drgano de negociacidn. Creemos que la admisidn de

una decena de nuecvos miembros serfa compatible con esta condicidn. Una decisidn
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tal constituiria un testimonio de una voluntad de apertura, la cual es deseable

en las circunstancias actuales, y darfa una satisfaccidn legftima a los gobiernos

que han dado pruebas de su interés activo por la causa del desarme y cuya partici-
pacidn, lejos de afectar la eficacia de los trabajos, contribuirfa a estimularlos.

Esperamos firmemente que en nuestro préximo perfodo de sesiones el Comité
esté en situacidn de adoptar una decisidn cuyo principio, segin se dice en nuestro
informe, no suscite objeciones.

Creemos que la cuestidn de la ampliacidn se plantea independientemente de la
de las reformas que pudieran introducirse en la organizacidn y los métodos de
trabajo. Por supuesto, la delegacidn francesa estd dispuesta a reanudar el examen
de estos dltimos. Sin embargo, no cree que los resultados'insuficientes conse-.
guidos en las negociaciones puedan imputarse a la institucidn o a sus métodos.
Cree incluso que estos udltimos, perfeccionados durante afios, son actualmente satis-
factorios, aun cuando puedan ser mecjorados todavia. .

El progreso depende evidentemente de otras condiciones: 1la voluntad o la
posibilidad por parte-de-los gobiernos-de negociar-y-de-llegar -a conclusiones - -
-que dependen a su vez del estado de las relaciones internacionales~ acerca de las
exigencias de la seguridad y el mantenimiento de la confianza.

Para terminar, Sr. Presidente, deseo expresar el agradecimiento de la delega-
cidn francesa a todos aquellos que nos han aportado su ayuda durante el actual
perfodo de sesiones. En primer lugar, al Embajador.Jaipal, que ha desempefiado
sus funciones con el talentc y la competencia que todos les reconoceﬁos; a nuestro
" Secretario Adjunto, Sr. Berasategui, a nuestros colaboradores del Centro de las
Naciones Unidas para 21 Desarme, a los intérprctes y tfaductores y a todo el
personal de la Secretaria. V

El PRES IDENTE: Agradezco al distinguido representante de Francia,

Embajador de la Goree, su intervencidn y las tan amables palabras que ha tenido
para la Presidencia. Doy ahora la palabra al distinguido representante de la
Unidn de Republicas Socialistas Sovidticas, Embajador Issraelian.

. Sr. ISSRAELIAN (Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas) [traducido

del rusol: Sr. Presidente, la delegacidn soviética ha pedido la palabra para

formular algunas observaciones y consideraciones generales acerca del perindo de

sesiones del Comité durante el afo en curso.
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Nuestros trabajos han coincidido con un periocdo complejo = impeortante de la
vida de la comunidad internacional. Ultimamente se han adoptado docisicnes poli-
ticas que contribuyen a intensificar la carrera de armamentos y se lian agceptado
nuevas medidas peligrosas con miras al aumento y la mejora cualitativa de los ar-
senales de armas estratégicas, al "rearme" quimico, a los "armamentos complemen-
tarlos" euroest;ateglcos ¥ a la extensidn de la carrera de armamentos al espacio
ultraterrestre' se han violado los compromisos contrafidos de celebrar negociacio-
nes sobre algunos aspectos importantes del desarme.

En este contexto Hlstérlco también se ha redoblado la actividad de las fuer-
zas que abogan en pro de la paz y del fortaleCLmlepto de la =ugurlqad internacio-
nal. Aquf, en el Comité, se pa conSLderado Juatlflcadamente cono simbclo de la ‘
paz el movimiento de masas contra los misiles, contra las armas nucleares y contrg
la guerra en éeneral, que agrupa a los representantes de todos los estamentos
sociales.

Expresando la veluntad de la comunidad internacional en favor de la paz ¥y
el desarme, 1a Unidn Scvidtica v los demés paises socialistas presentarcn 2 la
Asamblea General de las Naciones Un1das, en su segundo perfole cxtracrdinaric de
sesiones dedicadc 2l desarme, nuevas iniciativas encaminadas al fortelecimiento
de la paz y la sceguridad intvernacionales. En su mensaje dirigiio al nericdo extra
ordinario de sesicnes, el Jefe del Estado sovidtico, L. I. orezhnev, manifesté que
la URSS habfa asumido el compromisc unilateral de no ser lz primera en utilizar
armas nucleares. La Unidn Soviética ha presentado asimismo el memorando titulado
"Eliminacidén de la creciente amenaza nuclear y cesacidn dc la carrera de armamentos'.

,
Estas importantes propuestas, distribuidas por la de elegacidn sovidtica como docu-
mentos oficiales del Comité, han contadc con la comprensién de mucics Estados
representados en el Comité y han suscitado reacciones positivas.

La delegacidén soviética no quisiera‘éhora abordar detcnidamente algunas cues-
tiones que figuran.en la ageﬁda del Comité., Tanto en las sesiones plenarias como
en las reuniones de los Grupos de Trabajo ad hoc del Comité hemecs excminado cada
una de esas cuestiones en el curso del perfodo de sesiones. HNuestra evaluacidn
general del periodo de sesiones también se recoge en la declaracidn conclusiva del
Coordinador del Grupo de paises socialisfas, Embajador Tellalov, distinguido repre-
sentante de Bulgaria. '

En general, nos asociamos a las delegaciones‘que han expresado su preocupacidn

ante la intensificacidn de la carrera de armamentos y la agravacidn de la tensidn
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internacional, por una parte, y ante la escasa eficacia de la labor del Comité, por
otra parte. En efecto, la incapacidad del Comité de Desarme pars cumplir el man-
dato que le ha sido asignado en calidad de unico foro multinacionzl de negociacio-
nes resulta particularmente patente sobre el trasfondo del grave empeoramiento de
la situacidn internacional y del creciente peligro de una guerrz nuclear total.
Estimamos que si se puede hablar de algunos resultados positivos de la labor

del Comité en 1982 es esencialmente en relacidn con el problema de la prohibicidn y
la eliminacién de las armas quimicas. Como han sefialado muchos jefes de delegacio-
nes en el segundo periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea Gcneral de las
Naciones Unidas dedicado 2l desarme, y también aqui, en el Comité, el proyecto de
la Unidn Soviética titulado "Disposiciones principales de una Convencidn sobre la
prohibicién del desarrollo, la produccidén y el almacenamiento de armas quimicas y
sobre su destruccidn® ha tenido una importancia muy positive parz el progreso de
las negociaciones sobre esta cuestidn. Bajo la competente direccidén del represen-
tante de Polonia, Embajador Sujka, el Comité ha logrado emprender negociaciones con-
~ cretas sobre una gama amplia de cuestiones relacionadas con la futura convencién.
La labor realizada en los distintos grupos de contacto, creados por iniciativa del
Embajador Sujka -dicho sea de paso, a pesar de las objeciones de algunas delegacio-
nes- y el documento del Presidente, que contiene un texto sindptico de las formula-
ciones convenidas para la Convencidn, constituirin indudablemente una base aceptable
para las futuras negociaciones. No obstante, tampoco podemos manifestarnos plena-
mente satisfechos de las negociaciones sobre la prohibicién de las armes quimicas.
Se nos esti formando una opinién bien definida de que algunos Estados no tienen prisa
en celebrar estas negociaciones. Segin parece, la feliz conclusién de las mismas
desbaratarfa los consabidos planes para la creacidn de nuevos tipos de armas gquimicas.
Lamentamos que no hayamos podido llegar a un acuerdo sobre los plazos para la con-
clusién de las negociaciones y que suspendamos, por decir asi, a media palabra nues-
tros trabajos durante muchos meses. '

 Sr. Presidente, permitame ahora examinar las actividades del Comité de Desarme
desde un punto de vista mds general, es decir, desde una perspectiva histdrica.
Desde 1976 el Comité no ha logrado elaborar un solo acuerdo sobre la limitacidn de
los armamentos y sobre el desarme. Tampoco ha redundado en beneficio del Comité la
adopcidén de su reglamentc en 1979. Ademds, algunos proyectos presentados al Comité

en los Yltimos afios, o bien no fueron examinados en general, o bien no pudieron ser
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negociados definitivamente‘debidq a las tentativas de algunzs delcegeciones de aso-
ciarlos artificialmente a distintas cuestiones. 4 .

Les causas de tal situacidn son bien conocidas. Nuestra delcgacidn y otras
muchas delegaciones se refirieron a ellas en el actual periodo de sesiones y en los
anteriores perfodos de sesiones del Comité., Se habla cada vez con mds insistencia,
como ocurrid en el curso del segundo periodo extraordinario de sesiones de la
Asamblea General de las Naciones Unidas dedicado al desarme, de que el Comité de
Desarme no cumple la tarea que le ha sido'asigpada.v Estamos de acuerdo con esa
afirmacién. La experiencia ha demostrado que, en ocasiones, el Comité no sélo no
contribuye a las negociaciones, sino que se convierte en uns especie de freno, de
obstdculo para las ncgociaciones. Los aspectos mds negativos de las actividades del
Comité, que se han manifestado en los Ultimos aflos, son, a nuestro juicio, los
siguientesg:

Primero. Debido a la actitud adeptada por los Estades Jnidos y algunos Estados
miembros del Comité, ha quedado blogueado el comienzo de las negociaciones sobre el
problema mds apremiante de la actualidads la cesacidn de la carrera de armamentos
mucleares y. el logro del desarme nuclear. Esta es también lz razdn d2 que el Comité
no pudiera iniciar negociaciones sobre la cuestidn de la prevencidn de una guerra
nuclear, propuesia por lo India, a pesar de que -insisto en ellc- en el curso del
segundo perfodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme se logrd iniciar esas
negociaciones, quc no pudieron llevarge a buen térmipo debido o la falta de tiempo
¥y a otros factores, cunque los datos reunidos en 2l curso de las mismas fueron bas-
tante Ytiles. El Comité de¢ Desarme ha dado incluso un pasc atrds, en comparacidn
con el periodo extraordinario de ses;ones, con respgcto a esta cuestidn, que reviste
importancia primordial para los destinqs de la humanidad.

Segundo. Algunos Estados estdn tratando dltimamente de tergiversar el conte-

nido, el cardcter mismo de las negociaciones que se celebran en el Comité. Por
ejemplo, los Estados Unidos de América, después de haber accedido o la creacidén de
un grupo de trabajo sobre la prohibicidén de los ensayos nucleares, manifiesﬁan no
obstante que no consideran que la elaboracién de un tratado sobre la prohibicidn com-
pleta y general de los ensayos de armas nucleares sea un problema de actualidad.
Asi pues, mientras que la comunidad internacional exige que, como tarea prioritaria,
se celebren negociaciones para prohibirlinmediatgmente los ensayos de armas -nuclea=-
res, el Comité se limita a organizar debates de cardcter general que nada tienen que
ver con el cumplimiento de esta tarea, es decir, con la elaboracidn de un tratado

sobre la cesacidn completa de los ensayos.
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Tercero. En el Comité se manifiesta cada vez mds claramente una tendencia a
dar largas a las negociaciones. Ya hemos hablado de ello al refecrirnos al problema
de la prohibicién de las armas quimicas. En tal sentido se¢ aducen distintos pretex-
tos. Se dice que es indispensable analizar de manera exhaustiva y cabal determina-
dos problemas técnicos y utilizar los adelantos mfs recientes de la ciencia y la
técnica para verificar el cumplimiento de los acuerdos, etc. Somos testigos de que
a veces se proponen métodéé que nod sblo no gozan de reconocimiento internacional,
sino que ni siquiera han sido elaborados por sus autores. o

Perm{taseme aportar algunbé ejemplos. El Grupo de expertos sismolégicos, tras
haber realizado una labor dtii,&gbéstahte onerosa, ha presentado informes en los gue
se propone verificar el cumpliﬁiento del acuerdo sobre la prohibicidn de los ensayos
de armas mucleares con ayuda de una red sismoldgica internacional mediante datos
tanto de Nivel I como, -en ciertos casos, de Nivel II. Los cicentificos de muchos pai-
ses, en particular de los Estados Unidos, Suecia, Reino Unido, URSS y oiros Estados,
han confirmado autorizadamente la eficacia de un sistema de csa clase. AEn cambio,
en el Comité se nos dice gque debemos comenzar per el principic, que debemos elaborar
un sistema nuevo y mis complicado, el cual no es indispensable y con ¢l gue no pue-
den estar de acucrdo muchas delegaciones, .como 1l¢ saben muy bien los autores de esas
propuestas. Es precisamente eso lo que persiguen.

Es sobre todo anormal la prdctica seguida por varias declegociones, que consiste
en poner, por decir asi, el carro delante del caballe. 8Sin haber llegadc a un acuerd:
scbre los principcles problemas sustantivos del futuro tratado, csas delegaciones
exigen que -se encuentre solucidn a los problemas secundarios, a veces muy controver-
tidos. Semejante enfoque es contrario a la prdctica seguida en la celebracidn de
negociaciones internacionales.

Queremos seflalar una vez mds que nos oponemcs resueltamente a2 que el Comité sea
convertido en un foro de discusiones estériles sobre cuestiones particulares, pues
mientras no haya entendimiento, no podrd llegarse a un acuexdo sobre los problemas
tdsicos. Bsto se aplica en particular a la convencidén sobre la prohibicidn de las
armas quimicas. Debo decir francamente que la finalidad politice de tales maniobras
~encubrir la falta de voluntad y la renuencia a concertar acuerdos concretos sobre
la limitacién de 1o carrera de armamentos mediante una actividad artificial y apa-

rente respecto de preblemas secundarios y subordinados- es complctamentc clara.
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Cuartc. Ultimezmente en el Comité se ha manifestado otfro aspecto negetivo.
Hasta 1980 quedaba sin ocupar una plaza en el Comité., Primcro -hasta 1979- por una

Potenciz nuclear, v despuds -en el transcurso de un aflo- por otra Potencia nuclear.
Ahora nos encontramos cecn gue, en el curso de las negociacicres sobxc unc de los pro-
blemas mds apremiantes del desarme, hay dos Estados ausenics., Por consiguiente, en
el Comité se manifiesta una tendencis hacia el aumento del mimero dc Bstados ausen-
tes. Es posible que lleguemos a una situacidn en que aumente an mds ¢l nidmero de
éstos. Desde luego, cada Estado tiene el derecho soberano de decidir si estd dispues-
to o0 no'a celebrar determinadas negociaciones. Es vreciso reconocer no cbstante gue
ello crea una nueva situacién en.el Comité, que se caracteriza por cl hecho de que
las negociaciones sobre determinadas cuesticnes pueden cslebrarse cntre uni parte

de los Estados miembros del Comité. 4 lo que parece, habrd que reflexionar sobre

las consecuencias que se deriven de la situacidn creada.

Quinto. 4 pesar de que existen inclusc varios Grupos de Trabzjo -seflalemos de
paso que algunos de ellcs no han logrado cumplir la misidn que s¢ leés ha enccomendado
v han dejado d¢ existir, por lo menos en la atapa actual-, =1 elemen’oc negociacidn
en las actividades del Comité ocupa un peguefic lugar. E1 Comité de Desarme se dedica
principalmente a celebrar detates. Su labor apenas se difzxzencia de la realizada por
la Primera Comisidn de¢ la Asamblea General o por lz Ccmisién de Desarme de las
‘Necionss Unidaz. Sé ha convertide casi en una norma para les Estades Unidos y algu-
nos otros Estadcs =l declarar que nc consideran cportuno celebrar negecilaciones,
digamos, sobrc el desarme nuclear, sobre la limitacién de la carrera de armamentos
en el espacio ultroterrestre, sobre la prevencidn de une guerra nucleax, etc., aunque
no se oponen a que se debatan esas cuestiones. S&lo cabe recomendaxr a esas delega-
ciones que relean las disposiciones pertinentes del Documento Final del perfodo
extraordinario de sesiones de la Asambles General de las Naciones Unidas dedicadc al
desarme, en las que se cstablece una clara distincién entre los drganos de negocia-
cidn y los foros de debates.

Finalmente, hace mds de un aflo la delegacidn soviética, junto con las delega-
ciones de los demds palses socialistas y otras delegaciones, formuldé varias consi-
deraciones acerca de la mejora de la organizacidn del Comité, Sin embargo, también
en esta esfera se manifiestan otros aspectos negatives. Citaré sclamente dos

ejemplos..
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Para iniciar las negociaciones se necesité, como es sabido, que el Comité adop-
te una decisidén acerca de la creacidn de un grupo de trabajo, aungue, como gueda
sefialado, consideramos que tan pronto como se incluya la cuestién en la agenda del
Comité -que es un §rgano de negociaciones-, la creacién del pertinente érgano sub-
sidiario debe efectuarse de manera automitica. Dedicamos mucho tiempo, a2 veces me-
pes, a la concertacién del mandato. Ahora bien, también erl este caso la delegacidn
soviética considera que el mandato de cualquier grupo de trabajo podria ser breve y,
mis o menos, idéntico. Es decir, el Comité podria prever el establecimiento de un
grupc de trabajo para celebrar negociaciones sobre el tema de la agenda, a fin de
elaborar el pertinente acuerdo o los pertinentes acuerdos. Para eso ha sido creado
el Comité. No obstante, dltimemente he surgido una nueva barrera, que ha de ser supe-
rada para poder iniciar las negociaciones: escasas discusiones sobre los grupcs de
trabajo, escasas discusiones sobre el mandato y concertacidn de los programas de
trabajé. Zn ninguna parte, ni en el reglamento, ni en cualesguiera decisiones del
Comité, se dice que una condicidn indispensable para la celebracidn de negeciaciones
en los Srganos subsidiarios sea la concertacidén de su programe de trabajo. No obs-
tante, en el curso del afio actual se llegd a una situacidn en que los Estados Unidos
y sus aliados trataron de ponderar artificialmente la importanciz de esa cuestidn.
Ello nos ha hecho perder muchisimo tiempo. Si seguimos por ese camino, no esta
excluido, no podemos excluir, el que alguien férmule en lo sucesivo alguna otra con-
dicidén previa, por ejemplo, la necesidad de establecer un procedimiento y un orden
para las intervenciones en un grupo de trabajo, o que al cabo de un afio 2lgin sabic,
alegando la importancia que tiene el medio ambienfe para las negociaciones, exija
qué se regule la cuestidn de las condiciones climdticas Sptimas para la labor del
grupo de trabajo. Por ese camino llegaremos al absurdo.

Segundo ejemplo. En el curso del actual periodo de sesiones muchas delegaciones
gse pronunciaron en favor de prorrogar la labor del Grupo de Trobajo sobre la prohi-~
bicidn de las armas quimicas. Varias delegaciones, incluida la delegecidn de la URSS,
han formulado muchas propuestas concretas a este respecto. En &pocas anteriores, la
solucidn de esta cuestidn no suscitaba dificultades. Bastaba con acordar los plazos,
como ocurridé cuando, en enero del afio actual, se reanudé la laber del Grupo de
Trabajo sobre un programa comprensivo de desarme. Este afio la cuestién se ha compli-

cado enormementc, ¥ pocc ha faltado para que entorpeciera la aprobacién del informe

v
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del Grupo de Trabajo sobre las armas quimicas. Sin saber por que empoezaron z formu-
larse preguntas acerca de lo que deberé hacer el Grupo -a pecar ‘e que éste tiene un
mandato claro e inequivoco-, quién presidird sus trabajos, en qud vrden se celebra-
rin las reuniones, etc. Ha sido necesario el gran arte diplomfsice de ia Sra. ILink,
representante de la delegacién del RELHO Unido, para llegar a un acuerdc sobre el
pdrrafo 18 de dicho informe. En dlChO informe se ha encontrado solucién a un sin-
‘nﬁmero de problesmas. Creo que lncluso los emperadores Alejandzo 7 Hapoledn, lqé
cuales concertaeron el Tratado de Tilsit,.no encontrarian salica de la situacién
creada en ei Grupo sobre las armas quimicas.

Tamb;én en los denominados muevos aspectos organizativos del Comité entrevemos
el mismo‘propdsito por parte de quienes intensifican la carrcra de armamentos y aspi-
ran a la supremacia militar: obstaculizar y demorar les negociacionzs serias sobre
1los problemas que nos ocupan.

Todo lo que antecede, Sr. Presidente, pone de menifiesto auo, debido a lz acti-
tud adoptada por algunos Estados, el Comité de Desarme nc cumple los varcas que ticne
ante sf y es utilizado por escs Estadcs para bloguear c demcrar las negeciacicnes,

-

como bicmbo para encudrir su politica encaminada a2 proseguir la carxcra ¢e armamentos.

munidad inter-
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En consecuencia, =l Comité sufre una grave crisis. BEstimancs u
nacional debe ser informada acerca de la situacidén que se La crcadc on =21 Comité.
El Comitd ds Desarme no debe utilizarse con fines que naGa tienca qus ver ccn la limi-
tacidn de la caxzwera de armamentos; tampoco debe convertirnse =n jaiiella para encu-
brir la realizacidn de programes militares ni para engaflar o la comunidad internccicn 1zl.
En la reciente Memoria del Secretario General de las Nacicns Uuidas sobre la
labor de la Organizacidn se dice, en particular, lo siguientc: “Lamontablemente, ha
habido una tendencia a avitar presentar problemas criticos al Conscjo de Scguridad,
o hacerlo demzsiado tarde para que 2l Consejo pueda tener inlluecncia apreciable
su evolucién. DIs imprescindible acabar con ese enfoque para qﬁe el Consejo pueda
desempefiar su funcidn de autoridad mundial primordial en lo zclativo a la paz v la
seguridad". Bstimamos que esas palabras se aplican en cicrto modo al Comité de
Desarme. Instamos a todos los Estados miembros del Comité que estén verdaderamente
interesados en la causa del desarme a gque contribuyan a acabaxz con el enfoque a

que hemos hecho referencia.
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Terminamos el periodo de sesiones y nos separamos durante cuatro meses. Es posi-
blé‘que en enero del afio que viene veamos nuevos rostros en el Comité. Es sabido que
mi vecino, el Jefe de la delegacidn del Reino Unido, D. Summerhayes, atandona este
Comité. Se han dirigido al Sr. Summerhayes grandes elogios. Es un distinguido repre-
sentante del Servicio Exterior britdnico. El mejor reconocimiento de sus cualidades
serfa la adopcidn por el éomité de instrumentos concretos. Le deseo muchos éxitos.

Deseo dar las graclias a usted, Sé. Presidente, al Embajador Jaipal y al
Sr. Berasategui, y me asocio plenamente a las palabras dirigidas por el Embajadorde la Gorecs
a los funcionarios de los servicios técnicos, en particular a los traductores e ) '
intérpretes. . '

E1l PRESIDENTE: Doy las gracias al distinguido repﬁesentaéte de la Unidn

Sovidtica por su intervencidn y por sus amables palabras para la Presidencia. E1
siguiente orador en mi lista es el distinguido representante de Brasil, Embajador
de Souza e Silva, a quien doy ahora la palabra.

Sr. DE SOUZA E SILVA (Brasil) [traducido del inglés]: Sr. Presidente, habi-

tualmente, una vez aprobado nuestro informe anual, las delegaciones hacen una evalua-

cidn sustancial del perfodo de sesiones. Mi delegacidn ha seguido esta prdctica

en anos anteriores. Sin embargo, en esta ocasidn, deseo compartir con el Comité
algunos pensamientos acerca de los aspectos formales del informe y, principalmente,
sobre cdmo este Comité podrfa convertir la dura tarea anual de su elaboracidn y aproe-
bacidn en una experiencia menos fatigosa y mds fructifera. La excelente cooperacidn
de la Secretarfa se podrfa utilizar de manera mds racional. Deberfamos hacer ahora
un elogio de la Secretarfa por la eficacia y celeridad con que elabord todos los docu~
mentos que tenemos ante nosotros.

En la forma en que ha sido aprobado ritualmente cuatro veces, ademds del informe
especial al segundo perfodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme, el informe
del Comité contribuye muy poco a facilitar el proceso de negociacidn multilateral
sobre el desarme. Por cierto que redactar el informe no puede equivaler a ninguna
negociacidn, y el esfuerzo anual a que nos dedicamos durante dos semanas parece haber
sustituido inconscientemente a la actividad real a la que deberfa dedicarse este
Comité. De hecho, nuestros informes anuales tienen defectos graves que deberfamos
tratar de corregir, especialmente en relacidn con los temas que ho han sido examinados
por loa Grupos de Trabajo. Esos informes sélo sirven los fines de consumo interno de las

delegaciones de los Estados miembros, los Estados no miembros participantes y algunas
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delegaciones en la Primera Comisidn de la Asamblea General. La mayoria de los Miembros
de las Naciones Unidas, por no hablar de las organizaciones interesadas y de la opinidén
pdblica al margen del Comité, diffcilmente podrian comprender su contenido criptico. La
excesiva utilizacidn de expresiones destinadas a evitar la ambiglledad se ha convertido
en un ejercicio barroco de futilidad, por.cuanto que es evidente que.el lenguaje del
informe no.crea ningun tipo de obligacidn para ninguna delegacién. Ademds, la carga .
de tales calificaciones- hace con frecuencia mds diffcil comprender.las distintas. posi-
ciones, en vez de ayudar a.aclararlas. El resultado es due el texto final no suele
satisfacer a ninguno de nosotros.

En cambio, los informes sobre las actividades de los Grupos de Trabajo han ido .
haciéndase cada vez mds informativos y sustantivos, especialmente en los temas res-
pecto de los cuales se han emprendido negociaciones, aun cuando sea de mane;; pre=
liminar. Parece evidente que en 1582 nuestros gobiernos estardn mucho mds.interesa-
dos en estudiar los tres informes de los Grupos de Trabajo y, en particular, el in-
forme sobre las armas quimicas, que en deuermlnar si sus posiciones sobre la cesa-
cidn de la carrera de armamegggs y el desarme nuclear han sido expuestas é;actamante
y reiteradas por cuarta vez consecutiva en los cuatre afios de historia del Comitd.
de Desarme.

No quiero abordar este tema hoy, sino simplemente dejar entre mis colegas el pen=-
samiento de que -no deberfa ser muy dificil llegar a un acuerdo sobre un formato para
nuestro informe anual que nos permitiera concentrar nuestras capacidades de negocia-
cidn en temas sebre los que hemos celebrade algunas negociaciones. La insercidn de
frases. ealificativas o de declaraciones de posiciones no debe ser confundida con la
negociacidn. Mi delegacidn estd convencida de que las prdcticas seguidas en esos ri-
tuales anuales menoscaban de hecho el propdsito y la funcidn reales del Comité de
Desarme y redundan en detrimento de.la eficacia y el prestigio de este drgano.

Por -consiguiente, Sr. Presidente, mi sugerencia concreta seria que el Presidente
del Comité de Desarme nombrara a principios del periodo de sesicnes de 1983 un.pequefio
grupo que se ocupara, de manera oficicsa y con la asistencia de la Secretarfa, de la .
racionalizacidn del formato de nuestro informe, conforme a lo dispuesta en la .
seccidn XIII de nuestro reglamenta. Mi.propia delegacidn estd dispuesta a cooperar:
en esta labor y-a presentar en el momento.oportuna una nueva formulacidn de las ideas que

>

acabo de exponer. Muchas gracias.
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E1 PRESIDENTE: Doy las gracias al distinguido representante de Brasil por su

intervencidn, y ahora doy la palabra al siguiente orador inscrito en mi lista, el dis~
tinguido representante de la Repiblica Federal de Alemania.

Sr. WEGENER (Repdblica Federal de Alemania) [traducido del inglés]: Muchas
gracias Sr. Presidente. ‘En una ocasidn anterior mi delegacidén ya ha dado su evalua-
¢idén de los puntos principales de nuestro periodo de sesiones, por lo que no me pro-
pongo repetir lo ya dicho. Mfs bien me referiré brevemente al informe. Pese a los
defectos inherentes a la preparacidn de ibs informes, que acaban de ser evocados de
manera tan persuasiva, mi delegacidn estima que, por regla general, el informe refleja
nuestro trabajo de manera adecuada, y nos complace que pudiera ser aprobado con tanta
rapidez bajo su direccidn dindmica, aun al precio de un dfa de negociaciones adiciona-
les. En ese contexto, mi delegacidn ve favorablemente lo que ha dicho y propuesto el
distinguido representante. Si bien mi delégacién tuvo mucho gusto en manifestar su
conformidad con el informe, desearia hacer constar dos pequefias aclaraciones. En el
parrafo 50 del informe se hace referencia a las conversaciones bilaterales entre los
Estados Unidos y la Unidn Soviética sobre las fuerzas nucleares de alcance intermedio
y se sefiala -que en ellas se trataba de limitar-la introduccidn de armas nucleares en . .
Europa. Eso es unadescripcidn totalmente inadecuada. No debe dar la impresidn de que
se trata en modo alguno de un tftulo oficial, a no ser para las dos partes en las nego-
ciaciones o para otros pafses directamente interesados en el resultado de esas conver-
saciones. En los pdrrafos 95y 96 mi delegacién habfa deseado que se hiciese una des-
cripeidn mds explfcita de lo que sucedid en nuestro Comité. En las actas de nuestro
Comité se puede ver claramente, y asf{ lo han subrayado muchas delegaciones, que el nom-
bramiento del Presidente del Grupo de Trabajo ad hoc sobre el programa comprensivo de
desarme para el actual perfodo de sesiones se hizo en el entendimiento de que el
Presidente celebrarfa consultas informales o reuniones de cardcter exploratorioc. Sin
embargo, no se celebrd reunidn alguna, y el Presidente de ese Grupo comunicé al Comité,
el 16 de septiembre, que habfa limitado las respectivas consultas a tan sélo algunos
miembros de un grupo de Estados. Deseo sefialar que mi delegacidn lamenta que en las
consultas—del Presidente no participaran los miembros de los tres grupos de Estados,
en especial habida cuenta de que mi delegacidn manifestd repetidas veces su interés
en participar en tales consultas o reuniones. Mi delegacidn tampoco estd de acuerdo
con el(énélisis hecho por el distinguido Presidente ede ese Grupo de Trabajo en el sentic

de que tales reuniones o consultas nabrfan sido indtiles. Por el contrario, mi delegacic



CD/PV.188
22

(Sr. Hegener, Rapiblica Fedeial de Alemania)

cree fi“memente que los p"oced1m1enuos of1c1ans no sdlo ha01aa ~iﬁo es.ebleclfou ofi=-

cialmente por el Comi;e, sino que ademas habr1a1 sidc de uvllluac.

El PRESIDENTE: iMuchas gracias. El distinguido rapreserante de la Repdblica

Federal de Alemania se ha referido & que varias delcgaeicnes hen hecho-menc ié en

nuestras delibﬂbacionéé"y han soefenldo ¢l punto c¢2 vista que AL oXpusS2. 12 :residcncia

no ha escuchado hasta ahora naﬁ que la voz da la Republica re.eral 2 Llemanin. En lo .
. . A2p .. .

]

que atane a las consultas o reuniones 1nfornales dc caracter :xpigratorio .d2:.que se

habla_gqui, en la sesidn celebrada ayer por la mafiana el Presidente del Grupo de .Trabajo
sobre el Programz Comprensivo de Desarme nizo una ampliz exposicidn. Me nareceria
redundante y superfluo darle hoy nuevamente la palabra pare gue.lo repitiera. .Aquellos

.

a quienes interesa esa cuestidn nueden leerla en extenso en el acta taqulgré "ica de
la reunidn de zyer por la mafiana. WHo tengo ningin otro grador en if iissa. El dis-
tinguido representante de China tienc la palubra.

Sr. TIEN JIN (China) {traducido dcl ’nﬂ L 1 :. 3r. Precleente. on asta primera

declaracxon que nago dnsdp nrinecipios deo scptlembpg,gp,el*C:mitéidc.Cesarme;deseanfa»
ofrecerle mis. fe11c1t?c10nes por haber asumido la, Presidencia. Bajo su direccidn ex-
~elenLe y experlneﬂtada nuestras *epnianQS’han“obtcnidc‘“esulfadc,.t"NO”mC'propopfa“"
lntervenir hoy. Sin embargo, d=spués de =sscichar 1a d::laraqu: decl reprecentante de
1a Uniqn_Sov1et1ca'considero necesaitlo dec1r_unas palabras. EL representante soviético
trat§lde'hacernos éreer,que China es un factor negntivo® y que 1la Unién Sovidtica es.
un "factor posi;ivg“lenlla esfzra del desarne. La"Uni6n‘SoviCtica rr2sznca muchas pro-
puestés,en el Comité de pesarmeﬂ Ademds, hablz invariabiewentr del desarme en muchas
otras reunxones 1nt rnaclona . Aun cuando otros_paises estén harwos de osta prdctica,
'implemente no sabe contenarse. Entre tanto, estd amp.ﬁanca avs arnamentos ¥ practi-
cando el expanslonismo an diversas partas del mundo. Lu g teodor zabaTes bien.

El _PRESIDENTE: Doy las gracias al representante dz china sor su lntervencidn.

Y por sus amables palab"ag para la Presidenc1a. 1 distinguido rasresontante de la

Unidn Sovietica tiene la palab:a. N :
Sr. ;SSPAELIAN {Unidn. de Republlcas Socialistes Soviétinas) [tracucido del

rusol: No he mencionado ni una sola vez a China en mi.intervencidn., Por &llo, no
puede menos de sorprenderme,la,declaracidn que acaba dg hacer cl delzpado.chino..

Sr. TIEN JIN (Chi .na)- [traducido del inglés]: He lefdo u Jdeglaracidn del

representante =ov1vuico y crec_que £1 es QL;Jn mejor sabke.si se esizin.pedi rienco

a China g no cuandq hablq.
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El PRESIDENTE: Muchas gracias. ¢Ningin otro de los distinguidos representan-

tes desea hacer uso de la palabra? Parece no ser ese el caso. Me permitiré en conse-
cuencia decir unas cuantas palabras antes de clausurar la sesidn. Estamos llegando,
sefiores, al término del cuarto periodo de sesiones del Comité de Desarme correspondiente
a 1982. No serfa justo imputar la modestia de los resultados conseguidos en este afio
-al igual que en los tres anteriores- a las delegaciones de los Estados miembros. Me
consta el empefio con que han trabajado sin descanso todos los integrantes de las mismas.
Debemos, no obstante, confesar que es bien poco lo que se ha logrado en "traducir en
términos prdcticos" las disposiciones del Documento Final y "proseguir por la senda de los
acuerdos internacionales obligatorios y eficaces en materia de desarme", lo que en el
propio Documento se califiéé como 1o mds urgente. Creemos que los pueblos del mundo,

que tienen un interés vital en las cuestiones de desarme, como ahf con toda razdén se
dijo, no podrian entender que tal situacidn se prolongara. De ahi que me atreva a es-
perar que el afio prdximo, cue corresponderd al quinto aniversario de la constitucidn
del Comité, pueda éste justificar lo que de €1 se dijo en 1978 al calificarlo del

minico foro multilateral de negociacidn sobre el desarme®.

Deseamos que as{ suceda querria, antes de levantar la sesidn, dejar constancia de mi
reconocimientc a todos aquellos representantes que me prestaron su valiosa cooperacidn
durante el presente mes, gsf como al Secretario del Comité y Representante Personal
del Secretario Genefal, Eﬁbajador Jaipal, al Secretario Adjunto, sefior Berasategul y a
todos sus competentes colaboradores, como tambiéna los intérpretes y, para decirlocon una
expresidn que me parece de las mds aptas, a todos los miembros, visibles e invisibles,
de la Secretarfa que directa o indirectamente han colaborado en el desempeiio de
nuestras tareas.

La préxima sesidn del Comité de Desarme se celebrard el martes, 12 de febrero

de 1983 a las 10.30 horas.

Se levanta la sesidn.
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