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LETTRE DATEE DU 31 JANVIER 1985 ADRESSEE AU PRESIDENT DE Li
CONFERENCE DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT DE L. ROUMANIE
PRESENTANT LA POSITION DE Li REPUBLIQUE SOCIALISTE DE
ROUMANIE SUR LES QUESTIONS DE DESARMEMENT

J'a1 l'honneur de vous envoyer, ci-joint, un document présentant la
position de la République socialiste de Roumanie sur les questions du désar-
mement qui font 1l'objet de 1l'activité de notre Conférence.

Je vous prie de bien vouloir prendre les dispositions nécessaires afin

.de faire circuler ce document en tant que document officiel de la Conférence
du désarmement.

(S1gné) Ambassadeur Ion DATCU

Chef de la délégation de la
Roumanie & la Conférence du
désarmement

GE.85-60098
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LA POSITION DE LA ROUMANIE SUR LE DESARMEMENT

Extraits du rapport présenté par Nicolae CEAUSESCU,
Secrétaire général du Parti communiste roumaln,
au XIIIéme Congrés du parti

Bucarest, le 19 novembre 1984

La situation dans la vie internationale a connu ces derniéres années une aggra-
vation sans précédent. On pcout dire que lthumanité n'a plus traversé, depuis la fin
de la seconde guerre mondiale, une “telle situation de tension, de croissance du danger
d'une nouvelle guerre mondiale, qui conduirait inévitablement a un cataclysme
nucléaire. La politique de maintien et dc¢ partage des sphéres d'influence dans le
monde s'est poursuivie. La course aux armements, et notamment aux armements nucléaires,
a connu une nouvelle escalade. Les anciens conflits militaires se sont perpétués
et d'autres nouveaux ont surglr en ces 5 derniéres aunnées.,

La croissance du danger d'une nouvelle guerrc mondiale, d'un cataclysme nucléaire
réclame & tous les peuples dc tout entreprendre pour entraver le¢ cours dangereux des
événements. Le probléme fondamental de 1'époque contemporaine est donc d'arréter la
course aux armements et notamment aux armements nucléaires, d'amorcer le désarmement
et d'instaurer une paix durable dans le monde.

On est en droit d'affirmer que le dévelovpement des armes nucléaires, les stocks que
possédent les deux grandes pulssances - les Etats-Unis d'Amérique et 1'Union soviétique -
et qui pourraient tuer plusicurs fois 1'humanité entiére ont créé une sartuation
tout & fait nouvelle. L'existence de moyens puissants de destruction de la vie méme
sur notre planete rend impossible la guerre. Il n'y a pas d'autre alternative que
d'écarter définitivement la guerre, de faire régner une politique de collaboration
et de paix !

Devant la situation tellement grave qui s'est créée, devant le danger de la
catastrophe nucléaire qui conduirait & la destruction de 1l'humanité, des conditions
mémes de la vie sur notrc planéte, rien ne saurart justifier la poursuite de la course
aux armements ! Alors qu'on possede des armes nucléaires capables de détruire plusieurs
fois 1l'humanité entiére, on ne peut plus soutenir que quelques centaines de missiles
de plus ou de moins pourraient affecter le rapport des forces entre les deux parties.

Au contraire, toute nouvelle arme nucléaire fait encore augmenter le danger d'une

guerre mondiale, d'une guerre nucléaire. Voila pourquoi tous les gouvernements, tous les
chefs d'Etat, toutes les forces politiques ont une grande responsabilité envers leurs
peuples, envers l'humanité dans son ensemble. Une responsabilité particuliére revient
aux pays nucléaires et notamment aux Etats-Unis d!'amérique et & 1'Union soviétique, qui
détiennent la grande majorité des armements nucléaires ct des zutres armements.

Une situation extrémemcnt grave s'est créée sur le continent européen par suite
du déploiement, 3 la fin de 1l'an 1983, des preomiers missiles nucléalres américains
de moyenne portée dans plusicurs Etats d'Burope de 1'Ouest, suivi de 1l'application
de mesures nucléaires de rétorsion par 1'Union soviétique et certains pays socialistes
d'Burope. Les pays sur le territoire desquels les nouvelles armes nucléaires sont
installéesassument une grande responsabilité envers leurs propres peuples, envers
les peuples d'Europe, envers le monde entier.

Nous counsidérons que tout devrait &tre fait pour empécher 1l'application de ces
mesures - de part et d'autre. I1 faudrait empécher aussi bien 1l'installation des
missiles nucléaires américains que l'application des contre-mesures par 1l'Union
goviétique, fixer une date limite pour le retrait des armes en place.
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I1 importe de faire reprendre les négociations entre les Etats-Unis d'Amérique
et 1'Union soviétique, négociations qui soient menées dans un esprit sérieux et
responsable, partant de la nécessité d'aboutir & un accord convenable permettant le
retrait des missiles intermédiaires d'Europe et ensuite de toutes les armes nucléaires.

Puisque les missiles intermédiaires concernent en tout premier lieu les pays
d'Burope, 11 importe que les Etats de notre continent et notamment les pays de 1'OTAN
et du Pacte de Varsovie, participent, sous une forme adéquate, aux négociations
visant la conclusion d'un accord adéquat sur le retralt des armes nucléaires et
d'autres armes, qui doit contenir en méme temps des solutions visant 1'élimination
des missiles intermédiaires et cnsulte de toutes les armes nucléaires d'Europe. Vu
que l'existence méme des peuples europécns est en danger, les pays de notre continent
ne peuvent pas &tre d. simples spectateurset attendre le résultat des négociations
entre lcs Etats-Unis et 1'Union soviétique. Ils doivent assumer la responsabilité
nécessaire pour la défense de leurs peuples, pour la préservation de 1'Europe d'un
cataclysme nucléaire.

La Roumanie travaille aussi, avec toute son énergire, au développement d'une
collaboration multilatérale entre les pays balkaniques, & la transformation de cette
zone en une région libre d'armes nucléaires ot de bases militaires étrangéres. Nous

appelons tous les pays balkaniques & renforcer leur collaboration et 3 militer pour
la consolidation de la paix et de la collaboration entre les pays de cette région.

Nous saluons les propositions et les efforts visant la création de zones libres
d'armes nucléaires dans le nord et le centre de 1l'Europe, tout comme en d'autres
régrons du monde. Nous estimons que la création de telles zones constitue une
partie importante de la lutte pour le désarmement général et notamment pour le
désarmement nucléaire.

Le moment est venu de passer des paroles aux actes et 1l est nécessaire d'oeuvrer
en cette direction. Il importe d'arrdter la croissance des dépenses militaires et
de procéder d'urgence & la réduction de ces dépenses d'un minimum de 10 pour cent,
pour élaborer ensuite un programme concret et réel de réduction annuelle des dépenses
militaires.

I1 importe de procéder en méme temps & la réduction des armements et des
effectifs armés, tout d'abord de ceux qui appartiennent aux deux blocs militaires
- 1'0TAN et le Pacte de Varsovie.

T1 serait nécessaire & notre avis de faire redoubler d'efforts pour diminuer
le caractére militaire des doux blocs et créer des conditions propices & la disso-
lution simultande de 1'OTAN et du Pacte de Varsovie. La dissolution des blocs

militalres seralt un gain immense, un pas décisif vers le désarmement et la paix.

Les mesures, toujours plus nombreuses, de militarisation de l'espace cosmique
augmentent considérablement le danger d'une catastrophe nucléaire. L'utilisation
abusive du cosmos en général, sans nul contrble, rcprésente un grave danger pour
1'équilibre écologiquec. pour la vie de 1'humanité, dec notre planete.

L'espace cosmique n'est la propriété d'aucun Etat, 11 est un bien commun de
tous les Etats et de toutes les nations. C'est pourquoir nous cousidérons qu'il
faut arréter toute action d'utilisation de l'espace cosmique & des fins militaires.
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I1 importe également d'aboutir & une réglementation générale de l'utilisation du
cosmos par divers pays & des fins pacifiques.

Nous estimons nécessaire que 1'Organisation des Nations Unies assume la respon-
sabilité de la réalisation d'un traité international concernant 1l'espace cosmique.
On pourrait envisager d'organiser une conférence mondiale et, éventuellement, de créer
un organisme spécial, dans le cadre de 1'Organisation des Nations Unies, consacré a la
défense de 1l'espace cosmique.
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Rapport du Comité spécial des armes chimiques sur ses travaux
au cours de la période allant du 14 janvier au ler février 1985

1. Conformément & la décision prise par la Conférence du désarmement a sa
2372ue séance pléniére, tenue le 31 aolit 1934, le Comité spécial des armes
chimiques a repris ses travaux le 14 janvier 1935 sous la présidence de
1'Ambassadeur Rolf Ekéus (Suéde). M. Abdelkader Bensmail, spécialiste des
questions politiques (hors classe) au Departement des affaires du désarmement,
a continué d'exercer les fonctions de Secrétaire du Comité.

2. Le Comité spéecial a tenu quatre réunions du 14 janvier au ler février 1985
et a procédé a 10 consultations officieuses programméss a composition non limitée
disposant de services complets de secrétariat. En outre, plusieurs.consultations
ad hoc ont également eu lieu au cours de cette méme période. Conformément aux
recommandations du Comité spécial contenues dans le rapport de la. Conférence a
1'Assemblée généralz des Nations Unies (CD/540), le Président avait engagé des
consultations en vue de préparer la reprise de la session.

3. Les représentants des Etats ci-aprés non amembres de la Conférence du
désarmement ont été invités 3 participer aux travaux du Comité spécial : Autriche,
Colombie, Danemark, Espagzne, Equateur, Finlande, Gréce, Irlande, lorvége,
Nouvelle-Zélande, Portugal, République-Unie du Cameroun, Sénészal, Suisse,

Turquie et Yémen démocratique.

' AN

4. Au cours de cette période, le Comité spécial a été saisi des documents
sulvants

-~ CD/CW/WP.8Y, daté du 14 janvier 1935, intitulé "Programme de travail
préliminaire du Cowité snécisl des armes chiaijues pour la période allant
du 14 janvier au lar février 1985"

- CD/CU/WP.39, daté du 14 janvier 1985, présenté par le Président du Comité
spécial des armes chimiques et intitulé "Base de discussion concernant les
"Activités autorisées'®

~ CD/CW/WP.90, daté du 14 janvier 1985, présenté par le Président du Comité
spécial des armes chimiques et intitulé "Propositions pour certaines
dispositions principales d'un article sur la consultation, la coopération
et 1'établissement des faits"”

GE.85-60115
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- CD/CW/WP.91, daté du 14 jJanvier 1985, présenté par le Président du Comité
- spécial des:armes chimiques et 1ntitulé "Base de discussion concernant
1'ordre principal de destruction compléte des armes chimiques"

- CD/CW/WP 92, daté du 15 janvier 1985, présenté par la Finlande et intitulé
"Description d'ume installation de fabrication a petite échelle d‘agents
de guerre chimique & des fins de proteotlon ou a-des fins autorisdes"

~ CD/CW/WP.93, daté du 22 janvier 1985, présenté par 1'Espagne et intitulé
"Tnstallations de fabrication : contrdle des muliinationales"

~ CD/CW/IP.94, daté du 25 janvier 1985, intitulé "Programme de travail
préliminaire pour:la semaine du 28 janvier au ler février 1985"

- CD/CW/WP.95, daté du 31 janvier 1985, présenté par le Président du Comité
spécial des armes chimiques et intitulé "Questions et réponses concermant
le CD/CW/WP 89 du 14 janvier 1985 - Base de discussion concernant les

"ActiVLtes autorisées''

- CD/CW/WP/96 _daté du 31 janvier 1985, intitulé "Document de travail tabli.
sur la base de consultations sur les 'Fonctions du Comité consultatif et
certaines avtres questions velatives au Comité et & ses organes
subsidiaires'"

5. ' Durant cette période, le Comité 'spécial, .conformément & son mandat, a poursuivi
ses travaux sur les "Activités autorisées", la "Vérification par mise en demenre,

y compris les questions connexes, ayant trait au Comité consultatif", ainsi que -
sur des éléments figurant dans 1l'annexe I du rapport du Comité spécial sur les
travaux de sz session de 1984 (CD/559 et Corr.l), entre autres sur l'interdicticn de
1'utilisation des armes chimiques.

Ces questions nnt été examinédes ern se fondant sur le rapport du Comité spécial
sur sa session de 1984-ainsi que sur des propositions et des documents, présentés
par le 'Président et diverses délégations. Les consultations ont été présidées par
le Président du Comité spécial et M. J. Lundin (Sudde), l'Ambasspdeur J. Beesley
(Canada), M. S. Duarte (Brésil) et M. H. Thielicke (République démocratique
allemande). - ‘

N ol

6. Les travaux du Comité ont eu pour résulitat de clarifier plus avant
quelques-unes des questions en jeu, cependant que d'autres questions ont été
identifiées et explorées au profit des négociations futures auyquelleu le Comité
spéclal- procedera sous son nouveau Frésident.

7. Un rapport plus étendu du Président du Comité spécial sur les travaux du
Comité au cours de la période considérée est joint en annexe. Le but recherché
est de mettre & la disposition de la Conférence des donndes supplémentaires en
vue de la négociation de la Comvention. Toutefois, les vues exprimées dans ce
rapport ne lient d'aucune fagon une délégation quelle qu'elle soit.
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Rapport du Président du Comité spécial des armes chimiques
sur la reprise de la sessicn du Comité au cours de la
période allant du 14 janvier au ler février 1985

Le texte qui suit constitue, selon le sentiment du Président, un résumé des
travaux du Comité au cours de la reprise de sa session pendant la période allant
du 14 janvier au ler février 1985. Il n'engage aucune délégation.

Le document CD/CW/WP.89 du 14 janvier 1985, intitulé "Base de discussion
concernant les 'Activités autorisées'" a constitué un point de départ pour
1l'examen de la question des "Activités autorisédes™.

“Les délibérations se sont concentrées sur diverses solutions en ce qui
concerne la fabrication de produits chimiques a des fins autorisées. A ce propos,
on a soulevé une série de questions ayant pour objet de clarifier le8 notions -
figurant dans le document WP.89. Quelques-unes d'entre elles, ainsi que les
réponses et les observations y relatives, sont reflétées dans le document
CD/CW/WP.95 du 31 janvier 1985, intitulé "Questions et réponses concernant
le CD/CW/WP.89". On a exprimé l'opinion qu'un régime régissant les activités
autorisées devrait &tre fondé sur le principe selon lequel la fabrication de
toutes les armes .chimiques devrait &tre interdite. Des suggestions diverses ont
été formulées concernant les principes et les circonstances relatifs a 1a
fabrication a des fins autorisées dans le cadre de 1la Convention.

La notion d'une "installation de faorication & petite échelle" a fait 1l'objet
du document CD/CW/WP.92 du 15 janvier 1985, intitulé "Descrlption d'une installation
de fabrication a petite échelle d'agents de gucrre chimique 3 des fins de protection
ou a des fins autorisées". La discussion qui s'en est suivie a porté sur deux
approches principales. Selon l'une d'elles, une instzllation de ce genre devrait
avoir une capacité de fabrication se situant juste au-dessus de la limite de
production annuelle maximale convenue. Différentes opinions ont été exprimées
quant au degré des mesures de vérification qui seraient nécessaires pour une
telle installation. L'autre approche, telle qu'elle est énoncée dans le
document WP.92, consiste a dire que 1'installation concernée devrait disposer
d'une capacité de fabrication plus grande. Elle pourrait alors fonctionner plus
efficacement des points de vue technique et economique. Elle se préterait également
a un systéme de vérification hautement automatisé, ce qui rendrait moins intrusive
la vérification de l'installation.

D'autres solutions possibles en ce qui concerne la fabrication de "quantites
a 1'échelle du laboratoire" des "produits chimiques létaux supertoxiques" enumérés
ont été examinées en rapport avec des suggestions avancées dans le document WP.89.
I1 a été propose que le degré de vérification soit 1lié & 1'ampleur de la fabrication
en "quantités & 1'échelle du laboratoire"” (des quantltes allant de 10 & 100 grammes
ont été mentionnées). Selon une opinion exprimée, la fabrication en "quantités
a l'échelle du laboratoire" de "produits chimiques létaux supertoxiques" a des fins
de recherche ou médicales ne devrait 8tre autorisée que dans une seule installation
de fabrication a petite échelle. Il est apparu qu'aucune information n'était
disponible, d'une maniére générale, quant au nomore éventuel de "produits
chimiques 1étaux supertoxiques" qui pourrait 8&tre pertinent dans ce contexte.
Selon une opinion formulée, le nombre des laboratoires qui pourraient devoir &tre
déclarés et, le cas échéant, vérifiés, serait probablement assez faible.
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Se fondant sur des données figurant dans 1'ammexe -II -du rapport du Comité
(CD/539), on s'est efforcé d'identifier-les "installalzons de fabrication" qui
seraient soumises & -différentes mesures-en vertu de la-Convention. On s'est préoccupé
des guestions de savoir comment procéder & 1'égard d'installations de fabrication qui
n'auraient été que temporairement ou partiellement uﬁiiisées pour fabrigquer des
prodults chimiques toxiques ou des précurseurs clefs destinés & la fabrication
d'armes chimiques dans d'autres installgtions.

Le Présidgnt a présenté le document CD/CW/WP.9Q du 14 janvier 1985, intitulé
"Propositions pour certaines dispositions principales d'un article sur la consultation,
la coopération et 1'dtablissement des faits", qui est destiné 2 servir de base pour
des délibérations sur la question de la "Vérification par mise en demeure, Vv compris
les guestions connexes ayant trait au Comité consultatif". Il a été proposs de
s'occuper des modalités possibles d'un processus de consultation bilatérale dans le
cadre de la future convention. Le Président s'est efforcé d'explorer les questions
de vérification par mise en demeure, ainsi que des modalités possibles pour des
consultations bilatérales. '

On a procédé a des consultations sur la question des fonctions du Comité
consultatif. Ces discussions ont été fondées sur des données figurant dans
1'annexe IT du rapport du Comité "spécial sur sa session de 1984 (CD/539). Entre
autres choses, il a semblé s¢ dégager une entente générale selon laquelle la
convention devrait comprendre des procédures de base pour 1l'exécution des vérifications
internationales systématiques sur place a effectuer conformément aux articles
pertinents de la convention.  Apr&s.l'entrée .en vigueur de la convention, ces
procédures devralent &treajustées par le Comité-consultatif et ses organes subsidiaires
pour chaque installation soumise & une inspection internationale systématique sur place.
Le document CD/CW/WP.96 du 31 janvier 1985, intitulé "Fonctions du Comité consultatif
et certaines autres questions relatives au Comité et & ses organes subsidiaires",
refléte les résultats de ces travaux.

Une question qui figure dans 1l'annexe I (CD/539), celle de l'interdiction de
1'utilisation des armes chimiques dans la future convention, a fait 1'objet de consul-
tations visant & trouver une approche commune. En particulier, on a examiné les
rapports mutuel's qui existent entre le Protoccle de Genéve du 17 juan 1925 et la
future convention, ainsi que des 1libellés pour 1l'interdiction de l'utilisation des
armes chimiques.

Le document CD/CW/WP.91 du 14 janvier 1985, intitulé "Base de discussion
concernant 1l'ordre principal de destruction compléte des armes chimiques"', a été
distribué par le Président afin de faciliter les délibérations sur 1'identification
et 1l'examen des différents facteurs dont il faudrait éventuellement tenir compte dans
une convention future afin de s'asstirer qu'une destruction d'armes chimiques n'ait
pas pour effet de donmer un avantage militaire & une Partie possédant de telles armes.

I1 est manifeste que le temps alloué & la reprise de la session n'a permis
d'examiner les gquestions en jeu gque d'une maniere exploratoire. .
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IETTRE - DATOC DU 4 FEVRIER 1985, ADRESSCE AU PRESIDENT DL LA
CONFERENCE DU DESARIEIENT ET ACCOIPAGNED DU TLXTD DO LA
DECLARATION DU GRAND KHURAL POPULAIR:Z Di LA REPUBLIQUE

POPULAIRS IIONGOLD EN DATD DU 12 DCCLEMBRE 1984

J'ai 1'honneur de vous communiquer le texte de la Déclaration du Grand Khural
populaire de la République popularre mongole en date du 12 ddécembre 1984.

Je vous saurais gré de bien vouloir fairc distribuer cette Déclaration commne
document officiel de la Conférence du désarmement.

L' Ambassadeur,
Représentant permanent de la.
République populaire mongole

(S1gné) L. BAYART

GE.85-60131
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DECLARATION DU GRAND KHURAL POPULAIRE DE LA REPUBLICUL POPULAIRD MOHGOLE

Le Grand Khural populeire de la République populaire wmongole, réuni en seession
ordinsire, dég¢lare_approuver pleinement lz Déclaration sur le droit des peuples &
la peix que 1'Assemblée géndrale des Wations Unies a adoptée & sa trente-neuviime
secsion, le 12 novembre dernier, en se fondant sur le proposition du Gouvernement
le la Républigue populaire mongole.

h—l

Nous, députés au Grand Ithural populaire, considérons que la nroclamation
solennelle et lo confirmation dc ce droit sacré par 1'Orgenisation mondiale
jouissant d'une si haute autorité répondent au désir et 3 la volonté de tous les
peunles de vivre -et de créer dans des conditionsg de naix, d'éliminer la guerre de
la vie de 1l'humanité. Le Déclaration est lmDerﬂLG d'une profonde prise de
conscience du fait qu'a l'heure actuclle 11 n'existe wos de tdche plus importante
que de lutter pour maintenir et renforcer la peix sur lg terre et. avant tout, pour
écarter le danger d'une guerre nucléaire.

Le développement social et le progr's des 1ea91vs ne sont possibles que dans
des conditions de paix. C'est pouwquoir le protection de la paix comsbitue un
devoir pour tous les Ltats. A ce propos, le (rand Khural populeire de la
République populaire mongole anpuire cheleureusement lo déclaration de 1'Ascemblée
géndrale des Wations Unies selon laguelle préserver le droit des peuples & la
paix et promouvoir la rézlisation de ce droit.constituent unz obligatzon fonda-
mentale pour chague Ltat.

Le Grand Khwural populsire Juge indisnensable que les gouvernements de tous les
pays observent strictement les dispogitions de cetbe Décleration historzque. Il
appelle en particulier leur attenlion sur 1'ezppel gue 1'Assemblée gingérale des
Wations Unies leur a lencé pour leur demander de contribucr par tous les wmoyens &
assurer l'exercice du droil des peuples 2 la »orx en adoptant des mesures appropri rides
au niveau tant national gqu'intermational. Tous les Dtats sont invaités & faire en
sorte que ce droit soit garanti sur les plons juradique et matériel en appliquent
des mesures d'ordre pratique visant & exclure le recourg a ls force dans les
relations entre les Etats el & assurer le rizleument des différends par des moyens
pacifiques, ainsi qu'd favoriser lo cessalion de le course auy armements et le
désarmement.

La République populeire mongeole, qur a cdélébré ces jours—ci son glorieux
603me anniversaire, a, tout au long de son dévelowpecment historigue, invariablement
suivi la voie de la paix et de l'amitié entre les peuples, de le lutte contre les
agressions et les guerres impérialistes. DIlle est fermement wmésolue & continuer de
contribuer activenment a 1o lutte des neuples pour défendre leuxr droit
primordial - leur droit de vivre et de créer danc des condi.ions de Doll.

Le CGrand Khural ponulaire de le Rénmublique populeire mongole a accueilli
avec satisfaclion 1'annonce de l'entente intervenue entre 1'URSS ef leas Etats-Unis
en vue d'engager de nouvelles negoc;uulons sur tout 1l'ensemble des questions ayant
trait aux armements nucldaires ot gpatiaux. Leg 1atdémdts ot lo sécurité de
1thumenité exigent que ces négociations fraient lz voie & lo dévente et 2 des
accoréds dans le domaine de lo cessation de la cource aux artenents el dans celus
du désarmement.

L95)

Vous demancdons o nouveaur wnstamment & tova les parlements el tous les
uvernements, & btous les hommes et boutes les femmes de bome volonté, d'unir
9 9
leurs efforis nour maitriser lo course insensde auvx armenents, pour protéger
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"humenité et sa civilisation contre une catastrophe nucléaire, nour préserver la
paix sur la terre. I1 importe de faire 1l'indispensable pour que 1'année 1985, qui
marque le 40ime anniversaire de la grande victoire sur le fascisme et le mili-
tarisme, marque un tournant dans la réalisation de ces objectifs.

Le droit fondamental des peuples & le paix doit &tre assuré de facon fiable
par tous et partout.

Le 12 décembre 1934
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LETTRE DATLT DU 4 FIVRISR 1685, ADRESSLE AU PRESIDENT DE LA CONFLRLNCL
DU DESARISEIANT LT ACCOIPAGNLE DLS REPONSES DU SECRDTAIRE GENERAL
DU COMTTL CINTRAL DU PARTI COMMUNISTE DE L'UNION SOVIETIQUL
BT PROSIDAIT DU PRLSIDIUM DU SOVIET SUPREME DL L'URSS,
K. Ou. TCHLRITTNKO, A DES QUESTIONS POSEES PAR
Ii. 5. LOURL, CORRLSPONDANT DE LA COMPAGNIE DE
ITLLVISION AMERICAINE CNN, QUI ONT ETE
PUBLILES LE 2 FEVRIER 1985

J'ai 1'honneur 4c¢ vous communiquer les réponses du Secrétaire général du
Comité central du Parti communiste de 1'Union soviétique et Président du
Présidium du Sovi.t supréme de 1'URSS, K. Ovu, Tchernenko, a des questions
posdes par le corrospondant de la compagnie de télévision améraicaine CNN,

M. S. Louri, qui on: ¢ié publides lc 2 février 1985.

Je vous serais r.comaissant de bien vouloir faire dastribuer ce texte
comme document officicl dz2 la Conférence du désarmement.

Le représentant de 1'URSS
2 la Conférence du désarmement :

(S1gné) V. ISSRAELYAN

f/ Nouveau tirage pour raisons d'ordre technique.

GE.85-60275
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Réponscs de K. Ou. Tchernenko & des gucstions nosées par le correspondant
de la compagnic de teélévision aaéricaine CHN, M. S. Louri

Question : Pensez-vous que l'en%tent:z intervenue A4 Gendve entre les Etats-Unis et
1TUR3S au sujet des négociations qui débuteront le 12 mars crée les conditions
nécessaires pour un examen sérieux et fructueux des questions relatives ala
prévention de la course aux armedents dans l'espace extra-atmosphérique et sa
cessation sur la Terre 7

Réponse : Nous n'éprouvons aucun doute 3 cet érard. D'un point de vue objectif,
Une entente sur le sujet et les buts des futures négociations soviéto-américaines
ouvre bizn la voie 2 une telle possibilité. Cette entente s'inspire d'un schéma
judicieux et, dirai-je, du seul schéma possible dans les conditions actuelles

pour résoudre le probléme des armenentis nucldéaires et spatiaux. On ne saurait
présentement limiter et encore r0ins réduire les armements nucléaires sans prendre
de mesures afficaces excluant la militarisation de lfespace extra-atmosphérique.
Cette relation orsanique est nettement consisnée dans le document commun soviéto~
américain.

Je passe & un autre azpect de princspe. Dans le document considéré il est dit
clairement que le résultat final des ciforus des parties dans le domaine de la
limitation et de 1la réduction des armeuents doit &tre une élimination compléte des
armes nucléaires. Je voudrais rappeler que l'union soviétique préconise systémati-
quenent une telle solution depuis 1'apparition méme de l'arme atomique. J'observerai

en passant que, jusqu'ici, les Ctats-Unis n'ont méme pas voulu parler sur ce théme.

I1 exist2 bien, je le répete, une dase pour mener des négociations de fagon
sérieuss et diiment orientée. Ce qui iuporte, c'est de se conformer fidélement a
1'entente réalisée 3 Genéve, d'en respaccer strictewcnt tous les é1léments dans
la pratique.

Mous donnons & notre délération de
Wous nous attendons & ce que le cOté an

s inacructiens précises dlagir en co sens.
Sricain en fasse autant.

Question : Pourquoi 1l'Union soviétique s'oppose-t-elle ausol énergiquement a la
notion d'"initiative de défense straté.ique’ Tormulée par les Etats-Unis, étant
donné qu'a l'heure actuelle le Jouverneuens des Etats-Unis ne parle que de
rocherches scientifiques dans ce domaine °

Réponse : ‘:iliser le terme "de aéfense™, c'est jouer sur les mots. De par son
essence méme cecte notion présente un caractere oftansif ou, plus précisément,
agressif. L'objectif recherchd est dlessaver de désarmer l'autre partie, de la
priver de la possibi1lité de riposter au cas ou elle ferait 1l'objet d'une
agression nucléaire.

Pour aire las choses plus s.inliement, 1l'cbjectif consiste A zcaquérir pour
sor-m3me la possibilité de se liveer & une Jrappe nuciéairc en comptant sur l'impu-
nité, en slaoritant derriére un 'pouclier' anci-missiles contre des représailles.
Ii s'agit toujours de la mine idée d'obbenir une saperioritd militaire décisive,
avec toutes les conséquencas gul en découlent pour la cause de la paix et de la
sdcuriié internationale.
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Je pense que ccla explique clairement pourquoi nous sommes résolument
opposés & cetic notion ¢t a des projets de cette nature.

Les affirmations selon lesquelles il ne s'agit pour l'instant que de
recherches scientifiques ne peuvent qu'induire en erreur. Rappelons-nous que la
bombe atomique a été le fruit de recherches scientifiques effectuées dans le cadre
du projet "Manhattan'. Chacun sait ce gu'il en est résulté pour les nabitants
d'Hiroshima et de Nagasaki. Depuls ce moment-la, le monde entier et les Américains
euwx-mémes vivent dans 1l'ombre de l'arme nucléaire. On ne saurait admettre
maintenant que 1l'espace extra-atmosphérique recéle également un redoutable danger.

Je voudrais me faire bien comprendre. Nous nous pronong¢ons aussi énergiquement
contre l'extension de la course aux armements 4 1l'espace extra-atmosphérique non
pas parce gue nous ne serions pas en mesure de répondre a ces projets de
Washington. Si1 on rous y oblige, nous ferons tout ce gqu'il faut, comme cela a
été le cas plus d'une fois dans le passé, pour préserver notre sécurité ainsi que
celle de nos all:és et de nos amis. '

I1 faut regarder la vérité en face : la militarisation de l'espace extra-
atmosphérique réduirait & néant le traité soviéto-américain de durée illimitée
sur la limitation des systémes de défense antimissiles ainsi que de nombreux autres
accords 1nternationaux présentement en vigueur. La militarisation de 1l'espace
extra-atmosphérique ne signifierait pas seulement en fait la fin du processus de
limitation et de réduction des armements nucléaires, mais deviendrait un cata-
lyseur pour une courss aux armements incontr6lée dans toutes les directions.

Question. Ces derniers temps, de nombreuses personnalités officielles
américaines ont déclaré que les nouvelles négociations seront difficiles et
qu'elles n'aboutiront pas rapidement & des ententes. Partagez-vous cette opinion °
Quel pourrait-&tre, selon vous, l'obstacle le plus sérieux & une issue fructueuse
des négociations ?

Réponse. lous sommes effectivement au courant des déclarations de ce genre
qui sont faites aux Ltats-Unis, y compris par des personnes qui participent a
la préparation des négociations. Celles-ci n'ont pas encore commencé et l'on.
parle déjd de dafficultés insurmontables; on prépare a l'avance 1'opinion publique
3 des anndes de discussions stériles, on invite & ne pas se laisser leurrer par
1'"hypnose de Gendve", maxs & continuer d'accroitre de fagon accélérée les
armements nucléaires ¢t de développer des programmes spatiaux. Et si 1'on évoque
la possibilité de telles ou telles ententes, c'est uniquement, bien entendu, sur
des aspects particuliers favorables aux Etats-Unis en matiere d'armements
nucléaires alors que le probléme de l'espace extra-atmosphérique devrait étre
renvoyé aux calendes grecques.

Je ne voudrais toutefois pas donner 1'impression que nous, en Union soviétique,
pensons que les futures négociations seront faciles. Nous envisageons les choses
de facon réaliste et n'ignorons pas les difficultés qui existent et qui ne sont

pas négligeables.

Mais on peut les surmonter. Pour cela, il est indispensable que chacune des
parties fasse preuve de bonne volonté, du désir d'aboutir & des compromis
raisonnables, ot que le principe de 1'égalité et de la sécurité égale soit
strictement respecté.

Et, bien entendu, 11 seraii inadmissible que 1l'on entreprenne des mesures
qui fassent obstacle & des négociations constructives et aillent & l'encontre
de la solution du probléme de la prévention de la course aux armements dans
1'espace extra-atmospnérique et de sa cessation sur la Terre.
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Les esprits doivent oeuvrer dans une cutre direction = comment créer un

climat propice pour les négociations. Il existe des possibilités réelles pour
ce faire,

Les nézociations, la réalisation de 1l'objectif fixé en commun - l'élimination
en fin de compte de toutes les armes nucléaires - ne seraient-elles pas facilitées
si les Etats-Unis, suivant l'exemple de 1'Union soviétique, renongaient a
1tutilisation en premier des armes nucléaires ? Le gel des airsenaux nucléaires
et 1'interdiction compléte de tous les essais dtarmes nucléaires pourraient imposer
des freins solides a la course aux arnemnents nucléaires et, par cela méme,
faciliter les négociations.

Question. Quelle influence l'état actuel des rapports soviéto-américains
exerce-t-il sur la situation internationale en oénéral ? De quelle fagon les
négociations futures peuvent=elles wodifier cette situation 7

Régons . Les choses ne sont malheureusement pas encore au beau fixe entre
1'Union soviétique et les Ftats=Unis. Cele, bien entendu, ne peut manquer dtavoir
une influence sur la situation internationale en général, qui reste complexe
et tendue.

Oui, effectivement, L'UR3S et les Ltats=Unls se sont entendus pour mener des
négociations sur des gquostions cruciales qui touchent 4 la sécurité zéanérale. Il
est naturel qus ce pas en avant ait été approuvé et qu'il ait suscité des espoirs
dans le monde entier. Mais il ne faut pas feraer les yeux devant le fait que les

7

causes de la tension qui existe dans le monde n'ont pas été éliminées.

Les Etats-Unis ont-ils renoncé ne fit=ce qu'a un seul de leurs prograimes
visant 3 obtenir une supériorité militaire ? Il n'en est rien. Au contraire,
le tapis roulant des armements travaille a plein rendement pour atteindre cet
objectif. Ou alors, peut-8tre, l'implantation de nouveaux nissiles nucléaires
américains en Europe occidentale a-t-elle pris fin ? Tel n'est pas non plus le cas.

Les Ctats=Unis ne renoncent pas davaniage aux méthodes du dixvat a l'égard
d'autres Etats. La situation internationale d'aujourdthui, c'est la gucrre non
aéclarée contre le Hicaragua, c'est le soucien 3 l'agression israélienne au
Proche-Oricent et les encourageuenis 4 ia terrcur raclste en Lfrigque australe,
clest-a~dire des manifestztions de politique rejetées pair une majoritc¢ écrasante
d'hormes et de femmes dans tous les continents. Les peuples n’accenieni pas une
telle politique, ils la condamneat et exigent présolument qu'il y soit mis fin.

En résumé, je dirai que l'husanité se trouve 32 un tournant de son histoire.
L'avenir méue de la civilisation de 1'homme dépend du point de savoir si les
arands protlénes qui confrontent aujourdhui le monde = avaal tout l'élumination
de la menace nucléaire, la prévention u'une militarisation de l'espace 2xtra-
atwosphérique et l'utilisaltion de celui~ci a da2s fins exclusivement pacifiques,
la conjuzaison des efforts das peunles pour résoudre les problémes économiques
et écoloziques nondiaux - seront rdsolus.

Je pensc que c'est 13 épalenient une céponse A la seconds nartie de volre
questioa. Une 1ssue positive des aouvelles neégociadclons 50v1Lio=anéricaines sur
les aruements nacldaires et cpatiaux exerasaeralt une influence favorabls supr la
situation d¢dans 1o monde et constituerait un pas 1apeortant dang 12 voie qui aene
3 la solution des problaues aajeuirs de notre Leaps.
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L'Union soviétique oeuvrera dans ce sens; elle s'efforcera de faire en sorte
que des résultats significatifs ev concrets soient obtenus a Gencve. Mais, en
1'occurrence, tout ne dépend pas de la seule partie sovidtique.

Les gens ne sont pas simplement conscients du caractere deamatique de notre
temps; ils comprennent de plus en plus clairement par ou paase la ligne de partage
des eaux entre les deux principaux versants de la politique - la politique de la
paix et celle de la preparation & la guerrz. Les peuples et les gouvernements se
prononcent résolunent en faveur de l'assainissemen. de la situation internationale,
de la cessation de la course aux armements, d'un espace extra-atmosphérique
pacifique, de 1l'éliaination de l'armc nucléaire de la surface du globe.

Cl'est ce qu'd tres juste titre viennent de proclamer hautement les chefs
d'Etat et de gouvernement de 1'Inde, du ltexique, de la Suede, de la Tanzanie,
de 1'Argentine et de la Gréce, dans la déclaration adoptée a Delhi.

Nos pays y sont obligés en raison de leur zrande responsabilité a l'égard
de la génération présente et des geénérations a venir.
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LETTRE DATEE DU 4 FEVRIER 1985 ADRESSEE AU PRESIDENT DE
LA CONFERENCE DU DESARMEMENT PAR LES REPRESENTANTS DE
L'ARGENTINE, DE L'INDE, DU MEXIQUE ET DE LA SUEDE
ET TRANSMETTANT LE TEXTE DB
LA DECLARATION DJE DELHI

Le 28 janvier 1985, les chefs d'Etat ou de
de la Greéce, de 1'Inde, du Mexique, de la Suéde
une déclaration commune sur plusieurs questions
inscrites a 1l'ordre du jour de la Conférence du

gouvernement de 1'Argentine,
et de la Tanzanie ont publié
étroitement liées & celles
désarmement.

Nous pensons que les membres de la Conférence trouveront dans la Déclaration
de Delhi des 1dées et considérations en rapport avec les travaux de la Conférence
et susceptibles de contribuer utilement & notre effort commun en vue de faire
progresser la cause du désarmement et de la paix. Nous demandons donc que le
texte de la Déclaration de Delhi soit reprodurt comme document de la Conférence.

L' Ambassadeur,
Représentant de 1'Argentine

pour les affaires de désarmement 3

(5igné) Julio César Carasales

L' Ambassadeur,
Représentant permanent du Mexique
3 la Conférence du désarmement :

(S1gné) Alfonso Garcia Robles

GE.85-60195

L'Ambassadeur,
Représentant permanent de 1'Inde
aupres de 1'0ffice des
Nations Unies a Geneve

(Signé) M. Dubey

L' Ambassadeur,
Représentant permanent de la Suéde
3 la Conférence du désarmement :

(S1gné) Rolf Ekéus
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DECLARATTON DE DELHT

Il ¥ a 40 ans, lorsque des bombes atomiques ont explosé au-dessus d'Hiroshima et
de Nagasaki, la race humaine a compris qu'elle pouvart elle-méme se détruire, et
1'horreur est venue demeurer parmi nous. Il y a 40 ans aussi, les nations du monde
se sont rassemblées pour organiser la communauté internationale, et avec 1'Organisation
des Nations Unies l'espoir est né pour tous les peuples. ,

Presque imperceptiblement, au cours des quatre dernieres décennies, chaque
nation et chaque &tre humain a perdu le contrdle ultime de sa vie et de sa mort.
Un petit groupe d'individus et de machines dans des villes éloignées peut décider
de notre sort & chacun. Chague jour de notre survie est un jour de grice, comme
s1 1l'humanité entiére étail enfermée dans la cellule des condamnés a mort, attendant
le moment incertain de l'exécution. It comme tout inculpé innocent, nous refusons
e croire gue l'exécution puisse avoir lieu.

Si nous nous trouvons dans cette situation, c'est parce que les Etats dotés
d'armes nucléaires appliquent les doctrines traditionnelles de la guerre dans un
monde ol les nouvelles armes les rendent surannées. Que signifie la "supériorité"
ou 1'"équilibre" nucléaire quand chacun des deux camps dispose d'assez d”armes pour
dévaster le monde des douzaines de fois ? Si1 un jour les doctrines anciennes sont
appliquées, 1l'holocauste ne manquera pas de survenir 16t ou tard. Mais la guerre
nucléaire peut &tre évitée si nous associons nos voix dans un plaidoyer universel
pour la défense de notre droit & la vie.

De récentes études atmosphériques et biologiques ont aboutr & des conclusions
nouvelles d'ou 11 ressort qu'en plus de 1l'effet de souffle, de la chaleur et du
rayonnement, la guerre nucléaire, méme & échelle limitée, provoquerait un hiver
arctique nucléaire qui pourrait muer la Terre en une planéte obscurcie et glacée,
exposant ainsi toutes les nations, méme les plus distantes des explosions nucléaires,
& un péril sans précédent. Nous sommes persuadés que cette situation rend plus
urgente encore l'adoption de mesures préventives pour exclure & Jamais l'utilisation
des armes nucléaires et le déclenchement d'une guerre nucléaire.

Dans notre déclaration commune du 22 mai 1984, nous avons exhorté les Etats
dotés d'armes nucléaires & mettre fin & leuxr course aux armements. Nous sommes
encouragés par la réaction que notre appel a suscitée dans le monde entier. L'appui
international que nous avons re¢u et les rdactions des Etats dotés d'armes nucléaires
eux-mémes ont été tels que nous avons estimé devoir nous réunir ici & New Delhi pouxr
examiner les moyens de renforcer notre effort.

Les Etats dotds d'armes nucléaires ont une responsabilité particuliére en ce
qul concerne 1'évolution dangereuse de la course aux armements. Nous les exhortons
34 s'associer & nous pour rechercher une nouvelle orientation. Nous nous réjouissons
de 1l'accord auquel sont parvenus le 8 janvier 1985 les Etats-Unis et 1'Union
soviétique & 1'effet d'entreprendre des négociations bilatérales sur "un ensemble de
questions concernant les armes spatiales et nucléaires - tant stratégiques que de
portée intermédiaire ~, toutes ces questions étant examinées et résolues en corré-
lation les unes avec les autres'. Nous attachons une grande importance & l'objectaf
proclamé de ces négociaticons : prévenir une course aux armements dans l'espace et
y mettre fin sur Terre, 1l'objectif ultime étant d'éliminer les armes nucléaires
dans tous les milieux. Nous attendons des deux principales puissances dotées
d'armes nucléaires qu'elles se montrent de bonne foi fideéles & leur engagement et
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qu'elles procédent & leurs négociations afin de parvenir au plus tdt a des résultats
significatifs. Nous suivrons de prés leurs travaux et nous espérons qu'elles
tiendront la communauté internationale informée de leur état d'avancement. Nous
soulignons que l'ordre du jour de ces négociations et leur aboutissement constituent
un sujet de préoccupation pour toutes les nations et tous les peuples.

Nous réitérons notre appel en vue d'un arrét général de 1'expérimentation, de
la fabrication et du déploirement des armes nucléaires et de leurs systémes de vecteurs.
Cet arrét faciliterait grandement les négociations. Deux mesures spécifiques
exigent aujourd'hui une attention particuliére : la prévention d'une course aux
armements dans l'espace extra-atmosphérique, et un traité d'interdiction compleéte
des essais.

L'espace extra-atmosphérique doit &tre utilisé dans 1'intérét de 1'humanité
entiere, et non pas dans l'avenir comme champ de bataille. Nous réclamons donc
1'interdiction de la mise au point, de 1'expérimentation, de la fabrication, du
déploiement et de 1l'utilisation de toutes les armes spatiales. Une course aux
armements dans l'espace seralt ruineuse et aurait de graves effets déstabilisateurs.
En outre, elle mettrait en danger un certain nombre d'accords sur la limitation des
armements et le désarmement.

Nous invitons encore les Etats dotés d'armes nucléaires a interrompre immédia~
tement les essais de tous les types d'armes nucléaires, et i conclure au plus t&t
un traité d'interdiction des essais d'armes nucléaires. Ce traité constituerait
une étape majeure vers l'arrét de la modernmisation constante des arsenaux nucléaires.

Nous sommes persuadés qu'autant que possible, toutes ces mesures pourraient
gtre assorties de mesures de vérification adéquates et non discriminatoires.

La cessation de la course aux armements nucléaires est aujourd'hui impérative.
Elle seule peut garantir que les arsenaux nucléaires ne se gonfleront pas tandis que
les négociations se poursuivent. Cependant, cette cessation ne saurait &tre une
fin en soi. Elle doit &tre 1mmédiatement suivie de réductions substantielles des
forces nucléaires conduisant & 1'élimination compléte des armes nucléaires et 3
1'objectif final du désarmement général et complet. Parallélement i ce processus,
il est urgent de transférer au développement social et économique les précieuses
ressources actuellement gaspillées en dépenses militaires. Par ailleurs, le
renforcement de 1'Organisation des Nations Unies doit &tre un élément essentiel de
cet effort.

I1 est 1mpératif de trouver un reméde & la situation actuelle oli des centaines
de milliards de dollars, un million et demi environ par minute, sont dépensés
annuellement en armements, situation qui contraste d'une fagon frappante avec la
pauvreté et parfois méme la misére dans laquelle vivent les deux tiers de la
population mondiale.

L'avenir de tous les peuples est en jeu. Bn tant que représentants d'Etats
non dotés d'armes mucléaires, nous ne cesserons pas d'exprimer notre légitime
inquiétude et de faire connaitre nos revendications. Nous affirmons notre déter-
mination de faciliter 1l'accord entre les Etats dotés d'armes nucléaires, de telle
sorte que les mesures requises puissent &tre prises. Nous nous efforcercns de
travarller de concert avec eux pour assurer la sécurité commune de l'humanité et
la paix.
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Nous exhortons les peuples, les parlements et les gouvernements du monde entier
4 appuyer pleinement cet appel. Le progrés n'est réalisable en matidre de désar-
mement que si un public informé exerce une forte pression sur les gouvernements,
Ainsi seulement les gouvernements trouveront la velonté politique nécessaire pour
surmonter les nombreux obstacles qui jalonnent le chemin vers la paix. La Campagne
mondiale pour le désarmement lancée par 1'Organisation des Nations Unies constitue
un élément trés important en ce qui concerne 1'éclosion de cette volonté politique.

Depuis des siécles, les hommes et femmes combattent pour leurs droits et leur
liberté. Nous avons aujourd'hui & entreprendre la plus grande de toutes les luttes
~ 1la lutte pour le droit & la vie, pour nous-mémes et pour les générations futures.

I1 y a 40 ans, entre Hiroshima et San Francisco, l'horreur de la guerre
nucléaire a &té contrebalancée par l'aspiration a-la paix. HNous voudrions que
cette annde 1985 soit celle ol 1'espoir commence & prendre le pas sur la terreur.
Nous nous aventurons & espérer que le 24 octobre 1985, date du gquarantiéme anniversaire
de 1'Organisation des Nations Unies, les premieres mesures concrétes auront été prises
pour éloigner la menace & la survie de 1'humanité.
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Ordre du jour de la session de 1985 de la Conférence du désarmement
(adopté & la 289&me séance pléniére, tenue le 7 février 1985)

La Conférence du désarmement, en tant que forum multilatéral de négociation,
s'emploiera & promouvoir la réalisation d'un désarmement geénéral et complet sous
un contrdle international efficace.

Compte tenu notamment des dispositions pertinentes des Documents des
premid®re et deuxidme sessions extraordinaires de 1'Assemblée générale consacrées
au désarmement, la Conférence s'occupera de la cessation de la course aux
armements et du désarmement, ainsi que d'autres mesures pertinentes dans les
domaines suivants :

I. Armes nucléaires sous tous les aspects;
II. Armes chimiques;
IIT. Autres armes de destruction massive;

IV. Armes classiques;
V. Réduction des budgets militaires;
VI. Réduction des forces armées;
VII. Désarmement et développements
VIITI. Désarmement et sécurité internationale;

ITX. Mesures collatérales; mesures propres & accroitre la confiance;
méthodes de vérification efficaces en relation avec des mesures de
désarmement appropriées acceptables pour toutes les parties
intéressées;

X. Programme global de désarmement aboutissant & un désarmement général
et complet sous un contrdle international efficace.

Dans le cadre sus-indiqué, la Conférence du désarmement adopte pour 1985
1'ordre du jJour suivant, qui comprend des questions qui, conformément aux
dispositions de la section VIII de son réglement intérieur, relevent de
1'examen de la Conférence s

1. Interdiction des essais nucléaires

2. Cessation de la course aux armements nucléaires et désarmement
nucléaire

3, Prévention de la guerre nucléaire, y compris toutes les questions qui
lui sont liédes

4. Armes chimiques
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- Prévention d'une course aux armements dans 1'espace extra-atmosphérique

Arrangements internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés
d'armes mucléaires contre le recours ou la menace du recours auxX armes
nucléaires

Nouveaux types d'armes de destruction massive et nouveaux systémes de
telles armes; armes radiologiques

Programme global de désarmement

Examen et adoption du rapport annuel et de tous autres rapports
appropriés & 1l'Assemblée générale des Nations Unies.
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Programme de tiavail pour la “remwere partie de la se551on
do 1985 de la Corfe euce uU désarmement

(Adopté 3 la 29idme $éance pléaidre, terue le 14 février 1985)

Conformément a 1 articie 23 de son réglement intéricur, la Conférence du
désarmement adopte aussi le prograume de travail sulvant pour la premiere partic
de sa session de 1985

5-15 févricr Déciarations «n séances pléniéres. Examen de ltordre du jour
e% du programme de traveail, ainzi quz de la création d'organes
subgidiajres pour les pointg de l'ordre dujour et autres
questions d'oirganization

18 février-ler mars (Iaterdiction des essais nacléaires
{Ccasacion de ia course azux armemeants nucléaires et désarmement
{nucléairc

4-15 mars Prévention d'une cource aux armements dans l'espace extra-
atmosphériqus

18-22 mars Prévention de la guerre micléairse, y sompris toutes les
quesclionz qui lvi sont liées

25 mars-5 avril Avmes chimloues

8-12 avril (Arrangemen.s internationaux efficaces pour garantir les Etats
(noa dotéa darmes nucléaires contre le recours ou la menace du
(recours anx armes aucldaires
(Frograwme givwel o cenaruclicns

15=19 avril Nouveaux jpen diarmes de destruction massive et nouveaux
systénes de tclles arnes; armes radiologiques

22-23% avril Poursuitce de 1':xcmen de questions en suspens.

La Conférence poursuivra 1l'examen de la guestion concernant l'amélioration et
1'efficacitée de son fonciionaement,

La Conférence poursuivra ses cousultahions conformément aux paragraphes 19 et
- 20 de son rapport {CD/540) ea vue de prendre, 2 sa sassion annuelle de 1985, une
décision positive au sujet de l'élargissement de la com9031tion de la Conférence
dans une proportion de qua.re Eta.s au maximum, gardant a l'esprit que les candidats
a la qualité de membre devralent &tre proposés a raison de deux par le Groupe des
21, d'un par le Groupe socialiste «t d'un par ie Groupe occidental, de fagon a
maintenir un équiiibre Jans la ccmposition de la Conférence.
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Les réunions des organes subsidiaires de la Conférence seront convoquées apres -
des consultations entre le Président de la Conférence et les présidents des organes
subsidiaires, selon les circonstances et les besoins de ces organes.

Le Groupe spécial d'experts sclentifiques chargé d'examiner des mesures de
coopération internationale en vue de la détection et de 1l'identification dtévénements
sismiques se réunira du 25 au 29 mars 1985.

En adoptant son programme de travall, la Conférence a gardé a l'esprit les
dispositions des articles 30 et 31 de son réglement intérieur.
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Originel : ANGLAIS

Décision concernant le rétablissement du
Com1té spécial des armes chimiques

(Adoptée & la 289%me séance plénidre, temue le 7 février 1985)

La Conférence du désarmement, gardant préscent & 1'esprat le fait que
la négociation d'une convention devrait avencer en vue d'achever aussi rapidement
que possible 1'élaboration de celle-cy, conforménent aux résolutions 38/187 B
ct 39/65 C de 1'hsscemblée générale des Nations Unies; ct en s'acquittant de sa
responsabilité de mener & titre prioritaire des négociations relatives a une
convention multilatérale sur 1'interdiction compléete et efficace de la mise
au point, de la fabrication ct du stockage des arnes chiniques et sur leur
destruction, ot d'assurer 1'élaboration de lo convention, décide de rétablir,
pour la durée de sa session de 1985, conformément a son réglenent intérieur,
le Conité spéeial chargé de poursuivre le procossus intégral et complet des
négociations et de mettre au point ct d'élaborer la convention, exception faite
de sa rédaction finale, conpte tenu de toutes les propositions et projets
existants oinsi que des initiatives futures, afin de donner a la Conférence
une possibilité d'aboutir a un cccord aussi rapidenent que possible. Cet accord,
s1 possible, ou un rapport sur 1'état d'avancenent des négociations, devrait
&tre consigné dans le rapport que lc Comité spécial présentera a la Conférence
3 1a fin de lo seconde partic de la session de 19385 de celle-ci.

Lo Conférence décide dgnlement de désigner 1'Ambassadcur Stanislaw Turbanski,
de Polognec, cn tant que Prdésident de ce Conité spéoial.
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LETTRE DATEE DU 10 OCTOBRL 1934, ADRESSEE AU PRESIDENT DE IA CONFERENCE
DU DESARMEIENT PAR LC REPRESENTANT PERIANENT DE LA IORVEGE CONCERWNANT
LES ARTICLES 33 A 35 DU REGLEMENT INTERIEUR

Me référant aux articles du réglement intérieur de la Conférence du
désarmement concernant la participation d'Etsts non membres, J'ai l'honneur de
demander que layflorvege, par l'intermédiaire de sa mission permanente & CGendve,
so1t autorisée i participer sux séances plénidres, de wéue qu'aux réunions
officielles et officieuses des orgesnes subsidiaires sur les questions suivantes,

aux travaur desquels la“Norvige a déjd participé en 1987 et (ou) en 1984 :

Interdiction des essais nucléoires,

Arrangements internationaux efficaces pour garantir les Eilabts non dotés
diarmes nucldéaires contre le recours ou la menace du recours aux armes
nucléaires,

Armes chimicques,

Armes radiologiques,

Programme global de désaruenent.

La Norvege est également intéressée 3 participer aux travaux des organes

subsidiaires qui pourraient &tre créés en 1985 pour leg questions suivantes

~ Prévention de la guerre nucléaire, y compris toutes les questions qui lui
sont lides,

- Prévention d'une course aux armements dans 1l'espace extra-atmosphdéricue.
¥

L'Ambassadeur,
Représentant permenent :

(S812né) Martin HUSLID
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LETTRE DATEE DU 20 DECEMBRE 1984, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTAWNT PERMANENT DE LA FINLANDE CONCERNANT
LES ARTICLES 33 A 35 DU REGLEMENT INTERIEUR

Diordre do mon Gouvernement et conformément aux dispositions du réglement
intérieur de la Conférence du désarmement concernant la participation d'Etats
non membres de la Conférence, j'al lthonnecur de vous informer que la Finlande
souhaitc prendre part, durant ses scssions en 1985, aux travaux sur toutes les
questions de fond inscrites a l'ordre du jour de la Conférence, en séances
pléniércs ot réunions officicuses et dans les comités spéciaux ou autres organes
subsidiaires qui pourront &tre créés pour liexamen dc ces questions.

En conséquence, au cas ol la Conférence déciderait de les inscrire a son
ordre du jour de la scssion de 1985, je voudrais indiquer que les questions
suivantes intéressent particuliérement la Finlande :

= Interdiction des e¢ssais nucléaires

- Cessation de la course aux armemonts nucléaires et désarmement nucldaire

= Prévention dc la guerre nucléaire, y compris toutes les questions qui lui
sont liécs

- Armes chimiques
= Prévention dfune coursc aux armements dans l'espace extra-atmosphér ique

- Arrangements internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés
d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du recours aux armes
nucléaircs

= Nouvcaux types d'armes de destruction massive et nouveaux systémes de
telles armes; armes radiologiques

= Programmc global dec désarmement

Je vous scrais obligé de bien vouloir porter cotte demande 4 1l'attention de s

membres de la Conférence, de facon que celle-ci puisse &tre en mesure dec prendre
une décision & s~ plus proche convenance.

L' Ambassadeur,
Représentant permanent
de la Finlande

(Signé) Paavo RANTANEN
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LETTRE DATEE DU 25 JANVIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA
CONFERENCE DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT PERMANEMNT
DE LA NOUVELLE-ZELANDE CONCERNANT LES ARTICLES 33 A 35
DU REGLEMENT INTERIEUR

J'ai l'honneur de me référer au réglament intérieur de la Conférence du
désarmement concernant la participation d'Etats non membres de la Conférence et
de demander que la Nouvelle-Zélande, par l'intermédiaire de sa mission permanente
a Genéve, soit autorisée & participer aux travaux de la Conférence durant sa
session de 1985.

Le Gouvernement néo-zélandais serait heureux d'avoir la possibilité
d'assister non seulement aux séances plénidres et aux réunions officieuses de
la Conférence, mais aussi aux réunions des comites spéciaux et des groupes de
travail qui pourront €tre créés sur les armes chimiques, une interdiction des
essais nucléaires, la prévention d'une course aux armements dans l'espace extra-
atmosphérique et la prévention de la guerre nucléaire, y compris toutes les
questions qui lui sont liées. Le Gouvernement néo-zélandais souhaiterait aussi
se réserver le droit de demander que nous puissions participer & d'autres comités
spéciaux intéressant la Nouvelle-Zélande, si la Conférence du désarmement

venait a en créer.

Le Représentant permanent :
(Signé) R.F. NOTTAGE
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CONFERENCE DU DESARMEMENT

LETTRE DATEE DU 30 JAWVIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE
LA CONFERENCE DU DESARMEMCNT PAR LE REPRESENTANT PERMANENT
DU DANEMARK CONCERNANT LES ARTICLES 33 a 35 DU REGLEMENT INTERIEUR

D'ordre de mon Gouvernement, j'ai l'honneur de vous demander, conformément
aux articles 34 et 35 du reglement intérieur de la Conférence du désarmement
concernant la participation d'Ztats non membres de la Conférence, de bien
vouloir prendre les dispositions nécessalres pour permettre au Danemark de parti-
ciper aux travaux de la Conférence du désarmement au cours de sa session de 1985,
aussi bien en séances plénidres qu'au sein des organes subsidiaires qui pourraient
étre créés pour les questions relatives aux armes chimiques, & l'interdiction des
essais nucléaires et & 1'espace extra-atmosphérique.

L' Ambassadeur,
Représentant permanent du Danemark :

(Signé) Kaj REPSDORPH

GE.85-50299






CONFERENCE DU DESARMEMENT I3 e 1985

FRANCAIS
Original : FRANCAIS

LETTRE DATEE DU 2 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT PERMANENT DU VIET NAM CONCERNANT
LES ARTICLES 33 A 35 DU REGLEMENT INTERIEUR

Sur instruction de mon gouvernement st conformément aux dispositions des
articles 33 et 35 du réglcment intérieur de la Conférence du désarmement, j'ai
1l'honneur de vous réaffirmer le désir conséquent de la République socialiste du
Viet Nam de participer de son mieux aux travaux de la Conférence, en tant qu'Etat
non membre aux deux sessions de cette année 1985.

En particulier, je voudrais porter a votre connaissance que ma délégation
souhaite, au cours de la session de printemps, faire une déclaration en séance
pléniére sur le point "Programme global de désarmement", a la datc appropriée selon
le calendrier de travail de la Conférence.

Je vous serais reconnaissant de bien vouloir informer les membres de la

Confércnce de cette requéte afin que celle-ci soit en mesure de prendre une
décision & son sujet dés que possible.

L'Ambassadeur,
Représentant permanent

(Signé) Nguyen Thuong
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Original : ANGLAIS

LETTRE DATEE DU 31 JANVIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT PAR LE CHARGE D'AFFAIRES PAR INTERIM DE I'AUTRICHE
CONCERNANT IES ARTICLES 33 A 35 DU REGLEMENT INTERIEUR

D'ordre du Gouvernement autrichien, j'ai 1'honneur de vous informer que
1'Autriche souhaite participer aux travaux de la Conférence du désarmement azu
cours de la session de 1985 de celle-ci, conformément au chapitre IX du
réglement intérieur de la Conférence du décarmement.

Parmi les questions qui intéressent particulidrement 1'Autriche figurent 3
titre prioritaire celles relatives & 1l'interdiction des essais micléaires, aux
armes chimiques, a2 la prévention d'une course aux armements dans 1'espace
extra-atmosphérique et aux arrangements internationaux efficaces pour garantir
les Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du recours
aux armes nucléaires. L'Autriche demande donc d'avoir la possibilité d'exprimer
des vues sur ces questions et des questions connexes, ainsi que de participer
aux travaux des organes subsidiaires compétents de la Conférence gui pourront
étre créés.

J'ai 1l'honneur de vous prier de bien vouloir communiquer la teneur de
cette lettre & la Conférence du désarmement.

Le Chargé d'affaires par intérim :

(5igné) Glinter BIRBAUM
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Original : ANGLAIS

LETTRE DATEE DU 5 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT PERMANENT ADJOINT DU PORTUGAL
CONCERNANT LES ARTICLES 33 A 35 DU REGLEMENT INTERIEUR

Me référant aux articles du réglement intérieur de la Conférence du
désarmement concernant la participation d'Etats non membres de la Conférence,
j'ai l'honneur de demander que le Portugal, agissant par 1l'intermédiaire de
sa Mission permanente & Genéve, soit autorisé & participer aux travaux de la
Conférence du désarmement au cours des sessions de 1985 de celle-cz.

Cette demande vise les séances plénidres, les réunions officieuses et les
Comités spéciaux sur un programme global de désarmement, des armes chimiques,
des armes radiologiques et sur la cessation de la course aux armements
nucléaires et le désarmement mucléaire, ainsi que les organes subsidiaires

que la Conférence pourrait éventuellement créer dans l'avenir pour ces mémes
questions.

Je vous serals reconnalssant de bien vouloir porter cette demande 3 la
connaissance des membres de la Conférence du désarmement, afin que celle-ci

soit en mesure de prendre une décision #n la matidre & sa plus proche
convenance,

Le Minmistre,
Représentant permanent adjoint :

(8igné) Fernao Favila Vieira
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LETTRE DATEE DU 4 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT PERMANENT DU BANGLADESH CONCERNANT
LES ARTICLES %3 A 35 DU REGLEMENT INTERIEUR

Conformément au Chapitre IX du réeglement intérieur de la Conférence du
désarmement, j'ai 1'honneur de vous faire part du désir de mon Gouvernement de
participer, par l'intermédiaire de notre Mission permanente 3 Genéve, aux
séances plénidres de la Conférence au cours de 1l'année 1985 en qualité d'Etat
non membre intéressé. Dans le cadre de cette participation, nous voudrions
avoir le privilége de faire une ou plusieurs déclarations en séance pléniere.

24 Nous souhaiterions également participer aux activités de deux organes
subsidiaires de la Conférence, & savoir ceux qui s'occupent du programme global
de désarmement et des garanties de sécurité en faveur des Etats non nucléaires,
lorsque ces organes auront été rétablis durant 1'année en cours.

3. Notre présente demande de participation correspond au niveau de notre
préparation et elle est formulée sans préjudice de notre candidature a la
qualité de membre de la Conférence elle-méme.

4. Je vous serais trés reconnaissant de bien vouloir présenter cette demande

3 la Conférence afin que celle-ci puisse l'examiner avec bienveillance dans
les meilleurs délais.

(S1gné) A.H.S. Ataul Karim

GE.85-60%23






CONFERENCE DU DESARMEMENT
CD/560

8 février 1985

FRANCATS
Original : ESPAGNOL

LETTRE DATEE DU 4 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT PERIMANENT DE L'ESPAGNE CONCERNANT
LES ARTICLES 33 A 35 DU REGLEMENT INTERIEUR

D'ordre de mon Gouvernement, J'ai l'honneur de vous faire savoir, comme
Je l'ai d8ja fait en de précédentes occasions et conformément au chapitre IX du
reglement intérieur, que le Gouvernement espagnol souhaite participer aux
travaux de la Conférence en qualité de pays non membre, par 1'intermédiaire d'une
délégation qui le représentera aux séances pléniéres de la Conférence. lon
Gouvernement s'intéresse particuliérement aux questions suivantes figurant 2
l'ordre du jour de la Conférence :

1. Interdiction des essais nucléaires.
4. Armes chimiques.
5. Prévention d4'une course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique.

6. Arrangements internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés
d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du recours aux armes
nucléaires.

T Nouveaux types d'armes de destruction massive et nouveaux systemes de
telles armes; armes radiologiques.

8. Programme global de désarmement.

Ma délégation souhaiterait également participer aux travaux des comités
spéciaux que la Conférence pourrait stablir pendant sa session de 1985 pour les
questions mentionnées ci-dessus ou & ceux effectuds dans le cadre des réunions
officieuses qui pourraient se tenir pour traiter de ces mémes questions, le tout
conformément aux articles 33 & 36 du réglement intérieur précité.

Je me permets de vous informer que la participation de la délégation espagnole
consistera essentiellement en telle ou telle déclaration en séance pléniére de
la Conférence et dans la présentation de documents de travail destinds tant &
la Conférence plénidre qu'aux comités spéciaux qui auront $té Stablis.

La délégation qui assistera 3 ces réunions comprendra 1'Ambassadeur
José Manuel ILacleta; 1'Ingénieur de 1l'armement, M. Ignacio Ferrer, expert au
Ministére de la défense, et le Conseiller de la Mission, !M. Manuel Pérez del Arco,
ainsi que, le cas échdant, tout autre expert qui pourrait &tre désigné compte

~

tenu des questions & traiter.

L' Ambassadeur,
Représentant permanent :

(Slggé) Alfonso de la Serna
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BETATS-UNIS D'AMERIQUE

I. Texte du message du président Ronald Reagan adressé au Congres des
Etats-Unis, publié le ler février 1985, transmettant le "Rapport non
confidentiel du I'résident au Congrés concernant le non-respect par les
Soviétiques d'accords de limitation des armements!

AU CONGRES DES LTATS-UNIS :

Au cours de 1l'amnde 1984, répondant 3 une demande du Congrés, j'ai adressé
&4 celui-ci deux rapports sur le respect des accords en matidre de limitation
des armementis. Le premier, adressé en janvier dernier, était une analyse détaillée
de sept cas précis de violation ou de violation probable, par 1'Union soviétique,
d'obligations et d'cngagements relatifs & la limitation des armements. Le second,
adressé en octobre, étart une étude dtablie de facon indépendante par le General
Advisory Committee on Arms Control and Disarmament (Comité consultatif général
pour la limitation des armements et le désarmement). Ces rapports indiquent qu'il
y a lieu d'étre sérieusement préoccupds par la facon dont 1'Union soviétique se
comporte en ce qui concerne lc respect des accords de limitation des armements.

Dans la FY-1785 Defense Authorization Act (L01 FY-1985 d'autoraisation en
matiére de défense) et le rapnort de Conférence relatif 3 cette Loi, le Congrés
a demandé des rapports supplémentaires, tant confidentiels que non confidentiels,
sur une large gamme de gquestions relatives au respect, par 1'Union soviétique,
des engagements en maciére de limitation des armements. L'Administration répond
a4 ces demandes en préscntant des rapports confidentiels et non confidentiels qui
constituent des miscs & Jours en ce qul concerne les sept cas initialement analysés
dans le rapport de janvier 1984 et analysent un certain nombre d'autres cas.

Dans le présent rapport non confidentiel, le Gouvernement des Etats-Unis
réaffirme les conclus:zons de son rapport de janvier 1984 selon lequel 1'URSS a
violé 1l'Acte final d'Helsinki, le Protocole de Gendve sur les armes chimiques, la
Convention sur lcs armes bioclogiques ou a toxines et deux dispositions du
Trai1té SALT II relatives, l'une, au chiffrement de donndes télémétriques, 1l'autre,
2 la modernisation de missiles balistigues intercontinentaux (MBI). Le Gouvernement
des Etats-Unis réaffirme aussi ses précéddentes conclusions selon lesquelles
1'URSS a probablement violé l'interdiction de déployer des SS-16 inscrite dans le
Traité SALT II c¢t vraisemblablement violé la daisposition sur la limitation de la
puissence des essais nucléaires figurant dans le Traité d'interdiction des essais
en fonction d'un seuil. Tn outre, le Gouvernement des Etats-Unis a établi que
1'URSS avait violé le Traité concernant la limitation des missiles antimissiles
(missiles AM) (du fait du choix de l'emplacement, de l'orientation et de la
puissance du radar de Krasnoyarsk), violé le Traité d'interdiction partielle
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des essais, violé la disposition de SALT II ainterdisant plus d'un seul nouveau type
de MBI et probablement violé la restriction imposée par le Traité concernant les
missiles AM sur les cssais simultands d'éléments de missiles AM et de missiles
surface-air. 11 a été étebly que les éléments de preuve quant au respect par 1'URSS
des digpositions du Trarté concernani .os systencs de missiles AM relatives & la
mobilité des éléments de ceux-ci dtalent ambigus. De plus, les préparatifs des
Sovidtiques pour unc défense territoriale AM, qui est interdite, préoccupent le
Gouvernement des Liats-Unis. Far ailleurs, 1l a été étabtli que 1'URSS respectait
actuellement les dzspositions de la Conventaon provisoire SALT I et ses procédures
d'application en ce gui concerne la réutilasation de sites démantelés de MBI et

la restructiuration d¢ sous-marins porte-missiles désarmés. -

En plus des quostions traitées dans le rapport non confidentiel publié
aujourd'hui, 11 y a d'autres questions relatives au respect qui ne seront pas
dévoilées publicuecment pour le moment, mais gui restent & 1l'examen., A mesure que
nos travaux sur ccs questions progrezseront, nous metirons le Congrés au courant
et nous le consultcrons cn détairl, et, dans toute la mesure possible, nous porterons
nos conclusions & la ccnnalssance du publac.

Pour que la limilation des armements =1t un sens et contribue de facgon
crédible 3 la sécurité nationale et & la stabilité mondiale ou régionale, 11 est
indispensable que toutes les parties aux accords les respectent intégralement.
Le strict respect ae toutes les dispositions des accords de limitation des armements
est fondamental, et 1'Administration des Etats-Unis n'acceptera rien de moins caxr
agir autrement saperaii lc processus de limitation des armements et compromettrairt
les chances d'établaiy cntre les Btats-Unis et 1'Union sovidtique des relations
vrlus constructives.

Comme je 1'ax dit cn janvier dernier, le non-respect de la part des Soviétiques
est une affaire grave. I1 rcmet en question les importants avantages de sécurité
découlant d= la limitation des armements et pourrait créer de nouveaux risques
pour la sécurité. T1 porie auscl atteinte & la confiance, qui est indispensable
3 un processus efficace de laimitaticn des armements dans l'avenir. En ce qui
noncerna les cas analysés dans 17 rappeort de jarvier 1984, jusqu'ici 1'Union
soviétique n'a pas fourni d'explications satisfaisantes et n'a pas pris de
mesures correctives sulfisantes pour atténuer nos préoccupations. Le Gouvernement
des Etats—Unis a vavement insisté et continuera d'insister, par les voies
diplomatiques, sur ccs guestions de respect auprés de 1'Union soviétique.

Notre objectii en cxaminant ces questions avec 1'Union soviétique est de
veiller & ce que tant la lettre gue llesprit des obligations et engagements
contractuels sorient rcspectés. A cet effet, 1'Administration analyse d'autres cas
d'éventuel non-respcct; comme Je 1'ax noié ci-dessus, elle cherche & obtenir de
1'Union soviétique, par lcs voies diplomatiques, des explications, des éclaircis-
sements et, le cas échéant, des mesvres correctives; elle fait rapport sur ces
questions au Congres; enfin, elle tient compte, dans les plans de modernisation
de notre défense, dcs incidences sur la sécurité des violations dans le domaine
de la limitation des armements. Dans le méme temps, les Etats-Unis continuent de
respecter leurs propres obligations et engagements découlant des accords pertinents.
Nos objectifs dans les nouvelles négociations qui débutent en mars consistent &
redresser la situation en ce qui concerne le Traité sur les missiles AM et a
chercher & conclure des accords équitables et effectivement vérifiables de limi-
tation des armemenis, débouchant sur de véritables réductions et sur un renforcement
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de la stabilité. Toutes ccs mesures peuvent, certes, étre utiles, mais il est
d'une importance capitale que 1'Union soviétique adopte une attitude constructive
sur la question du plein respect de toutes les obligations et tous les engagements
en matiére de limitation des armements.

L'Administration et le Congrés ont un commun intérét & appuyer le processus
de limitation des armements. C'est pourquoi une meilleure connaissance des
violations ou violations probables des Soviétiques et un large consensus du
Congrés sur l'importance du respect pour la réalisation d'une limitation elficace
des armements renforceront notre position tant dans les nouvelles négociations
que dans nos efforts visant & obtenir de 1'Union soviétique des mesures correctives.

Je me propose de maintenir un contact étroit avec le Congrés 3 mesure que
nous essarerons de progresser dans la recherche de solutions aux questions de
respect et dans la négociation d'accords solides en matidre de limitation des

armements.

(81gné) Ronald Reagan
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ZJexte du papport ron confidentiel prcsentd au Congreés @ 'on-rczpaci oar
= T e e PO n
lea Zovietiques dfaccords de limitation des armementg®

INTRODUCT IO

Zn janvier 1904, le Président, eu repoasce & des requéies €aanant du Congrés,
a aic rappoirt a celui-ci sur nlusieurs cas impliquant des violations ou des
violacions probables, ne~ 1%Union soviétique, dfaccords existancs sur la limitation
des araeaents, v coupris le Protocolce de Genéve sur legs arimes chimiques, la Conveation
sur les armes biologiques ou a toxiaes, 1'Acte final d'Helsinki, le Traité concernant
la liaitation aes systéaes de wissiles satiwmissiles (AlD), le Trarté SALT IT et le
Traite sur l'interdiction des ewsals cn fonction dfun seuil.

Dans ce rapport, le Prészdene déclaraitc ce qul suit

"Pour que la limitation des araecaents =it un Senc et contribue de facgon
crédible a la stabilite wondiale ou rCjionale, il est incispensable que toutes les
Parties aux accords les cespectent. Soucieux dfaboucir 4 une liwmication des
armznents authentiques, je m'atvache 3 Taire ea sorie que les accords existanis
soient respeciés.”

Le Président a encore ajouté :

*Le non-respecc de la part des Soviétiques est une arfaire grave. Il reaet en
question les importants avantages de sécurité découlant de la limitacion des
arnements et pourrait créer de nouveauw: risaues pour ia sdcurigé. Tl porte aussi
atteinte a la confiance, qui est indispenscble & un processus efficace de liaitation
des armenents dans l'avenir. Tl renforce lus doutes au sujet du sdrieux de 1'GR3S
en tant que partenaire dans les négociations et comprowcet ainsi les chances
d*&tablic entre les Ztats-Unis et 1'Uiion sovietique des relations plus
constructives.”

Le srésent rapport non confidentiel fourait des informations & jour sur les

seot cos a propos descuzls il a déjo cte fait rapport et exawine ea oucre six
aulces cas concernant le respecut, qui ont é:td Ctudiés de Tacon appropriée depuis

a publsicatbion du rapport ¢e janvier 1934, ce qui porte a 135 le nombre total des
cas. Les six nouveaus cas portenc sur des quastions de respect, par les Soviétiques,
des disposicions de la Conveation provigoire 3ALT I, du Traité d'interdiction partielle
des ezsais et du Yraitvé concernant la limitation des sysceémes de missiles anti-:
iis31lez (i),

- En ce qui concerne la Convention provisoire SALT I, le présent rcapport exauwine
ics éléuents de preuve sur deux points : 1) L'URSS a~t-elle procédé a unc utilisation
interdite des inscallations subsiscant sur ¢lanciens sltes démantelés de 1I3Y 2
2) 1'URSS a=t=-elle procCue a la restructuracion de sous-marins porte-tiissiles
desarmés, d'une ragon interdite par les dispositioas du Traivd ou du Protocole ?

- In ce qui concerne le Traité d'interdiccion paccielle ¢2s essais, le présent
rapport examiae le point de savoir si 1°URSS a été a l'origine de fuites au-deld de
ses limites territoriales de déecnets nucléaires provenant dfessais nucléaires
souterrains, ea violation de ce Traicé. .

- En ce qui concerne l2 Traité sur les missiles AM, le présent rapport
exaunine les points de savoir si 1'URSS a procédé < des essals simultanés dféléments
de missiles Nl et de missiles surface-air, si elle a nis au point, essayé ou wuis
en place des ¢iduents wobiles dec missiles At et/ou si elle a constitué une base
pour sa deéfeanse territoriale.
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Dans le présent rapport, le Gouvernement des Etats-Unis réaffirie les conclusions
de zon rapport de janvier 1984 selon lesquelles 1YURSS a vieolé l'Acte [inal
d'llelsinki, le Protocolende Genéva sur les artes chimiques, la Converition sur 'Tfes
armes biologiques ou a toxines et decux dispositions de SALT IT, relatives, 1l'une,
au chiffrement de données télémétriques,l'autre & la. modernisation de MBI.

Le Gouvernenent des Etats=Unisz réaffirame aussi ses précédentes conclusions selon
lesquelles 1'URSS a probablement viglé 1'incerdiction de déployer des SS-16
inscrite ‘dans 3ALT II et viraisemblablement violé' la disposition sur la limitation
de la puidsance des essais .nuckéaires flbuwan““danu le Traité d'interdiction des
cssals en fonction d'un seuil. ™ En outre, 'lé ‘Gouvernemeént 'des Etats-Unis a établi
que I'U3SS8 dvait viold le Traitd sur leu missiles A, du faic du choix

de l'ewmplacement, de l'orientation et de la puissance' du radar de Krasnoyarsk,
violé le Traité d'interdicvion partiellc des essais, en procédant a des essais de
missiles balistiques intercouncinencaux 'S3-X-25 en plus de ceux des 35=X=24, violé
la disposition de SALT II n'autorisant pour chaque Partie qu'un seul “nouveau type'
de IBI et ‘probablement viold l'interéictiion de procéver a des essais simulianés
d'élénents de wissiles A1 et de uiissiles surface-air. £n outre, les activités de
1'Union soviétique dans'le domaire dés nisgciles Al et connexes incitent a- penser
que 1'URSS serait peut-E8tre cn train ue priparer un systéme de défense Al de son
territoire national. Il a étC’Ctébli que les élémencs de preuve quant:au respect
par - 1'JRSS des dispositions du Traité concernanu la limikation des- systéres de
wissiles antimissiles relative$ 3ila mobilité des éldments de ceux-ei &tailentcr
awbigus et que 1'URSS respectait dctuelleuent les dispositions de la Gohvéntion
provisoire SALT I et ses proccdureu dtapplication en ce qui concerne la réutilisation
de sites démantelés de uBI et la restructuratlon de sous—marind sorte~missiles
désérmés.

Outre les“questions relacives.au.respect par les Soviétiques dfaccords de
linitation des armements qui sont traitdes dans le présent rapporc non confidentiel,
il y a d'autres questions relatives au respect qui sont actuelleaent a 1'exanen
et qui ne peuvent &tre dev01leeo puollquemeat pour le mdient et & propos desquelles
nous avone l'intéation de mettre le Consrés au courant dans un procihe avenir sumr:
une base confidéitielle.

a Cn éxXénffant les cas traités dans le présent rapport non confidenciel,
ainsi que dans le rapport coafidentiel qui doit sulvre, nous nous sommes cohceantrés
supr deo cas de non~reupect de la part des Soviétiques. Ces wémes cas de non=-prespect
ne selsont” pas'pdsés pour plusieurs autreg ‘dispouitions de ces accords ni pour
certains autres 1uot~un°nto, coame le*Traité sur l'Antarctique, le Traité sur -
1l'espace extramatmospnerxquu, le ﬁalté'suﬁ la'ndh=pro11fcrauion, le Traite supr
les fonds maring, la Convention EiliOD ‘ot d'aﬁtreé encore.
i : «

Le's cAs que nous avons analysés suscitedd de tres sraves préoccupations.
Le Gouverneient des EtatsaUnig" uut feﬁmemﬂnu convaincu' que, pour que la limitation
des aruenents ait uni'‘sens et coatribué dé facon crédible a 1z sécuricé nationale
et a la stabilité mondiale ou reglonale, il est 1ndlgpensable que toutes les parties
aux accords les respectent intégralement. Le strict rédpect de toutes'lésh,'®
dispositions des accords de limitation des araene 33 Yvic PSb fondamental, et le
Gouverneuent des Etats~Unis n'accepcera rien 'de neing, car agir autrement
uaperalt le processus de linmitation des arneuents et compromettrait les chances
d'étalid entre” léo Etat§-~Unis ot 1'Unionl''soviétique des relations plus
constructlves.

I T
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LES CONSTATATIONS
CONVENTION SUR LES ARMES BIOLOGIQUES OU A TOXINES ET PROTOCOLE DE GENEVE DE 1925
1. Armes chimiques, biologiques ou a toxines

- Statut des instruments : La Convention de 1972 sur les armes biologiques
ou & toxines et le Protocole de Geneéve de 1925 sont des traités multilatéraux
auxquels les Etats-Unis et 1'Union soviétique sont tous deux parties. Les activités
soviétiques non conformes aux dispositions de ces instruments et au droit inter-
national coutumier en rapport avec le Protocole de Genéve de 1925 constituent des
violations d'obligations juridiques.

- Obligations : La Convention sur les armes biologiques ou a toxines interdit
la mise au point, la fabrication, le stockage, la détention ou le transfert
d'agents microbiologiques ou autres agents biologiques, ainsi que de toxines,
sauf s'il s'agit de petites quantités destinées a des fins prophylactiques, de
protection ou a d'autres fins pacifiques. L'interdiction frappe également les
armes, l'équipement ou les vecteurs destinés i l'emploi de tels agents ou toxines.
Le Protocole de Genéve de 1925 et les régles connexes du droit international
coutumier interdisent lt'emploi en premier 4 la guerre de gaz asphyxiants, toxiques
ou autres ainsi que de tous liquides, matiéres ou engins analogues; ils interdisent
également 1' utilisation de méthodes de guerre bactériologique.

- Questions examinées : Le rapport de janvier 1984 en matiére de respect
traitait du point de savoir si les Soviétiques violent les dispositions interdisant
la mise au point, la fabrication, le transfert, la détention et 1ltutilisation
d'armes biologiques ou & toxines. La question du respect des instruments par les
Soviétiques a été réexaminée aux fins du présent rapport.

- Constatation : Le Gouvernement des Etats-Unis estime que les éléments de
preuve obtenus en 1984 confirment et renforcent la conclusion du rapport de
janvier 1984 selon laquelle 1'Union soviétique a maintenu un programme et une
capacité de guerre biologique offensive, 2t n'a donc pas respecté l'obligation
juridique qui lui incombe en vertu de la Convention de 1972 sur les armes biologiques
ou a toxines.

Bien qu'il n'y ait pas eu en 1984 d'attaques confirmées 3 l'aide de produits
chimiques ou de toxines au Kampuchea, au Laos ou en Afghanistan, il n'y a aucune
raison de modifier la conclusion formulée en janvier 1984 selon laquelle
1'Union soviétique a été impliquée dans la fabrication, le transfert et 1'utili-
sation de mycotoxines trichothécéniques i des fins hostiles au Laos, au Kampuchea
et en Afghanistan, en violation de 1l'obligation juridique qui lui incombe en vertu
du droit international, tel qu'il est codifié dans le Protocole de Genéve de 1925
et dans la Convention de 1972 sur les armes biologiques ou a toxines.

TRAITE D'INTERDICTION PARTIELLE DES ESSAIS

2. Fuites lors d'essais nucléaires souterrains

- Statut de l'instrument : Le Traité interdisant les essais d'armes nucléaires
dans 1'atmosphére, dans l'espace extra-atmosphérique et sous l'eau (Traité d'inter~
diction partielle des essais) est un instrument multilatéral qui est entré en
vigueur en 1963 pour les Etats-Unis et l'Union soviétique. Les activités soviétiques
non conformes a ce Traité constituent des violations d'une obligation Juridique.
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- Obligations : Le Traité interdit spécifiguement les explosions nucléaires
dans 1l'atmosphére, dans 1l'espace extra-atmosphérique et sous l'eau. Il interdit
aussi les explosions nucléaires dans tout autre milieu "si une telle explosion
provoque la chute de déchets radioactifs en dehors des limites territoriales de
1'Etat sous la juridiction ou le contrdle duquel a été effectuée 1'exp1081on""

- Question examinée : Les Etats-~Unis ont examiné le point de savoir si
les essais nucléaires souterrains de 1'URSS ont provoqué la chute de déchets
radioactifls en dehors de ses limifes territoriales.

- Constatation : Le Gouvernement des Etats-Unis estime que les modalités -
des essais nucléaires souterrains de 1'Union soviétique ont entrainé des fuites
de matiéres radiocactives et la présence de matiéres radioactives en dehors des
limites territoriales actuelles de 1'Union soviétique, en violation de son obli-
gation Jurldlque découlant du Traité d'interdiction partlelle des essais.
L'Union soviétique a omis de prendre les précautions nécessaires pour réduire au
minimum la contamination de 1l'environnement humain par des substances radioactives,
malgré une demande des Etats-Unis de prendre des mesures correctives. -

TRATTE D'INTERDICTION DES ESSAIS EN FORCTIOW D'UN SEUIL
3, . Les essais nucléaires et la limite de 150 kilotonnes

- Statut de 1'instrument : Le Traité d'interdiction des essais en fonction
a'un seuil a été signé en 1974. Il n'a pas été ratifié, mais aucune des Parties
n'a 1nd1que son intention de ne pas le faire. Par conséquent, en vertu du droit
international coutumier, les deux Parties ont l'obligation de s'abstenir d'actes
qui iraient 4 l'encontre des objectifs et de 1l'intention du Traité. Les activités
soviétiques allant i 1l'encontre des objectifs et de l'intention du Traité
constituent donc des violations d'une obligation juridique. Les Etats-Unis cherchent
a4 négocier pour le Traité des mesures de vérification améliorées. Les deux Parties
ont déclaré séparément qu'elles observeraient le seuil de 150 kilotonnes stipulé
dans le Traité.

- Obligation : Le Traité interdit tout essai souterrain d'armes nucléaires
dtune puissance excédant 150 kilotonnes en quelque endroit que ce soit se trouvant
sovs la juridiction ou le contrdle des P1rt1es, et ce & partir du 31 mars 1976. °
Compte tenu des incertitudes techniques liédes a l'estimation de la puissance
précise des essais d'armes nuclealres, les Parties ont convenu gqu'une ou
deux légdres infractions non intentionnelles par an be seraient pas considérées
comme deg violations.

- Question examinée : Le rapport de janvier 1984 a examiné le point de savoir
si les Soviétiques ont effectué des essais nucléaires d'ume puissance excédant
150 kilotonnes. Cette question a fait l'objet d'un nouvel examen aux fins du
présent rapport. -

- Constatation : Le Gouvernement des Etats-Unis estime, bien que des ambiguités
dans les modalités des essais soviétiques et des incertitudes de vérification aient
persisté en 1984, que les éléments de preuve disponibles recueillis pendant 1tannée
confirment la constatation de janvier 1984, selon laquelle les activités soviétiqués
d'expérimentation nucléaire dans un certain nombre d'essais constituent une'violation
probable des obligations juridiques découlant du Traité d'interdiction des essais
én foncticn d'un seuil de 1974, qui interdit les essais nucléaires souterrains d'une
puissance excédant 150 kilotonnes. Ces activités soviétiques se poursuivent malgré-
les demandes des Etats-Unis de prendre des mesures correctives.
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ACTE FINAL D'HELSINKI
4. 'Notification dtexercices 1 litaires en vertu de l'Acte firal d'Helsinki

- Statut Jurldwque : L'Acte final de la Conférence sur la sécurité et la
coopération en Europe a été signé & Helsinki en 1975. Ce document représente un
engagement politique et a été s1gn° par les Etats<Unis et 1l'Union boviétique ainsi
que par de nombreux autrec Etats. Les activités soviétiques non conformes & ce
document constituent deés violations &2 leur engagement politique.

- Obligation : Tous les Etats signataires de 1'Acte final d'Helsinki se sont
engagés 3 donner une notification au pwealable de leurs manosuvres militaires
d'envergure et d'dutres détails concernant ces manoeuvres, définies comme celles
faisant lntervenlv p1u~ de 25 000 hommes de troupes terrestres.

- Questions examinées : Le rapport de 1984 uur le respect de l'Acte a examiné
le point de savoir si la notification de l'exercice militaire soviétique Zapzd-81
était” 1nsufflsan e et s'il yadone eu une violation de l'engagement politique de
1'Union soviétique en vertu do 1ffcte final d'Helsinki. Le respest par 1'URSS de
son engagement de notir1oatLon a faii l'odbjet d'un nouvel examen aux fins du présent
rapport.

- Constatation : Le Gouvernement des Etats=Unis a estimé précédemment que
1'Union soviétique avalt viclé son eagagement politique d'obserrver les dispositions
en matiéreé de notification préalable dc lz Corbeille I de l'Acte findl d'H0151nk1,
qui exige une notification et d’zutres informaiions concernant des exerclges
impliquant plus de 2% 000 hommes de troupes terrestres. Une manoeuvre d'envergure
du Pacte de Varsovie (Zapad-8l), excédant la limite de 25 000 hommes a été effectuée
en 1981 & un moment ol une .pressica considérable était exercée 3 1'égard de la
Pologne, et 1'Unicn sov1ut1qvc n'a pas donné de notlfzectlon préalable ni fourni
les autres informations exigéesz. L'opinicn zelon laquelle 17Union soviétique n'a
pas observé les dispositicas en matiére de notification préalable de l'Acte final
d*Helsinki est confirmée. o '

Alors que 1'URSS et les Etats du Pactc de Varsovia ont généralement adopte
a l'égard des mesures de confidnce de LiActe fanwl unz approche qui minimise les
inPormations qu'ils-fournissent, le rcspect dés dispositions en matidre de noti-
ficatiori des manoeuvres de la part de i‘Union aowlvtfque sfest considérablement
amélioré en 1983, Tout fois, en 1984, 1L'URSS est revenue a 1's ttltude minimaliste,
ne fournissant que le strict minimum requis par 1'Acte final.

v

- CONVENTION PROVISOST™T £907 X

t7a Statut de 1l'instrufient :La Convention provisoire SALT I est entrée en
vigueuﬁ pour les Etats-~Uniz et 1iUnion Ubv;etxque en 1972, Len processuq de
démantélement en applicaticn de 12 Convention proviscire ont été achovédas en 1974.
De par ses propres termes la Convention provisoire 4tait un instrument de durée
limitée qui a cess$ d'avoir un caractire juridiguement contraignant en 1977.
Toutefdis; les deux Parties ont prolongé l’applicabilité de la Convention provisoire
a leurs activités par une s8rie d'engagements pol;fiqu@s mutuels, y compris la .
déclaration faite We 31 mai 1982 par 1o Président, selon 1aquehle les utats-Um.s”,'
s'abstiendraient d'actions gqui pourraisot saner dss accords existants sur le ,
armements stratégiques tant que 1:Uricn scvidbique ferait preuve d‘unOmoderation
égale. Les Soviédtigues nous ont dit quiils se coniormeraient 2 ia Conventlon
*provisoire SALT T et & SALT II. Toutes activités de 17URSS incompatibles avec cet
engagement constituent des violations de son engagement politique découlant de la
‘Convention provisoire et de ses procédures dlapplication.




CD/561
page 9

Deux questions ont été analysées aux fins du présent rapport : les activités
soviétiques sur les sites démantelés du MBI et la restructuration d'un sous-marin
porte-missiles de la classe "Yankee'.

5. Construction de base de missiles mobiles sur des sites démantelds de missiles
balistiques intercontinentaux 3S-7

- Obligation : Ta Convention provisoire SAIT I et ses procédures d'application
interdisent aux Parties d'utiliser des installations restantes sur des sites déman-
telés ou détruits de MBI pour stocker, entretenir ou lancer des MBI. Toute activité
soviétique incompatible avec cet engagement constitue une violation de 1'engagement
politique contracté en vertu de la Convention provisoire et de ses procédures
d'application.

- Question examinéde : Les Etats-Unis ont examiné le point de savoir si 1'URSS
a utilisé d'anciens sites de MBI d'une fagon non compatible avec son engagement
politigue contracté en vertu de la Convention provisoire et de ses procédures
d'application.

- Constatation : Le Gouvernement des Ebtats-Unis estime que les activités sovié-
tiques apparemment lides & 1'installation de missile balistiques intercontinentaux
S55-X-25 a 1l'emplacement de deux anciennes bases de SS8-7 ne violent pas pour 1l'instant
les procédures d'application de la Convention provisoire SALT I. Cependant, les
activités en cours soulévent des préoccupations en ce gui concerne le respect de
1'inetrument dans 1l'avemir, étant domné que 1'utilisation d'"installations restantes"
ccrme basge d'appui pour des MBI sur d'anciens sites inactivés de SS-7 zerait contraire
aux engagements sovidtigues. ILes Etats-Unis continueront de suivre de prés 1'évo-
lution de 1a satuation.

6. Restructuration de sous-marins porte-missiles de la classe "Yankee"

- Obligation : Les dispositions de la Convention provisoire SAIT I et ses
procédures d'application exigent que les sous-marins en surnombre en vertu de 1l'accord
soient désarmés ou convertis en sous-marins non dotés d'une capacité de lancement de
missiles balistiques. Toute activité soviétique incompatible avec cette obligation
constitue une violation d'un engagement politique.

- Question examinée : Les Etats-Unisz ont examiné le point de savoir si1 la restruc-
turation par 1'URSS d'un sous-marin en vue d'accroitre sa longueur et de s'en servir
comme  plateforme pour des missiles de croisiére modernes de longue portée est compa-
tible avec les engagements politigues qu'elle a contractés en vertu de la Convention
provisoire et de ses procédures d'application.

- Constatation : Le Gouvernement des Ebtats-Unis estime que la transformation, par
1'Union soviétique, d'un sous-marin porte-missiles & propulsion nucléaire démantelé
en un soug-marin d'une longueur supérieure a celle du modele initial et transportant
des missiles de croisisre modernes & longue portée ne constitue pas une violation de
1'engagement politique contracté en vertu de la Convention provisoire SALT I, mais
gu'elle représente pour la sécurité des Etats~-Unis et de ses allidse une menace analogue
a celle que représentait le sous-marin 1nitial de la classe "Yankee".
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TRAITE SALT II

- Statut de 1'instrument : Le Traité SAIT IL a été signé en juin 1979 et n'a
pas été ratifié. En 1981, les Etats-Unis ont précisé & 1l'Union soviétique leur
intention de ne pas ratifier le Traité SAIT II. Avant cette clarification de notre
position en 1981, les deux nations étalent tenues,en vertu du droit international
coutumier, de s'abstenir d'actes qui 1raltent & 1'encontre des objectifs et de
1'intention de 1'instrument signé, mais non ratifié. De tels actes goviétiques
antérieurs & 1981 constituent des violations d'obligations juridiques. Depuis 1981,
les Etate-Unigc ont respecté un engagement politique de s'abstenir d'activités qua
saperarent le Traité SAIT II, pour autant que 1'Union soviétique agiese de méme.
Les Soviétigues nous ont dit qu'ils respecteraient également ces dispositions. Des
activités soviébiques incompatibles avec cet engagement constituent une violation de
leur engagement politigue a 1'égard du Traite SALT 1.

Trois questions relatives & SALT IT sont évoquées dans le présent rapport non
confidentiel : chiffrement de données télémétriques, déplorement de missiles
balistiques intercontinentaux S5-X-25 et déploiement de missiles balistiques
intercontinentaux SS-16.

T Chiffrement de données télémétriques relatives aux missiles balistiques

- Obligation : Les dispositions du Tra1té SALT IT interdisent de recourir déli-
bérément & des mesures de dissimulation qui empécheraient la vérification par des
moyens techniques nationaux. Le Traité permet & chaque Partie d*utiliser diverses
méthodes pour transmettre des renseignements télémétriques, au cours des essals,

y compris leur chiffrement, mais interdit de refuser délibérément de faire connaltre
des renseignements télémétriques, en recourant, par exemple, au chiffrement des
donndes télémétrigques toutes les fois qu'un tel refus empéche la vérification.

- Question examinée : Le rapport de janvier 1984 sur le respect a examiné le
point de savoir si1 1'Union soviétique avait procédé au chiffrement de renseignements
télémétriques sur des essais de missiles (signaux radio) afin d'empé&cher la vérifi-
cation. Cette guestion a fait 1'objet d'un nouvel examen aux fins du présent rapport.

— Constatation : Le Gouvernement des Etats-Unis réaffirme la conclusion figurant
dans le rapport de janvier 1984 selon laquelle les pratiques soviétiques de chiffrement
constituent,avant 1981, une violation d'une obligation jurrdique découlant du
Traité SALT II et, depuis 1982, une violation d'un engagement politique. Par sa
nature et son ampleur, ce chiffrement des renseignements télémétriques concernant de
nouveaux missiles balistiques, qui se poursuit malgré la demande des Etats-~Unis de
prendre des mesures correctives, continue d'atre un exemple d'empéchement délibéré a
1a vérification du respect, en violation de 1'engageuent politique considéré de
1'Tnion sovidtique.

8. ILe missile balistique intercontinental 85-¥-25

- Obligation : Pour essayer de freiner 1a modernication et la prolifération de
nouveaux types plus performants de MBI, les dispositions de SALT II permettent & chaque
Partie d'"essayer en vol ou installer' un seul nouveau type de MBI "léger". Un nouveau
type de missile est définy comme un miseile qur présente, par rapport aux types
existants, une différence de plus de 5 7% en ce qul concerne la longueur, le diametre
maximal, le poids au lancement et la capacité d'emport, ou qui présente des différences
quant au nombre des étages ou au type de charge propulsive. In outre, il a été
convenu qu'aucun MBI de type existant doté d'un seul corps de rentrée apres la sépara~-
tion du propulseur, ne seralt essayé en vol ou installé lorsque le poids du corps de
rentrée serait inférieur & 50 % de la capacité d'emport de ce MBI. Cette dexmiére
disposition visait & emp@cher la possiblité qu'un MBI & une seul ogive ne soit converti
rapidement en un systéme de vecteurs 5 tétes multiples indépendamment guidées
(systéme MIRV) .
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- Questions examinées : Les Soviétiques ont déclaré que le SS-X-24 était leur
nouveau type autorisé de MBI. Le rapport de janvier 1984 a examiné les points de
savoir si les Soviétiques ont mis & 1'essai un deuxi®me nouveau type de MBI
(le S5-X-25), ce qui est interdit; s1 le corps de rentrée de ce missile est, sinon
d'un type nouveau, du moins cohTQ;me a la dlqus;tlon selon laquelle, pour les types
existants de missiles & un seul corps’'de rentrée, le poids du corps de rentrde doit
étre égal & 50 % au moins de la capacité d'emport ‘totale; et si le chiffrement des
renseignements télémétriques recueillis au cours de 1'essai en vol du SS-X-25 empéche
la vérification. Les Etats-Unis ont réexaminé ces questions aux fins .du présent
rapport.

- Constatations :
a. Deuxieme nouveau type

Le Gouvernement des Etats-Unis estime que le 5S-X-25 constitue un deuxidme
"nouvean" type interdit de missile et que sa mise & l'essai en sus du missile balis-
tique intercontinental SS-X-24 constitue donc une vielation de 1'engagement politique
contracté par 1'Union soviétique de respecter la disposziion relative, aux "rouveaux"

=types}bditénue dans le Traité SALT IT. Malgré, les demandes faites par les Etats-Unis,
aucune mesure corrective n'a été prise.

b. Rapport entre le corps de rentrée et la.capacité d'emport
Le Gouvernement des Etats-Unis réafflrhe la conclusion contenue dans ie rapport
de janvier 1984 au sujet du rapport entre le corps de rentrde et la cgpacité d'emport

du SS-X-25. Cela signifie que, méme si nous acceptions 1'argument soviédtique selon
lequel le SS-X-25 ne constitue pas un nouveau type interdit de MBI, il y aurait 1a une
violation de leur engagement politique de respecterla disposition de SALT II qui
interdit la mise & l'essai d'un missile de.ce type & un seul corps de rertrde lorsque
le poids du corps de rentrée est inférieur & 50.% de¢ .la capacité d'emport du MBI.

c. Chiffrement

Le Gouvernement des Etats-Unis réaffirme l'opinion qu'il a formulée dans le )
rapport de janvier 1984 au sujet du chiffrement des renseignements télémétriques lors
des essals du hissile 55-X-25. Ce chiffrement au cours des essais de ce migsile
illustre 1l'intention délibérée d'empécher la vérification du respect de l'accord, en
violation d'une'obllgatipn Juridique avant 1981 et (d'un engagement politique de
1'URSS postérieurement & 1981. : ’

9. Déplorement de missiles S$8-16

- Obligation : Par le Traité SALT II, 1'Union soviétique a accepté de ne pas
mettre au point, essayer ou déployer de MBI du type SS-16, et en particulier de ne
fabriquer ni le troisiéme étage ni le corps de rentrée de ce missile.

- Question examinée : Le rapport de janvier 1984 a examiné les éléments de preuve
concernant le point de savoir si1 les Soviétiques ont ou non déployé le missile balis-
tique intercontinental SS-16 bien que son déploiement soit interdit. Les Rtats+Unis
ont réexaminé cette question aux fins du présent rapport.

- Constatation : Le Gouvernement des Etats-Unis réaffirme 1'opinion qu'il a
énoncée dans le rapport de janvier 1984. Si1 les éléments de preuve disponibles sont
quelque peu ambigus et ne permettent pas de tirer une conclusion définitive, 1ls
incitent & penser que les activités mendes a Plesetsk constituent, avant 1981, alors
que le Traité était en attente de ratification, une violation probable de 1'obligation
juridique de 1'URSS de ne pas agir a4 l'encontre des objectifs et de 1l'intention de
SALT II, et, apres 1981, une violation probable d'un engagement politique.
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TRAITE CONCERNANT LA LIMITATION DES SYSTEMES DE ISSILES ANTIMISSILES

- Statut de l'instrument : Le Traité de 1972 concernant la limitation des
systémes de missiles antimissiles et son Protocole interdisent la mise en place de
systémes antimissiles; cependant, chaque Partie peut mettre en place un systeéme
antimissiles unique, soit autour de sa capitale nationale, soit 3 1'intérieur d'une
zone unique de déploiement de MBI. Ce Traité est en vigueur et a une durée illimitée.
Les activités soviétiques non conformes aux dispositions de ce Traité constituent
donc des violations d'une obligation juridique.

Quatre questions relatives aux missiles antimissiles sont examinées dans le
présent rapport non confidentiel : le radar de Krasnoyarsk, les systémes AM mobiles
basés a terre ou leurs éléments, les essais simultanés d'éléments de missiles AM
et de missiles surface-air, et la défense territoriale AM.

tr

10. Le radar &é Krasnoyarsk

- Obligation : Pour s'efforcer d'empécher la création d'une base de défense
territoriale AM, le Traité concernant la limitation des systémes de missiles anti=-
missiles limite 1'installation de radars d'alerte lointaine aux missiles balistiques,
y compris les grands radars & éléments en phase utilisés a cette fin, a des
emplacements situés 3 la périphérie du territoire national de chaque Partie et exige
qu'ils soient orientés vers l'extérieur. . Le Traité autorise la mise en place
(quels que soient 1'emplacement ou-l'drientation) de grands radars a éléments en
phase destinés a suivre des objets dans l'espace extra-atmosphérique ou a servir de
moyens techniques nationaux pour vérifier le respect d’accords de limitation des
armements. -

- Question examinée : Le rapport de janvier 1984 a examiné les éléments de
preuve concernant la construction ‘#'un grand radar 3 éléments en phase prés de
Krasnoyarsk, en Sibérie centrale. "Selon ses conclusions, il est presque certain que
1'installation de ce radar constitue une violation du Traité sur les missiles anti-
missiles. Les Etats-Unis ont réexaminé cette question aux fins du présent rapport.

- Constatation : Le Gouvernement des Etats-Unis estime, compte tenu des rensei-
gnements dont il a continué de disposer durant 1984, que de par son emplacement,
son orientation et sa puissance, le nouveau grand radar 4 éléments en phase qui est
en construction A Krasnoyarsk constitue une violation des obligations juridiques
découlant du Traité de 1972 concernant la limitation des systémes de missiles
antimissiles. En dépit des demandes formulées par les Etats-Unis, aucune mesure
corrective n'a été prise.

11. Mobilité de nouveaux systémess AM

- Obligation : Le Traité concernant la limitation des systémes de missiles
antimissiles interdit de mettre au point, d'essayer ou mettre en place des systémes
AM mobiles basés 3 terre ou des éléments de tels systémes.

- Question examinée : Les Etats-Unis ont examiné le point de savoir si.
1'Union soviétique avait mis en place un systeme AM mobile basé a terre, ou des
é1éments d'un tel systéme, en violation de son obligation juridique découlant du
Traité susmentionné.
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-~ Constatation : Le Gouvernement des Etats-Unis estime que les activités
soviétiques en ce qui concerne la mobilité d'éléments de systémes AM sont ambigués,
mais la mise au point par 1'URSS d'éléments d'un nouveau systéme AM, qui sont
apparemment destinés a pouvoir &tre installés sur des sites n'exigeant pas ou que
peu de préparation, pourrait bien constituer une violation de 1l'obligation juridique
découlant du Traité sur les missiles AM. Cette activité, ainsi que d'autres activités
soviétiques ayant trait aux systémes AM, incitent a penser que 1'URSS pourrait bien
étre en train de préparer une défense AM de son territoire national.

12. Essais simultanés d'éléments de missiles AM et de missiles
surface-air

- Obligation : En vertu du Traité concernant la limitation des systémes de
missiles antimissiles, et de son Protocole, les Parties ne peuvent avoir qu'une seule
zone de mise en place d'AM. Outre les systémes AM et leurs éléments a 1'intérieur
de cette zone, les Parties peuvent avoir des systémes AM et les éléments de tels
systémes aux fins de mise au point et d'essais, pour autant qu'ils soient situés
dans les polygones d'essai convenus. Il est également interdit, en vertu du Traité,
de doter les éléments, autres que des éléments de systémes AM, de la capacité de
"s'opposer aux missiles balistiques stratégiques ou 2 leurs éléments sur leur
trajectoire de val", et de les essayer dans "un contexte AM". Les Parties ont décidé
de commun accord que les essais simultanés d'éléments de systémes de missiles surface-
air et de systemes AM étaient interdits.

= Question examinée : Les Etats-Unis ont examiné le point de savoir si 1'Union
soviétique avait procédé a des essais simultanés d'éléments de systémes de missiles
surface-air et de systémes AM en violation de cette obligation juridique.

= Constatation : Le Gouvernement des Etats-Unis estime que les éléments de preuve
concernant des activités soviétiques en matiére d'essais simultanés étaient insuf=
fisants pour déterminer clairement si les obligations qui incombent & 1'Union soviétique
en vertu du Traité sur les missiles AM ont été respectées, bien que 1'Union soviédtique
ait effectué des essais au cours desquels des radars de défense aérienne ont été
utilisés dans des activités en rapport avec des missiles AM. Le nombre d'incidents
impliquant une utilisation simultanée d'éléments de missiles surface-air et de
missiles AM incite & penser gque 1'URSS n'a probablement pas respecté l'interdiction
d'essayer des éléments de systémes de missiles surface-air dans un contexte AM. Dans
plusieurs cas, cette probabilité est tres forte. Cette activité, ainsi que d'autres
activités soviétiques de type analogue incitent 2 penser que 1'URSS pourrait bien
étre en train de préparer une défense AM de son territoire national.

13. Défense territoriale AM

- Obligation : Le Traité permet & chaque Partie d'avoir une seule zone de mise
en place d'AM, autorise explicitement la modernisation et le remplacement des systémes
AM ou de leurs éléments, et reconnait explicitement l'existence de polygones d'essai
AM pour la mise au point et l'essai d!'éléments de systémes AM. En revanche, le Traité
concernant la limitation des systémes de missiles antimissiles interdit aux Parties
de mettre en place un systéme AM pour la défense de leur territoire national et de
constituer une base pour une telle défense.

- Question examinée : Les Etats-Unis ont examiné le point de savoir si les
activités soviétiques en matidre de missiles AM et les activités connexes avaient
pour résultat de constituer une base pour une défense territoriale.

- Constatation : Le Gouvernement des Etats~Unis estime que l'ensemble des
activités en matiére de missiles AM et connexes de 1'Union soviétique incite a
penser que 1'URSS pourrait bien étre en train de préparer une défense AM de
son territoire national.
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LETTRE DATCE DU 11 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA
CONFERENCLE DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT
PERMANENT DE LA TURQUIE CONCERNANT
LES ARTICLES 33 A 35 DU
REGLEMENT INTERIEUR

D'ordre de mon gouvernement, j'ar l'honneur de porter & votre connalssance
que la Turquie souhaite participer au cours de la session de 1985, aux travaux
relatifs & toutes les qucstions de fond inscrites & 1l'ordre du jour de la
Conférence du désarmement, dans le cadre des séances pléniéres ainsi qu'aux
travaux des organes subsidiaires sur les armes chimiques et sur le programme
global de désarmement.

Par ailleurs, je voudrais préciser que la Turquie aimerait également
participer aux travaux de l'organe subsidiaire sur l'interdiction des essais
nucléaires dés que celui-ci sera créé par la Conférence.

Conformément aux dispositions des articles 33 & 35 du réglement intérieur,
je vous serais reconnaissant de bien vouloir soumettre la présente demande E:)

1'attention des membres de la Conférence, afin que celle-ci soit en mesure de
prendre une décision & sa plus proche convenance.

I 'ambassadeur,
Représentant permenent :

(S1gné) Erciiment YAVUZALP

GE.85-60475






CONFERENCE DU DESARMEMENT CD/563

15 février 1985
Original : FRANCAIS

LETTRE DATEE DU 11 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT
D% LA CONFERENCE DU DESARMEMENT PAR LE CHEF DE LA MISSION PERMANENTE
DE LA SUISSE CONCERNANT LES ARTICLES 33 A 35 DU REGLEMENT INTERIEUR

Conformément aux articles 3% a 35 du réglement intérieur de la
Conférence du désarmement concernant la participation des Etats non
membres de la Conférence, j'ai l'honneur de vous informer que la Suisse
souhaite participer aux séances pléniéres de la Conférence pendant
la session de 1985. De méme, elle apprécierait de poursuivre sa
participation aux travaux de 1'Organe subsidiaire sur les armes chimiques.

Je vous serais obligé de bien vouloir informer les membres de
la Conférence de cette requéte, de fagon que celle-ci soit en mesure
de prendre une décision & ce sujet & sa plus proche convenance.

Le cas échéant, la Mission permanente de la Suisse sera représentée,
outre le soussigné, par 1l'Observateur permanent adjoint
M. Jean-Pierre Vettovaglia, Ministre, ainsi que par le Brigadier
Heinrich Koopmann.

Le Chef de la Mission permanente
de la Suisse

(Signé) : A. HEGNER
Ambassadeur

GE.85-60481
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LETTRE DATEE DU 8 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT

DE LA CONFERENCE DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT

PERMANENT DE LA GRECE CONCERMANT LES ARTICLES 33 A 35
DU REGLEMENT INTERIEUR

D'ordre de mon gouvernement et conformément aux dispositions du réglement
intérieur de la Conférence du désarmement concernant la participation d'Etats
non membres de la Conférence, j'ai l'honneur de vous informer que la Grece
désire participer, au cours de la session de 1985, aux travaux relatifs a
toutes les questions de fond inscrites a 1'ordre du jour de la Conférence,
tant dans le cadre des séances pléniéres que dans celul des réunions officieuses,
ainsi qu'au sein des comités spéciaux et autres organes subsidiaires qui

pourraient €tre créés pour examiner ces questions.

Je vous serais reconnaissant de bien vouloir porter la présente demande a
l'attention des membres de la Conférence du désarmement, afin que celle-ci soit
en mesure de prendre une décision a sa plus proche convenance.

L'Ambassadeur,
Représentant permanent :

(Signé) Athanasios PETROPOULOS

%E.85-60493
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LETTRE DATEE DU 12 FEVRIER 1985,ATRESSEE AU PRESIDENT DE LA
CONFERENCE DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT PERMANENT DE LA
GRECE CONCERNANT LES ARTICLES 33 A 35 LU REGLEMENT INTERTEUR

Comme suite a ma lettre du 8 février 1985, ot aprds 1l'adoption par la
Conférence du désarmement de son ordre du jour pour la session de 1985, Jje
désire vous informer que la Grice se propose de participer aux débats
relatifs aux thémes suivants :

1. Interdiction des essals nucléaires (point 1 de 1'ordre du jour)
2. hrmes chimiques (point 4 de 1l'ordre du jour)

3. Prévention d'unc coursc aux armements dans 1l'espace extra-
atmosphérique (point 5 de l'ordre du jour)

4. Arrangements internationaux cfficaces pour garantir les Etats non
dotés d'crmes nucléaires contre le recours ou la menace du recours
aux armes nucléaircs (point 6 de 1l'ordre du jour).

Je vous scrals rcconnaissant de bien vouloir porter la présente demande
2 l'attention des membres dc la Conférencc du désarmement, afin que cclle-ci
so1t c¢n mesure de prendre unc décision & so plus proche convenance.

L' Ambassadeur,
TY s pmen L - °
Représcntant permancent

(S1gné) Athanasios PETROPOULOS

GE.85-60501
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LETTRE DATEE DU 15 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE

DU DESARMEMENT PAR LE CHEF DE LA DELEGATION DE LA REPUBLIQUE DEMOCRATIQUE

ALLEMANDE ET TRANSMETTANT LE TEXTE D'UN MESSAGE PERSONNEL D'ERICH HONECKER

AUX CHEFS D'ETAT OU DE GOUVERNEMENT DE L'ARGENTINE, DE LA GRECE, DE L'INDE,
DU MEXIQUE, DE LA SUEDE ET DE LA TANZANIE

J'ai l'honneur de vous transmettre ci-joint le texte des messages personnels
qu'Erich Honecker, Secrétaire général du Comité central du Parti socialiste unifié
d'Allemagne et Président du Conseil d'Etat de la République démocratique allemande,
a adressés a :

Raul ALFONSIN,
Président de la République d'Argentine;

Andreas PAPANDREOU,
Premier Ministre de Gréce;

Rajiv GANDHI,
Premier Ministre de 1'Inde;

Miguel de la MADRID HURTADO,
Président des Etats-Unis du Mexique;

Olof PALME,
Premier Ministre de Suéde;

et

Julius K. NYERERE,
Président de la République=Unie de Tanzanie.

Je vous serais reconnaissant de bien vouloir faire distribuer ce message comme
document officiel de la Conférence du désarmement.

L'Ambassadeur,
Chef de la délégation de la
République démocratique allemande :

(Signé) Harald ROSE

GE.85-60510
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MESSAGE PERSONNEL D'ERICH HONECKER AUX CHEFS D'ETAT OU DE GOUVERNEMENT
DE_L'ARGENTINE, DE LA GRECE, DE L'INDE, DU MEXIQUE, DE LA SUEDE
ET DE LA TANZANTE

C'est avec beaucoup d'attention et de sympathie que j'ai pris note de la
Déclaration de Delhi. Je partage votre opinion selon laquelle 1'avenir de tous les
peuples est en jeu et qu'il est maintenant impératif de surmonter les nombreux
obstacles qui obstruent la voie de la paix. Permettez-mol de vous assurer que la
République démocratique allemande appuyera les préoccupations de la Déclaration
de Delhi.

Je réaffirme énergiquement que 1l'espace extra-atmosphérique doit demeurer exempt
de tout type d'arme quel qu'il soit. Une importance égale s'attache & la conclusion
d'un traité d'interdiction compléte des essais et a 1'arrét de 1'expérimentation, de
la fabrication et du déploiement d'armes nucléaires et de leurs vecteurs.

Aujourd'hui, 1la paix et la sécurité internationales ne peuvent &tre garanties
que par le biais de la coexistence pacifique entre Etats ayant des systémes socigux
différents.

Je suis profondément convaincu qu'il est non seulement impératif mais aussi
possible d'écarter la menace d'une guerre nucléaire. Cela exige que tous ceux qui
s'intéressent & la paix joignent leurs efforts et unissent leurs forces pour la
préserver, car telle est la tiche clef de notre temps.

Tout comme vous, je me félicite du début de nouvelles négociations entre
1'Union des Républiques socialistes soviétiques et les Etats-Unig d'Amérique, qui
devraient englober tout 1l'ensemble des questions ayant trait aux armes spatiales et
nucléaires, de portée tant stratégique qu'intermédiaire. J'espére que ces négo-
ciations aideront & débarrasser le monde des armes mucléaires.

Vous pouvez &étre assuré que le peuple et le Gouvernement de la République
démocratique allemande oeuvrent systématiquement en faveur de la paix dans le monde
entier. C'est 14 un mandat constitutionnel auquel nous sommes voués depuis la
fondation de la République démocratique allemande. Cette année, les peuples du monde
célébreront le quarantidme anniversaire de la victoire sur lé fascisme hitlérien.

La République démocratique allemande célébrera solennellement cet événement en tant
que Journée de la libération. i

La Déclaration de Delhi est un geste hardi et vivifiant en direction d'une

coalition mondiale du bon sens-et:du réalisme en faveur de la paix.
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LETTRE DATEE DU 4 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE DU
DESARMEMENT PAR LE CHARGE D'AFFAIRES PAR INTERIM A LA MISSION PERMANENTE
DU CAMEROUN CONCERNANT LES ARTICLES 33 A 35 DU REGLEMENT 1INTERIEUR

D'ordre de mon Gouvernement, j'ai l'honneur de vous informer que la
République du Cameroun souhaite participer, comme 1l'année passée, aux travaux
de la Conférence du désarmement au cours de sa session de 1985, conformément

aux dispositions des articles 33 & 35 du réglement intérieur de la Conférence
du désarmement.

La République du Cameroun aimerait participer aux travaux de la Conférerice
dans le cadre de ses séances pléniéres ainsi qu'au sein des organes subsidiaires
créés ou qui pourraient étre créés en vue d'examiner les questions relatives
aux armes chimiques, au Programme global de désarmement et éventuellement aux
arrangements internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés d'armes
nucléaires contre le recours ou la menace du recours aux armes nucléaires.

Le Chargé d'affaires a.i.

(Signé) Weston Fomekong

GE.85-60524






CONFERENCE DU DESARMEMENT CD/568

20 février 1985

FRANCATS
Original : ANGLAIS

DECLARATION DU GROUPE DES zl

Le Groupe des 21 se félicite de l'accord intervenu entre les Etats-Unis
d'Amérique et 1'Union des Républiques socialistes soviétiques aux fins d'entre-
prendre des négociations sur un ensemble de questions relatives aux armes
spatiales et aux armes nucléaires, appelées a Stre examinées <t réglées en
corrélation les unes avec les autres. Cela tient aussi au fait qu& l'obJectlf
proclame des négociations consiste a élaborer des accords officaces visant a
prévenir une course aux armements dans l1'.space extra-atmosphérique et 4 y mettre
fin sur la Terre, le but ultime étant 1'élimination compléte des armcs nucléaires
en quelque licu que ce so1t. Le Groupe des 21 aspéere que les négociations bilaté-
rales seront menées de bonne foi et poursuivies avec détermination, et qu'elles
déboucheront rapldumunt sur des 1ccords efficaces, conformément aux exigences
de la communauté mondiale telles clles sont exprimées entre autres, dans de
nombreuses résolutions adoptées pnr 1'Assumblée générale des Nations Unies.

Le Groupe dos 21 s'attend & ce que cette évolution ait un effet positif

sur les travaux de la Conférence du désa aruement, qui a été désignée par la
communauté mondiale pour agir en tant que foruwa multilatéral unique de négociation
sur le désarmecment. Le Groupe des 21 demande instaament a4 tous les membres de la
Conférence du désarmement, en particulizr aux Etats dotds d'armzs nucléaires,
d'utiliser pleinement 1a Conferanc en tant que forum de négociation, afin que
des progres réels e¢n matiére de désarmement puissent finalement &trc accomplis.
I1 tient a souligner que tous les peuples du monde sont vitalement intéressés
aux négociations sur le désarmeacnt ot qu'ils cnt le droit de participer sur un
pred d'égalité aux négocintions sur le désarmement qui affectent leur sécurité
nationale et un droit inhérent de contribuer & leur succeés. Les négociations
bilatcrales et multilatérales sur le désarmement devraient se faciliter et se
compléter mutuellement plutdt que se glner ou s'exclure les unes les autres. La
Conférence du désarmement devrait donc 8tre tenue au courant d'une maniére
approprlee de toutes les mesures prises dans ce domaine, sans préjudice du
progrés des ndégociations.

GE.85-60530
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LETTRE DATEE DU 21 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE Li
CONFERENCE DU DESARMEMENT ET TRANSMETTANT L& REPONSE DU
SECRETAIRE GENERAL DU COMITE CENTRAL DU PARTI COMMUNISTE
DE L'UNION SOVIETIQUE ET PRESIDENT DU PRESIDIUM DU SCVIET SUPREME
DE L'URSS, K.OU.TCHERNENKO, 4 LA DECLARATION DU MOUVEMENT ARGENTIN
",PPLL DES CENT AU NOM DE L/ VIE", PUBLIEE LE 14 FEVRIER 1985

Je vous prie de trouver ci-joint la réponse du Secrétaire général du Comité
central du Parti communiste de 1'Union soviétique et Président du Présidium du
Sovict supréme de 1'URSS, K.Ou.Tchernenko, 3 la déclaration du Mouvement argentin
"Appel des Cent au nom de la Vac", publiée le 14 février 1985.

Jo vous scerals reconnalssant de bien vouloir faire distribuer ce texte comme
document officicl dc la Conférence du désarmement.

Le représcentant de 1'URSS
a2 la Confdéronce du ddésarmcment ¢

(£2gné) V. ISSRAELYAN

GE.85-60544
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Izbesvia, 14 février 1985

AUX DIRIGEANTS DU MOUVEMENT ARGENTIN
"APPEL DES CENT AU NOM DE Li VIE"

Mesdames ¢t Messicurs,

Je vous remercic de la déelaration que vous m'avez enveyde. Elle refléte la
préoccupation, que nous comprencns parfaitement, du veuple de L'Argentine et de
ceux d'autres pays d'Amdérique latine devant la menace croisgsante d'une guerrce nucldairc.
Vous écrivez quec les convictions ct la conscicnce du peuple argentin vous incitent 3
vous dresser pour défendre lc droit fondamental des &tres humains en général, & savoir
le droit & la vic. Cettc aspiration correspond pleinement sux scentiments des hommes
et des femmes soviétiques. Ellc imprégne toute 1'activitd dc notre Btat sur 1'arenc
internationale.

Vous savez probablement que M'Union sovidtiquc o déyd pris 1'cngagement de nc pas
&tre la premierc & utiliscr 1'arme nucldaire et cettc position constructive o été
approuvée par une majorité écrasante des Elats Membres de 1'Organisation dos
Nations Unies, y compris & la derni®re scssion de 1'Assemblée générale. Nous avons
proposé aux Etats-Unis ¢t aux autres puissances nucléaires de preondre un engagement
analoguc. Cependant, noire appel pressant cst restd jusqu'ici sans réponsc. Vous
savez, semble-t-11, que la stratégie wmilataire de 1'OTAN prévoit la possibilité de
lancer unc precmiére frappe nucléaire. Or 11 niest pas difficile d'imeginer les consé-
quences catastrophiqucs que pourrart avorr unc utilisation d'armes nucléaires.

Nous autrcs, en Union soviéiiquc, nous sommes profondément convaincus que le débat
historique cntre des systémes sociaux diffdérents, comme du reste hous les autres débats
ct litiges entre des Etats, peuvent et doivent 8trc réglés uniquement par des moyens
pacifiques, surtocut dans le monde actuel sursaturé d'armcs de destruction massive.
Telle est notre position de principe. La gucrre nucléaire aurait des consdquences
catastrophiques pour l'humanité. Il est temps que les milieux dirigeants de 1'Occidont
prennent également conscience de ccotte vérité é1lémentaire de 1'@re nucléailre.

L'Union soviétique s'oppose systématiquement 2 toute tentative de détruire
1'équilibre militaire qui s'est créé. Nous sommes en faveur d'une réduction radicale
des arsenaux d'armcments tant nucldaires que classiques, sur la basc de 1'égalité
et de la sécurité égalc, c¢n foveur d'un désarmement général et complet, en favour
de 1'élimination des armes nucléairecs.

L condition qu'il cxiste unc entente générale appropridée, ncus avons proposé
d'affecter une partie des rossources qul serailcnt libérées par la réduction des
dépenses militaires & lioctror d'une aide aux pays en développement. Mais, 134 non
plus, les choscs n'avancent guére & causc de la position adoptde par les pulssances
occidentales.

Les dirigeants sovidtiques font tout leur possiblc pour normaliser la situation
internationale, écarter la wcnace d'une guerre. Nous dvaluons favorabloment les
résultats de la récente rencontre sovidto-américaine 3 Genéve, qui a2 sboutl 3 une
entente aux termcs de laqueclle 1'URSS ¢t les Etats-Unis procéderont 3 des négociations

ur l'espace extra-atmosphérique, les armements nucléaires stratdgiques et les armements



CD/569
page 3

rucléairces de portée intcrmddiairc. Il est d'une importance de principe gque les questions
relatives aux armements nuclézires ¢t spatiaux soirent examindes, au cours des négociations
en corrélation organique les uns avec les autres. Nous insistons vigoureusement sur ce
point parce qu'une militarisation de 1'espace extro—atmosphérique, des plans relatifs &
la "guerre des étoiles", donncrarent une impulsion & une course pratiquement incontrblée
aux armemcentes dans toutes les directions et réduiraient & ndant une série d'accords
1mportants actucllement en vigucur sur la limitation de la course aux ermements. Les
intéréts vitaux de 1'humanité exigent que l'espace soit exclusivement utilisé a des

fins pacifiques.

Pour conclure, je voudreis souligner ce qui sult : dans la situation inquidtante
actuelle, unc vérité confirmée par lthistorre devient de plus en plus évidente - le sort
du mondce dépend dans unc trés large mesure de la volonté et de l'action concertée des
peuples. Augourd'hur non seulement ceux—ci peuvent, mais 1ls doivent opposer un '"non"
rézolu & la mort nucléaire, arr@ter la couwse insensée aux armements.

Je souhaite beaucoup de succes & votre mouvement dans la noble et urgente luttc
pour défendre la civilisation et la vie méme suv la Terre.

(S1gné) X.Ou.TCHERNENKO
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LETTRE DATEE DU 21 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE.
DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT DE L'UNION DES REPUBLIQUES SOCIALISTES
SOVIETIQUES, TRANSMETTANT LA "DECLARATION COMMUNE SOVIETO-~AMERICAINE"

QUI A ETE PUBLIEE LE 8 JANVIER 1985

Jtai i]honnehr par la présente de vous transmettre le texte d'un document
intitulé "Déclaration commune soviéto-américaine", qui a été publié le
8 janvier 1985. Je voudrais en outre vous informer que 1'URSS et les Etats=Unis:
sont convenus que les négoc¢iations sur les armements nucléaires et spatiaux
commenceront le 12 mars 1985, 3 Genéve (Suisse). La délégation de 1'URSS aura
pour chef 1'Albassadeur V.P. Karpov, qui représentera en méme temps la partie
soviétique a 1l'un des groupes aux .négociations; dans les deux autres groupes,
la partie soviétique sera représentée par 1'Ambassadeurs Y.A. Kvitsinsky et
1*Ambassadeur A.A. Oboukhov.

Je vous serais reconnaissant de bien vouloir faire le nécessaire pour que
la Déclaration commune soviéto-américaine soit publiée comme document officiel
de la Conférence du désarmement.

(Signé) V. ISSRAELYAN

GE.35-60561
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DECLARATION COMMUNE SOVIETO-AMERICAINE

Ainsi qu'il avait été précédemment convenu, A.A. Gromyko, membre du Bureau
politique_du Comité central du Parti communiste de 1'Unien soviétique,
Premier Président adjoint du Conseil des ministres de 1'URSS et Ministre des
affaires étrangeres de 1'URSS, d'une part, et G.P. Shultgz, Secrétaire d'Etat
des Etats-Unis d'Amérique, d'autre part, se sont rencontrés les 7 et 8 janvier 1985,
a Genéve.

Au cours de cette rencontre, il a été question de 1l'objet et des buts des
prochaines négociations soviéto-américaines sur les armements nucléaires et spatiaux.

Les parties sont convenues que l'objet des neg001at10ns sera l'ensemble des
questlons relatives aux armements spatiaux et nucléaires, tant strateglques que de
portée intermédiaire, toutes ces questions devant 8tre examinées et réglées en
corrélation les unes avec les autres.

Les négociations auront pour but d'élaborer des accords efficaces visant a
prévenir une course aux armements dans l'espace extra- atmosphérique et a y mettre
fin sur la Terre, a limiter et & réduire les armements nuclealres, ainsi qu'a
renforcer la stabilité stratégique. Les négociations seront menées pour chagque
partie par une délégation subdivisée en trois groupes. ,

De l'avis des parties, les futures négociations, comme tous les efforts dans
lc domaine de la limitation et de la réduction des armements en general devraient
aboutir en fin de compte & 1'élimination complete des armements nucléaires en
quelque lieu que ce soit.

La date du début des négociations et le lieu ou elles se dérouleront seront
déterminés de commun accord d'ici un mois, par la voie diplomatique.
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Original : ANGLAIS

LETTRE DATEE DU 21 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE DU
DESARMEMENT PAR LE REPRCSCHTANT DES ETATS-~UNIS D'AMERIQUE, TRANSMETTANT
UN DOCUMENT INTITULE "DECLARATION COMMUNE AMERICANO-SOVIETIQUEY

“J'al l'honneur de vous transmettre cl-joant-le texte d'un document
intitulé "Déclaration commune américano-soviétique”, qui a été publié le
8 janvier 1985. Je voudrais en outre informer la Conférence du désarmement
que des négociations bilatérales-sur les armements nucléaires et spatiaux
commenceront a Geneve le 12 _mars 1985. La délésation des Etats-Unis d'Amérique
aura pour chef 1'Ambassadeur Max M. Kampelman, qui dirigera également 1'équipe
des Etats-Unis au groupe des armements spatiaux; 1'Ambassadeur John Tower
dirigera 1'équipe au groupe des armements nucléaires stratégiques et
1'Ambassadeur Maynard W. Glitman dirigera celle au groupe des armements
nucléaires de portée intermédjaire.

Je vous serais reconnaissant de bien vouloir faire le nécessaire bour que
cette Déclaration soit publiée comme document officiel de la Conférence du
desarmement.

Le représentant des Etats-Unis
a la Conférence du désarmement :

(Signé) Donald LOWITZ

GE.85=60567
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DECLARATION COMMUNE AMERICANO-SOVIETIQUE

Ainsi qu'il avait été précédemment convenu, George P. Shultz, Secrétaire
d'Etat des Etats-Unis d'Amérique, d'une part, et Andréi A. Gromyko, membre du
Bureau politique du Comité central du Parti communiste de 1'Union soviétique,
Premier Président adjoint du Conseil des ministres de 1'URSS et Ministre des
affaires étrangéres de 1'URSS, d'autre part, se sont rencontrés les 7 et
8 janvier 1985, a Genéve.

Au cours de cette rencontre, il a été question de l'objet et des buts des
prochaines négociations américano-soviétiques sur les armements nucléaires et
spatiaux.

Les parties sont convenues que l'objet des négociations sera l'ensemble des
questions relatives aux armements spatiaux et nucléaires, tant stratégiques que
de portée intermédiaire, toutes ces questions devant 8tre examinées et réglées
en corrélation les unes avec les autres.

Les négociations auront pour but d'élaborer des accords efficaces visant
a prévenir une course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique et a y
mettre fin sur la Terre, a4 limiter et & réduire les armements nucléaires, ainsi
qu'a renforcer la stabilité stratégique. Les négociations seront menées pour chaque
partie par une délégation subdivisée en trois groupes.

De 1'avis des parties, les futures négociations, comme tous les efforts dans
le domaine de la limitation et de la réduction des armements en général, devraient
aboutir en fin de compte & 1'élimination compléte des armements nucléaires en
gquelque lieu que ce soit.

La date du début des négociations et le lieu ol elles se dérouleront seront
déterminés de commun accord d'ici un mois, par la voie diplomatique.
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Original : RUSSE

LETTRE DATEE DU 25 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT
DO LA COIFLRCNCE DU DESARMEMEIT PAR LE REPRESENTANT
DE L'UNION DES BLPUBLIGUES SOCIALISTLS SOVIETIQUES
ET TRARSMETTANT UM TEXTE INTITULE "IE PAS SABOTER

MAIS RESPECTER LES OBLIGATIQISM

Dn liaison avec la distribution, a la demande de la délegation des Etats-Unis
d'Amérique, du document CD/)61 du 13 février 1985 contenant des affirmations sur
un prétendu '"non-respect par les Sovidtiques d'accords de limitdtion des armements"
Je vous serals reconnaissant de biren vouloir faire distribuer comme document
officiel de la Conférence du désarmement le texte intaitulé "Ne pas saboter mais
respecter les obligations", qui a été publié le 9 février 1985.

(Signé) V. ISSRAELYAN

GE .85-60593



CD/572
page 2

NE PAS SABOTER MAIS RESPECTER LES OBLIGATIONS

L'attention des hommes et des femmes dans le monde entier est rivée aux négo-
ciations entre 1'URSS et les Etats-Unis sur les armements nucléaires et spatiaux,
qui commenceront le 12 mars. Elles sont & tres juste titre associédes 4 des
espérances et & des attentes.

La récente rencontre & Geneve a permis d'ébaucher un schéma réaliste et le seul
possible dans les conditions actuelles pour examiner et résoudre les problémes qui
se poseront au cours des négociations. On y a également défini 1l'objectif final vers
lequel doivent tendre les efforts des deux parties, 2 savoir 1'élimination des armes
nucléaires, complétement et en quelque lieu que ce soit. Comme K. Ou.Tchernenko l'a
souligné dans ses réponses aux questions posées par le correspondant d'une compagnie
de télévision américaine, S. Louri, une approche honnéte aux négociations, de la
bonne volonté, le désir d'aboutir & des compromis ralsonnables et d'élaborer des
accords significatifs, si les deux parties en font preuve, ouvriraient la voie a la
solution des problemes majeurs que pose la préservation de la paix.

L'entente sur les négociations % Gendve a éveillé chez les gens la conviction
qu'il est possible d'arréter lc glisscment vers le seuil dangereux par des ententes,
par la conclusion de nouveaux accords destinés 3 arréter la course aux armements et
& en inverser le cours. Comme on le sait, bien des choses utiles ont été accomplies
dans cette direction au cours des années 70. Mais ces derniéres années, en raison
de la politique et des actions concréetes de 1'Administration des Etats-Unis, un coup
dur a été porté au processus de limitation et de réduction, lequel a été, en fait,
désorganisé. Dans le méme temps, Vashington a commencé & manifester de plus en plus
souvent une attitude de dédain & 1'égard des accords conclus antérieurement dans ce
domaine, ou a méme carrément annoncé son intention de les briser ou de les rejeter.

Toutes les pensées de 1'Administration de Vashington se sont concentrées sur un
seul but : s'efforcer & tout prix d'acquérir une supériorité militaire par rapport &
1'Union soviétique. It s1 telles ou telles obligations internationales génaient la
réalisation de ce but, les Etats-Unis agissaient selon le principe du tant pis pour
ces obligations. Ce n'est pas pour Washington, voyez-vous, qu'ont été écrites les
lois internationales, ni les normes de la morale et les régles généralement reconnues
des relations entre les Etats.

C'est sous le pavillon d'une telle approche que les Etats-Unis ont saboté et, en
fin de compte, ont fait échouer les négociations sur les armements stratégiques et
sur les engins nucléaires de portée intermédiaire en Burope, qu‘ils ont mis en route
des programmes militaires d'une ampleur sans précédent. VWashington s'est engagé sur
la voie des violations systématiques et du contournement des limitations existantes
en matiere d'armements nucléaires.

Plus d'une fois 1'Union soviétique a appelé 1'attention de 1'Administration des
Etats-Unis sur tout cela, en citant des faits concrets et irréfutables. Qu'il suffise
de rappeler le mémorandum soviétique transmis au Département d'Etat des Etats-Unis le
27 Jjanvier et la déclaration de l'agence TASS en date du 21 octobre 1984. L'Union
soviétique a maintes fois formulé & 1'égard de la partie américaine des griefs séricux
a4 ce sujet au sein de la Commission consultative permanente spécialement créée pour
faciliter la réalisation des objectifs et l'application des dispositions des accords
conclus dans le domaine de la limitation des armements stratégiques. Jusqu'ici les
Etats-Unis n'ont toujours pas fourni & la partie soviétique de réponses probantes &
ces questions. Et cependant, il s'agit de choses extrémement sérieuses.
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Premiérement, les Btats-Unis se sont eagagés sur uane voie qui porte atteinte
au Traité de 1972 sur la défense antimissiles, dont la duréz est 1llimitée. En fairt,
cette 1ntention a été officiellement proclamée par le Président des Ltats-Unis
lur-méme, lorsgu'il a annoncé son programme de 'guerre des étorles” prévoyant la
création d'un vaste systéme de défense antimissiles comporiant des éléments
basés dans l'espace, ce qui est directement interdit par cet instrument. Pour
atteindre cet objectif 1llégal, les Etats-Unis ont déja prévu d'y affecter
26 milliards de dollars. Et ce n'est la qu'une premiére contribution aux plans
d'une course aux armements et d'atteinte & la stabilité stratégique, pour la réali-
sation desquels on est prét 4 Washington 4 dépenser au total plus de mille milliards
de dollars.

Ce faisant on ne se borne absolument pas a effectuer des études théoriques
et des recherches scientifiques. On travaille & toute vapeur & la création de
radars mobiles pour la défense antimissiles, on expérimente des missiles du
type "Minuteman' pour leur donner une capacité antimissiles, on met au point des
ogives & charges multiples pour missiles antimissiles, et¢c. Tout cela est en
contradiction flagrante avec les dispositions trés claires du Traité de 1972.

Une partie des efforts déployés par Washington pour préparer la création d'un
vaste systeme de défense antimissiles consiste & installer aux Etats-Unis des
stations du type "Pave Paws', qur assurent la couverture par cette méthode de la

majeure partie du territoire des Ktats-Uais.,

Ce sont 1la des faits connds de tous que l'Administration des Etats-Unis ne

cherche méme pas 4 nier.

Deuxiémement. Pour ce qui est du.Traité SALT II, 11 s'avére maintenant que
la partie américaine n'a jamais eu l'intention "de s'abstenir d'actes" gul saperaient
ce Traité. L'idée était, tout en exigeant de 1l'autre pariie le respect du Traité,
de préparer pendant ce temps toute une série de mesures visant & détruire l'équilibre
militaire, & acquérir une capacité de premiere frappe 1ncapacitante.

On faisait semblant de ne pas s'opposer & des limitations concernant les
missiles de croisiére de grande portée alors qu'en fairt on s'apprétait & effectuer
dans l'immédiat un déploiement massif de ce nouveau type dangereux d'arme
stratégique offensive. On s'était entendu au sujet de l'obligation de ne pas
contourner de quelque fagon que ce soit le Traité SALT II qui établissait une parité
dans le domaine militaire stratégique, mais en réalité cn avart déjia tout prét
un plan de déploiement en Burope de plusieurs centaines de missiles nucléaires en fai
stratégiques contre L'URSS et ses allids. On avait souscrit au principe de 1'égalité
et de la sécurité égale, mais on projetait de tout faire pour qu'il n'y ait aucune
sécurité égale, pour les Etats-Unis aien’t une supériorité militaire écrasante.

Une supériroité telle qu'ils puissent compter sur l'impunité pour leurs actes
agressifs, qu'ils puissent se hisser sur la plate-forme de commandement d'ol ils
dicteraient leur volonté aux autres pveuples.

Troisiémement. Considérons maintenant le Traitéd de 1974 sur la limtation
des essals souterrains d'armes nucléaires. On retrouve 1cl. la méme ligne de conduirte
la méme écriture. Les Etats-Unis ont signé le Traité, mais voilid onze ans déja
qu'ils s'abstiennent de le ratifier. La raison ici est simpie, on ne s'en cache
méme pas tellement & Washington : on y craint de mettre en application le systéme
précis et efficace de contrdle de la purssance des explosions effectuées prévu
par le Traité. Si1 les Etats-Unis acceptaient wn tel contrdle, il leur serait bien
moins commode de mettre au point des charges nucléaires gans cesse nouvelles,
y compris des charges pour de nouveaux missiles offensifs.
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Pendant que 1'on procede dans les galeries souterraines du polygone américain
au Nevada & des répétitions de la guerre nucléaire, parfois accompagnées d'essalrs
de charges nucléaires supérieures au seuil convenu de 150 kilotoanes et de
fuites de matidres “radiocactives dans l'atmosphére, les services officiels des
Etats-Unis s'emploient & inventer toutes sortes d'excuses pour ne pas respecter
les limites fixées pour les explosions nucléaires scuterraines, pour s'opposer
4 la reprise des négociations sur une interdiction générale et compléte des essais
d'armes nucléaires.

Quatridmement. L'humanité n'est pas menacée seulement par le danger d'une
annihilation nucléaire. Les populations sont soumises 3 une menace non moindre
par un autre moyen barbare de destruction massive, celur de l'arme chimique.
Par le Protocole de Gengve de 1925, dont 1'un des premiers adhérents a été
1'Union soviétique, qui a strictement respecté toutes ses dispositions, la
communauté internationale a mis hors la loi le déclenchement d'une guerre chimique.
Il a fallu aux Etats-Unis cinguante ans pour simplement ratifier le Frotocole
de Gendve. Pendant ce temps, des produits toxiques américains ont tué et mutilé
des mlliers et des milliers d'habitants de 1'Indochine, causé des dommages
irréparables 3 la nature dans cette région. De nombreux militaires américains ont
aussi été victimes de la guerre chimique gque le Pentagone a menée en Asie du Sud-Est.

Et méme masintenant, tout en se présentant comme un partisan de l'interdiction
des armes chimigues, 1'Administration des Etats-Unis Dblogue en fait le réalisation
de toute entente internationale 4 ce sujet, fournit des armes chimiques aux bandits
afghans en guerre contre leur propre peuple ets'appréte au réarmement chimique de
l'amérique. Ic: également apparaft une contradiction flagrante entre les obli-
gations des Etats-Unis et les actes concrets de Washington visant & méconnaitre
et 3 contourner ces obligations.

Cinquidmement. Les Etats-Unis ont apposé leur signature sur 1l'Acte final
d'Helsinki et, comme on le sait, ils ont déployé 3 l'époque des efforts considérables
pour devenir parties & cet instrument. Conjointement avec d'autres Stats, ils
ont assumé l'obligaticn solennelle de contribuer 4 la paix et & la sdcurité
en Europe; au rapprochement et &4 la coopération des DTtats europdens; & l'approfon-

dissement, au développement et 2 la consolidation du processus de détente sur
ce continent.

Or quelle a été la politique réelle des Etats-Unis & l'égard des problémes
européens ? L'intensification de la tension militaire en Burope; le déploiement
de nouveaux armements nucléaires de premidre frappe; des tentatives de remettre
en question les réalités européennes existantes, de désorganiser et de porter atteinte
a4 la'coopération normale en matidre commerciale, économique, scientifique et
culturelle dans cette région, telle a été la "contribution" américaine au dévelop-
pement du processus d'Helsinki. L& aussi, les Etats-Unis signent une chose mais
ce qu'ils font est tout & fait différent.

Les faits qui viennent d'8tre cités - et on pourrait en allonger la liste -
ne peuvent manquer de susciter une interrogation, et cela sur un important plan
de principe, quant & la bonne foi de Washington dans son attitude & l'égard des
obligations internationales assumées et par conséquent, quant & la confiance
4 accorder 4 sa politigue. C'est li une question que l'on se pose de plus en plus
dans les Btats les plus divers du monde.

Il semble d'ailleurs que l'on commence & s'en rendre compte dans 1'Administration
américaine également, mais on n'en tire pas les conclusions gui s'imposent. On
s'occupe d'autre chose : on s'efforce de cacher son orientation vers l'intensi-
fication de la tension internationale et de la course aux armemeants, la violation
d'accords en vigueur par des accusations imaginairss & l'ésard de l'aatre parvie.

On établit des "ravports" 5 ce sujet, on les envoie au Congrés, c'est tout juste s1
l'on ne se pose pas en gardieas du drcit international et de la légalité.
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Tout récermient, un nouvel opus de ce seilre est sorti de la Meison Blanche.
On y ressaczse une fois de plus les sempitecnelles inventions concernant de préteadu
"violations' de ses obligations de la pact de I'Union soviéiique.

tlai es iavencions, les pscudo-arcgunenis ne deviennent pas plus convaincants
forc tee répéiés.  Alors pourquor les ressort-on cncore et toujours et pourqu
ralt=-on justoeaene maintaaant ? Les buca recherchés sont divers, bien que

tation générale nefasce soi¢ eévidente.
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Premierement, on voudrait, grice & des calownies 3 1'ézard de la politique de
1'Union soviétique, inciter le Congrés A adopter de nouveaux prosramnes militaires.

Deuxtiemenrent, on s'efforce ac démanteler et d'enterrers des traités inter-
nationaux en vizueur sur la liwmitation des armeriencs, en invoquaat leur prétendu
manque d'efficacice.

Troisicmement, on veut dés le ddbui porter ombrage aux prochaines négociations

a Genéve, susciter des doutes quenc - la possinilité et & l'opportunité de concluie
des accords 2vec l'Union soviétique.

Tout cela z'orieate dans une méne cirection : habituer l’opinion publique a
l1'idée qu'il n'y aurait pas d'autre solution raiconnable en denors de la lizne de
condurie actuelle de liAdmiaisivration des Etats=Unis vers un renforcemnent des
préparatifls militaires, que la course aux armcmencs serait inévitable ot quc les
efforts pour y mettre un terme soraient vains.

Les hourles policiques de 'lashington n'ont jamais rdéussi a saper lfautorité
élevéc qui s'attacne & la politique de 1'Union sovidtique et, bien encendu, ils
ne réussiront pas a le faire. L'URS3 observe scirupulecusenent. sesc obligations
internationales et le wmonde entier le =ait.

Cepencant, on ne peut manquer d'3tre atcentif au fait que .Jashington prend
de telles mesures & la veille des négocintions de Gen2ve, dans l'intencion manifeste
dfeupoisonner leur cliwat, de rendre plus difficile un examen séricux et constructif
des problaues qu'elles sont appelées & rdsoudre.

Si l'on pense a lashinacton que 1l'on pourra, a l'aide de trucs de propagande,
se dégager de la reuponsabilité poucr 1'état défavorable dans lequel se trouvent ies
relations soviéto-américaines, pour l'absence de prosreés en wdativre de limitacion
des armemants cc de réduction du dangzer militaire, de tels calculs sont illusoires.
Il est temps que les LEtats-Unis abandonneat enfian loup pratique de violer les
engagenents qu'ils onc assunés ec déploient, non pas ea paroles mais en actes,
des efforts pour prévenir la course aux acmenencs dans l'cspace extra-atmosphérique
et y mettire fin sur la Terre. Los Etats-Unis ea oag l'oblisation en vertu de
l'entente intecvenue entre eux et l'Uaicn sovidtigque coacernant la tenue de
négociations 4 Gendve, dont tous les &léments doivent dtre strictenent resnectés.
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LETTRE DATEE DU 19 IEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMIMIET PAR LD REPRESENTANT PERMANENT DU SENEGAL CONCERNANT
LIS ARTICLES 33 A 35 DU REGLEMENT INTERIEUR

Sur instructions de mon gouvernement et conformément aux dispositions
des articles 33 et 35 du réglement intérieur de la Conférence du désarmement
concernant la participation d'Dtats non membres de la Conférence, 3'ai 1'honneur
de vous informer que le Sénégal désire prendre part, au cours des sessions
de 1985, aux travaux rclatifs & toutes les questions de fond anscrites & 1l'ordre
du jour de la Conférence, tant dans le cadre des séances plénitres que dans
celui des réunions officieuscs, ainsi qu'aux travaux des organes subsidiaires
suivants :

- organe subsidiaire spécial sur les armes chimiques;

~ organe subsiciairce spécial sur les arrangements internationaux efficacss
pour garantir lcs Ltats non dotés d'armes nucléaires contre le recours
ou la menacc du rccours aux armes nucléaires;

- organe subsiGialrc spécial sur le programme global de désarmement;

~ organe subsidiaire spécial sur l'interdiction des essais nucléaires

(s'11 venait & Btre créé).

Je vous serais rocommaissant de bien vouloir informer les membres de la
Conférence de cette requite afin que la Conférence soit en mesure de prendre
une décision a ce sujet d8s que possible.

(Signé) Alioune SENE

GE.85-60613
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LETTRE DATEE DU 27 FEVRIER 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT FPAR LE REFPRESENTANT DE L'UNICON DES REPUBLIQUES
SOCIALISTES SOVIETIQUES, TRANSMETTANT DES EXTRAITS DU DISCOURS
QUE LE SECRETAIRE GENERAL DU COMITE CENTRAL DU PARTI COMMUNISTE DE
L'UNION SOVIETIQUE ET PRESIDENT DU PRESIDIUM DU SOVIET SUPREME DE L'URSS,
KONSTANTIN TCHERVENKO, A PRONCONCE DEVANT LES ELECTEURS
DE LA CIRCCNSCRIPTION ELECTORALE DE KOUIBYCHEV, A MOSCOU

J'ai 1'honneur de vous communiquer ci-inclus le texte de la partie consacrée
3 la situation internationale dans le discours que le Secrétaire général du Comité
central du Parti communiste de 1'Union soviétique et Président du Présidium du
Soviet supréme de 1'URSS, K. Ou. Tcherneiko, a prononcé le 22 février 1985.
Je vous serals reconnaissant de bien vouloir faire le nécessaire pour gue ce
texte sort distribué comme document officiel de la Conférence du désarmement.

(Signé) V. ISSRAELYAN

GE.85-60626



CD/574
page 2

Extraits duv discours que le Secrétaire général du Comité central
du Parti communiste de 1'Union soviétique et Président du Présidium
du Soviet supréme de 1'URSS, K. Ou. Tchernenko,
- -a -prononcé le 22 février 1985 -

C'est & nous, & notre génération, qu'incombe la responsabilité majeure, celle
d'exclure un nouvel incendie mondial, de préserver la vie sur la planete.

Une situation internationale complexe exige un degré élevé de vigilance, de
fermeté, de maltrise de sor. BEt aussi, bien entendu, des mesures actives pour
assainir le climat mondial.

C'est un grand bien pour la cause de la paix et de la sécurité internationales
que l'existence, dans le monde, d'une fraternité des Etats socialistes qui défend
systématiquement le principe léniniste de la coexistence pacifigue sur l'arene inter-
nationale. Toutes les années passées nous n'avons pas épargné les efforts pour que
1'action commune des pays du socialisme se renforce et s'élargisse dans tous les
domalnes. ’

L'union fait la force : telle est, de longue date, la devise du mouvement ouvrier.
Elle est aujourd'hui pleinement applicable aux pays fréres du socialisme.

Ensemble nous avons déjoué les calculs des impérialistes qui comptaient sur
1'épuisement économique du socialisme. Ces dernieres années, nos pays ont encore
progressé dans leur développement socio-économigue et, ce qui est important, nous
devenons économiquement moins vulnérables & une action de 1l'extérieur. Tel est, en
particulier, l'objectif des décisions de la réunion des pays membres du CAEM qui s'est
tenue au plus haut niveau 1'année derniére, sur la mise en oeuvre desquelles nous
travaillons actuellement. Le processus de l'intégration économique socialiste
s'accélere, la division internationale socialiste du travail s'approfondit. Chacun
des pays freres et toute la fraternité socialiste en profitent.

Ensemble nous avons empéché que les Etats-Unis et leurs alliés ne perturbent &
leur profit la parité militaro-stratégique. Il en sera de méme dans l'avemir. Notre
alliance fraternelle est indestructible. Nous marguerons bientdt le trentieme
anniversaire du Traité de Varsovie. Je peux annoncer gue toutes les Parties au Traité
se sont prononcées en faveur d'un prolongement de sa durée de validité. Dans une
situation ol l'activité du bloc impérialiste agressif de 1'CTAN se poursuit, il nous
faut, comme par le passé, une politigue extérieure pacifique bien agencée et bien
coordonnée et un bouclier fiable pour travailler dans la paiX.

Nous sommes en faveur de l'accroissement du rdle et de 1l'influence de 1l'ensemble
du systéme socialiste mondial sur 1l'aréne internationale. A cet égard, nous attachons
beaucoup d'importance & la normalisation des relations avec la République populaire
de Chine. Des mesures utiles dans ce domaine ont été entreprises 1l'année derniere.
Bien gue nous ne puissions éviter de voir les divergences politiques notables quu
subsistent, nous voulons espérer que grice aux efforts des deux parties les relations

sovidto~-chinoises continueront de se développer dans un sens favorable.

En matiére de renforcement de la sécurité internationale, nous travaillons de
concert avec toutes les forces éprises de paix sur la Terre. A notre époque cela
signifie, en particulier, la coopération avec les Etats indépendants épris de liberté
de 1l'ancien monde colonial et semi-colonial.
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Tous ces Etats, depuis 1'immense Inde jusqu'au petit Bénin, depuis les pays arabes
voisins Jusqu'aux lointaines républiques d'Amérique centrale et d'Amérique du Sud,
sont nos partenaires et nos compagnons d'idées naturels lorsqu'il s'agit de défendre
les droits des peuples et l'avenir pacifique de l'humanité. Leur amitié nous est
chére; nous la développerons et la renforcerons.

Aujourd'hui, le pivot de notre politique extéricure est, bien entendu, la lutte
pour la cessation de la course aux armements imposée par l'impérialisme, pour 1'éli-
mination de la menace d'une guerre nucléaire mondiale.

Nous nous trouvons au seuil de nouvelles négociations avec les Etats-Unis. Les
deux parties ont déclaré qu'elles les entreprennent pour prévenir la course aux
armements dans l'espace extra-atmosphérique et la faire cesser sur la Terre. Elles
sont aussi convenues d'examiner et de résoudre les problémes posés par les armements
spatiaux et nucléaires, dans leur ensemble et en corrélation les uns avec les autres,
ce qui est absolument indispensable pour le succeés de l'entreprise. Tel est le sens
fondamental de l'entente intervenue a Genéve. Je tiens i dire, une fois de plus,
avec toute la clarté possible, quelles sont nos intentions au sujet des prochaines
négociations.

Premiérement : nous ne cherchons pas 4 obtenir on ne sait quels avantages
unilatéraux par rapport aux Etats-Unis, par rapport aux pays de 1'0TAN, une supé-
riorite militaire a leur égard. Nous n'en avons nul besoin, car nous n'avons aucune
intention de les menacer, de leur imposer notre volonté; nous voulons vivre en paix
avec eux, entretenir avec eux de bonnes relations normales.

Deuxiémement nous souhaitons la cessation et non la poursuite de la course aux
armements. Telle est précisément la raison pour laquelle 1'URSS évoque aussi des
mesures initiales telles que le gel des arsenaux nucléaires des parties, l'arrét de
la poursuite du déploiement des missiles, etc. Nous estimons qu'une utilisation des
négociations & des fins contraires - pour justifier, pour camoufler la poursuite- de
l'accroissement et du déploiement de moyens de destruction massive - serait une
attitude immorale et vicieuse, une duperie des peuples et un crime & leur égard.

Troisiémement : nous voulons une réduction réelle des armements accumulés et,
pour commencer, Ja destruction d'une partie importante de ces armements et non pas
la creation de systemes d'armes toujours nouveaux, que ce soit dans l'espace extra-
atmosphérique ou sur la Terre, qu'il s'agisse de moyens offensifs ou prétendument
défensifs. En outre, notre objectif final est la destruction totale des armes
nucléaires partout sur la planete, 1'élimination compléte de la menace d'une guerre
nucléaire.

Les divergences de vues des parties sur les questions qui seront examinées sont
actuellement considérables. Cela est évident pour tous. Il ne manque pas de sombres
pronostics condamnant d'avance les négociations & 1'échec. Mais nous ne les partageons
pas. '

L'entente est absolument indispensable et tout a fait possible. Elle est indis-
pensable car dans le cas contraire le monde roulera de plus en plus vite sur la pente
de la course aux armements et la menace militaire s'accroitra. L'entente est tout a
fait possible car, pour cela, il suffit de respecter les droits et les intéréts
légitimes de la sécurité des deux parties, de ne pas essayer de perturber l'équilibre
des forces qui s'est établi.

Nous demandons instamment aux dirigeants des Etats-Unis d'Amérique d‘'aborder les
prochaines négociations avec sérieux et honnéteté. WNous leur demandons de renoncer a
1'idée insensée d'acquérir la supériorité militaire par rapport a 1l'Union soviétique,
de mener avec nous des négociations "a partir d'une position de force."
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Nous leur demandons de renoncer aux tentatives de nous imposer un accord qui lierait
unllateraiement les mains a 1l'Union soviétique en ce qui concerne le renforcement

de sa defense, mais ouvrirait largement les portes & la réalisation des programmes
militaires sans précédent envisagés par Uaohlnoton.

De telleu tentatives n'ont absolument aucun avenir. Mais elles peuvent saper
la p0351b111te d'un accord, que les peuples de nos pays attendent comme 1l'attendent
tous les peuples qui souhaltent une paix durable et une vie tranguille et heureuse.

Le quarantiéme anniversaire de la victoire nous incite tous a jeter une fois
de plus un regard rétrospectif sur ce qui a été vécu pendant les années de guerre et
d'aprés-guerre, et sur les perspectives qui s‘'ouvrent aujourd'hui devant le monde.

Les pays de la coalition qua a vaincu le fascisme appartenaient a des systemes
sociaux d1fferents. Cependant, ils se sont alliés. Leurs dirigeants ont su déters
miner de concert les bases de la structure d'aprés-guerre. Ces bases sont con31gnees
dans les documents de Téhéran, de Yalta, de Potsdam. Leur.sens prlnclpal est actuel
méme aujourd*hui : donner vie & la plus grande asplratlon de l'humanlte, une paix
durable. La voie pour y parvenir a également été indiquée : mainteénir ltunité des
ocbjectifs et des actions qui a permis de vaincre le nazisme, de libérer les peuples
du joug des hitlériens.

On pourrait dire que cela n'est arrivé que parce qu'il y avait la guerre, que.
1thitlérisme était pergu comme un danger commun pour tous.

C'est exact. Mais 3 notre époque il existe egalement pour l'humanité, pour tous
les peuples, un ennemi mortel commun, a savoir la menace d'une catastropphe nucléaire
mondiale,

Rappelez-vous les événements de la derniére décennie. Les dirigeants des Etats
de 1'Est et de l'Ouest, malgré les graves divergences qui les séparaient, ont su -
faire preuve de l'esprit de décision nécessaire et comprencre les eflgences de
ltheure. Ils ont fait 'de grands pas en direction d'une paix durable. Un' 'tissu serré
de coopération mutuellement profitable a commencé d'apparaltre; des efforts concertés
ont permis d'élaborer les principes & long terme de relations mutuelles pacifiques.

Nous trouvons ces principes dans le document qui a confirmé les -bases des
relations mutuelles entre 1'URSS et les Etats-Unis, dans l'accord intervenu entre.
eux pour prévenir la guerre nucléaire. Ils sont reflétés dans les traités que les
pays socialistes ont conclus avec la Républigue fédérale d*Allemagne pour consolider
les réalités d'aprés=guerre en Europe. Ils ont enfin fait 1'ob3et d'une confirmation
d'un développement collectif dans 1l'Acte final de 1la conférence paneuropéenne
d*'Helsinki.

L'histoire pose aujourd‘'hui d'une facgon encore plus aigué€ la question de l'avenir
de l'humanité. Le courage et la vision des dirigeants des Etats sont plus nécesgainres
que- jamais.
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J'ai déja eu l'occasion de mentionner 1l'importance énorme qu'aurait la
réalisation, entre les puissances dotées d'armes nucléaires, d'une entente
ayant force obligatoire, de respecter dans leurs relations mutuelles certaines
normes en vue d'exclure la possibilité du déclenchement d'une guerre nucléaire.
Notre proposition a cet égard est toujours valable.

Il semblerait aussi que les dirigeants de 1'URSS et des Etats=Unis,
commémorant le quarantiéme anniversaire de la fin de la plus terrible et la plus
destructrice des guerres, pourraient confirmer de concert, sous une forme acceptable
pour les deux parties, le sens et l'esprit des principales obligations que les
deux pays ont assumées a la fin de la guerre et dans les accords des années 1970.
Ils pourraient proclamer leur intention de continuer d'agir dans l'esprit de ces
obligations en matiére de politique extérieure. Cela ne manquerait pas de contribuer
a renforcer la confiance mutuelle et 3 assainir la situation dans le monde en général.
Je suis convaincu qu'uns telle action commune recueillerait 1fappui de tous les Etats,
de tous les peuples épris de paix.
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Vérification de la non-fabrication d'armes chimiques : propositions
concernant les procédures diinspection et 1'échange de donnees

Introduction

1. Dans un document antérieur (CD/353 du 8 mars 1983), la délégation du
Royaume-~Uni avait présenté des propositions pour la vérification de la non-
fabrication d'armes chimiques, y compris la surveillance par inspections aléatoires
de routine de certains secteurs de 1l'industrie chimique civile, afin de s'assurer
que l'industrie n'était pas utilisée comme source d'agents de guerre chimique.

Elle vy mettait l'accent sur une liste de précurseurs clefs et de substances chimiques
a risque élevé susceptibles d'8tre utilisés comme armes chimiques. Les autres
délégations étaient invitées a communiquer des données sur la fabrication de ces
substances par les industries chimiques de leurs propres pays. A la lumiére des
réponses recues (CD/CW/WP.57 du 17 aolit 1983 et CD/CW/WP.86 du 10 aoiit 1984),
Royaume-Uni a formulé, dans un nouveau document (CD/514 du 10 juillet 1984), des
propesitions un peu plus élaborées, olu les substances pertinentes étaient classées
en fonction du risque qu'elles présentaient pour la crédibilité de la Convention.
La relation entre, d'une part, les différents types de vérification et, d'autre
part, la nécessité d'un organe d'inspection pour y procéder, a écé analysée dans le
documant pionnier de la délégation néerlandaise (CD/445 du 7 mars 1984).

2. La Convention sur les armes chimiques env1sagee n'a pas pour but d'empiéter

sur le droit légitime des Etats parties de developper leurs industries chimiques
respectives. Cette Convention ne vise pas davantage A imposer & l'industrie chimique
des procédures qui perturberaient son travail quotidien. Toutefois, ce que ’

la Convention doit falre, c'est de fournir a tous les Etats parties l'assurance que
ces p”OddltS, fabriqués a des fins tout 3 fait inoffensives, ne soient pas ensuite
utilisés a des fins militaires illicites.

3. Etant donné que les agents de guerre chimique peuvent &étre fabriqués & partir de
matiéres qu'il est relativement facile de se procurer, la Convention sur les armes
chimiqueb proposée doit veiller, grice a des mesures de vérification adéquates,

a assurer qu'aucune substance n'est détournée en vue d'une fabrication clandestine
de telles armes. Il faut donc trouver un equlllbre prudent entre, d'une part,

la nécessité d'un régime d'inspection acceptable garantissant le respect et, d'autre
part, des mesurss suffisamment souples pour permettre & 1l'industrie chlmlque de
continuer de fonctionner sans entraves. Dans le présent document, le Royaume-Uni
présente des propositions sur la facon dont les arrangements pour une survelllance
de routine envisagés dans le document CD/353 et exposés plus en détail dans le
document CD/514 pourraient étre appliqués dans la pratique; ce document traite
également de la nécessité de respecter le secret commercial.

GE.85-60673
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4. Ainsi qu'il est dit dans le document CD/514, la confiance dans la Convention
doit reposer principalement sur des méthodes de vérification de routine, comme
celles propcsées dans le précent document. Toutefois, il est essentiel que toute
Partie a la Convention ait le droit d'adresser une mise en demeure a toute autre
Partie soup¢onnée de ne pas respecter tels ou tels aspects de la Convention, y
compris les dispositions relatives a la non-fabrication. Des propositions concernant
l'inspection par mise en demeure figurent dans le document CD/431 du Royaume=-Uni

et ailleurs.

Agence invernationaie de 1'énergie atomique (AIEA)

v

5. Le Systeme de garanties de liAgence internationale de l'énergie atomique

existe depuis de nombreuses années et offre une somme considérable diexpérience - - -
pratique sur la vérificabtion, par des inspectlons sur place et d'autres méthodes,
pour s'assurer que des matiéres destinées a des fins pa01f1ques ne sont 'pas
détournées a des fins militaires. C'est le systeme de ce genre le plus,complet qui
existe 3 1l'heure actuelle et il jouit d'une large confiance dans la communauté
internationale. Il semble donc souhaitable,en concevant un systeme d'inspection pour
la Convention sur les armes chimiques, de tirer parti aussi largement que possible
de l'expérience ncquise avec les garanties de 1'AIEA.

6. Le statut de 1'LIEA énonce deux principes fondamentaux et complémentaires.

D'une part, l'Agence a pour but de faciliter l'application de 1'énergie nucléaire

a des fins pacifiques; d'autre part, elle doit tout mettre en oeuvre pour garantir
que l'aide fournie par elle ou sous sa direction ou son contrGle n'est pas, utlllsee
de maniére 2 servir a des fins militaires. De méme, l'un des principaux objectlfs

du systéme de vérification aux termes d'une Convention sur les armes chlmlques

serait de garaniir que des substances produ;tes pour des fins autorlsees en vertu

de la Convention nc seront pas détournées ou transformées pour la fabrication d'armes
chimiques.

7. Le Systéme de garanties de 1'AIEA est fondé sur le strict contrdle de deux
éléments chimiques, l'aranium et le plutonium, par des moyens de comptab111te=
matlereu, d2 confincment ¢t de surveillance. Le probléme que pose la necessite

de vérificr, que des matiéres utilisées a des fins pacifiques ne sont pas detournees
a des fins militaires interdites par unc Convention sur les armes chimiques est’
beaucoup plus complexe quedans le domaine nucléaire. En ralson de la diversité et
de la nature des substances chimacues dont le détournement pourralt représenter

une menace pour la crédibilité de la Convention, il ne serait guere possible de
survelller tels ou tels éléments cnimiques comme 1'AIEA le fait .pour 1'uranium

et le plutcnium. Les propositions contenues dans le document CD/353 du Royaunqunl
pour 1la verlflcatlon de la non=fabrication dfarmes chimiques étarent done fondées
sur le principe de 1'incpection de routine sur une base aléatoire de sites déclarés
ol sont abriqués des précurseurs clefs d'agents de guerre chimique.

8. Les inspact101s de rovtine effectuées en vertu d'une Convention sur les armes
chimiques, aprﬁlcnt eusnntlellelent pour but de procéder & des observatlons
impartiales oui ser:icat ensuite comparees par lvorgaﬁlsatlon competenue avec les
données qui lur auraient été communiquées par 1l'Etat concerné, conformement a la
Convention. Le droit de procéder a des inspections aurait donc une 1mportance
eruciale. Les inspections seraient effectuées par l'organisation internationale
établie aux termes de la Convention et responsable du respect de l'interdiction

des armes chimiaues (ci-aprds dénommé: 1'"Organisation®). Comme indiqué dans le
document CD/445 des Pays-Bas, cetie organisation comprendrait un Comité consultatif,
un Conseil exécutif et un Secrétariat technique composé principalement d'inspecteurs
et d'un pzrsonnel d'sppui. Les inspections s'effectueraient sur la base de

principes détaillés convenus d'avenca et incorporés dans la Convention sur les
armes cnimiques.
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9. Les inspecteurs seraient choisis en fonction de leur compétence et de leur
intégrité personnelle et seraient nommés compte tenu également du principe d'une
représentation géographique équitable. Aux termes de la Convention, un Etat aurait
le droit de refuser d'accepter un inspecteur propogé par 1'Organisation, qui
désignerait alors un autre inspecteur. Seuls deux refus de ce genre seraient
autorisés. La procédure délicate de désignation d'une équipe d'inspecteurs pour un
pays pourrait exiger un délai de courte durée. Toutefois, 1l'expérience de 1'AIEA

a montré que le nombre de problémes que posent soit les noms avancés par 1'Agence,
soit les activités des inspecteurs, est tres peu élevé.

10. Pendant une visite d'inspection en vertu de la Convention sur les armes l
chimiques, un inspecteur pourrait 8tre autorisé a exercer les fonctions suivantes :

‘- examiner les archives pertinentes conservées sur place;
- effectuer des opéracions de mesure 1ndbpendantes pour toutes les substances
. soumises a contrdle en veriu de la Convention;

~ vérifier les opérations de mesurc et le matériel de contrdle:
~ observer les procédures de masure, de prélévement d'échantillons et
d'étalonnage appliquées dans 1 installetion;

'« procéder a des prélévements d'échantillons et a des opérations de mesure en
+double ou supplémentaiies, et prendre les dlSpOSltlonS nécessaires pour
transférer ces échantillons a 1'0rganisation pour analyse.

11. Les droits d'acces des ins pecteurs, de méme que leurs priviléges et 1mmun1tes,
devraient &tre soigneusement énoncés dans la Convention (ou dans ses annexes) et

faire l'objet d'un accord entre 1'Organisation et 1'Etat concerné. Les droits des
inspecteurs, en particulier pour ce qui est de l'accés aux parties pertinentes de
1'installatior, devrailent édtre définis a l'avance pour chaque installation déclarée,
par voie d'accord entre 1'Organisation et les autorités de 1'Etat concerné. Cela
s'effectuerait dans le cadre des p:incipes généraux inscrits dans la Convention et
visant 2 assurer l'uniformité des prescriptions pour toutes les parties a la
Convention. Ces arrangements seraient coagus de fagon & ne pas entraver un fonction-
nament sir ou normal Jde 1 usinz chimique faisant 1l'objet de 1l'inspection. Des
limitations imposézs aux deplac:=ments des inspecteurs en refléteraient la nécessité.
Les inspecteurs pourraient devoir étre accompagnés d'un représentant des autorités

de 1'Etat dont l'usinz fait l'obiet d'une inspection. Les déplacements des

inspecteurs dans les usines ou les 1installations soumises & l'inspection seraient
régies par les dispositions d'un accord détailld conclu entre 1'Organisation et ,
1'Etat concerné. Ainsi, par gxemple, 1L1s ne seraient pas autorisés & faire fonctionner
ou a diriger le Ffonctionnement dfun matéciel appartenant a l'exploitant de 1'usine.

Il faudrait en méme temps que ces limitations solent congues pour assurer l'efficacité
de l'inspection.

12. Ces arrangements de rraient contenir des dispositions efficaces pour protéger

'‘les informations (y compris les informations délicates sur le plan commercial)

obtenus par 1'Inspectorat grdce aux inspectiors et aux rapports qu'il a qualité de
recevolr de l'Etat. L' nspebtorat in“ernaticnal ne serait pas autorisé i communiquer
quelque information que ce sgoit & n'importe qualles autres personnes ou organisations
d'Etat. Seuls les membres dv personnel de ifOrganisation qui auraient besoin de
connaltre des informatiocas ¢o caractére confidentiel y auraient accés. -Au cas. .ol les
résultats de l'inspection ne donneralent aucuns raison de s 'inquiéter, 1'Organisation

N

ne signalerait que ce seul fait. Elle fournirait & 1'Etat sur le territoire duquel
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Procédures de réglement des différends

16. Il faudra instituer des méthodes de reglement des différends ou d'autres
problémes découlant de la mise en oeuvre d'une surveillance de routine. Deux
catégories de probl2mes pourraient se poser

i) difficultés d'ordre procédural ou administratif;

ii) problémes de fond résultant d'une incapacité de 1'Inspectorat de vérifier
adéquatement qu'il n'existe aucune situation ambigué & l'installation
inspectée.

Si ltInspectorat et 1'Etat partie concerné ne sont pas en mesure, aprés consultation,
de régler entre eux les différends de la premiére catégorie, il faudrait alors que
1'Etat partie soumette la question au Conseil exécutif pour examen. Si 1'Etat partie
n'est pas un membre du Conseil, il devrait avoir le droit d'assister & la discussion
pertinente et d'y participer. En outre, il faudrait que la Convention sur les armes
chimiques prévoie un arbitrage pour les difficultés qui ne peuvent étre réglées au
sein du Conseil exécutif.

17. Pour ce qui est des problémes de fond découlant de préoccupations au sujet d'un
détournement illicite constaté au cours d'une inspection, si 1'Etat partie concerné
n'y répond pas d'une fagon satisfaisante, 1'Organisation sera obligée de porter
1'affaire devant le Conseil exécutif afin que des mesures soient prises d'urgence
conformément aux dispositions pertinentes de la Convention.

Conclusions

18. Les propositions contenues dans le présent document et ses annexes sont exhaus-
tives et détaillées. Elles visent simultanément a assurer la confiance nécessaire

au sujet du respect de la Convention sur les armes chimiques et a éviter de géner
les activités des industries chimiques 1égitimes. Le Royaume-=Uni pense qu'elles

sont suffisamment souples pour atteindre ces objectifs et espére qu'elles pourront
fournir une base solide pour de nouvelles discussions sur ce sujet crucial a la
Conférence du désarmement.

19. La délégation du Royaume-Uni voudrait souligner encore une fois que les propo-
sitions contenues dans le présent document et les documents antérieurs ont été
congues de fagon 2 ne pas imposer de restrictions ou de fardeaux superflus quels
qu'ils soient a l'exploitation et au développement futur de l'industrie chimique.
Les mesures proposées ont pour objectif de donner 3 la communauté internationale
l'assurance essentielle qu'il n'est pas fait un mauvais usage de produits fabriqués
a des fins inoffensives. La délégation du Royaume-Uni croit que ces propositions
permettraient d'obtenir ce résultat.

20. La délégation du Royaume-Uni espére que les délégations qui n'ont pas encore
fourni sur leurs industries chimiques civiles des données similaires a celles
contenues dans le document CD/CW/WP.86 seront encouragées a le faire. Nous estimons
qu'un accord au sujet d'une convention comportant des mesures appropriées de
vérification de la non-fabrication créera ua climat positif de coopération inter-
nationale et d'échanges accrus entre les Etats parties, éliminera une source de
méfiance internationale et facilitera l'expansion et le développement de l'industrie
chimique civile. -
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Procédures d'inspection pour les usines déclarées

a) Désignation des inspecteurs et qualifications requises

1. Les inspecteurs seraient désignés par 1'Organisation. Ils devraient &tre diment
qualifiés et pourraient €tre des chimistes et des ingénieurs chimistes, experts

en matiére de conception et d'exploitation d'usines, et étre versés en chimie
analytique et industrielle. Etant donné qu'une bonne partie de 1'évaluation de
ltinspection serait basée sur une connaissance du fonctionnement d'une usine, les
inspecteurs devraient €tre qualifiés et formés pour observer les activitéss d'une
usine, prélever des échantillons et discuter de toute ambiguIté éventuelle. Ils
seraient strictement tenus de protéger le secret commercial.

b) Organisation des inspections

2. Les dispositions en vue de l'inspection d'une installation seraient prises
par l'intermédiaire des autorités nationales compétentes de l'Etat concerne, dont
les représentants assistent & chaque inspection.

%.  Pour chaque installation, les informations ci-aprés auraient été fournies a
1'Organisation au moment ou auraient été faites les déclarations initiales exigees
par la Convention, et 1l'équipe d'inspecteurs chargée de l'inspection d'une
installation y aurait eu accés avant l'inspection :
a) Le nom et la formule chimique du (des) produit(s) chimique(s) désigné(s).
b) Le nom de la société ou de l'organisation qui exploite 1' (les) usines(s).
c) L'adresse postale compléte de l'emplacement de l'usine, avec des références
cartographiques précises. Si l'emplacement est de trés grandes dimensions,
ces indications devraient se rapporter, mettons, au siége ou au batiment

administratif principal.

d) L'indication si le produit chimique est destiné uniquement ala
consommation nationale ou s'il est également destiné a l'exportation.

e) L'Etat/Les Etats & destination duquel/desquels le produit chimique est
exporté.

f) L'indication si le produit chimique est fabriqué dans une installation
spécialisée ou par un processus discontinu.

g) La production annuelle maximale prévue de 1'installation spécialisée.

h) La production au cours de l'année civile précédente (tonnes), dans le
cas d'un processus discontinu.

i) L'indication si le produit chimique est stocké sur place et, dans
1taffirmative, celle de la capacité maximale de stockage.

3 L'indication si le produit chimique est utilisé "en 1ighe".
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c) Premier stade de l'inspection : Réception des inspecteurs sur l'emplacement
de l'usine

4. Les inspecteurs seraient accueillis par des représentants des- autorités
nationales et conduits a l'emplacement de l'usine en cause. Au, cours de leur visite,
les 1n§pecteurs seralent accompagnés par des représentants apgropr1es du personnel
sur place, conformement aux procédures détaillées convenues a l'avance. Du personnel
local approprié preleveralt des échantillons dans toutes les zones convenues, €n
présence des inspecteurs, au cas ol ces derniers leur demanderaient de le faire,

et analyserait, ces échantillons sur place, au cas ou cela leur serait également
demandé.

5. Ltéquipe d'inspection (inspecteurs, personnel local et représentants de 1l'Etat)
vérifierait d'abord les points a) & j), énumérés au paragraphe 3 ci-dessus, vérifiant
que les informations initialement déclarées ont été mises a jour. Toute modification
éventuelle et/ou tout fait nouveau seraient notés par les inspecteurs. Ces faits
nouveaux pourraient inclure la fabrication d'autres produits chimiques désignés,
1'état des importations et des exportations et tout passage & une fabrication par un
type différent de processus, essocié, le cas échéant, 3 un accroissement ou a une
diminution de la production.

6. Le directeur du site ou de l'usine donnerait ensuite une description du
processus de fabrication indiquant le flux des matiéres a destination ou en provenance
du ou des réacteurs concernés. Cette description ne nécessiterait pas la divulgation
d'informations commercialement . dellcates sur le processus de fabrication ni d'aspects
concernant des innovations technologlques dans l'usine; elle aurait plutdt pour
objet de familiariser les inspecteurs gvec la fagon dont les produits chimiques sont
manipulés pendant le processus de fabrication. Cette description pourrait comprendre

» les points suivants :

i) a) la fagon dont les mati&res premiéres chimiques sont acheminées vers
lt'installation, par exemple par conduites en provenance d'une usine
de fabrication sur le site; par camion-citerne; par wagon-citerne;
par fret routier ou ferroviaire; par bateau, etc.;

b) 1la fagon dont les matieres premleres chimiques sont stockées sur
le site : fiits, réservoir, entrepdt, etc.;

¢) ensemble des conduites dfalimentation menant au réacteur, avec
indication de la nature du coptenu acheminé, c'est-a-dire gaz,
liquide, solution de solides dans du liquide, etc.;

d) le réacteur et le matériel connexe, tel qu'agitateur, condensateur,
conduites de refroidissement, arrivées d'air ou de gaz, dispositif
de chauffage, réservoir de déversement (pour la sécurité) et tous
autres éléments qui seraient visibles durant une inspection;

e) tout matériel distinct et pertinent se trouvant dans l'installation,
utilisé dans les stades subséquents de la manipulation tels que la
distillation, le fractionnement, le filtrage, la centrifugation, etc.;

f) 1la destination de toutes les conduites au départ du matériel indiqué
aux rubriques d) ef e) ci-dessus, par exemple, conduites dans
lesquelles circulent des distillats, canalisations de refroidissement.,
conduites empruntées par des produits liquides ou gazeux.
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g) la destination du produit principal (le produit chimique désigné);
stockage sur place dans des fGts, cans un réservoir, en entrépdt;
transport hors du site, utilisation "en ligne™ hors du site sans
stockage en vrac.

ii) la fagon dont les réactions chimiques sont contrdlées dans l'installation,
par exemple manuellement, avec utilisation de main-d'oeuvre pour contrdler
et déterminer la durée des diverses opérations, ou contrdle et surveil-
lance automatiques par ordinateur.

iii) les stades, au cours de la fabrication, auxquels il est procédé a un
contrdle de la qualité, et la nature des procédés et routines analytiques,
par exemple chromatographie gaz-liquide, infrarouge, ultraviolet,
spectrométrie de masse, colorimétrie, chimie par voie humide, etc.

iv) la description des registres pertinents de 1l'usine; en particulier, ceux
qui ont trait & l'inscription des quantités des principaux produits
chimiques d'alimentation utilisés et au poids des produits chimiques
désignés fabriqués.

La description du processus de fabrication familiariserait les inspecteurs avec la
fagon dont le produit chimique désigné est fabriqué & l'usine, ce qui leur permettrait
d'étre informés de fagon adéquate avant de procéder 3 leur inspection des zones
pertinentes du saite.

d) Deuxicme stade de 1'inspection : visite des parties pertinentes du site avant
un _rapport avec la fabrication du produit chimique désigné

T Le tour d'inspection serait effectud par les inspecteurs (accompagnés éventuel-
lement par un représentant de 1'Etat) qui seraient conduits par le directeur de
l'usine dans les parties du site ddcrites lors de la mise au courant dont il est
question au parasgraphe 6 ci-dessus. Le tour d'inspection engloberait :

1) l'endroit ou les matiéres premiéres chimiques (corps réagissants) sont
livrées et/ou stockdes.

1i) l'endroit ol les manipulations ont lieu (par exemple, la dissolution dans
un solvant) avec les corps réagissants avant leur introduction dans le
réacteur,
iiy) les conduites d'alimeniation, selon le cas, qui relient i) et/ou 1i) au
réacteur, ainsi que toutes les valves, indicateurs de débit, etec.,
correspondants.

iv)  1'aspect extérieur du réacteur et 1'équipement accessoire de celui-ci.

v) les conduites qui vont du réacteur au point de stockage & long ou & court
terme ou au point d'utilisation "en ligne” du produit ddsigné.

vi)  le matériel de contrdle se rapportant aux rubriques 1) & v).
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e) Troisiéme stade de 1'inspection : débat sur 1l'inspection

8. Les inspecteurs suraient le droit, & tout stade de l'inspection, de demander

des échantillons provenant de points prédéterminds de l'usine. (Des points typiques
pour le prélévement d'échantillons pourraient comprendre les conduites d'alimentation
en matidres premiéres, le réservoir de stockage final et la conduite de produit final
partant du réacteur). Iles inspecteurs auront aussi le droit de demander qu'une
analyse appropriée soit faite en leur présence par des chimistes locaux; ou
d'emporter avec eux l'échantillon dOment emballé pour le faire analyser dans un
centre désigné par 1'Organisation. 1Ils peuvent demander des éclaircissements
concernant toutes les ambiguités qui pourraient surgir pendant 1'inspection.

2. Aprés 1'tachévement de toute analyse locale qui aurzit $té demandée, les
inspecteurs gquitteraient les lieux avec les représentants nationaux et établiraient

un rapport pour 1l'Organiszation., S'il subsiste des ambiguités, 1ls peuvent recommander
des mesures approprides pour les éclaircir.

Conclusion
10. Les procédures esquissées dans la présente annexe s'appliqueraient aux produits

chimiques et aux précurseurs & risque élevé lorsqu'une inspection aléatoire de
routine sur place est proposde (voii les documents CD/353 et CD/514).
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ANNEXE IT

Echange d'informations en tant qu'élément du systéme de surveillance
destiné 3 vérifier la non-fabrication d'armes chimiques

1. Introduction

a) I1 a été suggéré dans le document CD/514 que le meilleur moyen de surveiller
les produits chimiques et précurseurs de la catégorie & risque élevé serait de
procéder a des inspections aléatoires de routine sur place et & des échanges complémen-
taires d'informations et de données. Pour les produits et précurseurs & risque moyen,
1'établissement régulier de rapports se limiterait 3 un échange d'informations et de
données. La présente annexe contient des propositions quant aux types d'informations
qu'il serait approprié d'inclure dans ce systéme d'échange. Les catégories dont il
est question ci-aprés sont celles qui sont décrites au paragraphe 7 du document CD/514.

2. Produits chimiques & risque élevé (catégorie H 1)

a) Les autorités nationales notifieralent 2 1'Organisation chaque installation
qui fabrique le produit chimique désigné en quantités égales ou supérieures & une tonne.

b) Pour chaque.installatlon faisant 1'objet d'un rapport, les informations
ci-aprés seralent communiquées chaque année 3 1'Organisation :

i) 1'emplacement de 1'installation de fabrication
il> la capacité maximale annuelle théorique de l'installation, en tonnes

11i)  la production de 1'année précédente et la production escomptée pour 1'annéde
a venir

1v) 1'indication si les matiéres sont utilisées sur place, "en ligne" ou stockées
sur place

v) s1 les matieres sont stockées sur place, comment le sont-elles et quelle est
la capacité de stockage maximale ?

Vi) si les matidres sont utilisées in situ/"en ligne", quel est le produit final ?
Vi) 1'Etat destinataire s1 les matidres sont exportdes

viii)  1l'utilisation finale, par exemple pesticides (spéoifier), herbicides
(spécifier), etc.

c) Outre le rapport annuel de routine établi pour chaque installation comme
indiqué & l'alinda b) ci-dessus, des rapports spéciaux devralent dtre établis dans
certains cas. Les autorités nationales notifieraient & 1'0Organisation : - - -

i)  au moins dix (10) jours & l'avance, toute importation, exportation ou
transfert intérieur du produrt chimique considéré en quantité supérieure a
une tonne, ainsi que la destination et 1l'utilisation finale du produirt

i) au moins guatre-vingt-dix (90) jours & 1'avance, tout accroissement de la
capacité de fabrication théorique de 1'installation

i11)  au moins quatre-vingt-dix (90) jours & 1l'avance, la mise en service d'une
nouvelle usinec.



CD/575
CD/Cu/1P 100
Annexe IIT
page 2

3. Précurseurs 3 risque élevé (catégorie H 2) .

a) Les autorités nationales notifieralent & 1'Organisation chaque installation
qui fabrique les substances désignées en quantités égales ou supérieures & une tonne.

b) Pour chaque installation faisant l'objet d'un rapport, les informations
ci-apres seralent communiquées chaque année & 1'Organisation :

1) 1'emplacement de l'installation de fabrication
11) la capacité maximale annuelle théorigque de 1l'installation, en tomnes

111) la production de 1l'amnée précédente et la production escomptée pour 1l'année
a venir

1v) 1'indication si les metidres sont utilisées sur place, "en ligne" ou stockées
sur place

v) 81 les matieéres sont stockées sur place, comment le sont-elles et quelle est
la capacité maximale de stockage 7

V1) sl les matieres sont utilisées sur place/"en ligne”, quel est le produit
final ?

vii) 1'BEtat destinataire si les matidres sont exportées

viii) l'utilisation finale, par exemple pesticides, herbicides, produrts ignifuges,
produits pharmaccutiques intermédiaires, etc.

ix) chiffres relatifs aux importations, aux exportations et a la production
(en tonnes), totalisés pour chague précurseur.

c) Outre le rapport annuel de routine prévu & l'alinda b) ci-dessus, des rapports
spéciaux devralent étre fournis & 1'Organisation dans les cas suivants :

1) avec un préavis d'au moins dix (10) jours, en cas d'exportation ou de transfert
d'une substance désignée en quantité égale ou supérieure a4 une tonne

ii) avec un préavis d'au moins quatre-vingt-dix (90) jours, en cas de tout
accroissement de la capacité de fabrication théorique d'une installation

111) avec un préavis d'au moins quatre-vingt-dix (90) Jjours, en cas de mise en
service d'une nouvelle usine.

4. Produirts chimiques et précurseurs a risque moyen

a) Les autorités nationales notifiersient & 1'Organisation toute installation
fabriquant des quantités égales ou supérieures a 20 tonnes de ces substances, alnsi que
l'emplacement de l'installation et sa capacité maximale théorique, enm tomnes.

b) En outre, les autorités nationales notifieralent chaque annde & 1'Organisation

1) le volume de la production de chaque substance pendant 1'année précédente

1i) le volume total des importations et des exvortations de chaque substance.
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5. Inspections

Comme 1ndiqué ci-dessus, on procéderalc & des inspections aldatoires de routine
pour les usines fabriguant des produrts chiniques et des prdcurseurs a risque élevé.
fn conséguence, les seules Lnspeciions envisagées pour les usines fabriquant des
produrts chimigues & risque moyen seraient celles qui résulterailent de mises en
demeure motivées pour des ambiguités persistantes dans les procédures de communication

des données.
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LETTRD DATEL DU 6 MARS 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DO LA CONFERENCL DU
DESARMEMENT LT TRANSMETTANT UNE COPIE D'UN MESSAGE LNVOYE PAR IL MINISTRL
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J'ai 1'honneur de vous faire parvenir ci-inclus une copie d'une lettre
que Son Dxcellence Ali Akbar Velayati, Ministrc des affaires étrangeres de
la République islamique d'Iran, a adresszéc au Secrétaire général de
1'0rganisation des Nations Unies, M. Javier Percz de Cuellar.

Je vous demande de bien vouloir faire le nécessaire pour que cette
lettre soit distribuée comme document officiel de la présente session de
la Conférence du désarmement.
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Représcntant permanent :
(5igné) Nasrollah KAZEMI KAMYAB
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Copie du message adressé au Secrétaire générzl de 1'Organisation
6ps Nations Unies, M. Javier Perez de Cuellar

- Comme je l'ai précédemment porté & votre attention, le Régime en Iraq continue
d'attaquer des zones civiles résidentielles de la République islamique &'Iran;

vous n'ignorez jpas que les divers rapports des délégations que vous avez vous-méme
envoyées pour enguéter sur ces attaques confirment sans doute aucun que le Régime
en Iraq a pris la décision d'apnliquer sa politique d'attaques contre des civils,
en violation de l'accord du 12 juin.

~_Votre attention est appelée sur le fait que la communication susmentionnée
souiignait gque la République islamigue <d'Iran, désireuse de donner aux organes
concernés de:1'Organisation des Nations Unies un temv%‘oufflcanm pour regler
cette question en utilisant les moyens dont 1ils dlsposalent et mettre fin a ces
attaques de la part du Reglme 1raqulen, qui constituent de grossiéres violations
de l'accord du 12 juin, s'dtait engagdée a conserver l'attitude consistant &
s'abstenir de riposter de la méme maniére. Comme vous le savez, cette attitude
humanitaire de la part de la République islamique d'Iran n'a pas porté ses fruits.

 Malheureusement, au cours de cette période assez longue laissée a la
disposition de 1'Organisation des Natione Unies, cclle~ci n'a pas €té en mesure,
en réalité, d'assurer le maintien et l'application de 1l'accord du 12 juin et,
pour cette raison, le Régime iraquien a éprouvé la tentation de poursuivre,
ces jours dcrniers,ses attagues systématiques contre des zones civiles avec une
ampleur nouvelle. Hier, le 4 mars 1985, & 13 h 35 heure locale, deux avions
de combat iraquiens ont attaqué Ahwaz, causant la mort de 11 civils et blessant
sérieusement 25 autres. Le méme jour, des avions de combat iraquiens ont
attaqué lc complexe nucléaire de Bushehr et endommagé le réacteur de cette
installation construite exclusivement & des fins pacifigues.

Les conséquences extrémement dangereuses des attaques contre des installations
nucléaires sont fort bien connues de la communauté internationale, ce qui a
nmotivé 1l'inscription & 1l'ordre du Jour de la Conférence du désarmement
des Nations Unies d'un point relatif aux "Armes radiologiques'". L'attaque
perpétréc le 4 mars 1985 a été la troisieme fois que le complexe nucléaire
pacifique de Bushehr a fait 1'objet d'une attaque iragquienne en regle en
1'espace de moins d'un an.

Nous déplorons que 1l'Irag n'ait pas répondu 3 tous les appels internationaux
et ne se soit pas abstenu d'attaquer des zones civiles résidentielles. Tout
en soulignant la sincérité de notre intention de respecter l'accord du 12 juin,
nous sommes parvenus avec regret 4 la conclusion que des représailles
constituaient le seul moyen efficace de mettrec un iterme aux attaques iraquiennes
contre nos villes. Im prenant une telle mesure nous respecterons tous les aspects
humanitaires de la situation e¢t, avant toute attaque, les résidents des valles
seront dliment informés de fagon a ce que celles-ci puissent &tre évacuées. Ila
responsabilité des résultats de cette action incombera inévitablement au

Régime 1raquien.

Le Ministre des affaires étrangeres
de la République 1slamaique d'Iran :
(S1gné) Alr Akbar VDIAYATI
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Décision concernant le rétablissement du Comité spécial
des arves radiologiques

~

(Adoptée a la 299éme séance pléniére, tenue le 14 mars 1985)

B

La Conférence du désarmement décide de rétablir, pour la durée de sa session
de 1985, le Comité spécial des armes radiologiques en vue de parvenir a un accord
sur une convention interdisant la mise au point, la fabrication, le stockanme et
l'utilisation d'armes radiologiques.

Le Comité spécial fera rapport A4 la Conférence sur 1l'état d'avancement de
ses travaux avant la fin de la session de 1985.

GE.85-60773
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REPUBLIQUE FEDERALE D'ALLEMAGIE

Document de travail

Prévention de la guerre nucléaire, y compris toutes les questions
qui lui sont lides

Aspects a examiner par la Conférence

A, Introduction

Les délégations des pays occidentaux, y compris la République fédérale
d'Allemagne, ont constamment souligné 1'imporiance qu'elles attachaient a un
examen approfondi du point 3, dés le moment ou celui~ci a été inscrit a l'ordre
du jour de la Conférence. Cet intérét marquant découle de la nécessité
primordiale d'épargner & 1'humanité un conflit nucléaire e, A vrail dire, le
fléau de la guerre en général, ainsi que de renforcer la gécurité internmationale
a 1l'dre nucléaire. Dans la conjoncture présente, alors que les deux principales
pulssances nucldaires sont rdéunies A la table des nédgociations en vue d'élaborer
des accords efficaces visant & prévenir une course aux armements dans l'espace
et 4 y mettre fin sur la Terre. & limiter et & réduire les armements nucléaires
et & renforcer la stabilité stratégique, 1'examen multilatéral du point 3 de
l'ordre du jour revét un caractére particulitrement actuel et refléte une prise
de conscience du fait que la prévention de la guerre & 1l'dre nucléaire intéresse
le monde entier et ne reldve pas seulement de la responsabilité de telles ou
telles alliances militaires. La délégation de la République fédérale
d'Allemagne a constamment été d'avis que le point % de l'ordre du jour exige
une approche globale A 1'égard de la préventicn de la guerre et que l'inter-
diction de recourir & la menace ou & l'emploi de la force prescrite dans la
Cherte des Nations Unies doit demeurer le point de départ de tous les travaux
entrepris au titre du point 3 de l'ovrdre du jour & la Conférence du désarmement.
Au sens large, les activitds de la Conférence au titre du point % de l'ordre du
jJour devraient avoir pour objectif de parvenir 3 une entente commune concernant
1'établissement de régles de condulbe des Etats correspondant sux intéréts
légritimes de tous les peys en matisre de sécurité.

Diverses opinmions eb approches ont été suggérées pour relever ce défi, De
ltavis de la délégation de la Républigue fédérale d'Allemagne, toutes ces
opinions et approches méritent d'étre examindes de fagon sérieuse et approfondie
par la Conférence et devront &tre étudides avec soin en vue d'identifier les
mesures ou leg notions concrétes et adéoquates susceptibles d'étre négocides en vue
de prévenir la guerre mucléaire et los conflits armés en général.

GI.85-60767
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Pour sa part, la délégation de la République fédérale d'Allemagne a presente
le 29 mars 1983 un document de travail sur le point % de 1'ordre du jour (CD/357) et
elle a coparrainé le document CD/411 en date du 11 aolt 1983. A 1'Assemblée générale
des Nations Unies, cette délégation, de concert avec celles des Pays-Bas et du Japon,
a présenté & la deuxiéme session extraordinaire consacrée au désarmement un document
de travail sur la prévention de la guerre, en particulier de la guerre nucléaire
(A/s-12/32, amnexe III) et, & la 39eme session, elle a soumis avec huit autres délé-
gations un projet de resolutlon portant sur la méme question (A/C.1/39/L.40/Rev.l).
En outre, la délégation de la République fédérale .d'Allemagne a maintes fois exprimé
son appul & la suggestion conterue dans le document de travail CD/}SO présenté par la
délégation de la Belgique, selon laquelle les mesures de confiance ont un rdle
important & jouer dans toute stratdgie de prévention de la guerre nucléaire et de
tous les conflits armés.

Malgré la diversité et, dans une certaine mesure, le caractére apparemment
inconciliable des vues qui ont été exposées par diverses délégations, il convient de
faire observer que les débats de la Conférence au cours de ses sessions de 1983 et 1984
ont démontré que toutes les délégations partagearent une volonté commune de tenir
compte de toutes ces perspectives et de les soumettre & un processus d'examen
approfondi.

B, Cadre organisationnel : Criteres

Si toutes les délégations partagent ce méme objectif, il y a longtemps que l'on
aurait 4l parvenir & un accord sur un cadre organisationnel pour l'examen du point 3
de 1l'ordre du jour. Il convient de se rappeler que l'on a perdu plus d'une année
entiére & des ‘débats de procédure au cours desquels certaines délégations se sont
apparemment figées dans des positions indiment xigides. Cependant, compte tenu de
1l'importance capitale de la question, 11 faudrait qu'aucun effort ne soit épargné
pour surmonter ces obstacles de procédure le plus tot'poss1b1e apres l'ouverture de
la session-de 1985 de la Conférence et .que toutes les délégations fassent passer le
fond méme de leurs préoccupations avant les préoccupations de procédure.

Pour régler ces divergences de naguére en matiére d'organisation, une approche
adéquate consisterait peut-&tre a s'entendre rapidement sur les criteres auxquels
devrait répondre un cadre de travail pour permettre d'examiner le point 3 de l'ordre
du jour d'une fagon salbisfaisante pour tous. 81 1l'on convenalt de ces crl'beres, 1l
ne serait plus nécessaire de déterminer le cadre de travail de fagon précise et les
travaux de fond pourraient commencer sans délai.

De l'avis de la délégation de la République fédérale d'Allemagne, ces criteres
pourraient étre les suivants 3

~ Un débat rationnel

Le cadre de travail devrait permettre des échanges d'arguments et pas seulement
une série de monologues préparés. Un dialogue vivant devrait étre possible.

- Un débat structuré

Le débat devrait &tre clairement centré sur telles ou telles questions et
s'inscrire dans un programme de travail concerté. Tl y aurait ainsi une suite logigque
de sujets sur lesquels les déliégations pourraient se concentrer,

- TUne présidence active

Les travaux au titre du point 3 de 1l'ordre du jour seralent menés sous la
direction d'un président qui serait libéré des contraintes d'une rotation mensuelle
et des attributions plus officielles de la présidence de la Conférence,
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- Une durée suffisante

En raison de la complexité et de 1l'importance de la tiche, des séances pléniéres
isolées ou méme un groupe dé séances de de genre, malgré l'utilité qu'elles pourraient
avoir, ne constitueraient pas, semble-t-il, une formule idéale, et les travaux au
titre du point 3 de 1l'ordre du jour devraient &tre programmés de manjére a se
poursuivre tout au long de la session annuelle de la Conférence. ’

- Le produit du travail

Un document convenu,se présentant sous la forme d'un résumé ou d'un rapport,
concernant les débats sur le point 3 de l'ordre du jour serait produit en tant
qu'élément tangible témoignant du travail effectué et pouvant servir de base pour
des travaux ultérieurs sur ce point.

En ce qui concerne l'application des critéres ci-dessus, il est rappelé, a propos
des interprétations et propositions contenues dans le document de travail
CD/WP.100/Rev.l, que le réglement intérieur de la Conférence, et plus particuliérement
son article 23, donnent a la Conférence toute la souplesse voulue. S'agissant de la
nécessité de choisir un cadre organisationnel approprié pour l'examen du peint 3 de
1'ordre du jour, on a fait valoir fort justement qu'aucun mandat détaillé pour un
éventuel cadre de travail spécifique ne serait nécessaire et qu'un mandat de caractére
trés général, rappelant aux délégués les fonctions essentielles de la Conférence
énoncées au paragraphe 120 du Document final, serait suffisant.

C. Liste indicative des questions de fond 3 examiner

Pour faciliter 1l'application de l'un des critéres ci-dessus - 1'élaboration d'un
programme de travail -~ une liste indicative de questions est proposée ci-aprés.
Cette liste est fondée sur l'hypothése selon laquelle l'examen du point 3 de
l'ordre du jour doit présenter un caractéere complet et que toutes les propositions
et approches devraient &tre prises en considération. Il convient cependant de
souligner que toutes les questions figurant sur cette liste n'ont pas une importance
égale et n'exigeront pas toutes le méme examen détaillé. Le fait qu'il s'agit d'une
liste compléte ne doit pas non plus faire oublier la priorité que les auteurs
attachent a la prévention d'un conflit nucléaire en tant qu'objectif ultime de la
présente entreprise.

Il s'agit d'une liste indicative, & laquelle d'autres mesures peuvent encore
8tre ajoutées.

I. Importance primordiale de la prévention d'une guerre nucléaire ou d'un conflit
armé sous toutes leurs formes

Rapports existant entre le point 3 de l'ordre du jour et la sécurité internationale

Evaluation générale du risque de déclenchement d'un conflit armé en général et
d'une guerre nucléaire en particulier

II. La Charte des Nations Unies et l'interdiction qui y est faite de recourir a
la menace ou a l'emploi de la force, nucléaire ou autre (Article 2) -

Droit naturel de légitime défense, individuelle ou collective, en cas
d'agression armée, inscrit dans la Charte (Article 51)
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Engagements des Etats a renoncer & l'emploi ou & la menace de la force
1. Reglement pacifique des différends

Renforcement des- capacités- d'instauration et de maintien de la paix de
1'Organisation des Nations Unies

III. Nécessité pour tous les Etats de pratiquer une politique de modération

Comportement coopératif des Etats; normes ou régles appelées 3 régir les -
relations entre les Etats en vue de créer un élément de coopération et de

paix ("code de non-agressivité"); mécanismes de consultation en période de
crise et gestion des crises en général

IV. Politique de non-prolifération

V. Garanties de sécurité
Arrangements reglonaux en matiére de securlte, plus particuliérement dans
le” tiers monde '

VI. Doctrines militaires alnﬁl que leur signlflcatlon et leur potentiel de
prévention d'une guerre, en particulier d'une guerre nucléaire

Efficacité des engagements existants de renoncer-3 l'utilisation du a
1'utilisation en premier de types particuliers d'armes

Efficacité des mesures visant 3 arréter toutes nouvelles actigibés de mise
au point, d'essai et de déploiement de certaines catégories d'armes

VII. Mesures propres a accroitre la’ confiance, en partlculler celles visant'é,
favoriser une plus grande franchise et un plus large échange d'informatlon$
et de points de vue sur des questions militaires, et celles contrlbuant a la
prévention du declenqhement d'une guerre, en particulier une guerre nuclealre,
par surprise, par accident ou a la suite d'un mauvais calcul

VIII. Importance de l'equllibre militaire, de la stabilité stratégique et de la
sécurité non diminuée de tous les Etats

Ipportance des negocxatlons bilatérales actuelles dans le domaine du désarmement
fucléaire et, d'une faniére générale, importance de réductions efficaces,
négociées et vérifiables des armements nucléaires

‘. , - . . 12 1 ’
Importance des négociations multilateérales sur le desarmement

IX. Adhésion aux accords existants de limitation des armements et respect de ces
accords

X. Mesures nationales de nature Jurldlque et politique susceptibles de contrlbuer
a la préservation de la paix et & la prévention d'une guerre nucléaire

XI. Autres mesures appropriées
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POSITION FONDAMENTALE DE LA CHINE SUR LA PREVENTION D'UNE COURSE
AUX ARMEMENTS DANS L'ESPACE EXTRA-ATMOSPHERIQUE

Document dc travail

1. En présence de l'intensification de la mise au point d'armes antisatellites
et antimissiles, il devient de plus en plus urgent de prévenir une course aux
armements dans l'espace extra-atmosphérique. La résolution 39/59, que
1'Assemblée générale a approuvée a une écrasante majorité et avec une seule
abstention a sa trente-neuviéme session, témoigne sans équivoque de 1'intérét

et de la préoccupation profonde que la course aux armements dans l'espace
extra-atmosphérique suscite au sein de la coumunauté internationale.

2. La Chine s'est constamment prononcée contre la course aux armements, y

compris la course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique. Elle fait valoir
que l'exploration et l'utilisation de 1l'espacaz extra-atmosphérique doivent servir

a promouvoir le développement économique, scientifique et culturel de tous les

pays du monde, pour le bien de l‘humanité tout entidre. Elle appuie pleinement

les objectifs de la "démilitarisation de 1'espace extra-atmosphérique" et de
1'"utilisation de l'espace extra-atmosphérique & des fins pacifiques™.

3. Comne position de principe, si 1l'on veut réaliser la "démilitarisation de
l'espace extra-atmosphérique™, il faut inclure dans la liste des armements 3 limiter
ou a interdire toutes les armes.spatiales ayant un pouvoir létal et destructeur,
ainsi que tous les types de satellites destinés a des fins militaires.

4. Compte tenu de la complexité du probleme des satellites destinés 2 des fins
militaires, 1'étude de la question de la limitation ou de l'interdiction de ce
type de satellltes, ainsi que la prise de décisions 2 cet ézard, pourraient &tre
renvoyées a un moment opportun.

5. Au stade actuel, il convient, en tant qu'objectif principal des efforts

visant a prévenir une course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique, de
"désarmer 1l'espace extra-atmosphérique™”, c'est-a-dire d'interdire la mise au point,
l'essai, la fabrication, le stockage et l'utilisation de toutes les armes spatiales,
ainsi que d'éliminer complétement ces armes.

6. Au nombre des armes opatiales susmentionnées 1l convient d'inclure toutes les
installations ou tous les #quipements capables de lancer 2 partir de l'espace
extra-atmosphérique du sol, de la mer ou de l'air des attaques contre des véhicules
spatiaux, de les détruire, d'empécher leur fonctionnement normal ou de modifier
leur trajectoire, ainsi que toutes les installations ou tous les équipements
capables de lancer a partir de l'espace extira- =atmosphérique (y comprls la Lune et
les autres corps célestes), des attaques contre des objectifs aériens, terrestres
ou maritimes, de les detrulre ou d'empécher leur fonctionnement normal.

#/ idouveau tirage pour raisons d'ordre technique.

GE.85-60913%
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7. A l'heure actuelle, le plus important des instruments de droit international
relatifs a 1'espace extra-atmosphérique est le Traite de 1967 sur les principes
régissant les activités des Etats en matiére d'exploration et d'utilisation de
ltespace extra-atmosphérique, y compris la Lune =t les autres corps célestes, qui,
bien qu'il ait sans nul doute exercé des effets restrictifs sur certaines activités
militaires dans l'espace, présente des limitations du fait méme de son domaine
d'application et est manifestement insuffisant pour empécher radicalement une course
aux armements dans l'espace extra-atmosphérique. En conséquence, il est actuel-
lement indispensable d'analyser et d'examiner les principaux instruments de droit
international en vigueur relatifs a l'espace extra-atmosphérique, ainsi que
dtélaborer de nouvelles normes et de convenir de nouveaux accords.

8. Une responsabilité particulidre incombe aux deux puissances qui possédent
les programmes spatiaux les plus importants et qui intensifient actyellement la
mise au point et les essais d'armes spatiales. Elles doivent faire preuve d'une
volonté politique sincere, mener des.négociationsfbilatérales constructives et
tenir la Conférence du désarmement au courant du déroulement de leurs négociations.

9. La prévention d'une course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique

est un point de l'ordre du jour prioritaire de la Conférence du désarmement. En tant
qu'unique mécanisme multilatéral de négociation sur le désarmement, la Conférence

du désarmement doit créer un organe subsidiaire pour s'occuper de cette question

et mener des négociations en la matiére. De l'avis de la Chine, le mandat de cet
organe subsidiaire devrait indiquer des objectifs finals précis comprenant la
réalisation d'un ou de plusieurs accords et, en méme temps, prévoir une étape
exploratoire pour clarifier la question.

10. Pour créer des conditions et un climat propices aux négociations, la Chine
estime que les pays qui ont la capacité de mener des activités dans l'espace
extra-atmosphérique devraient s'abstenir de mettre au point, d'essayer et de
stocker des armes spatiales.


http://desarmement.au
http://multilateral.de

CONFERENCE DU DESARMEMENT CD/580

20 mars 1985
Original : FRANCAIS

LETTRE DATEE DU 20 MARS 1985 ADRESSEE A LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT ET TRANSMETTANT DES EXTRAITS DE LA DECLARATION
QUE LE PREMIER MINISTRE DE BELGIQUE, M. WILFRIED MARTENS
A FAITE AU PARLEMENT LE 15 MARS 1985

J'a1 l'honneur de vous transmettre ci-joint de larges extraits
de la declaratlon que le Premier Ministre de Belglque,
Monsieur Wilfried MARTENS, a faite au Parlement le 15 mars 1985,
rgla;ivé a’'la décision dd:Gouyerneméht belge concernant le déploiement

en Belgique: de forces nucléaires a portée intermédiaire. -
!

Le Representapt permanent de la Belglque
auprés de la Conférence du désarmement

(Signé) : M. DEPASSE
Ambassadeur
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"Le Gouvernemént est arrivé & la conclusion que conformément a la déclaration
gouvernementale du. 18 décembre 1983, il doit confirmer aujourd'hui la décision
qu'il a prise le 12 décembre 1979 et le 19 septembre 1980 en solidarité avec
les alliés et il a donc donné son accord pour le déploiement des 16 premiers missiles.

Le Gouvernement insiste cependant sur le fait que cette décision n'a aucun
caract@re agressif ou hostile. Le déploiement en Europe occidentale dfun nombre
limité de missiles 3 portée intermédiaire - nombre trés inférieur a celui qui
est déji mis en place par 1'U3SS - est destiné uniquement & rétablir un certain
équilibre des forces et une dissuasion sans laquelle la sécurité du pays serait
gravement compromise. Le Gouvernement aurait préféré que cette sécurité fat
assurée par un accord équilibré entre 1'Est et 1'Ouest - et il continuera a oeuvrer
dans ce sens - mais il est conscient de ce qu'un non-respect des calendriers
convenus n'influencerait pas les négociations dans le sens souhaité dune diminuticn
substantielle de la menace qui pése sur l'Europe occidentale.

Dans sa recherche constante d'une solution négociée, le Gouvernement réaffirme
avec force que toute implantation de missiles sur le territoire belge est
réversible : elle peut &tre arrétée ou méme les missiles totalement démantelés,
si les accords issus de la négociation le prévoient.

Le Gouvernement maintiendra les engagements internationaux auxquels
la Belgique est lide. Dans cet esprit, le Gouvernement déclare que l'utilisation
effective des missiles installés sur notre territoire ne peut se faire que dans
le respect le plus strict, d'une part, des procédures de consultation et de
décision prévues au sein de 1'OTAN, et, d'autre part, des traités et des engagements
internationaux auxquels la Belgique a souscrits.

Dans ce contexte, il faut souligner que 1'Alliance atlantique est purement
défensive et que le traité l'instituant se référe explicitement au droit de
1égitime défense prévu dans la Charte des Nations Unies. L'OTAN a déclaré
solennellement (déclaration de Washington de mai 1984) qu'aucune de ses armes
ne sera jamais utilisée si ce n'est en réponse a une agression. Il va, dés lors,
de 80i que -les armes conventionnelles ou nucléaires situées sur le territoire
de la Belgique ne seront jamais utilisées par 1'0OTAN en vue d'un acte d'agression.

Outre les engagements internationaux déja ratifiés, le Gouvernement demandera
au Parlement d'approuver les protocoles additionnels aux quatre Conventions
de Genéve de 1949, signées le 10 juin 1977 par la Belgique.

En ce qui concerne les 32 missiles de croisiere devant encore 8tre déployés
en 1987, le Gouvernement a pris la décision suivante :

- Si avant la fin de 1987 1a négociation a abouti 2 un accord permettant de
réaliser 1l'option zéro, toute nécessité de déploiement pour la Belgique
disparait;

- Si avant la fin de 1987 la négociation a abouti & un accord prévoyant

un déploiement 1imité d= 1'Alliance, la Belgique prend la part qui lui
revient;
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Si avant la fin de 1987 la négociation a abouti & un échec ou a été
interrompue, la Belgique a décidé de prendre la part convenue dans les
déploiements prévus par l'Alliance;

Si, au contraire, la négociation est encore toujours en cours a ce

méme moment, l'implantation des 32 missiles sera reportée pour une période
de 6 mois au terme de laquelle, 3 défaut d'accord, l'implantation sera
effectuée automatiquement sans qutune nouvelle décision ne soit nécessaire.

Cette position donne un maximum de chances a la réussite des négociations.”
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Original : ANGLAIS

LETTRE DATEE DU 27 MARS 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT PERMANENT DE L'AUSTRALIE ET
TRANSMETTANT LE TEXTE DE LA REPONSE DE L'AUSTRALIE A LA DEMANDE

FAITE PAR LE SECRETAIRE GENERAL CONFORMEIMENT A LA RESOLUTION 39/148 P

J'ai 1'honneur de vous transmettre ci-joint l'essentiel du texte de la
réponse de 1'Australie & la demande faite par le Secrétaire général de
1'Crganisation des Nations Unies conformément A la résolution 39/148 P en vue
d'obtenir les vues des Etats Membres sur les dispositions propres & accélérer
une action efficace sur la question de la prévention d'une guerre nucléaire.

Je vous serais reconnaissant de bien vouloir faire le nécessalre pour
que ce texte soit distribué comme document officiel de la Conférence du
désarmement.

Veuillez agréer, Monsieur le Président, les assurances de ma trés haute
considération.

L' Ambassadeur et Représentant permanent
de 1'hustralie auprés de 1'Organisation
des Nations Unies pour les affaires
de désarmement

(S1gné) Richard BUTLER

GE .85-60869
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PREVEHTION DE LA GUERRE [UCLYAIRDE

Ltexistenca de 50 000 armes nucléaires dans les arsenaux des Etats dotés d'armes
nucléaires exige 1mprr1euseneﬂt la prévention de la zuerre nucléaire. Cependant, de
1'avis de 1l'Australie, la prévention de la gu2r: 2 nucliéiire est indissolublement liée
au probléme de la prévention de toute guerre. Les faits semblent méme indigquer qu'une
guerre nucléaire a autant de chances d'éclater a2 la suite de l'escalade d'un conflit
classique que du fait d'une premidre frappe préméditée et préemptive. Prévenir toute
guerre est donc prévenir la guerre nucléaire.

L'Australie cstime que tous les Etats ont l1a responsabilité collective d'oeuvrer

34 ces fins. Nous relevons que le paragraphe %2 du Document final de la premiére session

extraordinzire de 1!Assenbléc générale consacrée au désarmement dispose que "Tous les
Etats, en particulicr les Etats dotés d'armes nucléaires, devraient considérer
diverses propositions visant a assurcr le non-recours aux armes nucléaires et la
prévention de la guerre nucléaire'. Selon nous, cette disposition signifie que s'il est
impératif qu'il y ait des négociations directes entre les Etats qui portent la plus
grande part de rcsponsabilité dans la prévention de la guerre nucléaire ~ a savoir les
Etats dotés d'ermes nucléaires - il incombe &galement a tous les Etats d'éviter tout
conflit armé afin d'exclure la possibilité d'un déclenchement d'une guerre nucléaire.
En conséquence, les responsabilités peuvent 8tre divisées en deux catégories :

- celles des Etats dotés d'armes nucléaires

- cellcs ds tous les Etats.

RESPONSABILITES DES LTATS DOTES D'ARMES NUCLEAIRES

Compte tenu de leurs responsabilites particuliéres, il incombe aux Etats dotés
d'armes nucléaires de poursuivre des politiques visant a dviter les conflits <t
l'escalade au niveau nucléesire des conflits qui se nroduiraient.

Des négociations directes devraient 3tre 2ngagées entre las Etats dotés d'armes
nucléaires en vue d'adopter les mesures suivantes :

Désarmement nucléaire

Etant donné que la réalisation finale du désarmement nucléaire rendra la guerre
nucléaire impossible, c'cst 12 une des mesures les plus importantes a prendre par l2s
Efats dotds d'armes nucléaires. A cet égard, lL'Australic appuie pleinement la reprise
des entcretiens bilatéraux entre les Etats-Unis ¢t 1'Union soviétique sur une série de
questions nucliéaires et spatiales.

Mesures propres a accrolitre la confiance sur 12 plan nucléaire

LA encore, il appartient aux Etats dotés d'armes nucléaires de concevoir de telles
mesures, mais celles-ci pourraient comprendre toute une gamme d'initiatives, s'étendant,
par exemple, des consultations régulieéres au sujet des activités militaires projetées
jusqu'd la notification au Centre sismique international, au Royaume-=Uni, de tous les
événements sismiques, y compris les essais nucléaires. Le Comité spécial de la
Conférence du désarmemcnt sur la "Prévencion de la guerre nucléaire et toutes les
questions qui lui sont liées" pourrait examiner ct proposer aux Etats dotés d'armes
nucléaires des mesures particuliéres allant dans ce sens
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lesures spécificues de prévention de la guerre nucldéaire

A titre d'exemple, on peut citer l'Accord de 1973 entre les Itots-Unis et
1'URSS reletaf & la prévention de la guerre nucldéaire et les arrangements instituant
une '"ligne darecte" entre les deux superpuissances. Il y a probablement place
pour d'autres mesures, y compris des arrangements instituent des "lignes directes”
entre les autres Ltats dotés d'armes nucldésires. Le Comité spécial de la Conférence
du désarmement pourreit égelement jouer un rdle dans l'examen et la proposition
de mesures de cette catégorie.

Garanties de sécurité négatives

Les Dteats dotés d'armes nucléaires pourrairent renforcer les perspectives ‘
de prévention d'une guerre nucldzire en renforgant leurs garanties de ne pas utiliser
ou menacer G'utiliser d'armes nucléaircs contre des Ltats non dotés d'armes
nucléaires., Cette question devrsit &tre trasitée par la Conférence du désarmement
et son Comité spécial des gerenties de sécuritéd négetives.

CSPONSABILITE I TUUS LES LTATS

Adhésion a la Chaerte des Nations Unies

La Charte des Nations Unies ofire déja le cadre juridicue international
nécessalre nour la prévention de toutes les guerres, y compris la guerre nuclésire.
Bn perticulier, le paregrephe 4 de l'Article 2 de la Cherte dispose que tous les
Membres de 1'Organisation s'ebstiennent, dans leurs relations internationales,
de recourir & la menace ou a 1l'emploi de la force, soit contre 1'intdgrité terri-
torizle ou 1l'indépendsnce politique de tout Dtat, soit de toute sutre meniére
incompetible avec les buts des WNations Unies. Le respect universel de cet Article
est la plus importante des conditions & rempliy pour prévenir ls guerre nuclészire.
Une adhésion universelle & 1'Orgenisation des Hations Unies et, par voie de
conséquence, la rdalisation d'un engegement universel & 1'égard du peragraphe 4
de l'Article 2, serarent également fort utiles.

Renforcement de la cepacité d'éteblissement et de préservetion de la psix
de 1'Organisotion des Mations Unies

Un examen et une analyse plus poussés pourrsient conduire & renforcer les
mécenismes existants - en particulier le systéme de sécurité collective de le Charte
des lations Unies. L'imstralie, qui est entrée au Conseil de sécurité, le
premrer Janvier de cette année pour une périrode de deux ans, s'efforcera de présenter
des 1nitietives visant 3 rendrc le Conserl de sécuritdé lui-méme plus efficace
pour contenir et prévenir les conflits internationsux. J1 s'agit instamment de
mesures visant a renforcer 1l'action du Secrétaire général dans le reglement des
différends; « inciter le Conseil de sécurité & agir de maniére réaliste en vue
d'appliquer sous une forme ou sous une sutre les dispositions de sécurité
collective figurant dens le Charte et & 2ppuyer les propositicns tendent & modifier
la fagon dont le Conseil de sécurité fonctionne afin de crder un climat plus
proprce pour un rejlement efficsce des différends. A cet égerd, 1l'Australie
appuie le création d'un Comité spécial de 1l'applicstion des dicpositions de
securité collective de la Charte des Nations Unies pour le meintien de la paix
et de la sécurité internationsles (Comitd Koroma). L'fustralie o également appuyé
l'initistive chypriote visant 4 btenir une session spéciale du Conseil de séouritd
ppur débattre du déssrmement et de la sdcuritéd internstionsle. In outre,
1'Australie s'est activement intéressée aux traveux du Comité spécial de ls
Charte des Notions Unies et du raffermissement du rdle de 1'Orgsnisation.
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Non-prolifération nucldaire

Une adhésion universelle au Treité sur la non-prolifération (TNP) amdlioreraxt
les possibilités dec prévenir une guerre nucléaire en contribuant & empécher la
dissémination des armes nucléaires vers des Etats présentement non dotés de ces
armes. La troisidme Conférence dlexamen du TNF au mois de septembre de cette annéc
donnera 1l'occasion de faire le bilan des résultats du Traité et de renforcer son
efficacité.

Arrangements régionaux on matidre de sécurité et désarmement régional

La communauté internationale devrait &tre encouragée & négocier, dans un cadre
géographiquement limité, sur des mesures de désarmement et de limitation des
armements, sur la créavion de zones de pailx (conformément au paragraphe 64 du
Document final) et sur la crdation de zones exemptes d'armes nucléaires (conformément
au paragraphe 60 du Document flnal). Dans ce domaine, 1'Australie participe &
1'examen, par le Forum du Pacifique Sud, de la question relative & la création d'une
zone exempte d'armes nucléaires dans le Pacifique Sud.

Adhésion aux accords multilatéraux de désarmement et de limitation des armements

Pour contribuer & prévenir la guerre, y compris la guerre nucléaire, tous locs
Etats devraient adhérer aur accords multilatéraux existants en matiére de désar-
mement et de limitation des armements. I1 conviendrait d'accorder unc attention
particulidre au Traité d'initerdiction partielle des essais de 1963, au Protocole
de Gendve de 1925 ot & la Convention de 1972 sur les armes biologiques.

Mesures propres & accrolbtre la confiance

I1 conviendrait de prolonger 1'Etude détaillée sur les mesures propres a
accroitre la confiance établie par 1'Organisation des Nations Unies et d'examiner
les aspects ci-apreés :

- disposition decs Dtats, en particulier Jeg Flats dntés d'armes nucléairecs, de
faire preuve de davantage de franchise et de transparence, y compris dans
le domainc des budgcts militaires et de la planification des forces;

- accroissement dcs échanges d'informations sur les stratégies militalres,
particulidrement ~n ce qui concerne le rdle des armes nucléaires dans le cadre
de ces stratégies;

- possibilités de limiter les options militaires de tous les Ltats, afin de
faire en sorte que les capacités existantes ne puissent pas 8tre utilisées
4 des fins A'agression:

- facilitation de mesures internationales en vue de la vérafication du respect
des accords conclus dans le domaine du désarmement et de la limartation des
armements:

N

- mesures visant & améliorer les communications entre les gouvernements, on
particulier dans les zones de tension, grice & la mise en place de "lignes
directes" et d'autres moyens de réduire les risques de conflit;

- notification préalable des exercices militaires; et

- expansion des dchanges de données relatives aux forces militaires.
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Négociations multilatérales sur le désarmement

La Conférence du désarmement, en sa qualité de forum multilatéral unique de
négociation sur le désarmement, est chargée de négocier les accords qui se prétent
le mieux a un examen multilatéral. Pour 1'Australie, les plus urgents de ces
accords sont un Traité diinterdiction compléte des essais nucléaires et une
Convention sur les armes chimiques. Ces deux instruments auraient un effet indirect
mais durable sur les efforts visant & prévenir le déclenchement d'une guerre
nucléaire. La prévention de la guerre nucléaire elle-méme fait 1'objet d'un point
de l'ordre du jour de la Conférence du désarmement. L'Australie estime que la
Conférence devrait élaborer un programme de travail qui lui permettrait de s‘occuper
de la gamme entiére des problémes relatifs a la prévention de la guerre nucléaire
en vue d'identifier les mesures et les initiatives qu'elle pourrait envisager.

La Conférence du désarmement pourrait examiner toutes les possibilités
précédentes dans le cadre de son Comité spécial sur la "Prévention de la guerre
nucléaire et toutes les questions qui lui sont liédes".

Mesures et accords spécifiques pour la prévention de la guerre

La Conférence du désarmement pourrait également étudier, dans le cadre de son
Comité spécial, des mesures et accords spécifiques pour la prévention de la guerre.
Elle pourrait notamment :

- évaluer les facteurs au sujet desquels la communauté internationale devrait

négocier pour éliminer le risque de déclenchement d'un conflit armé en général
et d'une guerre nucléaire en particulier;

~ examiner les mesures & prendre pour prévenir, en premier lieu, une guerre
classique;

-~ examiner les mesures & prendre pour prévenir 1l'escalade d'un conflit armé,
y compris :

= une restriction des livraisons dfarmes dans des zones de conflit;

- une restriction du commerce des armes en général (tant ouvert que clandestin)
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LETTRE DATEE DU 25 MARS 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT
DE LA CONFERENCE DU DESARMEMENT
PAR LE CHARGE D'AFFAIRES PAR INTERIM DE LA MISSION
PERMANENTE DE LA SUISSE CONCERNANT LA PARTICIPATION
AUX TRAVAUX D'ORGANES SUBSIDIAIRES

Sur instructions de mon Gouvernement, j'ai 1l'honneur de vous informer
que la Suisse désirerait prendre part, au cours des sessions de 1985, aux travaux
des organes subsidiaires suivants :

- Comité spécial des armes radiologiques

- Comité spécial d'experts scientifiques chargé d'examiner des mesures
de coopération internationale en vue de la détection et de 1l'identafication
d'événements sismiques.

Je vous serais reconnaissant de bien vouloir informer les membres de
la Conférence de cette requéte, afin qu'ils soient en mesure de prendre une
décision & ce sujet dés que possible.

Veuillez agréer, Monsieur le Président, 1l'assurance de ma haute considération.

Le Chargé d'affaires a.1. de la
Mission permanente de la Suisse

(Siggé) J.-F. Vettovaglia
Ministre
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DIX-NEUVIEIE SESSION

RAPPORT INTERIMAIRE A LA COUFLRENCE DU DUSARMEMLNT
SUR L& DIX-NOUVIEME SCSSION DU GROUPE SPLCIAL
D'CIPERTS SCILNTIFIQULS CLHARGE DfUXANINER DS MGSURES
D& COOPLRATION INTLRUATTOIALL LI VUE DE LA DETECTION
D DT L'IDENTIPICATICH D'UVEUEMENTS SISMIOUES

1. Lie Groupe spécial d'experts scicntifiques chargé d'examiner des mesures de
coopération internationale en vuc de la détection et de 1'identification
4'événements sismiques, créé initialement par décision de la Conférence du Comité
‘du désarmement le 22 juallet 1975, a tenu sa dix-neuviéme sossion officielle du
2D au 29 mars 1985 au Palais des ilations, & Genéve, sous la présidence de

M. Ola Dahlman, de Suéde. Cotte session était la onziéme convoquée en vertu du
nouveal mandat du Groupe, par décision du Cemité du désarmement prisc & sa

48eéme séance, le 7 aolit 1979.

2. Le Groupe spécral demeure ouvert a tous les Ltats membres de la wonférence
dv désarmement, ainsi qu'ad des Ltats non membres, sur leur demande. Des experts
scientifiques ct des représentants des Etats membres de la Conférence du désar-
mement énumérés ci-aprés ont donc participé & la session : Allemagne, Républigque
fédérale d'; Australie; Belgique; Bulgarie; Canada; Chine; Egypte; Dtats-Unis
d'Amérique; Hongrie; Italicy Japon; Pays-Bas; République démocratique allemandes
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord; Sugde; Tchécoslovaquie et
Union des Républiques socialistes soviétiques.

3. Sur leur demande, et comme sulte & unc invitation antérieure du Comité du
désarmement, des experts scientifiques des Etats suivants, non membres de la
tonfércnee du désarmement, ont participé & la session : Autriche, Danemark,
Finlande, Ilorvége et louvelle-Zélande.

4.  Un rcprésentant de 1'Organisation météorologigue mondiale a zussi assisté
a la session.

GE.85-60917
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5. Conformément au mandat actuel du Groupe spécial, des experts des pays suivants :
Allemagne, République fédérale d'; Australie, Autriche; Belgique; Bulgarie; Canada;
Danemark; Egypte; Etats-Unis d'Amérigue; Finlande; Hongrie; Inde; Indonésie; Italie;
Japon; Norvege; Nouvelle-Zélande; Pays-Bas; Pologne; République démocratique
allemande; République islamique 4'Iran; Roumanie; Royaume-Unie; Suede; Tchécoslovaquie
et Union des Républiques socialistes soviétiques ont présenté des informations sur
les enquétes nationales ayant trait aux travaux du Groupe.

6. Au cours de sa dixiéme session, le Groupe spécial a décidé de créer cing
groupes d'étude chargés de compiler, résumer et évaluer de fagon appropriée les
données d'expérience acquises dans les domaines relevant de sa compétence grice a
des enquétes nationales et des études en coopération. Ces groupes, & composition
non limitée, traitent chacun d'une question spécificue et sont chacun dirigés par
un animateur et un coanimateur, comme indiqué ci-apreés :

1) Stations et réseaux de stations sismologiques
M. Basham (Canada), 1. Schneider (République démocratique allemande)

2) Domndes 3 échanger régulidrement (donndes de miveau 1)
M. Harjes (République fédérale d'Allemagne), M. Fiedler (Tchécoslovaquie)

3) Formats et procédures pour 1'échange de données de niveau I par
1'intermédiaire du SMT/OMH1
M. McGregor (Australie), 1. Mori (Japon)

4) Formats et procédures pour 1'échange de donndes de niveau II
M. Husebye (Norvige), M. Christoskov (Bulgarie)

5) Procédures & utiliser aux centres internationaux de données
M. Johansson (Sudde), M. Alewine (Etats-Unis d'Amérique)

7. Au cours de sa dix-huitiéme session, le Groupe spécial a élaboré et approuvé
des procédures détaillées et un calendrier pour un essal technique concernant .
1'échange et l'analyse des domnnées de niveau I au moyen du SMT/OMM, sur une base
réguliere (document CD/534). Les objectifs de cet essai technique étaient les
suivants :

- mettre au point et essayer des procédures (avec 1'OMM) de transmission
réguliére de données de niveau I & partir d'ainstallations nationales
temporaires vers des centres internationaux de données expérimentaux (CIDE).
Ceux-ci ont été mis en place pendant 1l'essai technique pour offrir les
gservices aussi bien des installations nationales que des CIDE enviaagés
pour la premidre fois dans le document CCD/558;

- transmettre des bulletins des CIDE vers les installations nationales
temporaires participantes par 1'intermédiaire du SMT/OMM;

- essayer les procédures de répétition de messages de données de niveau I
sur le SMT/OMf;

- fournir la possibilité d'essayer des procédures d'extraction des paramétres
de niveau I dans des stations sismographiques;

- mettre au point et essayer des procédures de transmission de parametres de
niveau I vers des installations nationales temporaires;
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- essayer les procédures proposées dans des CIDE pour la réception et
l'archivage des données de niveau I ainsi que pour la compilation et la
distribution sur le SMT/OMM de bulletins d'événements et de paramétres
obtenus a partir de données de niveau I.

8. L'essai technique a couvert les données sismologiques de niveau I pour la
période allant de 0000 - Temps universel coordonné (TUC) 15 octobre & 2 400 TUC
14 décembre 1984. La préparation et la transmission de bulletins d'événements
en provenance des CIDE se sont poursuivies jusqu'au 15 janvier 1985. La période
comprise entre le 15 octobre et le 26 octobre 1984 a été désignée comme phase
préparatoire pour établir des communications fiables.

9. Selon le plan initial de l'essai technique qui avait été soumis a la
Conférence du désarmement avant 1‘'expérience (CD/534), 27 pays avaient accepté de
prendre part a l'essai. A la suite de l'appel en faveur d'une plus large partici-
pation qui figure dans le rapport intérimaire du Groupe sur sa dix-huitieme session
(CD/535), 11 pays supplémentaires se sont déclarés intéressés i participer. Au
total, 79 stations sismographiques réparties dans ces 38 pays devaient communiquer
des données. Il n'a toutefois pas encore été confirmé que tous les pays et toutes
les stations aient effectivement communiqué des données par 1'intermédiaire du
SMT/OMM. Ec raison de cette incertitude au sujet de la participation effective,
les données provenant de quelques stations n'ont pas été utilisées dans tous les
CIDE.

10. Des centres internationaux de données expérimentaux ont fonctionné a Moscou,
a Stockholm et 3 Washington.

1l1. La coordination d'ensemble de 1l'essai technique a été assurée par
M. Peter McGregor (Australie), qui s'est acquitté de cette tiAche importante avec
beaucoup d*'habileté et de dévouement.

12. Le Groupe spécial a examiné les résultats de 1'essai technique disponibles
Jusquiici. Cet examen, fondé sur les résultats obtenus grice 3 dee enquétes
nationales, a été effectué, entre autres, au cours de débats officieux dirigés par
les animateurs des groupes d'étude.

13. Le Groupe a approuvé les grandes lignes d'un rapport a la Conférence du
désarmement sur les résultats de l'essai technique et examiné la teneur des projets
de chapitres du rapport.

14. Le Groupe a entamé l'examen de thémes appropriés au nombre desquels
figuraient les suivants :

a) Concernant les stations sismographiques et installations nationales
temporaires participantes;

- Types des stations et installations de cette catégorie utilisées pendant
1'essai technique;

=~ Rapports entre les installations temporaires nationales et les centres
nationaux du SMT/OMM;

b)  Concernant l'extraction de paramétres de niveau I :

- Procédures techniques et charge de travail qu'implique l'extraction
de l'ensemble des paramétres de niveau I;

= Utilisation de procédures d'analyse automatique et interactive par
ordinateur;
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- Procéddyres & utiliser pour rendre compte de grandes sequcnceu d!'événements
31sm1ques locauxy;’

¢) Concernant la transmission par le SHI/OMI :
- Insertion de données dans le SMT aux installations localess

- Capacité des canaux du SMT/@@Id'absorberle volume de messages
sismologiques transmis; )

- Probleme de la non-réception de messages et mesure dans laquelle il a
été allégé par les procédures de répdtition;

- Comparalson des résultats de l'essai technique avec ceux d‘experlences
precedentes,

. .- g . . . ;s
H) Conpernant les centres internationaux de données expérimentaux :

- Mesure dans laquelle les procédures établies pour les centres 1nternatlonaux
lde données (CD/448) sont addéquates dans la pratique;

- Diffusion sur le oMT/OMM de bulletins d'!événements et de parametres,’
et nécessité de formats normalisés pour les messages; ‘

- Comparaison des résultats et explication des di1fférences dans les
analyses dde donndes aux trois centres internationaux de données
expérimentaux et utilitd de la procédure de conciliation des bulletins;

- Probléme des signaux communiqués par les stations participantes et
qui n'ont pu étre absocidés & des événements sismiques localisés.

15. L'e;périenoe acquise au cours de l'essai technique contribuera de fagon signi—
ficative & une élaboration plus poussée des aspects scientifiques et technlques du
systeme mondlal aecrlt ‘dans les documents CCD/558 CD/AB et CD/448.

16. Le Groupe a recueilli et compilé une quantité considérable d'informations et de
données d'expérience sur tous les aspects de l'essai technique, dont il sera

fait état dans'le’ prochain rapport du Groupe. Ltanalyse et 1'évaluation des resultats
ainsi.que la formulation d¢’conclusions géndérales représenteront une entreprise’
considérable.

17. Au cours de-l'essai technique, le Groupe spécial a bénéficié d'une excellente
coopération de la part de L'OMM ainegi gue de la part des organismes météorologiques
et sismologiques nationaux des pays narticipants.

18, Le succeés de l'essai aurait été 1m90051ble sans lteffort dévoué de nombreuses
parsonnes travaillant dans un certain nombre d'organismes situés dans de nombreux
pays, pour leszquelles cette entreprise a représenté une lourde charge de bravail
supplémentaire. Le Groupe tient & exprimer sa profonde gratitude pour ces efforts.

19. Le Groupe spécial a également discuté du calendrier de ses futures activités.

Il envisage de poursuivre son travail concernant 1'établissement d'un rapport
exhaustif sur l'essai technique destiné & la Conférence du désarmement. Le Groupe

a décidé que tous les participants devraient, aux fins de ce’ rapport, communiquer’
des donndes aux animateurs et coanimateurs des groupes d!étude avant le ler mai 1985.
D'ici le ler juin 1985, lés animateurs devraient soumettre au Secrétaire scientifique
des projets de chapitres révisés aux fins de leur regroupement en un projet de
rapport,

o

20. Le Groupe spécial suggere que sa prochaine session, sous résérvé d'approbation
par la Conférence du désarmement, se tienne du 15 au 19 juillet 1985, & Geneve.
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DECISION CONCERNANT LA CREATION D'UN COMITE SPECIAL AU TITRE DU POINT 5
DE L'ORDRE DU JOUR, INTITULE "PREVENTION D'UNE COURSE AUX ARMEMENTS
DANS L'ESPACE EXTRA-ATMOSPHERIQUE"

Dans l'exercice de ses responsabilités en tant que forum multilatéral de
négociation sur le désarmement, conformément au paragraphe 120 du Document final
de la premiérc session extraordinaire de 1'Asscmblée générale consacrée au
désarmement, la Conférence du désarmement décide de créer un Comité spécial au titre
du point 5 de son ordrc du jour, intitulé “Prévention d'une course aux armements
dans l'espace extra-atmosphérique™.

La Conférence demande au Comité spicial, dans l'exercice de cette responsabilité,
d'étudier a titre de premiére étape au stade actuel, en procédant a un examen général
quant au fond, les questions se rapportant & la prévention d'une course aux armements
dans l'espace extra-atmosphérique.

Le Comité spécial tiendra compte de tous les accords existants ainsi que des
propositions cxistantes et initiatives futures, et il fera rapport 'a la Conférence
du désarmement sur 1'dtat d'avancement de ses travaux avant la fin de la session
de 1985 de celle-ci.

GE.85-60923
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2 avrail 1985

FRANCAIS
Original : ESPAGNOL

LETTRE DATEE DU 25 MARS 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEIENT PAR 1& REPRESENTANT PERMANENT DE L'ESPAGND ET
TRANSIETTANT UN DOCUMENT INTITULE "VERIFICATION DE
LA NON-FABRICATION D'ARMES CHIMIQUESY

J'a1 1'honneur de transmettre ci-joint un document de travail établi par
1'Espagne sur la vérification de la non-fabrication d'armes chimiques.

Les autorités de mon pays présentent ce document afin qu'il soit distribué

en tant que document officiel de la Conférence.

L'Ambassadeur,
Représentant permanent :

(S1gné) : Alfonso de la Serna

GE.85-60932
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DSPAGNE

Vérification de la non-fabrication d'armes chimiques

by

Plusieurs délégations ont fourni, conformément 3 la proposition faite par la
déldgation du Royaume-Uni dans le document CD/353 daté du 3 mars 1983, des
informations sur la fabrication de précurseurs clefs dans leurs industries
chimiques civiles.

Désireuse dc contribuer & 1'étude relative & la vérification du fait que
des produits fabriqués par l'industrre chimique civile ne sont pas détournés 2a
des fins hostiles, la délégation espagnole e l'honneur de joindre en annexe
un tableau contenant les donndes fournies aux autoritds compétentes par l'industrie
chimique espagnole.
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Annexe

PABRICATION DE PRUCURSEURS CLEFS A DES FINS CIVILES EN ESPAGNE

Précurseurs clefs de produits chimiques
létaux supertoxiques

Trichlorure de phosphore (PClB)
Oxychlorure de phosphore (POCL3)

Produits chimiques contenant la liaison
P-méthyle et/ou P-éthyle

Ssters méthyliques et/ou éthyliques de
1'acide phosphoreux

Alcool pinacolique

/Q amino éthanol N, N disubstituéd

/E‘ amino éthane thiol N, N disubstitué
Halogénures de ﬁg amino éthyle I, N disubstitud

Précurseurs clefs d'autres produits chimiques
supertoxiques

Acide glycolique avec substituants phényle,
alkyle ou cycloalkyle

Hydroxy-3% ou 4 pipéridine et leurs dérivés

Nombre de sociétés
produisant ces précurseurs

en_Lspagne

Note : Il existe une petite production de trichlorure de phosphore, en quantités
insignifiantes qui sont destindes exclusivement & des fins internes et

ne sont pas commercilalisdes.






CONFERENCE DU DESARMEMENT CD/536

9 avril 1935

FRANCAIS
Original : ANGLAIS

LETTRE DATEE DU 2 AVRIL 19305, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTAWNT PERMANENT DE L'IRLANDE CONCERNANT
LES ARTICLES 33 A 35 DU REGLEMENT INTERIEUR

D'ordre de mon Gouvernement et conformément aux dispositions des articles 33
a 35 du réglement intérieur de la Conférence du désarmement concernant la parti=
cipation d'Etats non membres de la Conférence, j'ai l'honneur de vous iaformer que
1'Trlande souhaite participer, au cours de 1l'année 1985, aux travaux relatifs a
toutes les questions de fond inscrites & l'ordre du jour de la Conférence, tant
dans le cadre des séances pléniéres que dans celui des réunions officieuses, ainsi
qu'au szin des comités spéciaux et des autres organes subsidiaires qui pourraient
&tre cré2s pour examiner ces questions.

Pour le moament, mon Gouvernement souhaite participer aux séances pléniéres
de la Conférence ainsi qu'aux travaux des Comités spéciaux des armes chimiques
et de l'espace extra-atmospnérique. idon Gouvernement voudrait également se réserver
le droit ae demander 2 participsr aux travaux d'autres organes spéciaux ou subsi-
diaires intéressant 1'Irlande au cas ol de tels organes viendraient a &tre créés
par la Coaférence du désarmement.

Je vous serais reconnaissant de bien vouloir porter la présente demande
3 l'attention des membres de la Conféreace du désarmement, afin que celle-ci
soit en mesure de prendre unz décision a sa plus proche convenance.

L' Ambassadeur,
Représentant permanent :

(Signé) : F.bM. HAYES

Son Excellence

tlonsieur Kazimir Vidas
Présidant de la Confirence
du désarmement

GE.35=61034






CONFERENCE DU DESARMEMENT CD/587

9 avril 1985

FRANCAIS
Original : RUBSES

LETTRE DAT. DU O AVRIL 1985, ADRLSSEE AU PRESIDENT DE LA CONFLRENCL
DU DESARMLIANT PAR LE REPRLCSCNTANT PERMANENT DE L'UNION DES
REPUBLIQUES SOCIALISTLS SOVIETIQUES ET TRANSMETTANT LT TEXTE D'UNL
INTERVIEW ACCORDLID AU JOURNAL "PRAVDA'" PAR LE SECRETAIRE GLNERAL DU
COMITE CLNTRAL DU PARTI COMMUNISTE DE L'UNION SOVILTIQUE,

M. MIKHAIL GORBATCHEV

J'ai 1'honnsur de vous communiquer ci-joint le texte d'une interview que
le Secrétaire général du Comité central du Parti communiste de 1'Union soviétiquc,
M. S. Gorbatchev, a accordée & un rédacteur du jJournal "Pravda" et qui a été
publide le 7 avrail 1985.

Je vous serals reconnaissant de bien vouloir faire le nécessaire pour que

ce texte soit distribud comme document officiel de la Conférence du désarmement.

(Signé) : V. ISSRAELYAN

GE.85-61040
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Interview accordée par M. S. Gorbatchev & un
rédacteur du journal "Pravda'

Moscou, le 7 avril (TASS)

Question : Notre journal regoit de nombreuses lettres, émanant aussi bien de
citoyens soviétviques gue de 1'étranger, concernant les affaires internationalces.
Comment caractériscriez~vous, Mikhail Serguéidvitch, la situation internationalc 7

Réponse : Je comprends fort bien 1'intérét croissant que les gens portent aux
affaires internaticnales. De larges masses populaires dans tous les continents
souhaitent excrcer une influence active sur le destin du monde actuel.

Ce n'est pas 13 un c¢ffet du hasard. Le monde est saturé de probléemes complzxes
d'ordre politique, dconcmique et social. Dans la réalité, 1l existe deux systemes
gociaux opposés ~ le socialisme et le capitalisme. Des dizaines de nouveaux ntats
agissent activement sur 1l'aréne internationale; chacun d'eux posséde son hastoirc,

ses traditions ¢t sos antéréts. Cela aussi, clest la réalité.

Pour édificr des rclations internationales dans le monde actuel, il esi
impossible de ne pas tenir .compte de cela, d'ignorer les intéréts des aurres Itats
et encore moins d'cssayer de les praver du droit de choisir eux-mémes la voie de
leur proprc développement. Clest cela, au sens large, la politique de coexisience
pacifique, ol chacun des systemes doit s'efforcer de prouver par la force de
l'exemple et non par la force des armes qu'il est le meilleur des deux.

Une autre conclusion, quil présente un caractére tout aussi actuel, c'est gu'il
est i1ndispensable de wc stre fin & la course aux armements. L'évolution de la
situation internationalz a conduit celle-ci & un seuil oll on se posc la question
de savoir ol 1'cn peut aller plus loin et s1 le moment n'est pas venu pour les
darigeants qui définicsent la politique des Btats de s'arréter, de réfléchir ei
d'empécher que ne soient prises des décisions susceptibles de pousser le monde vers
la catastrophe nucléairc,

La nécessité d'unc coopération internatiocnale dans l'instauration d'un dialoguo,
dans la recherche de décisions réalistes de nature & affaiblir la tension dans le
monde et & barrer la route & la courss aux armements, se fait vivement sentir.

Tous les Btats, petits et grands, doivent participer & ces efforts., Il est
clair qu'un rdle particulier revient aux puissances nucléaires et, au premier chsaf,
4 1'Union soviétique i aux UDlats-Unis d'Auwérique.

Notre pays a mené ct continuera de mener une politique extéricure active et
constructive orientée sur le renforcement de la paix. Cela a été confirmé 3 la
récente session plénidre du Comité central du Parti communiste de 1'Union soviétique,
ol 1'on a exposé les principes de 1'Itat soviétique en matiere de politique extérieure.
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Question : Dans le monde beaucoup de choses sont liées 3 l1'état des relations
soviéto-américaines. A votre avis, des possibilités de les améliorer sont-elles
apparues ?

Réponse : Les relations de 1'URSS et des Etats-Unis constituent un élément
exceptionnellement important de la politique internationale. Mais nous ne regardons
nullement le monde & travers le prisme de ces relations. HNous connaissons le poids
des autres pays dans les affaires internationales et nous en tenons compte en évaluant
la situation générale dans le monde.

Y a-t-il actuellement des améliorations dans les relations soviéto-américaines ?
I1 n'existe pas de réponsec simple & cette cuestion. Certains aspects sont des motifs
diespoir, mais certains autres, méme en assez grand nombre, continuent d'inspirer de
1'inquiétude.

De nouvelles négociations soviéto-américaines sur les armements nucléaires et
spatiaux se sont ouvertes a Geneve. C'est 13 un fait positif.

De concert avec les Etats-Unis, nous avons déterminé l'objet et les buts des
négociations e, en bref, nous les avons déterminés comme suit : ne pas entamer de
coursec aux armements dans l'espace extra-atmosphérique, v mettre fin sur la Terre,

entreprendre une réduction radicale des armements nucléaires en se proposant comme
objectail final leur élimination compléte.

A présent, il faut faire passer cette entente dans les faits. Ces négociations
sont importantes. Je dis cela avant tout parce que ce qui se décide a l'heure
actuelle, c'est l'évolution future des relations soviéto-américaines et 1'évolution
générale dans le monde. Le choix est le suivant : soit une course aux armements dans
toutes les directions et un accroissement de la menace de gZuerre, soit un renforcement
de la sécurité générale et une paix plus stable pour tous.

I1 y a bien quelques petits progres dans d'autres secteurs des relations soviéto-
américaines, mais ils sont treés modestes. Dans l'ensemble, ces relations demeurent
tendues.

A Uashington, on mise sur la force et on ne s'en cache pas. Et l'on compte sur
une force supérieure, qui soumettrait le reste du monde a l'Amérique. La diplomatie
et les nézgociations s'y trouvent littéralement subordonnées aux missiles et aux
bombardiers. Car il est de fait que ceux qui ménent des négociations a Gen&ve au
nonm des Etats-Unis font partie de ceux qui s'emploient a faire accepter par le Congreés
de nouveaux programmes d‘armements stratégiques.

Tout le monde a suf{isamment entendu parler des plans relatifs 3 la "guerre des
étoiles™ publiés par 1'Administration des Etats-Unis. Cette terminologie semble
empruntée 4 la science-fiction, mais derridre elle on cherche a dissimuler un
redoutable danzer treés réel pour notre Terre. Rel&vent, dirais-je, de la fiction,
les arguments invoqués pour justifier la militarisation de 1‘'espace extra-
atmosphérique. On parle de défense 2t on se prépare a l'attaque; on invoque un
bouclier spatial et on forge un glaive spatial; on promet d'éliminer les armes
nucléaires et dans la pratique on les accumule et on les perfectionne. On promet au
monde la stabilité et 1fon s'oriente vers la destruction de l'équilibre militaire.
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Etant donné que les gens se rendent intuitivement compte du danger quc recélent
les rlans de "guerre des étoiles", les auteurs de ces vlans veulent faire croire
qu'il s'agirait d'inoffensives recherches scientifiques qui, par—dessus le marché,
procureraient des avantages btechnnlogiques. Utilisant cet appdt; on cherche &
faire de ses allids des participants & cette dangereuse entreprise.

On affirme méme quc la création dlarmes spatiales pourrait conduire & 1'élimi~
nation des armes nucléaires., Affirmation trompeuse. Tout comme l'apparition des
armes nucléaires n'a pas supprimé les types dl'armes classiques mais n'a fait
qu'engendrer une course accélérde aux armements tant nucléaires que classiques, la
création dlarmes spatiales n'aurait qu'un seul résultat : la course aux armements

slintensifierait encore et s'dtendrait & de nouveaux d-maines.

Jlai cité les aspects qui compliguent principalement les relations soviéto—
américaines et les conduisent par moments au seuil d'une tension aipgu&., Il semble
dlailleurs que certainsg, aux Btets-Unis, consideérent cette situation comme normale et
estiment que la confrontation serait un état presque naturel.

Telle n'est pas notre opinion. La confrontation n'est pas un défaut inné de
nos relations. Clest plutdt une anomalie. Il n'est aucunement indévitable qufelle
persiste. Nous cnnsidérons que l'amélioration des relations soviéto-américaines est
une chose non geulement absolument indispensable, mais également possible. lMais,
bien entendu, pour cela, on ne saurail se passer d'un esprit de rdciprocité.

Question: : La possibilité d'une rencontre entre vous-méme et le Président des
Etats-Unis est une question qui suscite beaucoup d'intérét. Quelles sont les
perspectives a4 cet & omrd?

Réponse : La question G'une telle rencontre a été évoquée dans notre _
correspondance avec le président Reagan. Je puis dire que, des deux cdtés, on -
s'est montré favorable & la réalisation de cette rencontre., L'époque et le lieu
de celle—~ci feront 1l'objet d'une entente ultdrieure.

Sur un plan plus général, il était question, dans cette correspondance, de
rechercher des moyens concertés d'améliorer les relations entre 1!'URSS et les
Etats~Unis et de leur conférer un caractdre plus stable et plus constructif. dJe
suls convaincu qu'il convient de donner aux relatians sovidto—~américaines’ une
sérieuse impulsion A& un niveau politique élevé. I1lous proposons au Gouvernement des
Ltats-Unis de faire les choses de fagon telle que tous nos peuples et les autres
pays voient clairement que les politiques de 1'URSS et des Etats-Unis sont orientdes
non pas sur 1'hostilité et la lutte, mals sur la recherche d'une compréhension
mutuelle et d'une évolution pacaifique.

Question : De ce cue vous avez dit, Mikhail Serguéidvitch, il ressort qu'il
faut agir sur un large front. Cependant, en quoi voyez-vous le levier majeur
nécessaire pour réaliser un tournant substantiel ?

Réponse : Dans l'accomplissement d'efforts réciproques intensifs. IUt,
effectivement, d'efforts déployés sur un large front. La prise de conscience réci~
proque de la nécessité de faciliter le reéglement des situatioms conflictuelles
dans le monde aurait également des conséquences favorables pour nos relations et
les relations internationales en gérdéral. On pourrait faire pas mal de choses
mutuellement profitables pour développer les relations bilatérales entre 1'URSS
et les Etats~Unis.
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Néanmoins, ce que vous avez appelé le levier majeur se situe sur le plan de
la sécurité. Avec quoi pourrart-on commencer concratement en l'occurrence 7

Si 1'on est assis autour d'une table pour s'entendre au sujet dfune réduction
des armements, il faut tout au moins s'abstemir d'accrnitre ceux—ci. Clest pourquoi
nous proposons que L!'URSS et les Btats~Unis instituent pour toute la durée des
négociations un moratoire sur la création — y compris les travaux de recherche
scientifique - la mise & l'essai et le déploiement d'armes de frappe spatiales,
qu'ils gelent leurs armements stratégrques offensifs.

Dans le méme temps, il faut arréter le déploiement des missiles américains de
portée intermédiaire en Europe et, parallélement, l'expansion de nos propres
contre-mesures.

Les dirigeants américains se déclarent en faveur d'une réduction radizale
des armements. S'1l en est effectivement ainsi, il est logique; pour commencer,
dlarréter la course aux armements et de passer sans désemparer aux réductions.

Nous sommes en faveur d'un dialogue loyal. Nous sommes pré&ts, une fois de
plus, & faire preuve de notre bonne volonté., It & dater dlanjourd'hui - je tiens
a4 le souligner — 1'Union sovidtique institue un moratoire sur le déploiement de
ses missiles de portée intermédiaire et suspend la réalisation d'autres contre-—
mesures en Europe. Ce moratoire restera en vigueur jusqu'en novembre prochain.
Ta décision aque nous prendrons aprés cela dépendra du point de savoir si les
Etats-Unis suivent notre exemple : arréteront-ils ou an'arréteront-ils pas le
déplorement de leurs missiles de portée intermédiaire en Eurcpe 7

Bn guise de récapitulation, je diral ce qui suit. Les possibilités dtaméliorer
les relations scovidto-américaines et d'assainir la situation internaticnale en
général existent. Il ne faut pas les laisser échapper. I1 faut les faire passer
sur le plan de la politique concrite, des décisions de caractere pratique.
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NOTL VERBALE DATEE DU 7 AVRIL 1985, ADRCSSEE AU SECRETAIRE GENERAL
Di LA CONFERENCE DU DESARMEMECNT PAR LA MISSICN PERMANENTE DU BURUNDI
CONCERNANT IES ARTICLES 33 A 35 DU REGLEMENT INTERILUR

La Ilission permanente de la République du Burundi auprés de 1'Office des
Nations Unies et des autres organisations internationales & Genéve présente
ses compliments au Secrétaire général de la Conférence du désarmement et a
l'honneur de 1l'informer que IMonsieur 1'Ambassadeur Térence SANZE, Représentant
permanent, souhaite participer aux séances pléniéres de la Conférence ainsi
qu'aux travaux du Comité sur le Programme global de désarmement et du Comité
des armes chimiques.

La Mission permanente de la République du Burundi saisit cette occasion
pour renouveler au Secrétarre général de la Conférence du désarmement les
assurances de sa haute considération.

GE.85-61054
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ROYAUME-UNI DE GRANDE-BRETAGNE ET D'IRLANDE DU NORD

Convention sur les armes chimiques : les organes et la
structure de 1'Organisation

Le présent document tient compte et s?'inspirc considérablement des documents
canadien et néerlandais sur 1l'organisation de la vérification (CD/313 et CD/445,
respectivement) ainsi que des propositions fort utiles qui figurent dans le
projet de convention des Etats=Unis (CD/500).

A, INTRODUCTION

1. Le Royaume=Uni recherchce la conclusion dlune Convention sur les armes
chimiques e¢fficace, qui assurerait des garanties satisfaisantes en matiére de
respect. Pour obtenir ces garanties, il est esscnticl quc 1a Convention institue
des organes capables de prendrc des décisions rapides concernant l'application
et le fonctionnemcnt de 1la Convention. Tous les Etats parties a la Convention
devraient jouer un rdle actif dans ce travail.

2. Les principaux organés devralent commencer d'exister dés la création, en
vertu de 1la Convention, d'une Organisation internationale pour l'interdiction

des armes chimiques (ci-aprés dénomméc "1'Organisation™). Cettc Organisation,

dotée dc la personnalité morale en droait international, scrait liorganisme investi
de la responsabilité d'appliquer la Convention sous tous ses aspects. Elle devra
bénéficier sur le territoire de chaque Etat membre, de la capacité juridique et
des priviléges et immunités nécussaires pour lul permettre dfexcercer ses fonctions.
Ltarticle portant création de 1'Organisation devrait également déterminer le siege
de cclle=ci.

3. I1 scrait approprié que divers organes se partagent les responsabilités au
sein de 1'Orgenisation. Le documcnt nécrlandais CD/445 a proposé qu'il y ait

trois principaux organcs

a) le Comité consultatif

b) le Conse1l exécutif; ot

c) le Scerétariat, qui sernit chargd, entre autres, de procéder a i) des
inspections du¢ routine portant sur des installations chimiques déclarées
(des propositions détaillées lcs concernant figurcent dans le document CD/575
du Royaumme-Uni) et ii) des inspections par mise eon demcure avec trés court
préavis portant sur des instzllations ct des emplacements déclarés ou non
déclarés.

GE.85-61060
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Cette proposition a été fort utilement développec plus avant dans le projet de
convention des Etats-Unis {CD/500). Une division du travail de ce genre n' empécherait
pas de créer, en cas de bes01n, des organes subsidiaires pour aider 1l'un quelconque
des trois organes susmentionnés & s'acquitter de ses responsabilités.

4., Si l'on veut que 1'Organisation soit efficace, 11 est essentiel que les respon-
sabilités des trois principaux organes soient clairement définies.

5. La Convention devrait donc contenir des dispositions distinctes concernant

chacun de ces organes et traitant de leur composition, de leurs fonctions et de leurs
principales méthodes de travail. Il devrait egalement y avoir une disposition concernant
les forictions du Directeur général de l‘Organlsatlon et de ses collaborateurs, leur .
désignation, leur statut et les principaux facteurs y relatifs, ainsi qu'une mention

des conditions de leur emploi & réglementer par le Conseil exécutif.

6. Le Comité consultatif (composé de représentants de tous les Etats parties) serait
le principal organe de l'Organlsatlon. Il serait habilité a examiner des questions ou
affaires rentrant dans le champ d'application de la Convention ou ayant trait aux
pouvoirs ou ObJeCtlfS de 1'Organisation et de ses principaux organes. Il serait .
également habilité a faire des recommandations auxz membres de l'Organisation et a
prendre des décisions au sujet de toute question dont il aurait été saisi par 1le
Conseil exécutif. Le Comité se réunirait annuellement ou, si les circonstances
l'exigeaient, en des occasions particuliéres dans l’intervalle.

7. Le Conseil exécutif, qui se réunirait aussi souvent que de besoin, serait doté
des pouvoirs de décision nécessaires pour expédier les affaires courantes.

8. En outre, pour pouvoir s'acquitter de leurs fonctions, le Comité cqnsultatif
et le Conseil exécutif auraient besoin du concours d'un Secrétariat technique ayant
3 sa téte un Directeur général.

9. Il est proposé dans le présent document que la Convention entre en vigueur
lorsque 30 Etats l‘auront ratifiée. Lors de cette entrée en vigueur, le Conseil
executlf devrait &tre composé de représentants de 15 Etats, ce nombre étant porté

3 30 Etats lors de la soixantiéme ratification. Les membres du Conseil exécutif
appartlendralent 3 deux catégories d'Etats afin d'assurer au sein de cet organe une
représentation dliment équilibrée.

10. I1 est egalement proposé dans le présent document que, dés que la Convention
aura été ouverte a la 31gnature, une Commission préparatoire soit créée pour prendre
tous les arrangements nécessaires au fonctionnement de l'Organlsatlon. La Commission
commencerait ses travaux lorsque le Convention aura été ouverte a la signature et
elle continuerait d'exister jusqu'a ce que la Convention 501t entrée en vigueur et
que le Comité consultatlf et le Conseil exécutif se soient réunis pour la premiére
fois.
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B. LES PRINCIPAUX ORGANES : DETAILS

11. 1I1 importe que la division des tadches et des responsabilités entre les organes
se traduise par la structure la plus efficace et la plus pratique pour atteindre

les objectifss de la Convention. Il existe un certain nombre de précédents et le
Royaume-Uni a fondé ses propositions sur ceux qui étaient pertinents, en particulier,
lorsque c'était approprié, sur ceux offerts par 1'AIEA.

a) Le Comité consulcatif

12. Le Comité consultatif serait créé dés l'entrée en vigueur de la Convention.
I1 serait le principal organe de 1'Organisation. Son président serait également le
président du Conseil exécutif (voir ci-aprés).

13. Le Conseil consultatif serait compose, comme prévu dans le projet de convention
des Etats-Unis (CD/500), de rcprésentants de tous les Etats parties. Il se

réunirait en sessions ordinaires annuelles ou semestrielles et en des sessions
extraordinaires qui pourraient &tre convoquées, par exemple par le Directeur général
a la demande du Conseil exécutif. Les sessions se tiendraient au siége de
1'Organisation, a moins que le Comité consultatif n'en décide autrement.

14. Le Comité consultatif serait habilité a examiner toutes questions ou affaires
en rapport avec la Convention ou relatives aux pouvoirs et fonctions de tous organes
créés en vertu de la Convention. En ouire, il s'emploierait & promouvoir 1'échange
international d'informations scientifiques et techniques sur l'industrie chimique,
comme prévu dans la Convention.

15. En outre, le Comité consultatif aurait les responsabilités spécifiques ci-aprés :

aj élire les membres du Conseil exdcutif conformément aux dispositions
pertinentes de la Convention (voir ci-apreés);

b) approuver officiellement la candidature d'Etats désireux de devenir
membres de 1'Organisation;

¢) prendre en dernier ressort des mesures contre un membre ou concernant -
ses priviléges et droits de membre en cas de violation des dispositions de 1la
Convention, conformément aux dispositions qui seront énoncées dans la Convention;

d) examiner le rapport annuel du Conseil exécutif;

e) approuver le budget de 1'Organisation tel qu'il aurait été recommandé par le
Conseil exécutif;

f) approuver/prendre note de tous rapports destinés & d'autres organisations
internationales tels qufils auraient été recommandés par le Conseil exécutif et
transmis pour le Directeur général;

g) approuver toute modification a la Convention conformément au: dispositions
pertinentes de celle=cy;

h)  approuver la désignation du Directeur général de 1'Organisation A une
majorité des deux tiers des membres présents et votants;

i) examiner le fonctionnement de la Convention a des intervalles de cinq ans
ou & d'autres intervalles convenus par unc majorité des Parties.
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Le Comité consultat:f aurazt ausgi le pouvoir de rrentre des décisions sur

7

toute question dont il aurait été Spec1f1quement saisi par le Conseil exécutif, de
proposer des questions en vue de leur exaamen initial par le Conseil exéecutif, et
de demander au Conseil exécutif des comptes rendus sur toute question relative aux
fonctions de 1l'Organisation.

15. Dans l'exercice de ses fonctions, le Couité consultatif procédeiait par
consensus chaque fois que possible. 3i un consensus était impossible, le Comite
prendrait sa décision par un vote, dans les conditions suivantes :

questions flnan01eres, modification de.la Convention et )
suspen31on a l'eﬁard d'un membre des droits et priviléges )
attachés a la qualité de membre )

majorité des
deux tiers

Pour toubes les cutres questions la &lciszon serait prise & la wojorité simple.

b) Le Conseil exécutif

17. Compte tenu de la composition du Comité consultatif et du fait qu'il se
réunirait moins souvent que le Conseil exécutif, 1la responsabilité au jour le jour
de l'inspection internationale de routine et de l'inspection par mise en demeure
devrait appartenir au Conseil exécutif, a la suite de comptes rendus émanant du
Directeur szénéral. Cela éviterait des retards inutiles pour la prise des décisions
relatives & 1l'application et au fonctlonnement de la Convention.

18. 'En 'vertu de la Convention, le Conseil exécutif aurait les pouvoirs que le
Comité consultatif - qui demeurerait l'organe pr1nc1pa1 - lui délésuerait pour
expedler les affaires courantes de 1'Organisation. Le Conseil serait donc doté des
pouvoirs nécessaires pour permettre de réaliser les objectifs de la Convention
d'une maniére efficace et en temps utile. Ses décisions seraient appllquees par

le Secrétariat de l'Organlsatlon sous la direction du Directeur général. Le Conseil
exéeutif seralt créé dés l'entrée en vigueur de la Convention lors du dépSt du
trentieme instrument de ratification.

19. Lors de ce dépdt, le Conseil exécutif compterait 15 membres. Au moment du dépdt
de la 301xant1eme ratlflcatlon, la charge de travail du Conseil ayant augmenté,

ce nombr° serait porté a 30. Il y aurait deux catégories de membres. Dans la
premiére catégorie, les membres seraient é1lus chaque année par le Comité consultatif,
compte dlment tenu d'une representatlon (s eographlque) édquitable sur le mod2le

de 1'CNU, conformément au nombre de siéges alloués. Les merbres de cette catégorie
élus pour la durée d'un mandat ne pourraient 8tre réélus dans la méie catégorie
pendant la durée du mandat suivant, sauf si cela s tavérait nécessaire pendant les
premleres années de la Convention pour disposer d'un quorun au Conseil exécutif.

20, De méme, dans la seconde cateﬂople, les membres du Conseil exécutif seraient,
dans la limite du nombre de s;e es alloués, les membres de 1'Orsanisation possédant
les industries chimiques les plus importantes d'apres des critéres (par exemple :
production, noubre dfusines déclarées, investissements) a définir par le Directeur
zénéral de 1'Organisation, sur avis d'un groupe representatlf d'Etats membres de la
Commission préparatoire. La liste de ces membres serait réexaminée chaque année.
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21. L'élection des membres visés au paragraphe 19 ci-dessus auralit lieu & la
session annuelle ordinaire du Comité consultatif pour un mandat de deux ans, la
moitié des membres étant réélus chaque année pour assurer une continuité., Les
membres du Conse1l désignés conformément au paragraphe 20 ci-dessus le seraient
chaque année par le Conseil exécutif sortant.

22, Chague membre du Conseil exécutif disposerairt d'une voix; le Conseil procéderait
dans toute la mesure possible par consensus. S1 cela s'avérairt impossidble, le
Conse1l prendrait ses décisions sur toutes les questions de fond & la majorité

des deux tiers et sur les questions de procédure, & la majorité simple.

2%3. Le Conseil exécutif se réunirait aux époques qu'il déterminerait lui-méme;
les sessions auralent lieu au siége de 1'Organisation, sauf décision contraire du
Conseil. Le Conseil élirait un Président et d'autres membres du bureau parmi ses
membres et, sous réserve des dispositions de la Convention, adopteralt son propre
reglement intérieur. Le Conseil ferait rapport selon que de besoin, et au moins
une fois par an, au Comité consultatif au sujet des affaires de 1'Organisation.
Le Conseil établirait aussi, pour soumission au Comité consultatif, les rapports
que 1'Organisation pourrait devoir présenter & 1'ONU, ou & des pays tiers.

E \

24. Les principales fonctions du Conseil exécutif consisteraient & :

a) surveiller 1l'exdécution des inspections de routine et par mise en demeure,
34 effectuer par le personnel de 1'Inspectorat de 1'Organisation; '

b) assurer, entre les sessions du Comité consultatif, 1'application efficace
et le respect de la Convention;

.C> recevoir les demandes émanant d'Etats parties, y compris des demandes
d'inspection par mise en demeure, et prendre les mesures appropriées les concernant
conformément aux dispositions de la Convention dans un délai de [ -] jours;

a) prendre des mesures immédiates et appropriées, conformément aux dispo-
sitions de la Convention, au cas ou un Etat partie ne respectait pas ses obligations
découlant de la Convention, y compris des mesures éventuelles concernant les droits
et priviléges d'un membre;

e) demander, en cas de besoin, une session extraordinaire du Comité
consultatif;

) renvoyer au Comité consultatif, dans un délai de [ ] jours, les
questions non réglées en matidre de respect en recommandant de nouvelles mesures &

prendre;

g) superviser les activités des organes subsidiaires créés en vertu de la
Convention;

h) créer les comités et groupes de travail qu'il estimerait nécessaires;

1) recommander au Comité consultatif l'approbation de toute modification dé
la Convention conformément aux procédures pertinentes de la Convention.

25, Le Comité exécutif tiendrait sa premiére session dans les 15 jours suivant
1'entrée en vigueur de la Convention.
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c) Le Secrétariat

26. Le Secrétariat, composé du personnel ds 1'Organisation, aurait a sa téte le’
Directeur général. Celui-ci serait désigné par le Conseil exécutif, avec 1l'appro-
bation du Comité consultatif, pour un mandat de [cinq] ans, renouvelable une
seule fois pour une nouvelle période de [cing] ans.

27. Le Directeur général serait chargé du recrutement du personnel du Secrétariat,
ainsi que de l'organisation et du fonctionnement de celui-ci; il serait placé sous
1'autorité et le contrdle du Conseil oxdcutif et, en fin de compte, du Comité
consultatif. Le personnel du Secrétariat serait composé de spécialistes qualifiés,
possédant une large expérience et satisfaisant aux normes les plus élevées d'effi-
cacité, de compétence technique et d'intégrité nécessaires 3 la réalisation des
objectifs et & l'accomplissement des fonctions de 1'Organisation. Sans sacrifier
les normes élevées de compétence requises, il conviendrait de tenir diiment compte,
lors du recrutement de ce personnel, des contributions des Etats parties a 1'Organi-
sation et de l'importance d'un recrutement effectué sur une base géographique aussi
large que possible parmi tous les Etats parties. Les conditions d'engagement, de
rémunération et de licenciement du personnel seraient conformes aux réglements
arr8tés par le Conseil exécutif.

28. Dans l'accomplissement de leurs tdches, il serait interdit au Directeur général
et aux membres du Secrétariat de solliciter ou d'accepter des instructions de toute
source extérieure 2 1'Organisation. Ils devraient s'abstenir de tout acte incompatible
avec leur situation de fonctionnaires de 1!'Organisation. La Convention devrait prévoir
que les membres du Secrétariat s'abstiendront de divulguer tout secret de fabrication
ou autre renseignement confidentiel quel qu'il soit dont ils auraient eu connaissance
en raison de leurs fonctions officielles. Cnhaque Etat partie s'engagerait a respecter
le caractére international des fonctions du Directeur général et des membres du
Secrétariat et A ne pas chercher 3 les influencer dans 1l'exécution de leurs taches.

29, Les dispositions de la Convention devraient 8tre rédigées de maniére a exprimer
de facon adéquate l'importance du rdle du Directeur général et du Secrétariat dans
le cadre de la Convention. .En tant que chef du Secrétariat, le Directeur général ne
serait pas seulement chargé de 1l'administration courante et quotidienne de 1'Orga-
nisation. En vertu de la Convention, il aurait aussi la .responsabilité de porter
immédiatement 3 l'attention du Conseil exécutif tout aspect qui éveillerait des
doutes quant au respect de la Convention par un Etat partie. Ce serait au Directeur
général qu'un Etat partie adresserait d'abord ses é1éments de preuve concernant une
suspicion de non-respect et la demande de procéder a de nouvelles investigations,
comprenant éventuellement une inspection par mise en demeure. Le Directeur général
serait également chargé d'adresser la demande de clarification a une Partie dont

le respect de la Convention aurait dté mis en doute, et de transmettre la conclusion
de 1'Inspectorat apreés clarification de la question. I1 informerait également le Conseil
exboutif du refus éventuel de 1'Etat partie concerné de satisfaire a la demande
d'inspection. Enfin, le Directeur général aiderait le Président du Conseil exécutif
a s'assurer que les mesures appropriées ct nécessaires soient prises pour remédier

5

3 toute violation apparente des dispositions de la Convention.

30. Ces responsabilités seraient éngncées dans des dispositions détaillées allant dans
le sens sus-indiqué dans une annexe faisant partie intégrante de la Convention.
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31. Le Royaume-Uni propose que les membres de 1l'Insnectorat international chargés

d'effectucr des inspections internationales aldatoires sur place de routinc portant
sur des installations chimiques déclarées et de wrocéder a des inspections par mise
en demeure, fassent partie du perzonnel du Secrétariat.

32. Le Royaume-Uni propose aussi qu'un groupe spécial d'inspection par mise en
demeure soit formé au sein de 1'Inspectorat. Désignés par le Directeur général,

les membres de ce groupe compreadraient un nombre suff{isamment important de spécialistes
parmi les plus anciens et les plus expérimentés de 1l'Inspectorat invernational,
compte diment tenu d'une répartition géographique équitable, qui seraient préts a
assumer 4 tour de rdle la responsabilité spéciale de procéder a des inspections
urgentes et délicates. Les inspections par mise en demeure seraient effectuées par
une équipe d'inspection spéciale composde de fagon appropriée et comprenant au moins
sept inspecteurs ou davantage, selon que (e besoin, cn fonction des dimensions

de 1'emplacement faisant l'objet de la mise en demeurc. Les inspecteurs appartenant
4 1'Btat mettant en demeure, et & 1'Etat mis on demeurc ne pourraient pas participer
& 1l'inspection d'un emplacement situé dans ce dew:iiénme pays.

33. Aprés sa nomination, le Directeur général devrait donc désigner une équipe
d'ingpecteurs pour constituer 1'équipe spéciale d'inspection par mise en demeurc.

Les inspecteurs seraient choisis pour le niveau de leurs qualifications, 1'ampleur

de leur expérience, leur intégrité sur le plan international, leur moralité et leur
compléte indépendance. Il pourrait &tre utile, comme proposé dans le document CD/445,
de tenir 3 jour une liste permanente d'experts qualifiés qui, sans &tre membres a
plein temps du personnel de 1'Organisation, seraient disponibles sur le champ pour
parer 4 toutes éventualités.

34, Scule cette équipe d'inspecteurs, directement responsable devant le Directeur
général de 1'Organisation et, par son internédiaire, devant le Consecil exécutaf et,
en fin de compte, devant le Comité consultatif, procéderait & des inspections par
mise en demeure. Cette équipe, faisant partic de 1'Inspectorat normal, devrait
&tre organisée de manidre & pouvoir effectuer unec inspection avec un tres court
préavis. Le fait de faire partie de 1'éguinc d'inspection par mise en derneure
n'empécherart pas les membres de 1'Inspectorat de participer & des inspections de
routine sur place.

%5, Pour accomplir leurs tdches, le Directeur général, le Secrétariat et (selon que

de besoin) les membres du Conseil exécutif devraient bénéficier, dans le territoire

de chague Btat partic, de la capacité juridique et des praviléges ct immunités
nécessaires & 1'excrcice de leurs fonctions. Ia capacité juridique et les privileges

et immunités seraient définis dans une annexe faisant partie intégrante de la Convention.

C. COMMISSION PREPARATOIRE

%6. Si l'on veut que 1'Organisation et ses organes commencent leurs travaux dés
1'entrée on vigueur de la Convention, de fagon que les dispositions de la Convention
relatives & des aspects trés importants comme les déclarations initiales des stocks
et la vérification de la non-fabrication puissent &tre appliquées dans les délais
convenus (& spéeifier dans la Convention), une somme considérable de travail préli-
minaire devra &tre accomplie entre la signature et la ratification. Cela a suggéré
au Royaume-Uni 1'opportunité de créer unc Commission préparatoire pour effectuer

ce travail.
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37. La Commission préparatoire se créerait le premier jour ou la Convention serait
ouverte a la signature. Elle devrait étre cmmposée de représentants des Etats parties
qui auraient signé la Convention. La Commission continuerait d'exister jusqu'a
l'entrée en vigueur de la Convention et, par la suite, jusqu'd ce que le Comité
consultatif ait été constitué et que le Conseil exécutif se soit réuni pour la
premiére fois, conformément aux dispositions pertinentes de la Convention.

38. La Commission préparatoire devrait élire les membres de son bureau, établir
son réglement intérieur, se réunir aussi souvent que de besoin, choisir le lieu
de ses réunions et créer les comités qu'elle jugerait nécessaires. La Commission
serait complétement distincte de la Conférence du désarmement, car ses taches
seraient suffisamment spécialisées pour se situer nors du ressort de celle-ci. La
Commission procéderait par consensus.

39. La Commission préparatoire devrait désigner un Secrétaire exécutif et recruter
les membres du personnel nécessaire, qui exerceralent les pouvoirs et accompliraient
les taches que la Commission pourrait leur assigner. Les autres fonctions de la
Commission préparatoire pourraient &tre analogues a celles indiquées dans l'Annexe I
du Statut de 1'ATIEA.

F. CONCLUSION

40. Les propositions énoncées ci-dessus (fondées sur l'approche adoptée dans de
précédents documents de travail et compte tenu, le cas échéant, des parallélismes
avec le Statut de l'AIEA)représentent, de l'avis du Royaume-Uni, un moyen pratique .
de créer une Organisation efficace et viable, pleinement responsable de l‘tapplication
de la Convention sur les armes chimiques proposée. On s‘est efforcé, dans ce
document, de réaliser un équilibre entre les organes appropriés, d'une part, en
s'assurant par le truchement du Comité consultatif, que tous les Etats parties

seront responsables de l'application de la Convention et, d'autre part, en déléguant
certains pouvoirs au Conseil exécutif, pour lui permettre de s‘acquitter au jour

le jour de ses responsabilités en ce qui concerne l'application et le fonctionnement
de la Convention lorsque le Comité consultatif n'est pas en session. Ce partage

des responsabilités permettrait a tous les Etats parties de jouer un rdle a part
entiére dans le fonctionnement de la Convention et apporterait ainsi une contribution
directe au maintien de la paix et de la sécurité internationales dans cet important
secteur de la limitation des armes.
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IETTER DATED 15 APRIL 1985 ADDRESSED TO THE SECRCTARY~GENERAL

OF THE CONFLRENCE ON DISARMAMENT BY THE PERMANENT REPRESENTATIVE

OF CANADA, TRANSMITTING A COMPONDIUM OF CD VERBATIM RECCRDS AID
WORKING PAPERS ON RADIOLOGICAL WEAPONS 1/

I refer to my 4 April 1985 statement before the Conference on Disarmament
in which I announced ihat I would be provading the Secretariat wath copies of a
two volume compendium of CD verbatim records and working papers submitted to the
Conference on the subject of radiclogical weapons.

I am pleased to confirm thet arrangements have been made for the delivery
of 50 copies of the compendium to your documentation office. I would be grateful
1f you could ensure that a copy 1s distributed to each member delegation of the

Conference on Pisarmament. The extra copies are for your use and that of your
staff.

Yours sincerely,

(si1gned) J. Alan Beesley,
fmbassador and Permanent
Representative

;/ A limited dastribution of this document in Inglish only has been made
to the members of the Conference on Disarmeament.

GE.85-61110
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FRANCAIS
Original : ANGLAIS/ESPAGNOL/
FRANCAIS/RUSSE

LETTRE DATEE DU 16 AVRIL 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT PERMANEJT DE LA
REPUBLIQUE SOCIALISTE DE ROUMANIE E1 TRANSMETTANT LE TEXTE D'UN APPEL
DE LA GRANDE ASSEMBLEE NATIONALE DE LA REPUBLIQUE SOCIALISTE
DE ROUMANIE ADRESSE AU SOVIET SUPREME DE L'UNION DES REPUBLIQUES
SOCIALISTES SOVIETIQUES, AU CONGRES DES ETATS-UNIS DfAMERIQUE,

AUX PARLEMENTS DE TOUS LES PAYS EUROPEENS ET DU CANADA

J'ai l'honneur de vous envoyer ci=-joint l'appel de la (rande Assemblée
nationale de la République socialiste de Roumanic adressé au Soviet supréme de
1'Union des Républiques socialistes soviétiques, au Congrés des Etats-Unis
d'Amérigue, aux parlements de tous les pays curopéens ot du Canada.

Je vous pric de bien vouloir prendre les dispositions nécessaires pour faire
distribucr cct appel ¢n tant que document officiel de la Conférence du désarmcment.

L' Ambassadcur

(Signé) Ian Datcu

Chef de la délégation de la Roumanie
a la Conférencc du désarmcment

GE.85-61101
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APPEL DE LA GRANDE ASSEMBLEE HATIONALE DE LA REPUBLIQUE SOCIALISTE
DE ROUMANIE ADRESSE AU SOVIET SUPREME DE L'UNION DES REPUBLIQUES
SOCTALISTES SOVIETIQUES,AU CONGRES DES ETATS-UNIS D'AMERIQUE,

AUX PARLEMENTS DE TOUS LES PAYS EUROPEENS ET DU CAMNADA

La Grande Assemblée nationale de la République socialiste de Roumanie, réunie en
sa premiére session de la neuviéme législature, au nom du peuple roumain, appuie
en tout l'activité, les propositions et les initiatives du président Nicolae Ceausescu
visant 1l'arrét de la course aux armements, notamment aux armements nucléaires, 1'arret
de l'essai, du déploiement et de 1'implantation en Europe dc nouvelles armes
nuclealres, 1'élimination du continent de toute arme nucléaire, 1a réalisation du
désarmement et la garantie de la paix dans lc monde.

Dans un esprit de puissante adhésion et & l'unanimité, la Crande Assemblée

nationale - en parfait consensus avec la volonté at leu aspirations de tout notre

peuple - appuiz trés fermement le vibrant appel lancé, depuis la tribune de ce haut
forum démocratique du pays, dans le discours solennel de réinvestiture cn tant que
Président de la République socialistc de Roumanie, par le camarade Nicolae Ceausescu
aux parlements, aux chefs d'Etat et de gouvernement, & toutes les.forces attachées a
la paix, pour leur dcmander de tout entreprendre pour arrdter la course aux armements
et passer au désarmement, nucléaire en premier lieu, pour défendre le droit fonda-
mental des gens, des peuples au développement libre ¢t indépendant, a l'existence,
a la paix, a la vie.

Profondément inquite devant la situation particuliéremcnt grave qui existe dans
le monde, la Grande Assemblée nationale de ia République socialiste de Roumanie a
décidé maintenant, au début de son nouveau mandat, de s'adresser aux parlements et aux
gouvernements d‘'Europe, des Etats-Unis d'Amérique et du Canada pour les inviter a
oeuvrer de concert, dans un esprit de haute responsabilité, pour arréter le dangereux
cours actuel des événements internationaux et promouvoir fermement une politique de
détente, de désarmement, de collaboration et de paix.

D'immenses quantités d'armes nucléaires se sont accumulées dans le monde, qui
pourraient détruire plusieurs fois 1l'humanité cntiére et qui dépassent toute raison
de sécurité. La course aux armements, notamment aux armements nucléaires, ne cesse
de s'intensifier, faisant augmenter toujours davantage la menace d‘'une nouvelle guerre
mondiale, qui sc muerait inévitablement cn une zuerre nucléaire capable de réduire a
néant toute la civilisation, les conditions mémes de l'existence, de la vie sur notre
planéte. Une situation particuiiérement dangercuse s'est créée en FEurope par suite
du déploiement de nouveaux missiles nucléaires. Le danger de l'extension de la course
aux armements A l'espace s'est accru, ce qui mérerait a unc intensification dez la compé=-
tition militaire, faisant augmenter considérablement le danger du déclenchement dfune
guerre cdévastatrice.

Dans ces conditions, le probléue fondamental de notre époque est constitué par
l'arrét de la course aux armements, nucléaires tout d'abord, l‘'amorce du désarmement,
1*élimination du danger d'une nouvelle guerre mondialec, la garantie de la paix dans
le monde. Il importc que tous les Etats et, notamment les Etats possesseurs d'armes
nucléaires, agissent en toute responsablllte pour l'application de mesures réelles de
désarmement et 1'élimination du danger d'un cataclysme nucléaire.
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Le peuple roumain, a l'instar dfautres peuples d‘'E ‘urope et du monde entier, a
salué le début, le 12 mars 1985, des négociations entre 1'Union soviétique et les
Etats-Unis d'Amérique sur la question des armes nucléaires et spatiales. Mais, & elle
seule, l'amorce de négociations ne signifie pas qu'au moins un des problémes parti-
culleremenc graves ait été résolu. Maintenant, l'essentiel est de déployer tous les
efforts pour que les négociations répondent a l‘attentb des peuples, qu'elles
conduisent a la réalisation d'accords appropriés sur l'arrdt de la course aux armements,
nucléaires en premler liecu, et déterminent lc commencement de la réduction des armements
nucléaires jusqu'a leur élimination totale, l'arrét de la militarisation de 1fespace.

La Grande Assemblée nationale de la République socialiste de Roumanie adresse au
Soviet supréme de 1'Union soviétique et au Congreés des Etats-Unis d'Amérique un appel
a tout entreprendre pour que les négcciations de Genéve aient lieu dans un esprit
constructif, d'entente et de haute responsabilitcé pour la sécurité, la paix et la vie
de tous les peuples, étant donné la nécessité d'éviter, par des concessions faites
de part et dfautre, l'interruption des négociations et d'aboutir 2 des accords
appropriés.

Les problémes faisant l'objet des négociations soviéto-américaines sont d'une
extréme importance pour les destinées de l'humanité entiére. Vu la supréme respon-
sabilité que nous, les parlements, avons envers nos peuples et leur vie, envers la
cause de la paix, la Grande Assemblée nationale de ‘la Republlque socialiste de
Roumanle appelle tous les parlnments d'Europe et du- Canada a oeuvrer de concert, en
aidant sous des tormes appropriées les négociations dc Genéve a aboutlr, dans les
meilleurs délais, A des résultats concrets, en consensus avec les intéréts et les
aspirations des nations du monde.

La Grande Assemblée nationale de la République socialiste de Roumanie adresse
aussi au Congrés des Etats-Unis d"Amériquc et au Soviet supréme de 1'Union des
Républiques socialistes soviétiques, un appel 3 arréter, pendant les négociations de
Genéve, l'essai et la pvoductlon de nouveaux armements nucléaires, l'installation en
Europe de missiles américains i portée moyenne, ainsi que l'application des contre-
mesures nucléaires annoncées par L'Union soviétique, & stopper toute action de mili=-
tarisation de 1l'espace.

L*adoption de ces mesures contribuerait & 1l'instauration d'un climat de
confiiance, favorable au dérouliement et 3 1'aboutissement heureux des négociations.
Il n' !y a aucune raison de poursuivre, pendant les ne0001at10ns, la production et
1'installation de nouvelles armes nucléaires, vu que les négociations ont pour but
la réduction radicale des armes nucléaires, jusqu'a leur élimination compléte
d'Europe et du monde.

Etant donné la situation grave qu.. 3'est eréée en Europe du fait dtune grande
concentration d'armes nucléaires et d'autreo armes de destruction massive, la réali-
sation d'accords susceptibles d'assurer le retrait des missiles nucléaires existant
sur le continent, la libération du continent européen de toute arme nucléaire,
devraient avoir la priorité dans le cadre des négociations.

Vu que la question des armes nucléaires et celle de la militarisation de
l'espace cosmique concernent en égale mesurc tous les Etats du monde, les autres Etats
devront, eux aussi, participer plus activement a l'effort visant la réalisation
d'accords capables d'éliminer le danger nucléaire sur la Terre et dans 1'espace.
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:
A cet effet, la Grandec Assemblée nationale de la République socialiste de Roumanie

appelle les parlements et les gouvernements des pays curopéens & travailler énergi='-

quement, & assumer unc plus grande responsabilité et a contribuer au déroulement positif

des négociations soviéto-américainecs, a la réalisation de consensus appropriés en ce ‘-

qui concerne les armes nucléaires et A& la rcenonciation & tout plan de militarisation

de l'espace.,

Tout particulierement, nous appelons les parlements et las gouvernements des pays
d'Europe sur les territoires desquels sont installés les missiles 3 portée moyenne et
sont concentrés la plupart des armements nucléaires, a travailler fermement a faire
dégager, dans le cadre des négociations de Genéve, un accord sur l'arrét de 1l'instale-
lation de nouveaux missiles nucléaires sur le continent européen et le retrait de
toutes les armes nucléaires, étant donné lcur responsabilité envers le sort de leurs
peuples, envers la paix de 1l'Europe et du monde.

Touﬁburs 2 cette fin, nous estimons nécessaire que les pays parcties au Traité de
Varsovie et les pays membres de 1'0TAN se rencontrent et discutent de la réalisation
d'accords susceptibles de conduire & 1'élimination des missiles & portée moyenne et
des autres armements nucléaires en Eurocpe.

La Grande Assemblée nationale de la République socialiste de Roumanie estime que
les négociations soviéto-américaines de Genéve devraient s'accompagner dfune intensi-
fication de l'activité au sein des conférences et organismes internationaux consacrés
au désarmement.

La Grande Assemblée nationale de 1la République socialiste de Roumanie appelle les
parlements et les Couvernements de 1'URSS et des Etats-Unis d'Amérique,de tous les pays
europégnset<h1Canada,étravailler«deconcert, dans un esprit constructif,au succés de la
Conférence de Stockholm sur la confiance et le désarmement, & la réalisation dans les
meilleurs aélais dfun accord dans le cadre des négociations de Vienne concernant la
réduction des forces armées et des armements en Europe centrale et a l'amorgage de
négociations effectives dans le cadre de la Conférence du désarmement de Genéve.

La réalisation d'accords appropriés dans le cadre de ces conférences et organismes
internationaux aurait une srande importance pour l'accroissement de la confiance et
le développement de la collaboration, donnerait unc nouvelle impulsion & toute l'acti-
vité visant le relichement de la tension internationale et le désarmement, et -
stimulerait fortement le bon déroulement des négociations entre 1'Union soviétique et
les Etats-Unis d'Amérique.

Nous appelons tous les parlements et gouverncments de tous les Etats a tout
entreprendre - par-dessus toute différence de systéme social ou conviction
philosophique - pour stopper la course aux armements et éliminer le danger d'un cata-
clysme nucléaire, pour défendre le droit supréme des pesuples 2 l’existence, 3 un -
développement libre et indépeandant, & la paix.

Nous =ommes convaincus qu'en oeuvrant ensemble dans un esprit constructif et de
responsabilité, nous serons capables de changer le cours des événements, de déterminer
le reldchement de la tension internationale et la mise en oeuvre d'une politique de
détente et de désarmement, de collaboration, de concorde et de paix.
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La Grande Assemblée nationale de la République socialiste de Roumanie, faisant
part de la volonté et des aspirations de paix du peuple roumain, exprime sa déter-
mination d'agir indéfectiblement, aux cdtés des parlements de tous les pays
européens, des Etats-Unis d'Amérique et du Canada, pour contribuer 3 l'arrét de la
course aux armements et i la réalisation du désarmement, au succés des négociations
soviéto-américaines de Genéve visant a délivrer 1l'humanité du spectre d'un cataclysme
nucléaire, pour promouvoir la paix, la détente, la sécurité et une large collaboration
internationale.

Cet appel a été adopté & l'unanimité par la Grande Assemblée nationale, & la
séance du 29 mars 1985,

Bucarest, le 29 mars 1985,
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DECLARATICN

D'UN GROUPE DE PAYS SOCIALISTES A L'OCCASION DU QUARANTTIUME ANNIVERSATRE
DE LA VICTOIRE SUR LE FASCISHE HITLCRIEN

Le 9 ma1 1985, quarante années se seront écoulées depuis le jour ou s'est
victorieusement achevée une bataille sans précédent dans l'histoire par son échelle
et son acharnement contre la force de frappe la plus réactionnaire de 1'impérialisme
- le fascisme hitlérisn -, qui s'étairt proposé comme objectif d'inverser le cours de
1'histoire et d'établir son "ordre nouveau". Il y a quarante ans qu'a pris fin la
sombre nuit de l'esclavage et du génocide fascistes. L'avemir de la civilisation
mondiale, du progrés et de la démocratie a été sauvé de la peste du fascisme.

Les décennies écoulédes ont montré encore plus clairement et plus completement
la signification, pour 1l'histoire mondiale, de la Victoire sur 1l'hitlérisme. Elle a
exercé une influence profonde sur tout le déroulement de 1'évolution du monde et
créé des conditions favorables & la lutte des peuples pour leur libération sociale et
nationale. La Victoire a eu pour résultat un renforcement de la position des
forces progressistes, démocratiques ot éprises de paix, l'apparition et le dévelop-
pement favorable d'un systdme socialiste mondial, l'accélération du processus de
désintégration du systéme colonial de 1l'impérialisme qui a débouché sur 1'écrou-
lement complet de celui-ci.

L'Union soviétique a joué un rdle décisif dans la réalisation de la Victoire.
Sous la direction du Parti communiste, le peuple soviétique et ses forces armées
ont préservé la liberté et 1'indépendance de leur Patrie socialiste pendant la
guerre contre le fascisme hitlérien. Les efforts de tous les Ttats et de tous les
peuples de la coalition antihitlérienne oat été un facteur important qui a contribué
3 la grande Victoire sur le fascisme. Les participants au mouvement de la résistance
et de la clandestinité antifasciste ont apporté une contribution importante a la
lutte contre les forces du fascisme. Aux premiors rangs de la lutte de libération
se trouvalent les communistes - les dignes fils de leurs peuples, d'ardents
internationalistes.

La guerre la plus sanglante et la plus destructrice dans 1'histoire de 1'humanité
a colté fort cher aux peuples du monde. Elle a emporté plus de 50 millions de vies
humaines et infligé des dommages matériels sans précédent aux peuples et aux Etats.
Les legons de cette guerre sont d'une actualité durable. La principale d'entre elles
est qu'il faut lutter contre la guerre avant qu'elle ne commence. L'expérience de
1'histoire nous enseigne que pour préserver la paix 11l faut que toutes les forces
pacificues agissent de facon cohérente, concertée et intensive contre l'orientation
agressive et aventuriste de 1'impérialisme. La guerre est une méthode indigne et
inacceptable de régler les différends. S'agissant de guerre nucléaire ou de course
aux armements, une confrontation ne saurait mener 3 la victoire. C'est pourquoi,
aujourd'hui plus que jamais, 1l importe que tous les Dtats, quelles que soient les
différences entre lours régimes sociaux et leurs idéologies, s'unissent dans la lutte
contre le danger d'un~ nouvelle guerre mondiale qui, si elle n'était pas évitée,
aurait des conséquences incomparablement plus destructrices que celles de la
guerre précédente.

Les Etats socialistes s'emploient systématiquement & écarter la menace de
guerre, A maitriser la course aux armements et & maintenir la paix. Ils font tout
leur possible pour préserver la paix, écarter la catastrophe micléaire et empécher
que sort bouleversé 1'équilibre militaire et stratégique des forces qui s'est établi.
Ils soulignent que 1l'alliance fraternelle des peuples et des armées des pays parties
au Traité de Varsovie et la coopération mulbtiforme des Ltats socialistes membres du
Consell d'assistance économique mutuelie qui se développe avec succes servent de
facon fiable la cause du maintiea de la paix.



¢D/592
page 3

Aujourd'hui, & la verlle dv guarantidme anaiversaire de la Victoirce des forces
progrossistes sur le nazisme ot le fascisne, les Etats socialistes lancent aux auires
Ttats membres de la Conférence du désarmem=at un appel pour leur demander d'orienter
leurs offorts vers 1'obtention de résultats concrets dans lec fravaux du forum
maltilatéral de ndgociation sur le désarmemant. Ils réaffirment lcur désir de
s'entendre sans robard au sujet d'uae 1aterdiction géndrale et complete des essals
d'armes nucléaires, d'élaborer un programic de désarmement nucléaire, de geler les
arsenaux nhucldalres, en premier lieu ceux de 1'UR3S at des Ttats-Uniz, et d'entre-
prendre d'autres mesures réalistes et concrétes pour prévenir la guerre nucléaire,
Les Etats socialistes invitent instamment les puissancos nucléalres qul ne 1'ont
pas encore fait & suivre 1'exemple de 1'Unxon coviétiaus et & renoncer a 1'utili-
sation en premier des armes nucldaires., Ils appelleat 1l'attention sur le danger
particulier que présentent les plans d'extiension de la course auX armements a
1'espace extra-atmosphérique et soulignent leur résolution de faire tout ce qui
dépend d'eux pour s'cntendre sans retard au sujet de mesures cui assureralent, en
fin de compte, quc 1'espace extra-atmosphéricue soit utilisé exclusivenent & des
fins pacificques, pour lc tien de toute 1'humanxté. Les pays socialistes demandent
en outre qu'aucun effort ne soit négligd pour interdire au plus 16t les armes
chimiques et radiologiques, acsurer un développement sans danger de 1'énergétique
nucléaire et exclura l'apparition de nouveaux lypes ot systémes d'armes de
destruction massive.

La palx est le bien suprédme mais clle ne vient pas toute seule : 11 ~st
indispensable de lutter activement pour le maintenir et le renforcar. Iin l'occurrence,
les pays socialistes espérent cue l'activité d= la Conférence du désarmement apportera
sa contribution pour écarter le daager d'une nouvelle guerre mendiale et faire
renaltre la détonte dans les relations interasationales. Tel est 1l'impératif de notre
temps, tel est 1l'appel que nous lance la mémoire de ceux qul ont sacrifié leurs
vies pour la Victoire sur le fascisme.
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Je vous prie de bien vouloir prendre les dispositions nécessaires afin
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du désarmement.
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APPEL

au désarmement et a la paix, adressé par le IFront de la
Démocratie et de I’'Unité Socialistes de la République
Socialiste de Roumanie aux partis et aux organisations
démocratiques, aux gouvernements, a tous les peuples
des pays d’Europe, des Etats-Unis d’Amérique
et du Canada

Le Conseill National du Front de la Démocratie et de 1'Unité Socialistes de la
République Socialiste de Roumanie, réuni en séance pléniere le 23 mai 1985, adresse,
au nom du peuple roumain tout entier, un vibrant appel aux partis et aux organisa-
tions démocratiques, a toutes les forces sociales, aux créateurs de biens matériels et
spirituels, aux jeunes, aux femmes, aux mouvements en faveur de la paix, sans dis-
stinction de conceptions philosophiques et religieuses, aux gouvernements et aux
peuples des pays d’Europe, des USA et du Canada, pour unir leurs efforts et agir
avec un sens élcvé des responsabilités pour 'adoption de mesures concretes et effi-
caces permettant I'arrét de la course aux armements, I'amorce du désarmemerit et,
notamment du désarmement nucléaire, pour garantir le droit fondamental des
peuples & un développement libre et indépendant, a 'existence, a la paix. a la vie

La vocation pacifique et constructive du peuple roumain, sa volonté unanime
de coopérer avec tous les Etats et tous les peuples, avec les forces progressistes du
monde entier au désarmement et a la paix sont brillamment illustrées par I'activité
prodigieuse, les propositions et les initiatives du président de la République Socialiste
de Roumanie, Nicolae Ceausescu, qui ont éveillé un vif écho sous toutes les latitudes.

Exprimant les aspirations et les intéréts majeurs des citoyens de notre patrie,
les nobles idéaux de ’humanité, les démarches et les actions énergiques, persevé-
rantes du président de ce pays en faveur d’une large collaboration internationale,
de la relance du cours de la détente, pour le désarmement et la paix revétent une
mmportance exceptionnelle en ce moment de tournant dans la vie de la planete. Elles
constituent un vibrant appel & la raison, a l'arrét urgent de la course aberrante aux
armements, & I’adoption de mesures efficaces de désarmement, et notamment de
désarmement nucléaire, a I’édificalion d’un monde sans armes et sans guerres.

La poursuite de la course aux armements, 'affectation de fonds toujours gran-
dissants & des fins militaires, la croissance des effectifs militaires, le perfectionne-
ment des armements, nucléaires v compris, linstallation de nouveaux missiles
nucléaires font sensiblement augmenter le danger d'une nouvelle guerre mondiale,
qui deviendrait inévitablement un confht nucléaire capable d’anéantir la civilisation,
les conditions mémes de la vie sur notre planéte. L’élaboration et la mise en appli-
cation de programmes de mihtarisation del'espace cosmique constituent une phase
exirémement dangereuse de la course aux armements nucléaires et font sensible-
ment croitre le danger d’une catastrophe nucléaire dont les effets sur Phumanité
tout entid1e seraient incalculables.
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A I'nstar de tous les autres peuples, le peuple roumain éprouve une profonde
inquiétude devant la grave situation qui s'est créée en Europe, ou s’est accumulé
un gigantesque arsenal militaire et nucléaire, capable de détruire plusieurs fois non
seulement notre continent, mais I’humanité dans son ensemble

L’installation de nouveaux muissiles nucléaires en Europe, la mise en ceuvre
des programmes de modernisation et perfectionnement des missiles en place mettent
le plus gravement en danger la sécurité, l’existence méme des peuples d’Europe, la
cause genérale de la paix sur la planéte.

L’arrét de la course aux armements, et notamment aux armements nucléaires,
I’amorce du désarmement, 1’élimination définitive des missiles nucléaires, 1’assurance
de la paix dans le monde constituent le probléme fondamental de I’époque
contemporaine.

Le peuple roumain est conscient que la mise en ceuvre des programmes de
développement économique et social du pays, d’élévation continuelle de son niveau
de civilisation* et de bien-étre, tout comme, d’ailleurs, ’accomplissement des aspi-
rations de tous les peuples au progrés ne seraient possibles qu’au moyen d’une poli-
tique de détente et de paix, de désarmement et de collaboration internationale.

Le Front de la Démocratie et de I’Unité Socialistes — l’organisme
démocratique le plus large et le plus représentatif de Roumanie -— adresse
aux partis et aux organisations démocratiques, progressistes, aux organi-
sations de masse et civiques, aux gouvernements, a tous les peuples des
pays d’Europe, des Etats-Unis d’Amérique et du Canada, a tous ceux qui
se déclarent contre la guerre et pour la paix, un appel pour ceuvrer, en
parfaite unité, a I'arrét du déploiement des missiles nucléaires de moyenne
portée sur notre continent et a 1’élimination de toutes les armes nucléaires
d’Europe et du monde entier.

Personne ne saurait rester indifférent devant le grave danger qui
plane sur I'Europe et sur le monde entier et qui menace l'avenir des
peuples. I’adoption d’une position ferme contre les armements, contre la
poursuite de l'installation de missiles nucléaires en Europe constitue un
facteur d’une importance primordiale pour les efforts visant & arréter le
cours des événements vers la catastrophe nucléaire.

Nous nous adressons tout particulierement aux partis et aux organisations
politiques, aux gouvernements et aux peuples des pays d’Europe ou des missiles
nucléaires ont déja été déployés et d’autres devraient ’étre, et nous les invitons,
compte tenu de la grande et décisive responsabilité qui leur incombe envers le sort
de leurs peuples, envers I’avenir de la paix en Europe et dans le monde, & déployer
des actions énergiques visant & arréter I'installation de nouveaux missiles nucléaires
sur le territoire de leurs pays et & déterminer le retrait des missiles en place. Ce
serait 12 une immense contribution des peuples en question & la libération du conti-
nent d’armes nucléaires, a la réalisation du désarmement et de la paix, d’une sécu-
rité réelle pour tous les Etats et tous les peuples européens. L’Europe n’a pas
besoin d’armes de destruction massive ! Elle a besoin de paix, d’'un climat d’ample
collaboration, qui permette a ses peuples de se développer en liberté, de créer de
nouvelles valeurs matérielles et spirituelles, d’apporter, & ’avenir aussi, leur contri-
bution au progres et a la civilisation de ’humanité.

Les peuples et, en premier lieu, les peuples européens ont appris de la dure
lecon de Vhistoire de la Seconde Guerre mondiale, que la victoire sur le fascisme,
payée d’énormes sacrifices matériels et humains, n’a pu étre remportée que gréce a
la réalisation d’une large coalition d’Etats et de peuples, a 'engagement de toutes
les forces progressistes, patriotiques, antifascistes dans le combat.
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Afin de prévenir une nouvelle guerre mondiale, nous devons réali-
ser, avant qu’il ne soit trop tard, avant que les bombes nucléaires ne
commencent a tomber, une large unilé des forces hostiles a la guerre. Le
Front de la Démocratie et de 1'Unité Socialistes appelle toutes les forces
éprises de paix du monde entier, au nom de nos peuples, & passer outre a
toutes autres considérations, et a ceuver énergiquement pour stopper le
cours dangereux des événements, pour réaliser des mesures effectives de
désarmement et, en premier lieu, de désarmement nucléaire.

La Roumanie, comme d’ailleurs tous les Etats d’Europe et d’autres Etats du
monde, a salué comme un fait positif le démarrage des négociations soviéto-amé-
ricaines de Genéve sur les armements nucléaires et de I’espace. Mais le démarrage
des négociations ne signifie pas pour autant le réglement des problémes tellement
graves surgis dans la vie de notre continent. Les résultats du premier round de ces
négociations ne répondent pas encore aux espoirs et aux attentes des peuples.

Nous exprimons notre solidarité totale et notre appui a ’endroit des amples
mouvements en faveur de la paix et contre la guerre, d’Europe et du monde entier,
qui demandent des mesures efficaces visant I'arrét de la course aux armements. du
développement des armes nucléaires et de la militarisation de I’espace cosmique et
qui se prononcent résolument en faveur de la relance du cours vers la détente et
la collaboration internationales.

Tenant compte des aspirations fondamentales des peuples d’Europe et du
monde entier, nous invitons les gouvernements des USA et de ’'URSS de faire en
sorte que, lors des négociations de Genéve, les deux parties manifestent la volonte
politique de mener des pourparlers constructifs, de faire des concessions de part et
d’autre, pour aboutir a4 des accords acceptables, de nature & conduire a Y'arrét de la
course aux armements, a la réduction des armements nucléaires jusqu’a leur éhmi-
nation compléte et & la cessation de la militarisation de l’espace.

Les forces progressistes, les partis démocratiques, les mouvements
en faveur de la paix, les peuples ont bien la force et la capacité de déter-
miner, comme un premier pas, au moyen d’amples actions de masse,
I'arrét des essais et de la production de nouvelles armes nucléaires, de
'installation des missiles nucléaires américains de moyenne portée et de
I'application des contre-mesures nucléaires soviétiques, ainsi que de toute
action de militarisation de l’espace cosmique, du moins durant les négo-
ciations de Genéve. Poursuivre le déploiement des armes nucléaires, accu-
muler de nouveaux moyens de destruction massive, & I’abri des négocia-
tions, ce serait chercher a apaiser l'opinion publique, les peuples, pour
pouvoir continuer la course aux armements.

Nous saluons l'initiative de ’'Union Soviétique d’instituer un moratoire unila-
téral sur l'installation de ses missiles de moyenne portée en Europe et de suspendre
I'application d’autres mesures jusqu'en novembre 1985. Cela constitue une contri-
bution constructive au déroulement des négociations, une expression de lesprit de
bonne volonté qui doit présider aux efforts visant & aboutir & des accords conve-
nables. Nous invitons le gouvernement, les partis politiques, I'opinion publique des
Etats-Unis d’Amérique a se joindre & cette initiative et & entreprendre des mesures
similaires. Ce serait 13 une preuve de la responsabilité envers la cause de la paix,
envers les destinées de ’humanité, qui aurait une grande influence sur le climat
politique en Europe et dans le monde et imprimerait un cours constructif aux
négociations de Geneve.

Etant donné les problémes tellement graves et complexes existant en Europe,
le role décisif qui incombe aux peuples du continent de forger leurs destinées, nous
les appelons & tout mettre en ceuvre pour déterminer tous les Etats d’Europe, et
notamment les Etats parties au Traité de Varsovie et les Etats membres de TOTAN,
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3 se rencontrer et a aider. sous une forme ou une autre, les négociations de Geneve
a déboucher sur des accords acceptables, permettant d’éliminer les missiles de
moyenne portée et les autres armements nucléaires du continent.

Dans notre lutte commune pour sauvegarder la paix, pour libérer I’humanité
du cauchemar de la guerre, il nous faut déployer d’amples manifestations & méme
de contribuer a l'intensification de l’activité au sein des organismes et des confé-
rences internationaux sur le désarmement de Genéve et de Vienne, & 'aboutisse-
ment heureux de la Conférence sur les mesures de confiance et de sécurité et sur
le désarmement en Europe de Stockholm.

Agissons, avec le maximum d'énergie pour le développement de la
collaboration multilatérale dans les Balkans et la transformation de cette
région en une zone de la paix et de la collaboration, sans armes nucléaires
et sans bases militaires étrangeéres. La création de telles zones dénucléari-
sées dans le nord et le centre de I’Europe, ainsi que dans d’autres régions
du monde, aurait aussi une grande importance pour la consolidation de la
paix, T'augmentation de la confiance et la réduction de la tension inter-
nationale.

Faisons largement connaitre la vérité, confirmée par des savants de
renommée mondiale et soutenue par des personnalités de marque de la
vie politique et sociale, que les armes nucléaires, loin de garantir la sécu-
rité des peuples, ne font qu’augmenter le danger a l’adresse de leur vie,
de l'existence méme de ’humanité. Collaborons étroitement pour mettre
les merveilleuses conquétes du génie humain, de la science et de la tech-
nique modernes au service de la paix et du progres, de la vie, et non de
la destruction et de la guerre. Faisons de notre mieux, chers amis du monde
entier, pour arréter la militarisation de ’espace cosmique, pour conserver
notre planéte telle que la nature I’a créée, pour préserver I'Univers de
toute arme nucléaire.

Le progrés économique et social de tous les pays, 1'’épanouissement de la
personnalité humaine, I'exercice des droits fondamentaux de 'homme au travail, a
la vie et & la paix, la création du climat propice & I’essor de la science, de la cul-
ture, de I’enseignement ne sauraient porter des fruits que sur le terrain fertile de
la collaboration pacifique, de la liberté et de l''indépendance des nations, dans un
monde sans armes et sans guerres. Pour que ce noble idéal s’accomplisse, nous
appelons les peuples 4 des actions énergiques visant 'adoption de mesures de gel
des dépenses militaires, qui devraient étre réduites de 5 & 10 pour cent par an,
visant la conclusion d’accords sur la réduction de 10 pour cent, cette année méme,
des effectifs militaires des pays appartenant aux deux alliances militaires et des
autres pays, pour alléger ainsi le fardeau des dépenses qui accable les peuples. Les
sommes rendues disponibles par la réduction des budgets militaires devraient servir
3 mettre en ceuvre les programmes de développement socio-économique de chaque
pays, a éliminer le sous-développement et a effacer le retard économique.

Au nom du peuple roumain, le Front de la Démocratie et de I'Unité Socia-
listes appelle les gouvernements et les peuples des pays socialistes parties au Traité
de Varsovie & prendre I'initiative de réduire, unilatéralement, de 10 pour cent leurs
effectifs militaires. Ceci témoignerait & ’humanité entiére de la volonté de paix des
pays socialistes, de leur haute responsabilité a I’égard des destinées de ’humanité,
tout en exercant une forte influence positive sur le vaste front du mouvement en
faveur de la paix, sur I'opinion publique d’Europe et du monde. Par des actions
d’envergure, ces forces éprises de paix peuvent déterminer les gouvernements des
pays membres de ’OTAN et des autres pays & répondre par des mesures similaires
a cette initiative.
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La mise en ceuvre des mesures de réduction des budgets et des effectifs mili-
taires n’affecterait point I'équilibre nécessaire des forces, Il est de I'intérét de chaque
peuple, de toutes les nations qu'un tel équilibre se réalise non pas par la croissance
des armements et des effectifs militaires, mais par leur réduction au plus bas
niveau.

Le Front de la Démocratie et de 1'Unité Socialistes de la République
Socialiste de Roumanie adresse a la classe ouvriére, a la paysannerie, aux
autres catégories sociales, aux jeunes qui révent d’un avenir lumineux,
aux meres qui veillent & I’éducation de leurs enfants, aux vétérans de la
guerre antifasciste, aux scientifiques et aux gens de culture, aux partici-
pants aux immenses mouvements en faveur de la paix, a tous les citoyens
d’Europe et du monde, sans distinction de convictions philosophiques et
religieuses, un appel solennel pour ceuvrer fermement, en parfaite unité
et conscients de leur haute responsabilité historique, pour libérer I’huma-
nité du cauchemar d’un cataclysme nucléaire.

Wous sommes fermement persuadés qu’il est dans le pouvoir des
peuples d’assurer 'affirmation de la politique de désarmement, de détente,
de paix et de large coopération internationale.
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INTERDICTION DES ARMES RaDIOLOGIQUES LT INTERDICTION DES ATTAQUES
DIRIGEES CONTRE DES INSTALLATICNS NUCLEAIRES

Mémorandun d'un sroupe 4'ltatz cocialistes

1. Lec problémes posds par l'inverdiction desg armes radiologigues et le protection
des 1nstallations nucléaires contre d'dventuelles attacues sont ex nirnés depuls '
plusieurs anndes par la Conférence du ddzarmement. Depuig 1980, 1a Conférence a créé
chaque annde un organe subsidiaire dots du nandat précre de mener des ndgocliations
cur un traitéd interdisant la mise au point, la fabrication, le stockage et l7ubali-
cation des armes radiologiques. Pendant plusieurs années, la Conférence a ausgl
entreprie dang le cadre du méme organe subsidiairc la recherche active d'une solution
4 bref délai au probléme de l'interdiction des attaques dirigées contre des instal-
lations nucléairec.

2. Les Etate socialistes sont obligés de constater qu'en dépit de touc les efforts
déployés et des importants travaur menés utilement dans le cadre de cet organe
subsidiaire, 11 n'a été enregictré sucun progres tangible dane le seng de solutions
apportées a 1'un ou 1'autre de ces problémes. Cet état de choses ne peut que nuire

au prestige et au jugement de la Conférence du désarmement, organe multilatéral unique
de négociation, sinsi qu'au procaceus multilatéral du dégarmement lui-méme. Les

Ftats soclalistes se ddclarent inquiets de cette situation et, souhaitant favoriser
des progrids sur la voie d'une colution 5 ces problémes de l'interdiction des armes
radiologiques et de la protection des 1nstollalicns nucléaires conire des attaques,
proposent les congidérations qui suivent & 1'examen de la Conférence du désarmement.
3. De 1'avis des Etats socialicstes, l'interdiction des ormee radiclogiques ezt
précisément un probleme sufficamment avancé pour trouver une solution. ILa "Proposition
commune concertée soviéto-sméricaine reletive aus praincipaus éléments d'un tralté
interdisant 12 mice au point, la fabrication, le stoclage et 1'ubtilication des armes
radioclogiques" (CD/Bl) du 9 juillebt 1979, demeure la base qui do1t permettre deg
progrés décisifs dans ce domaine. Les Ttats socialistes ectiment toujours qu'il

ceralt préférable d'interdire les armec radiologiques sur la base du projet soviéto-
américain, car s1 1l'on faisait dépendre cette interdiction de la solution délfinitive
d'un autre probléme cui n'a pas encore atteint le méme stade avencé de négociation,
cela ne pourrait que retarder la conclusion d'un accord approprié.

4. En méme temps, lec Ltats socialistbec gardent présent & 1l'esprit que certalnes
dispositions du projet de 1979 ont £bé modifiées au cours des négocrations. A4 cet
égard, et en cherchant o tenir compte de la position des Etats neutres et non alignés,
11e souhaitent déclarer dans le préeent document qu'ils sont en mesure d'acceptler

1a définition des armes radiologiques telle que formulée dans le docuument CD/SBO

du 3 aciit 1984.

GE.85-61612
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5. Les Etats socialistes réaffirment aussi qu'ils sont cérieusement iniéressés

par 1l'adoption la plue rapide possible de mesures pratiques permettant de développer
dans des conditions de sécurité appropriées 1'énergire nucléaire & des fins pacifiques.
Dans ce contexte, 11s notent que plvsicurs anndes de délabéretions & la Conférence
sur la protection des installations nucléaires coatre des atvtaques ont clairement
démontré que la définmition de la porwdée de l'interdiction ov les critéres a appliquer
aux installations nucléaires & proteger iiguralent parmi les questions essentielles
en jeu dans 1'élaborabion dé'un futur instrunen. juridioue international trartant de
ce probléme. Plusieurs propositiong concrétes ont été proposées & cec égard par
divers Btats. Ayanl analysé avec soin ces propositirons, les Etats socialisTes en
sont venus & la conclusion que la solution la plus appropriéde consisterait a appliquer
1'interdiction des cttaques dirigées contre les installations nucléaires aux instal-
lations soumises au régime des garanties Ge 1'Agence internationale de 1'énergie
atomique.

6. Les Etats socialistes souhartent aussi déclarer qu'ils n'aurairent pas d'objection
3 1'encontre de la liste d'instailations & protéger contre des attaques telle qu'elle
figure dans le document CD/530 du 3 aolit 1984, étant entendu que ces installations
font 1'objet du régime des garanties de 1'AIEA, ainsi qu'il a été mentionné au
précédent paragraphe.

7. En ce qui concerne les rapports entre l'interdiction des armes radiologiques et
1l'interdiction des attaques contre des installations nucléaires, les BEtats socialistes
souhaitent indiquer que, tout en étant favorables & des solutions séparées de ces
problémes, 1ls sont également préts & les envisager ensemble dans un accord unique.

8. Les Etats socialistes expriment 1'espoir que les autres membres de la Conférence
feront preuve de la méme souplesse en ce qui concerne les principaux éléments de ces
problémes, dans un esprit semblable et avec des mesures constructives, en vue de
parvenir rapidement au terme des négociations correspondantes.
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Programme de travail pour la deuxiéme partie de la session
de 1985 de la Conférence du désarmement

.

(Adopté 4 la 312&me séance pléniére, tenue le 13 juin 1985)

Conformément a4 l'article 28 de son réglement intéricur, la Conférence du
désarmement adopte lc programme de travail suivant pour la deuxiéme partiz de
sa session de 1985 :

11-14 juin Déclarations eén séances pléniéres. Examen du programme de
travail, ainsi que de la coéation d'organes subsidiaires
pour les points de l'ordrc du jour et autres questions
d'organisation, qui continucront d'8tre cxaminées au-dela
du 14 juin.

17-28 juin (Interdiction des cssais nucléairces
(Cessation de la courss aux armcments nucléaires et
(désarmement nucléaire

1=5 juillet Prévention d'unc course aux armements dans l'espace extra-
atmosphérique
8-12 juillect Prévention de la guerre nucléaire, y compris toutes les

questions qui lui sont lides
15-26 juillet Armes chimiques

29 juillet-2 aolit (Arrangements internationaux efficaces pour garantir les
(Etats non dotds d'armes nucldéaires contre le recours ou
(12 menace du recours aux armes nucléaires
(Programme global de désarmencnt

5-9 aolt Nouvezaux types d'armaes de destruction massive ¢t nouvzaux
systemes de tclles armes; armes radiologiques

12-30 =20t Rapports des organes subgidiaires spéciaux; questions
dtorganisation; examen et adoption du rapport annuel a
1'Assemblée généralc des Nations Unies.

La Confércnce poursuivra l'examen de la question concernant 1'amélioration
et ltefficacité de son fonctionnaement.

La Conférence poursuivra sas consultations conformément aux paragraphes 19
ot 20 de son rapport (CD/540) en vu: de prendre, a sa session annuelle de 1985,
un: décision positive au sujet de l'élargisscment de la composition de la
Conférence dans une proportion dc quatre Etats au maximum, gardant a l'esprit
que les candidats & la qualité de membre devraient Ctre proposés a raison de
deux par le Groupe des 21, d'un par le Groupc socialistc et d'un par le Groupe
occidental, de fagon & maintenir un équilibre dans 12 composition de 1a Conférence.
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Les réunions des organes subsidiaires de la Conférence seront convoquées apres
des consultations entre le Président de la Conférence et les présidents des organes
subsidiaires, selon les circonstances et les besoins de ces organes.

Le Groupe spécial d'experts scientifiques chargé d'examiner des mesures de
coopération internationale en vue de la détection et de l'identification
d'événements sismiques se réunira du 19 au 19 juille:c 1985.

En adoptant son programme de travail, la Conférence a gardé & l'esprit les
dispositions des articles 30 et 31 de son réglement intérieur.
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LETTRE DATEE DU 14 JUIN 1985 ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA CONFERENCE
DU DESARMEMENT PAR LI REPRESENTANT PERIANENT DE LA BULGARIE
ET TRANSHETTANT LE TEXTE D'UN MESSAGE ADRESSE PAR TODOR ZHIVKOV,
PRESIDENT DU CONSEIL D'ETAT DE LA REPUBLIQUE POPULAIRE DE BULGARIE,
A RAJIV GANDHI, PREMIER IIINISTRE DE L'INDE, LE 30 AVRIL 1985

D'ordre de mon Ministre des affaires étrangéres, j'ai 1l'honneur de vdus
transmettre le texte du message que le Camarade TODOR ZHIVKOV, Président du .
Conseil d'Etat de la République popularre de Bulgarie, a adressé a RAJIV GANDHI,
Premier Ministre de 1'Inde, le 30 avril 1985,

Ce message est une réponse & la Déclaration commune publiée a New Delhi
le 28 janvier 1985, par les chefs d'Etat ou de gouvernement de ltArgentine,
de la Gréce, de 1l'Inde, du lexique, de la Suéde et de la Tanzanie.

Je vous serais trés reconnalssant de bien vouloir failre distribuer ce texte
comme document officiel de la Conférence du désarmement.

L'Ambassadeur
Représentant permanent

si é) KONSTANTIN TELLALOV
signe

GE.85-61694
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"Je vous suis extrdmement reconnaissant du message que vous m'avez adressé a
propos de la Déclaration de Delhi du 28 janvier 1985, publiée par les chefs d'Etat
ou de gouvernement de 1l'Argentine, de la Gréce, de 1'Inde, du Mexique, de la Suede
et de la Tanzanie.

Dans le message que je vous avais adressé le 8 mars, j'avais déja eu l'occasion
de me féliciter de ce document remarquable qui continue et élargit 1'initiative de
mai 1984, et lui donne de nouvelles dimensions. Ceci se produit & un moment
important, je dirai méme crucial, pour 1l'évolution future de la situation politique
internationale.

Je partage les préoccupations quant au sort de 1'humanité face & la menace
nucléaire qui pése sur le monde, exprimée dans la Déclaration de Delhi., Ces préoccu-~
pations sont mondiales car les peuples sont.de plus en plus conscients des conséguences
catastrophiques qu'aurait une guerre nucléaire.

J'appuie sans réserve l'appel fervent lancé pour défendre et garantir le droit
gsouverain de chague individu -~ le droit a la vie.

Cet appel est tout & fait conforme au désir du peuple bulgare et a la politique
de son gouvernement, dont le principal souci a été-et est d'écarter le danger d'un
conflit nueldaire et de renforcer la paix et la sécurité mondiales.

Emp&cher la militarisation de 1'espace extra-atmosphérique, arréter totalement
les essais d'armes nucléaires, les geler sur le plan quantitatif et qualitatif,
mettre fin & la course aux armements nucléaires, procéder & une réduction radicale
et, en fin de compte, & 1l'élimination complete des arsenaux nucléaires, transférer
au développement social et économique les ressources énormes actuellement dépensées
en armements - cet appel trouve un écho dans les initiatives de paix de grande enver-
gure lancées par les pays de _a communauté socialiste, y compris par la République -
populaire de Bulgarie. Les efforts suivis et sincéres de nos pays pour prendre des
mesures concrétes et efficaces de désarmement nucléaire sont bien connus.

La création de zones exemptes d'armes nucléaires offre de grandes possibilités
pour réduire le risque nucléaire. La Bulgarie déploie de fagon suivie et persévé-
rante tous ses efforts pour feire appliquer cette 1dée dans les Balkans.

Nous voudrions espérer que 1‘appsl contenu dans la Déclaration de Delhi susci-
tera la méme réaction positivs dans tous les pays auxquels elle a été adressée et
dont dépend la réalisation d'sccords concrets sur ces questions d'une importance
vitale. Je suis convaincu qu'il sera possible d'obtenir des résultats positifs s'il
existe une bonne volonté et une approche honnéte, si aucune tentative n'est faite
pour renverser 1l'équilibre mil-taire et si les intéréts légitimes et la sécurité de
chaque Etat sont respectés. TUre condition importante 4 cet égard est que les Etats,
et les Etats dotés d'armes nuc_déaires en particulier, respectent les régles déter-
minées de conduite dans la vie internationale, évitent tout acte qui irait &
1'encontre de la tAche primordiale de notre temps qui est de prévenir une catastrophe
nucléaire. Un pas important vers cet objectif sera fait si tous les EBtats dotés
d'armes nucléaires s'engagent, comme 1'a fait 1'Union soviétique, & renoncer a
1'emploi en premier des armes nucléaires.

I1 est particulidrement important et opportun aujourd'hui de ne pas permettre
1a militarisation de 1l'espace extra-atmosphérique. Sinon, quelles que soient les
théories avancées, le résultat définitif scra une course incontrdlée aux armements
dans toutes les directions, ce qui porterait un préjudice irréparable a3 la cause de
la paix et de la sécurité internationales. -
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A cet égard, la Bulgarie se félicite des nouvelles négocirations entre 1'URSS
et les Etats-Unis d'Amérique & Gendve. Nous sommes fermement convaincus qu'une
des conditions essentielles & leur succés est que les parties se conforment stric-
tement & 1'accord intervenu concernant l'objet et le but des négociations : examiner
un ensemble de questions concernant les armes spatiales et nucléaires - tant straté-
giques que de portde intermédiaire - en corrélation les unes avec les autres,
prévenir une course aux armements dans l'espace et y mettre fin sur Terre, ¢liminexr
totalement les armes nucléailres dans tous les milieux.

La Bulgarie croit qu'il est possible d'écarter le danger nucléaire et de
s'orienter vers la détente. Ctest la seule solution intelligente qui s'offre
aujourd'hui & l'humanité. Le sort de la paix dépend dans une grande mesure de
1'action commune et de 1'unité de toutes les nations, de leur volonté et de leur
résolution de dire fermement 'Non' & la course désastreuse aux armements. Mon pays
est convaincu que la Déclaration de Delhi et les appels qu'elle contient imprimeront
un nouvel élan & la lutte pour la prévention d'une guerre nucléaire, et inciteront
tous les peuples & prendre des actions énergiques au nom de la valeur supréme -

La vie 1",

Pait a Sofia,
Le mardi %0 avril 1985






CONFERENCE DU DESARMEMENT 0D/597

17 Juin 1985

FRANCAIS
Criginal :; ANGLAIS

LETTRL DATEC DU 14 JUIN 1985 ADRESSEE AU SECRETAIRE GENERAL D& LA
CONFERENCE DU DESARIMEMENT PAR LE REPRESENTANT PERMANENT
U5 LA REPUBLIQUE ISLAMIQUE D!'IRAN

J'ai l'honneur de veus informer d'un autre acte inhumain et atroce perpétré
L
par le régime iraquien contre des civils sans défense et i1anocents de
la République islamique 3'Iren.

Le régime iraquien, connu pour ne pas respecter et bafouer les lois et
conventions internationales, et mémec ses propres engagements, a récemment
commis un autre acte ldche et brutal.

Le 9 Juin 1985, & 9 h 45, des avions iraquiens ont lancé des bombes ot
des roguevtes sur le camp de réfugiés iraquiens kurdes de Ziveh, situé & 40 km
de Oroamieh, prés de la frontiére irano-turque, tuant 130 personnes, dont
80 Jeunes cnfants innocents, et en blessant grizdvement 30C. Prés de 90 % des morts
et des blessés étarent des femmes et des enfants.

Je vous prie de bien vouloir faire publier cctte note comme document
officiel de la Conférence du désarmement.

Lt Ambassadeur
Représentant permancnt

(Signé) Wasrcllah KAZEMI KAMYAB
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LETTRE DATEE DU 19 JUIN 1985, ADRESSEE AU PRESIDENT DE LA

CONFERENCE DU DESARMEMENT PAR LE REPRESENTANT PERMANENT DE

LA NORVEGE POUR LUTI TRANSMETTRE UN RAPPORT SUR UNE ETUDE

INTITULEE VERIFICATION OF A CHEMICAL WEAPONS CONVENTION .

SAMPLING AND ANALYSIS OF CHEMICAL WARFARE AGENTS UNDER
WINTER CONDITIONS. PART IV

J'ai 1'honneur de vous transmettre un rapport sur une étude intitulée
Verification of a Chemical Veapons Convention. Sampling and Analysis of
Chemical Varfare Agents under Winter Conditions. Part IV. Ce rapport

représente une nouvelle contribution du Gouvernement norvégien aux travaux
de la Conférence du désarmement.

Je vous serais obligé de bien vouloir faire distribuer le texte de ce
rapport comme document officiel de la Conférence du désarmement.

L'Anbgssadeur

Représentant permanent

(S1gné) Martin HUSLID

l/ Le présent document a fait l'objet d'une distribution restreinte,
en anglals seulement, aux membres de la Conférence du désarmement. Des

exemplaires supplémentaires peuvent 8tre obtenus auprés de la Mission permanente
de la Norvege & Geneéve.
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TIORVEGE
DOCUIENT DL TRAVAIL

Vérafication sismologicue d'une interdiction compléte des essals nucléalres

Rapport sur le séminaire organisé 3 Oslo (Norvége) du 4 au 7 juin 1985

1. Ce séminaire, organisé per lo Station sismologique complexe norvégienne (HORSAR)
en coopération avec le Consell norvégien du contrdle des armements et du

désarmement, a2 eu lieu sous les suspices du Ministére norvéglen des affaires
étrangeres.

11 s'adressait aux représentants des Etats wmembres de la Conférence du
désarmement et des Etats participant a la Conférence en tant qu'observateurs,
aux représentants du secrétariat de la Conférence et aux sismologues participant
aux travaux du Groupe spécial d'experts scientifiques chargé d'examiner des
mesures de coopération internationale en vue de la détection et de 1'identification
d'événements sismiques.
2. Le séminaire aveit pour objet de rendre plus clairs, grice & des exposés,
accompagnés de démonsirations, sur les installations sismologiques en Norvige,
des aspects de la vérification sismologique d'une interdiction compléte des
essals nucléaires.

Y ont assisté 84 participants venus de 41 vays et du secrétariat de la
Conférence du désarmement.

3. Dans son discours d'ouverture, le ministre norvégien des affaires &irangéres,
M. Svenn Stray, a déclerd que la tenue du séminaire & Oslo témoignait de la
grande importance que le Gouvernement norvégien attachait & la Conférence du
désarmement et & la participation de la Norvége & la Conférence. Il o souligné
qu'un systeme de vérification efficace dtait un élément vital de toute
interdiction des essais, tant pour s'assurer que 1'interdiction était respectée
que pour créer la confiance. Se référant aux travaux du Groupe d'experts
screntifiques, II. Stray a dit qu'un réseav sismologique mondial serailt un élément
essentiel d'un systéme de vérification d'une interdiction des essails nucléaires.
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Le Gouvernement norvégien était d'avis qu'un tel réseau devrait &tre équipé
d'instruments de haute qualité et utiliser les techniques les plus récentes en
matiére d'informatique et de communication des domnédes. Le Ministre des affaires
étrangeres a souligné que les recherches menédes par NORSAR faisaient parties

des mesures prises par la Norvege pour trouver des solutions aux problémes que
posait encore la vérification d'une interdiction des essais nucléaires. Les
autorités norvégirennes tenaient beaucoup & ce que NORSAR reste un centre de
recherche ouvert aux scientifiques de tous les pays, dont certains y avaient
parfois fait des recherches pendant deux ans. M. Stray a confirmé par ailleurs
que le Gouvernement norvégien mettrait 1'observatoire NORSAR & la disposition du
réseau mondial.

4. Le programme de..travail comprenait une démonstration au Centre de traitement
des données de NORSAR, qui est une station complexe 3 large ouverture et 1'un
des plus grands observatoires s1smolog1ques du monde. Il est congu pour détecter
les événements sismiques se produisant i des distances télésismiques (de 3 000

34 10 000°km). La démonstration portait sur :

a) la détection des tremblements de terre et des explosions nucléaires;
b) l'analyse des signaux sismiques, l'affichage graphique en mode dialogué;

é) le matériel sismologique, les installations d'étalonnage et de
surveillance de la station;g

d) 1'échange international de données sismologiques.

Les participants ont auvssi visité les installations de la station complexe
régionale norvégienne (NORESS). qui est une station complexe & faible ouverture
& la pointe du progres scientifique et technique pour ce qui est de la conception
des installations, de l'appareillage et du traitement des données. NORESS est
congu pour détecter de faibles événements sismiques se produisant & des distances
rapprochées (m01ns de 3 000 km) Au cours de la visite, des explications ont été
données aux participants sur :

a) les appareills a large bande et les sismographes de courte période
de NORESS

b)' 1le terminal central de NORESS;
c) les installations de transmission par satellite, et
a) le si1te central de la sous-station complexe de NORSAR.

5. Ces démonstrations ont été complétées par des conférences données par

M. Frode Ringdal, Directeur de NORSAR, sur "la vérification sismologique du

respect d'un traité ‘d'interdiction compléte des essais", et par M. Svein Mykkeltveit,
expert principal & la NORSAR, sur "Les installations sismologiques en Norvege".

Des extraits de ces conférences sont joints en ammexe au présent document de

travail.

6. I1 ressort des démonstrations et des exposés que les conclusions auxquelles
sont parvenues les autorités norvégiennes sont en résumé, les suivantes :

- Des progrés techniques appréciables ont été réalisés ces dernigres années
pour ce qui est de la vérification sismologique d'une interdiction
compléte des essais nucléaires.
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Il est essentiel de mettre en place un réseau sismologique mondial, comme
1'a proposé le Groupe spécial d'experts scientifiques chargé d'examiner des
mesures de coopération internationale en vue de la détection et de l'identi-
fication d'événements sismiques. Un tel réseau devrait assuper.l'échange
international des données selon les techniques les plus modernes existant

au moment de sa mise en place.

I1 reste encore quelques probléemes techniques a résoudre, en particulier en
ce qui concerne la détection et l'identification des explosions de trés
faible puissance et des explosions réalisées dans un milieu qui produit des
signaux sismiques trés faibles (cavités souterraines, par exemple). Les
possibilités réduites de détection sismique immédiatement aprés la survenance
d'un grand tremblement de terre sont aussi un probléme qui demande 3 &étre

encore étudié.
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ANNEXE

I. Extraits d'une conférence donnée par M. Frode Ringdal, Directeur de la Station
complexe norvégienne sur le théme : "La vérification sismologique d'un traité
d'interdiction compléte des essais".

Détection des événements sismiques

Dans les observatoires sismologiques modernes, les faibles vibrations de la Terre
captées par les sismométres sont converties en impulsions électroniques et transmises
4 un ordinateur central pour &tre enregistrées sur bande magnétique ou sur d'autres
supports. La plupart du temps les enregistrements sismologiques représentent les
vibrations continuelles et légéres de la Terre qui.constituent le bruit sismique
incessant. Ce bruit est causé par des éléments naturels comme le vent, les cours
d'eau ou le ressac de la mer, ou résulte d'activités humaines : circulation ou
activités industrielles. ’

Pour que la détection soit la meilleure possible,  les stations sismologiques
doivent &tre situées dans des zones aussi éloignées que possible des sources de bruit
sismique. L'idéal serait que les sismométres soient situés dans des zones géographiques
de bonne propagation pour les ondes sismiques, et de préférence installés directement
sur la roche dure. Enfin, il est nécessaire que les stations appartenant au réseau,
soient bien réparties dans le monde pour que certaines stations au moins soient
situées dans un rayon qui leur permette de détecter chaque événement sismique.

I1 y aura cependant toujours une limite au-dessous de laquelle la station sismologique
ou le sismographe ne pourra pas détecter des séismes ou des explosions de faible
intensité.

Localisation des événements sismiques

Pour obtenir des estimations précises quant 3 la localisation des événements
sismiques, il importe de recueillir des données d'un réseau de stations sismologiques
bien réparties autour de la source. La méthode de localisation elle-méme est en
principe simple et repose généralement sur l'observation de 1l'heure d'arrivée de
l'onde P a chacune des stations. Les temps peuvent différer de plusieurs minutes,
selon 1'éloignement de la source. On peut donc, avec un nombre suffisant d'observations
(au moins 4, et de préférence beaucoup plus), calculer la position de la source qui
répond le mieux aux données concernant les temps d'arrivée.

Les réseaux mondiaux existants permettent généralement de localiser un événement
sismique a quelques dizaines de kilométres prés si 1'événement est bien enregistré.
Mais la localisation est beaucoup plus imprécise lorsqu’'il s'agit d'événements de
faible intensité qu'un petit nombre de stations seulement peuvent détecter. Il existe
des possibilités d'améliorer la situation. Par exemple, s8'il existe des stations a
proximité de 1'événement, la précision est plus grande. Une procédure commune de
localisation peut &tre appliquée si plusieurs événements ont été détectés dans la méme
zone. Il est possible dfaffiner l'estimation de la profondeur de la source si les
ondes sismiques réfléchies & partir de la surface (dites phases de profondeur)
apparaissent sur les tracés sismiques enregistrés. D'autres phases sismiques
secondaires sont aussi intéressantes pour améliorer la localisation.
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Identification des événements sismiques

L'identification d'un événement sismique pour déterminer s'il s'agit d'un séisme
ou d'une explosion gouterraine est probablement l'aspect le plus difficile de la
vérification sismologique. Cette identification doit reposer sur les différences
entre les mécanismes physiques des deux phénoménes. Tandis qu'une explosion produit
une tres simple impulsion différentielle vers l'extérieur, la source du séisme est
bien plus complexe et libére une importante énergie de cisaillement lorsqu'un
décrochement se produit le long d'une faille.

Comme dans le cas de la détection et de la localisation, c'est 1l'identification
des événements sismiques de faible intensité qui pose un probléme réel. Il est
généralement peu difficile d'identifier avec précision des explosions souterraines
d'une puissance, par exemple, de 10 kilotonnes ou plus dans de bonnes conditions de
couplage. Mais, dans le cadre d'un traité d'interdiction complete des essais, il
importe de tenir compte aussi des événements de plus faible intensité ou des
explosions qui pourraient &tre déclenchées dans un milieu & faible rendement de
couplage, vastes cavités souterraines, par exemple.

Organisation d'un systéme de vérification d'un traité d'interdiction compléte
des essais

I1 est fort probable qu'un systéme de vérification d'un traité d'interdiction
compléte des essals comprenné trois éléments principaux : 1) moyens techniques
nationaux; ii) inspections sur place; iii) échange international de données
sismologiques.

Moyens technigues nationaux

Par moyens techniques nationaux de vérification on entend en général tous les
systémes techniques appropriés situds & llextérieur du pays surveillé. Certains
éléments, comme les stations sismologiques, les satellites spécialisés, etc., sont
gous le contrdle d'un seul pays. D'autres peuvent faire 1l'objet de négociatlons
dans le cadre du traité, par exemple les dispositions concernant les réseaux locaux
de stations sismologiques a l'intérieur du pays et l'accés aux données géologiques
et géophysiques locales.

Inspections sur place

Le prindédipe de 1l'inspection sur place dans le cas d'un événement sismique
incertain traduit la nécessité de recueillir des éléments de preuve plus concluants
que ceux fournis par les enregistrements sismiques. Les principales techniques de
recherche seralent 1'échantillonnage radiologique et la surveillance de l'lactivité
sismique locale. La nécessité et la portée des inspections sur place ont été l'objet
su cours des anndées de controverses, mais il est & noter qu'un accord de principe
est intervenu & cet égard lors des négociations trilatérales entre 1'URSS, le
Royaume-Uni et les Etats-Unis d'Amérique en 1977-1980 (Document CD/130).

Echange international de données sismologiques

L'échange international de données sismologiques s'effectuerait dans le cadre
d'un systeme sismologique mondial, faisant appel aux travaux du Groupe spécial de
la Conférence du désarmement. I1 constituerait un élément capital de la vérifi-
cation d'un traité d'interdiction compléete des essais, ainsi qu'il a été reconmu
lors des négociations trilatérales susmentionnées.
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Capacité de vérification sismologigue : ) r

Un systéme de vérification dans le cadre d'un traité d'interdiction compldte
des essais doit permettre de garantir, & un niveau politique acceptable, le respect
des accords et décourager de fagon crédible toutes violations éventuelles. TI1 aurait
pour fonction importante de donner 1'assurance que l'adhésion au traité est le fruit
d'une vaste consultation et d'une coopération internationale.

Aucun systeme de vérification sismologique réaliste ne peut permettre de vérifier
& cent pour cent le respect d'un accord. Le systéme de vérification sismologique
doit donc contribuer & renforcer la confiance en faisant en sorte-que leg nombre des
séismes naturels et des événements non mueldaires résultant de 1'activité de 1 'homme
(explosions chimiques, par exemple) non 1dentifiés reste aussi faible que possible.
Les incertitudes statistiques associées aux niveaux de détection, au rendement de
couplage et & la propagation de l'onde sismique font qu'il est difficile d'évaluer
de fagon trés précise la capacité d'un systéme de vérification gismologique. En
revanche, ces mémes incertitudes ont une grande valeur de dissuasion parce qu'on ne
Saura pas par avance s1 la combinaison de ces éléments peut permettre au réseau de
détecter une petite explosion dont, théoriquement, la puissance serait inférieure 3
sa caﬁéoité'moyenne de détection.

En termes sismologiques, une explosion souterraine en roche dure d'une puissance
d'un kilotonne correspond & peu prés & un événement d'une magnitude (mp) de 4,0.
Si cet essai est réalisé dans un milieu moins compétent, par exemple en terrain
alluvial sec, poreux, la magnitude (mb) pourrait &tre de l'ordre de 3,0 & 3,5. Dans
"le cas limite, il ressort des études théoriques qu'une explosion d'une puissance d'un
kilotonne pourrait, s'il y a découpage, c'est-a-dire si elle est déclenchée dans une
vaste cavité souterraine, produire des signaux sismiques correspondant & une magnitude
bien inférieure & 3,0, Il convient cependant de noter que 1l'effet amortisseur risque
d'&tre moins important dans le cas de signaux aux hautes fréquences, ce qui
compenserait au moins partiellement la diminution des possibilités de détection.

On a estimé que le réseau sismologique mondial du Groupe spécial était capable
de détecter avec une probabilité de 90 % des événements sismiques d'une magnitude my,
proche de 4,0 (& peu prés 1'équivalent d'une puissance de un kilotonne en roche dure)
dans une grande partie de 1'hémisphére nord. ILe facteur qui limite la sensibilité
de ce réseau est essentiellement la distance qui est assez grande entre les stations
qui le composent - il est essentiellement basé sur la détection des événements t414-
sismiques. Bien qu'il seralt possible de modifier le réseau en y apportant quelques
améliorations relativement mineures de fagon & abaisser le seuil de détection &
environ 3 5-3, 8 mp, 11 ne pourrait suffire & garantir la détection de tous les
événements sismiques susceptibles de présenter un intérdt.

Aussi, a-t-il été dfiment reconnu lors des négociations qui ont eu lieu sur
1'élaboration d'un traité d'interdiction compléte des essais, qu'il était nécessaire
d'établir des réseaux internes de stations & 1'intérieur des territoires des parties
au traité pour assurer une vérification appropriée. Ces réseaux auraient une capacité
de détection'et de localisation bien meilleure, & des distances locales et régionales.
I1 ressort d'études portant sur d'éventuels réseaux que dans des régions détermindes,
les capacités de détection des événements seraient de mp 3, voire 2,5 dans certaines
zones. ‘Il conviendrart cependant de noter que les vues des experts quant a ces
capacités différent, et que des recherches approfondies sont en cours.
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II. Extraits d'une conférence sur les "installations 31smolog1ques en Norvege"
par Svein Mykkeltveit, Expert scientifique principal, Statlon cotplexe
norvégienne

Historigue

La création de la station complexe norveglenne {NORSAR) remonte a4 la signature,
en 1968, d'un accord entre le Gouvernement des Etats-Unis d'Amérique et le
Gouvernement de la Norvége de vecherchnadeveloppemen sismologiques::La construction
de NORSAR a_Pte achevés en_1970 Depuis cette date la station complexe fonctionne -
en permanence et’ a jusqu' a prégent. enregistré environ 100 000 tremblements de terre
dans le n01de vﬂh‘CP st signalé, en outre, plus de-500 explosions nucléaires b,"”
souterraingés. prequmee NORSAR publie un édtat recapltulaJif mensusl des. phenomenes
aismiques enrugxstpns, qui est. dls,sibwe aux services 51smolog1ques de plus de 25 payss
Toutes les uonneeq en prnveuance de la station complexe sont 2 la disposition des
savants de tous Les nays

NORSAR pcu* Afre consldére comme un vaste complexe sismologique de la deuxieme
génération, 2n ce qu! q_ te t+r9 parti de )'expérienge acquise en. matleve de
concephtion, de consitruchion et d° expLo;tatloﬂ de systémes analogues au. début- et au
miiieu ces anndes 60. Fn raiit, NORSAR est actuellement encore 1l'un des observaboxres
sismologiguas les plus importaﬂts et les plus avancés du monde. .

One nouvelle dimznsion u cfe ajoutée a 1a reche"nhe slsmologloue en Norveége par
1'installation, en 1504/1985, dfune rnouvelle statiun a petite ouverture, appelée ~
NORESS. NORESS, dont les sismométras sont repawtla sur.une. superficie de 5 km de daametre
senlement . a é:é congu pour la detection et la ;ocallsatlon optimales des evenements
sismicues se produisant a moins de 9 00C km alors Aue NORSAR est .une. statlon
ngélésismigua”, dont 1ieff ficacité est optimale pour les événements se produ1sant
A dos distancos cempris=s entre 5 OOO et 10 000 km, NORESS, qui a été réalisé en
asmociation par les Couvernements des Etats-Unis d!'Amérique et de la Norvége, falt
aprel aux darniers progeds technologiques dans tous les domaines techniques. De néme
que les donrnées de NORSAR, celles de NORESS sont &4 la libre disposition de la
communaut s 31smologJque”r1uernaulonale.

Conf;gurac1on de la 5 stion compleyeuﬁ?RESS et instruments sur le terrain

A la dlﬂpelchub de NORSAR, NORESS cd¢iploie un ai spositif trés dense de
sismométrés. Ea fait! les 25 emp}aoemencs Je sismométres sont tous situés 3 l'intérieur.
dtun périmétre de 3 km de Jiamétire. Pour ce qui est de NORSAR, cette méme
distance (3 km) sépare an pr1nc1pe des sxsmometres v0151ns. L.e mouvement vertical de
courte période du soi ast mesur° dens tous les sites équipés de sismométres. De plus,
guatre des 25 sitez sont nquxpes de sismométres de courte période & trois composants.
Un sismom3tre & large bparde et a trois composants est installé dans un trou de sonde
dfune profondeur de 60 m au centrz de la station.

Chacun des cismeméires mis en. plave sur les quatre anneaux concentriques est
inatallé dsns un abri peu profond oompose d‘une enceinte en verre textile, partiel-
iemernc entpr ée et serllée A une dqllw G2 bdton. On dispose -ainsi d‘une construction -
étanche ot le sismombire est en contact étroit avec la roche dure sous-jacente.

Chaque abri contizat en outre un svstene électronique qui ampllfle les signaux, les.
transforme en donndes mmériques & une vitesss df échantillonnage de 40 Hz et Les_transmet
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par des ca3bles de fibres optiques souterrains 2 la station située au centre de la
station complexe. L'utilisation de fibres optiques pour la Lransmiasion des données
s'explique par le fait que ce moyen de communication est insensible aux perfurbations
électriques créées, par exemple, par .a proximité de ligrnes 3 haute tenasion et les
orages.

Tranamission des données de NORESS

Depuis la station centrale, les données sont transmises par une ligne terrestre
a l'ordinateur central de NORESS implanté au centre de traitement des données de
NORSAR, a Kjeller. Simultanément, la station communigue par satellite avec les stations
réceptrices des organismes des Etats-Unis engagés dans la coopération. L'Administration
norvégienne des télécommunications (NTA) est responsable envers Intelsat de la gestion
de la station terrienne de satellites implantée au centre de NORESS. Une lizaison
téléphonique avec un centre de contrdle de la NTA renseigne cette administration
sur le fonctionnement de la station terrienne.

Détection et traitement automatisés des signaux

A la différence d'un sismométre isolé, das staticns complexes comme NORSAR et
NORESS peuvent, grice a leur configuration, localiser la source des signaux sismiques.
Une station complexe agit comme une antenne et est cupable de se concentrer sur des
signaux en provenance de diverses régions de la terre, et de les intensifier. Qui plus
eat, une station complexe bien congue est capable de détecter des signaux faibles qui,
dans le cas de stations isolées, se perdraient complétement dans le bruit de fond sismigque
et ne seraient pas détectés.

Il est largement fait recours & l'heure actuelle aux techniques avancées de
traitement des signaux, dans le traitement en temps réel des données en provenance de
NORSAR et NORESS. Un nombre approximatii de 300 faisceaux de stations complexes sont
évalués en temps réel, chacun sur la base d'une série de décalages horaires entre
capteurs, correspondant au scénario des retards prévus pour des 31gnaux en provenance
d'un lieu déterminé. Ainsi, 300 emplacements répartis de maniére & correspondre aux
régions sismiques les plus intéressantes du monde entier sont l'cbjet dtune
surveillance sélective grice 3 l'orientation spécifique des faisceaux adoptée.

Survelllance et contrdle de 1'état des stations complexes

Stagissant de systémes complexes du point de vue technique, comme NORSAR et NORESS,
il est extrdmement important de mettre au point des technigues avancées pour
surveiller et contrdler tous les aspects du fonctionnement. On y parvient en introw
duisant dans le flux des données lui-m8me un certain nombre de paramétres de 1'état de
santé et en soumettant ces paramétres 4 une surveillance étroite au centre des données.
En outre, le systéme lui-méme est générateur de signaux d'étalonnage qui sont transmis
aux sismoméires et la réaction des instruments & ces signaux révéle, le cas échéant,
le mauvais fonctionnemsent d'un instrument.

Capacités du systéme

La station complexe NORSAR est située dans un environnement géologique favorable.
Qui plus est, un grand nombre de zones les plus sujettes aux tremblements de terre
dans le monde, ainsi que les polygones d'essais pour les explesions aucléaires
sotterraines, sont situés dans la fenétre de détection optimale, en d'autres termes
4 une distance de 3 000 a 10 000 km de la station.
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Tous ces facteurs font que les possibilités de détection sont excellentes, notamment
en ce qui concerne la majeure partie de 1'hémisphére nord. En fait, pour de nombreuses
régions du monde, la capacité de détcction de NORSAR est sans égale.

Plus précisément, des analyses détaillées ont permis de conclure que NORSAR
était capable de détecter avec une probabilité de 90 % un phénoméne sismique de
magnitude 4,0 (magnitude déduite des ondes de volume ) dans 1la gamme de distances
tédlésiemiques de 3 000 & 10 000 km. Les pOSSibllitéSmHe détection varient d'une
région & l'autre & l'intérieur de cette gamme et elles sont généralement meilleures
3 1'est qu'd l'ouest. Ces constatations se fondent sur le contexte géologique :
les régions orientales sont situées sur la méme plaque lithosphérique que NORSAR,
et la propagation des ondes sismiques est généralement plus efficace lorsque leur
trajectoire ne traverse pas des limites de plaques. Ainsi, la capacité de
détection de NORSAR cst proche de m, = 3,0 dans nombre de régions du continent
eurasien.

Quant 3 la station complexe NORESS, une analyse préliminalre a permis de
conclure & un seuil de détection d'environ = 2,0 - 2,5 4 une distance de 1 500 km
de 1'épicentre. Dans la gamme des distances Jusgu'a 1 500 km, 11 est tiré parti des
fréquences élevees des signaux observés ainsi que du net affaiblissement du bruit
3 mesure que les fréquences augmentent. En ce qui concerne les distances comprises
entre 1 500 et 3 000 lkm,.on observe d'importantes variations régionales en ce qui
concerne les possibilités de détection. Pour 1'Eurasie, le seuil a ces distances
est estimé entre m_ = 2 et m,_ = 3. Dans la gamme télésismique, de 3 000 a 10 000 km,
les capacités de d8tection d8 NORESS sont aussi bomnes que celles de NORSAR, pour
certaines régions du monde, alors que pour d'autres régions source, les effets de
focalisation des signaux sous NORSAR font que certains instruments de NORSAR
captent des signaux plus pulssants d'un ordre de magnitude que ceux captés par
NORESS. Pour ces régions, les possibilités de détection de NORESS ne peuvent
rivaliser avec celles de NORSAR.

En résumé, les deux ensembles sismologiques norvégiens se complatent et
permettent de détecter et de localiser des phénoménes & des distances allant
des distances brés locales aux distances télésismiques.
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Vérification d'une Convention sur les armes chimiques. Prélévement

d'echantillons et analyse d'agents de guerre chimique dans des
conditions hivernales

Introduction

Comme contribution aux négociations menées au sein de la Conférence du
désarmement cn vue d'une convention sur les armes chimiques, le Ministére norvégien
des affaires étrangérces a centrepris en 1981 un programme de recherche sur le
prélévement d'échantillons et l'identification d'agents dc guerre chimique dans des
conditions hivernales. Lc programme de recherche est cxécuté par la Division de
toxicologice environnementale dc 1'Etablisscment norvégien de recherche en matiérc
de défcnse a Kjeller.

Un objectif essenticl du programme dc recherche a été de déterminer la possibilité
d'une identification certaine d'armes chimiques quclques semaines apreés une utilisation
dénoncée et dc mettre au point un systéme pour la sélection, la manipulation, le
transport et l'analyse des échantillons.

Pour quc le programme de recherche reposce sur des bases solides et puisse
fournir des données probantes, utilisables en rclation avec ltapplication d'une
Convention sur lcs armes chimiques, les expéricnces ont été conduites dans les
conditions que lfon rencontre sur le terrain.

A la sulte des travaux de recherche menés au cours des hivers 1981/82, 1982/83
et 1983/84, les documents suivants ont été distribués : CD/311 du ler aoit 1982,
CD/396 du 19 juillet 1983, CD/508 et CD/509 du 15 juin 1984.

Le bréscnt document de travail sc fonde sur lcs résultats des travaux de
recherche menés au cours de lthiver 1984/85. Le rapport de recherche est distribué
comme document distinet de la Conférence du désarmement (CD/598).

Description des rcecherches menées au cours de l'hiver 1984/85

Les recherches ont été axées sur la détection des composés dlarsenic dans des
échantillons de neige et sur les produits dthydrolysc du gaz moutarde. En outre,
lthiver 1984/85 a vu se poursuivre les travaux sur la manipulation des échantillons
et 1'on a étudié de nouvelles méthodes de manipulation sur le terrain, cxploitant le
pouvoir absorbant dcs polymércs poreux. Les méthodes ont été comparécs avec dlautres
procédés d'investigation. Par ailleurs, on a commcncé d'élaborer unc méthode d'analysc
systéuique appliquée a l'échantillonnage.

GE.85-61777
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Résultats des recherches menées on 1984/85

Résultats des analyses

La Lewasite A s'est révélée é&tre trés instable. Dlle n'a été détectée qu'a 1'état
de traces, méme quelques jours seulement apro. son Clgagement. ILa Leuisite B et la
Leuisite C - impuretdés de producticon de la Lewisite A - sont toutefois beaucoup plus
persistantes etde ce fait, importantes pour la vérification de 1'emploi de la Levisite.
La Levaisite B a été détectée dans des échantillons de neige aprés un séjour de deux
semaines et, pour certains échantillons, jusqu'a plus de quatre semaines. La Levaisite C
a été détectée dans tous les échantillons méme aprés quatre semaines. Conme cela avait
ét¢é montré précddemment pour tous.les:autres-agents, le couveri neigeux .exerce un effet
de conservation méme envers la Leuvisyic B et Ia Leuisite C. )

Le gaz moutarde a été difficile & identifier apvés gquatre semaines de séjour
dans la neige, en raison de son hydrolyse rapide. De ce fait, il importait de mettre
au point des méthodes non seulement .de .ddéveciion, mais aussi, tout particulierement,
de concentration de thiodiglycol & partir de. grandes quambités d'eau. Ces méthodes.
sont & présent bien établies. Le thrediglycol, étudié, au cours de 1l'hiver 1984/85,
s'est révélé. &tre tres persistant dans.des:.conditions hivernales, ce qui en montre bien
1l'importance comme outil, de dépistage du gaz moutarde.

.
‘. ' .

In ce qui concerne la vérification danc des conditions hivermales d'unc utili-
sation dénoncée d'agents de guerre chimique, on a aussi montré la possibilité d'ana-
lyser des échantallons biologiques Ge persomncs contamindes pouy avoir été présentes
pendant 1l'attaque.dans la zone atteinie. Ia premidre série d'essais d'une méthode
utilisée & cette fan ont été mendés en 1984/85, sur des échantiliong- d'urine additionnée
de gaz moutarde et de thiodiglycol. La méthode met & profit 1l'adsorption par des
polymdres poreux du gaz moutarde et du thiodiglycol en solution aqueuse permettant de
concentrer ccs agents en vue de leur analyse par chromatographie en phasc gazeusc.

Les expériences ourh montré que le gasz moutarde et le thiodiglytol en solution dans-.
1l'vrine étaient facilement adeorbés. ILa méthode a été améliorée par addition de HUCl.

Les polyméres XAD-2,-4,~7 =t -Z,ont présenté au cours d’expériences de manipulation
d'échantillons, des propriétés treés pnrometteuces nour l'adsorption d'agents de guerre
chimique. Les agents essayés - GA, GB,. GD et HD — tous treés instables sont adsorbés
avec un taux élevé de récupdration ot présentent une cxcellente gtabilité envers cetle
méthode de manipulation des échantillons. Le polymere XAD-2 s'est révélé &tre globa-
lement le nieur approwrié.la meilleurc méthode explorée en 198%/84 a consisté & extraire
au chloroforme -les agents de guerre, chimique présents dans des échantillons fondus.

Une autre méthode utilise le dioxyde de carbone solide (nelge carbonique), mais celui-ci
n'est pas d'un emploi trés pratique danc le cas d'une équine internationale d'enquéte,
et la méthode la plus commode sur le terrain reste pour l'heure 1l'extraction au
chloroforme. Toutefois, l'utilisation de polymdéres poreux est trés prometieuse et
semble la solution idéale pour les échantillommages a grande échelle.

Résultats des prélévements d'échantillons sur le texrrain

L'adsorption d'agents de guerre chimique par les polymeres poreux (XAD) a fait
aussi 1l'objet d’expériences sur le terrain. Ia méthode a le grand avantage de réduire
la taille des échantillons de 100 g & celle d'une petite colonne contenant environ 1 g
de polymére poreux, ce qui facilite le transport des échantillons et réduit aussi

la nécessité de prendre les précautions pour prévenir la fusion des prises de neige
contenant des agents hydrolycables. L'expérience a montré que 1'on pcuvait traiter
efficacement jusqu'ad 200 g d'échantillon sur une telle colonie. .

‘



CD/600
page 3

Des expériences ont aussi été effectudes pour déterminer la taille des zones
contaminées aprés des explosions d'une grenade C3 (250 g) et d'un obus rempli de DITIP,
qur est un simulant des gaz neurotoxiques (250 g). Les agents représentent des exemples
d'un aérosol et d'un agent liquide, respectivement. La taille de la zone contaminée
a 4té déterminéde par prélévement d'échantillons de part et d'autre d'une ligne médiane
sous le vent. Les agents étaient distribuds dans un périmeétre d'environ 1 000 02 ‘
Les échantillons prélevés apreés 14 jours pour le DIEIP et 28 jours pour le CS, ont été
recueillis aprés . trois chutes de neige, totalisant 0,5 m. Le DIITP et le CS étaient
couverts de neigé et distribués sur une aire d'environ 1 000 m2. e préldvement
d'échantillons’'a de ce fait été trés difficile, ce qui a donmné l'occasion d'étudier

.-le moyen de recueillir des échantillons appropriés aprés de fortes chutes de neige et
de déterminer oh 11 convient d'opérer les prélévements. Les expériences ont montré que
la méthode d'échantillonnage utilisée donnait de bons résultats méme dans ces conditions.

Conclusions

la Lewisite elle-méme est trés instable, mais 1l'emploi des impuretés qui
1'accomnagnent - les Lewisite B et C - a permis de procéder & son identification
quatre semaines aprés l'exposition aux conditions atmosphériques courantes. L'identi-
ficationr du gaz moutarde s'étant révélée difficile au cours de toutes les précédqﬁte$wl
campagnes d'études, en raison de son hydrolyse rapide en thiodiglycbl, on a mis ad
point de nouvelles méthodes de séparation et de détection du thiodiglycol, qui’ est
beaucoup plus persistant que le gaz moutarde lui-méme. C ' o

L'étape cruciale de toute méthode de vérification sera toujours le procédé
d'échantillonnage. Il est donc dmpératif de commaitre exactement le liéu de 1l'attaque
dénoncée, puisqu'un échantillon prélevé trop 2 l'extérieur 'de¢ la zone attaquée risque
de nc contenir auvcun agent. Recueilli & la limite d'une zone contaminée, 1'échantillon
peut ne contenir que des traces de 1l'agent, mais la sensibi1lité des méthodes
d'analyse disponibles est telle qu'une identification certaine reste possible. Ilais,
la fiabilité de 1l'analyse dépendra toujours de la quantité d'agent détecté, d'ou
1'importance qu'il y a de recueillir des échantillons appropriés. Il ne faut jamais
oublier gue les échantillons prélevés sur un champ de bataille, aux fins d'une
analyse chimique quantitative des traces éventuelles d'un agent de guerre chinmigue,
neuvent constituer des indices décisifs pour le Comité consultatif. De ce fait il
est particulidrement important que le niveau professiomnel de 1'équipe chargée du
prélédvement d'échantillons soit le plus élevé possible.

. Les échantillons devralent &tre de préférence prélevés par 1'équipe d'enquéte
elle-méme. ITls devraient &tre traités aussitdét que possible et ensuite solgneusement
cmballés et scellds avant transport - dans des conditions empéchant toute falsification -
aux laboratoires d'analyses présélectiomnés. Chaque échantillon devrait &tre narqué

au moyen d'un code d'identification spécifique que des indications consignées séparément
reliont au lieu, an moment et au mode de prélévement de'l'échantillon, ainsi qu'a

la persomne qui a procédé au prélévement et a d'autres donndes pertinentes. Ces indi-
cations devraient de préférence &tre transmises séparément quand les échantillons sont
transportés par des pexrsonnes autres que les membres- de 1'éguipe. Des registres

dorits et ddtaillés devraient &tre aussi tenus de tous les renseignements pertinents
concernant le transport des échantillons. T
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La division en sous-échantillons dans un laboratoiré de référence spécialement
sélectionné et la distribution de &es' sous-échantillons a d'autres laboratoires devrait
étre généralement évitée. Ce fractionnement ne présente guére d'avantages et multiplie
inutilement le nombre de manipulateurs, aggravant ainsi le risque de contamination
mutuelle des échantillons, d'erreurs, de confusions, etc.

Les échantillons devraient &tre prélevés dans la zone ou l'on s'attend & Erouver
les concentrations les plus élevées d'agents chimiques. Le prélévement d‘'échantillons
en amont (au vent) de la zone cible devrait €tre évité. Les échantillons liquides et
solides d'agents de guerre chimique provenant d'armes non explosées sont partiquliérement
importants, mais 1'équipe devrait bien connaitre les dangers que présente la ménipu-
lation de ces agents. Il importe aussi de prélever des échantillons de neige de la
couche sur laquelle reposent les agents de guerre. Les échantillons recueillis dans les
couches profondes de neige contiennent en principe de moindres concentrations d'agents.
Aprés les chutes de neige, il faut pouvoir en reconnaitre les différentes couches afin
de pouvoir prélever les échantillons appropriés.

L'équipe d'enquéte doit connaltre le plus ‘exactement possible les coordonnées de
la zone cible. Dans les faits, ,cette dernidre devrait 8tre circonscrite,dans un ,
périmétre ne dépaséan& pas 1 km“~, et de préférence inférieur & 100 000 m~. Si elle
est supérieure 3 1 km~, on devrait y rechercher des signes d'activités de bataille,
permettant de procéder rationnellement a une inspection efficace sur place. Ung attaque
chimique sera décelée avec une probabilité d‘'autant plus élevée que le nombre d‘'échan-
tillons analysés sera grand. Mais dans la pratique 1o nombre d'échantillens dépend
toujours des ressources disponibles. En outre, un échantillonnage ausei fqprésentatif
que possible de la zone délimitée sera plus utile qutun échantillonnage intégral d'une
petite partie de la zone. En ce qui concerne une attaque dénoncée, telle qu'telle a été
définie plus haut, on considére que 10 & 20 échantillons d'environ 100 g de neige
chacun constituent un nombre suffisant.

Lorsqu'elle recueille des échantillons dans une zone cible, l'équipe devrait étre
suffisamment siire (avec une probabilité de plus de 90 %) qu'au moins quelques-uns des
échantillons contiendront des concentrations suffisantes de l'agent pour en permettre
une identification indiscutable. L'intervalle de temps qui s'est écoulé entre 1l'attaque
et le prélévement des échantillons joue aussi ur »8le important et ne devrait pas 8tre
trop long. Diverses études ont montré ciairement que ies agenus ac guerre chimique
peuvent &tre identifiés dans des échantillons de neige Jusqu'd 4 semaines aprés une
attaque, mais aussi que la vérification sera plus silire si cet intervalle est moins long.

Selon les estimations, l'explosion d'un obus Eontenant un agent c¢e gusrre chimique
(3 kg) contaminz une superficie d'au moins 2 00C m”~. Une attaque réelile comprendra
probablement plusieurs obus répartis sur une aire plus grande. Par souzi Jd‘efficacité,
les points de chute des divers obus seront probablement tellement rapprochés que les
zones contaminées se chevaucheront largement. De ce fait, la probabilité sera élevée
que les échantillons recueillis dans la zone cible contiennent une quantité suffisante
de 1'agent respectif pour en permettre une i%entification certaine. 8Si 20 échantillons
sont prélevés dans un périmétre de 100 000 m“, atteint par 40 obus, la probabilité de
recueillir un échantillon contenant l'agent de guerre chimique recherché sera supérieure
a 98 %. Si le méme nombre d'échantillons est prélevé dans les mémes conditions sur une
aire de 1 km~, la probabilité d'une identification certaine sera de 80 %. Il est donc
d'une grande importance de délimiter le plus exactement possible la zone cible avant
"d'entreprendre le prélévement d'échantillons.
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DOCUMENT DE TRAVAIL
Vérification, dans des conditions hivernales,

des allégations concernant l'utilisation
dfagents de guerre chimique

Intreoduction

Les participants aux négociations tenues en 1984 au sein du Comité spécial
des armes chimiques s'étaient accordés a penser que la Convention devait
interdire 1l'utilisation desg armes chimiques (voir le document CD/539). Au cours
des consultations & composition non limitée qui se sont déroulées pendant la
premiére partic de la session de 1985, les représentants se sont mis dfaccord
a ce propos sur un texte qui pourrait conduire a un consensus (CD/CW/WP.107).

C'est dans ce contexte que la Norveége présente des propositions préliminaires
au sujet de la procédure qui pourrait &tre suivie par une équipe d'enqudtc relevant
du Comité consultatif pour vérificr, dans des conditions hivcrnales, les
allégations concernant l'utilisation d'armes chimiques. Cettc procédure pourrait
faciliter la tache du Comité consultatif et de son (ses) organc(s) subsidiaire(s).

La procédure proposée ¢st notamment fondéc sur les résultats d'expériences
faites sur le terrain dans le cadre du programme de recherche; sur le prélévement
d'échantillons <t l'identification d'agents de guerre chimique dans des conditions
hivernales, entrepris par la Norvége en 1981, ainsi que sur les documents CD/311
du 11 aolt 1982, CD/396 du 19 juillet 1983, CD/508 et CD/509 du 15 juin 1985
et CD/598 et CD/600 du 20 juin 1985, qui ont été soumis & la Conférence du
désarimement .

L'équipe d'enquite

,
L'équipe d'enquétc qui serait créée pour verifier sur place le bien-fondé

des allégations faisant état de 1'utilisation dfagents dc guerrce chimique

devrait étre composée de personnes compétentes et expérimentées. Elle devrait

comprendre au moins des spécialistes formés & le manipulation des agents de guerre

GE.85-61783
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chimique et connaissant bien leurs effets toxiques - un expert militaire, un
chimiste, une personne ayant une formation médicale (un médecin, un médecin

l1égiste ou un toxicologue ayant étudié les effets des agents de guerre chimique

sur la santé) et un interpréte. Comme 1'équipe pourrait avoir a manipuler des
matériaux contenant 3 la fois des explosifs et des agents chimiques, les services
d'un spécialiste du désamorcgage des engins explosifs lui seraient aussi extrémement
utiles.

Dans certains cas, il pourrait également &tre bon de s'assurer le concours d'un
sociologue, d'un ethnologue ou d'un anthropologue connaissant bien la population
de la zone touchée.

Les membres de 1'équipe devraient &tre choisis conformément au principe de la
répartition géographique équitable et 8tre bien préparés a ce genre d'enquéte.
Ils devraient avoir une bonne expérience du prélevement et de la manipulation
d'échantillons de neige - c'est en effet trés important car les résultats de
1'enquéte dépendront en grande partie du soin avec lequel ces opérations auront
été effectuées, dans des conditions atmosphériques extrémement variables.

Prélévements d'échantillons

Les agents de guerre chimique sont souvent employés contre des zones ayant
une importance a la fois civile et militaire. L'équipe d'enquétec devrait faire
des inspections sur place et interroger les gens ou les victimes vivant dans
la zone=cible ou a proximité afin de délimiter la région touchée. Il faudrait ’
aussi‘prélever des échantillons de sang et de tissus sur les personnes que lfon
suppose victimes d'agressions chimiques. L'équipe pourrait faire sur place des
analyses chimiques préliminaires au meyen d'un détecteur de vapeurs portatifs,
ce qui accroitrait les chances de prélever des échantillons de neige valables dans la
zone contaminée. Une fois la zone-cible délimitée, il faudrait étudier la topographie
pour pouvoir faire sur le terrain une enquéte approfondie

Pour une zone.cible restreinte (environ 100 000 m2 ou moins) 20 échantillons
devraient suffire. I1 faudrait cependant inspecter une zone beaucoup plus vaste
déterminée par le gouvernement du pays touché. En outre, un nombre suffisant
d'échantillons de contrdle comparables (5) devrait &tre prélevé hors de la région
contaminée. L'équipe devrait posséder assez de matériel pour mener de front deux
enquétes et il convient de dresser la liste de 1l'équipement dans cette optique.
L'enquéte serait entreprise dés que possible et en tout cas pas plus de quatre
semaines aprés que lc Comité consultatif aura été informé de l'utilisation d'armes
chimiques. L'équipe devrait toujours accorder la plus haute importance a la
sécurité et établir par conséquent, un camp de base hors de la zone touchée,
en raison notamment du risque de contamination de l'équipement ct du matériel
utilisé pour emballer les échantillons. Seul le matériel de prélévement serait
transporté dans la zone-cible. Les experts devraient pouvoir choisir pour eux-mémes
une tenue de protection siire et confortable.

Manipulation des échantillcns

Les échantillons contenant des traces d'agents de guerre chimique qui ont été
prélevés sur place constituent un important élément de preuve et doivent &tre
traités avec le plus grand soin.
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Plusieurs solutions se présentent pour la mamipulation et le transport des
échant:llons de neige contenant des agents de guerre chimique. La plus facile
consisterait & extralre ces agents sur place, & l'aide d'un solvant organique
(chloroforme), puis & les transporter dans un récipient spécial scellé. I1 faudrait
mettre au point pour le transport international des coffres ad hoc en acier inoxydable
contenant un produit absorbant. Il est recommandé de faire fondre les échantillons de
neige (100 g) et &'extraire au chloroforme (5 ml) les agents de guerre chimique dans une
ampoule & décanter. On devrait également encourager la recherche d'autres moyens de
concentrer ou de préserver les échantillons d'agents de guerre chimique, les impuretés
et les produits de décomposition hydrophiles.

Le solvant serait divisé en trois parts (environ 1 ml) et transféré dans des tubes
3 &chantillors. Du sulfate de sodium (100 mg) serait ajouté pour empécher 1'hydrolyse
des agents chimiques. On ferait fondre les échantillons de neige (100 g) provenant de
1a mBme zone contaminée et on les transférerait dans trois tubes distincts. Chaque tube
serait muni d'une étiquette portant un numéro de code, puis scellé. On inscrirait dans
un registre tous les détails concernant le prélévement et le traitement des échantillons.
Ces derniers seraient envoyés & trois laboratoires d'analyse différents.

Liste du matériel

On considére que 1'équipe d'enqudteaurat besoin du matériel dont la liste est
donnde dans 1'annexe pour accomplir sa t8che. Il s'agit d'un matériel,prévu pour des
enquétes dans des conditions hivernales, qui a &été choisi compte tenu de 1'expérience
acquise sur le terrain de 1981 & 1985.
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Annexe

Liste proposée du matériel indispensable 3 1'équipe d'enqudte

Protection personnelle

tenues de protection

masques & gaz

paires de gants de protection
paires de bottes de protection
tenues d'hiver complétes

N AN \UT N N

Matéraiel de détection sur le terrain

Matériel portatif de détecticn de vapeurs (CAM)
Trousses pour la détection d'agents de guerre chimique dans 1'eau

Matériel d'échantillommage et de manipulation

150 tubes & échantilloms en verre (50 ml), avec bouchon
150 tubes & échantillons en verre (2 ml)9 avec bouchon
100 récipients en verre pour 1l'échantilloumage (400 ml), avec couvercle
10 ampoules & décanter (250 ml), avec bouchon
5 entounnoirs en verre
5 pipettes en verre (5 ml)
5 ballons & pipette
2 réchauds & butane
2 casseroles

Produits chaimiques

6 x 250 ml de chloroforme

10 x 25 g de sulfate de sodium (Na2504)

1 kg d'hydroxyde de sodium (NaOH)

1 kg d'hypochlorite de calcium (décolorant)
1 kg de terre & foulom

Outillage

3 pelles & neige

10 cuilléres en plastique

5 spatules

2 paires de ciseaux

2 couteaux

400 sacs en plastique, produit absorbant (pour le transport et le stockage)
Papier aluminium
Papier absorbant
Etiquettes
Ruban adhésif
Crayons feutre (de diverses couleurs)
Carnets
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Autre matériel nécessaire

Appareiis de photos
Jumelles

Torches électriques
Chaussures pour la neige
Matériel de ski

Fournitures médicales ~°

10 seringues automatiques (atropine/oxime)

10 ampoules de diazepam (2 ml, 5 mg/ml)
Trousse de premier secours
Equipement pour la respiration artificielle

Matériel de communication

Matériel de communication de courte (5 km) et longue (100 km) portée.
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Projet de décision concernant la création d'un organe subsidiaire
au titre du point 1 de 1'ordre du jour

Dans 1'exercice de ses responsabilités en tant que forum multilatéral de
négociation sur le désarmement, conformément au paragraphe 120 du Document final de
la premidre session extraordinaire de 1'Assemblée générale des Nations Unies consacrée
au désarmement, et compte tenu de la nécessité d'assurer 1l'application intégrale du
Tra1té de 1963 interdisant les essals d'armes micléaires dans 1l'atmosphere, dans
1'espace extra-atmosphérique et sous 1l'eau, la Conférence du désarmement décide de
créer & cette fin un Comité spécial au titre du point 1 de son ordre du jour, intitulé
"Interdiction des essais nucléraires".

GE 85-61820
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Rapport du Sacrétaire zéndral sur la prévention
dfune guerre nucléaire

(résolution 39/148 P)

PARTIE I

I. Introduction

1. Par sa résolution 39/143 P du 17 décembre 1984, 1'Assemblée générale a prié

le Secrétaire zénéral d'établir un rapport sur les dispositions voulues pour accélérer
une action efficace visant & prévenir une guerre nucléaire, lequel devait &tre
transmis a la Conférence du désarmement et soumis & 1'Assemblée zénérale a sa
quarantiéme session. L'Assemblézs =2énérale a en outre invité les gouvernements a
présenter au Secrétaire nzénéral, le ler février 1985 au plus tard, leurs vues sur
lesdites dispositions de fagon que celles-ci puissent &tre prises en considération
lors de 1'établissement du rapport susmentionné 1/. Le présent rapport a été rédinsé
pour donner suite 2 la demande de 1'Assemblée générale.

2. Dans le Document final de sa premiZre session extraordinaire consacrée au
désarmement, adoptée par consensus, 1l'Assemblée zénérale, "alarmée par la menace

que représentent l'existence d'armes nucléaires et la poursuite de la course aux
armements pour la survie méme de l'humanité", a déclaré qu'"éliminer la menace d'une
guerre mondiale = d'une gmuerre nucléaire -, telle est la tache la plus pressante

et la plus urgente a 1l'heure actuelle” 2/. L'Assemblée zénérale déclarait en outre
que les armes nucléaires sont celles qui menacent le plus gravement l'humanité et

la survie de la civilisation, qu'il est essentiel d'arréter et d'inverser la course
aux armements nucléaires sous tous ses aspects afin d'éliminer le risque d'une zuerre
mettant en jeu des armes nucléaires et que l'objectif final est de ce point de vue
1t*élimination comnléte de ces armes 3/. Elle déclarait aussi que "tous les Etats,

en particulier les Etats dotés diarmes nucléaires, devraient considérer le plus tét
possible diverses propositions visant 2 assurer le non-recours aux armes nucléaires,
la prévention de la suerre nucléaire et autves objectifs connexes, pour autant que

ce soit possible par voie daccord international, et & faire ainsi en sorte que

la survie de l'humanité ne soit nas compromise” et que "tous les Etats devraient
participer activement aux efforts visant & instaurer des conditions dans les relations
internationales entre Etats qui permettent de s'accorder sur un code de conduite
pacifique des nations dans les affaires internationales et qui excluraient la
possibilité du recours ou de la menace du recours aux armes nucléaires® 4/.

1/ Le textz de la résolution 39/148 P est reoroduit dans lfannexe I.
2/ Préambule et paragraphe 18.

3/ Paragraphe 47.

4/ Paragraphe 508.

GE.85-61880
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3. Il convient tout d'abord de noter que, si 'impe?taﬁce‘ébimcr&iale dé la prévention
diune - guerre nucléaire est généralement reconnue, la gu%stion a été abordée de
différents paints de vue el que, par congéquent, des idéea et des prcp@sitiena diver-
sifiées ont été avancées. Celles-ci zont resumge501waprea(paf 4 a 7). Les vues

présentées par les les gouvernements en application de ia résclution j9§148 F sont
reproduites en entier dans la partie IT du preszent ranport.,

4. Les payvs non aiiawe& e& nautres 1aaiign¢n§ que le plus grand danger auguel est
exposée 1'humanité ezt la menase de dext Py foit dtune guerre mucléaire, qui
aurait des effets dévastate tant pour ligéravts _que pour les non-belligérants.
Iis soulignaﬁt aursi qug i& gawantié iz toase conbre le dangsr dfune guerre

5 : des apmpes wmicléaires et quen attendant
1z r#alisaihe; du désarmens: mplol d'armes nucléaires devrait 2tre
interdit. & leur avis, los Gtel n;zia&x s sont plug gue ées armes de gusrre : elles
sont des instruments d*armihi 1e bion massive, de sorte que les conséquences de leur
ubtilisation s*étendraient Indvitublement bien au-deld it ia cible vigés et de l'objet
de leur:emplel. En ﬁ@ﬂ%@q&&ﬁe e 118 jugent 1na¢c&§tabie gue lz séouriteé de tous les
Etats et la survie méme de L'humanité servent d'cbapes aux intéréts et aux politiques
de sécurité des Ftate dotés diarmes gaugeai?sa Pevant 1'énormité de la dévastation
mondiale que peuvent causer les armes nucléaires, ils considérent sans fondement .
les justifications juridiques de 1'emplol des armes nucléaires, gul étaient inconnues
lorsque ‘la Charte des Nations Unies a été rédigée. Ils reconnaissent que ¢'est aux
Etats dotés dfarmes nucléaires qu'incombe la responsabilité principale de la prévention
diune guerre nuc;éaive mals estiment que le probléme ne peut 8tre laissé 3 ces szsuls
Etats. Ils ont 2 glu%leuﬁs reprises demandé que scient engagées & la Conférence du
déaarmement des négociations multilatérales sur des mesures appropriées et pratiques
pour la prévention dtune gue?re nucléziré. Ils estiment que de tellss mesures doivent
tenir compte des intérdts de séourité de tous les Etats, qu'ila soient dotéa ou non
d*armes nucléaires, et garantir que la survie de 1'humenité n'est .pas mise en danger.
Dans ce contexte, ils rejettent toutes lea doctrines et tous les concepts qui
Justifient la possession d'armes nucléaires et leur emplod quellgs gue soient les
circonstances. Outre 1l'interdiction du rececurs aux armes nucléaires, les pays non
alignés préconisent diverses meésures pour la p?eventian d'une guerre nucléaire, .
telles que la cessation des essals d'armes nucléaires et le gel des arsenaux
nucléaires. Ils soulignent également 1'importance da la prévention d'une course aux
armementa dans 1Yespace extraaatmssgnévique {Ch/34%, CD/BL3, CDJ515).

r

5 Les pays sccx&listes @ntg eux aussi, insisté sur la priorité a acc@ﬁﬂ&r & la
prevention d'une guerre nuclifaire =t sue llurgence couséguente de mesures concrétes
visant & cette fin. Ils ont dénoncé les soncepha cu les doctrines stpategiﬁasa fondés
sur 1l'hypothése qu'il est possible de r*mpovﬂer la victolre dans une guerre nucléaire
et ils ont sculigné que ces doctrines présumalent sussi l'emploi en premier des armes
nucléaires. A cet égard, ils ont souligné l'importance d'un @ﬂgagement de la part des
BEtats dotés d'armes nucléaires & ne pas employer en. premier les armes. aacleaires.

Ile estiment gque, pour réscudre le probléme de la.p?e?entiaﬂ d'une guerre nucléaire,

11 importe tout particuliérement que les relations entre les Etats dotés d'armes
nucléaires soient régies par certaines régies de caractére obligatoire et ile ont
appuyé un certain nombre de propositions concrétes a cet effet (CD/444). Indépendamment
des appels qu*ils ont lancés & tous les Etats dotés d'armes nucléaires pour gqu'ils
a'engagent & ne pas @ﬁfe iles premiers & employer les armes nucleaires, les pays
socialistes ont appuye 1'élaboration diune convention interdisant l'emploi des armes
nucléaires et ont également proposé la conclusion d'un tralté mondial sur le non-recours
a la force dans les relations internationales. BEn outre, ils attachent de 1'importance
a de mesures telles que le gel, sous contrdle approprié, des armes nucléaires tant
quantitativement gque qualitativement, la conclusion d’un traité sur 1'interdiction
compléte et générale des eassais d'armes nucléaires et, en attanéaﬂt la conclusion d‘un
tel traité, 1'adopition par tous les Etabs dotés d'armes nucifaires d'un moratoire sur
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toutes les explosions nucléaires; la prévention de la propagaﬁlan de la course aux
armements nucléaires 3 dautres milieux, en particulier 3 1'espace extra-atmosphérique
la prévention de la prolifération des armes nucléaires scus toutes ses formes et, &
cette fin, 1'adhésion universelle au Traité sur la non-prolifération des armes
nucleairesu Ils se sont aussi déclarés préts & examiner d'autres mesures appropriées,
comme la prévention de 1l'emploi accidentel ou non autorisé d'armes nucléaires et
1*exclusion de la possibilité dtattaques par surprise (CD/F406).

6. Les pays occcidentaux, attachant la plus haute importance 3 la question, soulignent
que la formulation du point pertinent dans l'ordre du jour du Comité du désarmement
montre clairement que la prévention d*une guerre nucléaire ne saurait &tre dissociée de
la prévention de la guerre en général. A leur avis, la recherche de la sécurité et de
la stabilité aux niveaux d'armements les plus bas possible, exige une stratégile
d'ensemble, dont les éléments essentiels sont la renonciation & la force, la retenue,
des mesures de désarmement équilibrées et vérifiables et des mesures propres & accroitre
la confiance. Les pays occidentaux soulignent 1'importance de la stricte observation
par tous les Etats des obligations que lour impose la Charte des Nations Unies, en
particullier l'obligation de s'abstenir de recourir a la menace ou a l'emploi de la
force et de régler tous les différends politigues par des moyens pacifiques. Bien
qu'ils alent souvent déclaré qu'une guerre nucléaire ne peut étre gagnée et ne devrall
pas étre declenchee. ils estiment que, dans les circonstances actuelles, le facteur
nucléaire continue d'8tre un élément Fondamental de 1'équilibre nécessaire pour le
maintien de la paix et de la sécurité. Hejetant la notion de déclarations sur l'inter-
diction de l'emploi ou de 1'emploi en premier des seules armes nucléaires, qui a

leur avis, seraleﬁt invérifiables et impuissantes 3 empécher un conflit armé, ils

ont afflrme & max&tes reprises qn aucune de leurs armes ne gserait jamais employee sauf
pour répondre & une attagque armée et gue leurs arsenaux nucléaires n'avaient qu'une
seule fonection, & savoir d'empécher la gnerre. Ils estiment que des réductions poussées
et vérifiables des arsenaux nucléaires constituent un facteur essentiel de la dimi-
nution du risque de guerre nucléaire, En revanche, & leur avis, un gel nucléaire consc-
liderait les déséquilibres existants et af'faiblirait 1'ineitation & entreprendre des
réductions dquilibrées et vérifiables. Les pays occidentaux pensent également qu'une
politique efficace de prévention de la prolifération des armes nucldaires joue un rdle
essentiel dans la prévention d'une guerre nucléaire et, & cet égard, ils ont préconisé
1'adhésion universelle au Traité sur la nonmprollfératxan des armes nucléaires. Ils
ont aussi souligné la valeur de mesures propres a accroftre la confiance en tant que
moyen d'améliorer le climat politique international et d'atténuer ainsi le danger

de guerre, y compris de guerre nucléaire, ainsi que 1’utilité de mesures contre les
attaques par surprise et de mesures visant & diminuer le risgque d'emplol accidentel
des armes nuciéaires {CD/357, CD/380 et CD/411). Les pays occcidentaux sont toujours en
faveur d'un examen général et structuré de toutes les vues et propositions sur la
question.

7. La Chine estime que, fonciérement, le moyen d'empdcher une guerre nucléaire consint
a interdire complétement et & détruire totalement les armes nucléaires. Elle n'a cessd
de souligner qu'en attendant d'atteindre cet objectif, le non-recours aux armes
nucléaires serait une mesure propre a atténuer le danger de guerre nucléaire. La Chine
souligne également l'applicabilité & la prévention d'une guerre nucléaire des buts et
principes de la Charte des Nations Unies, parmi lesquels les suivants présentent, 3
son avis, une importance particulidre : a) non-recours a la menace ou a 1l'emploi de

la force contre L'intégrité teﬁ?lﬁavla&e ou l'indépendance politique de tout Etat;

b) non-intervention et non-ingérence dans les affaires intérieures dtautres Etats'

¢) réglement pacifique des différends internationaux: d) égalité souveraine des Etats
et droit des peuples & disposer d'eux-mémes; e) coopération entre Etats en vue de 1o
réalisation des objectifs énoncés A 1lYArticle 55 de la Charte. La Chine a aussi
souligne qu'en examinant comment empécher effectivement une guerre nucléaire, il était
nécessaire de ne pas perdre de vue l'importance du désarmement classique,



II. Historigue
8. Au fil des années, les efforts déployés pour écarter ou atténuer le danger de
guerre nucléaire se sont poursuivis & différents niveswr,

. st en 1961, sur l'initiative dtun groupe de pays non aligndés, qu'a été adoptée
& prﬂm1ére résolution des Nations Unies - 1553 {XVI) - spécifiquement consacrée a

' diction de l‘ctpto1 des armes nucléaires. Par 55 voix contre 20, )

< 2& butcn;i»n i'Assemblée générale a dsol e que ifemploi dlarmes nucleéalres

a2t thermonucléaires LOHSEJEUGYait une violation directe de la Charte des Nations Unies
et gue tout Etat qui emploie de telles armes devait &Lre considéré comme agissant au
mepris des lois de l'humanité et commettant un crime contre 1'humanité et la civilie
sabl on. L¥Assemblée générale a suggéré la possibilité de convoquer une conférence pour
la signature d'une convention sur liinterdiction de lfenplei des armes nucléaires et
thermonucléaires a des Tinas de guerre et a prié le Secrétaire général de 1 QP; nigation
des Hations Unies de consulter les gouvernements afin d'obtenir leurs vues a s sujet,
Solxante-deux gouvernements ont répondu & lienguéte du Secrétaire genéral. Bien que ia
majorité des pays ayant répondu, dont les Etals de 1'Euro ope orientale, aient envisagé
favorablement la pogsibilité de convoguer une telle conférence pour signer la convention
proposée, le grand nombre dfavis défavorables et de doutes exprimés par lesz pays
occidentaux et quelques autres Ftats a été important aussi,

Lk\

0

10. Au cours des années suivantes, un certain nombre de pays ont continué de sculigner
itimportance d'une interdiction de l'cmplol des armes nucléaires. En 1967, par exemple,
1'Union soviétique a demandé qufune question concernant la cenelusion d'une convention
sur 1l'interdiction de l'enploi des armes nucléaires soit inscrite 3 ltordre du Jour de
1'Assemblée générale et a joint & sa demande le texte dfun projet de convention. Cethbe
initiative & débouché sur l'adoption par 1'issemblée générale, la méme année, d'une
résclution dans laguelle elle exprimait sa convicbion qutil était nécessaire de
poursuivre d'urgence 1'examen de la guestion de l'interdiction de 1'emploi des armes
nucléaires et de conclure une convention internationale appropriée,
1l1. C'est & peu prés 2 la méme épogue qu'ont abouti les négociations relatives au
Traité visant 1'interdiction des armes nucléaires en Amérique latine, également connu
gous le nom de Traité de Tlatelolco, qui représente une contribution régionale
importante a la prévention de la guerre nucléaire. Cet accord rés gional entre Etats
"Qmerlque latine, qui a été signé a Mexico en 1967, pOFL&lt création d'une zone
xempbe dfarmes nucléaires en Amérique latine. Il a été appuyé & de nombreuses reprises
par l1*Assemblée générale. En signant et en ratifiant le Protocole IT 4 ce traité, les
cing puissances dotées d'armes nucléaires - la Chine, les Etats-Unis, la France,
le Royaume-Uni et 1'Union saviet;qu@ - 3¢ sont engagées A respecter le statut
dénucléarisé de cette zone et A ne pas recourir 2 ltemploi ou# la wenace de 1l'utilisation

-

dlarmes nucléaires contre les parties au Traité.

12. Un événement important s'est produit en 1968. Le 12 Juin, ltAssemblée générale a
instamment invité les Etats 3 signer et & ratifier 3 une date aussi p approchée que
possible le Traité sur la non~prolifération des armes nucléaires. A ce propos,

le 19 juin, le Conseil de sécurité a adopte une résclution donnant aux Etats non dotés
dtarmes nucléaires des assurances de sécurité dites "positives'® contre une agression
ou une menace d'agression au moyen dfarmes nucléaires,
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13. Depuis lors, les Etats non dotés d'armes nucléaires ont cherché i obtenir que ces
assurances soient renforcées de sorte que leur renonciation aux armes nucléaires ne les
place pas en permanence dans une situation désavantagée sur le plan militaire et ne
les rende pas vulnérables 3 une menace nucléaire ou 3 ltemploi d'armes nucléaires.
Jusqu'd présent, ces efforts n'ont pas abouti. D'importantes divergences de vues entre
les Etats non dotés d'armes nucléaires et certains Etats dotés d'armes nucléaires ont
empéché la conclusion d'un accord sur une formule commune permettant de conclure un
instrument juridiquement contraignant. Bien qu'on continue de reconnaitre que les
Etats non dotés d'armes nucléaires devraient recevoir des assurances efficaces contre
un recours 3 la menace ou a l'emploi d'armes nucléaires, les idées différentes que se
font de leur séecurité les Etats non dotés d'armes nucléaires et les puissances
nucléaires compliquent beaucoup les efforts 4 faire pour parvenir a une date rapprochée
3 un accord sur cette question.

14. Au début des années 70, 1'Union soviétique a commencé & adopter une certaine
approche de la question de la non-utilisation des armes nucléaires en établissant un
lien entre cette interdiction et une interdiction en général de l'emploi de la force
dans les relations internationales. Sur 1l'initiative de ce pays, 1'Assemblée générale
a adopté en 1972 une résolution - 2936 (XXVII) -~ dans laquelle elle a solennellement
proclamé, au nom des Etats Membres de 1l'Organisation, "leur renonciation & la menace
ou & I'emploi de la force sous toutes ses formes et manifestations dans les relations
internationales, conformément 3 la Charte des Nations Unies, ainsi que 1'interdiction
permanente de 1'utilisation des armes nucléaires". Cette résolution a été adoptée

par 73 voix contre 4, avec 46 abstentions.

15. La Chine, pour sa part, depuis qu'elle est devenue une puissance nucléaire,

en 1964, a affirmé & de nombreuses reprises qu'elle ne serait jamais la premiére,
quelles que soient les circonstances, 4 utiliser des armes nucléaires et que, a titre
de premiére mesure vers une interdiction et une destruction complétes de ces armes,
tous les Etats dotés d'armes nucléaires, spécialement 1'Union soviétique et les
Etats-Unis, devraient prendre l'engagement de ne pas &tre les premiers a utiliser de
telles armes, et particuliérement de ne pas les utiliser contre des Etats non dotés
d'armes nucléaires ou des zones exemptes d'armes nucléaires.

16. La session extraordinaire de 1978 consacrée au désarmement a marqué le début d'une
&re nouvelle dans la recherche inlassable de moyens propres 3 éliminer le danger
croissant d'une guerre nucléaire. Dans le Document final de la session, il est dit que
la solution au probléme résidait dans la cessation et le renversement de la course aux
armements. I1 était reconnu dans le Document final que la course aux armements refléte
les profondes tensions internationales et intensifie les conflits, tandis que le
renforcement incessant des arsenaux et des forces ne fait qu'aggraver les problémes
mondiaux en accentuant les différends entre les alliances militaires opposées et en
intensifiant le sentiment d'insécurité qu'éprouvent tous les Etats, accroissant ainsi
le risque de guerre nucléaire.

}7. A cette session extraordinaire, 1'Inde a présenté un projet de résolution relatif
3 1'interdiction de 1l'emploi des armes nucléaires, mais, comme toutes les décisions
devaient &tre prises par consensus, elle n'a pas insisté pour qu'il soit mis aux voix.
Ce projet a été soumis & nouveau & l'Assemblée lors de sa session ordinaire de la
péme année avec le parrainage de 34 pays, pour la plupart non alignés.
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18§~ Lorsqutelle a présenté le projet de résolution, l'Inde a.noté que rien ne - -
permettalt d'esperer une cessation rapide de la course aux armements nucléaires .et
qu'on ne voyait donc pas pourquoi l'humanité ne devrait pas recevoir des assurances:
crédibles et contraignantes contre 1l'emploi des armes nucléaires. Dans ce projet de
résolution, tous les Etats, et particuli®rement ceux dotés d'armes nucléaires, étaient
invités a soumettre des propositions conéernant les dispositions & prendre pour:.:
conclure une convention ou Un autre accord sur la non-utilisation des armes nucléaires,
de sorte que l'étude de la question puisse étre approfondie compte .tenu de ces
propogltzonUQ Ce projet a été adopté par 1l'Assemblée générale, en-tant que sa
résolution 37/71 B, par 103 voix contre:18 fdont les Etats=Unis, la France, le
Royaume-Uni et d'autres pays occidentaux), avec 18 abstentions (y compris 1! Unlon
soviétique et les pays de l*Europe orlentale)

19. La question a été poursuivie, encore une fois sur 1l'initiative de l'Inde, aux
sessions ordinaires de 1979 et de 1980 de l'Assemblée générale. Dans sa - .
résolution 34/8% G, qui est une résclution de procédure, l'Assemblée générale a de01de
de transmettre au Comlte du désarmement - qui est le. seul organe multilatéral de
vcgoclatLono et qui a son siége A Genéve - les vues des Etats au sujet du non=recours
aux armes nucléaires, de la renonciation a la guerre nucléaire et dfautres questions
connexes, et a prié le Comité de prehdre dlment ces vues en considération. Dans

sa’ résolution 35/152 D, 1'Assemblée générale a déclaré a nouveau que le recours aux
armes nucléaires constltueralt une violation de la Charte des Nations Unies et un
crime contre 1'humanité et que le recours ou la menace du recours aux armes nucléaires
devraient donc &tre interdits en attendant le désarmement nucléaire. La

résolution 35/152 D a été adoptée par 112 voix contre 19, avec 14 abstentions.

Parmi les Etats dotés d'armes nuclealres, la Chine a woté pour, les Etats~Unls,

la France et le Royaume=Uni ont voté contre, et 1l'Union soviétique s'est abstenue.

20. En 1981, lt'Assemblée générale a adopté trois resolutlonu sur cette questlon,
respectivement intitulées : a) Déclaration sur la preventlon d'une catastrophe
nucléaire; b) Non-reécours aux armes nucléaires et prévention de la guerre: nucléaire;
et c) Prévention d'une guerre nucléaire. :

21. La Déclaration a été adoptee comme suite a une 1n1t1at1ve de 1'Union soviétique.
Lorsqu'elle a soumis cette prop031tlon 1'Union soviétique a insisté sur le fait

que la tiche consistant 3 prévenir une .catastrophe. nucléaire devait recevoir la.

plus haute priorité dans lesirelations:.internationalecs. Le probléme, a ajouté .
1*Union soviétique, était ‘devenu particulidérement- urgent.compte tenu des tentatives
faltes par certains payo pour faire admettre la doctrine dfune guerre nucléaire
limitée, doctrine qui, de .ltavis de 1'Union sov1et1que, avait pour but de légaliser

le recours aux armes nucléaires. 1'URSS a déclaré que 1‘Organlsatlon des Nations Unies
prendrait une mesure opportune et correcte en lancant, comme proposé dans le projet

de resolutlon une mise en garde selon laquelle il n'y aurait jamais ni

justification ni pardon pour ceux qui décideraient d'employer les premiers des -

armes nucléaires et toute doctrine qui admet la possibilité que l'on prenne l'initiative
d'employer des armes nucléaires est incompatible avec les lois de la morale humalne

et les idéaux de l'Organisation des Nations Unies. '



CD/603
page T -

22. Plusieurs Etats, dont la Bulgarie, la Mongolie et la Tchécoslovaquie, ont
énergiquement appuyé l'initiative soviétique. La Bulgarie a souligné'le danger que
posait l'apparition dans certains milieux occidentaux de doctrines comme celle
d'une guerre nucléaire limitée et a fait observer que le texte de la proposition
soviétique visait par-dessus tout a assurer la survie de l'humanité et i sauve-
garder la civilisation. La disposition aux termes de laquelle les dirigeants
d'Etats dotés dfarmes nucléaires avaient le devoir supréme et l'obligation directe
d'agir de maniére a éliminer le danger d'un conflit nucléaire revétait également
une importance particuliére. La Tchécoslovaquie a également insisté sur ces
arguments et, notant que 1'élimination du fléau de la guerre était la pierre
angulaire de toute 1lfoeuvre de 1'Organisation des Nations Unies, a dit que la.
déclaration proposée constituerait un instrument politique 1mportant de nature a
sauvegarder la paix et a épargner a 1'humanité une catastrophe nucléaire. La
Mongolie a également souligné le fait que des idées nouvelles et dangereuses<
commencaient & &tre avancées, ce qui accroissait encore l'urgence des efforts &.
faire pour prévenir une guerre nucléaire. Elle a ajouté que la course aux -
armements nucldaires devait étre arrétée et renversée grice aux efforts concertés
deployes par tous les pays dans le cadre de negoclatlons honnétes et équitables.

23. Quelques Etats occidentaux ont mis en doute l'utilité de la prop031t10n. La.
République fédérale d'Allemagne, par exemple, tout en affirmant qu‘aucun Membre
de 1'Organisation des Nat;ons Unies ne voulait se dissocier de l'objectif
consistant 2 rendre une guerre nucléaire impossible, a critiqué ce qui, a son
avis, était un rapport ambigu entre la nouvelle initiative et des propositions
précédentes de 1'Union soviétique, des incompatibilités entre-le projet de
résolution et différents thémes de la doctrine militaire soviétique et certaines
contradictions et un manque de clarté dans 1'idée de 1l'interdiction d'un premier
recours. aux armes nucléaires. La République fédérale d'Allemagne a également

fait observer qu'a son avis il y avait des contradictions entre le projet de
résolution soviétique et ies principes convenus en matiére de désarmement, ainsi
qu'entre la proposition relative & l'interdiction d'un premier recours et certaines
dispositions de la Charte, en particulier son Article 51, qui, a relevé la
République fédérale, n'établissait pas de distinction entre les armes nucléaires
et les autres. Elle a déclaré en outre qu‘a son avis le fait d'dssumer une
obligation de ne pas recourir aux armes nucléaires en premier éliminerait l'effet
de dissuasion du systéme de défense de 1'0OTAN en Europe centrale et que la trés
grande supériorité des pays signataires du Traité de Varsovie dans le domaine

des armes classiques entrafnerait alors une situation 1negale sur le plan de la
sécurité en Europe occidentale.

24. Le Royaume-Uni, parlant au nom des dix Etats membres de la Communauté
européenne, a souligné que les déclarations dont certains Etats étaient partisans
ne contribueraient guére a raffermir la sécurité internationale si elles
n'étaient pas accompagnées d'accords réalistes, équilibrés et vérifiables dans

le domaine de la limitation des armements. Pour cette raison, les membres de la
Communauté européenne ne pouvaient pas appuyer des ‘propositions comme: celles qui
concernaient l'interdiction d'un premier recours aux armes nuclealres car, a leur
avis, elles manquaient de réalisme, elles étaient impossibles a faire respecter
et elles nfavaient que le carachére d’une déclaration. Les Dix étaient convaincus
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que le désarmement ne serait possible gqu'a l°'issue de négociations sérieuses et
ardues, débouchant sur des accords concrets sur la limitation et la réduction
des armements, tenant compte des principes de la parité et de 1'égalité.

25. En réponse 3 ces arguments et & d'autres vues exprimées, 1'Union soviétique
a déclaré que toutes les propositions qu'elle avait soumises au cours des années
3 propos de la prévention de la guerre nucléaire avaient le méme objectif, a
savoir la mise hors la loi de la guerre nucléaire et, en définitive, l'élimination
de tous les stocks d'armes nucléaires. Ensuite, étant donné que la menace de
la guerre nucléaire s'était intensifiée el que l'on avait épousé différentes
doctrines considérant la guerre nucléaire comme étant autorisée ou possible,
1'Organisation des Nations Unies devrait concamner le premier recours aux
armes nucléaires comme étant un crime de la plus grande gravité contre l'humanité.
La condamnation par 1'Assemblée générale du recours aux armes nucléaires
améliorerait la situation et permettrait dfélaborer ensuite des accords spécifiques
congrets. L'Union soviétique a déclaré que sa proposition confirmait manifestement
qufelle n'utiliserait pas d'armes nucléaires la premiére et que, si ce’ exemple
était suivi par les autres puissances nucléaires, il n'y aurait jamais de
guerre nugcléaire. L'Union soviétique a également confirmé qu'elle n'utiliserait
jamais ses armes nucléaires contre les Etats qui avaient renoncé a aequérir
et a fabriquer des armes nucléaires et n'avaient pas de telles armes sur leur
territoire. Toutefois, si un Etat non doté d'armes nucléaires mettait son
territoire a la dispasition d'un autre Etat pour que celui-ci y déploie des
armes nucléaires, il ne pouvait pas s'attendre a recevoir des garanties contre
des représailles nucléaires.

A Co
26. Plus tard, au cours de la méme session, le représentant des Etats-Unis
a noté qu'un certain nombre de délégations, et en particulier celles de la PFrance,
des Pays-Bas et de la République fédérale d'Allemagne, avaient exposé les -
coptradictions qui existaient entre le projet de résolution sovidtique et
d'autres déclarations faites par 1°URSS 3 propas de la question de ltutilisation
de ses armes nucldaires. Les Etats-Unis ont également mentionné les autres
initiatives prises par 1'URSS au cours des années en matiére de désarmement,
en citant plusieurs ces permettant de douter des objectifs et de la fiabilité
des propositions et des engagements soviétiques. En outre, les Etats-Unis ont
souligné que le maintien de la sécurité nationale était le devoir majeur de
tout gouvernement a 1°'égard de son peuple et que, par conséquent, une
limitation significative des armements ne sera vraiment réalisable que si
tous les Etats Membres de 1°Organisation des Nations Unies observent strictement
leur obligation solennelle de respecter les dispositions du paragraphe 4 de
1*Article 2 de la Charte.

27. Le 9 décembre 1981, 1'Assemblée générale a adopté le projet de résolution
présenté par 1'Union soviétique par un vote enregistré de 82 voix coptre 19
(les Etats~Unis, la France, le Royaume-Uni et d‘autres pays occidentaux), avec
41 abstentions, en tant que sa résolution 36/100.
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28. A sa session ordinaire de 1981, 1'Assemblée générale a adopté deux autres
résolutions 3 ce sujet.

29. La résolution 56/92 I, qui avait été présentée par 1'Inde et qui avait pour
auteurs 30 pays non alignés, a été adoptée par 121 voix contre 19 (les Etats-Unis,

la France, le Royaume-Uni et d'autres pays occidentaux), avec 6 abstentions.
L'Assemblée générale a déclaré a nouveau que le recours aux armes nucléaires
constituerait une violation de la Charte des Nations Unies et un crime contre
1'humanité et que le recours ou la menace du recours aux armes nucléaires devraient
donc 8tve interdits en atvendant ie désarmement nucléaire. L'Assemblée a demandé
instamment qu'on enviscge, lors de la deuxiéme session extraordinaire de l'Assemblée
générale corpsacrée av désarmement qui devali se tenir sous peu, d'examiner la question
d'une convenbion interrationale sur le nonerecours aux armes nucléaires et la prévention
de la guerre nucléaire, ou de tout autre accord en la matiére.

30. Dans ra récolubion 36/81 B, adoptée sans vote, 1'Assemblée générale a prié
instamment tovs les Etans dotés d'armes nucléaires et tous les autres Etats Membres
qui le désirerazient dc présenter au Secrétaire général de 1'Organisation des
Nations Unies, le 30 avril 1982 au plus %tard, pour examen par l'Assemblée a sa
deuxiéme snssion extraorJinailre, leurs vues, propositions et suggestions concretes
visant & assurer la prévention d'une guerre nucldaire, et elle a prié le Secrétaire
général dz Jui prisenter, lors de sa deuxieme session extraordinaire, un rapport
contenans ces vues., Ceste rdsolution avait été présentée par 1l'Argentine et elle
avait pour auvteurs 16 auires pays. principalament non alignés.

3i. A la deuxiém= session extraordinaire de 1l'Assemblée générale consacrée au
désarmement, qui s'est fenuz du 7 juin au 10 juillet 1982, de nombreuses délégations
ont parié du danger des effets probables d'une guerre nucléaire et, par conséquent,
de la nécessité ¢'éviter le déclenchement d'hostilités nucléaires.

352, Au cours dc la session, de nombreux orateurs ont demandé que la menace d'une
guerre nucléaire soit 3liminée sans retard et ont présenté différentes suggestions

et propositions & cet effet., Ctest ainsi, par exemple, que le 15 juin, dans un message
dont il a é%4 donné lecturc 2 l'Assemblée générale, le Président de 1'URSS a déclaré
oue, avec effet immédiat, 1'Union soviétique s'engsgeait 3 ne pas &tre la premiére

a utiliser deg armes macléaires. Le moSsage ajoutait que, lorsqu'elle avait pris cette
décision 1'Uniun soviétique se fondait sur le fait indiscutable que le déclenchement
d'une puerrce nucléasire pourrait entralner la destruction de la civilisation humaine

et peut-&tre la fin de la vie elle-méme sur la terre. Les peuples du monde avaient

lc droif de s'attendre que sa déeision fiit suivie par des mesures réciproques de la
part dec auti-es Eists dotés d'armes nucléaires, ce qui équivaudrait a interdire
coapléiemens le recours aux armes nucléaires. L'Union soviétique notait également

que la conduite de sa politique continuerait d'@tre inspirée par la fagon dont
agissaient les autres puissances nucléaires.

33, La Chine a réaffirmé son engagement de ne pas &tre la premiére a utiliser

les armes nucléaires et de ne pas y recourir contre des Etats non dotés d'armes
rucléaires, qualies gue soient les circonstances. Elle a également insisté

sur le rait que ceule une combinainon de mesures de désarmement aussi bien nucléaire
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que classique pouvait c¢ontribuer 3. redu;re lg danger de guerre. La Chine a averti
qu'un conflit de type cla351que pourrait fort bien déboucher sur une escalade et

se transformer en guerre nuclealwe.

34. De l’av1s des F‘t:ats 0001dentaux ce qu 11 fallalt surtout, ce n'était pas un
engagement de ne pas recourir le pramier aux. armes nucléaires mais p;utot uns
renonciation & la force dans les relaticns 1ntnfnat10nale< en général; ils ont été
dtavis que l'lnterdlct*on du recours & la force devrait &tre aussi generalement’-“
appllcable que celle prévue dane ia Charte des Nations Uries, c'est-a=-dire qu elle
devrait couvrir aussi bien les armes cla351queu que les armes nucléaires. Par '
exemple le Royaume=Uni a.déciaré que, a son aVJS, le danger de déclenchement dfune
guérre n'était pas pius grand que dans le passé. Il a une fois de plus appelé &
l'a%“tention sur 1l'engagement solennel pris par les Etats membres de l'Alliance

de 1'Atlantique Ford selon lequel leurs armes ne seraient janai utilisées, si ¢e
nfest pour réagir a uaec attaque. Les Etats<Unis ont exprimé l'avis que la politique
de 1'OTAN allait bien au=-deld diun engagemeni, de ne ras recourir en premier aux
armes‘niucléaires. La République fédérale d'Allemagne a considéré que la prévention
de la guerre était liobjechif le plus foncamental du désarmement et de la limitation
des armements et a ajouté. que les gouvelnements devaient n’ongager a prevenir

la guePré sous tous ses aspﬁf"t'us qu 1_m~’ggiase des armes classiques ou des armes
nucléaires. : .

35. Au-couprs de la session, plusieurs projets de résolution ont été présentés

a ce sujet. L'Inde et le Mex1que ont soumis conjointement un projet. de résolution
tendant & ce qu'il soit nommé un groupe de perscnnalités éminentes chargées de”
donner des avis -sur les mesures et 1\s prooedures intéressant la question de la
prévéntion dtune. guerre nucléaire. L'Inde 2 preuente un autre projet de~resolut10n
contenant’ le texte d'unm projel .de convention supr L° 1nue:dlctlon du racours aux:
armes nucléaires. Par la suite, l'Inde a présentd un r01siene projet de réso;utlon
aux termes duquel les Etate auraient été invitds 3 prendre Gturgence certaines:
mesures Afin de prévenir une guerre nucléaire; la bunclasion d'une convention sur
1'interdiction du recours 2 la menace ou & liemploi des armes nucléaires; la -
céSdation des essais-d'armes.nucléaires; et un gel de la mise au point, de la™
fabpication et du déploisment d‘armes nucléaires.

36. Toutefols, aucun de ces projets de résoluticn n'a été nis aux voiw lors de--
la session extraordinaire cer c¢n a estimé qu'il fellait préserver la régle du
consensus concernant l'adoption de cécisions zur des questlons aussi 1mportantes
pendant la session.

37. La gquestion de la prﬁveqtion A'une guerre nucléaire a aussi £té 1onguement
examinée au groupe de trnavail approorie du comité special Au cours de cet
examen, deux textes spe01P1ques ont é%é présentés, l'un par la Bulgarie; '

intitulé "Prévention d'une guerre nucléaire', et 1’autre par le Japon, les ' ,
Pays-Bas et la République fédérale d'Allemagne, intitulé "Prévention de la guerre,
en particulier de la guerre nuclealre“ _ Une proposition présentée par 1l'Inde

a également 4té examinée, Le Comité spéeizl a chargé un groupe de rédaction-

de poursulvre l'exanen des prop031t10ns mais celui-ci n'a pas ete en mesure de
parvenir & un accord sur un texte cancernant la queStlon. IR
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38, Le dernier jour, considérant qu'on ne pourrait pas juger que la session extra-
ordinaire avait été couronnée de succeés si tout au moins quelques mesures & prendre
d'urgence dans le domaine de la prévention d'une guerre nucléaire et du désarmement °
nucléaire n'avaient pas été adoptées par consensus, 1l'Inde a exprimé sa profonde
préoccupation et a noté gu'aucune mesure concrete, pour modeste qutelle fit, n'avait
été prise pour éliminer le danger d'une guerre nucléaire.

39, Dans le document de cldtuye de cette session extraordinaire, 1'Assemblée générale
a exprimé sa profonde préoccupation devant le danger de guerre, en particulier de
guerre nucléaire, dont la prévention demeurait la tiche la plus pressante et la plus
urgente de l'heure. L'Assemblée a demandé instamment & tous les Etats Membres d'exa~
miner dds que possible les propositions pertinentes visant & garantir qu'une guerre,
en particulier une guerre nucléaire; n'aurait pas lieu et que la survie de 1'hwmar
nité n'était donc pas compromise.

40, A sa session extraordinaire, l'fssemblée a entendu les allocutions d'un certain
nombre de représentants: d'organisations et d'organismes, dont 53: organisations non
gouvernementales et 22 instituts de recherche sur la paix et le désarmement, qui ont
souvent. mentiormé la menace et les effets d'une guerre nucléaire ainsi que la néces-
8ité urgente d'empécher une telle catastrophe. g

41. A sa session ordinaire de 1982,.1'Assemblée générale a adopté trois résolutions:
sur la question. Dans sa résolution 37/100 C, intitulée "Convention relative & o
1tinterdiction, du recours aux armes nucléaires", présentée par 1l'Inde et parrainée. .,
par plusieurs autres pays non alignés, 1'Assemblée a réaffirmé que le recours aux
armes nucléaires constituerait une violation de la Charte des Nations Unies et wn ..
crime contre 1'humanité. Elle a prié le Comité du désarmement d'entreprendre "a titre
prioritaire" des négociations afin de parvenir & un accord sur une convention inter~
nationale interdisant le recours & la menace ou & l'emploi d'armes nucléaires dans
quelques circonstances que gce soit, en se fondant sur le texte d'un projet de réso-~
lution qui était joint en.annexe & la résolution. Celle-ci a é%té adoptée par

117 voix (y compris la Chine et 1'URSS) contre 17 (dont les Etats-Unis, la France,
le Royaume-Uni et d'autres pays occidentaux), avec 8 abstentions.

42. Dans sa résolution 37/78 I, qui avait pour auteurs les pays non alignés et
quelques autres Etats et qui a été présentée par 1'Argentine, le Comité du désarmement
a été prié d'engager "en toute priorité" des négociations en vue de réaliser un

accord sur des mesures approprides et concriétes visant & prévenir une guerre nucléaire.
Dans un alinda du préembule, 1'Assemblée rappelait que, dans le Document final de la
gsession extraordinaire de 1978, il avait été décidé par consensus que tous les Etats
devraient participer activement aux efforts déployés pour parvenir a3 un accord sur

un "code de conduite pacifique des nations dans les affaires internationales', gqui
interdirait le recours & la menace ou & l'emploi des armes nucléaires. Cette réso-
lution a été adoptée par 130 voix contre zéro, avec 17 abstentions (Etats occidentaux) .
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43. - Dans sa Tésolution 37/78 J, intitulde "Non-recours aux armes nucléaires et
prévention d'une guerre nucléaire", qui avait eu pour auteurs Cuba, la Républigue
démocratique allemande, la Roumanie et le Viet Nam, 1l'Assemblée générale a considéré’
que "les déclarations solemnelles faites ou réitérées par deux Etats dotés d'armes
nucléaires {la Chine et 1'URSS] & la deuxidme session extraordinaire de 1'Assemblée
générale consacrée au désarmement concernant leurs obligations respectives de ne pas
utiliser les premiers les armes nucléaires” représentaient une approche importante en
ce qui concerne la diminution du danger d'une guerre nucléaire, et elle a exprimé
1'espoir que les autres Etats dotds d'armes nucléaires envisageraient de faire des
déclarations semblables et s'engageraient 3 ne pas utiliser les premiers de telles - .-
armes. Cette résolution a été adoptée par 112 voix (y compris 1'Unien sovidtique)
contre 19 (dont les Btats~-Unis, la France, le Royaume~Uni et d'autres Etats -
occidentaux), avec 15 abstentions (y compris la Chine). C '

44. Lors du débat sur la question, les pays occidentaux ont continué 3 insister sur
le fait que leur objectif continuait 4'&tre la paix et.la liberté et la prévention de.
toutes les guerres. Ils ont, & de nombreuses reprises, appeléd ltattention sur le ’
fait que la Charte des Natioms Unies, tout en interdisatit toute agression militaire,
recommaissait-pleinement le droit de légitime défense. En particulier, les Etats-Unis
ont affirmé que compte tenu des violations persistantes de la Charte et face & des
forces nombreuses et croissantes, les pays occidentaux n'avaient d'autre choix que
d'insister pour:qu'il ne soit pas porté atteinte au droit de 1légitime défemse. La
République fédérale d'Allemagne a déclaré que, 3 son avis, tout Etat qui s'engageait

& ne pas utiliser le premier un type spécifiqué d'armes avait manifestement 1'intention
de se réserver le droit d'utiliser d'autres types d'armes qui lui donnaient une
supériorité. Ensuite, la République fédérale a fait valoir qu'une obligation unila-
térale mais invérifiable de ne pas recourir le premier 3 certaines arties ne suffisait
pas pour atteindre 1l'objectif déclaré tant que ces armes demeureraient prétes & &tre
utilisées, que ce n'était qu'en cas de conflagration que 1'on pourrait voir clairement
si une telle obligation serait réellement honorde et, a ce stade, qu'il pourrait &tre
trop tard pour que la commnauté intermationale puisse réagir. La République fédérale
demeurait disposée & identifier, dams un cadre multilatéral, des mesures concrétes
prendre pour prévenir une guerre nucléaire, dans le contexte de la prévention de

la guerre en général.

45. L'Union soviétique a souligné & nouveau 1'importance de 1l'obligation qu'elle avait
unilatéralement assumée de ne pas recourir la premidre aux armes nucléaires. Elle a
-également insisté sur le fait qu'elle était disposée 3 conclure un traité sur le
non-recours a la force dams les relations internationales, que ces forces soient
nucléaires ou classiques, et elle a rappeld que c'était l'opposition de quelques Etats
occidentaux' qui avait empéché de conclure un tel traité pendant les amndes 70.

46. Ta Chinea considéré que 1'engagement de 1'Union soviétique de ne pas recourir la
-premiere & des armes mucléaires représentait un changement d'attitude important, mais
elle a noté que cet engagement n'avait été pris qu'aprés que 1'Union soviétique eut
constitué un vaste arsenal nucléaire et eut acquis la prépondérance dans le domaine
des armes classiques. En outre, a ajouté la Chine, la déclaration soviétique ne
contenait pas d'engagement de ne pas recourir i la menace ou & 1'emploi d'armes
nucléaires par contre des Etats non dotés d'armes nucléaires ou des zones exemptes
d'armes nucléaires.

A7. La Suede a été d'avis gqu'aucun effort ne devait &tre négligé pour réduire le
rdle de dissuasion des armes nucléaires. A son avis, il devrait &tre possible, dans
le cadre d'une politique de désarmement réaliste, d'assumer une obligation réciproque
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de ne pas recourir le premier aux armes nucléaires. Une telle restriction contribuerait
3 éviter de nouvelles spéculations sur une guerre nucléaire limitée, qui avaient
récemment empoisomné le climat politique. Il fallait par conséquent faire en sorte

que les pays comptent davantage sur les forces classiques. La Sutde a exprimé 1'avis
que 1l'on pouvait et devait rétablir un équilibre approximatif des forces classiques 3
un niveau inférieur.

48. ZLorsque le Comité du désarmement s'est réuni de nouveau 4 Genéve en février 1983,
il a décidé, aprd®s des négociations intensives, d'inscrire 34 son ordre du jour une
question intitulée "Cessation de la course aux armements nucléaires et désarmement
nucléaire; prévention de la guerre nucléaire, y compris toutes les questions qui Iui
sont liées".

49. Le Mexique a de nouveau souligné que la prévention d'une guerre nucléaire
exigeait des mesures appropriées et concrites en rapport avec la gravité et
1'imminence des dangers 3 écarter. Il a aussi engagé le Comité du désarmement &
contribuer effectivement 3 mener & bien ce que l'Assemblée générale a appelé "la téche
la plus pressante et la plus urgente & l'heure actuelle" en négociant des mesures
appropriées et concretes.

50, A la fin de la session de 1983 du Comité, pendant laquelle la question a été
débattue en profondeur, six documents de travail avaient été présentés par des
membres du Comité concernant ce point de l'ordre du jour.

51. Un document du Groupe des 21, qui comprend les membres non alignés et neutres
du Comité, demandait la création d'un groupe de travail spécial chargé d'entamer les
négociations sur les mesures pratiques & prendre pour prévenir une guerre nucléaire.

52. Dans un autre document de travail, les Etats socialistes demandaient également la
création d'un groupe de travail spécial pour négocier des mesures concretes sur la
question, y compris la reunonciation par tous les Etats dotés d'armes nucléaires 3
utiliser les premiers les armes nucléaires, et la conclusion d'un traité mondial sur
le non-recours 3 la force dans les relations internationales. Par la suite, la
République démocratique allemande a présenté un document contenant une liste de
questions qui pourraient &tre examinées au cours de réunions officieuses du Comité

3 ce sujet.

53. La République fédérale d'Allemagne a présenté un document de travail dont
1'objectif était d'assurer la prévention de tous les conflits armés, en commengant
par une interdiction du recours & la menace ou & l'emploi de la force, comme
stipulé & 1'Article 2 de la Charte des Nations Unies. La Belgique a présenté un
document de travail sur les mesures propres 2 renforcer la confiance dams le cadre
de la prévention d'une guerre nucléaire. Enfin, l'Australie, la Belgique, l'Italie,
le Japon, les Pays-Bas et la République fédérale d'Allemagne ont esquissé dans un
document conjoint, dans ses grandes lignes, la fagon dout la question intitulée
"Prévention de la guerre nucléaire, y compris toutes les questions qui lui sont
lides" pourrait &tre étudide dans le cadre d'une série de réunions officieuses.
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54. Toutef01s, de nombreux membres du Comité ont estimé qu'il etalt urgent d'entre-
prendreé des neg001ations sur les mesures appropriées et concrétes a prendre en vue

de la preventlon d'une guerre nucléaire et que des réunions officieuses ne consti-
tueraient pas une solution appropriée. En aucune circonstance, a-t-il été souligné, des
réunions officieuses ne pouvaient se substituer 2 1'examen de 1la questlon au sein d'un
groupe de travail. Dans la pratique, les questions de fond ont été examinées lors des
séances pléniéres du Comité. Les propositions corcernant la création d'un groupe de
travail spe01al ont egalement été discutées par 1le Comité, mais sans que celui-ci puisse
parvenir a4 un consensus a ce sujet.

55. A sa session ordinaire de 1983, l'Assemblee générale a abordé a nouveau la question
de la prévention d'une guerre nucléaire. A cette session, l'Union sov1et1que, conjoin=-
tement avec d'autres Etats d'Europe de 1'Est et le Viet Nam, a présenté un projet de
résolution aux termes duquel 1'Assemblée générale exprimerait son inquiétude devant
l'aggravdtion de la menace d'une guerre nucldaire, qui peut entrafner la destruction
de la civilisation sur terre, condamnerait résolument, sans réserve et & jamais la
guerre nucléaire comme contraire A la conscience et & la raison humaines, comme le
crime le plus monstrueux contre les peuples et comme une atteinte au droit primordial
de l'homme - le droit a la vie. L'Assemblée générale condamnerait également 1'élabo-
ration, le lancement, la diffusion et la propagation de doctrines et de concepts
pollthues ayant pour but d'établir qu'il peut &tre estimé 1égitime d'employer le
premier ltarme nucléaire et, d'une fagon générale, qu'il peut &tre "admissible" de
déclencher une guerre nucléaire. Lors de la présentation du projet de résolution,
1'Union soviétique a déclaré qu'en l'adoptant 1'Organisation des Nations Unies appore
terait une contribution majeure a la création d'un climat moral et politique interna-
tional de nature & réduire considérablement le danger de déclenchement d'une guerre
nucléaire et ouvrirait des perspectives favorables a la solution de problémes de tres
grande portée, notamment la conclusion d'une convention internationale sur 1'inter- .-
diction de 1l'utilisation des armes nucléaires avec la participation de tous les Etats
dotés d'armes. nucldaires, comme l'ont demandé de nombreux pays non alignés.

56. Le projet de résolution a été adopté par 95 voix contre 19 (Etats occidentaux),
avec 30 abstentions (dont la Chine), en tant que résolution 38/75. Pour les pays
occidentaux, il était inacceptable de condamner exclusivement la guerre nucléaire.

A leur avis, les Etats devralent comme prévu par la Charte, condamner et interdire
toutes les formes de recours a la force. Les Etats-Unis, en particulier, qui consi-
déraient que cette résolution, d'un caractére purement rnétorique, manquait de
réalisme et que l'on ne pouvailt pas veiller a ce qu'elle soit appliquée, ont déclaré
que, pour leur part, ils ne proposeraient que des mesures concrétes et vérifiables
de nature a réduire effectivement le risque de toute guerre, qu'elle soit nucléaire
ou pas. Les Etats-Unis ont également critiqué la résolution comme préconisant un
contr8le du libre-échange de 1l'information. Cet avis a également été partagé par
d'autres pays.

57. Selon la République fédérale d'Allemagne, il était si évident que la guerre

nucléaire doit &tre condamnée. qu'il n'était pas nécessaire d'adopter une résolution
spéciale pour confirmer cet avis commun. D'un autre cdté, a souligné la République -
fédérale, la prévention d'une guerre nucléaire ne pouvait pas &tre garantie par des -
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mesures fragmentaires, choisies arbitrairement et mal équilibrées. I1 fallait adopter
une stratégie d'ensemble, qui ft fondée su- la Charte des Natlons Unies et sur
1'interdiction contenue dans celle-ci du recours a la menace ou a l'empleci de la force,
ctest-a-dire qu'il fallait adopter une stratégie visant a réduire les crises et a
atténuer les tensions, a assurer le respect des regles du droit international, a
garantir que tous les pays, y compris les Etats dotés d'armes nucléaires, fassent
preuve de moderatlon, a améliorer les procédures existantes de reglement pacifique

des differends, A renforcer la coopération internationale, a veiller a ce que }es
arrangements reglonaux en matiére de sécurité soient plus largement utlllses, a
améliorer le régime de la non-prolifération des armes nucléaires et a adopter d'autres
mesures appropriees. Pour ce qui est de la sécurité et du désarmement proprement dits,
a déclaré la République federale, le principal concept pour prévenir une guerre
nucléaire et tout conflit armé résidait dans un équilibre des forces au niveau le plus
bas possible.

58. Une deuxiéme résolution a été présentée par Cuba et la République democrathue
allemande, auxquels se sont jointes la Mongolie et la Roumanie. Elle a été adoptée,
en tant que résolution 38/183 B, par 110 voix contre 19 (Etats occidentaux), avec

15 abstentions (dont la Chine). Four l'essentiel, cette résolution réaffirmait le
contenu de la résolution 37/78 J adoptée & la session précédente (voir paragraphe 43
ci-dessus).

59. Une troisiéme résolution, qui avait pour auteurs un groupe representatlf de pays
non alignes ainsi que la République démocratique allemande et la Roumanie, était
semblable & la résolution 37/78 I de 1982, également mentionnée ci-dessus. Toutefois,
la nouvelle résolution, outre qu'elle demandait & nouveau au Comité du désarmement
d'entreprendre, en toute priorité, des négociations sur les mesures a prendre pour
prévenir une guerre nucléaire, demandait au Comité de créer a cette fin un groupe

de travail spécial sur cette question au début de sa session de 1984. A cet égard,
lorsqu'elle a présenté le projet de résolution a la Premiére Commission de 1'Assemblée
générale, l'Argentine s'est dite préoccupée par 1l'absence de progrés concrets au sein
du Comité du désarmement sur ce probléme vital en 1983 et a indiqué clairement que

le but de la résolution était de veiller 2 ce que cet organe de négociations mene sa
tAche a bien 3 titre urgent et prioritaire. La nouvelle résolution (38/183 G) a été
adoptée par 128 voix contre zéro, avec 20 abstentions (surtout des Etats occidentaux).

60. On a également mentionné, dans la section précédente, la résolution 37/100 C

de 1982, présentée par 1'Inde, aux termes de laquelle le Comité du désarmement était
prié d'entamer & titre prioritaire des négociations en vue de parvenir 3 un accord

sur une convention internationale interdisant le recours & la menace ou a l'emploi

des armes nucléaires en toutes circonstances, en se fondant sur le texte d'un projet
de convention qui était joint en annexe a la résolution. Comme suite a celle-ci,
1'Assemblée générale, en 1983, notant avec regret que le Comité du désarmement n'avait
pas encore été en mesure d'entamer les négociations sur la convention, a réitéré cette
demande dans la résolution 3%38/73 G, qui a été adoptée par 126 voix contre 17 (Etats
occidentaux), avec 6 abstentions.
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6l. Dans sa résolution 38/18% M, qui avalt pour auteurs plusicurs pays non alignés

et un pays neutre et qui a été adoptée par 153 voix contre une (Ftatg-Unig), avec!

14 abstentions (Etats occidentaux et Chine), 1'issembiée générale a rappelé les .
dispositions pertinentes du Document final de sa premiére session extraordinaire
consacrée au désarmement, et a réaffirmé solennellement : i) les responsabilités
particulidres qu'ont les Ftats dotds d'armes rucléalres dans le désarmement nucléaire
et dans l'adoption de mesures visant & prévenir une guerre nucidaire et a arréter

la course aux armes nucléaires scus tous ses aspects: 31) que le succés des négo-
clations sur le désarmement présente un intéret vital pour tous les peuples du monde
et qu'en conséquence i1ls ont le devoir de contribuer aux efforts déployés dans le
domaine du désarmement; 1ii) le rble céntral et la responsabilité primordiale de
1'Organisation des Natlions Unies dans le domaine du désarmement. L'Assemblée a
egalement invité les Etats dotds d'armes nucléaires & soumetire des rapports annuels .
sur les mesures ot les initiatives prises par eux, conjeintement ou indiviéueilumentg:
dans l'exercice des reeponsabiiiteﬁ apéclales qui leur incombent pour prévenir une
gerre nuuleairu et arpéter et inverser ld course aux armements nucléaires.

62. A la session de Q94 de 1a konfe?ence du désarmement (ncuveliu appgllatlon
donnée au Comité du désarmement 2 partir de i984), la question de la "Prévention de
la guerre mycléaire, y compris toutes les guestions qui v sont lides® a été inscrite -
a ltordre du jour dc la Conférence en tant gue point distinct (point 3). Un groupe -
de pays sociallstes a falt distribuer un document de travail sur la prévention de

la guerre nucléaire {€Df484). Des propositions de créer un comité spéeial ont été
soumises par le Groupe des 21 et par un groupe de pays soclalistes. La Chine était .
également favorable & la création d'un comité gpécial. Des consultations ont eu lieu
concernant la question de ia création diun tel comité. Vers la fin de la sesaion,

le Groupe des 21 a falt une proposition officielle {CD/S515) qui était censée repré-
senter le plus petii dénominateur commun des positions des diverses délégations &

la Cogférence sur e point 3. I1 y était demandé la crdation d'un comité gpéecial
charge d'examiner toutes les propoaitiocons relatives A ce point de 1l'ordre du jour,

y compris celles concernant des mesures appropriées et conerétes pour la prévention
d'une guerre nucléaire. La proposition a été soumise 3 la Conférence pour décision.
Elle était appuyée par le groupe des pays gsocialistes, qul congidérait toutefois
quielle constitualt un mandat sminiman pour un comité spéeial qui auralt a a‘occuper
du probléme. La Chine a également appuyé la proposition. En revanche, les délégations
occidentales n'ont pas &té en mesure de le faire.

63. ~L'Argentine a souligné qutaucune gonsidoration potitique ne sauralt justirier
1'emplol des armes nucléalres, étant donné que celles-ci sont qualitativement
différentes de tout autre type d'armes. La prévention d'une guerre nucléaire était
une question qui demandait & 8tre examinée diurgence, l'humanité se trouvant en fait

x

devant l'alternative d'éliminer les armes nucléaires ou de périr.

64, De ltavis de 1'Inde, il était essentiol que la Conférence du désarmement examine
1a question au fond en vue de parvenir & un ou plusieurs accords. Des mesures. visant
3 empécher une guerrc nucléaire devalent Stre adoptées avant méme d'entreprendre la
tiche également urgente du désarmement nucléaire. L'Inde a réaffirmé la nécessité
d'un ensemble distinct de mesures de caractére immédiat et concret pour arréter et
dcarter la menace des armes nucléaires en attendant leur compléte élimination.
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6?. A sa session ordinaire de 1984, l'Assemblée générale a adopté la

résolution 39/148 D par 101 voix contre 19, avec 17 abstentions. Par cette résolution
I'Assgmblée générale, aprés avolr réaffirmé le dispositif de sa résolution 38/183 B,
a prié la Conférence dy désarmement d'oxaminer au titre du point pertinent de son
ordre du jour, entre autres guestions, 1'élaboration dtun ifastrument international
ayant force obligatoird portant obligatisn de ne pas utiliser le prémisk i'arme
nucléaire. La résolution avait pour auteurs Cuba, la Hongrle, la République démocra-
- $ique alliemande et la Roumanie.

66. Par 120 voix contre 6, avee 12 abatentlons, 1'Assemblée générale a également
adopgé la résolution 39/248 B, dans laguelle elle notait avec regret que la Conférenc
du dgsarmement, bien qu'elle discutit la question de la prévention d'une guerre
nucleaire depuis deux ans, n'était pas méme parvenue 3 constituer un organe subsi-~
diaire pour examiner des mesures approprifes et concrétes visant 3 la prévenir;
priait de nouveau la Conférence du désarmement d'engager, en toute priorité, des
Jnegocia?icﬂs en vue de réaliser un accord sur des mesures approprides et concrétes
visant a prévenir une guerrc nucléaire et de créer 3 cette fin un comité spéeial sur
la question au début de sa session de 1985; uxprimait sa conviction que, vu lfurgence
Qe eett§ question et le curactére inadéquat ou insuffisant des mesures actuslles, 12
2talt neceasaire de mettre au point les dispositions 'voulues pour accélérer une
action efficace visant a prévenir une guerre nucléaire; priait le Secrétaire général
d'eta?l%r un rapport sur les dispositions envisagées a cette fin, qui devait &tre
acheve a temps pour &tre transmis & la Conférence du désarmement en avril 1985 .

st poumis 2 1l'Assemblée générale A sa quaranti®me session; invitalt tous les gouver-
nements 3 présenter au Secrétaire général, le ler février 1985 au plus tard, leurs
vues sur les dispositions propres & accélérer une action sur la qurstion de la -
prévention, d'une . guerre nucléalre, de fagon que ces vues puissent 8tre prises en
considération lors de 1'établissement du rapport susmentionné. La résolution était
présentée par l'Argentine et parrainde par plusieurs autres pays.

67. Il convient de noter qu'a la trente-neuvidme gession, 1'Allemagne, République:
fédérale d', l'Australie, le Cinada, 1'Italie, le Japon et la Norvége ont déposé un
projet de résolution (4/C.1/39/L.40) portant le double titre de "Prévention d'une
guerre nucléaire et ensemble des guestions connexes; prévention d'une guerre-a llére
nucléaire". Le projet de résolution n été présenté par la République fédérale
d*Allemagne, qui a indiqué que le premier titre correspondait au libellé du point de
1'ordre 4u jour adopté i la Conférence du désarmement et que le second reflétait le
caractére général du projet de résolution. De 1'avis des coauteurs, ce second titre
congtitualt une excellente description de la tdche primordiale & aceomplir et ils
recommandaient de l'utiliser plus largement. Le projet de résolution a été ensuite
révisé et parrainé également par le Daremark, le Royaume-Uni et la Turquie. Les
considérations ci-aprés étaient énoncées, entre autres, dans le projet de résclution

« 1'élimination de la menace de tout conflit armé reste le but ultime du
désarmement ;

~ tous les Etats devrajent s'abstenir, dana loura relations internationales, de
recourir a la menace ou a 1l'emplol de la force contre llintégrité territoriale
ou l'indépendance politiqur de tout Etat et.par conséquent ne jamals employer
aucune de leurs armes sauf dans l'exercice de leur droit naturel de légitinme
défense, individuelle ou ¢ollective;

= tous les Etats devralent maintenir dans leur politigue, en tant gu'objectif
prioritaire, 1'élimination du danger de guerre a tous les niveaux dthostilité,
gxcluant ainsi le reccurs aux arm:s nucléaires;
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- tous les Etats devraient faire preuve de retenue dans leurs relations avec les
autres, se comporter de manidre & éviter la création de situations pouvant
entrainer une détérioration dangereuse de leurs relations, éviter les affron-
tements militaires et empécher le déclenchement de guerres;

- il importe de conclure des accords concernant des réductions, vérifiables et
présentant un intérét militaire, de leurs armements et de leurs forces armées,
¥y compris leurs armements nucléaires;

-~ tous les Etats devraient promouvoir de leur mieux l'objectif de la prévention
de la guerre grice, entre autres, & une plus grande transparence de leurs
activités militaives et & wne meilleure information réciproque & ce sujet, &
un plus large échange de données et de vues sur les gquestions militaires et &
d'autres mesures propres & accroitre la confiance, afin de renforcer & la fois
la confiance et la stabilité, en particulier dans les contextes régionaux, et
4 la prise en considération des bescins régionaux en matidre de sécurité.

- la conviction gu'une guerre nucléaire ne peut &tre gagnée et qu'une guerre
classique contient le risque d'une escalade & la guerre nucléaire.

68. L'Argentine, 1'Inde, le Mexique et la Yougoslavie ont proposé divers amendements
au projet de résolution révisé (4/C.1/39/L.80) qui réaffirmaient les positions du
Groupe des 21 gur la question. Un projet de résolution sur la prévention d'une guerre
nucléaire, qui avait été présenté par le Nigéria mais n'avait pas été mis aux voix,
mettait en relief certaines des positions du Groupe des 21 sur la question, proposant
notamment de convoquer, & l'occasion du quarantidme anniversaire de 1'Organisation

des Nations Unies, une conférence de plénipotentiaires en vue d‘'adopter un instrument
juridique interdisant l'emploi des armes nucléaires.

69. Par la suite, les auteurs ont demandé qu'il ne soit pas donné suite & leur
projet de résolution.

70. Pendant la premiére partie de sa session, en 1985, la Conférence du désarmement
a poursuivi l'examen du point 3 de son ordre du jour, "Prévention de la guerre
nucléaire, y compris toutes les questions qui lui sont liées", TUn document de

£~ 2

travail sur la question a été soumis par la République fédérale d'Allemagne (CD/578).

Tl. L'Organisation des Nations Unies a aussi entrepris des études sur des questions
liées au sujet du présent rapport. En 1967, en application de la réso-

lution 2162 A (XXI) du 5 décembre 1966, le Secrétaire général a établi, avec le
concours de consultants qualifiéds, un rapport intitulé "Effets de l'utilisation éven-
tuelle des armes nucléaires et incidences que pourraient avoir pour les Etats, tant
sur le plan économique que sur celui de leur sécurité, l'acquisition et le perfec~
tionmement de ces armes" (4/6858). Dans la résolution 33/91 D du 16 décembre 1978,

le Secrétaire général a été prié d'effectuer, avec le concours d'experts qualifiés,
une étude compléte donnant des informations concrétes sur les arsenaux nucléaires
actuels, les tendances de la mise au point technique des systimes d'armes nucléaires,
les effets de leur utilisation et les incidences qu'ont sur la sécurité internationale
et sur les négociations relatives au ddsarmement : a) les doctrines de dissuasion et
autres théories concernant les armes nucléaires; b) 1l'accroissement quantitatif ainsi
que l'amélioration et le perfectionnement qualitatifs continus des systémes
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d'ammes nucléaires. Cette étude, intitulée "Etude d'ensemble des armes nucléairesh
(A/35/392) a-été achevée en 1980, A sa trente-neuvidme session, 1'Assemblée ‘générale
a adopté, le 17 décembre 1984, la décision 39/423, par laguelle elle priait le
Secrétaire général de rédiger une étude intitulée "La dissuasion : ses répercussions
sur le désarmement et la course aux armements, les réductions négociées d'armements,
la sécurité internationale et autres gquestions connexes!, comme 1'avait recommandé le
. Conseill consultatif pour les études sur le désarmement au paragraphe 6 du rapport du
Secrétaire général (A/39/549), de mener cette étude conformément aux recommandations
du Conseil consultatif énoncées dans les paragraphes 6 et 7 du document précité, et
de soumettre le rapport définitif & 1'Assemblée générale & sa quarante et unidme
session. L'Assemblée a demandé que les Etats Membres qui souhaitaient présenter leurs
vues sur la question communiquent celles-—ci au Secrétaire général le ler avril 1985
au plus tard. -

72+ Les efforts pour la prévention de la guerre nucléaire se sont également pour-
suivis au niveau bilatéral et ont abouti & la conclusion d'accords en la matidre.

" ‘Ainsi, en 1963, les Etats-Unid et 1!'Union soviétique ont convenu d'établir, pour

© 1'utiliser dans-les cas d'urgence, une ligne de communications directe et les repré-
sentants américains et soviétiques du Comité des dix-huit puissances sur le désar-
mement ont signé & cet effet un Mémorandum d'accord. Quelques années plus tard,

dans le cadre des négociations sur la limitation des armements stratégiques (SALT),
un groupe de travail spécial a été créé pour étudier le moyen d'améliorer la ligne

de communications directe. Les progrés de la technologie depuis 1963 ont permis une
plus grande fiabilité par rapport aux arrangements initialement convenus. L ‘accord
auquel était parvenu ce groupe a été communiqué aux délégations SALT au cours de
1'été 1971 et il s'en est suivi un accord formel pour améliorer la "Ligne rouge'.

En 1971 également, au cours des négociations SALT, les Etats-Unis et 1'URSS ont
conclu l'Accord relatif & certaines mesures destinées & réduire le risque de déclen-
chement d'une guerre nucléaire. Cet accord comprenait 1l'engagement de chacune des
Parties de prendre les mesures qu'elle jugerait nécessaires pour maintenir et améliores
les garanties organisationnelles et techniques pour éviter que des armes nucléaires
ne soient utilisées accidentellement ou sans autorisation; des arrangements en vue
d'une notification immédiate au cas ol une guerre nucléaire risquerait de se
déclencher par suite d'incidents de ce genre, de la détection d'objets non identifids
par les systémes d'alerte avancée ou de toute autre situation qui par suite d'un
accident, d'un défaut d'autorisation ou de tout. autre incident inexpliqué, pourrait
entrainer l'explosion d'une arme nuclégire; la notification & l'avance de tout projet
de lancement de missiles au~deld des limites du territoire national et en direction
du territoire de l'autre Partie., L'accord disposait également que la ligne de commu-
nications directe serait utilisée pour toute communication urgente dans des situa~
tions nécessitant des éclaircissements immédiats.

73« En 1972, la premiére série de négociations sur la limitation des armements

- stratégiques s'est terminée par les accords SALT I, qui compremment le Traité sur
la limitation des systémes de migssiles amtimissiles et 1l'Accord intérimaire relatif
& certaines mesures concernant la limitation des armes stratégiques offensives.

En 1973, 1'Union soviétique et les Etats~Unis ont conclu l'Accord sur la prévention
de la guerre nucléaire et se sont accordés & reconnaltre qu'un-des objectifs.de
leur politique était d'écarter le danger d'une guerre nucléaire. A cette fin, -ils
ont convenu d'agir de maniére & prévenir l'apparition de situations susceptibles
d'exacerber dangereusement leurs relations, & éviter des affrontements militaires et
& exclure la possibilité du déclenchement d'une guerre nucléaire entre eux ou entre
1'un ou ltautre d'entre eux et d'autres pays. Ils ont-en outre convenu qu'ils
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devraient s'abstenir de recourir a la menace ou & l'emploi de la force contre l'autre
Partie, contre les alliés de l'autre Partie et contre d'autres pays, dans des condi-
tions qui pourraient mettre en danger la paix et la sécurité internationales, et
qu'ils devraient s'inspirer de ces dispositions dans 1'élaboration de leur politique
extérieure et dans leurs actions dans le domaine des relations internationales. 8i,
& un moment donné, un risque de conflit nucléaire devait se présenter les Parties
devraient procéder d'urgence a des consultations et ne ménager aucun effort pour

.. écarter ce risque. L'Accord stipule en outre que rien n'affectera les engagements

découlant d'alliances ni le droit naturel de légitime défense, individuelle ou colleo»
tive, prévu a 1l'Article 51 de la Charte des Nations Unies,

74. Par la suite, un Traité sur la limitation des essais souterrains d'armes
nucléaires et un Traité sur les explosions nucléaires souterraines 2 des fins paci-
figues entre les Etats-Unis et 1'Union soviédtique ont été signés en 1974 et 1976,
respectivement. Aucun de ces traités n'a encore été ratifié bien que les Parties’
n'aiont cessé de déclarer quielles se conformeront & leurs dispositions. Le Traité
sur la limitation des essais souterrains d'armes nucléaires interdit tous les essads
souterrains d'une puissance supérieure-a 150 kilotonnes. ILes essais gont limités &
certains sites et le Traité prévoit 1i‘échange de données techniques pour faciliter
une vérification sismologique réciproque. Aux termes du Traité svr la limitation
des essais souterraing d'armes nucléaires, les Parties z'lengagent & poursuivre des
négociations en vue d'une interdiction compléte des essais. ILe Traité de 1976 sur
les explosions nuclézires souttrraines & des fins pacifiques interdit les explosions
nucléaires individuelles de plus de 150 kilotonnes ou une série d'explosions tota=
lisant plus de 1 500 kilotonnes. En 1979, les Etate-Unis et 1'Union soviétique ont
signé a Vienne le Traité concernant la limitation des-axmes stratégiques offensives
(SALT IT), Bien que ce Traité nfait pas été ratifié, les Parties ont vnilatéralement
déclaré qu'elles respecteraient ses dispositions aussi longtemps que lfautre Partie
en ferait autant. ‘

75. Des accords visant & établir des lignes téléphoniques directes et & prévenir
le.déclenchement accidentel d'une guerre nucléaire ont été conclus entre la France
et 1'Union soviétique en 1976 et en*re le Royaume-Uni et 1liUnion soviétique en 1967

76. Les Etats-Unis et 1'Union soviétique ont engagé une nouvelle série d'entretiens
sur les forces nucléaires de portée intermédiaire et moyenne en novembre 1981 et sur
les systémes d'armes nucléaires stratégiques en juin 1982, Ces négociations également
appelées négociations INF et START, ont été suspendues vers la fin de 1983. Par la..
suite, en mars 1985, des négociations bilatérales sur ies armements nucléaires et °
spatiaux se sont ouvertes & Geneéve entre les Etats-Unis et 1'Union soviétique. Comme
il est indiqué dans le communiqué commun publié & Gendve au début de 1985 & 'issue
d'une réunion entre le Secrétaire d'Etat des Etats-Unis, G. Shultz, et le Mintgtre
soviétique des affaires étrangéres, A. Gromyko, l'objet des négociations est 1 -ensschile
des questions relatives aux armements spatiaux et nucléaires, tant stratégiques que -
de portée intexmédiaire, toutes ces questions devant &tre examinées et réglées en
corrélation les uneés avec les autrss. Les négociations ont poir but d'élaborer des
accords efficaces visant & prévenir une course aux armements dans l'espace extra-
atmosphérique et & y mettre fin sur la Terre, & limiter et & réduire les armements
nucléaires, ainsi qu'a renforcer la stabilité stratégique.

77. Des efforts visant & prévenir une guerre nucléaire ont ég“lement été
accomplis au niveau régional. C'est ainsi que des initiatives ont été prises pour
la création de zones exemptes d'armes nucléairos dans diverses parties du monde.
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Le Traité de 1967 visant 1l'interdiction des armes nucléaires en Amérique latine
dtablit la scule zone exempte dlarmes nucléaires existant dans une région peuplée
(voir paragraphe 11 ci-dessus). Le Traité de 1959 sur 1'Antarctique prévoit la
démilitarisation ot la dénucléarisation du continent Antarctique et de la région
située au sud du 608me degré de latitude Sud, ainsi que 1l'interdiction de tout
essai nucldaire dans cette partie du monde. Le Traité de 1967 sur l'espace extra-
atmosphérique interdit de placer ou de mettre sup orbite des armes nucléaires
dans l'espace extra-atmosphérique et 1'Accord de 1979 régissant les activités

des Etats sur la Lune et les autres corps nélestes énonce d‘autres interdictions
cancernant ces zonzs. Le Traité de 1971 sur les fonds marins interdit de placer
une arme nucléaire quelconque sur le fond des mers et des océanc ou dans leur
sous-sol. Il interdit épalement d'y placer des inctaliations congues pour le
stockags, les cssais ou l'utilisation de telles armes.

78. En 1964, 1'Organisation de l'unite africaine a adopté une Déclaration sur

la dénucléarisation de 1'Afrique. A cet égard, l'Assembiée générale des

Nations Unies a maintes fois appelé tous les Etats 32 reapecter le continent
africain en tant que zons exempte d'armes nuciéaires et a condamné la recherche
d'une capacité nucléaire par 1lfAfrique du Sud. On 2 également proposé de créer
des zones exemptes d'armes nucléaires dans les Balkans, en Europe centrale, en
Europe du Nord, en iMéditerranée, au Moyen-Orient, en Asie du Sud et dans le
Pacifique Sud. EZn ce qui concerne le Moyen-Orient, les résolutions de l'Assemblée
générale demandant instamment aux parties directement intéreassées d'établir une

. zone exempte d'armes nucléaires dans cette région ont été appuyées par consensus.

Conclusion

19. Tous les Etats Membres de 1'Organisation des Nations Unies ont reconnu la
nécessité de prévenir une guerre nucléaire. Le Document final de 1978 de 1la
premiére session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée au désarmement,
qui a été adopté par consensus, déclare que "les armes nucléaires sont celles qui
menacent le plus gravement l'humanité et la survie de la civilisation" et que
tdes mesures =fficaces dz désarmement nucléaire et la prévention de la guerre
nucléaire ont la plus haute priorité".

80. I1 existe aujourd'hui un consensus international pour dire qu'une guerre
micléaire ne saurait étre gagnée et qu'elle ne doit jamais étre menée. En effet,
une confrontation nucléaire pourrait avoir des conséquences d'une portée telle
qu'elle menacerait l'existence méme de la vie et les conditions de survie sur

notre plandte. Si la communauté internatiocnale tout entiére est profondément
préoccupée par ce probléme prioritaire et participe activement au processus de
négociation sur diverses mesures visant a prévenir la guerre nucléaire, c'est aux
principaux Etats dotés d'armes nucléaires que revient la responsabilité primordiale
de trouver des solutions efficaces et rapides & ce probléme. En conséquence,

il est important que les deux plus grandes puissances aienc été en mesure d'engager
des négociations bilatérales 2 Gendve en vue d'élaborer des accords efficaces visant
4 prévenir une course aux armements dens l'espace extra-atmosphériqgue et a y mettre
fin sur la Terre.

81. Les principaux objectifs du désarmement sont d‘assurer la survie de 1'humanité
et d'éliminer le risque de guerre, en particulier de guerre nucléaire; de faire en
sorte que la guerre ne soit plus un instrument de réglement des différends inter-:
nationaux et que le recours ou la menace du recours a la force soient éliminés de la
vie internationale, comme prévu dans la Charte des Nations Unies. La garantie la plus
efficace contre le danger de guerre nucléaire et l'emploi d'armes nucléaires est un
désarmemen: nucléaire qui aboutirait finalement 3 des accords visant a 1'élimination
des armes nucléaires sous un systéme de contr3le international efficace. Dans ce
contexte, les approches bilatérales, régionales, multilatérales et autres sont toutes
complémentaires et contribuent & se renforcer mutuellement dans la réalisation
finale de cet objectif.
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82. Diverses mesyres visant 4 un désarmement général et complet, surtout celles
qui devralent arréter et inverser la course aux armements dans son ensemble,
‘devraient faire & bref délai l'objet de négociations et d'accords. La cessation
des essais d'armes nucléaires par tous les Etats desvrait contribuer pour beaucoup
a mettre fin au perfecticnnement 4ual¢tat1f des armes nucléaires et a la mise au
point de nouveaux types de telles armes, ainsi qu' a prévenir la prollferatlon des
armes nuclealres Dans ce COﬂLeXLc, 1t appllcatlnr intézrale de toutes les
dispositions, des instruments existants relatifs & la non=prollferat10n représen-
terait une mesure importante.

83. L'Organlsatlon des ¥ations Unies a un rdle essentiel et une responsabllite

de premier plan dans le domaine du desarmement En effet, une paix véritable et
durable ne sauralt 8tre obtenue que par 1'appllcatlon effective du systeme de

securlte envisagé dans la Charte. Dans la réalisation de 1'objectif du désarmement,
grice & la conclusion et a 1ltapplication d'accords prévoyant des mesures véritables

de désarmement, il faut tenir pleinement compte des besoins 1egit1mes des Etats’

qui doivent proteger leur propre sécurité nationale. Le renforcement du systeme

de sécurité prévu dans la Charte des Nations Unies, y compris la preventlon et
1'endiguement des s1uuatlons de tension, de confrontation et de conflit qui- pourralent
autrement entralner la guerre, fait donc partie intégrante du processus de desarmement.

84. Si l'Organlsatlon des Nations Unies offre un forum approprié pour examlner

le probleme de la prévention de la guerre nucléaire dans une perspective d'ensemble,
des mesures trés importantes pourralent aussi 8tre et ont effectlvement été env1sagees
dans un contexte regLonal Le Traité de Tlatelolco en offre un exemple. Si la création
de zones dénucléarisées dans différentes régions du monde, étudiée dans diverses
enceintes, faisait l'objet d'accords librement consentis, elle pourrait sensiblement
contribuer .3 renforcer la paix =t la sécurité internationales. A cet égard, la
Déclaration sur la d°HUCL68P¢Sdthﬂ ae l‘Afrlque offre un exemple important de

ces efforts. Les mesures et politiques visant & renfcrcer la confiance entre les
Etats, tant: :sur le plan régicnal que mondial, pourraient aussi contribuer grandement
3 faire propresscr le désarmenent. La communauté internationale devrait intensifier
ses efforts pour promoav011 ie dialogue et les négociations dans un 1arge contexte .
et réduire les obstacles a la compréhension entre les nations. o

85. La Conference du désarmement , Y'unique forun multilatéral de neﬁ001at10n sur le
désarmement dont dlSpOD. la communaufe 1nt°rnat10nale, a un role exceptlonnel a jouer.
Elle s'occupe dega de la question dc la “Preven+1on d'une guerre nucléaire, y compris
toutes les questions qui 1lui sont 1iées™. Des efforts accrus de tous ses membres pour
faire démarrer des négociations sur tous les po;nts pertinents inscrits a son ordre

du jour représenteraient un important progrés dans le processus d*ensemble du
désarmement..

86. Pour contrlbuer a une meilleure compréhension et a une conscience plus algueh
des problemes créés par la course aux armements, 1'Organisation des Nations Unies’

a lancé, en 1982 a4 lt'unanimité, la Campagne mondiale du désarmement, qui devrait
perméttre & l'opinion publique mondiale de s tintéresser de facon constructive et
réaliste aux débats sur les risques de guerre, et en particulier de guerre nuclealre,
ainsi qu'a d'autres problénes de désarmement pertlnonts, et ce d'une fagon équilibrée,
objective et concréte. .

87. .Les réponses ci- 301vtes des gouvernements énoncent un certaln nombre ‘de mesures’
d'opinions ou de propositions dont l'objet est de contribuer a résoudre le probleme
-de la prévention de la guerre nucléaire. Elles devraient toutes 8tre prlses
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soigneusement en considération par la Conférence du désarmement. Bien que les
approches et les politiques en matiére de sécurité a ltégard de la question de

la preventlon d'une guerre nucléaire demeurent diversifiées, aucun effort ne devrait
étre. negllﬂe pour trouver des solutions mutuellement acceptables a ce probléme
d'lmpontgnce vitale.

88. L'Organisation des Nations Unies a été fondée il y a 40 ans pour préserver

les générations futures du fldau de la guerre. Il n'existe pas aujourd'hui de tache
plus impérative pour la communauté internationale que d'écarter la menace de la guerre
nucléaire. Ctest 1'intérét supérieur des peuples du monde que les différences
goegraphlques, idéologiques ou politiques, les frontiéres nationales ou les

alliances régionales ne pulssent mettre en péril l'avenir de 1'humanité.

La prévention de la guerre nucléaire n'est pas un probléme parmi d'autres; c'est la
condition sine gqua non de tous nos efforts.
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PARTIE II

- REPONSES RECUES. DES GOUVERNEMENTS .

ALLEMAGNE, REPUBLIQUE FEDERALE D!

[Original : angiéis]
[11 février 1985]

Le Gouvernement de.la République fédérale d'Allemagne saisit cette occasion pour
‘répondre & l'invitation formulée au paragraphe 5 de la résolution, 39/148 P de
1'Assemblée générale des Nations Unies, afin .de sculigner l'importance primordiale
qu'il attache au probléme de la prévention d'une guerre, en.particulier d'une guerre
nucléaire, et il tient & préciser & nouveau sa.position sur la question. Ce faisant,
il convient de rappeler que la délégation .de la République fédérale d'Allemagne a
jugé nécessaire de voter contre la résolution 39/148 P.

Le Gouvernement fédéral continue de regretter qu'il n'ait pas été possible, a la
trente-neuvi®me session de 1'Assembiée générale des Nations Unies, d'élaborer une
résolution susceptible d'étre adoptée par consensus sur le probléme de la prévention
d'une guerre nucléaire et l'ensemile des questions connexes, en dépit du fait que les
membres du Groupe des Etats occidentaux avaient 3 maintes reprises souligné qu'ils
étaient disposés i z¢ joindre aux efforts déployés pour parvenir 3 une interprétation
commune sur une question qui appelle une action concertée de la communauté
internationale.

Le Gouvernzment fédéral

- rappelle le document CD/357 et la proposition qu'il a présentés au cours de
la douziéme session extraordinaire;

- partage la conviction des asuteurs de la résolution 39/148 P qu'une action
résolue est nécessaire et que les dispositions voulues doivent &tre prises au
plus t8% pour réduire la possibilité dun conflit ol des armes nucléaires
seraient utilisées, e-

- s'associe a lfexpression de regret de l'Assemblée générale devant le fait que
la Conférence du désarmerent n'ait pas encore pleinement examiné le point de
son ordre du jour concernant la prévention dfune guerre nucléaire et l'ensemble
des questions connexes. ot qu'elle se soit au contraire enlisée dans d'inutiles
débats de procédure.

En revanche, le Gouvernement {édéral a des objections. touchant plusieurs autres
dispositicns de la résclution %9/148 P et notamment :

~ rejette l'hypothése selon laquelle ie danger de déclenchement d'une guerre
nucléaire s'est récemment accru;

- estime la description de la situation actuelle exagérément alarmiste;

- désapprouve que l*accent soit mis exclusivement sur la guerre nucléaire, ce qui
a pour effet que l°ensembie des questions connexes, y compris l'importance
d'éviter la zuerre sous toutes ses formes, se trouve négligé, et

- conserve un jugement critique & l'égard des tentatives faites pour régler en
détail par des résolutions da 1'Assemblée générale des questions relevant de
points de l'ordre du jour de la Conférence du désarmement, y compris des
quegtions de prccédure, que la Conférence devrait aborder elle-méme conformément
a son propre réglement intérieur.
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Comme on s'en souvient, la délégation de la République fédérale d'Allemagne a
présenté 3 la trente-neuviéme session de 1'Assemblée générale, avec huit autres délé-
gations, un.projet de résolution relatif au méme point de l'ordre du jour et
intitulé ."Prévention d'une guerre i 1'ére nucléaire"”, publié sous la
cote A/C.1/39/L.40/Rev.l. Bien que les auteurs de ce projet de résolution aient décidé
de ne pas le mettre aux voix, puisqu'on n'avait pas pleinement examiné les questions
ni épuisé les possibilités de s'entendre sur des positions communes prenant totalement
en compte les besoins de sécurité de toutes les parties concernées, le texte -
dudit projet continue de refléter les vues du Gouvernement fédéral et est, en
conséquence, reproduit ci-aprés comme faisant partie intégrante de la présente réponse.

Prévention d'une guerre nucléaire et ensemble des questions connexes

Prévention d'une guerre a 1l'&re nucléaire
&l

L'Assemblée générale,

Raggelant que les peuples cu monde entendent préserver les générations futures du
fléau de la guerre et, 2 cette fin, renforcer leur volonté de maintenir la paix et la
sécurité 1nternatlonales,

Notant avec une profonde inquiétude tout ce qu'implique l'accumulation persistante
de stocks d'armements, notamment d'ordre nucléaire et se déclarant profondément
convaincue que la prévention d'une guzrre nucléaire, et en fait de toute guerre, reste
la t8@che la plus pressante et la plus urgente a l'heure actuelle,

Convaincue que le ben accomplissement de cette tiche exige que tous les Etats
s'emploient sans réserve a éviter les conflits et & régler pacifiquement les différends,
de fagon A assurer que la guerre ne soit plus considérée comme un instrument de
réglement des différends internationaux et que le recours et la menace de recours a
la force soient éliminés de la vie internationale comme le prévoit la Charte des
Nations Unies,

Convaincue en outre que la prévention d'une guerre, et particuliérement d‘une
guerre nucléaire, exige que tous les Etats respectent la souveraineté, 1'égalité,
1'indépendance et 1'intégrité territoriale de tous les autres Etats et rappelant’’
1l'engagement que tous les Etats Membres ont pris, aux termes de la Charte des
Nations Unies, de s'abstenir dans leurs relations internationales de recourir a la
menace ou a l'emploi de la force,

Raggelant néanmoins le droit légitime qu'ont les Etats de prendre les mesures
nécessaires pour se défendre contre une attaque et reconnaissant qu'il est absolument
essentiel d'écarter et de prévenir un conflit armé sous quelque forme que ce soit,

Réaffirmant que le désarmement présente un intérét vital pour les peuples du monde,
mais reconnaissant aussi 1'importance de mesures generatrlces de confiance pour ce
qui est d'instaurer des relations de coopération plus étroite entre les Etats,
d'empécher les conflits, en particulier en réduisant les risques d'attaque par surprise
et de faciliter de nouvelles mesures de désarmement et notant & cet égard les multiples
propositions de mesures supplémentaires propres & accroitre la confiance qui sont
actuellement 3 l'examen dans un grand nombre d'instances multilatérales, '
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Soulignant la nécessité d'oeuvrer, a partlr des. mesures importantes qui ont déjé
été prises, a 1la dlminuﬁlon du risque de guerre, notfarmment a partir des aceords véri-
fiables de limitation des armements qui ont déja été conclus,

Rappelant les paragraphes 47 & 50 et 56 & 58 du Document firal de la dixiéme
session extraordinaire consacrée au désarmement, conecernant la nécessité du desarmement
nucléaire et son procéssus,

Souligant la responsabilité premiére des Etats dotés d'armes nucleaires, en
particulier de ceux d'entre eux qui possedent les arsenaux, nuclealres les plus
importants, d'empécher une guerre utlllsant les armes nucleaives et de proceder au
désarmement nucléaire, mais ayant a 1'espr1t également la responsabillte collective
qui incombe & tous les Etats d'oeuvrer a ces fins,

Estimant que la réatisation des obJectlfs crucisux que sont la garantie de la
paix et la prévention d'une guerre nucléaire et de tout conflit armé passe avant
tout par la reconnaissance et le respect intégraux de la dignité de l'homme, des
libertés fondamentales et du droit & l'autodétermination nationale,

Notant avec une profonde inquiétude que, malgré leur contribution 1mportante Y
1la preventlon d'une guerre, les negocxatlons sur la réduction des armes nucléaires
accumulées & ce jour par les Etats-Unis et 1'Union sov1et1que sont suspendues &t
que d'autres negocxatlons sur le contrdle des armements avancent a un rythme clairement
insuffisant eu egaro a4 la gravité de la menace et & l'urgence du probléme, -

T 1. Réaffirme que la réduction et 1'élimination de la menace d'une guerre
nucléaire est la tiche la plus pressante et la plus urgente a l'heure actuelle et
que 1'élimination de la menace de tout conflit armé reste le but ultime de la
communauté internationale;

2. Prie instamment tous les Etats, conformément a leurs obligations aux termes
de la Charte des NatzonStUnles, de s'abstenir-dans leurs relations internationales de
recourir & la menace ou a l'emploi de la force’ contre 1'1ntegr1te territorlale ou
1'indépendance pollthue de tout Etat et, partant, de ne jamais utiliser aucune de

leurs armes, si ce n'est dans l'exercice de leur droit légitime de défense individuelle
ou collective;

3. Engage tous les Etats a maintenir comme objectif prlorltalre de leur polltique
1télimination du danger de guerre de quelqgue ampleur que ce soit, excluant a1n81
1'utilisation d'armes nucléaires;

4. Ppie instamment tous les Etats de faire preuve de modération dans leurs
relations avec autrui, de se. comporter de maniére a prevenlr l'apparition de situations
qui risqueraient de dangeretisement exacerber ces relations, d'ev1ter 1es affrontements
militaires et d'empécher le déclenchement d'une guerre°

5. Souligne combien il importe de conclure des accords sur des réductions
militairement appréciables et vérifiables des armements et des effectifs militaires,
y compris les armements nucléaires, compte tenu de l'importance relative des arsenaux
dont dlsposent actuellement les Etats dotés d'armes nucléaires et lés autres,Etats
concernés, et de parvenir a un équilibre militaire stable, 4 1'échelle mondiale el
régionale, aux plus bas niveaux possibles;

6. Engage notamment les Etats-Unis d'Amérique et 1'Union des Républiques
socialistes soviétiques & parvenir a un accord effectif ramenant aux plus bas niveaux
possibles leurs armes nucléaires stratégiques et a portée intermédiaire;
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7. Prie instamment tous les Etats d'oeuvrer & l'obtention de résultats concrets
et vérifiables dans les négociations sur la limitation des armements, notamment dans
celles qui visent a éliminer des catégories entiéres d'armes et des armements ayant
des effets déstabilisants, ainsi que dans celles qui renforcent la possibilité de
ramener les stocks actuels d'armements & des niveaux compatibles avec les besoins de
stricte défense;

8. Prie instamment tous les Etats de promouvoir, par tous les moyens dont ils
disposent, l'objectif de la prévention d'une guerre, notamment par plus de transpa-
rence et davantage d'information mutuelle en matiére d‘'activités militaires, par un
plus vaste échange de renseignements et d'opinions sur les questions militaires et
par d'autres mesures génératrices de confiance, en vue d'accroitre aussi bien la
confiance que la stabilité, en particulier dans les contextes régionaux, et compte
tenu des besoins de sécurité régionaux;

9. Souligne la nécessité de prévenir un conflit militaire déclenché par
accident, par mauvais calcul ou par défaut de communication, en prenant des mesures
pour maintenir, ou le cas échéant améliorer, la communication entre les gouvernements,
en particulier dans les zones de tension;

10. Engage tous les Etats a empécher la prolifération des armements nucléaires,
qui aggrave considérablement le risque d'une guerre nucléaire;

11. Rejette les doctrines et les politiques militaires qui, explicitement ou
implicitement, se proposent pour objectif la supériorité militaire au lieu d'un
état d'équilibre et de stabilité sans réduction de la sécurité, pour tous les Etats;

12. Se déclare convaincue qu'il est impossible de gagner une guerre nucléaire
et qu'uns guerre de type classique comporte le risque d'escalade au niveau nucléaire;

15. Prend acte du rapport de la session de 1984 de la Conférence du désarmement
concernant l'examen du point de l'ordre du jour intitulé "Prévention d'une guerre
nucléaire et ensemble des questions connexes" et prie la Conférence de poursuivre,
au fond, l'examen de cette question;

14. Deﬂlde d'inscrire a l'ordre du jour provisoire de sa quarantiéme session
un point intitulé "Prévention d'une guerre nucléaire et ensemble des questions
connexes".

ARGENTINE

[Original : espagnoll
L7 février 1985]

Comme l'ont souligné récemment dans la Déclaration de Dehli, en date du
28 janvier 1985, les chefs d'Etat ou de gouvernement de la Gréce, de 1'Inde, du Mexique,
de la RepubllqueaUnle de Tanzanie, de la Suéde et de 1'Argentine, le Gouvernement
argentin tient a réitérer sa profonde inquiétude face aux dangers que crée nécessai-
rement l'existence de plus de 5 000 armes nucléaires dans les arsenaux des Etats dotés
de telles armes. La menace d'un holocauste nucléaire est omniprésente et semble
s'accentuer au fil du temps. La grande majorité des membres de la communauté interna-
tionale ne cesse de lancer des appels pour que l'on s'efforce de contrer cette menace,
mais ce qui a été fait jusqu'a présent ne suffit pas.
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Comme le précise la Déclaration politique de la septiéme Conférence des chefs
d'Etat ou de gouvernement des pays non alignés, nous estimons que "le regain
d'escalade de la course aux armements nucléaires dans sa double dimension quantitative
et qualltatlve, Joint au crédit accordé aux doctrines de dissuasion nucléaire, a
augmenté le risque de voir éclater une guerre nucléaire et entrainé une 1nsecur1te et
une instabilité accrues dans les relations internationales. Les armes nucléaires -
sont plus que des armes de guerre. Ce sont des instruments d'anéantissement massif.

Les chefs d'Etat ou de govvernement ont donc estimé 1nacceptable que la sécurité

de tous les Etats et la survie méme de 1'humanité soient & la merci des 1nterets

en matiére de securlte dfune poignee d'Etats dotés dfarmes nucléaires. Les mesures

de preventlon d'une guerre nucléaire et de désarmement nucléaire doivent tenir compte
des intéréts en matiére de sécurité aussi bien des Etats dépourvus d'armes nucléaires
que de ceux qui en sont dotés et garantir que la Survie de 1'humanité ne soit pas .
menacée. Ils ont rejeté toutes les théories et docirines relatives a la possession
d*armes nucléaires et en ont repoussé l'utilisation 2n quelque circonstance que

ce soit".

Le rapport presente par la Conférence du désarmement & la trente-neuvieme session
de 1'Assémblée générale fait clairement apparaltre les raisons pour lesquelles le
seul organe de négociation multilatérale dans le domaine du désarmement n'a pas pu
entamer l'examen de la question de la prévention d'une guerre nucléaire. Aussi, le
Gouvernement argentin a-t-il accueilli avec satisfaction la résolution 39/148 P
de 1'Assemblée générate qui, reconnaissant le caractére insuffisant des mesures
actuelles, a demande 1’établisseanent dfun rapport sur les dispositions voulues pour
accélérer une ‘action efficace v*sart a prévenir une guerre nucléaire.

Nous espérons nue 'e rapport présentera un apergu général de la question de la -
prévention d'une guerre nucléaire et qu'il contieadra vos vues sur une questlon

! ¥
aussi importante et aussi universellement préoccupante. i

Etant donné le danger que présentent les armes nucléaires pour la survie de
l'humanité, tous les Etats ont l'obligation de déployer des efforts a titre individuel
et collectif afin de contrer la merace ¢'un holocauste nucléaire. Tant que les armes
nucléaires existent, que leur nombre s'accroit e. qufelles se perfectionnent, il
serait extrémement souhaitable d'établir un organe chargé d'étudier la question en
permanence et de présenter des propositions concrétes & la Conférence du désarmement
qui pourrait ainsi, en sa qualité de seul organe de négociation multilatéral dans
le domaine du désarmement, négocier l'adoption de mesures appropriées et pratiques
en rapport avec l'ampleur de la menace que nous nous efforcons de combattre, Cet -
crgane, qui pourrait &tre appelé le Comité spécial pour la prévention de la guerre
nucléaire, pourrait agir comme organe délibérant de 1'Assemblée générale. A notre avis,
pareil comité faciliterait l'examen suivi de cette question, permettrait l'adoption
de lignes de. conduite appropriées, accélérerait la négociation sur lfadoption de
mesures pertinentes et, fondamentalement, contribuerait & réduire le grave danger
d'une guerre nucléaire.
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AUSTRALIE

[Original : anglais]
[8 mars 1985]

La presenoe de 50 000 armes nucléaires dans les arsenaux des Etats dotés de ces
armes rend impérative la preventlon d'une guerre nucléaire. Cependant, l'Australie
considére que la prévention de la guerre nucléaire et la prévention de la guerre
en général sont deux questions inextricablement liées. De fait, tout laisse a penser
que le déclenchement d'une guerre nucléaire peut tout aussi bien résulter de
1l'escalade d'un conflit classique que d'une premlere frappe preventlve préméditée.
Prévenir la guerre en général, c'est donc prévenir la guerre nucléaire.

L'Australle considére que tous les Etats ont la responsabilité collectlve
d'oeuvrer 4 cette fin. Selon le paragraphe 32 du Document final de la premiére sessior
extraordinaire consacrée au désarmement, "tous les Etats, en particulier les Etats
dotés d'armes nuclealcps devraient considérer diverses propositions visant a assurer
le non-recours aux armes nucléaires et la prévention de la guerre nucléaire".

Par conséquent, s°il est impératif que des negOCLatlons directes aient lieu entre les
Etats qui sont responsables au premier chef de la prévention de la guerre nucléaire
- c'est~a-dire les Etats dotés d‘armes nucléaires -~ il incombe également a tous

les Etats d'éviter tout conflit armé afin d'empécher 1l'éventuel déclenchement d'une
guerre nucléaire. Les responsabilités peuvent donc &tre réparties entre :

- les Etats dotés d'armes nucléaires;

- tous les Etats.

Responsabilité des Etats dotés dlarmes nucléaires ’

Compte tenu de leurs responsabilités particuliéres, il appartient aux Etats doté:s
d'armes nucléaires de mener des politiques visant 2 éviter les conflits et a
empécher ceux qui se produisent de dégénérer en guerre nucléaire.

Les Etats dotés d'armes nucléaires devraient mener des négociations directes
en vue d'adopter les mesures ci-apres :

Désarmement nucléaire

Le désarmement nucléaire complet est 1l'une des mesures les plus importantes que
puissent adopter les Efats dotés dfarmes nucléaires parce qu'elle rendrait toute
guerre nucléaire impossible. A cet égard, l'Australie appuie sans réserve la reprise
des pourparlers bilatéraux entre les Etats-Unis et 1'Union soviétique au sujet d'une
gamme de questions touchant le domaine nucléaire et l'espace extra-atmosphérique.

Mesures propres & accroltre la confiance dans le domaine nucléaire

C'est 1a aussi aux Btats dotés dtarmes nucléaires qu'il appartient de mettre
au point de telles mesures; celles-ci pourraient notamment comprendre tout un ensembl¢
d'initiatives. allant par exemple de la tenue de consultations réguliéres sur
1'évolution prévue dans le domaine militaire & la notification,au Centre 51smolog1que
1nternat10nal au Royaume-=Uni, de tous les phenomenes sismiques, y compris ceux qui
sont 1iés & des essais d'armes nucléaires. Le Comité spécial de la Conférence du
désarmement chargé d'examiner le point intitulé "Prévention de la guerre nucléaire,
vy compris toutes les questions qui lui sont liées" pourrait examiner des mesures
particuliéres de cette nature et les proposer aux Etats dotés d'armes nucléaires.
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Mesures spécifiques pour la prévention de la guerre nucléaire

Parmi les exemples de mesures adoptées par le passé, on peut mentionner
1tAccord entre les Etats-Unis et 17'URSS sur la prévention d'une guerre nucléaire
et les lignes directes 2tablies entre les deux superpuissances. Il est
: probablement. possible dfadopter de nouvelles mesures et notamment d'établir des
lignes directes entre les autres Etats dotés d‘armes nucléaires. Le Comité spéeial
de la Conference du désarmement pourrait aussi jouer un role en examinant et eny-
~proposant des mesures dans ce domaine..:.:

Garanties de sécurité négatives

Les Etats dotés d'armes nucléaires peuvent réduire les risques de guerre
nucléaire en renforcgant les garanties qu'ils ont données de ne pas utiliser ou
-menacer d'utiliser des. armes nucléaires contre des Etats qui en sont. dépourvus.
Cette questlon devraic- étre examinée par la Confevence du désarmement et par sa
- Commission spec;ale sur jes garanties de sécurité négatives.

RequnsabiliteS'de tous les Etats

Respect de la Charte des Nations Unies

La Charte des ﬂaplons Unies fournit déja le cadre juridique international
nécessaire pour la provenblcn de ucuue les guerres, y compris de la guerre
nucléaire. Le gquairiéme alinéa de l°Article 2.de la Charte en partl ulier stipule
que les Membres de 1'0r gan; ation s'abstiennent dans leurs relationg’ intére-
nationales de recourir 3 la menace ou a l'emploi de la force, soit contre
1'intégrité territoriale ou l'indépendance politique de tout Etat, soit de toute
autre maniere incompatible avec les buts des Nations Unies+’ .Le respec i
de cet article est la condition ia plus importante & remplir pour préve r la
" guerre nucléaire. Il serait également important que tous les pays»dev' nnént
membres de 1'Organisation des Nations Unies et s’engagent” a1ns1 a ;especter les
dispositions de l7alinéa 4 de l'Article 2. - o

Renforcement de la cipacité de 1'Organisation des Nations Unies & établir et a
maintenir la paix i "

En continuant a examiner et & analyser cette question, on pourrait renforcer:
les mécanismes cxistants et en particulier le systeme de sécurité collective prévu
dans la Charte des Nations Unies., L'Australie, qui a commerié¢é le ler janvier 1985
a siéger au Conszil de sécuritd pour un mandat de deux ans, ‘appuiera les initiatives
" visant 3 améliorer 1l‘aptitude du Conseil de sécurité & maitriser et a prévenir
les conflits internationaux. Il s'agi notamment de renforcer le rdle du
Secrétaire général dans le réglement des différends, d'engagaer le Conseil de
sécurité A prendre des mesures réalistes destinées 2 appliquer d'une certaine
maniére les dispositions de sécurité coliective de la Charte. --L'Australie.
appule égalenent les propositions tendant a modifier le mode de Ponctionnement
du Conseil de sécurité z27in de créer un Clea* plus propice au réglement efficace
’7deb dlfferpnds par voie de négociaticn. A cet égard, 1°'Australie est’ favorable
A la créatiod d'un Comité spéeial de Y‘applzvatlon des dispositions, de sécurité
collective de lz Charie des Nations Unies pour le mzintien de la paix et de la
sécurité internationales (Comi:é Yoroma). L'Australie a egalement appuyé l'ini-’
tiative chypriote tendant 2 convoquer - une session extraordinaire du Conseil de
sécurité pour exam;ner ies gquestiong de désarmement et de sécurité internationale.
Elle a enoutre participé ad¢tivement aux travaux du Comité spécial -de la Charte des
Nations Unies et du "axfprm-sqemnn+ du role de 1°'Organisation.
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Non-prolifération des armes nucléaires

L'adhésion universelle au Traité sur la non-prolifération des armes nucléaires
permettrait de mieux prévenir la guerre nucléaire en contribuant i empécher de
nouveaux Etats de se doter d'armes nucléaires.  La troisiéme Conférence des parties
chargées de l'examen du Traité sur la non-prolifération des armes nucléaires,
qui doit se tenir en septembre 1985, sera l%occasion d'examiner les effets du
Traité et de renforcer son efficacité. A

Arrangements en matidre de sécurité régionale et désarmement régional

I1 faudrait encourager la communauté internationale a négocier des mesures
géographiquement limitées de désarmement et de contrdle des armements et la création
de zones de paix (conformément au paragraphe 64 du Document final) et de zones
exemptes d'armes nucléaires (conformément au paragraphe 60 du Document final).

A ce sujet, on peut noter que 1'Australie participe & 1'examen par le South Pacific
Forum de la question de l'établissement d'une zone exempte d'armes nucléaires dans
le Pacifique Sud. o

Respect des accords multilatéraux de désarmement et de contrdle des armements

Afin de contribuer 3 la prévention de la guerre, y compris la guerre =
nucléaire, tous les Etats devraient respecter les accords multilatéraux existants
en matidre de désarmement et de contrdle des armements. Il faudrait accorder
une attention spéciale au Traité de 1963 sur l'interdiction partielle des essais,
au Protocole de Gendve de 1925 et 3 la Convention de 1972 sur les armes biologiques.

Mesures propres 3 accroitre la confiance

I1 faudrait donner suite a 1'Etude de 1'Organisation des Nations Unies sur
les mesures propres 3 accroitre la confiance et envisager les mesures ci-apres :

. Les Etats, en particulier ceux dotés d'armes nucléaires, devraient accepter
de fournir des renseignements plus complets et plus clairs, y compris dans
le domaine de la planification des budgets et des effectifs militaires;

. Il faudrait accroltre les échanges d'informations sur les stratégies mili-
taires et en particulier sur le rdle des armes nucléaires dans le cadre
de ces stratégies;

. Il faudrait étudier les possibilités de limiter les options militaires de
tous les Etats afin que les capacités existantes ne puissent €tre utilisées
a des fins d'agression;

. Il faudrait promouvoir des mesures internationales pour assurer la vérifi-
cation du respect des accords dans le.domaine du désarmement et de la
limitation des armements; '

. Il faudrait prendre des mesures pour améliorer les communications entre
les gouvernements, particuliérement dans les zones de tension, en mettant
en place des lignes directes et en utilisant d'autres méthodes permettant
de réduire le risque de conflit;

. I1 faudrait annoncer & l'avance les manoeuvres militaires;

. Il faudrait développer les échanges d= données sur les effectifs militaires.
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Négociations multilatérales sur le désarmement

La Conférence du désarmement, en tant que forum multilatéral unifié de
négociation sur le désarmement, est chargée de négocier les accords se prétant
le mieux 3 un examen a 1l'échelon multilatéral. Selon 1'Australie, il faut en.
priorité négocier un traité sur l'interdiction compléte des‘ essais. nueleamres
et une oonvéntion relative aux armes ﬂhnmlques. Tous deux auraient un effet
indirect mais durable sur les efforta\tendant a preVenlb le déclenchement dfune
guerre nuclealre. La preventlon de la guerpreé - nuc1ea1re elie-méme figure & l'ordre
du jour de la Confgrence du desarmement L'Australie estime que la Conférence °
devrait etabllr up, programye d&- “travail, qul lui permettralt d'aborder l'ensemb]e
des questlons relatlves'% la’ prevéntlcn ‘une guerre nucléaire afin de définir'

les mesures et les initiatives qu‘eﬂle pourrait envisager dans ce domalne.

La Conférence du desarmement &evralt examiner toutes les possibilités que
l'on vient de mentionner-dans le¢- cadre de son Comité spécial sur la, preventlon )
de la guerre nucléaire y comprls toutes les questions qui lui sont llees.

Mesures,et accords spe01f gues pour la prévention de la guerre

)

o La Conférence du desarnement pourrait également dans le cadre de son Comité
special envisager des mesures et accords’ spécifiques pour la prévention’ de la . .
guerre. Elle' pourrait :
. Evaluer les,éléments qui doivent &tre négociés par la communauté
1nternatlonare afin de réduire les risques de déclenchement dtun’
<conflit armé en général et d'un conflit nucléaire en partlculle%
\VJ
Envisager des mesures pour prévenir, en premier lieu, une guerre
classique;
Env1sager des mesures pour empé&cher l'escalade dfun conflit arme,
notamment .

r:

~ + des mesures limitant les fournitures d'armes dans les zones’
de conflit; .

f - des mesures limitant le commerce des armements. en général (tant
officiel que clandestin). ,

BRUNET DARUSSALAM

' [Original : anglais]
- {12 mars 1985]

B

Le Gouvernement Cu Brunéi Darussalam n'a pas pour ll'instant dfautres vues
a 'exprimer a ce sujet mais il appuie sans réserve tous les efforts de la
Conférence du désarmement pouvant prévenir le déclenchement d'une guerre
nucléaire. T :

BULGARIE ' L

o
)y

[Qriginal : russel

£8}?é0yier 1985]

‘A l'instar de la grande majorité des Etats, la République populaire de
Bulgarle est fermement convaincue que la tdche' la plus importante et la plus
urgente & l'heure actuelle consisté a éearter la menace d'une guerre nucléaire.
Non seulement cette meradéé est reeLLet mais e;le s'est ericore considérablement
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accentuée ces derniéres années. Une guerre nucléaire conduirait tous les pays et
tous les peuples du monde a la catastrophe. C'est pourquoi, la préservation et

le renforcement de la paix ainsi que la prévention d'une guerre nucléaire sont
une nécessité vitale pour 1'human1te et engagent la responsablllte commune de fous
les travailleurs.

Il est possible de réduire et d'éliminer totalement la menace d'une guerre
nucléaire et de 1l'éventualité de l'emploi des armes nucléaires. La zarantie la
plus efficace & cet égard serait la destruction compléte de tous les types.
d'armes nucléaires. Cependant, avant de pouvoir atteindre cet objectif ultime,

il convient de prendre de toute urgence, sur le plan matériel, moral et politique
et sur le plan du droit international, des mesures pratiques spécifiques qui
contribueraient efficacement a réduire et a écarter la menace d'une guerre
nucléaire. Ces mesires pourraient étre adoptées sur une base unilatérale,
bilatérale cu multilatérale. -

La République populaire de Bulgarie a exprimé i plusieurs reprises ses vues
sur la maniere de prendre rapidement et efficacement des mesures a 1'Assemblée
générale des Nations Unies, & la Conférence du désarmement et dans d'autres
enceintes internationales, pour prévenir une guerre nucléaire. Elle appuie en
particulier sans réserve les positions et les propositions concrétes des pays
socialistes relatives a cette question, telles qu'elles sont contenues dans
les documents pertinents qufils ont présentés a la Conference du désarmement,

y compris les documents CD/484 et CD/406.

La Bulgarie attache la plus grande importance a des mesures telles que :

1. La réglementation des relations entre les Etats nucléaires au moyen de
certaines normes ayant force obligatoire qui seraient reconnues par accord
mutuel entre les Etats.

2. La création d'un climat moral et politique dans les relations entre les
Etats, qui soit propre a assurer que :

a) Tous les Etats, et principalement les Etats dotés dfarmes nucléaires,
considérent la preventlon d'une guerre nucléaire comme le principal objectif
de leur politique, évitent les situations comportant des risques de conflit
nucléaire et, dans le cas d'un tel danger, ménent d'urgence des consultatxons-
pour empecher le déclenchement d'une conflagration nucléaire;

b) Tous les Etats, et principalement les Etats dotés d'armes nucléaires,
renoncent a faire de la propagande en faveur de la guerre nucléaire, quelle
qu'en soit" la forme, mondiale ou limitée, et s'abstiennent de formuler, proposer,
diffuser et propager des doctrines et 1dees politiques et militaires visant a
conférer une "legltlmlte" au fait d'utiliser les premiers l'arme nucléaire et,
d'une maniére générale, a justifier "l“admisslblllte" du déclenchement d‘'une
guerre nucléaire;

c) Tous les Etats nucléaires s'engagent a ne pas utiliser les premiers
des armes nucléaires;

d) Tous les Etats dotés d'armes nucléaires s'engagent’é n'utiliser en
aucun cas des armes nucléaires contre les pays qui n'en sont pas dotés et sur
les territoires desquels il n'v a pas de telles armes, a respecter le statut
de la zone exempte dfarmes nucléaires déja créée et a encourager la création
de nouvelles zones de ce typoe dans différentes parties du monde. '
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3. La Bulgarie appuie la proposition tendant a ce que tous les, Etats nucléaires
signent une convention sur 1'interd1ctlon de l’emp101 des armes nucléaires.

Afin d‘exclure dtune maniére- generale le recours a la force, nucleaire et non
nucléaire, des relations: internationales, il est indispensable de conclure un traité
mondial, comme le proposent depuis plusieurs années les pays socialistes. Une mesure
particullerement importante dans cette voie consisterait a appliquer la proposition
de conclure un accord sur le non=recours mutuel & la force militaire et le maintien
des relations pacifiques entre les Etats parties au Traité de Varsovie et les Etats
parties au Traité de l*Atlantique Nord.

4. La mise en oeuvre de mesures d'ordre matériel visant a prévenir le developpement
et le deplolement de systémes d'armes toujours nouveaux, telles que :

a) Le gel, sous contrdle approprié des armes nucléaires sur les plans
quantitatif et qualitatif. Cette mesure devrait &tre prise par tous les Etats
nucléaires ou au moins, en premier lieu, par 1'URSS ct les Etats-Unis, étant entendu
que les autres Etats nucléaires suivraient leiir exemple;

b) La cessation du perfectionnement des armes nucléaires et de la mise au
point de nouveaux modéles et types de telles armeS'

c) La conclusion dans les meilleurs delals d'un tralte sur 1'interdiction
générale et compléte des essais d'armes nucléairés et, jusquta la conclusion d'un tel
traité, la déclaration par tous les Etats nucléaires d'un moratoire sur tous
les essais nucléaires;

d) Les mesures que les Etats nucléaires doivent prendre pour empécher la proli-
fération des armes nucléaires sous toutes ses formes, le transfert de ces armes ou
du contrdle exercé sur elles, le déploiement des armes nucléaires sur le terr1t01re des
pays ou il n' y en a pas, et l'extension de la course aux armements a de nouvaliles
sphéres;

e) La réduction étape par étape de 1l'arsenal des armes nucléaires sur la
base du principe d'une sécurité égale, jusqu'a leur suppre551on complete sous toutes
leurs formes, et S .

f) Des mesures visant 3 empécher que la course aux armements ne s'oriente dans
d'autres voies dangereuses et ne s 'étende notamment a l'espace extra—atmospherlque,
étant donné qu'lune telle evolutlon, si elle était autorisée, accroitvrait nettement
le risque d'une guerre nucléaire.

5. La Bulgarie attache une importance toute particuliére a l'accord auguel sont
parvenus 1'URSS et les Etats-Unis au sujet de nouvelles négociations sur toute

une ‘série de questions ayant trait aux armes nucléaires et spatiales. Ces négo-
ciations conduiraient & 1l'élaboration d'un accord mutuellement acceptable fondé

sur le principe: de 1'égalité et d'une sééurité égale, 'couvrant simultanément et en
corrélation les trois aspects de ces négociations. Elles devraient avoir pour but,
d'une part, de limiter et de réduire les armes nucléaires stratégiques et les armes
nucléaires de moyenne portee, ltobjectif ultime étant la destruction des armes )
nucléaires, et, dlautre part, d'écarter entiérement le danger de voir la course aux
armements s'étendre A l'espace extra-atmosphérique.

6. La_BulgariéﬁSouligne la grande responsabilité de la Conférence du désarmement, a
laquelle il appartient notamment de contribuer 2 lia prévention d'une guerre nucléaire.
Il est temps que la Conférence entame, & titre prioritaire, des négociations
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constructives en vue d'élaborer d'urgence des mesures pratiques et de conclure des
accords internationaux pertinents visant & prévenir une guerre nucléaire. Les propo-
sitions concrétes des pays socialistes constituent a cet égard une bonne base.
L'enceinte qui conviendrait le mieux a de telles négociations serait un comité ad hoc
avec un mandat approprié : il faudrait donc créer un tel organisme.

T. La Bulgarie réaffirme sa volonté d'envisager toutes autres mesures, qu'elles
portent sur des questions de fond ou de procédure propres a apporter plus rapidement
une solution ef{icace au probléme de la prévention d'une guerre nucleaire.

4

" CANADA

[Original : anglais]
{9 avril 1985]

Le Canada n'a pas été en mesure d'appuyer la résolution 39/148 P, qui essayait
notamment dtisoler artificiellement les dangers d'une guerre nucléaire des autres
dangers trés réels que fait aujourd'hui courir au monde tout conflit armé. Ces
dangers ont été soulignés dans le rapport du Conseil économique et social sur la
situation sociale dans le monde, 1985 (E/CN.5/1985/2), qui indiquait que 16 millions
et peut-8tre méme 20 millions de personnes avaient été tuées lors de quelque
150 conflits armés de type classique depuis la fin de la seconde guerre mondiale.

Ce rapport a permis de mettre l'accent sur 1'immense pouvoir de destructiondes guerres
classiques., Il mentionnait également l'utilisation d'armes chimiques.

Ce rapport vient renforcer le point de vue du Canada selon lequel, si la préventic
d'une guerre nucléaire doit constituer le principe fondamental de toutc proposition
concréte de limitation des armements et de désarmement ainsi que de toute politique
en matiére de sécurité, elle ne peut et ne doit pas &tre envisagée séparément. Clest
la raison pour laquelle le Canada a appuy¢ une approche plus générale et plus équilibré
de la prévention de toute guerrc a 1l'ére nucléaire, en se portant cdauteur du projet
de résolution publié sous la cote A/C.1/39/L.40/Rev.l et intitulé "Prévention d'une
guerre nucléaire et ensemble des questions connexes". Le Canada continue & souscrire
pleinement aux vues exprimées dans ce projet de résolution. Pour prévenir une guerre
nucléaire, et de maniére générale toute guerre, les Etats doivent faire tout ce qui
est en leur pouvoir pour assurer que la force ne soit plus considérée comme un
instrument approprié de réglement des différends internationaux et que le recours
et la menace de recours a la force soient éliminés des relations internationales comme
le prévoit la Charte des Nations Unies.

Celle-ci consacre également le droit légitime de défense individuelle ou collec-
tive en cas d'attaque armée. Dans ce contexte, et en l'absence d'une méthode plus
sire et plus concréte pour empdcher une guerre, le Canada continue 3 souscrire
au concept de défense et de dissuasion collectives face a 1l'agression tant classique
que nucléaire. Nous sommes toutefois conscients que notre sécurité ne peut dépendre
de la seule dissuasion, et l'objectif du Canada reste en conséquence une limitation
et des réductions substantielles des armements tant nucléaires que classigues
jusqu'au niveau minimal compatible avec les besoins légitimes des Etats en matidre
de sécurité. A cette fin, le Canada est décidé 3 rechercher l'adoption de mesures
équilibrées et vérifiables cn matidre de limitation des armements et de désarmement
en tant qu'objectif central de sa politique étrangére.

Le Canada espére que les points soulignés dans le¢ projet de résolution
A/C.1/39/L.40/Rev.1l scront diment pris en considération lors du débat qui se poursuit
sur ce sujet, car ils représentent une approche réaliste et concréte de la prévention
de toute guerre a l'ére nucléaire.
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DANEMARK

{Original : anglais]
13 février 1985]

Le Gouvernement danois regrette que 1l'Assemblée générale des Nations Unies n'ait
pu, & sa trente-neuvidme session, s'accorder sur une résolution de consensus & propos
du trés important probléme de la préventlon d'une guerre mucléaire et de 1l'ensemble
des questions conngxes.

Le Gouvernement danois fait siens nombre 4'3)léments qui figurent dans la
résolution 39/148 P mais considére que dans suh ensemble la résolution est quelque peu
déséquilibrée, en ce sens que l'accent y est mis exclusivement sur la guerre nucléaire.
La questioh importante de la prévention de la guerre sous toutes ses formes n'est pas
prise en considération. BEtant donné le risque grave qu'une guerre classique entre
les deux grands blocs se transforme en catastrophe nucléaire, il est trés important
que les délibérations en cours abordent la question de la prévention de la guerre en
tant que telle,

Le Gouvernement danois a maintes fois souligné la nécessité urgente de conclure
le plus t8%t possible des accords sur des réductions militairement appréciables et .
vérifiables dés armements. Ces accords devraient tenir compte de 1'importance quali-
tative et dquantitative relative des arsenaux dont disposent actuellement les Etats dotés
d'armes micléaires et les autres Ltats concernés et permettre de parvenir & un équilibre
militaire stable, & 1'échelle mondiale et régionale, aux plus bas niveaux possibles.
La conclusion de tels accords contribuerait dans une trés large mesure a prévenir
la guerre.

Les efforts en vue de prévenir la guerre, particulidérement une guerre nucléaire,
devraient reposer sur l'engagement plein et sans réserve de tous les Etats Membres,
conformément 3 leurs obligations aux termes de la Charte des Nations Unies, de « .
s'abstenir dans leurs relations internationales de recourir & la menace ou & l'emploi
de la force. . :

A la trente-neuvieme session de 1l'Assemblée générale, le Danemark a présenté, dans
le cadre du point de 1l'ordre du jour sur cette gquestion un projet de résolution intitulé
"Prévention d'une guerre & 1'épogque nucléaire", parrainé par huit autres délégations
(document A/C.1/39/L.40). On se souvient que les auteurs du projet de résolution ont
décidé de ne pas le mettre aux voix 'afin d'éviter que L'Assemblée générale ne soit
saisie de recommandations contradictoires, sur une question qui nécessite au contraire
le consensus et des efforts concertés. Le Gouvernement danois fait totalement siens
les points de vue et propositions qui figurent dans ce projet de résolution et considére
qu'ils devraient &tre pris en compte dans les délibérations futures sur la question de
la prévention d'une guerre nucléaire.

EGYPTE

Original : arabe]
Mars 1985

Le Gouvernement de la République arabe d'Egypte considére que l'un des dangers les
plus graves que le monde d'aujourd'hui doit affronter est la menace que le déclenchement
diune guerre mucléaire fait peser sur la survie méme de 1'humanité et le fait que les
armes nmucldéaires sont des instruments d'andantissement massif. ILa prévention d'une
guerre nucléaire est donc un objectif urgent et d'une priorité absolue pour tous
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les peuples et gouvernements du monde. La responsabilité premiére incombe aux Etats
nucléaires, dont les arsenaux continuent de receler des armes nucléaires qui, par
leur existence, menacent la sécurité méme de 1'humanité.

L'Egypte considére que la communauté internationale doit de toute urgence parvenir
4 un ou plusieurs accords sur des mesures efficaces visant & réduire le risque de
déclenchement d'une guerre nucléaire, en tant qu'étape vers la réalisation. d'un
désarmement nucléaire général et complet. Elle estime également qu'un accord sur de
telles mesures devralt 8tre le fruit de négociations sérieuses, complétant les
initiatives que les Eta S nuolealres doivent prendre de leur c&té.

Tout en appelant les Etats nucléaires a assumer la responsabilité primordiale qui
leur incombe & cet égard et a intensifier les négociations en vue de parvenir a cet
objectif, 1l'BEgypte souligne l'importance cruciale du réle de 1'Organisation des
Nations Unies dans ce domaine et appuie les efforts faits dans le cadre de la Conférence
du désarmement pour prévenir une guerre mucléaire, arréter la course aux armements
nucléaires et parvenir au désarmement nucléaire.

L'Egypte propose ci-aprds un certain nombre de mesures particuliérement importantes
en ce qul concerne la prévention d'une guerre micléaire :

by

I. Accord des Btats mucléaires sur des mesures visant & prévenir le déclenchement

d'une guerre nucléaire, notamment :-

1. Elaboration d'une formule uniforme, ayant force obligatoire et portant enga-
gement des Etats nucléaires de ne pas utiliser les premiers l'arme nucléaire,
ce qui reviendrait dans la pratique & s'engager & ne pas utiliser 1'arme
nucléaire du tout;

2. Accord sur des modalités et des mesures précises visant & prévenir le déclen~
chement par erreur d'une guerre nucléaire et sur d'autres mesures destinées
& renforcer et développer les systémes de communication existants entre les
BEtats nucléaires;

3.  Accord sur des mesures propres 3 accroitre la confiance entre les alliances
militaires existantes, qui prévoiraient notamment un échange suffisant
d'informations sur leurs capacités militaires et leurs mouvements de troupes
et de matériels, actuels ou futurs.

IT. Adoption de mesures visant & éviter gque la course aux armements ne gagne d'autres
secteurs, notamment 1'espace extra-atmosphérique, utilisation de l'espace extra-
atmosphérique & des fins strictement pacifiques et emploi de la technologie spatiale

par la communauté internationale pour renforder et développer la supervision des accords
de désarmement, limiter les armements et surveiller les situations de crise dans le monde
et empécher 1eur aggravation,

ITI. Conclusion, au plus vite, d'un accord sur l'interdiction compléte des essais
nmucléaires, sous un contrdle international efficace, en tant que mesure positive
contribuant & arréter la mise au point d'armes nucléaires et & empécher la prolifération
verticale de ces armes. On pourrait en attendant commencer par conclure un accord sur
ltarrét des essais nmucléaires pendant une période déterminée.

IV.. Conclusion par les Etats nucléaires - & titre de premiere mesure - d'un ou plusieurs
accords limités de désarmement mucléaire en vue d'éliminer les armes les plus
susceptibles-de déclencher une guerre nucléaire, par suite d'erreurs notamment.
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V. Etant donné que l'augmentation du nombre d'Etats dotés d'armes nucléaires
multiplie. les risques de déclenchement d'une guerre nucléaire, l'Egypte appuie .
le renforcement du systéme de prévention de la prolifdration de ces armes et
souligne qu'il importe de développer et d'accroitre l'efficacité de ce systéme
par les moyens suivants s

1. Respect par les Etats nucléaires de l'engagement qu'ils ont pris
de parvenir-d un accord en vue d'arrdter la course aux armements,
ouvrant la voie au désarmement nucléaire;

2. Elaboration d'une formule uniforme ayant force obligatoire, par
laquelle les Etats dotés d'armes nmucléaires s'engageraient & ne pas
utiliser d'armes nucléaires contre des Etats qui n'en sont pas dotés;

3. Conclusion d'un accord international portant 6b1igation de ne pasg
’ attaquer des installations nucléaires utilisédes & des fins pa01f1ques,
en particulier dans les Etats non dotés d'armes nucléaires;

4. Engagement de la communauté internationale de ne pas aider les Btats
dont elle reconnalt que les programmes nucldéaires représentent une.
menace pour la sécurité des Etats voisins' et qui refusent de soumettre

.

ces programmes & la supervision et aux garanties internationales;

5. Promotion de la création de zones exemptes d'armes nucléaires;
engagement des Etats nucléaires de respecter le statut de zone
exempte d'armes nucléaires et d'encourager les Etats qui- expriment
le souhait de créer de telles zones; rejet de toute mesure
susceptible d'entraver cette action.

ESPAGNE

Original : espagnol]
23 avril 1985} ‘

Répondant & l'invitation qui figure au paragraphe 5 de la
résolution 39/148 P, le Gouvernement espagnol tient & souligner l'importance
cruciale qu'il attache & la prévention de la guerre sous toutes ses formes, en
particulier la guerre nucléaire. En effet il.ne faut pas oublier qu'aujourd'hui
une guerre de type classique peut dégénérer en conflit nucléaire.

Compte, tenu d'une telle perspective, il apparait vital de négocier des
aceords en vue d'une réduction progressive et équilibrée des armes nucléaires
et classiques au niveau le plus bas possible sans préjudice de la sécurité des
Etats intéressés. De tels accords devraient également comporter des mesures
adéquates de vérification. Les Etats dotés d'armes nucléaires, en particulier
ceux qui possddent les arsenaux nucléaires les plus importants, ont & cet
dgard une responsabilité spéciale.

Il convient de noter que les mesures propres a4 accroitre la confiance
representent une importante contribution 3 la prévention de la guerre, dans la
mesure ol elles renforcent la fiabilité mutuelle et la stabilité dans les
relations internationales, fa01lltant ainsi la mise en oeuvre des dispositions
relatives au désarmement.

De l'avis du Gouvernement espagnol, le débat sur la questlon de la prévention de
la guer'r‘e nucléaire ot sur toutes les questions connexesqui aeu lieu lors de la trente-
neuviéme session de 1'Assemblée générale a permis un échange d'idées quia été extrémement
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utile & l'examen de la gquestion. Ces idées ainsi que les diverses propositions qui
ont 68 faites & la Premisre Commission, en particulier celles qui figurent dans
le projet de résolution A/C.1/39/T.40/Rev.1 présenté par la République fédérale
d'Allemagne, devraient constituer le point de départ des travaux de la Conférence
da désarmement sur cette guestivn.

ETATS-UNIS D'AMERTQUE

FOriginal : anglais]
[18 mars 1985]

Le Gouvernement des Etats-Unis et le peuple américain ont la ferme intention
de veiller & ce que la terrible perspective d'wne guerre, en particulier d'ume guerre
aucléaire, une devienne jamais réalité. Comme le président Reagan 1'a déclaré a
maintes reprises,'on ne peut gagner une guerre nucléaire et on ne doit jamais la faire',

L'inguiétude qu'iuspire la guerre nucléaire & 1'échelle mondiale, bien que
compréhensible, ne doit cependant pas nous faire oublier 1 cbjectif plus large de la
prévention de toute guerre selon 1'approche exposée dans le projet de résolution
publié sous la cote A/C.1/39/L.40/Rev.1 et appuyé par les Etats-Unis et d'autres
pays. La Charte des Nations Unies uous a douné pour mandat de unous efforcer d'atteindre
l'cbjectif de la prévention de toute guerre; ses premiers mots proclament les
peuples des Nations Unies résolus & 'préserver les gendrations futures du fléau
de la guerre'.

A 1'approche du quarantidme anniversaire de la fin de la deuxieme guerre mondiale,
nous nous rappelous les horreurs causdes par la guerre classique au XX® siécle.
Nous devons aujourd'hui nous rendre également compte du fait qu'une guerre classique
pourrait déclencher ume guerre nucléaire. En conséquence, si nous sommes sincerement
attachés a la prévention d'une catastrophe nucléaire, nous devons nous consacrer
a la tadche de prévenir toute forme de guerre.

La Charte aborde directement la question de la prévention de la guerre. Les
Etats Membres sont tenus de se conformer & ses dispositions, et, au premier chef,
aux principes énoncés & 1liArticie 2, ceux en particulier qui font obligation & ces
Gtats de régler leurs différends par des moyens pacifiques et de s'abstenir de
recourir & la menace cu & l'emploi de la force de n'importe quelle maniére incompatible
avec les buts de 1'Organisation. Les couflits armés qui perturbent aujourd'hui
la paix et la sécurité internationales mne soulignent que trop clairement gque certains
Etats continuent & ne pas respecter ces dispositions. Le fait que tous les Etats ne
se conforment pas pleinement & la Charte et aux autres engagements qu*ils ont
contractés, par exemple en souscrivant & 1'Acte final d'Helsinki, est une tragique
illustration de 1'état des relations internationales. Les Btats-Unis et leurs alliés
continuent pour leur part & affirmer qu'ils n'utiliseront jamals les armes nucléaires,
ni du reste aucune arme si ce n'est pour riposter & une agression.

Pour prévenir une guerre nucléaire ou toute autre forme de guerre,en ce monde
imparfait et surarmé, les nations ne peuvent s'en remetire uniquement 2 des accords
ou engagements similaires de non-recours & la force. Tant que la menuce d'agression
existe et que la sécurivé internationale est incertaine, les nations ont besoin de
guelque chose de plus pour se protéger. Pour les Etats-Unis, la raison d'&tre des
forces wmilitaires est de dissuader tout agresseur ou, faute d'y étre parvenu, de
vaincre., Tant que persistera utn déséquilibre des forces classiques et qu'il existera
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des armements nucléaires, les Etats-Unis et leurs alliés conserveront leurs forces
classiques et nucléaires et continueront de compter sur la stratégie de la dissuasion
nucléaire qui a contribué 2 maintenir la paix pendant pres de 40 ans.

Les Etats-Unis d'Amérique sont convaincus qu'un des éléments clés de la
réduction du risque d'une guerre nucléaire consiste & procéder A des réductions
substantielles et vérifiables des quantités d'armes nucléaires elles-mémes. Nous
avons en conséquence formulé des propositions en vue de 1'élimination totale
d'une catégorie tout entidre d'armements nucléaires de portée intermédiaire ainsi que
de réductions substantielles & des niveaux équivaleunts des systémes de missiles
balistiques stratégiques, afin de réaliser un équilibre nucléaire & un niveau
vérifiable et sensiblement inférieur. Cet équilibre est indispensable pour maintenir
la stabilité et la sécurité et réduire au maximum le danger d'une guerre. Les Etats-Unis
sont convaincus, en outre, que de nouvelles techniques défensives, notamment celles qui
font appel & des moyens de défense non nucléaires contre des attaques nucléaires,
laissent entrevoir la possibilité de renforcer la dissuasion et de nous rapprocher de
notre objectif d'élimination finale de toutes les armes nucléaires.

Le Gouvernement des Etats-Unis est donc heureux qu'il lui ait été possible de
s'entendre avec 1'Union soviétique pour engager des négociations sur les systémes
stratégiques offensifs et défensifs. Les Etats-Unis n epargneront aucun effort en
vue d'assurer le succés de ces negOClatlonso

Les Etats-Unis constatent avec plaisir 1'intéré&t que de nombreuses nations portent
au probléme de la prévention d'une guerre, en particulier d'une guerre nucléaire.
Une .raison de cette satisfaction, et non la moindre, étant qu'ils estiment que cet
intérét exprime l'acceptation par ces nations du . fait qu'elles partageunt avec les
Btats dotds d'armes nucléaires la responsabilité de la réalisation de cet objectif.
Les EbatsiUris espérent qu'elles se préoccuperont de plus en plus de questions
telles que lé respect des accords de.limitation des armements, tant en ce qui concerme
les faits historiques que les enseignements qu'on peut en tirer pour 1'élaboraticn de
nouveaux traités, afin d'éviter avec ceux-ci les faiblesses coustatées dans le passé.

Le risque de guerre s'accrolt également lorsque le potentiel et les activités
militaires sont entourés d'un secret tel que les nations ‘doivent sé préparer au pire.
Les Etats—Unis estiment pour cette raison que tous les Etats s'en trouveraient beaucoup
mieux si ceux qui s'attachent ainsi au secret recomnaissaient combien leur comportement
dessert la cause de la paix et les perspectives de limitation des armements.

A la Conférence de Stockholm sur les mesures propres & reunforcer la confiance
et la sécurité et sur le désarmement en Burope, les Etats-Unis et leurs alliés
de 1'OTAN ont proposé un ensemble de mesures visant & promouvoir la sécurité des
peuples d'Burope en apportant plus de transparence et de prévisibilité dans les
activitds militaires. Nous avons également proposé l'adoption de mesures propres
3 accroitre la confiance lors des négociations START relatives & la réduction des
armements stratégiques. Si elles étaient acceptées, ces mesures réduiraient le
risque d'une guerre par suite d'une erreur de calcul ainsi que la méfiance qui
augmente les possibilités de guerre.

Les Etats-Unis n'épargneront également aucun effort en quéte de mesures propres
4 prévenir tout déclenchement accidentel d'une guerre nucléaire. A cet effet,. ils. .
ont conclu avec 1'Union. des Républiques socialistes soviétiques 1'Accord de 1971 -
sur des mesures visant & réduire le risque de déclenchement d'une guerre nucléaire,
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ainsi que l'accord relatif au "téléphone rouge" qui permet, en cas d'urgence,
d1établizr rapidement une communication directe entre les deux gouvernements, Des
perfectionnementsont récemment été apportés & cette installation en vue d'en .
améliorer les possibilités.

Les Btate-Unis acceptent leurs responsabilités dans le cadre des efforts visant
3 rédduire la possibilité d'un conflit nucléaire. Dans le néne tomps, ils recounaissent
14 contribution essentielle & la sécurité et 2 la stabilité internationales’ ainsi
qu's la prévention d'une guerre nucléaire qu'apportent les Etats qui se sont imposé
de ne pas se dobter d'armes aucléaires ou de ne pas aider d'autres Btats & en acquérir.
L es’ inddniable gque le monde serait beaucoup moins sir si les armes nucléaires
taient plus répanducs. Le Traité sur la ron-prolifération des armes nucléaires,
o Traitd de Tlatolclco ob d'autres arrsngements visant & freiner la prolifération
des a—wes nucléaires ont rendu de grands services & 1l'ensemble des nations. Nous
nous trouvons en bien meilleure situation avec ces accords esseuntiels que nous ne
ger.cons sans eux. Unc mesure imporiante que tous Jes Membres de 1'Organisation
pourraient prendre en vue de prévenir ume guerre nucldaire serait de réaffirmer leur
engegemnent de maintcnir, d'étendre et d'améliorer le régime de la non-prolifération.
La Conférence des partics chargdes de 1l'examen du Traité sur la non-prolifération
des armes nucléaires leur en donne cette année l'occasion.

71 ne saurait y avoir d'objectif plus important que la prévention d'une guerre
aucléaire., Comme le président Reagan 1'a déclaré le 9 mai 1982, les Etats-Unis sont
convaincus qu''il scra possible de réduire le risque d'une guerre en éliminant les
ingtabilitds qui existent 3 présent et en faisant disparaitre la menace nucléaire".
Les premiéres étapes de ce processus consisteut 3 rechercher la counclusion d'accords

fficaces et vérifiables cn vue d'une limitation des armements nucléaires & des
niveanz sensiblement réduits, et dc diminuer le risque de malentendus ou d'erreurs
dfinterprétation entre les adversaires dotés 4'armes nucléaires. Mais,tant que

ces objectifs n'aurout pas été atteints, les Etats-Unis devront continuer de s'en
remettre 3 la stratégie de la dissuasion nucléaire.

FRANCE

LOriginal : frat@ais]~
Lmars 1985 ]

La France s'est prononcée countre la résolution %29/148 P car elle estime que les
problémes des conditions de la sécurité internationale & 1'gre nucléaire s'y trouvent
posés en des termes qui ne correspondent pas & la réalité.

Les problémes de la sécurité internationale ne peuvent en effet gtre
arbitrairement dissocids les une des autres et le souci légitime d'éviter le
déclenchement d'une guerre nucldaire ne doit pas faire oublier 1'autre priorité
majeure que coustitue la prévention de toute guerre, quelle gu'elle soit. -

L'arme nucléaire ne sera pas désinventée. I1 n'existe pas d'alternative
technologique ou déclaratoired cotbe réalité. Les armes nucléaires ne deviendront
pas "obsoldtes" et "impuissantes". Elles ne seront pas davantage exorcisées au
moyen d'engagements invérifiables qui prétendent en réglementer 1l'usage sans changer
en rien la rdalité, c'est-a-dire leur maintien au sein des arsenaux.

1o dissuasion a, depuis prés de 40 ans, contribué a la stabilité et a la paix
entre pays de 1'Est et de 1'Ouest. Les pays européens, qui vivent sur le continent
ol se trouve actuellement accumulée la plus grande quantité d'armements de toute
nature (nucléaire, chimique et conventionnel) se sont vu épargner tout conflit majeur
sur leur sol, grice au jeu de la dissuasion et & la certitude des dommages immenses
dont souffrirait tout agresscur sur son propre sol.
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Le facteur esséntiel n'est pas, dans- ces conditions, le "danger accru de guerre
nucléaire" décrit avec alarmisme par les auteurs de la résolution, mais le maintien
ou le rétablissement des equlllbres au niveau le plus bas possible par le biais
d'accords vérifiables.

Comme l'a reconnu le Document final de la premiére session extraordinaire de
1'kssenblée generale des Natiuns Unies consacrée au désarmement, c'est aux deux puissances
les plus armées, les Etats-Unis et 1'URSS, qu'il incombe de procéder, d'abord, aux
réductions les plus importantes.

La France, quant & elle, a précisé les conditions qui lui permettra1ent le
cas échéant, de décider d'une participation éventuelle au désarmement nucléaire :
réduction des arsenaux des deux superpuissances a des niveaux tels que 1l'on puisse
considérer que l'écart entre les potentiels ait changé de nature, limitation quantitative
et qualitative des systémes stratégiques défensifs, progres significatifs dans la
réduction des désédquilibres conventionnels en Europe et la disparition de toute menace
chimique.

La France estime donc que, dans la région ol elle est située, il n'existe pas
actuellement d'alternative crédible 2 la dissuasion nucléaire pour décourager
l'agression et preserver la paix, ainsi qu'elle a déja eu l'occasion de 1l'indiquer
dans sa précédente réponse au Secrétaire général sur le méme théme (document AS-12/11/Add.2,
en date du 9 juin 1982) dont elle souhaite rappeler ici la validité).

GRECE

[Original : francais]
{28 janvier 1985]
La Gréce appuletoui,effbrt visant & la prévention de la guerre nuclealre qu'elle
considére comme une question de haute priorité.

Dans cet esprit elle a voté en faveur de la résolution 39/148 P dans l'espoir que
la mise en oeuvre du dispositif de ladite résolution s'avérera un facteur positif
pour la prévention de la guerre nucléaire en particulier et le désarmement général
et complet sous un contrdle international efficace.

Aussi, le Gouvernement hellénique a, a maintes reprises, appuye toutes les
initiatives qui aspirent & la realﬂsatlon de ce but.

A cette fin le Premier Ministre de la République hellénique, M. Andréas Papandréou
et les dirigeants de l'Argentine, de 1'Inde, du Mexique, de la Suéde et de la Tanzanie,
ont publié une déclaration commune, parue comme document de l'Assemblée générale et du
Conseil de sécurité sous la coteA739/277 endate du 25 mai 1984, qui, entre autres, met
l'acecent sur la prévention de la guerre nucléaire en soulignant :

"Manifestement, on ne peut se contenter d'accords se bornant & réglementer
la course aux armements. La probabilité dfun holocauste nucléaire s'accroit
a mesure que le temps d’alerte décrolt et gue les armes deviennent plus rapides,
plus précises et plus destructrices. Il faut arréter, puis inverser, la course
au suicide général. Nous presscons les Etats-Unis et 1'Union soviétique, ainsi que
le Royaume-Uni, la France et la Chine, d'arréter, dans une premiére étape indis-
pensable, tout essai. toute production et tout déploiement d'armes nucléaires et
.de leurs vecteurs, puis de réduire immédiatement, de maniere substantielle, leur
force nucléaire. Nous sommes convaincus qu'il est possible d'élaborer les modalités
.d'un accord de ce type, qui tienne compte des intéréts et des préoccupations de tous
et comporte des mesures adéquates de vérification. Cette premiére étape doit
€tre suivie d'un programme continu de réduction des armements, aboutissant a un
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desarmement general et comnle,, accompagné de mesures visant a renforcer le
systéme des Nations Unies et a Taire en sorte, comme il svimpoze dfurgence, que
des resscurces substantielles solent transférées de la- course aux armements vers
le développement économique et social. Le bub essen itiel doit &tre ‘de réduire,
puis d'éliminer, le risque de guerre entre nationg, .

Nous ferons tout ce qui est er notre pouveir pour faciliter un accord entre
les Etats dotés d'armes nucléaires. Nous continuerons 4 discuter entre nous des
meilleurs moyeus d'atteindre cet objectif. Nous tiendrons des consultations avec
les dirigeants degs Etats dotés diarmes nucléaires et d'autres dirigeants mondiaux
et puursulvrons les écnanges de vuas par le truchement de 1'Organisation des
Nations Unies." ) ’

HONGRZIE

{Original : anglais]
[12 février 1985]

Promouvoir le désarmement nucléaire ost sans contexte ia tiche actueile la plus
urgenta et il CORV’tndlalh d'accorcer la plus haute priorité 3 l'a adoption de mesures
permettant de prévenir efficacement une guerre nucléaire. Le Gouvernement de la Républiqu
populaire hongroise est fermement convaincu qu'il faudrait entreprendre sans retard

des négociations en vue de mettre au point des mesures con ierétes et pratiquea en vue

de prévenir utne guerre nucléaira.

Le Gouvernement de ia République populaire hongroise a'in%éresze particuliérement
aux mesures préventives qui pourraient contribuer directement & l'amélicration du
ciimat nLernatlonal au renfornement de la coulliance entre Etaiz et de la séecurité
mncernatlcnaLe et, er. fin de compte, & la création d’un monde exempt dfarmes nucléaires.

Le Gouvernement de la R@rub 1que hongchsp siest félicitd d’apprendre gue pendant
les entirebtiens qu'ils avaient teous & Geneve les 7 et 8 janvier 1985, le Ministre
soviétique des affaires étrangdres Andrel Gromyko et le Secrétaire d'Etat des
Etate-Unis George Shulsz avalent convenu d'entamer des nésonjiations de fond visant a
arréter ie course aux armements et & réduire ia menace diun affrontement militaire.
Cect accord offre la possibilité de mettre au point des arrangementes mutuellement
acceptables 21 adhérant Ge fagon suivie au principe de 1iégalité et de 1'équilibre aux
fins de la séecurité,

Le Gouvernement hongrois consideére que l'engagement de ne pas ut111 ser les armes
nucléaires en premier constituerait une étape importante dans la prévention d'une
guerrre nucléaire. Il serait utile que toutes les puissances nuc1ea1req s'engagent,
en stinspirant de lfexemple de 1'Union soviétique et de la Chlne, 4 ne pas utiliser en
premier les armes nucléaires. L7 efficacité de ces engagements uniiatéraux serait
renforcée par leur ineciusion dans un instrument juridique intertational. La ecréation
de zones exemptes d'armes nucléaires dans diversez parties du monde, en particulier en
Eurcpe, contribuerait également utilement i la prevention d'une guerre nucléaire,

L'engagement des Etots dotés dlarmec nucldaires de ne pas employer de telles
armes dans quelque circcnstance gque ce g0it contire lespavs qui en sont dépourvus et
sur les territoires desquels de telles armes ne scnt pas 1mp1anfees contribuerait
efficacement & renforcer la séeurité des Etats, le Traité sur la non-prolifération: des
armesnucléaires et le régime de non-proiifération. ’ ‘
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L'adoption, par les Etats dotés d'armes nucléaires, d'un accord relatif au gel
gquantitatif et qualitatif de leurs arsenaux nucléaires, dans le cadre d'un systeme de
vérification approprié, constituerait un progrés décisif dans la voie du désarmement
nucléaire et ouvrirait de nouvelles possibilités de réduire et de supprimer compléetement
les arsenaux nucléaires, ce qui éliminerait définitivement la menace d'une guerre
nucléaire,

Le Couvernement de la République populaire hongroise maintient qu'une interdiction
générale et compléte des essais d'armes nucléaires dans le cadre d'un ensemble de mesures
de désarmement constituerait un progrés certain dans la voie de la cessation de la misge
au point et du perfectionnement d'armes nucléaires.,

L'Organisation des Nations Unies a, par toute une gamme de résolutions, demandé
instamment que des mesures efficaces solent prises en vue d'empécher une guerre
nucléaire. On peut en particulier noter & ce propos les mesures visant & interdire une
guerre mucléaire, 1'engagement de ne pas utiliser les armes nucléaires en premier et de
geler les stocks d'armes nucléaires. Le Gouvernement hongrois estime que la question de
la prévention d'une guerre nucldéaire devrait &tre un point hautement prioritaire de
1'ordre, du jour de la Conférence du désarmement (Gencve) A ce propos, il est préoccupé
par le falt que la Conférence du désarmement, saisie de cette question depuis deux ans,

ntait pas enoore été en mesure d'entamer des n96001ﬂt10n0 de fond en vue de mettre. au-
point des mesures concretes en vue d'empécher une guerre micléaire. Il juge nécessaire.
que la Conférence du désarmement constitue un orgaile subsidiaire qui serait spécifis
quement chargé de discuter de cette question et de parvenir rapidement & ¢laborer un
accord approprié. :

TRAQ

Original : arabe]
6 février 19851

Une attaque contre des installations nucléaires a vocation pa01floue équivalant &
une attaque nucléaire armée, la communauté internationale est invitée & prendre des
mesures efficaces en vue d'empécher une telle attague ou la menace de recours a 1a ‘force
dans ce contexte. :

Tl conviendrait d4'instaurer une zone exempte d'armes nucléaires au Moyen-Orient.
La détention d'un arsenal nucléaire par l'entité sioniste constitue 1l'une des Dr1n01pales
entraves 3 1'instauration d'une telle zone. En outre, cette entité devraﬂt adhérer mu'
Traité sur la non-prolifération des armes nucldéaires et plucer ses installafions
nucléaires sous supervision internationale, conformément & la résolution 487 (1981) du
Conseil de sécurité.

TPALTE

Griginal = anglais]
08 février 1985 ]

la prévention d'une guerre, et notamment d'une guerre nucléaire ou de tout conflit
susceptible de se transformer en conflit nucléaire constitue un objectif auquel le
Gouvernement italien est profondément attaché. L'Italie a constamment suivi une politique
v1sant_@ﬂpronouv01r d'une part deg accords equltablas et vérifisbles sur des réductions
substantielles dec armements nucléaires et 2 empécher, de 1l'autre, la dissémination de
telles armes et la déstabilisation qui en résulte. La politique des gouvernements
italiens successifs a &été constamment caractérisée par ces deux objectifs. L'Italie a
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voté contre la résolution 39/148'P non parce qu'elle ne souscrivait pas & 1'objectif:
général, qui est de prévenir une guerre et en particulier une guerre nucléaire, mais -
bien eu contraire, pour merquer, par ce vole négatif, la:déception du Gouvernement -

ite 11en ‘devant les insuffisances de cette résolution quant au fond et devant la méthode
suivie par 1'Assemblée générale pour examiner un probleme d'intérét aussi vital pour la
survie de 1'humanité. :

IL'Italie est située en Burope, continent qui abrite la plus -grande concentration de
forces classiques du monde et ou le grave déséquilibre de ces forces depuis des décennies,
a4 1'avantage du Pacte de Varsovie . pas encore été corrigé par des ndgociations sur le
&drmement. Le Gouvernement WtalLGn garde un vif gouvenir des. destructions causées par
le¢ dernier conflit sur 1l'ensemble du continent européen-et ne pourra donc jamais accepter
gu'une nouvelle guerre classique encore plug destructrice puisse se dérouler sur le sol

aropeen. Le Gouvernement -italien estime.que ta stratégie de la dissuasion a bien servi

¢ intéréts en matidre de séeurité, la preseﬂvatlon de 1l'indépendance nationale et..

l'intégrité territoriale italiennes au cours des dernieres docennles et ne voit pas de
solution de rechange réaliste - ni méme d'sutre possibilité - & 1'heure actuelle. En
conséquence, l'Italie est préte 3 examiner, dans le cadre de 1'Organisation des Nations
Unies, les avantages de la doctrine militaire qui, & son avis, est la seule qui réponde
actuellement & ses inbéréts en matidre de sécurité. loutef01s, elle ne peut pas accepter
une discussion fondée sur un rejet a_priori de cette doctrine, dont l'objectif est de
négocier des mesures de toute évidence incompatibles avec elle et ppe01f*quement
destindes & la saper. ' '

foF
S © D
w

. Le Gouvernement 1tdl¢en estime que le probleme de la prévention d'une guerre
nucléaire ne peut etre réalistement examiné, au moins du point de vue d'un pays européen,
que dans le cadre plus large de la prévention d'une guerre en général. Les armes
nucléaires sont une réalité du monde actuel et, tant qu'elles existeront, un conflit
important risquera de se transformer en ponfllt nucléaire, en dépit des engagements
relatifs aux modalités d'utilisation des armes nucléaires. Les mesures que l'Assemblée
générale examlneralt de. fagon4roﬁ%1nlere ne feraient que donner-1'illusion qu'il est
poesible d4'empécher que. de confllts 013031ques mettant en jeu des intéréts de sdourité
cruciaux, ne degenercnt oe oul 900r01tra le danger d'une guerre nuclealre, plutot que
..de la prevenlr.

En oonséquence;”lé ;ouvernémeﬁ% S a11 s} estime que tout examen du probleme ‘de Wa
prévention d'une guerre, y compris une guerre huclédaire, oblige & étudier au prdéalable la
méthode suivie jusqu'a preqpnt dans 1e rdsolutions ‘de 1'ONU. Une doctrine stratégique
visant & emnebher la guerre dans une reglon du monde ne peut &tre rejetée a priori par
des pays,dont 18 séourité n'est pas 1ide & la situation de cette région, en particulier,
en 1l'absence dfune solution de rechange viable pour protéger l'indépendance nationale et
1'intégrité territoriale des pays directement concernds. Les problémes touchant des
intéréts vitaux des pays membres sur le plan de la sécurité ne peuvent &tre examinés
daps 1llabstrait. Tout débat & ce propos doit tenir compte non seulement des intéréts
‘matiere de sécurité et de la question de savoir si les solutions proposées- peuvent
protéger les 1nterets, mais aussi de la nature et des ‘objectifs des doctrines militaires
actuelles ainsi que la compatibilité des niveaux et des structures des forces .
antagonistes avec les objectifs défensifs énoncés dans ces doctrines. Seule une vaste
discussion préliminaire permettra de procéder & un examen fructueux des moyens concrets
de prévenir une guerre, y compris une guerre nucléaire.
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. A;ce propos, le débat sur la prévention d'une guerre nucléaire qul s'est
déroulé 2 la Premiére Commission, lors de la trente-neuvidme session de 1'Assemblée
générale, a été particuliérement décevant. Le traitement réservé au projet de
résolution contenu dans le document A/C.1/39/L.40 a témoigné du mépris total que
certains Etats Membres portent aux préoccupations en matiére de sécurité exprimées
par d'autres Etats Membres dans ce projet. Il montre bien que certains Etats Membres
souhaitent que le probléme de la prévention d'une guerre soit examiné sur une base
unilatérale, en ne tenant compte que de certaines conceptions a l'exclusion des
autres. Il est évident que certains des pays qui se sont fait les champions de-
cette optique n'ont pas renoncé A 1'option nucléaire comme 1'Italie. Force est
au Gouvernement italien d'exprimer sa profonde préoccupation devant cette situation
et de souligner la nécessité d'adopter une méthode plus équilibrée pour examiner la
question de la prévention d'une guerre. Le Gouvernement italien s'est prononcé
contre la résolution 39/148 P pour manifester sa préoccupation et sa conviction
que des consultations approfondies et sérieuses doivent avoir lieu d'urgence si l'on
veut que la Conférence du désarmement puisse procéder a des débats constructifs sur
cette question cruciale. '

JAPON

[Original : anglais]
[29 mars 1985]

L'Assemblée générale des Nations Unies, au paragraphe 5 du dispositif de sa
résolution 39/148 P, invite tous les gouvernements a présenter leurs vues sur la
question de la prévention d'une guerre nucléaire. Bien que le Gouvernement japonais
se soit abstenu lors du vote sur ce projet de résolution, il considére néanmoins utile
de répondre a l'invitation susmentionnée en présentant ci-aprés ses vues qui corres-
pondent & la position qu'il a adoptée en coparrainant le projet de réso-

N

lution A/C.1/39/L.40/Rev.l, présenté & la Premiére Commission l'an dernier.

1. Le Gouvernement japonais est lui aussi fermement convaincu que la prévention de

la guerre demeure la tlche la plus urgente a2 1'heure actuelle et qu'il convient de
saisir toutes les occasions et de pleinement tirer parti de toutes les mesures
possibles afin d'interdire a jamais une nouvelle guerre. Etant donné que, comme

toute forme de guerre, la suerre nucléaire - la plus meurtriére et la plus destructrice
de toutes - serait trés- probablement l‘'aboutissement de différends divers, tout examen
réaliste de la question de la prévention d'une guerre nucléaire doit s‘inscrire dans
le cadre plus large du réglement pacifique des différends et de la prévention de la
guerre en général. Le peuple japonais, de par son unique expérience en la matiére,

ne connait que trop les effets des armes nucléaires et le Japon est fermement
convaincu qu'il faut interdire a jamais un nouvel holocauste nucléaire. Aussi
estime-t-il que toutes les nations du monde devraient s'employer de concert a
maftriser et a enrayer tout conflit qui risquerait d'aboutir 3 un conflit nucléaire.

A cet égard, le Gouvernement japonais estime que chaque Etat a l'obligation de faire
tout son possible pour éviter la guerre et régler les différends de maniére pacifique,
de sorte que, comme le prévoit la Charte des Nations Unies, la guerre ne soit plus
considérée comme un instrument de réglement des différends internationaux et que le
recours ou la menace du recours 3 la force disparaissent & jamais de la scéne
internationale.

2. Le Gouvernement japonais considére qu'il est essentiel que tous les Etats,
surtout les Etats dotés d'armes nucléaires qui possédent d'importants arsenaux
nucléaires et classiques, a'efforcent de réduire progressivement le niveau de
leurs armements, en appliquant une par une des mesures efficaces de désarmement,
notamment de désarmement nucléaire, et se rapprochent ainsi de ltobjectif final
3 savoir le désarmement général et complet et, partant, de 1'élimination totale
des armes nucléaires, sous contrdle international strict et efficace.
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3. Le Gouvernement japonais attache une grande importance aux mesures suivantes
dans le domaine du désarmement nucléaire : promotion des négociations bilatérales
entre les Etats~Unis et 1'Union soviétique, conclusion rapldc d'un traité d'inter-
diction generale des essais nucléaires ét renforcement du régime de non-prolifération,

4. 11 convient egalement de faire remarquer que la queation du desarmement nuclealre
doit étre envisagée dans le cortexte plus large du désarmeuwent en général, y compris
le desarmement classique, étant donné que le desequ111bre Est/Ouest sur le plan des
armes classiques est indissolublement 1ié 3 la question du désarmement nucléaire.

KENYA

[Original : anglais]
[19 mars 1985]

Le plus grand péril menacant le monde aujourd'hui est celui de la destruction
par une guerre nucléaire, guerre qui aurait des conséquences catastrophiques aussi
bien sur les belligérants que les non-belligérants. Les.Etats dotés d'armes
nucléaires s'engageant dans une nouvelle phase effrénée de la course aux armements
et certains d'entre eux propageant la notion extrémement dangereuse d'une guerre
nucléaire limitée et s! tefforgant de minimiser la distinction entre -armes nucléaires
et armes classiques, le risque de guerre nucléairs s'accrolt considérablement. Les
doctrines de dissuasion nucléaire, loin de préserver la paix et la sécurité inter-
nationales, sont responsables de 1‘escalade continue dans le développement quantitatif
et qualitatif des armements nucléaires et conduissnt & une insécurité et instabilité
accrues dans les relations internationales. En outre, dans la mesure ol elles
supposent que les Etats sont disposés a utiliser 1'arme nucléaire, ces doctrines ne
sauraient constituer le fondement de la prévention d'une guerre nucléaire. La paix
internationale doit reposer sur la volonté de préserver la séecurité commune et
d'assurer la survie de l'humanité plutdt que sur la notion de dissuasion. La palx
internationale doit €tre fondée sur la volonté de tous les Etats de participer a
l'effort de survie plutdt que sur une menace d'annihilation mutuelle.

Le Kenya est -convaincu que les relzations internationales doivent reposer sur
la stricte observation et le respect scrupuleux des principes de la Charte des
Nations Unies, notamment le respect de 1la souveraineté, le non-recours a la menace
ou a l'emploi de la force contre 1'intégrité territoriale ou 1°' 1ndependance politique
de tout Etat, le réglement pacifique des différends et la non-ingérence dans les
affaires 1nter1eures des Etats, ainsi que la coexistence pacifique et la confiance
entre tous les Etats. Le Kenya estime que tous les Etats partagent la responsabilité
de préserver les générations futures du fléau d'une nouvelle guerre mondiale - une
guerre nucléaire. Aussi le Kenya ne saurait-il accepter que la sécurité mondiale
et la survie de l*humanité soient constamment et toujours davantage menacées en
raison de 1l'attitude d’une poignée d'Etats dotés d'armes nucléaires. Une guerre
nucléaire aurait des conséquences catastrophiques pour 1'oute l'humanlte, au381
d'urgentes négociations portant sur les mesures approprlees et concrétes a prendre
pour éviter une guerre nucléaire présentent-elles un intérét vital pour toutes les
nations du monde. C'est pourquoi le Kenya souscrit a l'appel en faveur de négo-
ciations multilatérales en la matiére dans le cadre de la Conférence du désar-
mement, et c'est également pourquoi il continuera 3 mettre 1l'accent sur la nécessité
de négociations multilatérales portant sur le point 2 de l'ordre du jour de la
Conference, intitulé "Cessation de la course aux-armements nuclealres et desarmement
nucléaire".
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Lors de la deuxidme session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée
au désarmement, qui s'est tenue en juin-juillet 1982, aucune mesure concréte en vue
de la prévention d'une guerre nucldaire n'a &té adoptée en dépit des manifestations
populaires croissantes de profonde inquiétude et d'angoisse dans le monde entier devant
les dangers d'uné guerre nucléaire. Cette situation résulte essentiellement de
1'attitude des Etats dotés d'armes nucléaires qui ont refusé d'admettre que la question
de la prévention d'une guerre nucléaire ne mettait pas uniguement en jeu leur propre
sécurité mais encore la survie de l'humanité tout entidre. ILe Kenya se félicite de
1'adoption de toubte mesure visant & atténuer les risques de guerre nucldaire dont
pourraient convenir les Etats dotés d'armes nucléaires eux-mdmes, mais il tient &
affirmer que toutes les nations ont le droit et 1'obligation d'oeuvrer de concert pour
dissiper le danger d'un holocauste nucléaire.

£
3

La Conférence du désarmement, seul organe multilatéral de négociation dans le
domaine du désarmement, a, a cet dgard, un rdle indispensable et sans équivoque &
jouer et il doit s‘en acquitter.

Le Kenya est fermement convaincu que la Conférence du désarmement peut engager,
en toute priorité, des négociations afin de parvenir & un accord sur des mesures
appropriées et concrétes en vue de la prévention d'une guerre nucléaire. Dans le cadre
de ces négociations, la Conférence du désarmement pourrait tenir compte des vues,
propositions et suggestions concrétes visant 4 assurer la prévention d'une guerre
nucléaire qui ont été présentées par les Ltats dotés d'armes nucléaires et par d'autres
Btats lors de la deuxiéme session extraordinaire de 1'Assemblde générale des
Nations Unies congacrée au désarmement, ainsi que des débats auxquels ce point a donné
lieu au cours de cette méme session. La Conférence devrait également prendre en
considération d'autres propositions existantes et initiatives futures.

LESOTHO

[Original : angléis]
[28 février 1985]

Le Gouvernement du Lesotho n'a pour l'instant aucun commentaire ou suggestion 2
faire.

MEXIQUE

[Original : espagnoll "
{19 juin 1985] -
De 1'avis du Gouvernement mexicain, il existe de nombreuses mesures pour
prévenir une guerre nucléaire, qui découlent des dispositions du Document final de la
premiére session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrde au désarmement.
Néanmoins, le Couvernement mexicain & #lentifié cing mesures qui devraient rvevétir
un caractére prioritaire pour éviter le déclenchement d'ume conflagration nucléaire.
N L
1) ILa négociation d'un traité de caracteére général sur l'interdiction de tous
les essais d'armes nucléaires, conformément 3 1'engagement assumé par les trois
puigsances nucléaires dépositaires du Traité de Moscou de 1963 ainsi qu'aux exhortations
répétées formulées par 1'Assemblée générale pour demander 3 la Conférence du désarmement
d'entreprendre 1'élaboration dtun traité & cette fin.
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2) . Un gel immédiat des armements nucléaires des Etats-Unis et de
1'Union soviétique, au moyen de la proclamation de déclarations unilatérales ou d'une
déclaration commune. Ce gel ne constituerait cependant pas une fin en soi. Mais,
il y a tout lieu de penser que ce serait un moyen efficace pour freiner 1'aceroissement
des arsenaux nucléaires des deux superpuissances et favoriser un dialogue et une *

négociation entre les Etats nucléaires.

La structure et la portée d'un gel des armements nucléaires sont décrites dans
la résolution 39/63 C de 1'Assemblée générale, sans préjudice de ce dont les
puissances nucléaires pourraient convenir en l'occurrence,

3) L'engagement de tous les Etats dotés d'armes nucléaires de ne pas &tre les
premiers & utiliser de telles armes. Cette mesure contribuerait- sans aucun doute &
promouvoir la confiance entre les puissances nucléaires, qui se traduirait & son tour
par un renforcement de la sécurité internationale.

4) - la nécessité d'élargir le champ d'application des négociations bilatérales
sur le désarmement qui se déroulent & Gendve entre les Etats-Unis et 1'Union soviétique,
pour faire en sorte que ces négociations englobent les armes nucléaires dites
tactiques, dont il existe plusieurs milliers déployées en FEurope, en position avancée
et qui ne font actuellement 1l'objet d'aucune négociation. ’

5Y L'ouverture de négociations multilatérales sur la cessation de la course
aux armements nucléaires et le désarmement nucléaire. A cet égard, il serait indis-

pensable que la Conférénce. du désarmement crée un Comité spécial chargé de développer
plus avant le paragraphe 50 ‘du Document final de 1978 et de délimiter les questions
de fond ci-apreés : ' »

a) EBlaboration et élucidation des stades du désarmement nucléaire dont il est
question au paragraphe 50 du Document final, y compris la détermination des respon- '
sabilités des Etats dotés d'armes nucléaires et du réle des Etats non dotés de ces
armes dans le processus condﬁisant au désarmemént*nucléaire; ‘ ,

b) Elucidation des questions liées & 1l'interdiction du recours ou de la
menace du recours aux armes nucléaires en attendant le désarmement nucldaire et dans
1toptique de la prévention de la guerre nucléaire;

c) Elucidation des questions lides & 1'élimination du recours aux doctrines de
la dissuasion nucléaire; ' o S

d) Mesures permettant & la Conférence du désarmement de s'acquitter de fagon
efficace de la fonction qui lui revient en tant qu'unique organe de négociations
miltilatérales dans le domaine du désarmement et, & ce propos, examen du lien qui
existe entre 1a Conférence et les forums bilatéraux, régionaux ou autres qui
procédent 3 des négociations sur le désarmement nucléaire. o

NIGERIA

Original : anglais]
6 février 1985]

C'est avec une profonde inguiétude que le Gouvernement nigérian observe
l'escaladé de la course aux armements, notamment celle-de la:course aux armements
nucléaires qui menace le plus gravement la survie de 1'humanité. La prévention d'une
guerre nucléaire ainsi que la réduction du risque de déclenchement d'une telle guerre
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1e peuvent manquer de rev@tir un intérét vital pour tous les peuples du monde. Les
irsenaux nucléaires existants sont plus que suffisants déjd pour détruire toute vie
sur terre, pourtant la course aux armements se poursult sans reldche sur les plans
tant qualitatif que qudntltatlf avec pour conséquences inquiétantes de nouveaux
1éploiements de missiles ericore plus offensifs par les deux superpulssances.

Conformément & la résolution 39/148 P de l'Assemblée générale et en réponse i la
lemande que le Secrétaire général a adressde aux gouvernements pour qu'ils présentent
leurs vues sur les dispositions propres & accélérer une action efficace sur la
juestion de la-préivention 4'une guerre nucléaire, le Gouvernement de la
tépublique fédérale du Nigéria tient & déclarer dans ce contexte que la communauté
londiale en général, et les Etats dotés d'armes nucldaires en particulier, ainsi gque
-a Conférence du désarmement, devraient oeuvrer de concert et avec diligence en vue
le reallser les mesures de desarmement ci-aprés :

i) Une interdiction compléte des essais nucléaires constitue la premiére et
la plus urgente des mesures & prendre en vue de mettre fin & la course
aux armements nucléaires. Cette interdiction est une mesure indispensable
aux flnsdu.desarmenentnuclealrepour limiter le perfectionnement
qualitatif des armes nucléaires ainsi que la wmise au point de nouveaux
types d‘'armements et pour empécher la prolifération des armements
nucléaires. Tout en déplorant que la Conférence du désarmement n'ait
pas réalisé beaucoup de progrés en vue de la création d'un comité spécial
chargé d'étudier cﬁtte guestion, le Gouvernement nigérian lui demande
de n'épargner aucln effort pour créer un tel comité pleinement habilité
a négocier un tralte &'interdiction complete des essais nucléaires. Tous

“les Btats dotés d'armes nucléaires devraient participer activement & la
négociation.

ii) la Conférence du désarmement devrait également créer un organe subsidiaire
pour entreprendre des négociations sur des mesures concrétes telles que le
"gel des armements nuhlealres, y compris leurs vecteurs et la productlon
de matiéres fissiles & des fins d'armement, ainsi que ltadoption d'un
moratoire sur tous les essais nucléaires en attendant la conclusion d'
traité d'interdiction compléte de ces essais.

iii) Un autre comité pleinement habilité devrait &tre institué par la Conférence -
du désarmement pour négocier une réduction des armements nucléaires. Ce
comité serait aidé dans sa tdche par des représentants des deux’ super—
puissances, qui lui feraient rapport sur l'état d'avancement de leuts
négociations bilatérales, Il est essentiel, & cet égard, que les deux
superpuissances fassent montre d'un maximum de cooperatlon en reconnaissant
le rdle essentiel de 1'Organisation des Natlons Uhles dans la coordination
"du processus de désarmement visant 3 prevenlr ‘une guerre nucléaire; et qui
est d'une importance fondamentale pour la palx et la sécurité dans le monde .

iv) Un engagement juridiquement obligatoire de ne pas recourir aux armes
nucléaires représenterait une mesure importante en vue de réduire le
. danger d'une guerre nucléaire. Clest & cette fin que le Nigéria a proposé
& 1'Asseublée générale des Nations Unies, & sa trente-neuvidme session,
d'envisager la possibilité de convoquer une conférence de plénipotentiaires
chargés-d'élaborer un protocole interdisant l'utilisation des armes
nuclealres. Le. ngerla n'a cependant pas insisté pour que sa propos1tlon
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soit mise aux voix. Il a décidé plutét d'appuyer la résolution demandant &
la Conférence du désarmement d'engager & titre prioritaire des négociations
en vue de parvenir & un accord sur une convention internationale interdisant
en toutes circonstances l'emploi ou la menace de l'emploi des armes
nucléaires. La Conférence du désarmement devrait créer sans tarder un

comité spécial pleinement habilité &

¥ v

a cette fin.

Tla création de zones exemptes d'armes nucléaires, sur la base d'arrangements
conclus librement par les Etats de chaque région, devrait &tre encouragée,
avec l'objectif ultime de parvenir & un wmonde totalement exempt d'armes
nucléaires et d'éviter la menace d'une guerre nucléaire. La création

de telles zones permettrait de réduire 1'étendue des régions du monde ou

un conflit nucléaire est susceptible d'éclater. Le Gouvernement nigérian
demande en conséquence 3 toutes les régions du monde de coordonner leurs
efforts en vue d'assurer la dénucléarisation & 1l'échelon régional, &
1'exemple du Traité de Tlatelolco visant 1'interdiction des armes
nucldaires en Amérique latine. :

I1 doit &tre reconnu qu'aucune négociation relative & la preventlon d'une
guerre nucléaire ne peut réussir tant que les superpulssandes ne souhaitent
pas désarmer ou manquent de la volonté nécessaire a cette fin. Il faut en
conséquence que les deux superpuissances n'épargnent aucun effort en vue

de réduire la tension internationale au plus bas niveau possible, au titre
des mesures propres a accroitre leur confiance re01proque. A cet égard,

le Gouvernement nigérian se félicite de l'accord récemment donclu par les
deux superpuissances en vue de la reprise d'entretiens sur le désarmement

qui se dérouleraient dans le cadre de trpis séries simultanées de
négociations. Les deux parties devraient s'efforcer d'harmoniser leurs
positions pour &tre en mesure de mener des négociations utiles et

concrétes en vue de la conclusion d'accords visant & réduire quantitativement
les armements nucléaires stratégiques et de portée intermédiaire et a
limiter leur perfectionnement qualitatif ainsi qu'a mettre fin a la

recherche dans le domaine des armes antisatellites et des armes de 1a

"guerre des et01les”
Le Gouvernement nigérian est préoccupé par l'absence de progrés dans le
cadre de la Conférence du désarmement. Il ne faut pas laisser les débats
souvent prolongés sur les mandats et le respect rigide du principe du
consensus, méme pour les questions de procédure, venir entraver les
travaux de fond de cet organe. Les Etats dotés d'armes nucléaires, et

en particulier les superpuissances, doivent en conséquence s'efforcer

de créer le climat de négociation nécessaire pour permettre a la
Conférence du désarmement d'organiser ses travaux de manidre & consacrer
son attention et son temps aux négociations de fond visant 3 prévenir

un conflit nucléaire.

NORVEGE

Original : anglais]
5 mars }985]

‘

La Norvege n'a pas été en mesure d'appuyer la résolution 39/148 P. Toutefois,

eu égard & l'importance de la question a
1'un des auteurs d'un autre projet de résolution traitant de la question de la
prévention d'une guerre nucléaire, elle soumet néanmoins ci-apres ses vues et
observations conformément au paragraphe 5 du dispositif de la section P de cette
résolution,

N

l'examen et au fait que la Norveége était



CD/603
page 52

La Norvége attache la plus grande importance & la question de la prévention d'une
guerre nucléaire, mais elle estime que cette question doit &tre examinée dans le
cadre de la prévention- de 1la- guerre en général. C'est pourquoi il est essentiel que
des résultats concrets 501ent obtenus. au cours des négociations concernant le
désarmement et la limitation des armements, tant nucléaires que classiques, ainsi que
les mesures propres a accroitre la confiance.

De ce point de vue, la Norveége se félicite de ce que la question intitulée
"Prévention d'une guerre nucléaire et ensemble des questions connexes" ait été
inserite en tant que p01nt 2 34 1'ordre du jour du Comité du. désarmement pour 1983 et
a nouveau, comme point 3, & l'ordre du jour de la Conference du désarmement en 1984.

La prévention d'une guerre nucléaire, en vérité de toute guerre, étant la tiche
la plus pressante et la plus urgente & l'heure actuelle, 1la Norvége s'est portée
coauteur du projet de résolution publié sous la cote A/C.1/39/L.40/Rev.l, que le
représentant de la République fédérale d'Allemagne a présenté 3 la Premiére Commission
lors de la trente-neuvidme session de 1l'Assemblée générale.

Le projet de résolution met l'accent sur la nécessité de parvenir a une approche
equilibree et globale des questions relatives a la paix et a2 la sécurité. La Norvege
espére que, conformément au paragraphe 13 du dispositif de ce projet de résolution,
la Conférence du désarmement poursuivra, au fond, l'examen de cette question, en
tenant: compte de l'approche reflétée dans ledit projet, et qu'elle s'entendra sur un
programme-de- ‘travail permettant de procéder a une analyse approfondie de toutes les
questicns pertinentes. La Conférence sera ainsi en mesure. de promouvoir les efforts
visant 3 réduire les armements nucléaires et le rdéle de ceux-ci dans la planification
des activités de défense.

PAYS-BAS

[Original : anglais}
{27 mars 19857

Les Pays-Bas s'intéressent activement & cette question, comme en témoignent leur
contribution 3 la deuxilme session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée
au désarmement (voir l'annexe IIT du Document de cldture) et leur participation a
1'établissement d'une liste indicative de questions & soumettre & la’ Conférence du
désarmement (CD/411).

Bien que,dans sa teneur, la résolution 39/148 P vise essentiellement a.écarter
la menace d'une guerre nucléaire, les Pays-Bas estiment qu'on ne peut envisager
d'eliminer cette menace sans considerer en méme temps celle d'une guerre utilisant
des armes classiques. C'est d'ailleurs la theése centrale du projet de résolution
relatif a cette question (A/C.1/39/L.40/Rev.1), présenté par un certain nombre
d'Etats occidentaux, & laquelle les Pays-Bas souscrivent. L'Organisation du Traité
de 1'Atlantique Nord a pris l'engagement de principe de ne jamais utiliser aucune
de ses armes, sauf pour se défendre. Cet engagement est pleinement conforme a la
Charte:des Nations Unies qui autorise l'exercice du droit naturel de légitime défense,
individuelle ou collective; il ne méconnait en aucune facgon la différence fondamen-
tale entre les armes nucléaires et les armes classiques et n'amoindrit pas 1l'impor-
tance qu'il v a & réduire les risques de guerre nucléaire. Au contraire, cet
engagement est fondé sur la conviction que l'aggravation d'un conflit classique peut
éventuellement conduire a une guerre nucléaire. En outre, les Pays-Bas soulignent
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que 1'0TAN a pour politique de réduire 1'importance des armements nucléaires et
rappellent les décisions prises par 1'0TAN' de recréer unilatéralement 2 400 armes
nucléaires environ. >

Les Pays-Bas ne peuvent souscrire a 1'idée selon laquelle le danger d'une guerre
nucléaire se seralt accru ces derniéres années, comme l'implique la réso-
lution 39/148 P. Il semble qu'il n'y ait aucune preuve venant corroborer cette
affirmation.

Les Pays-Bas estiment que la prévention d'une guerre nucléaire est un sujet de
préoccupation non seulement pour les Etats dotés d'armes nucléaires et leurs alliésr
mais également pour tous les autres Etats, compte tenu des conséquences qu'une
telle guerre pourrait avoir pour 1l'ensemble du monde. Ils approuvent par conséquent
1'idée exprimée dans la résolution 39/148 P, selon laquelle la prévention d'une guerre
nucléaire est un probléme trop important pour &tre laissé aux seuls Etats dotés
d'armes nucléaires. Cependant, on ne peut non plus nier que ces Etats, en particulier
ceux qui possédent les arsenaux les plus importants, assument une responsabilité
particuliere et ont un rdle primordial a jouer.

Les Pays-Bas espérent donc que les Etats-Unis et l'Union soviétique‘parviendront
a s'entendre, au cours de leurs négociations bilatérales, sur des réductions impor-
tantes et équilibrées de leurs arsenaux nucléaires. L'issue positive de ces négow
ciations permettra d'améliorer les relations Est-Ouest et constituera par la-méme
un progrés dans la voie de la prévention d'une guerre nucléaire.

"Les Pays-Bas attachent une grande importance aux accords de caractére pratique,
visant par exemple & améliorer les communications pour éviter qu'une .guerre n'éclate |
accidentellement. A cet égard, ils rappellent les accords conclus entre 1l'Union
soviétique, d'une part et, d'autre part, les Etats-Unis, la France et le Royaume-Uni.

De l'avis des Pays-Bas, la Conférence du désarmement devrait tirer profit du
fait que tous les Etats dotés d'armes nucléaires sont représentés a Genéve. lLa
Conférence devrait avoir pour rdle de compléter les efforts bilatéraux visant a
résoudre les problémes que pose le désarmement nucléaire. Pendant la session de 1984
de la Conférence, les Pays-Bas ont suggéré un certain nombre de mesures propres a
instaurer la confiance, qui pourraient, dans un premier temps, faire l'objet d'un
débat entre les Etats dotés d'armes nucléaires dans le cadre de la Conférence. Ces
mesures pourraient intéresser par exemple les communications, 1'échange d'informations
sur l'ampleur et la structure des forces nucléaires, la notification prealable des
essais de missiles, la notification préalable des manoeuvres stratégiques effectuées
par des forces nucléaires, etc. On pourrait en outre étudier plus attentivement la
nécessité d'éviter tous agissements militaires, dans le domaine nucléaire aussi bien '
que dans le domaine des armements classiques, qui ne peuvent se justifier pour des
raisons purement défensives et qui, dans des situations de tension ou de crise,
risqueraient d'aggraver le danger de guerre, en particulier de guerre nucléaire.

Ces propositions pourraient servir de base i la participation de la Conférence
tout entiére a un processus de négzociation. De lt'avis des Pays~Bas, il est encore
prématuré d'envisager la création, par la Conférence, d'un comité spécial chargé des
negociations comme cela est suggéré dans la resolution 39/148 P. Ils espérent
cependant qu'on parviendra sans tarder & un accord sur la création d'un comité special
doté d'un programme de travail pratique et concret. Ils déplorent que la Conférence
ait été dans l'incapacite de constituer un organe subsidiaire de cette nature au cours
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des deux dernieres annees. Les Etats, en particulier ceux qui partlclpent a la
Conférence du désarmement et qui ont’ voté en faveur de 1a résolution. 39/148 P,
devraient indiquer les domaines dans lesquels des négociations pourraient &tre
envisagées. .

Ils devraient egalement proposar des thémes précis sur lesquels porteraient ces
negociations, tout en menageant des possibilités de compromis. Les Pays-Basg rappellent
les suggestions présentées par les Etats occidentaux (CD/357, CD/41l), concernant le
programme de travail : ces. propositions n'ont rien perdu de leur intérét et pourraient
utilement servir de base. a un débat au sein de la Conférence du. désarmement , debat
que les Pays-Bas estiment a 1'heure actuelle, aussi opportun qu urgent

POLOGNE

[Original. : anglais]
[5,février 19857

La Republique populaire de Pologne a exposé en détail sa position sur 1a question
de la prévention de la guerre nucléaire dans les déclarations faites par ses repré-
sentants lors des 250eme et 265&me séances de la Conférence du désarmement:en 1984,

et lors des 4éme et 23éme sdances de 1la Premidre CommiSSion a la trente-nzuvidne session
d2 l'issemblée 7encralb.‘ '

La Pologne, comme 1a majorité écrasante des pays qui constituent la communauté
mondiale, est fermement convaincue que la prévention de la:guerre-nucléaire est
le probleme majeur et le:plus urgent auquel 1l'humanité soit:actuellement confrontee.
Cette conviction a été dément exprimée dans les nombreuses-résslutions de :
1'Assemblée générale des Nations Unies adoptées avec l'appui de la Pologne, notamment
la résolution 39/148 P du 17 décembre 1584 qui déclare, entre autres, qu'"ecarter la
menace d'une guerre nucléaire est la tAche la plus pressante et 1la plus urgente a
l'heure actuelle”, :

De 1l'avis ‘du Gouvernement de la République populaire de Pologne, ctest a l1la
Conférence du désarmement qu‘il appartient de prendre des dispositions appropriees ~
et concretes en vue d'aboutir 3 un accord sur les mesures propres a empécher une -
guerre nucléaire. C'est pourquoi nous avons fermement appuyé la .demande faite a f_ :
“lai Conférence par 1'Assemblée générale, entre autres dans les:résolutions 38/183 G
et 39/148 P, "d'engager, en toute priorité, les négociations-en vue de réaliser un -
aécord sur des mesures appropriées et concrétes visant 3 prévenir une guerre . -
nucléaire, et de créer é cette fin un comité spécial sur la question".

Ces’ mesures concretes devraient notamment selon nous, comprendre les. suivantes :

a) Engagement, par tous 1eé Etats dotes d'armes nucléaires, de ne pas etre
les premiers a2 utiliser ces armes. Comme on s'en souviendra, 17Union soviétique et
1la République populaire de Chine ont déja pris un tel engagement.-Il:est impératif
que les autres Etats dotés d'armes nucléaires suivent cet exemple.. Un tel engagement
de la part de toutes les puigsances dotées d'armes nucléaires signifierait que: ‘
celles-ci renoncent totalement & utiliser des armes nucléaires, ce qui représenterait
un grand pas vers la prévention de la guerre nucléaire;

b) Gel, par toutes les puissances dotées d'armes nucléaires, de la production
et du déploiement de telles armes et de la production de matidres fissiles a des
fins militaires, en tant que premiére étape vers 1l'élimination générale et compléte
des armes nucléaires;
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c) Proclamation par tous les Etats dotés d'armes nuoleaires, d'un moratoire
v1sant a suspendre les explosions de tous englns nuclealres en attendant 1la conclus1on
d'un traité sur 1‘1nterdlctlon uenerale deg essals nuclealre

d) Adoption de mesures conrétes en vue d'empécher la militarisation de
1'espace extra-atmosphérique et, notamment, Proclamation d'un moratoire immédiat
relatif aux armes anti- satellltes, lequel seralt suivi d'un accord stipulant
1'1nterdlctlon compldte d'utiliser la force a l'intérieur, & partir et en direction
ae l’espace extra-atmospherlque, et prevoyant 1'utilisation de 1l'espace extra- '
’ atmospherlque a des fins exclusivement pacifiques dans 1l'intérét de l'humanlte.

Ces mesures devraient &tre complétées, si possible parallélement, par d'autres
initiatives prises dans un cadre multilatéral, lesquelles consisteraient, entre autres,
a renforcer et & gdénéraliser le Traité sur la non-prolifération des armes nucléaires
et, pour ce qui est de toutes les puissances nucldaires, a prendre 1l'engagement
obligatoire de ne pas utiliser de telles armes contre des Etats non nucléaires
sur le territoire desquels de telles armes ne sont pas déploydes, et a creer des'
zones exemptes d'armes nuclealres. .

Par ailleurs, le Gouvernement polonaisest d'avis que la prévention de la guerré
nucléaire serait également facilitée par la conclusion d'un traité de non-utilisation
mutuelle de la force armée et de maintien de relations pacifiques entre les Etets
partles au Traité de Varsovie et les Ltats membres de 1'OTAN, comme proposé en’ &
janvier 10“3danu1cimclarat1m4dePTagueduCom;beconsultatlfpollthuedesEtatspamtles
su Traité de Varsovie et & nouveau réaffirmé en juin 1983 dans la Déclaration
conjointe de Moscou des dirigeants de ces Etats. ILa réalisation de cet objectif
serait également favorisée & notre avis, la mise en oeuvre de la proposition faite
‘en mars 1984 par le Secrétaire général du Comité central du Parti communiste de
1'Union soviétique et Président du Présidium du Soviet supréme de 1'URSS,

M. Konstantin Tchernenko, tendant & &laborer des normes obligatoires reglsgant
les relations entre les puissances nuclédaires.

La Pologne espere vivement que toutes ces mesures d'une importance vitale
seront examindes sans délai et dens un esprit constructif, en particulier au cours
de cette année qui marque le quarantiéme anmiversaire de l'Organlsatlon des
Nations Unies, issue de la volonté commune de "préserver les générations futures
du fléau de la guerre", et a la veille de 1'Annéde internationale de la paix.

REPUBLIQUE DEROCRATIQUE ALLEMANDE

Original 3 anglais]
18 février 1985]

Ouarante ans apreés 1'écrasement du faSCLSme, la paix est a nouveau menaoee.:
La République démocratique allemande partage la preoocupatlon des Etats et .des .
peuples devant 1l'accroissement du danger de guerre nucléaire suscité par la pollthue
1mper1allste“d'armement & outrance et de confrontation et devant les conséquences
désastreuses dqu'une telle guerre entrainerait pour toute 1'humanité. Elle estime
qu'en-particulier 1'élimination de la menace d'un embrasement nucléaire et la.
prévention de la militarisation de 1'espace extra-atmosphérique, la cessation de-
la course aux armements, la limitation et la réduction des armements conformement
au principe de 1'égalité et d'une égale sécurité pour tous sont littéralement
dtune 1mportanoe vitale pour toutes les nations
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La République démocratique allemande est-convaincue que cet objectif peut &étre
atteint par la création au niveau mondial d'une coalition du bon sens et du réalisme
contre la politique d'accroissement des arsenaux nucléaires. Des efforts énergiques et
un dialogue politique constructif sont nécessaires a cette fin.

A cet égard, la République démocratique allemande se félicite vivement de la
déclaration soviéto-américaine commune du 6 Jjanvier 1985 concernant 1'ouverture de
nouvelles négociations sur un ensemble- de questions relatives aux armes spatiales. et
aux armes nucléaires tent stratégiques que de portée intermédiaire, toutes ces questions
devant &tre exemindes et résolues en corrélation. Il est maintenant essentiel
d'appliquer scrupuleusement 1l'accord conclu et d'en observer strictement tous les
€léments dans la pratique.

Tout comme un grand nombre d'Etats, la République démocratique allemande est
d'avis que le prévention d'une course aux armements dans 1l'espace extra~-atmosphérique
ne peut &tre dissocide des mesures & prendre pour la limitation.et la réduction
des armements stratégiques et des armes nucléaires de portée intermédiaire. TLa . .
question est d'interdire la course aux armements dans 1'espace extra-atmosphérique
avant qu'elle ne commence, et d'y mettre un terme sur terre.

I1 est nécessaire et possible de prendre d'urgence sur le plan international
des mesures juridiques et concrdtes en vue de réduire le danger d'une catastrophe
‘nucléaire. Dans le m@me temps, ces mesures prépareraient la voie vers une cessation
de la course aux armements nucléaires et un désarmement nucléaire.

Les efforts déployés en vue de résoudre ce problime mondisl prioritaire occupent
& juste titre une place centrale dans les travaux de 1'Organisation des Nations Unies
et de la Conférence du désarmement. IL'Assemblée générale de 1'0NU n'a jemais voté
plus clairement qu'a sa. trente-neuvidme session en faveur de la prévention d'une
guerre nucléaire et de 1l'exclusion d'une course aux armements dang 1l'espace
extra=atmosphérique.

La République démocratique allemande s'est portdée coauteur de la 1650~
lution 39/148 P en ce sens, aux termes de laquelle la Conférence du désarmement
est pride "d'engager, en toute priorité, des négociations en vue de réaliser un
accord sur des mesures approprides et concrétes visant & prévenir une guerre nuclézire,
et de créer & cette fin un comité spécial sur la question au début de sa session
de 1985".

La République démocratique allemande est 1'un des auteurs de la réso-
lution 39/148 D intitulée "Non-utilisation des armes nucléaires et prévention d'une
guerre nucléaire" et a appuyé d'autres résolutions telles que celles intituldes
"Convention sur 1l'interdiction de 1'utilisation des armes nucléaires" (39/63 H) et
"Effets climatiques d'une guerre nucléaire : hiver nucléaire" (39/148 F). '

A la Conférence du désarmement & Gendve, la République démocratique allemande,
tout comme les autres Btats socialistes et les pays non alignés et neutres, a appuyé
vigoureusement l'idée d'inscrire la prévention d'une guerre nucldaire & 1'ordre
du jour comme une tlche prioritaire au plus haut degré, et de crder un organe de
négociation approprié. '

La République démocratique allemande, ainsi que d'autres Etats socialistes, a
propesé, dans un certain nombre de documents, noteamment dans le document CD/484
du 28 mars 1984, des mesures & prendre pour accélérer une action efficace en vue de
prévenir une guerre nucléaire, parmi lesquelles avant tout : '
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a) la renonciation par tous les Etats dotés d'armes nucléaires & l'utilisation en
premier de ces armes ainsi que 1l'élaboration d'un instrument international ayant un
caractere juridique obligatoire et stipulant 1'obligation de ne pas &tre le premier &
utiliser des .armes nucléaires;

b) - un gel de tous les arsenaux nucléaires sur les plans a - la fois oualltatlf et
quantltatlf assorti d'un controle approprié;

c) 1a conclusion immédiate d'un traité sur 1l'interdiction générale et compléte
des essais d'armes nucléaires et, en attendant la conclusion d'un tel ‘traité, la -
proclamatlon, par tous les Etats dotes d'armes nucléaires, d'un moratoire sur 1es
explosions nucléaires quelles qu 'elles soients

a) la prévention de l'exten51on de la course aux armements 2 d'autres mllleux,
notamment & 1'espace extra—atmospherloue,

e) d'gutres mesures appropriées visant & empécher 1'utilisation accidentelle ou
non auvtorisée d'armes nucléaires et é-éviter la possibilité d'attaoues par surprise.

I1 semble & present nécessaire que :les BEtats ayant jusqu'a malntenant blogué
1'ouverture de negoolatlons pertinentes & la Conférence du désarmement revoient leur
position et tiemnent compte du désir de 1'humanité de voir prendre d'urgence des mesureS.
propres & éviter une catastrophe nucléaire.

La République democrathue allemande est convaincue que les efforts oongugues des
Etats peuvent et doivent créer un climat politique favorable & la réalisation de ces’
objectifs. Partant du point de vue maintenant -quasi universel qu'il ne peut ¥y av01r
ni vainqueur ni vaincu dans une guerre nucléaire puisqu'elle reviendrait & 1'auto-
destruction de l'humanité, il est indispensable que tous les Etats, en partlculler
les Ltats dotés d'armes nucléaires, fassent de la prévention d'une telle guerre .
1'essent1el de leur politique. Il serait particulierement important que la conduite
des relatlons entre. les Btats dotés d'armes nucléaires soit soumise & des normes
approprides. La Republlque démocratique allemande °ppu1e sans réserve les propositions
présentées par 1'URSS & ce sujet. : :

La République démocratique allemande estime.que les déclarations de renoncement
aux ambitions de supériorité militaire sont particulidrement importantes pour la
prévention d'une guerre nucléaire. Dans ce contexte, elle rappelle la profonde preoc-
cupation que lui causent les plans de militarisation de 1'espace extra-atmosphérique
et le déploiement continu des armes américaines de premidre frappe en Europe occidentale,
qui vont & l'encontre des récentes déclarations d'intention et constituent de sérieux '
obstacles & des négociations utiles. La République démocratique allemande rappelle
par la méme occasion la nécessité de renoncer & 1l'élaboration et & la diffusion de .
doctrines concernant la guerre nucléaire, notamment celles qui justifient l'utlllsatlon'
en premier des armes nucléaires. Les tentatives pour minimiser le danger réel d'une’
guerre nucléaire et pour faire approuver par 1'ONU une "option" sur l'utilisation de
ces armes en premier en invoquant la nécessité d'éviter toute guerre ont été rejetées
& juste titre par 1'écrasante majorité des LBtats Membres de 1'ONU & la trente-neuviéme
session’de 1'Assemblée générale. e

La République démocratique allemande souligne la nécessité d'appliquer d'urgence
les décisions adoptées par 1'Organisation des Nations Unies afin que la contribution
de cette.instance mondiale aux efforts en faveur de la paix et de la sécurité inter-
nationales .ainsi que de la.limitation des armemeénts et du désarmement soit résoliument
mise en valeur en cette quarantiéme année suivant la victoire de la coalition anti-
hitlérienne et la création de 1'Organisation des Nations Unies.
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" REPUBLIQUE SOCIALISTE SOVIRTIQUE DE BIELORUSSIE

Original : russe ]
-13 mars 1985]

La République-socialiste soviétique de Biélorussie estime que dans les circons-
tances actuelles, il n'est pas de téche plus impérieuse:que la prévention de la guerre
nucléaire. L'aggravation sensible de la situation internationale et 1! augnmentation
des risques de catastrophe nucléaire ont été causdes par la politique menée par les
Etats-Unis et leurs proches alliés pour acquérir la supériorité: militaire, -détruire
1'équilibre stratégique et militaire mondial et dominer le monde. T'intensification
du programme de mise au point d'armes stratevlques et d'autres armes nucldéaires, le
désir d'étendre la course aux armements 3 1°' espace extra-atmosphérique et le
dep101ement de nouveaux missiles nucléaires américains en Europe occidentale sont
1'expression concriéte de cette politique irresponsable. En envisageant d'acquérir,
outre de nouveaux missiles nucléaires, des armes spatiales offensives, y compris des
armes anti-missiles et anti-satellites, ces pays tentent en réalité d'acquérir une
capacité de premiére frappe, tout en se protégeant par un "bouclier" spatial dans
1l'espoir d'échapper & une deuxidme frappe. Compte tenu, en ocutbtre, des théses et
doctrines défendant 1'utilisation, en premidre frappe, des armes nucléaires, il est
clair que ces Etats refusent de considérer la prévention de la guerre nucléaire comme
l'obgectlf principal de la politique internationale et de prendre des mesures efficaces
& cet effet.

La RSS de Bleloru551e, face & cette menace nucléaire accrue, partage 1'inquiétude
exprimée par la majorité des Etats i la trente-neuvidme sessicn de 1'"Assemblée générale
des Nations Unies, et dans un certain nombre de résolutions adoptdes & cette session et
aux sessions précédentes de 1'Assemblée. Parmi celles-ci, la Déclaration sur la
prévention d'une catastrophe nucléaire, la Déclaration portant condamnutlon de la
guerre nucléaire et les résolutions relatives 3 la prévention d'une course aux armements
dans l'espace extra—atmosphorlque, & la non-utilisation des armes nucléaires et au gel
des armements nucléaires, ainsi qu'a 1'ouverture de négociations sur le désarmement
nucléaire, revétent une importance particulidre. ILa RSS de Bidélorussie a appuye toutes
ces résolutions et a été 1l'auteur d'un certain nombre d'entre elles.

]

accompagnée de mesures efficaces visant 3 réduvire radicalsrment les armements nucléaires
jusqu'a leur compléte élimination, constituerait une amorce de solution au probléme de
la prévention de la guerre nucléaire. A cet égard, les négociations soviéto-américaines
sur les armes spatiales et les armes nucléaires qui viennent de démarrer et que l'on
doit, comme on le sait, & 1'initiative de 1'Union soviétique, . qui s'est déclarée préte
a les mener d'une maniére constructive et efficace sur la base du principe de 1'égalité
et d'une sécurité egale, peuvent aussl contribuer & la solution de ce probleme. Les
Etats-Unis doivent, & leur tour, faire.preuve de la méme honndteté et du méme sérieux
et adhérer strlotement aux décisions prlses en commun concernant l'objet et les
objectifs des négociations. :

La prévention d'une course aux armements dans 1'espace extra-atmosphérique,
e

Toute tentatlve Vlsant - detrulre l'equlllbre mllltalre et stratégique actuel,
source de stabilité dans le monde, aura des conséquences dangereuses. L'objectif des~
Etats doit &tre de réduire, autant que faire se peut, le niveau des armements
nécessaires pour assurer cet équilibre, plutdt que de le bouleverser. :

 Une action décisive de la part de tous les Btats sans exveptlon s'impose,’ afln de
prevenlr une catastrophe nuclealre et d'éliminer complétement les armes nucléaires.
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La RSS de Biélorussie est convaincue que 1'élimination de la menace d'une
guerre nucléaire doit &tre l'objectif principal des travaux de 1'Assemblée
générale, de la Commission du désarmement et, bilen slir, de l'organe de négociations-
multilatérales, la Conférence du désarmement. Dans cet esprit, la RSS de .
Biélorussie a activement appuyé l'adoption de la résolution 39/148 P de 1'Assemblée.
générale, relative a la "prévention d'une guerre nucléaire" et, en particulier, sa
disposition concernant la nécessité d'engager, en toute priorité, des négociations
a la Conférence du désarmement en vue de réaliser .un accord sur des mesures
approprides et concrétes visant & prévenir une guerre nucléaire, et de créer 3 )
cette fin un comité spécial sur la question au début de sa session de 1985. Cette
disposition devrait &tre appliquée sans délai, - “

‘ o B

La politigue des puissances nucléaires est & notre époque lourde de conséquences.
Les intéréts vitaux de toute l'humanité exigent gue les relations entre ces
puissances soient gouvernées par des régles spécifiques visant & assurer lg paix.
Lagonclusion d'un accord sur ce point serait conforme aux dispositions du Coe
Document final de la premiére session extraordinaire de 1'Assemblée générale .
consacrée au désarmement.

.La prévention d'une guerre nucléaire doit devenir l'objectif principal et la
regle de conduite absolue de toutes les puissances nucléaires, quelle que soit -
ltimportance de leur arsenal nucléaire. Il faut empécher l'apparition de toute
situation qui risque de conduire & un conflit nucléaire et si un tel danger - .
menagatt, il faudraiil engager d'urgence des consultations pour prévenir une
catastrophe nucléaire. -

Lors de la mise au point de la Déclaration de 1'Assemblée générale portant .
condamnation de la guerre nucléaire, tous les Etats devralent inclure des
dispositions condamnant la guerre nucléaire dans des déclarations unilatérales
et conjointes ou des déclarations de caractére politique. . :

11 faut renconcer & toute propagande en faveur de la guerre nucléaire et
rejeter les théses et doctrines visant 3 justifier la "1égitimité" de la premiére
frappe et "l'admissibilité™ de la guerre nucléaire en général.

Toutes les puissances nucléaires duivent renoncer & utiliser les armements
nucléaires en premiére frappe. Des engagements & cet effet devraient &tre pris
unilatéralement par chaque Btat doté d'armes nucléaires qui ne l'a pas encore fait.
Comme on le sait, 1'URSS a déja pris cet engagement. Tes obligations similaires
pourraient &tre énoncées dans un instrument international unique ayant force ..
obligatoire, comme prévu dans la rdsolution 39/148 D de l'Assemblée générale, qui
a été appuyée par la RSS de Biélorussie. Ceci équivaudrait & une interdiction, .
ayant force juridique internationale, d'utiliser les armes nucléaires. La RSS
de.Biélorussie appuie également le projet de convention sur l'interdiction de
l'utilisation des armements nucléaires, avec la participation de toutes les, puissances
nucléaires., s

.~I1 faut aussi interdire le recours & la force en général, qu'elle impligue
des -armes nuclédires ou classiques, dans les relations internationales. Pour
atteindre cet objectif, il faut conclure un traité mondial sur le non-recours .
a la force dans les relations internationales. La proposition concernant la
non-utilisation mutuelle de la force armée et la promotion de relations pacifiques,
faite paf’ 1'UR3S & la Conférence de Stockholm sur les mesures propres & accroitre
la confiarce ‘et la sécurité et sur le désarmement en Europe, a également trait 2 :
la solution de ce probleme. £[lle reposerait sur l'engagement pris par chague pays .

S

de.ne pas &tre le premier & utiliser des armes nucléaires ou classiques. e
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Les puissances nucléaires doivent s'engager & ne pas utiliser d'armes nucléaires
contre les Etats sur le territoire desquels de telles armes ne se trouvent pas et
doivent également respecter les zones dénucléarisées existantes et promouvoir la
création de zones dénucléarisées supplémentaires dans différentes régions du monde.

D'autres mesures, comme la prévention de l'utilisation accidentelle ou non
autorisée d'armes nucléaires, l'exclusion de l'éventualité d‘'une attaque surprise
etc., méritent aussi d'@tre examinées. A cet égard, la RSS de Biélorussie estime
que les mesures propres a accroitre la confiance ne contribueront & résoudre le
probléme de la prévention de la guerre nucléaire que si elles s’accompagnent de
mesures juridiques et politiques internationales de portée mondiale a cet effet.

Pour supprimer la menace nucléaire, des mesures concrétes sont également
nécessaires. Les puissances nucléaires pourraient, par exemple, procéder a un gel
qualitatif et quantitatif de tous leurs armements nucléaires existants, sous contrdle
approprié. Un accord sur cette question signifierait l'arrét de part et dlautre de
l'escalade de tous les éléments des arsenaux nucléaires existants, y compris des
vecteurs et des stocks d'armes nucléaires. La course aux armements serait ainsi
stoppée, ce qui faciliterait la conclusion ultérieure d'accords sur la réduction du
nombre de ces armes jusqu'a leur élimination compléte. Dans un premier pas,
1'Union soviétique et les Etats-Unis pourraient s'engager a geler leurs armements
nucléaires pour donner l'exemple aux autres Etats dotés d'armes nucléaires. La
résolution 39/151 D de 1l'Assemblée générale sur le "gel des armements nucléaires",
dont 1la RSS de Biélorussie est 1'un des auteurs, va dans ce sens. D‘autres réso-
lutions de la trente-neuviéme session de 1'Assemblée générale témoignent du méme
esprit.

Il faut achever l'élaboration de l'accord sur l'interdiction compléte des essais
nucléaires. En attendant la conclusion de cet accord, tous les Etats dotés d'armes
nucléaires devraient aussi décider un moratoire sur toutes les explosions nucléaires.
La ratification des :traités soviéto-américains de 1974 et 1976, sur la limitation des
essais souterrains d'armes nucléaires et sur les explosions nucléaires souterraines
a des fins pacifiques, respectivement, permettrait de faire un pas décisif dans cette °
voie.

Dans le cadre des efforts visant i prévenir la guerre nucléaire, on ne saurait
exagérer l'importance de la non-prolifération des armements nucléaires. Il faut
éviter toute prolifération de ces armes; ni les armes nucléaires, ni leur contrdle,
ne doivent étre cédés 4 qui que ce soit; ces armes ne doivent pas &tre déployées
sur le territoire de pays qui n'en disposent pas et la course aux armements nucléaires
ne doit pas &tre étendue i de nouvelles régions.

La RSS de Biélorussie est convaincue que la meilleure garantie contre le risque
de guerre nucléaire est le désarmement nucléaire. La mise au point et 1'exécution
immédiates d'un programme de désarmement nucléaire par étapes visant 1'élimination
compléte des armes nucléaires, sur la base du principe de 1'égalité et d'une sécurité
égale, s'imposent si l'on veut atteindre ces objectifs. Un tel programme est prévu
dans la résolution 39/148 C de l'Assemblée générale, dont la RSS de Biélorussie est
1'un des auteurs.

La prévention d'une course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique revét
une importance exceptionnelle. La militarisation de 1'espace extra-atmosphérique
compromettra tous les succés remportés a4 ce jour en matiére de limitation de la course
aux armements. Elle provoquera une nouvelle escalade tous azimuts de la course aux
armements, aggravant ainsi les risgues de gyerre nucléaire. La politique de militari-
sation de l'espace extra-atmosphérique, quels que soient les prétextes utilisés pour
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la justifier, sapera la stabilité et la sécurité stratégiques de tous les Etats sans
exception. C'est pourquoi, il convient de prendre des mesures efficaces pour prévenir
toute tentative visant-a étendre la course aux armements a 1l'espace extra-atmosphérique.
A cet egard la Conference du désarmement dcit absolument mettre au point un accord
conforme & la resolution 39/59 de l'Assemblée générale.

L'interdiction, l'arrét et la limitation de la course aux armements et le
désarmement dans d' autres domaines, en particulier dans celui des armes de destruction
massive, constitueraient un véritable pas en avant sur la voie de 1l'élimination de la
menace nucléaire. Il est important, en particulier, d'interdire la mise au point et
la production de nouveaux types dfarmes de destruction massive et de nouveaux systémes
de telles armes et, en fin de compte, d‘assurer l'utilisation & des fins exclusivement
pacifiques des découvertes scientifiques et technologiques.

On péut ericore envisager d'autres mesures pour réduire et éliminer la menace o .
nucléaire. Il est important que ces mesures contribuent de fagon concrete et vralmenttr
tangible a la tfche capltale gquest la prévention de la guerre nuclealre.

I1 convient, enfin, de lutter sans reldche pour éliminer conflits et situations
de crise et supprimer les régimes coloniaux et racistes. Il faut empécher gue les
ressources matérielles et intellectuelles de l'humanité soient consacrees a preparer
sa destruction par la violence. Ces ressources doivent servir 2 résoudre les problemes
mondiaux auxquels est confrontée l'humanité, afin d'assurer son développement 5001o~,
économique continu.

Le quarantieme anniversaire de la victoire remportée par les peuples durant la’
seconde guerre mondiale, qui selon une décision de 1'Organisation des Nations Unies
sera célébré les 8 et § mai 1985, nous rappelle encore une fois que seule une action
commune et unie peut venir a bout de la menace qui pése sur 1'humanité.

Tous les Etats, quel que soit leur statut social politique et militaire,
doivent maintenant faire porter leurs efforts sur 1“arret de la course aux armements,
en particulier de la course aux armements nucléaires, afin d'en renverser le cours et
de délivrer l'humanité de la menace de guerrea nuclealre.

REPUBLIQUE SOCIALISTE SOVIETIQUE D'UKRAINE

[Original : russe]
[3 avril 1985]

La p031t10n de la République socialiste soviétique d'Ukraine sur la question
de la prévention d'une guerre nucléaire est bien connue. WNous estimons que, dans
une situation internationale qui s'est dégradée ces derniéres années, les efforts
de 1'Organisation des Nations Unies et de la communauté internationale tout entiére-
doivent porter essentiellement.sur la zolution des principales questions qui se posent-
a l'heure actuelle, & savoir la prévention d'une autre conflagration mondiale et la
préservation de la vie sur la planéte. Tous les autres problemes d'importance vitale
auxquels le monde doit aujourd'hui faire face, et jusqu'ad l'avenir de la civilisation
humaine elle-méme, dépendent de la question de savoir si le -monde peut éviter une
catastrophe nuclealre. En consequence, l1a RSS d'Ukraine appule pleinemerit le point de
vue exprimé dans la résolution précitée de 1'Assemblée générale selon lequel la '
prévention d'une guerre nucléaire et la réduction des rlsques de guerre nucléaire sont

des questions qui rev8&tent la plus haute priorité et présentent un intérét vital pour
tous les peuples du monde.
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Dans 1e meme temps, comme l’a note l'Asseﬂblee genﬁrale, le danger d'une
guerre nucléaire s’ acnr01t ,Nous zomm2s convaincus que la source de ce danger
réside dans la pollthue Pt dans les actes concrets de certains Etats gqui
refusent de regarder eon face les réalités du monde actuzl st comptent sur la
force et l'acquisition d'une supériorité militaire et stratésique pour imposer
leur volonté a d'autres. L'existence d'une tells politique anparait a 1'évidence
dans la for mulaulon de dlf‘i‘erenteu sortes de doctrines et concepts agressifs
fondés sur la danzere use 111u*10n qu'il est possible de gasner une suerre nucléaire
en étnnt le premier a utlllzer 1'arme nucléaire,

Il devient maintenant de la plus hauve impertaccs e rd foire Lo prodlime & 12
non-militarisation de 1'espace extrauatﬂospherlque. I1 est narfaitement évident
que les plans axistants, visant a étendre la courss aux armements nucléaires a
l1'eswvacc cxcra-atmOQpheraque, ne sont rien d'autre qu'une tentative pour trouvar
una possllelte de se doter d'une capacité de premiére frappe nucléaire tout en
stabrilant des représailles au moyen d'un "bouclier" spatial. Les efforts pour
camoufler la nature agressive de ces plans et pour les présenter comme une
"lnlLLa 1ve defen31vo" ne doivent tromper personne.

La RSS“d'Ukraine partaze la conviction que l'espace doit 8tre un lieu de
féconda Qoopération pacifique et non diaffrontemant militaira. Non ssulement
la militarisation de l'sspace circumterrastre impligque en pratique la Tin du
pro¢es§ﬁé de limitation =t de réduction des armements nucléaires, mais elle
déclenchiera inévitablement une course aux armements effrénée dans toutes les
dirzeiions et le danger d’une zuerre theprmonucléaire staccroltra de facgon
vertndlﬂeuu,.

axizte des possibilités'fCOIies de normaliszr totalement la situation
1nt°"n cio 1ale de prévenir la course aux armemsnts dans 1l'espace extra-
atnepoherigue 2 .nui gue d'y nettre fln pur t.rre, io Finakeoanl. do aruvir L'humanitd
du danser nuclﬂairc, On peut les trouver dans la série des initiatives pacifiques
prises par l1'Union sov1et1que et les autres pays socialistes dans le cadre de
1'0rganisation des Hations Unies et ailleurs.

jot}
DN

De lLlavis de la RSS d'Ukraine, l'initiative soviétique qui a conduit a
l'accord de 1'UR3S et des Etats-Unis pour 1l'ouvarture ds nouveslles nésociations
sur les questions des armes spatiales et des armes nucléaires revét une importance
particuliére dans les circonstances actuelles. Le point fondamental, & savoir que
toutes las questions doivent &tre examinées et résolues ensemble, comme un tout
orzanique, constitue une condition préalable absolue pour le succeés des négo-
ciations. C'est dans les circonstancas actuelles la seule approche possible du
problénme de la non-militarisation de 1'espace extra-atmosphérique et du probléme
des armes nucléaires, puisqu'il est maintenant devenu parfaiteiment évident qu'aucun
progrés dans la limitation et la réduction des armeménts nucléaires stratégiques
et de portée intermédiaire ne peut étre envisagé d2s lors qu' une course aux
armements se déroule dans l'espace extra=atmosph°r1que.

Ce te conception est clairement énoncée dans un document commun
soviéto~américain, qui souligne que le but des négociations sera d'elaborer des
accords efficaces visant a éviter la course aux armements dans 1'espace
extra~atnosphérique et a y mettre un terme sur terre, 3 lxmlter et redulre les
armements nucléaires et 3 renforcer la stabilité stratégique.-

La RSS d'Ukraine pense fermement que l'issue finale des négociations
soviéto-américaines ainsi que de tous les efforts déployés pour limiter et
réduire les armements doit étre l'élimination compléte des armes nucléaires.
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'LQ.AoropOSitions précises gquz 1'UR3S et les autres.pays socialistes ont
pw“huhtce~ Dour . examen 3 la Conférence du désarmement constituent une bonne base
‘pourr uns solution radlcalh 3 la question de 1'élimination de la menace d'une
fcuef“* aucifaire. A cet ézard, nous -appuyons la deiande formulée par l7Assemblés
gen=°ﬂ13,1u . la Confer'encQ de Genéve enmage en toute nriorité des négociations
2n vue de rewl$ser un. accord sur des mesure concrétes visant A prévenir une

lnueﬁre naclealre, et quﬁelle crée un comité spécial & cette fin.

Yarmi les mesures concrates 2fficaces qui aideraient a résoudre le problame
de la prévention d'une muerrc nucléaire, la conclusion, entre les Etats
nucléaires, d'un accord sur la reconnaissance réciproque de normes spéciales

L régissant leurs relations mutuellass serait particulisrement importants. Comme
chacu“ unlp, 1'Union soviétique a formulé des propositions précises concernant
la nzture de ces nores.

©. Une question dont 1'imp0rtance' r01t con tamment est celle de la renonciation,

par tous les Etats qui 2n sont dotés, & utiliszr le premier 1farme nucléaire. Un-
tel engazenent pourrait &tre pris unilatéralement, comms 1'a fait par exemple
1'Union soviétique dés 1902, Si les autres nuissances nucléairaes qui ne l'ont

pas sncorz fait, cdnsentaient & prendre cetts mesure, comme 1'Assemblée zénérale
lés v vnv‘tees, la situation mondiale serait fondamantalement différente st.
c2la ¢ Irait possible un affermigaseme nu dela confirnce et un abaissement du

“niveau defdadger-nuclealre.

. Da»nair avee d°°Aﬂ?3u”95 de caractére nolitique en vue d'el?mlner la menaC°
nucldaie, des mesuras soncrites snnt neccs*a1“°s nour limiter, réduire et .
finaler ditruive les noyens matirials d'aneager une fuarre.

" De 1'avis 12 la RSS d'Ukraine, o5 Jrinsipal2s mesures nécessairas i catte
o : -

- un pel des armements nucléaires par toutes les puissances nucléaires,
a commencder par 1'URSS et les Etats-Unls;

l'interdiction complite et universelle de s e@ssais dtarmes nucléaires ef
jusqu'a ce qu'un accord A cet e;fﬂf s0it "calioé la ddclaration par. tousu
i les FEtats nuolealr d'ufi moratoire sur toutes 125 es :plosions nucléaires,
ainsi que®”

q

- la prévention d° la prollferatlon d°s armes nuclealreq et le renforgcement
par tous ‘les moyens DOSSlbles du résime ex:stanf dans ce domaine, tel gqu'il
ﬂ ebe 1ngtaure par le Traité sur la noq-orollferatlon des armes nucléaires.

Tout 2n considérant comme un probléme brioritaire de freiner la course aux
armement~, principalement dans le domaine nucléaire, et dféviter que la situation
stratézique ne se déstabilise davantage, la R33 d'Ukraine est en méme temps en

iifaveur ‘de l'obtention de résultats tangibles dans tous les cas ou ils sont
susceptibles de conduire 4 1'élimination de 1a menace d'une guerre nucléaire.:

sLa"§ituation internationale actuelle exige l'adoption de mesures spécifiques .pour.

" pénforcer la-sécurité internationale, éliminer les foyers de tension et de conflit
militaire, mettre un terme aux actes d'agression dans différentes résions du monde
et extirper les vestiges du colonialisme, du racisme et de l'apartheid. Consacrer
les ressources intellectueclles et matérielles des Etats, non a la préparation i la
guerre, mais 4 la solution des problémes socio-économiques mondiaux auxquels
l'humanité doit faire face, est une tiAche urgente.
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La communauté internationale célébrera cette année le quarantiéme anniversaire
de la victoire. des: peuples dans la seconde guerre mondiale. et la fondation de 1'Orga-
nisation des Nations Unies, centre de l'action concertée des Etats en vue du maintien
de la paix et de la sécurité; aujourd'hui, pour conserver une paix gagnée au prix de
pertes énormes, nous devons 3 nouveau-conjuguer la volonté politique ‘et les ressources
de tous les pays afin d‘'assurer la sécurité universelle, le rétablissement de la
détente, l'affirmation du principe de la coexistence pacifique dans les relations
internationales et, finalement, la solution du probléme primordial de la décennie,
la prévention d'une guerre nucléaire.

 ROUMANIE -

[Original : francéis]
[2 mai 1985]

La Roumanie estime que la cessation de la course aux armements, et tout d'abord
aux armements nuclealre%, et le passage au desarmement 1'élimination du danger d'une
nouvelle" guerre mondlale et’'le malntlen de la paix dans ie monde représentent le
probléme fondamental de J'Ppoque contenporalne.

L'accélération contLuLelle de la course aux armements et l'accumulatlon en dlffe-
rentes partles du plobe d'immenses guantités d'armements nucléaires ont créé une
menace grave a 1'adresse de la paix 2t de la sécurité internationales, ont conduit a
1ltaugmentation du danger d'une guerre ribndiale qui, dans les circonstances actuelles,
ménerait inévitablemeni & une catastrophe nucléaire, a la destruction de 1'humanité
tout entiére, des conditions mémes de la vie sur notre planete. Une situation part1=
culierement grave a &été créée en Eu"ope_é la suite du de0101emen de missiles nucléaires
américains de portée moyerne dans certains Etats de 1'Furope occidentale et de
l'adoption de mesures nucléaires de réponse par L'Union soviétique et certains pays
socialistes européens. L'humanité ne s'est jamais trouvée menacée par de pareils
dangers. Il est indispensable de mettre tout en oeuvre pour arréter l'avancement de
1'humanité vers le désastre nucléaire.

C'est pourquoi la Roumanie se trouve parmi les initiateurs de la réso-
lution 39/148 P et estime qu'il est nécessaire d'aglr résolument et d'une maniére
responsable pour l'elaborat1on et 1 adoptﬂon des mesures preconlsees par cette réso-
lution. Dans ce but, la Conferenve du désarmement de Gen&ve doit, de l'avis de 1la
Roumanle, établir sans délai un comlte spe01al pour la negoc1at10n d'un accord
contenant des mesures concrétes de hature & contribuer effectivement 3 la prévention
d'une guerre nucléaire.

Selon la conceptlon de 1la Roumdn-,, du PreSLdent Nlcolae Ceausescu pour arréter
le cours actuel des evonejnnt Lnuerﬂat*Oﬂaux et prevenir la guerre nuclealre, il n'y
a d'autres vdie que celle de la céssation dé la course aux armements, tout d'abord
de la course aux armements nucléaires, de l'arrét de la production d'armes nucléaires
et du passage A la réducticn graduollc des stocks existants de telles armes Jusqu' a
leur llquldatlon comple*e. Dany ce zens, la Roumanle tout comme d'autres Etats
d'Europe et d'autres regwons “du nonde a salué le commencement des negocxatlons entre
1'Union soviethue et les Ffats—Unlb d‘Amermque sur les problemes des armements .
nucléaires et spatlaux La 51tuatlon oartlcullerement grave qu1 s est créée reclame
que ces negociatlons 301enu menées dans un esprlt constructlf de comprehen31on et de
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haute responsabilité, en vue de parvenir & des accords appropriés sur l'arrét de la
course aux armements, en premier lieu de la course aux armements nucléaires, le ‘passage
a la réduction:des armements nucléaires jusqu'a leur élimination compléte, et la
cessation de 1la mllltarlsatlon de 1l'espace extra-atmosphérique. De l'avis de la :
Roumanie, il est nécessaire d'arréter, pendant les pourparlers de Geneve, 1'exper1~A
mentation et la production ‘de nouveaux armements nucléaires, le déploiement de nouveaux

missiles nucléaires en Europe ainsi que toutes actions de mllltarlsatlon de l'espace
extra*atmospherlque. : :

L’adoptlon de telles ‘mesures contribuerait a 1'établissement d'une atmosphére de
confiance favorable au déroulement et a la conclusion avec succés des négociations.
Pour cette raison, la Roumanie a salué l'initiative de 1°'Union soviétique concernant
1'institution d‘un moratoire unilatéral sur le déploiement de ses missiles de portée
moyenne et la suspensiorn de. la mise en oeuvre d'autres mesures de réponse en Europe,
comme une contribution positive au déroulement des négociations. .

Tenant compte de la situation particuliérement grave en Europe, causée par
la grande concentration d'armes nucléaires et d'autres armes de destruction massive,
la conclusion d'accords assurant le retrait des missiles nucléaires existant sur ce
continent, la libération de l‘Europe de toute arme nucléaire, devrait jouir de 1la
priorité dans le cadre des négociations.

. En méme temps, etant donné que les problemes des armes nucléaires et de la mili=-
tarlsatlon de ‘l'espace concernent dans la méme mesure tous les Etats du monde, il est
necessalre que d'autres Etats puissent egalement partlclper d'une maniére plus active
aux efforts ayant pour but la conclu31on d'accords visant a mettre un terme au danger
nucléaire sur la. Terre et dans. 1'espace. I1 st 1mpose également d'intensifier, parallé-
lement aux negocxatlons sov1eto—amer1ca1nes, les negOCLatlons menées dans 1es
organismes et les conférences internationaux consacrés 3 la sécurité et au désarmement.
Dans ce sens, l'on.devrait accélérer surtout les neg001at10ns au sein de la Conférence
du désarmement de Geneve, les travaux de la’ Conference sur les mesures de confiance

et de. securlte et sur le dés sarmement en Europe, ainsi que lés negoc1ations de Vienne
sur la reductlon des forces armées et des armements en Europe centrale.

En meme temps, 11 est nécessaire de multlpller parallélement aux neg001at10ns
sur la réduction des armements nuc lealres les efforts pour la conclusion d'accords
dans le domaine du désarmement conventlonnel.

L'adoption de telles mesures radlcales afin d'ellmlner le danger d‘une guerre
nucléaire pourrait étre favorisée aussi par la conclusion d‘accords collatéraux qui,
par leur subgtance et par leur effet, seraient de nature a soutenir le processus de
la reductlon et de l'ellmlnatlon des armements nucléaires des arsenaux des Etats°

Ces accords devralent v1ser surtout :
a) Liinterdiction de tous les essais dfarmes nucléaires. L'élaboration dun

traité sur ce probléme serait une expression de la volonté politique des Etats dotés
d'armeu nucléaires de renoncer au perfectlonnement contlnuel de ces armements et de
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‘s'engager sur la voie du désamement. Par une telle mesure, on honorerait, bien
qu'avec un grand retard; 1l'engagement assumé par les Etats nucléaires parties au
Traité interdisant les essais d'armes nucléaires dans l'atmosphére, dans 1l'espace
extra-~atmosphérique et sous l'eau, de continuer les négociations en vue de mettre
pour tounjours un terme & tous les essais d'armes nuclealres.

Ltinterdiction de tous les essais d’armes nucléaires aurait, sans doute, des
conséquenoeq positives pour la crdation d'un climat de confiance nécessaire a la
réalisation de progrés ultérieurs sur la voie du désarmement nucléaire et 2 la
dlmlﬁutlon du rigqgue 4'une guerre nucléaire.

Ayant en vue la responsabilité particuliére qui revient & la Conférence du ...
désarmement de Gendve dans ce probléme majeur,; il est nécessaire de. créer un Comité
spécial de négociaticn et de passer sans retard & 1l'élaboration d'un projet de:
traité sur l'interdiction de tous les essais d'armes nucléaires.

b)Y La non-prolifération des armes nucléaires. La promotion de 1l'objectif de
la réduction et de la prévention de la guerre nucléaire réclame, comme point de
départ, 1'arrdt de toutes actions de nature & contribuer & la prolifération des
armes nucléaires.

: En verta de 1l'article VI du Traité sur la non-prolifération des armes nucléaires,
les Etats dotés de telles armes se sont engagés'solennellement'é poursuivre de bonne -
foi des négociations sur des mesures efficaces relatives & la cessation de la ‘course
aux aimemento nucléaires a une date rapprochée et au désarmement nucléaire, sur un -
traité de désammement général et nomplet sous un controle 1nternatlonal strlct et
offlcace<

. Outr@ lfobligation d'agir pour mettre un terme & la production de nouvelles
armes nuclealre et parvenir & des accords sur la réduction et 1'e11m1natlon des
armes nucléaires existantes, 1e Traité sur la non—prollferatlon de ces armes impose
le renoncement d toutes actions ‘de prollferatnon horizontale de ces armes. C'est
poulquo¢ le déploiement de nouvelles armes nucléaires en dehors des frontigdres des
Btats dotds a° arnes nucléaires ‘eést an contradiction avec la lettre et Ll'esprit
dudit Mraité et, par conséquent, doit &tre arrdté, De méme, le retrait de toutes
les ammes nucléaires des territoires des Etats ne produisant pas de telles axmes
serait une contribution majeurs & la réduction et 4 1'éloignement du danger d'un
conflit nucléaire

Dens cct ecprit, la Roumanie estime qu'a la Conférence qui aura lieu cette
aanée powr examiner la mise en oeuvre du Traité sur la non-prolifération des armes
nucléaircs, les Etals participants, et surtout les Etats. dotés d'armes nucléaires,

devraient orienter leurs efforts vers l'application ferme de toutes les dispositions
du Traité,

c) L'établissement de zones exemptes d'armes nucléaires. La limitation autant
gue possible de l'aire de déploiement d'armes nucléaires constitue un moyen de
diminuer le rizque d'une guerre nucléaire. Dans cet esprit, la Roumanie agit pour
la création d'une zone de paix, de coopération et de bon voisinage, exempte d'armes
nucléaires 2t de bases militaires étrangdres, dans les Balkans, et accorde son appui
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aux-.propositions portant sur 1l'établissement de telles zones au nord et au centre

de l'Burope, ainsi que dans’d'autres régions du monde. De 1l'avis de la Roumanie,
1l'encouragement des actioms des Etats visant & la création de zones exemptés d'armes
nucléaires doit devenirune préoecupation majeure de 1'Organisation des Natlons Unies
dans l'effort de prévenir un conflit nucléaire. )

En méme temps, c'est évident que, malgré 1'état des relations intermatidniles et
des progrés qui seront éventuellement obtenus & la suite des négociations sur 1es
problemes du désarmement, 1'humanité ne cessera d'8tre éonfrontée avec le spebtre
d'un conflit nucléaire et de la destruction totale aussi longtemps qu'il y aura des
armes nucléaires dans le monde.

Cl'est pourquoi la Roumanie estime que, paralldlement aux efforts déployés en
vue de négocier et de mettre en oeuvre des accords substantiels de désarmement
nucléaire, on doit adopter aussi dés mesures pratiques et efficaces capables de
contribuer & la diminution et & la prévention 'du danger d'un conflit nuclealre.
Parmi les principales mesures de ce genre, on pourrait envisager les mesures
suivantes :

a) La non-utilisation en premier de l'arme nucléaire. Leg déclarations uni-
latérales d¢ la Chine et de 1l'Union soviétique, par lesquelles &lles se sont engggees
& ne pas &tre les premidres & employer 1'arme nucléaire, ont été gpprécides comine
w gpport significatif & 1'effort de réduire et d'éloigner le danger d'une guerre

ucléaive: "IT n'y a pas de doute qu'un engagement gimilaire de la part des autres
Etats*possesseurs d'armes nucléaires exercerait une influence p031t1ve sur le climat
pollthue international, et sur les négociations au sujet du désarmement.

Ld

Un r8le et une responsabilité particuliers dans la réalisation de cet obJect;f
reviennent & la Conférence du désarmement de Gendve, & laquelle partlclpgnt tous les
Btats? dotés d'armes nucléaires.

b) L'interdiction de l'emploi des armes nucléaires. La conclusion d'une
conventlon internationale sur l'interdiction de l'emploi des armes nuclealres, de la
foroe.en général, comme premier pas vers 1'élimination de ces armes des arsenaux
des Etats, serait d'une grande importance pour la réduction du risgue d'un conflit
nucléaire. Une mesure positive dans cette direction serait 1! actualisation de la
Déclaration adoptée par 1l'Assemblée générale de 1'0NU en 1961, en vertu de laquelle |
l'emploi de l'arme nucléaire est considéré comme un crime contre l'humanlte, afin
de lui faire refléter 1l'engagement clalr et feme des Etats dotes d'armes nucléaires.
de ne recourir en aucune circonstance a 1'emP101 de l'grme nuclealre, de la force
en general. Une telle mesure serait une expression de la résolution des Etats de- -
coopérer effectivement en vue de promouvoir en fait 1l'objectif du désarmement et,n“
par conaéquent, de diminuer et d'éliminer le danger de la guerre nucléaire.

c) L'octroi de garanties de sécurité aux pays non dotés d'armes nucléairese-
La conclusion d'une convention 1nternatlonale, par laguelle les Etats non dotégi_
d'armes nucléaires recevraient des assurances qu'ils ne serajent pas l'objet de
ltemploi de l'arme nucléaire ou de la menace de l'emploi d'une telle arme,:de la
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force en général, renforcerait la confiance des Etats que l'arme nucléaire ne sera
pas utilisée en tant que moyen de pression ou d'intimidation. Cela serait un acte
d'équité et de justice a 1'égard des pays non dotés d'armes nucléaires qui, ayant -
renoncé a l'option nucléaire, ont pleinement le droit d'obtenir des garanties

fermes de sécurité de la part des pays dotés d'armes nucléaires. Une telle mesure
s'inscrirait, en méme temps, comme une contribution majeure 3 la non-prolifération
des armes nucléaires et & la promotion de l'objectif du désarmement nucléaire.

d) Des mesures pour prévenir le déclenchement d'unm conflit nucléaire
par_erreur ou par accident. L'accumulation d'!'immenses quantités d'armes nucléaires,
le perfectionnement continuel de celles-ci et leur déploiement dans des régions
toujours plus étendues du globe ont conduit 2 1'augmentation réelle du danger de
1'éclat d'une guerre nucléaire par erreur ou par accident. Afin de réduire et
éliminer ce grave danger, il est nécessaire de se mettre d'accord, surtout entre
les Etats possesseurs d'armes nucléaires, sur de nouvelles mesures visant 3
améliorer la communication et les consultations rapides entre les Etats, parti-
culiérement lors de situations d'urgence.

En général, un moyen de réduire le danger d'un conflit nucléaire consiste dans
le développement au sein de 1'ONU du concept des mesures de confiance entre Etats,
ainsi que des mécanismes propres 3 promouvoir de telles mesures sur le plan
international.

Un rdle particulier a cet égard revient a la Conférence de Stockholm sur les
mesures de confiance et de sécurité et sur le désarmement en Europe. La réali-
sation de l'objectif convenu pour cette conférence - celui d'adopter une série de
mesures de confiance et de sécurité destinées & diminuer le risque de confrontation
militaire en Europe - s'inscrirait comme une contribution de premier ordre &
lteffort pour prévenir une guerre nucléaire. Cela d'autant plus que 1'Europe
est la région avec la plus grande concentration de forces armées et dtarmements,
ou les deux blocs militaires se confrontent directement et ol, par conséquent,
le danger d'un conflit nucléaire est particuliérement grave.

e) Des mesures pour le réglement pacifique des différends entre les Etats.
Le danger d'une guerre nucléaire est aggravé par 1'existence en différentes
parties du globe de conflits pouvant dégénérer dans un désastre nucléaire.
C'est pourquoi il est nécessaire d'agir résolument pour le réglement politique
de tous les conflits armés existants et pour la prévention de nouveaux conflits
armés dans 1l'avenir. Dans ce but, il s'impose de renforcer les moyens et les
mécanismes de 1'ONU dans le domaine du réglement pacifique de tous les différends
entre les Etats et de la prévention des conflits armés entre les nations. La
création d'une commission de 1'ONU pour les bons offices, la médiation et 1la
conciliation serait d'une grande importance i cet égard.

La Roumanie estime qu'une prémisse essentielle pour la prévention d'une guerre
nucléaire, de tout conflit armé, consiste dans le renoncement total a 1la politique
de force et de menace de la force, dans le respect ferme dans les rapports entre .
les Etats des principes de la pleine égalité de droits, de l'indépendance et de la
souveraineté nationales, de la non-ingérence dans les affaires intérieures et de
1'avantage mutuel, du droit de chaque peuple au développement libre et indépendant,
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sans aucune immixtion étrangére. Etant donné la persistance des cas de déviation
de ces principes unanimement reconnus des relations entre les Etats, il est
nécessaire que 1'Assemb1ee générale des Nations Unies, lors de sa quarantiéme
session, adresse a tous les Etats l'appel insistant de sa conduite strictement
dans leurs relations internationales selon les buts et les principes fondamentaux
de la Charte des Nations Unies. -

ROYAUME-UNI DE GRANDE-BRETAGNE ET D'IRLANDE DU NORD

[Original : angiais]
[20 février 1985]

Le Royaume-Uni n‘a pas été en mesure d'appuyer la résolution 39/148 P car
celle-ci laisse entendre qu'un abandon unilatéral des armes nuclealres serviralt
la cause de la paix. C'est 13 pure illusion.

La pollthue du Royaume-Uni n'a pas change. Elle consiste a dissuader
ltagression et & prévenir toute guerre. Le Royaume~Uni reconnait ézalement
lt'importance vitale de la prévention d'ure guerre nucléaire. FEn sa qualité d'Etat
doté d'armes nucléaires, il reconnait la responsabilité qui lui incombe de faire
tout ce qui est en son pouvoir pour assurer que les armes nucléaires ne soient
jamais utilisées. Il estime qu'il doit atteindre cet objectif en maintenant sa
politique actuelle de dissuasion et qu'il ne peut le faire que de cette maniére.
Dans le méme temps, il est déterminé i rrechercher la mise en oeuvre de mesures
équilibrées et vérifiables de limitation:des armements et de désarmement ;
comme ses alliés, le Royaume-Uni est fermement attaché & ce genre de mesures.
Renoncer aux moyens de dissuasion avant la.conclusion d'un accord sur de telles
mesures serait a la fois téméraire et dangereux.

Le RoyaumemUni astime qutil est 1mportant de s'efforcer d'obtenir,
parallélement 3 la réduction des armsments nucléaires, calle des forces et des
armements classiques.

Etant donné notre objectif de prévenir toute guerre, et compte tenu des:
ravages effroyables qu'ont causés au cours des 40 derniéres années les conflits
‘ dits classiques, ces réductions ne sauraient &tre considérées comme secondaires
au regard de la limitation des ‘armements nucléaires. Cette approche globale
~ et equillbree est clairement reflétée dans le projet de résolution publié sous
la cote A/C.1/39/L.40/Rev.1l et intitulé "Prévention d'une guerre nucléaire
et ensemble des questions connexes", dont le Royaume-Unl est 1l'un des auteurs.
Une telle approche porte en soi une bien plus siire promesse de parvenir 3 abaisser
le niveau des armements nucléaires et classiques que toute autre mettant unlquement
l'accent sur 1'élimination de la menace de 1l'emploi des armes nucléaires.

" Le Royaume-Uni espére que 1'approche ainsi reflétée dans 1le projet de
,’résolution A/C.1/39/L.40/Rev.l sera diiment examinée & la Conférence du désarmement
~ainsi que lors de la quarantiéme .session de 1'Assemblée générale des Nations Unies.
" Cette résolution offre en effet une ‘base solide pour aborder de fagon pratique

et réaliste le probléme de la prévention de toute guerre, nucléaire ou non.
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SUEDE :

Original : anglais]
5 février 1985] _

Le Gouvernement suédois est convaincu que, comme il est dit au paragraphe 3
de la résolution 39/148 P, vu l'urgence de cette question et le caractere
inadéquat ou insuffisant des mesures actuelles, il est nécessaire de mettre au point
les dispositions voulues pour accélérer une action efficace visant & prévenir
la guerre nucléaire.

Le Gouvernement suédois est donc favorable & la création par la Conférence
du désarmement, au titre du point 3 de son ordre du jour intitulé "Prévention
de la guerre nucléaire', d'un comité spécial auquel seraient confides toutes
les questions se rapportant & ce point définies dans le projet de mandat présenté
par le Groupe des 21 & ce titre (CD/515, 11 juillet 1984).

TCHECCSLOVAQUIE

Original : anglais]
21 février 1985]

La Tchécoslovaquie considére la prévention d'une guerre nucléaire comme
question prioritaire & 1'époque actuelle. Cette question constitue 1'é1lément
central de sa politique étrangere et détermine son comportement dans toutes les
négociations internationales, en particulier dans le cadre de 1'Organisation des
Nations Unies, dans celui de la Conférence du désarmement & Gendve et également
lors de conversations bilatérales. Le déroulement et 1l'issue de 1la
trente-neuviéme session de 1'Assemblée générale des Nations Unies ont démontré
gu'une écrasante majorité des Etats Membres des Nations Unies considérent la
prévention d'une guerre nucléaire comme un impératif de notre temps et comme la clef
de la solution des autres problémes mondiaux. Cette session a confirmé qu'il
fallait accorder la plus grande attention aux efforts visant & mettre un terme 3
la course aux armements nucléaires et & procéder ensuite au désarmement nucléaire,
c'est-a-dire & 1'adoption de mesures efficaces de caractére politique et |
contractuel aussi bien que matériel congues en vue de limiter et de réduire les
armements nucléaires jusqu'a leur élimination complédte. C'est une approche que la
Tchécoslovagquie approuve pleinement et s'applique activement & promouvoir.

Il existe un certain nombre de mesures qui peuvent contribuer & la
réalisation de cet objectif. Toutefois, aucune d'entre elles ne serait vraiment
efficace sans la participation des principales puissances nucléaires. La
Tchécoslovaquie ‘accueille en conséquence avec satisfaction l'accord concernant
l'ouverture entre 1'Union soviétique et les Etats-Unis de négociations bilatérales
portant sur l'ensemble des questions interdépendantes relatives & l'espace et
aux armes nucléaires. Le succés de ces négociations et les résultats concrets
obtenus contribueraient sans aucun doute de maniére décisive & la prévention d'une
apocalypse nucléaire. La Tchécoslovaquie considére comme particulidrement actuelle
la question de l'interdiction de la militarisation de l'espace extra-atmosphérique
et de son usage & des fins exclusivement pacifiques pour le bien de 1'humanité,
non seulement dans le cadre de ces négociations, mais avant tout dans le comtexte
de la résolution 39/148 P, C'est la raison pour laquelle la République socialiste
tchécoslovaque a accordé son appui sans réserve & la résolution sur la prévention
de la militarisation de l'espace extra-atmosphérique adoptée lors de la
trente-neuviéme session de 1'Assemblée générale des Nations Unieg.

Conformément & la Déclaration sur la coopération internationale pour le
désarmement adoptée & la trente-quatridme session de 1'Assemblée générale, en 1979,
sur l'initiative de la Tchévoslovaquie, la République socialiste tchécoslovaque
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considére que la volonté politique des Etats et les principes de réciprocité,
d'égalité et d'égale sécurité pour toutes les parties demeurent les facteurs
décigifs de l'adoption de mesures et décisions concrétes au cours également
des négociations précitées.

A cet égard, la Tchécoslovaquie apprécie & sa juste valeur l'importance que .
revét dans le contexte international actuel la proposition soviétigue du
2 mars 1984 portant sur l'adoption de certaines normes dans les relations entre
Etats dotés d'armes nucléaires, normes qui exigent notamment que la prévention
d'une guerre nucléaire soit considérée comme le principal objectif de la politique
étrangére desdits Etats et qui comportent 1'engagement de ne pas &tre le premier
4 recourir 3 l'arme nucléaire. La Tchécoslovaquie est convaincue que 1l'adoption
4 l'ére nucléaire d'un tel code de conduite contribuerait au maintien de la paix,
4 la réduction des affrontements militaires et au renforcement général de la
séecurité et de la stabilité des relations entre Etats,

La Tchécoslovaquie congidére la proposition de gel des armements nucléaires
par les Btats qui en sont dotés, tant en termes quantitatifs que qualitatifsy:
comme une mesure fondamentale d'une importance particulidre dans le domaine du .
désarmement nucléaire. La proposition soviétique adoptée lors de la
trente-huitiéme session de 1'Assemblée générale des Nations Unies sous la
cote 38/76 constitue une base solide pour la solution de ce probléme. A cet égard,
la Tchécoslovaquie considére également comme positif 1l'appel que les chefs d'Etat
et de gouvernement de six pays ont lancé aux puissances nucléaires le 22 mai 1984.

La mise au point et la conclusion d'un traité sur l'interdiction générale et
compléte des essais d'armes nucléaires constitueraient sans aucun doute une étape
importante sur la voie du désarmement nucléaire. La Tchécoslovaquie préconise
en conséquence la reprise des négociations sur cette question avec la participation
des Btats-Unis, du Royaume-Uni et de 1'Union soviétique.

La Tchécoslovaquie se déclare également en faveur de l'universalité du Traité
de 1970 sur la non-prolifération des armes nucléaires et pour le renforcement
général du régime existant en matiere de non-prolifération. L'établissement de
zones exemptes d'armes nucléaires dans différentes régions du monde est également
d'une grande importance pour liinstauration de conditions proplces a3 la réalisation
du désarmement nucléaire.

La Conférence du désarmement,d Geneve, joue un rble irremplagable dans la
solution des problémes que pose le désarmement nucléaire et par voie de conséquence,
également dans la réduction du risque d'un conflit armé comportant 1'utilisation
d'armes nucléaires. La Tchécoslovaquie estime donc essentiel que la Conférence
mette en place en 1985, pour chague point de son ordre du jour, des organes .
de travail appropriés dont les taches seraient clairement définieg,. afin qu'elle
puisse’ procéder a l'élaboration de documents contractuels concrets. Un certain
nombre de résolutions dynamiques adoptées lors de la trente-neuviéme session de
1'Assemblée générale des Nations Unies fournissent des encouragements en ce sens,

La Tchécoslovaquie fera tout ce qui est en son pouvoir pour atteindre ces.
objectifs, A cette fin, elle coopérera actlvement avec tous les Etats qui leur
accordent également de l'intérét.
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THAILANDE

Original : anglais]
28 mars 1985 ]

La guerre nucléaire sera le résultat direct de la course aux armements
nucléaires & laquelle se livrent les superpuissances.

Les superpuissances doivent cesser de recourir & la force militaire dans
d'autres pays pour servir leurs propres intéréts.

T1 est faux de supposer qu'avoir des armes nucléaires supérieures peut
contribuer 3 empécher une guerre nucléaire. Au contraire, la course aux
armements inspirée par cette supposition a accru le risque d'une guerre nucléaire

de grande ampleur.

Les activités de plus en plus intenses de mise au point d'armes de plus en
plus puissantes et perfectionnées peuvent atteindre un point ou elles prove-
queraient une rupture des négociations visant & réduire ou & interdire la
production d'armes nucléaires. ILorsque ce point sera atteint, le monde risque
de ne pas &tre en mesure d'dviter une guerre nucléaire.

Le Traité sur la non-prolifération des armes nucléaires est discriminatoire
et devrait &tre modifié.

Les facteurs qui suscitent la prolifération des armes nucléaires doivent
8tre &liminés, par exemple en exercani un contrdle plus strict des exportations
de matériaux nucléaires, en éliminant la conviction que des armes nucléaires
renforcent le prestige d'un pays et en supprimant le recours aux armes
nucléaires comme moyen de pression politique et militaire.

L'Organisation des Nations Unies devait faire de plus grands efforts pour
informer le monde de la catastrophe qu'entrainerait une guerre nucléaire.

Un réseau de lignes de communication directe devrait &tre établi entre les
dirigeants des pays dotés d'armes nucléaires en vue d'éviter le déclenchement
d'une guerre nucléaire par suite de malentendus et/ou de causes accidentelles.

TURQUIE

Original : anglais]
26 février 1985 |

Ia Turquie n'a pu donner son appui & la résolution 59/148 P parce que
les principes qui inspirent celle-ci, son orientation générale et son contenu
sont incompatibles avec les principes essentiels de la politique étrangere
et de la politique de défense du Gouvernement turc.

_ Les vues de celui-ci sont reflétées dans le projet de résolution
publié sous la cote A/C.1/39/1.40/Rev.l et intitulé "Prévention d'une guerre
nucléaire et ensemble des guestions connexes", dont la Turquie et un certain
nombre d'autres pays sont les auteurs. Ce document a ét$ inspiré par le
désir de voir adopter en vue de la limitation des armements et du désarmement
des mesures équilibrées et vérifiables permettant de réduire parallélement
les forces et armements tant nucléaires que classiques. Le Gouvernement turc
estime que son objectif de prévention de toutes les guerres, tant nucléaires
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que classiques, ne peut &tre atteint que par une approche concrete et réaliste
telle que celle que refléte le projet de résolution A/C.l/39/L.40/Rev.l, qui
tient dlment compte de la corrélation critique entre déséquilibre des
armements classiques et désarmement nucléaire.

UNION DES REPUBLIQUES SOCIALISTES SOVIETIQUES

o ‘ Original : russe]
12 février 1985]

L'Union sovidtigque partage pleinement la conviction, exprimée dans la
résolution de 1'Assembldée générale sur la prévention d'une guerre nucléaire,
que l'élimination de la menace d'une telle guerre nucléaire reste la téche
la plus pressante et la plus urgeated l'heure actuelle. Non seulement
1'accomplissement de cette tiche conditionne l'aptitude de 1'humanité 2 résoudre
tous les autres problémes auxquels elle doit faire face, mais il met également.
en cause son existence méme. Tl ne saurait certainement plus gudre se trouver
aujourdthui de gouvernements ou d'hommes politiques responsables qui soient
préts & contester publiquement cetbte conclusion, dont les savants et leg
experts civils et militaires de nombreux pays du monde ont irréfutablement
démontré l'exactitude.

Cependant, comme 1'Assemblée générale l'a déclaré avec une vive inquiétude,
le danger d'une guerre nucléaire va croissant. Pour contrer avec succeés cette
sinistre tendancey; il importe d'en comprendre clairement l'origine. EKlle
réside dans la réticence opiniftre de certains Etats & reconnaltre les réalités
de l'2re nucléaire et spatiale et, en pratique, & considérer la prévention de
la guerre nucléaire comme leur principal objectif en matiére de relations
internationales. Cette attitude est wise en évidence par l'exposé de divers
concepts et doctrines partant du princive qu'il est acceptable de recourir
le premier & l'arme nucléaire, auxquels vient maintenant s'ajouter l'idée
d'utiliser & cette fin l'espace sxtra-atmosphérique. En d'autres termes, ces
Etats pensent & la mani2re de préparer et de gagner une guerre nucléaire, et
non pas & éviter la possibil icé méme qu'vne telle guerre se déchalne ou a
imaginer et & prendr~ des mesures pour hiter une action efficace en vue de sa
prévention, comme y engage instsmment la résolution précitée de 1!'Assemblée
générale des Nations Unies.

Ce genre d'objectifs militaristes inconsidérés sont & la base de la
politique aussi futile que dangereuse visant & la supériorité militaire et &
1l'obtention d'une wosition prépondérante sur la scene internationale. A cette
fin, legdits Btats seraient préts & &tendre la ruineuse course aux armements
3 l'espace extra-atmosphérique tout en l'intensifiant encore sur terre. Ies
plans prévoyant la création d'armes offensives basées dans l'espace, y compris
des systémes antimissiles et antisatellites, outre la mise au point de
nouveaux types de missiles nucléaires, ne peuvent procéder que d'un désir de se
doter d'une capacité de premiére frappe nucléaire avec llespoir d'utiliser
un "bouclier" spatial pour s'opposer & “oute riposte.

S'il n'y est pas fait efficacement obstacle, la militarisation de l'espace
extra~atmosphérique réduira & néant tout ce qui a été réalisé dans le domaine
de la limitation des armements, relancera la course aux armements dans de
nouvelles directions et conduira 3 un accroissement supplémentaire et multi-
force de la menace d'une guezre nucléaire. TUne politique de militarisation
de l'espace extra-atmosphérique ~ quelle que soit l'excuse qu'on puisse en
avancer - va & l'encontre du renforcement de la stabilité stratégique et de
la sécurité de tous les Etats. ’
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L'Unlon sovmethue a déclaré 3 maintes reprlseg qu'elle ne recherche pas la
supériorité, mais ne permettra en aucun cas a. Q'autres d'acquérir une supériorité
sur elle. Toute tentative en vue de détruire la parlte militaire et stratégique
existante, qui contribue objectivement a la paix internationale et 3 1la stabilité
stratégique, est a la fois 1n3ust1flable et dangereuse, Au lieu d'essayer de modifier
1'équilibre militaire et stratégique dans le vain espoir d'acquérir la supériorité,
il est indispensable.d'orienter les efforts vers un abaissement aussi grand que
possible du niveau auquel cet équilibre se trouve préservé.

L*Union soviétique est convaincue qu'il est possible aussi bien que nécessaire
dtenrayer une évolution dangereuse de la situation et d'adopter des mesures efficaces
pour empécher que celle-ci ne glisse vers l'abime nucléaire. A cette fin, il est
indispensable d'abord et surtout d’éviter la militarisation de l'espace extra=-
atmosphérique, de mettre un terme a la course aux armements nucléaires et de conformer
les politiques des puissances nucléaires aux réalités de l'ére nucléaire et spatiale.
Bien que les Etats dotés d'armes nucléaires aient une responsabilité partlcullere en
la matiére, la lutte pour la prévention d'une guerre nucléaire et pour le maintien de
la stabilité stratégique a des niveaux toujours plus bas d'armement nucléaire est un
sujet de préoccupation commun & tous les pays. Une action positive et determlnee de
tous les Etats sans exception est nécessaire pour susciter un changement décisif en
faveur de la réduction du danger nucléaire et, en fin de compte, de 1'élimination totale
des armes nucléaires.

L'Union soviétique fait tout ce qui est en son pouvoir pour parvenir 34 ce but.
C'est ce qui ressort clairement de l'initiative qu'elle a prise en rendant pOSSlble
la conclusion d'un accord avec les Etats-Unis pour l'ouverture. de nouvelles nego-
ciations soviéto-américaines sur une série de questions relatives aux armes basées
dans 1'espace ainsi qu'aux armes nucléaires tant strateglques que de portée 1nter-
médiaire, toutes ces questions devant en outre 8tre examinées et résolues en corré-
lation les unes avec les autres. C'est 13 tenir compte de la réalité objective du monde
actuel, c'est-a-dire du fait qu'il est aujourd'hui impossible de limiter et plus
encore de réduire les armements nucléaires sans prendre des mesures efficaces pour
empécher la militarisation de 1'espace extra-atmosphérique. Cette corrélation
organique est clairement exposee dans le document commun soviéto=américain. Comme
1'1nd1que ce document, l'objet des négociations sera d'élaborer des accords efficaces
visant & prévenir la course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique et a y
mettre un terme sur la Terre, & limiter et redulre les armements nucléaires et a
renforcer la stabllité strateglque.

L'Unlon 'soviétique recherchera une issue heureuse des nouvelles négociations
soviéto-américaines. Celle-ci sera possible si les deux parties s 1nsp1rent du
principe de 1'égalité et de la sécurité ézgale et se conferment strictement a toutes
les clauses de l'accord réalisé quant au sujet et au but des négociations; ce serait 1a
une lmportante contribution & la prévention d'une guerre nucléaire.

En dernier ressort - et 1‘Un10n soviétique soutient énergiquement ce ‘point de
vue ~ les négociations sov1ete—amer1ca1nes comme tous les efforts deployes dans le
domaine de la limitation et de la réduction des armements, doivent conduire a la
destruction compléte et universelle des armes nucléaires.

En vue de prévenir une guerre nuciealre, il faut aus51 quiun certaln nombre
dlautres mesures soient prlses sans délai, a savoir :

- le gel des armements nuclealres par toutes les puissances dotées d'armes
nucléaires, a commencer par 1T'URSS et les Etats=Unls'
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- 1l'interdiction compléte et universelle des essais d'armes nucléaires et,
jusqu'a ce qu'un accord adéquat soit réalisé, la proclamation par tous les
Etats dotés d'armes nucléaires d'un moratoire sur toutes les explosions
nucléaires, et enfin

- la prévention de la prolifération des armes nucléaires et le renforcement par
tous les moyens possibles du régime existant dans ce domaine tel qu'il a ete
instauré par le Traité sur la non-prolifération des armes nucléaires.

L'élimination du danger d'une guerre nucléaire est 1'objet de la proposition
relative & 1'élaboration d'un programme de désarmement nucléaire que 1'URSS et
dtautres pays socialistes ont présenté pour examen a la Conférence du désarmement.

En plus des mesures visant & limiter, réduire et finalement détruire les moyens
physiques permettant d'engager une guerre nucléaire, il est nécessaire de prendre
d'efficaces mesures de caractére politique en vue de prévenir le déclenchement d'une
telle guerre. !

Il est maintenant plus important que jamais que chacun des Etats dotés d'armes
nucléaires qui ne 1l'a pas encore fait s'engage a ne pas utiliser le premier l'arme
nucléaire. Pareil engagement constituerait une contribution majeure a l'accroissement
de la confiance & l'échelle internationale et aurait une grande importance pratique
pour la réduction de la menace nucléaire. Il aurait essentiellement le méme effet
gqia'une renonclation générale a 1l'utilisation des armes nucléaires.

Une mesure d'une portée indéniablement positive serait la conclusion entre toutes
les puissances nucléaires d'un accord reconnaissant que certaines normes doivent
logiquement régir leurs relations mutuelles si leur objectif est bien d'éviter une
guerre nucléaire. Comme chacun sait, des propositions précises quant a la teneur
d'un tel code de conduite des puissances nucléaires ont été formulées du cSté soviétique.

L'Union soviétique partage le désir de la majorité des Etats Membres de 1'Organisati
des Nations Unies que la Conférence du désarmement engage a Geneve sans nouveau retard
des négociations en vue de réaliser un accord, sur des mesures concretes visant a prévenir
une guerre nucléaire, et qu'elle crée un comité spéecial a cette fin.

Tout en recherchant l’adoption de mesures précises ot tangibles visant a éviter
de déstabiliser davantage la situation stratégique, & empécher de nouvelles relances
de la course aux armements ainsi qu'd inverser celle-eci, 1'URSS préconise également
d'agir dans toute autre direction susceptible de conduire & la suppression de la menace
d'une guerre nucléaire. Elle s'efforce systématiquement de résoudre les situations
de crise et de conflit et d'éliminer les vestiges de 1l'oppression coloniale et
raciste. L'Union soviétique est convaincue que les ressources intellectuelles et
matérielles des Etats devraient &tre consacrées non a la préparation a la guerre, mais
a la solution des 'problémes mondiaux auxquels 1l'humanité doit faire face : 1'élimination
de la faim et de la maladie, la mise en valeur de nouvelles sources d'énergie, la
protection de l'environnement, l'exploration et l'utilisation pacifiques de 1'espace
extra-atmosphérique et la découverte des secrets du noyau de l'atome et des profondeurs
des océans.

ya nécessité pour les Etats d'unir leurs efforts & ces fins et, par dessus tout,
en vug de préserver la paix, s'impose de nouveau irrésistiblement a l'esprit en ce
quarantieéme anniversaire de la victoire des peuples dans la seconde guerre mondiale,
que les Nations Unies ont décidé de célébrer les 8 et 9 mai de cette année. C'est préci-
sément une action concertée qui, en un moment semblable, a permis d'écraser les
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forces de la guerre et de la barbarle. Des efforts: conjugués ont été-nécessaires
alors et sont nécessaires aUJoard'hul pour sauvegarder le monde de 1'apres-guerre et
supprimer la menace d'une guerre nucléaire. :

L'Union soviétique est prete a coopérer loyalement et dans un esprit constructif
avec tous ceux qui souhaitent sincérement faire en sorte que 1'évolution future de
la situation mondiale ne consiste pas en phases successives de competltlon nucléaire,
mais suive la voie du renforcement de la palx et de la sécurité, de la détente et
de la confiance. Elle joindra ses efforts & tous ceux qui contrlbuercnt effectl-
vement a la preventlon at une guerre nucléaire.

VIET NAM

[Original : anglais]
[30 janvier 1985]

Les armes nucléaires occupent une place a part parmi les armements modernes et
elles ont un pouvoir de destruction sans précédent. Diverses recherches menées dans
de nombreux pays ont prouvé que l'utlllsatlon des arsenaux nucléaires existants
aurait des consequences immédiates & 1'échelle de la planéte et qu'elle entralnerait
1'annihilation de 1l'humanité. Les découvertes récentes concernant 1'"hiver nucléaire®
confirment qu'il est impossible de prévoir les effets désastreux dfune guerre nucléaire,

C'est ainsi que 1'on a été amené, peu aprés la fin de la seconde guerre mondiale,.
a soulewver la question de la prévention de la guerre nucléaire qui revét depuis
une importance primordiale pour les forces de la paix dans la lutte qu 'elles ménent
pour promcuv01r le désarmement, la paix et la sécurité internationale. La .toute /-,
premiére résolution adoptée par 1'ONU en 1946 (résolution 1 (I)) demandait "d'ellmlner,f
des armements nationaux, les armes atomiques...". Par la suite, 1'ONU a adopté
plusieurs autres textes importants, dont la Déclaration sur la prévention d'une
catastrophe nucléaire (résolution 36/100), la Déclaration portant condamnation de la
guerre nucléaire, etc. Dans le Document final de 1la premiére session extraordinaire
consacrée au désarmement, l'Assemblée générale a déclaré : "Eliminer la menace d'une
guerre mondiale -~ d'une guerre nucléaire -, telle est la tdche la plus pressante et
la plus urgente a l'heure actuelle" (par. 18 du Document final), et encoreé "des mesures
efficaces de désarmement nucléaire et la prévention de la guerre nucléaire ont la plus
haute priorité" (par. 20 du Document final).

Depuis sa création, le Mouvement des pays non alignés a toujours indiqué:-
clairement sa poSition sur cette question. Ainsi, dans la Déclaration politique qui
a été adoptée a la septleme Conférence au sommet des pays non' alignés, il est dit que
"le péril le plus grave qui pése actuellement sur le monde est la menace a laquelle.
une guerre nucléaireexposerait la survie de l'humanité" (par. 28).:

‘Toutefois, au cours des 40 derniéres années, la menace nucléaire, loin-de:.
s atténuer, n'a cessé de s'aggraver. Les forces impérialistes‘les plus belliqueuses
sont’ responsables de cette situation et elles représentent le pr1nc1pal obstacle -.
dans les efforts que la communauté internationale déploie pour prevenlr une guerre nucle-
aire et préserver la paix et la détente. Depuis la fin de la seconde guerre mondiale,
les Etats-Unis ont toujours considéré que les armes nucléaires constituaient leur
principal atout pour réaliser leurs ambitions d'hégémonie dans le monde, ‘par -le biais
de leur politique de force. Et depuis la fin des années 70, ils ont, pour défendre
leurs intéréts égoistes, relancé la course aux armements et mis en péril la détente
“‘internationale qui avait été instaurée au prix de nombreux -efforts. Ils ont commencé
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4 déployer un nouveau type de missiles nucléaires a moyenne portée sur le territoire
de certains pays d'Europe occidentale et préparent une guerre des étoiles dans
l'espace. ' Dans la mesure -0u ils encouragent ces act1v1tes cyniques par leur complai=
sance, les milieux reactlonnalres 1nternat10naux ont aussi leur part de
responsabilité.

A présent plus que jamais, la communaute internationale devrait mettre tout en
oeuvre pour réduire et, en fin de compte éliminer la menace d'une guerre nuciéaire.
Pour ce faire, elle doit définir d'urgence certains critéres politiques etéthiques
appropriés afln d'empécher les préparatifs axés sur le déclenchement d'une guerre
nucléaire et démanteler tous les dispositifs utilisés a cette fin. Les programmes
axés sur la prévention de la guerre nucléaire devraient également tenir compte des
facteurs qui peuvent causer une déstabilisation a 1l'avenir.

La garantle la plus efficace contre le danger d'une guerre nucléaire et de l'uti-
llsatlon d'armes nucléaires est le désarmement nucléaire et 1'élimination compléte
des armes nuclealres. ‘En attendant la réalisation de cet objectif, tous les Etats
et en particulier les Etats dotés d'armes nucléaires, devraient axer en prlorlte
leurs polithues sur la prévention de la guerre nucléaire et prendre toutes ‘les
mesures nécessaires permettant de s'accorder sur un code de conduite pa01f1que des
nations dans les affaires internationales. A cet égard, l'accord conclu entre les
Etats dotés d'armes nuclézires, qui fixe certaines normes régissant leurs relations,
revét une importance particuliére,

De 1'avis du Viet Nam, il faut prendre d'urgence les mesures concrétes suivantes :

a) Tous les Etats dotés d'armes nucléaires devraient s'engager & ne pas étre
les premiers 3 utiliser de telles armes. Les Etats qui n'ont pas encore pris un tel
engagement devraient assumer leurs responsabilités sans tarder, dans le cadre d'une
initiative unilatérale. Cette mesure permettrait d'accroitre la confiance entre les
Etats et de réduire la menace nucléaire. On pourrait simultanément codifier les’
obligations des Etats dans un instrument de droit international, ce qui reviendrait
4 interdire juridiquement l'utilisation des armes nucléaires. Nous préconisons
également l'adoption d'une convention internationale sur l'interdiction de 1futili-
sation des armes nucléaires, suivant la recommandation de 1l'Assemblée- generale,
réaffirmée récemment dans sa résolution 39/63 H, adoptée lors de la
trente~neuviéme session.

b) Gel quantitatif et qualitatif des arsenaux nucléaires existants. Le gel
s'appliquerait 3 toutes les composantes des arsenaux nucléaires, au non=déploiement
de nouvelles armes nucléaires et 4 l'arrét de la production de matiéres fissiles
destinées a des usages militaires. L'Union des Républiques socialistes soviétiques
et les Etats-Unis. d‘Amerlque peuvent engager ces processus et les autres Etats sé
joindraient ensulte a eux. Dans ses resolutlons récentes, 1'Organisation des '
Nations Unies a constaté que la situation a l'heure actuelle’ était propice a un gel-
de cet ordre puisque la puissance militaire nucléaire des Etats=Unis et celle - '
de 1'URSS étaient a peu prés équivalentes. :

¢) La prévention de ia guerre nucléaire ne saurait étre dissociée de la non-
prolifération des armes nucléaires. Dans ce contexte, le régime de la non-prolifération
institué par le Traité sur la non-prolifération des armes nucléaires devrait €tre
renforcé. La création de zones exemptes d'armes nucléaires, sur la base d'accords
et d'arrangements appropriés conclus par les Etats des régions concernées, constituerait
un grand pas dans cette direction. Il est & présent urgent de prévenir le déploiement
d'armes nucléaires dans les pays tiers.
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a) Tous les Btats, en particulier ceux qui sont dotés de moyens puissants dans
le domaine spatial, devraient coopérer activement & la réalisation de 1'objectif visant
1tutilisation de 1'espace cxtra-atmosphérique & des fins exclusivement pacifiques et
prendre immédiatement des mesures en vue de prévenir une course aux armements dans
l'espace. Le plan américain relatif & la ”guerre deg étoiles" vise en fait & garantir
la supériorité stratégique des Etats-Unis s'ils déclenchent une guerre nucléaire.

11 existe un lien organlque entre la prévention de la guerre nucléaire et le
principe du non-recours & la force dans les relations internationales. A cet égard,
nous estimons qu'il faut mettre 1'accent sur les mesures destinées & garantlr la
sécurité des Etats non dotés d'armes nucléaires contre l'utilisation ou la menace de
1tutilisation d'armes nucléaires, car certains RBtats dotés de telles armes pours suivent
des politiques hostiles & leur endroit.

- Pour prévenir la guerre nucléaire, tous les Etats, et suxrtout les Etats dotés
d'armes nucléaires, doivent se mobiliser eu maximum et assumer les lourdes responsa-
bilités qui leur incombent afin de préserver l'avenir de 1'humanité, objectif qui ne
peut &tre atteint que si, partout dans le monde, les forces de la paix luttent avec
ténacité et détermination.

YOUGOSLAVIE

Original : anglais |
3 avril 1985]

Conformément & la résolution pertinente de 1'Assemblée générale des Nations Unies,
le Gouvernement de la République fédérative socialiste de Yougoslavie souhaite présenter
ses vues sur la question de la prévention d'une guerre nucléaire :

La Yougoslavie estime qu'en prenant position sur la question d'un conflit armé et
plus partlcullerement de la guerre nucléaire, tous les membres de la communauté inter-
nationale, c'est-a-dire tout Etat ou tout groupe d'Etats, devraient s'inspirer de la
Charte des Nations Unies, en particulier de son Article 2 et des obligations qu'il
impose & tous les Btats Ilembres, en vertu desquelles ils s'abstiennent, dans leurs
relations internationales, de recourir & la menace ou & l'emploi de la force contre
1'intégrité territoriale ou 1l'indépendance politique de tout Etat.

Cela est d'autant plus important que la préveniion de la guerre nucléaire est un
facteur essentiel dont dépendent la paix et la sécurité mondiales et la survie de
1'humanité. )

La gravité de la menace créée par 1'éventualité d'une guerre nucléaire est direc-
tement lide et proportionnelle & la taille et & la capacité destructrice des arsenaux
nucléaires. La poursuite et 1l'intensification de la course aux armements entre les
grandes puissances augmentent fortement la possibilité d'un conflit nucléaire,
accidentel ou non. Un tel conflit pourrait &tre provoqué par la politique de recours
3 la menace ou & l'emploi de la force et par l'intervention étrangére. Une guerre
nucléaire n'épargnerait ni les parties au conflit ni les autres pays, et pourtant
la course aux armements nucléaires s'accélére de jour en jour.

La prolifération verticale des armes nucléaires se poursuit au méme rythme bien
que les puissances nucléaires signataires du Traité sur la non-prolifération aient
pris des engagements a cet égard.
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On continue & introduire et & déployer des systémes d'armes plus précis et plus
meurtriers dans des régions et territoires qui n'en possédaient pas auparavant.
En outre, on introduit des armes nucléaires & des niveaux de plus en plus bas dans
la hiérarchie militaire, ce qui a pour effet d'abaisser le "seuil nucléaire" et
d'accroitre le risque de déclenchement d'un conflit nucléaire.

Les incidents qui se sont produits récemment en Europe & propos des missiles &
moyenne portée, et qui ont eu un retentissement, ainsi que les nombreuses fausses
alertes provogudées par les systimes de détection d'attaques nucléaires suffisent &
convaincre qu'il existe un risque réel et trés sérieux de déclenchement d'une guerre
nucléaire par erreur.” La communauté internationale a pergu le danger créé par
1'existence méme des armes nucléaires il y a prés de 40 ans, lorsque 1'Assemblée
générale des Nations Unies, & sa troisidme session, en 1948, a adopté la
résolution 192/III sur 1l'interdiction de 1'arme atomique et la réduction d'un tiers
des armements ‘et des forces armées des membres du Conseil de sécurité.

La doctrinc de la dissuasion nucléaire est 1l'un des factcurs qui ont l'effet le
plus stimulant et lc plus direct sur le développement qualitatif et quantitatif des
armes nucléaircs. Cette thése est incompatible avec les intéréts des Etats - dotés
ou non d'armes nucléaires - en matiére de sécurité puisqu’elle repose sur la menace
de la destruction mutuelle des parties en conflit par le recours aux armes nucléaires.

L'emploi des moyens prévus par la doctrine de la dissuasion nucléaire aurait des
conséquences imprévisibles pour le monde entier comme les travaux scientifiques
récents sur 1'"hiver nucléaire" 1'ont démontré clairement. Par conséquent, 1'objectif
dtune sécurité effective et égale pour tous les pays ne peut étre atteint par une
compétition insensée et par 1l'accumulation des armements, mais d'abord et surtout
par 1'adoption de mesures de désarmement, et en particulier de désarmement nucléaire.

La sécurité internationale ne pourra &tre réellement garantie que si 1'on respecte
scrupuleusement les principes de la Charte des Nations Unies et notamment les principes
de la souveraineté et du non-recours & la menace ou & l'emploi de la force contre
1'intégrité territoriale et 1'indépendance des Etats, du réglement pacifique des
différends, de la non-intervention et la non-ingérence dans les affaires intérieures
des pays et de la coexistence pacifique entre les Etats. Ce sont ces mémes principes
qui inspirent la politique du non-alignement et guident 1l'action des pays non alignés.

. i 3
C'est aux grandes puissances, et notamment & celles qui possedent leg. arsenaux
nucléaires les plus importants, qu'incombe particulierement la responsabil;ﬁé de
prendre toutes les mesures nécessaires pour prévenir la guerre nucléaire, metire
fin & la course aux armements et promouvoir le processus du désarmement. '

Elles peuvent apporter une contribution décisive aux efforts visant & promouvoir
le processus du désarmement général et complet sous un contrdle international strict
et efficace, en menant des négociations suivies, qui tiennent compte des intéréts de
la communauté internationale dans son ensemble. .

Toutefois, les négociations entre les grandes puissances, pour utiles et indis-
pensables qu'elles soient, ne sauraient dispenser leg autres Etats de participer et
de contribuer au processus du désarmement, comme ils en ont le droit et le devoir,
ou servir de prétexte pour empécher ou retarder 1'ouverture de négociations de fond
miltilatérales sur des mesures spécifiques permettant de prévenir la guerre nucléaire,
dans les enceintes existantes, telles gue la Conférence du désarmement.
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Les pays non alignés ont toujours souligné que l'on ne pouvait pas préserver et
renforcer la paix et la séeurité internationales par le biais de la course aux
armements. Lorsqu ils ont tenu leur premiére Conférence au sommet a Belgrade en 1961,
ils ont lancé un appel aux grandes puissances pour qu'elles mettent fin a la course
aux armements nucléaires et entament des négociations, en particulier sur le
désarmement nucléaire.

La premiére résolution de 1'Assemblée générale des Nations Unies relative a
l'interdiction de l'emploi des armes nucléaires a été adoptée en 1961 sur l'initiative
des pays non. allgnee. On y soulignait, déja a 1'époque, que l'emploi d'armes
nucléaires constituerait une violation directe de la Charte des Nations Unies et
un crime contre l'humanité et la civilisation. Dans notre monde d'aujourd'hui, cette
position revé@t une importance croissante et est plus que jamais d'actualité.

Dans la ligne de la politique de non-~alignement, les partlclpants a la septiéme
Conférence des pays non alignés, ont adopté un message dans lequel ils ont notamment
déclaré ce . qui suit : nous exhortons les puissances nucléaires A adopter des mesures
urgentes et orathues pour prévenir la guerre nucléaire. Il faudrait qu'lelles se
mettent dtaccord. sur une.convention internationale proscrlvant 1l'emploi ou 1la menace'
de l'emploi d'armes nuclealres en quelque circonstance que ce soit et mettant fin a
la production et au dep101ement des armes nucléaires. Il est egalement essentlel '
qu'elles respectent les accords existants de limitation des armements tout en’
essayant de négocier des programmes plus larges et plus efficaces pour parvenlr a
un désarmement général et complet, en particulier nucléaire, sous contrdle
internatiqnal B

La reactlon favorable, quasi unanime, de la communauté internatlonale a l'annonce”
de la réprise des neg001at10ns entre 1'URSS et les Etats-Unis a Genéve, le 12 mars 1985,
qu1 permet d'esperer que les deux grandes puissances nucléaires seront désormais ‘'
Peellement décidées a rechercher une solution satisfaisante, a la fois pour elles et
pour’ la ‘communauté internationale dans son ensemble, montre que ce message exprlme
et continue d'exprimer les aspirations et les intéréts de la grande majorité
des peuples.

En méme temps, la Conférence du désarmement de Gendve devrait s'acquitter sans’
retard de son mandat et entamer des négociations en vue d'adopter des mesures axées
sur la prévention de la guerre nucléaire. Il faudrait souligner a cet égard les =
risques de plus en plus graves résultant de la prolifération et de la mise au point
de nouvelles armes de destruction massive qui sont presque aussi meurtriéres que
les armes nuclealres. Le Gouvernement yougoslave estime qufil faudrait entreprendre -
une action plus énergique pour mettre fin A la course aux armements dans v
ce domaine.

Les prop051t10ns qui ont été presentees 4 la Conférence du désarmement, dans le
cadre de debato anterieurs, pourraient constituer une base de négociation sollde et
on peut esperer qu'elles aboutiront 2 des résultats positifs. Clest pourquoi il
serait utile i notre avis que la Conférence du désarmement crée rapidement un comité
spécial chargé d'organiser les négociations sur cette question : les Etats membres
de la Conference, en particulier les puissances nucléaires, devraient apporter-
leur contributlon pour que 1l'on obtienne des résultats positifs.
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Le Gouvernement de la République fédérative socialiste de Yougoslavie tient
cependant & rappeler de nouveau que la prévention d'une guerre nucléaire serait
grandement facilitée par la conclusion, dans les meilleurs délais, d'un accord
sur l'interdiction compléte des essais nucléaires, qui serait précédé d'un
moratoire conduisant a 1l'arrét de la production, & l'interdiction et a 1'élimi-
nation définitive des armes nucléaires, seul moyen d'en empécher l'utilisation.

Ces quesitons devraient avoir la plus haute priorité lors des préparatifs de
la troisiéme session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée au désar-
mement, de facon que 1'Assemblée puisse, & cette occasion, réaliser des progres
notables en matiére de prévention de la guerre nucléaire et d'interdiction
de 1'utilisation des armes nucléaires.
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Résolution 39/148 P, intitulée "Prévention d'une guerre nucléaire"

"LYAssemblée gériérale,”

NG

Alarmne par Ya menace que représentent l'existence d'armes nucléaires et
la oour%uEte de la course aux armements pour la survie méme de 1'humanité,

' Ppofondément préoccunée par le Adanger accru de suerre nucléaire que créant
1tintensification de la course aux armements nucléaires et la grave deterloratlon
de la situation internationale,

Consciente du fait qu'écarter la menace d'une suerre nucléaire est la tiche
la plus pressante et la nlus urcente a 1'heure actuelle

Réitérant que tous 1 s Btats Membres ont 1a responsabilité commune de
préserver les générations futures du fléau d'une nouvelle zuerre mondiale qui
serait 1nev;tablem°nt une guerre nucléaire,

Rappelant les ﬁ13p031tlons des paracraphes 47 a 50 et 56 a 58 du Document
final de la dixiéme session 'extraordinaire de 1'Assemblée sénérale concernant les
méthodes visant ‘a éviter une <uerre nucl€aire, e

t

Rappelant ésalement gqu' 3 1la septidme Conférence des chefs d'Etat ou de
“gouvernement des onays non alienés, tenue 3 ilew.Delhi du 7 au 12 mars 1983,
i1 a2 été déclaré aue les armes nucléaires sont, plus que des armes de guerre,
des instruments dfanéantissement massif,

Rappelant écalement ses résolutions 36/81 B du 9 décembre 1981 et 37/78 I du
9 décembre 1982 et, en particulier, sa résolution 38/18% G du 20 décembre 1983,
dans laouelle elle a nrié la Conférence du désarmement d'engaser, en toute
priorité, des necoc1atlons en vue de réaliser un accord sur des mesures appropriées
et concrites visant A prévenir une guerre nucléaire,

Avant examiné le ranport de la Conférence du désarmement sur sa session

de 1984,

Notant avec une vive inquiétude qu'une fois encore la Conférence du désar-
mement n'a pas été en mesure d'entreprendre des négociations sur la question
au cours de sa session de 1984,

GE.85=62030
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Prenant en considération les débats qui ont eu lieu sur cette question & sa
trente-neuviéme session,

Convaincue que la prévention d'une guerre nucléaire et la réduction des risques-
de guerre nucléaire sont des questions qui revétent la plus haute priorité et
présentent un intérét vital pour tous les peuples du monde,

Convaincue aussi que la prévention dfune guerre nucléaire est un probléme
trop important pour étre laissé aux seuls Etats dotés d'armes nucléaires,

1. Note avec regret que la Conférence du désarmement, bien qu'elle discute
la question de la prévention d'une guerre nucléaire depuis deux ans, n'est pas méme
parvenue A constituer un organé subsidiaire pour examiner des mesures appropriées
et concrétes visant A prévenir une guerre nucléaire;

2. Prie 3 nouveau la Conférence du désarmement d'engager, en toute priorlte,
des negociat;ons en vie de réaliser un accord sur des mesures approprlees et
concrétes visant A prévenir une'guerfe nucléaire, et de créer & cette fin un comlte
spécial sur la question au ‘début de sa session de 1985; 4

3. Exprime sa conviction que, vu- l'urgence de cette question et 1le caractere
1nadequat ou insuffisant des mesures actuelles, il est nécessaire de mettre au.point
les dispositions voulues pour accélérer une action efficace visant & prévenir
une guerre nucléaire;

4. Prie le Secrétairse general d'établir un ‘rapport sur les dispositions’
env1sageos a cette fin, qui devrait étre achevé a temps pour étre transmis a la

Conférence du desa"nemenf en avril 1985 et présenté 3 1'Assemblée générale 2 sa
quarantiéme session;

5. Invite tous les gouvernements a présenter au Secrétaire général,
le ler fevwler 198) au plus tard, leurs vues sur les dispositions propres a
accélérer une action efficace sur la question de la prévention d'une guerre
nucléaire, de fagon que celles-ci puisseit étre prises en considération lors de
1'établissement du rapport susmentionné;

6, Décide d'1nqcr1re 4 1l'ordre du jour provisoire de sa quarantleme ‘session
la question intitulée "Prévention d'une guerre nucéléaire™.
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