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EL PRESIDENTE (traducido del rusol]: Declaro abierta la 2742 sesidén plenaria

de la Conferencia de Desarme.

La Conferencia prosigue hoy el examen del tema 5 de su agenda, titulado
"Prevencidn de la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre”. Sin embargo,
de conformidad con el artfculo 30 del reglamento, todo miembro podrd plantear cual-
quier cuestidn relacionada con los trabajos de la Conferencia.

Como ustedes saben, en nuestra sesidn plenaria precedente informé a la Conferencia
que hoy examinarfamos el proyecto de mandato del Comité ad hoc sobre el tema 3 de la
agenda (CD/515), presentado por el representante de la India en nombre del Grupo
de los 21, y adoptarfamos una decisidn al respecto. Como ustedes recordardn, tras
una serie de consultas, el representante de la India me informé a principios de 1la
semana en curso que el Grupo habfa acordado aplazar hasta la sesidn de hoy el
examen de dicho proyecto de mandato y la adoptidn de una decisidn al respecto; segin
se prevefa anteriormente, dicho proyecto de mandato deberfa haber sido examinado en
nuestra precedente sesidn plenaria, celebrada el pasado martes. Por lo tanto, tan
pronto como se agote la lista de oradores para la presente sesién plenaria, me
propongo someter a la Conferencia el documento CD/515 para que égta adopte una
decisidn al respecto.

En la lista de oradores para la sesidn de hoy figuran los representantes de
Italia, la Repdblica Federal de Alemania y.los Estados Unidos de América.

Tiene la palabra el representante de Italia, Embajador Alessi.

Sr. ALESSI (Italia) [traducido del inglés]: El1 pasado mes de abril los
Ministros de Relaciones Exteriores de la Unidn Soviética e Italia convinieron en
Moscd en la importancia fundamental que para la paz y la seguridad internacionales

tiene el que se persista en los esfuerzos encaminados a lograr acuerdos sobre la
limitacidn y la eliminacidn de los armamentos; convinieron también en la importancia
fundamental de crear condiciones de confianza y seguridad mutuas que puedan llevarnos
de manera, concreta al fortalecimiento de la estabilidad internacional y a la reduc-
cién del riesgo de guerra,

Usted, sefior Presidente, representa a una gran nacidn y una gran Potencia que,
tanto en la esfera de la paz y la seguridad como en otras, desempefia un papel primor-
dial y a la que incumbe responsabilidad especial. La representa usted con el talento
de un diplomdtico experimentado y con la gran humanidad de las personas cultas. Deseo
rendir homenaje a esas cualidades que para todos nosotros constituyen una garantfa

de progreso en nuestra labor.
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Deseo también expresar a la Sra. Theorin y al Embajador Ekeus, que lo han
precedido en la Presidencia, el profundo reconocimiento de mi delegacidén por sus.
tenaces esfuerzos por orientar y potenciar nuestras actividades durante el mes de
Junio.

En la esfera del control de armamentos en el espacio ultraterrestre nos llegan
del exterior noticias alentadoras. Me befiero a la informacaidn en el sentido derque
los Estados Unidos han aceptado incondicionalmente la invitacidn soviética de celebrar
conversaciones en Viena'sobre la prevencidén de la carrera de armamentos en el espacio
ultraterrestre. Creemos que se trata de algo muy positivo y esperamos que se llegue
a un acuerdo definitivo lo antes posible.

Las conversaciones bilaterales entre las dos grandes Potencias parecen ser
indispensables para adelantar la tarea de prevenir la carrera de armamentos en el
espacio ultraterrestre. Es también lfcito esperar que esas conversaciones faciliten
uh‘ progreso paralelo en otras cuestiones de interés fundamental, sobre todo el
desarme nutlear. El Gobierno de Italia hizo conocer su posicidn al respecto el 3 de
julio al desear que las conversaciones de Viena "sefialen una fase mds constructiva
de las relaciones internacionales, que conduzcan a una reanudacidén gradual del g
didlogo sobre cuestiones relativas al control de armamentos y al desarme".

Las poaibilidades de que se celebren conversaciones bilaterales sobre cuestiones
del espacio deben reflejarse de forma positiva en la Conferencia de Desarme. De no
ser asf, la continuac¢ién del estancamiento acerca del tema 5 de nuestra agenda
conatituirfa un contraste cada vez mds llamativo e injustificables

Cuando el 10 de julio el Secretario General de las Naciones Unidas,

Javier Pérez de Cuéllar, hizo uso de la palabra en la Conferencia dijo: "Considero
que el prdceso bilateral en procura del desarme es complementario al proceso princi-
pal a nivel multiléferal. Es por lo tanto importante mantener y acrecentar los
esfuerzos de esta Conferencia.

Compartimos esta opinién: el examen bilateral y el muitilateral de estas
cuestiones deben ser recfprocamente complementarios.

Es razonable, y de hecho necesario, que los Estados Unidos y la Unidn Soviética
examinen bilateralmente la cuestidn de las armas que sdlo ellos poseen. Es evidente
que esto no debe reducir el gran interés que todos los Estados deben tener en la
solucidn de estos problemas. La tecnologfa espacial estd al alcance de un ndmero
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cada.vez mayor de pafses; un ndmero adn mayor de pafses se beneficiard, en su propio
progreso, de la exploracidn y la utilizacidn del espacio ultraterrestre con fines
pac{ficos. La comunidad internacional estd preocupada y atenta. No tenemos otra
opcidn que intensificar nuestros esfuerzos.

No deseo plantear hoy cuestiones de procedimiento. Estoy seguro de que con su
regonocido tacto y experiencia, sefior Presidente, nos conducird usted a la conclusién
positiva de dos afios de éellberaclqnes sobre 1la creacidn de un drganc subsidiario
sobre el tema 5. La Confereqcia‘ho puede permitirse un nuevo fracaso.

Deseo aprovgcpar esta sesién)plegaria para proseguir nuestro debate de fondo:
en marza de 1982 mi1 delegacidn preggnté varias consideraciones scbre cuestiones rela-
tivas a la prohibicidn de los sistemas antisatélite; el 21 de julio de 1983 tratamos
de ampliar esas comsideraciones; el 27 de marzo de 1984 expusimos nuevas ideas en el
contexto-de los instrumgntos Jjuridicos inteyn;clonales vigentes y de la necesidad de
examinar y evaluar sus efectos. El sentido central de esas declaraciones consistid
en enfocar la atencidn en la,guestlén de asegurar la inmunidad de los satélites al
prohibir los ataques y las actividades dirigidos contra ellos.

. Esas intervenciones brindan el marco necesario para la declaracidn de hoy, que
trata de algunas medidas colaterales. Conforme a nuestras deliberaciones anteriores
me atreverfa a decir que cabe identificar cuatro peligros principales en el espacio
ultraterrestre y procedentes de él:

a) el ataque fisico con explosivos convencionales ovnucleares;

b)- la colisidn o la manipulacién ffsica con naves espaclales maniobradas;
proyectiles hiperveloces;

c) las armas de energfa dirigida, en particular los rayos ldser;

d) la interferencia de sistemas electromagnéticos de comunicacidn en el espacilo.

Hay ademds tecnologfas y sistemas destinados a fines distintos de los antisatélite,
que pueden dar lugar a capac1§ades inherentemente dtiles para fines antisatélite.

La distincidn entre esos sistemas y tecnologfas, la decisidn de cudles se pueden
limitar o prohibir, y la elabora?ién de procedimientos fidedignos de veraficacidn
constituyen tareas vigentes.

Por ello consideramos atinado que, antes de adoptar medidas mds incisivas de
control de armamentos, o cuando se adopten’esas medidas, se estudie la aprobacidn de
medidas colaterales encaminadas a fomentarjla confianza, evitar acciones provocativas
0 ambiguas en el espacio y allanar g} camino para las negociaciones de desarme

proplamente dichas.
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Una de esas medidas ya se ha mencionado muchas veces, la 61timé el 12 de junio
por el distinguido representante de Francia, y consistirfa en afianzar y ampliar el
Convenio de las Naciones Unidas de 1974 sobre el registro de objetos lanzados al
egpacio ultraterrestre.

Deseo ser mds espec{fico al respecto: el dafio causado a una nave espacial por
un acercamiento coorbital con un objeto maniobrado a velocidad orbital (unos 8 km/s
o menos) mediante técnicas que recuerdan en general las operaciones de reunién y
acoplamiento; algunas naciones realizan rutinariamente estas iiltimas operaciones
que pueden llegar a adquirir cada vez mds importancia en la explotacidn del espacio
ultrateérrestre con fines pac{ficos. Tal vez se pueda distinguir entre los dos tipos
de operaciones si se sefiala que la reunidn orbital lleva mucho tiempo (varias
drbitas) y una velocidad relativa bajisima (por ejemplo, unos cm/s); por lo tanto,
los elementos orbitales de ambos objetos en la fase final casi tendrfan que coinecidir.
Sin embargo, las técnicas .instrumentales necesarias (sensores infrarrojos, radares-

o] lgberes) serfan similares en ambos casos y podrfa plantearse una cierta ambiglledad.

Por otra parte, la colisidn entre naves espaciales, especialmente en la drbita
geosinerdnica, es posible y también existe un problema de seguridad para las opera-
ciones civiles.

Cabe adoptar medidas para que el espacio sea mis seguro s1 se convienen distan-
cias mfnimas de separacién entre los satélites en Srbita o en trdnsito a una &rbita
(1ncluidos los pertenecientes al mismo propietario). Harfa falta una declaracién
oficial previa cada vez que por razones justificadas hubiese que suspender esas
normas.

Otra medida positiva serfa la comunicacién rdpida a una entidad internacional
de todos los elementos orbitales de cada objeto lanzado al espacio y una descripcidn
mds detallada de su misidn conforme a un instrumento normalizado de presentacidn de
informes. Ello entrafiaria una modificacidn del Convenio de las Naciones Unidas de 1974
sobre el registro de objetos lanzados al espacio ultraterrestre. Actualmente las
partes en dicho Convenio tienen la libertad de brindar sobre sus lanzamientos el tipo
de informacidén que deseen y en el formato que deseen. En consecuencia esa informas~
c1én es demasiado esquemftica y diffcil de comparar.

Cabria prever asimismo medidas de cooperacidn que permitan la fdeil verificacidn
de la érbita y la funcidn general, sobre la base del artfculo IX del Tratado sobre
el espacio ultraterrestre, que dispone que se celebren consultas previas sobre

actividades que puedan "perjudicar las actividades de otros Estados Partes™.
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El Convenio de 1974 sobre el registro de objetos lanzadas al espacio ultra-
terrestre establece también, al menos en parte, una base para_;a identificacidn del
interés en cada objeto espacial. Seria también de importancia primordial elaborar
un conjunto detallado de principios o circunstancias para identificar un objeto
espacial que pueda estar comprendido en un futuro convenio sobre control de
armamentos.

La cuestidn de la propiedad de un objeto espacial, su control u otros elementos
de interés o de responsabilidad al respecto, es una cuestidn delicada que se deberd
resolver con pricridad en el foro competente, en particular en estos momentos en que
las empresas espaciales conjuntas, comprendidas.las empresas comerciales, se van
haciendo cada vez mds numerosas.

He tratado de formular hoy algunas ideas que consideramos pertinentes para
comprender mejor la complejidad del tema que tratamos.

Sigue siendo importantisimo y urgentfsimo establecer un drgano subsidiario que
se ocupe de identificar los aspectos que guardan relacidn con el control de armamentos
y el desarme y qu2 brainden una posibilidad de celebrar negociaciones concretas en la
Conferencia de Desarme.

EL PRESIDENTE [traducido del rusal]: Doy las gracias al representgntg de

Italia por su declaracidn y por las palabras arables que ha dirigido a mi pafs y a mf

personalmente.
Tiene la palabra el representante de la Repudblica Federal de Alemania,
Emba jador Wegener.
Sr. WEGENER (Republica Federal de Alemania) [traducido del inglés]:

Sefior Presidente: hace pocos dfas el Ministro de Estado para Relaciones Exteriores

de la Repdblica Federal de Alemamia, Sr. Alois Mertes, aprovechd la llegada de usted
a la Presidencia de nuestra Conferencia para hablar de las prometedoras perspectivas
que caracterizan las relaciones entre nuestrds dos pafses. Me complace subrayar
todo lo que €1 di1jo entonces. Desearia también afiadir un elemento personal y rendir
homenaje a las grandes cualidades que aporta usted a nuestra labor. M delegaci6p
se ha sentido impresionada al ver como utiliza usted su gran experiencia y su consi-
derable tacto diplomdtico para.lograr que nuestros trabajos avancen de forma seria

y constructiva. También quisierasubrayar el cardcter ejemplar de las mdltipleé

consultas que lleva usted a cabc con delegaciones y grupos de delegaciones, que son
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prueba de su deseo de tener plenamente en cuenta todas las opiniones de los represen-
tantes de los Estados sdbéranos réunidos en esta sala. M1 delegacién estd convencida
de que muchos de los problemas que actualmente obstaculizan nuestros trabajos se
podrdn resolver antes de que expire su mandato como Presidente.

La finalidad principal de mi intervencidn en la sesidn de hoy es presentar el
documento de trabajo CD/518, que registra los resultados del reciente seminario
sobre la verificacidn de la destruccidn de las existencias de armas qufmicas, orga-
nizado por el Gobierno de la Reptiblica Federal de Alemania en Munster, Baja Sajonia.
El seminario, al cual se invitd a delegaciones miembros y observadores de la
Conferencia de Desarme, tenfa por objeto dar a conocer a esas delegaciones los
procedimientos utilizados por una de las pocas instalaciones de destruccidn de armas
quimicas existentes, y servir de foro para el examen de todos los aspectos relativos
a la destruccidn de esas armas. En la 1nstalacidn de destruccién de Munster se
procede a la eliminacidn de antiguos arsenales de armas quimicas descubiertos después
de las dos guerras mundiales. El1 Gobierno Federal habfa decidido dedicar su seminario
de 1984 a la verificacidn de la destruccidn de armas qufmicas por estar convencido
de que la destruccidn de esos arsenales merece una prioridad particularmente alta en
las negociaciones sobre una futura prohibicidn de las armas quimicas. La amenaza
actual deriva en primer lugar de la existencia de los arsenales correspondientes.
Ademds, el Gobierno Federal considera que la verificacidn de la destruccidn de los
arsenales de armas qufmicas es un problema clave de todo el complejo de verificacién
de una futura convencidn sobre las armas qufmicas. Si se pudiera llegar a un acuerdo
sobre la verificacidn de esta cuestidn, también deberia ser posible llegar a un
acuerdo sobre las inspecciones necesarias en las demds esferas de la convencidn.

El Gobierno Federal llega a las siguientes conclusiones derivadas del seminario
realizado en Munster:

1. La necesidad de la verificacién efectiva de la destruccidn de arsenales de
armas quimicas sdlo puede verse satisfecha mediante un sistema de vigilancia que
funcione en férma continua;

2. Un sistema de vigilancia continua debe incluir una combinacién mutuamente
complementaria de controles por inspectores y vigilancia por dispositivos de medi-

cién a prueba de manipulaciones indebidas; ,
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3. La integracidn de los dispositivos técnicos de vigilancia debe tener por
objetp reducir el numero de inspectores que deben estar presentes en forma continua,
con lo que disminuird el grado de injerencia que pueden implicar las inspecciones;

4. En la 31tqgc16n actual, existen todos los requisitos tecnoldgicos previos
para resolver los problemas de verificacidn inherentes a la destruccidén de las
armas quimicas.

El fracaso o el éxito de cualquier seminario dependen en buena parte de las
contribuciones que aportan los propios participantes. Quisiera expresar nuestra
gratitud a todas las delegaciones que realzaron los resultados del seminario con su
valiosa participacidn.

Pocos negardn que los seminarios de este tipo -y junto con el de Munster
quisiera asimismo mencionar el celebrado en Toolle, Utah, a fines de 1983~ brandan
percepciones interesantes y experiencias instructivas. Pero gqué relacidn directa
guardan con nuestras tareas de negociacidn en el Comité ad hoc sobre las armas
quimicas? Comprendo que esta pregunta ya se ha hecho muchas veces, e indudablemente
merece una respuesta. Evidentemente, nadie tiene la intencidén de introducir en una
futura convencidn sobre las armas quimicas normas que obliguen a las partes en el
tratado a comprometerse con determinados procesos técnicos ni a comprar y emplear
aparatos concretos de marcas especificas. Pero‘el vinculo existe, y es difgcto.

Los seminarios de este tipo demuestran tanto la necesidad como la viabilidad de
determinados procesos técnicos. Asi, demuestran aue las prescrlpcionés previstas

se pueden reflejar en medidas jur{dicamente vinculantes, y a qué costo. Las obliga-
ciones que las partes van a asumir en el futuro tratado serdn sencillas. Se expre=-
sardn en términos juridicos abstractos. Pero tras el lenguaje normativo se cierne el
conocimiento. Los negociadores, con ayuda de la experiencia técnica que han aportado
los grupos de trabajo, se han asegurado de que es posible reflejar las obligaciones
del tratado, tal como se prevén ahora, en medidas eficaces, y de que al definir las
obligaciones y seleccionar los términos juridicos, se ha elegido el método mds,
prdctico e intensivo y menos oneroso.

Si1 tratamos de resumir las lecciones de los negociadores a partir de las expe-
riencias de Tooele y de Munster, se confirma sobradamente la utliidad de estas
actividades. Sobre la base del consenso general que se estd formando acerca del tema

de la verificacidn de la destruccidn de los arsenales, se advierte ahora que textos
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como el del pdrrafo 1 del artfculo V del proyecto de convencidén que figura en el
documento CD/500, o el proyecto de disposiciones correspondiente que faigura en el
documento CD/326, estdn redactados de manera que, si se aceptaran, podrfan soportar
la prueba de la eventual aplicacién conm ayuda de la mejor tecnologfa existente y a
niveles de costo bajos y aceptables. '

Si bien el reciente seminario técnico celebrado en Munster es motivo de satisfac-
cién y, de hecho, constituye hasta cierto ounto un éxito, mi delegacién es mucho menos
optimista en cuanto al ritmo general de avance en las negociraciones sobre las armas
qufmicas. Aunque el proceso de negociacidn es miltiple -y bastante complicado en su
estructura- el estado general de las negociaciones es poco alentador y deja mucho
que desear.

Esto es tanto mds deplorable cuanto que este afio deberfamos tratar especialmente
de lograr progresos con rapidez. Las conclusiones de un equipo de expertos designado
por el Secretario General de las Naciones Unidas, de conformidad con las respectivas
resoluciones de la Asamblea General de las Naciones Unidas, han revelado que se han
utilizado armas quimicas en el conflicto entre el Iraq y el Irdn. Sin embargo, ni
siquiera la actual utilizacidn de armas quimicas en un conflicto en curso ni la
lamentable posibilidad de que' sigan proliferando esas armas bdrbaras han impulsado a
la Conferencia de Desarme a écelerar las negociaciones y a lograr resultados deci-
sivos. Sin embargo, el pérfodo de sesiones de 1984 habia comenzado en condiciones
especialmente favorables. La labor del Comité ad hoc sobre las armas quimicas se
desarrollé bajo la competente e inteligente direccidén de su Presidente, el
Embajador Ekeus, de Suecia. El Sr. Akkerman, de los Pafses Bajos, el Sr. Duarte,
del Brasil, y el Dr. Thielicke, de la Republica Democrdtica Alemana, demostraron una
vez mis su gran competencia como presidentes de sus respectivos grupos de trabajo.
Muchas delegaciones aportaron importantes documentos de trabajo o iniciativas.

A pesar de estas condiciones favorables, se estd agontando el impulso poesitivo
que habfa caracterizado la labor de los afios anteriores. M1 delegacidn no puede
explicar esta lamentable situacidén. HNo puedec por menos de instar a todas las dele-
gaciones a que contribuyan plenamente a las negoclaciones y den muestras de mayor
flexibilidad y de disposicidén a la transaccidén. La urgencia en lograr resultados
no sélo atafie a la propia convencidn sobre las armas qufmicas. Este sector de nuestro
trabajo constituye una prueba importante del compromiso general de los gobiernos con

la tarea del desarme.
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Pese a hacer una evaluacidn general negativa de las negociaciones, mi delegacidn,
naturalmente, no desea menospreciar los esfuerzos realizados para llegar a un mayor
entendimiento en algunas esferas de la convencidn ni los progresos realizados hasta
ahora. En la esfera de la eliminacidn de los arsenales, ya va apareciendo un consenso.
Mi delegacidén también abriga esperanzas de que se encuentre una solucidn a la cues-
tién de la verificacidn de las declaraciones iniciales si se sifuen examinando las'
ideas de someter los arsenales declarados a medidas de verificacidn, sea en los”
puntos intermedios de almacenamiento o en las instalaciones de destruccidn. Mi
delegacidén también celebra la tentativa de establecer una estructura completa para
la futura convencidn sobre las armas quimicas, elaborada con tanta competencia por
el Embajador Turbanski, de Polonia.

Hoy dfa, una misidn obvia de los negociadores es la de estudiar la fecha prevista
de terminacidén del perfodo anual de sesiones. La forma y la condicidn de su informe
Sérdn 1mportantfsimas para el futuro de nuestros trabajos. Lo primero de lo que
deberf{an ocuparse los negociadores es de defender cuidadosamente los resultados de la
labor realizada en los anteriores periodos de sesiones, asf como en el actual. Es
posible que se haya avanzado poco, pero no deberia permltirse que se produjera
ningin retroceso. Debemos garantizar cabalmehte que la préxima serie de negocia-
ciones se iniciard a partir de lo ya logrado y que no se iniciard otra serie de repe-
ticiones indtiles y frustantes de la labor pasada. La contribucidn decisiva que
hizo en el anterior perfodo de ses.ones el Pr2sidente McPhail, fue su acertada compi-
lacidn de los resultados del pericdo de sesiones de 1983, en un documento amplio que
todas las delegaciones podian suscribir. Esa ha sido la base conceptual de nuestras
negociaciones de este afo, y ha conformado en buena parte la forma y el contenido
de la convencidn futura. Por consiguiente, es de importancia primordial que, como
formato géneral del informe del Comité sobre las armas quimicas relativo al presente
perfododesesiéne;,seacepte una versidn ampliada ydesarrolladade esedocumentoamplio,

ensuversidén mds avanzada, que debemos a la delegacidn de Suecia: el documento WP.67.
M1 delegacidn agradece al Presidente del Comité ad hoc, Embajador Ekeus, que

haya reflexionado tanto sobre los resultados anuales de los trabajos de su Comité.
Gran parte de sus i1deas son fecundas, y honran mucho a su propia delegacién. Induda-
blemente, es prerrogativa del Presidente el formular sus propias opiniones e intro-

ducirlas en el futuro proceso de negociacidn bajo su propia responsabilidad. Sin

}
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embargo, todavia es mds importante que se preserve y se siga desarrollgndo la estruc-
tura del documento CD/CW/WP.67. El aspecto vital del informe del Comité alhfinal

del periodo de sesiones deberfa ser un texto que gozara de amplio consenso, que
pudiera servir plenamente como documento de referencia, aceptado por todos, para la
préxima serie de nuestras negociaciones. A mi delegacidén le resultarfa diffcil
apd}ar un documento que no se ajustara a esos criterios.

El informe anual del Comité no es un fin por sf mismo. Se trata de que consti-
tuya una herramienta para facllitar el trabajo ulterior. Por consiguiente, la concen=-
tracidén en su elaboracidén no deberfa menoscabar nuestros esfuerzos en las negocia-
ciones en curso ni deberfa menoscabar nuestros esfuerzos en las negoclaciongs en curso
n1 deberfa excluir reflexiones sobre el futuro marco temporal de las negociaciones.

Uno de los aspectos interesantes de la fase aétual de las negociaciones es la
vivida interaccidn entre las reuniones previstas de las éiversas unidades de trabajo
¥y un éran nimero de consultas bilaterales entre las negociaciones. Esto dltimo es
caractéristico de uﬁ proceso de negociaciones avanzado. Las delegaciones consideran
que @8 necesario celebrar deliberaciones detallada; para conocer los puntos de vista
de cada una de ellas. Por consi;uiente, su frecuencia es un signo positivo, siempre
que las conclusiones de las delegaciones se vuelvan a encauzar hacia el proceso
multilateral. Esto parece todav{a mds necesario cuando los propios presidentes de
las distintas unidades de trabajo participan en las consultas de este tipo. Dgsde
luego, es prerrogativa de los presidentes el obtener la mayor informacidn posible
mediante el contacto con las delegaciones, as{ como entre las obligac1ones de los
presidentes figura la de aportar su calidad uUnica de miembros de la Mesa de ;a
Conferencia para influir en pro de los intereses del progreso y de la transacciént‘
Sin embargo, deberfa ,ejercerse especial cuidado por observar plenamente el cariqter
transparente y multilateral de estos procesos. A juicio de mi delegacidn, por lo
tanto, parece indlspénsable que los presidentes de los dérganos de trabajo den una
visidn clara a todas las delegaciones y en todo momento acerca de lo que estdn
haciendo. Asimlsmo es deseable -e¢ incluso indispensable en este marco multilateral-
que todas las actividades de negociacidn llevadas a cabo por los propios presidentes
estén abiertas y accesibles en principio a todas las delegaciones que tienen un
interés legfiiﬁp en parflcipar en ellas. Estoy convencido de que los presidentes del
Comité ad hoc sobre laslarmag quimicas tienen conciencia de estas necesidades y de que
seguirdn manteniendo la transparencia del proceso de negociacidn durante el resto de

nuestro periodo de sesiones.
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Cuanto mds avanzan las negociaciones sobre la prohibicién de las armaa quimicas,
cuanto mds se acerca el tratado al que aspiran todas las delegaciones, mds incon- _
gruente resulta que nos demos el lujo de suspender las negoclaciones en fecha tan
temprana del afio para no reanudarlas hasta cuatro o cinco meses después.-.Es obvio .
que las negociaciones necesitan una pausa y un peripdo de reflexidn, as{ como pedir
instruceciones. Pero también es evidente que unas interrupciones tan largas van en
detrimento del impulso negociador e incluso pueden entranar un retroceso. Esto
también desborda la posibilidad de comprensidn del piblicc en general, el cual
considera que es necesaria una actividad urgente, mientras que los negociadores se
dispersan y, al parecer, abandonan la mesa de negociacidn.

Desde el punto de vista de las negociaciones sobre las armas quimicas,-pues, el
ciclo anual de reuniones de este drgano es muy insatisfactorio. Comprendq,que no es
fd¢1l hallar una solucidn, y que las tentativas anteriores de organizar la.cohtinua-
cién del perfodo de sesiones del grupo de trabajo sobre las armas qufmicas no han
tenido éxito. Bajo la supervisidn de un presidente saliente que ya habfa presentado
su informe final, y sin la necesaria interaccidn polftica reciproca entre las
delegaciones de la Conferencia presentes al mismo tiempo, estas reuniones se han
quedado en el mivel del intercambio de opiniones técnicas y han avanzado muy pocq.
Es imperativo -y lo serd cada vez durante las dltimas etapas de la negociacidn de
la Convencidn- buscar un formato que en cierto grado compense el lapso entre los
perfodos de sesiones anuales y genere, ademds, un verdadero impulso polftico. Esta
necesidad se debe tener en cuenta cuando la Conferencia vuelva a examinar su sistema
general de trabajo. M1 delegacidn estd dispuesta a participar en toda reforma ade-
cuada, aunque se aparte de nuestros hdbitos arraigados y signifique un nuevo sacrificio
en cuanto al tiempo que se destine a las reuniones,

EL' PRESIDENTE [traducido del rusol: Doy las gracias al representante de
la Repiblica Federal de Alemania por su declaracidén y por las palabras amables que

ha dirigido a m1 pafs y a m{ personalmente.
Tiene la palabra el representante de los Estados Unidos de Améraica,
Embajador Fields.
Sr. FIELDS (Estados Unidos de América) [traducido del inglés]: En m1 decla-

racién del 12 de julio comencé a ocuparme de la dltima de cuatro cuestiones principales

relacionadas con la prohibicidn completa y eficaz de las armas guimicas, a saber, la
cuestidn vatal de la verificacidn. Describ{ detalladamente el,régimen de verificacidn

internacional sistemdtica in situ propuesto por los Estados Unidos en el proyecto de
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convencidn contenido en el documento CD/500. También dije que, por sf mismo, ese
régimen seqfa';nsuficiente para proporcionar las seguridades necesarias de cumpli-
miento con todas las disposiciones del proyecto de convencidn. Hoy examinaré el
sistema para abprdar las cuestiones de cumplimiento, que es un complemento necesario
y vital del régimen de verificacién sistemdtica que describf la semana pasada.

A juicio de los Estados Unidos, la futura convencidn sobre las armas quimicas
deberfa establecer una gama de medidas que puedan ser adoptadas por las partes para
resolver los problemas de cumplimiento. La convencidn deberfa establecer también
las obligaciones de las partes de cooperar en la pronta solucidén de esos problemas.
Los arreglos deberfan estar concebidos de manera que impidan las tdcticas dilatorias
y fomenten la ¢laridad en el nivel polftico mds bajo que sea posible. Sin embargo,
los arreglos deberfan incluir la posibilidad de elevar el nivel polftico de una
cuestidn en caso necesario, lo que servirfa como estimulo importante para facilitar
la solucién de problemas de cumplimiento. Las partes deberfan poder seleccionar
el tipo de accidén que consideren necesario para resolver sus preocupaciones de la
manera mds eficaz y rdpida. i

El proyecto de convencidn de los Estados Unidos contiene diversas disposiciones
para hacer frente a los problemas de cumplimiento. Estas disposiciones figuran en
los artfculos IX, X y XI, as{f como en el anexo II y, en conjunto, ofrecerfan un
sistema eficaz para resolver los problemas de cumplimiento.

Si una parte en la convencidn tuviera motivos para creer que otra parte no
,estuviera cumpliendo plenamente los compromisos contrafdos en virtud de la cpqvenci6n.
por ejemplo, si esa parte sospechase que la otra parte estuviera almacqqandolarmas
qufmicas en un lugar que no hubiera declarado como instalacién de almacenamiento de
armas qufmicas, podria iniciar consultas bilaterales con esa otra parte, tal como se
prevé en el artfculo IX. Con arreglo a este artfculo, la parte que recibiera dicha
peticidn deberfa facilitar la informacidn suficiente a la parte demandante para
resolver las dudas de ésta acerca del cumplimiento. Si ambas partes lo desgaran,
el artfculo IX les permitirfa organizar una inspeccidén bilateral para ayudar a
resolver cualquier cuestidn pendiente.

En caso necesarioa, por ejemplo, si subsistieran preocupaciones en cuanto a si la
atra parte estﬁ&iera cumpliendo los compromisos contrafidos en virtud de la conven-
cidn, cualquiera de las partes interesadas en la diferemcia podrfa pedir al Consejo

Ejecutivo del Comité Consultivo que inieiara procedimientos de investigacidn. Al
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recibir dicha peticidn, el Consejo Ejecutive pediria aclaraciones al respecto a la
parte c&yas medidas fueran motivo de sospecha. En caso de que la aclaracidén dada
ain no resolviera la cuestidn, el Grupo de determinacién de hechos del Consejo
Ejecutivo comenzarfa inmediatamente una investigacidn. El informe de esta investi-
gacidn se pondria seguidamente a disposicidn de todas las partes en la convencidn.
Si la parte demandante adn no quedara satisfecha, podria pedir la convocacidén de
una reunidn especial del Comité Consultivo para examinar nuevamente la cuestidén de
cumplimiento.

Es de esperar que la mayor parte de las cuestiones de cumplimiento puedan
resolverse mediante intercambios de informacidn, ya sea bilateralmente o por medio
del Comité Consultivo. Sin embargo, en algunos casos, serdn necesarias seguridades
mds convincentes que las declaraciones no comprobadas de una parte. En otros casos,
se requeriridn las seguridades con mds rapidez que en los plazés previstos en el
artfculo IX. Los artfculos X y XI del proyecto de convencidén han sido redactados
para responder a esas necesidades. ’

En virtud del articulo X del proyecto de convencidn, los procedimientos para
las inspecciones especiales in situ se aplicardn a toda instalacidén, bien sea que
ya esté sometida a una inspeccidn internacional sistemdtic¢a in situ de conformidad
con otros artfculos de la convencidn o a cualquier otra instalacidn o emplazamiento,
inclusive las instalaciones militares, que sean propiedad de un gobierno o una parte
o estén controlados por ellos. El anexo II contiene disposiciones que ayudarfan a
deéerminar dichas instalaciones y emplazamientos. Se supone que las partes en la
convencidn han extendido una "anvitacidn abierta" para inspeccionar dichas instala-
ciones y emplazamientos. Ello quiere decir que una parte debe permitir una inspec-
cidn 1n situ del emplazamiento o la instalacidn dentro de un plazo de 24 horas
después de haber recibido una peticadn a tal efecto de un miembro del Grupo de
investigacidn de hechos. Los miembros del grupo podrian iniciar esa inspeccidn por
su cuenta o en nombre de una parte que no estuviera representada en el grupo. Las
partes no podrdn rechazar una peticidn de inspeccidn especial in situ.

M1 Gobierno reconoce que estos procedimientos de inspeccidn especial in situ
exi1girdn una medida de apertura sin precedentes por los pafses que se hagan partes
en la convencién. Los Estados Unidos reconocen asimismo que esa apertura podrfa
llegar a plantear un peligro para actividades delicadas no relacionadas con las

armas quimicas. Sin embargo, los Estados Unidos creen firmemente que una prohibicidn
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completa y eficaz de ‘las armas qufmicas, que ofrezca beneficios de seguridad conside-
rables debe incluir, para ser verdaderamente eficaz, un sistema de inspeccidén para
"invitacidén abierta" tal como el que acabo de esbozar. Por ello, los,.Estados Unidos
han decidido que los beneficios que producirfa dicho sistema de inspeccidn superarfan
con mucho los peligros.

Los' Estados Unidos consideran seriamente que cualquier peligro podrd ser reducido
al mfnimo y canalizado mediante procedimientos adecuados para iniciar y efectuar
inspecciones especiales in situ. El proyecto de los Estados Unidos contiene diversas
disposiciones concebidas precisamente con ese fin. A juicio de los Estados Unidos,
los procedimientos de inspeccidn deberfan estar concebidos para resolver la cuestidén
con el nivel de injerencia mds bajo que sea posible. Por ejemplo, no deberfan
ponerse obatdculos al acceso de los inspectores, pero podrfa estipularse que se
adoptaran en primer lugar las medidas que supusieran el menor grado de injerencia.
Las medidas que representaran una mayor injerencia deberian,aplicarse solamente en
el nivel necesario para resolver la cuestidn concreta. Acogerfamos complacidos
cualquier sugerenoia para reducir al aminimo los peligros que pudieran resultar de
una inspeecidn especial in situ.

Deseo asegurar a todas las delegaciones participantes en la Conferencia de
Desarme que mi Gobierno no adoptd a la ligera la decisién de aincluir en su proyecto
de convencidn esta disposicién de la "invitacidn abierta”. No debe dudarse de que
los Estados Unidos estdn dispuestos a aceptar las consecuencias de estas disposi-
ciones. Espero que otros Estados demuestren una medida andloga de voluntad polftica
y acepten este concepto de "invitacidn abierta", ya que es esencial para una prohi-
bicién eficaz de las armas quimicas.

Deseo también contestar ciertas crfticas que se han expresado pidblicamente con
respecto a la disposicidn del artfculo X relativa a la inspeccidn especial in situ.
Se ha afirmado que, dado que esa disposicidn se aplica a las instalaciones de
propiedad del gobierno o contreladas por el gobierno, constituye una discriminacidén
contra ciertos sistemas econdmicos y polfticos. Parece.édﬁcirsg‘que, dago que las
industrias quimicas civiles de algunos paises socialistas son de propiedad del
gobierno, estas instalaciones estarian sujetas al artfqulo X, mientras que las
industrias quimicas de los Estados Unidos o de otros paises occidentales, por ser de

propiedad pravada, no estarian comprendidas en el artfculo X. Dicho sea de paso,
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deseo sefialar que los pafses que han Férmulado esta y otras crfticas a la convencidn
lo han hecho sin aceptar el ofrecimiento de mi delegacidén de reunirse con cualquier
delegacidn interesada para explicar plenamente nuestro proyecto de convencidn. Si
hubiesen aprovechado esta oportunidad de reunirse con nosotros, se hubiera podido
aclarar en privado esta cuestidn. El artfculo X abarca no solamente los emplaza-
mientos y las instalaciones pertenecientes al gobierno, sino también las controladas
por el gobierno, ya sea por contrato, otras obligaciones o requisitos legales. Las
industrias qufmicas de propiedad privada de los Estados Unidos estdn tan estricta-
mente reglamentadas por el Gobierno de los Estados Unidos que se les puede aplicar
el término "controladas" tal como se usa en el proyecto de convencién. As{ pues,

la industria quimica privada de los Estados Unidos estd totalmente sujeta a las
disposiciones de inepececidn del artfculo X.

Ademds, repetiré una declaracién hechas muchas veces por m{ mismo y por otros
representantes del Gobierno de los Estados Unidos. No se desea, ni se busca, ni
figura en ninguna disposicidn del proyecto de convencidn de los Estados Unidos sobre
la prohibicidn de las armas quimicas desequilibrio alguno en la obligatoriedad de
la inspeccidn. Mi delegacidn recibe con benepldcito toda sugerencia relativa a la
manera de mejorar los procedimientos para las inspecciones por "invitacién abierta",
siempre que se mantenga un nivel equivalente de confianza. Es fdcil criticar una
propuesta. Mucho mds arduo es elaborar soluciones reciprocamente aceptables a
problemas diffciles. Espero que las delegaciones que tengan preocupaciones acerca
del enfoque de la "invitacidn abierta" del artfculo X se unan a nosotros en forma
constructiva para buscar soluciones eficaces.

Para 163 emplazamientos e instalaciones no sujetos al artfculo'X, en el
artfculo XI del proyecto de los Estados Unidos se prevén "inspecciones ad hoc in situ”.

Toda parte podrd pedir en cualquier momento al Comité Consultivo que realice tales
inspecciones con el fin de resolver dudas y preocupaciones. El Grupo encargado de

la determinacidn de los hechos se reunird dentro de las 24 horas para decidir si se
debe autorizar tal inspeccidn. El Grupo adoptard su decisidn sobre la base de las
directrices que figuran en el anexo II. Si el Grupo decide solicitar una inspeccidn,
la parte a la que se le héya solicitado ésta facilitard el acceso a los inspectores,
salvo que existan circunstancias particularmente extraordinarias. Si una parte se

niega a una inspeccidn, deberd explicar cabalmente su negativa y sugerir otros



CD/PV.274
22

(Sr. Fields, EE.UU.)

métodos concretos para resolver la cuestidn del cumplimiento. El Grupo encargado de
la determinacidn de los hechos examinard estas explicaciones y sugerencias para ver
si resuelvenla cuestidn planteada. Si no se considera resuelto el problema, el
Grupo podrd pedir nuevamente una inspeccidn. Si vuelve a denegarse, el Presidente
del Comité Consultivo informard inmediatamente al Consejo de Seguridad de las
Naciones Unidas.

Como en el caso de la inspeccidn internacional sistemftica in situ, hay que
negociar-muchos procedimientos téenicos detallados para la realizacidn de las
inspecciones ad hoc in situ. La seccidn H del anexo II contiene wna-lista de laa.

esferas en que, a; juicio de los Estados Unidos, debe haber acuerdo sobre los, procer~
dimientos. Algunos ejemplos de tales esferas son: un criterio para la definic¢ién
del sector que deba inspeccionarse, los tipos de equipo que han de emplearse y la
proteecidn de la informacidn confidencial o de dominio privado. Se deben negociar
esos procedimientos en relacidn con el examen de las disposiciones de inspeccidn
que figuran en los artfculos X y XI.

En dos declaraciones he expuesto detalladamente las disposiciones que figuran
en el proyecto de convencidn de los Estados Unidos en relacidn con la cuestidn de la
verificacidén. El régimen de la inspeccidn internacional sistemdtica in situ y el
sistema de resolucidn del cumplimiento que hoy he expuesto, brindan conjuntamente la
seguridad del cumplimiento necesaria para una prohibicidn completa y eficaz de las
armas quifmicas. Estas disposiciones ecupan una posicidn central en el proyecto de
convencidn de los Estados- Unidos. No se puede llegar a una convencidn sobre las
armas qufmicas si no hay acuerdo sobre disposiciones eficaces de verificacidn.

Coniesta declaracidn concluye también mi serie de declaraciones relativas a
las cpa@ro cuestiones principales que entrafia una prohibicidn .completa y eficaz de
las armas quimicas. He explicado cdmo estd previsto en el proyecto de convencidn de
los Estades {nidos lo gue una parte no debe hacer, lo.que puede hacer y lo_.que debe
hacer y por dltimo las disposiciones de verificacidn que dan la seguridad del cumpli-
miento. Espero que estas declaraciones hayan sido dtiles. Mi delegacidn estd
_dispuesta a trabajar, en cualquier momento y lugar, con cualguier delegacidén para
contestar preguntas prespecto de nuestro proyecto de convencidn y tratar de llegar
a soluciqnes reciprogamente aceptables de los muchos problemas que quedan por resolver

en esta esfera.



CD/PV.274
23

EL PRESIDENTE [traducido del rusol: Doy las gracias al representante.de

los Estados Unidos de América por su declaracidn.
Con esto queda agotada la lista de oradores para la sesidn de hoy.
i:Desea alguien hacer uso de la palabra?
Tiene la palabra el representante de Argelia, Embajador Ould-Rouis.
‘Sr. OULD-ROUIS (Argelia) [traducido del francés]: Sefior Presidente, hago

uso de la palabra en mi1 condicidén de Coordinador del Grupo de los 21 para presentar

un proyecto de mandato del Comité ad hoc sobre la prohibicidn de los ensayos
nucleares.

Con todo, no pretendo abordar el fondo de esta cuestidn, que figura entre las
de mayor prioridad de la agenda del iunico drgano de negociacidn multilateral para
cuestiones de desarme desde su primer perfodo de sesiones.

Este proyecto de mandato que va a ser distribuido en breve por la Secretarfa
con la signatura CD/520 no es de hecho sino una simple actualizacidn del documento CD/492,
que fue presentado el 3 de abril de 1984 en nombre del Grupo de los 21.

El cambio consiste en dos mejoras del texto. La primera ha sido necesaria por
consideraciones de tiempo y consiste en la supresidén de la referencia a la posibilidad
de que el Comité ad hoc transmitiera a la Asamblea General, en su trigésimo noveno
per{odo de sesiones, el proyecto completo de tratado para la prohibicidn de todos
los ensayos con armas nucleares. La segunda es la supresaidn del adverbio
"i1nmediatamente", que parecfa plantear algunas dificultades a ciertas delegaciones.

Cont su permiso, sepor Presidente, voy a dar lectura a este proyecto:

"La Conferencia de Desarme decide establecer, por el resto de su perfodo de
sesiones de 1984, un Comité ad hoc sobre la prohibicidn de los ensayos nucleares
para que se inicie 1la negoclacién multilateral ‘de un tratado de prohibicidn de
todos los ensayos de armas nucleares e informe a la Conferencia acerca de la
marcha de sus trabajos antes de la conclusidn del perfodo de sesiones.

De conformidad con su mandato, el Comité ad hoc sobre la prohibicidn de
los ensayos nucleares tendrd en cuenta todas las propuestas existentes y las
iniciativas futuras. Ademds, recurrird a 1lQs conocimientos y la experiencia
adquiridos a lo largo de los afios en el examen de la prohibicidn completa

de los ensayos por los sucesivos drganos multilaterales de neéociac16n y en las
negociaoiones trilaterales. E1 Comité ad hoc tendrd asimismo en cuenta _la labor
realizada por el Grupo ad hoc de expertos cient{ficos encargado de examinar las
medidas de cooperacidn interhdcional para detectar e identificar fendmenos
sismicos."
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Esta nueva iniciativa del Grupo de los 21 obedece a nuestra profunda preocupacién
al advertir que las consultas efectuadas diligentemente por usted, sefior Presidente,
y sus predecesores acerca del mandato del Comité ad hoc sobre la prohibicidn de los
ensayos nucleares no han logrado conseguir su fin mientras, que no nos quedan mds
que algunas semanas para concluir el actual perfodo de sesiones.

Esta iniciativa se suma al conjunto de esfuerzos que el Grupo de los 21 no cesa
de realizar para que la Conferencia pueda entablar negociaciones sobre uno de los
puntos de su agenda a los que se ha asignado la mayor prioridad.

Se funda en el apego que el Grupo de los 21 tiene hacia el objetivo de la
prohibicidn completa de los ensayos de armas nucleares y en su conviceidn de la
urgencia que exige la realizacidn de ese objetivo.

El Grupo de los 21 tiene la esperanza de que se llegue a un consenso sobre este
proyecto de mandato a fin de que la Conferencia pueda iniciar sin demora negocia-
ciones acerca de un tratado de prohibicidn de todos los ensayos de armas nucleares.

EL PRESIDENTE [traducido del ruso]: Doy las gracias al representante de
Argelia por su declaracidn.

¢Desea alguien hacer uso de la palabra?

Veo que nadie desea intervenir.

Si no hay objeciones, someteré a examen y decisidn la peticidn formulada por el
Grupo de los 21 de que el documento CD/520 sea examinado en la sesidén plenaria de la
Conferencia que se celebrard el 24 de julio del afic actual.

De conformidad con la peticidn presentada por el representante de la India en
nombre del Grupo de los 21, someto ahora a la Conferencia, para que ésta adopte una
dec1s18n al respecto, el proyecto de mandato del drgano subsidiario encargado del
tema 3 de la agenda, presentado con la sagnatura CD/515.

(Desea alguien pronunciarse sobre esta cuestidn?

Tiene la palabra el representante de Bélgica.

t Sr. DEPASSE (Bélgica) [traducido del francés]: Sefior Presidente, creo que

mi 1ntervenc16n serd comparable al ruego que una mujer bonita condenada a muerte

durante la Revoluclén Francesa y llevada ante el cadalsa~dinigié al verdugo diciendo
"Por favor, sefior verdugo, un momentito mds". No lo considero a usted en el papel de
verdugo como tampoco me considero en el de la bonita mujer, pero el sentido es el
mismo. En el seno del Grupo occidental hemos trabajado mucho para llegar a presentar

una propuesta en relacidn con este tema que, por lo demds, podria adoptar la forma de
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una enmienda al documento CD/515. Dicho trabajo estd sumamente adelantado, pero mo
concluido. He tetiido ya ocasién de explicar a la Conferencia por qué, .y no lo repe-
tiré ahora. Abrigo la firme esperanza de'que muy en breve podremos.llegar a una
posicidn que sirva de base para un fruct{fero intercambio con las dem#s delegaciones
y que podrfa resolver, para este perf{odc de sesiones y para el futuro, esta cuestidn
tan diffcil.

EL PRESIDENTE [traducido del ruso]: Doy las gracias al representante de
Bélgica por su declaracién. Lamento mucho que €1 haya utilizado la expresidn

"verdugo™. Quisiera sefialar a este respecto que la propuesta presentada por el
Grupo de los 21 no guarda relacidn directa con el Presidente, por lo que dirijo la
peticidn del representante de Bélgica ante todo al Grupo de los 21, y tambidn a todos
los miembros de la Conferencid.
Tiene la palabra el representante de Argelia.
Sr. OULD-ROUIB (Argeiia) [traducido del francés]: Sefior Presidente, el
distinguido representante de Bélgica, en su calidad dé Coordinador del Grupo occi-

dental, meé comunicé antes de que comenzara la presente sesidn gue.se:proponfa
solicitar un nuevo aplazamiento. No obstante la brevedad del: tiempo, he podido
consultara los miembros de mi Grupo acerca de esta peticién y puedo comuntcarie ren
su rombre la respuesta siguiente. Dando una vez mds prueba de flexibilidad, el
Grupo de los 21 no se opone a qué 1a decisidén se aplace hasta la prdxima sesidn.
plenaria de la Conferencia, esperando que €l Grupo que ha pedido este aplazamiento
esté en tornidiciones de participar en el consenso sobre la creacidn de un comité
ad hoc sobre- el tema 3 de la agenda. De todas formas, el Grupo de los 21, habida
cuenta de la importancia ¥ urgencia de esta cuestidn, considera que dicha decisién
no podrd ser aplazada indefinidamente.

EL PRESIDENTE [traducido del ruso]: Doy las gracias al representante de

Argelia.

lDesea alguien mds hdcer-uso’ de la palabra?

S1 nadie desea intervenir, consideraré que queda aceptada la propuesta del
representante de Argelia’} én su calidad' de coordinador del Grupo de los 21, de que
se postergue hasta la sesidht del mdrtes 24 de julio 1la adopcidn de una decisién
sobre el mandato del drgano subsidiario encargado del tema 3 de la agenda de 1la
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Conferencia. Ademds, quisiera sefialar que si el 24 de julio se presentase un docu-
mento distinto del CD/515, se crearfa probablemente otra situacién. gsHe entendido
bien que se trata de aplazar la adopcidn de una decisidén sobre el documento CD/515
.en> su redaccidn actual?
Tiene la palabra el representante de Argelia.

Sr. OULD-ROUIS (Argelia) [traducido del francés]: As{ es en efecto,
gefior Presidente.

EL PRESIDENTE [traducido del ruso]: La Secretarfa ha distribuido hoy el
calendario de reuniones de la Conferencia y de sus drganos subsidiarios para la

semana que -viene, El calendario ha sido preparado previa consulta oon los
Presidentes de los Comités ad hoc de la Conferencia. Como de costumbre, el calen-
dario no tiene sino cardcter preliminar y podrd ser modificado en caso necesario.
Como ustedes podrdn observar, el calendario prevé la celebracidén de dos reuniones
informales -la semana que viene. Ello estd en consconancia cop el calendario de
reuniones informales que adopt;ﬁosﬁel 3 de julio. La listglae las cuestiones que
serdn objeto de examen en tales reuniones informales se.elabord sobre la base de
este calendario y de los acuerdos logrades por los miembros de la Conferencia en el
transcurso:de nuestras reuniones informales sobre el examen ulterior de las cuestiones
sometidas a consideracién. Quisiera sefialar asimismo que la semana que viene serd
probablemente la m{s tensa, pues nos acercamos al.final del perfodo de sesiones de
verano. Por ello, quisiera pedir a todas las delegaciones que se presenten a las
sesiones plenarias a las 10.30 horas a fin de gue..podamos iniciar las seaiones
informales tan pronto como terminen las intervenciones en la sesién plenaria.

Ademds, quisiera;pedir a la Secretarfa gue prepare de antemano la documentacidn
sobre la cuestidn de mejorar y hacer mds eficaz el funcionamiento de la Conferencia.
Nos. proponemos examinar, esta cuestién en la préxima reunién informal, que se cele-
brard el martes 24 de julio. Deseo informarles que el Grupo de los Siete estd a
punto de ultimar su labor relacionada con la; presentacién a la Conferencia de la
documentacidén pertinente, y pienso que serfa muy util que la Secreparfa distribuyese
el viernes dicha documentacién a las delegaciones, a fin de que éstas puedan asistir
a ld reunidn del 24 de julio tras haber examinado la documentaci6nrgue f;cilite el
Secretario General de la Conferencia.

Si no hay objeciones, consideraré que la Conferencia aprueba el calendario de
reuniones para la semana que viene.

As{ queda acordado.

La prdxima sesidén plenaria de la Conferencia de Desarme se celebrard el
martes 24 de Jjulio, a las 10.30 horas.
Se levanta la sesidn a las 11.40 horas.




