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Le PRESIDENT : Je déclare ouverte la séance plénidre de la Conférence du
désarmement.,

La Conférence contimue aujourd'hui l'examen du point 6 de son ordre du jour,
intitulé "Arrangements internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés
d'armes mucléaires contre le recours ou la menace qurecours aux armes mucléaires’.
Néanmoins, conformément & l'article 30 du réglement intérieur, tout membre péut
soulever n'importe quel sujet ayant trait aux travaux de la Conférence.

J'ai sur ma liste d'orateurs pour aujourd'hui les représentants de Sri Lanka,-
de la Birmanie, de l1'Egypte, de la République fédérale d'Allemagne, de l'Union des
Républiques socialistes soviétiques, de la République islamique d'Iran et de la
Yougoslavie. Avant de donner la parole au distingué représentant de Sri Lanka,
1'ambassadeur Dhanapala, pour présenter .le document CD/492,qui- vient d'étre
distribué, je voudrais saluer chaleureusement la présence parmi nous de
Mne Inga Thorsson, Ambassadeur, Secrétaire d'Etat, et durant plusieurs années
distingué chef de la délégation de Suéde. L'activité inlassable, impressionnante
de Mme Thorsson en faveur du désarmement et de la paix est bien connue et appréciée
pour nous tous. Je voudrais la remercier chaleureusement pour l'intérét qu'elle
porte aux travaux de notre Conférence. :

Maintenant, je donne la parole au distingué représentant de Sri Lanka.

M. DHANAPALA (Sri lanka, Coordonnateur du Groupe des 21) (traduit de l'anglais)
Monsieur le Président, avant de commencer, Jje voudrais associer ma délégation aux
sentiments que vous avez exprimés.en vous félicitant de la présence de
Mme Inga Thorsson parmi nous ce matin.

Monsieur le Président, avec votre autorisation, je voudrais faire, au nom du
Groupe-des 21, une bréve déclaration ‘pour présenter le document GD/492 intitulé
"Projet de mandat pour l'organe subsidiaire spécial sur une interdiction des
essals mucléaires", que le Secrétariat a bien voulu distribuer aujourd'hmi.

Pour le fond, le document CD/492 est identique au document GD/438 que la
délégation mexicaine a présenté & la Conférence le 24 février 1984. Le projet de
mandat contem dans le document CD/492 a ét§ approuvé & l'unanimité par les membres
du Groupe des 21. Celui-ci nm'a chargé de vous demander, Monsieur le Président, de
bien vouloir saisir la Conférence du document GD/492 aux fins d'examen et de
décision, & sa séance pléniére prévue pour le mardi 3 avyil 1984.

Vous vous souviendrez, Monsieur le Président, qu'au début de nos travaux de
ce mois-ci vous aviez organisé des consultations officieuses & composition
non limitée sur la création d'organes subsidiaires pour divers points de l'ordre
du jour, y compris le point 1. Quatre semaines environ se sont écoulées depuis
lors sans que des progres aient été réalisés malgré le travail considérable que
vous avez accompli, Sans entrer dans les détails, je voudrais souligner que
1l'action entreprise par le Groupe des 21 en présentant le document CD/492 aux fins
de décision refléte sa préoccupation au sujet de l'incapacité de la Conférence de
réaliser des progrés quels qu'ils soient sur cette question hautement prioritaire,
malgré vos efforts et ceux d'un grand nombre de délégations. Elle refléte
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également 1'importahce cohsidérable que le Groupe attache & la poursuite des
efforts entrepris en vue de trouver des moyens pour permettre & la Conférence
de s'dbquittet de ses responsabilités en ce qui concerne ce point hautement
prioritaire de s~fi ordre du jour

Le PRESIDENT ¢ Je vdus remercie beaucoup pour la présentation de ce
documetit de travalli Maintenant je prie le chef de la délégation’ de‘Srl Lanka
de faire sa declaratlon.

M. DEANAPALA (Sri Lanka) (traduit de l'anglais) : Monsieur le Président,
puisque-c'est la premlere fois que la délégation sri-lankaise prend la parele
depuxs-votre accession & la présidence de la Conférence du désarmement, je tiens
4 exprimer sa sincére admiration pour l'expérience etles talents de dlplomate dont
vous avez fait preuve, et dont l'effet est encore accru par le charme immé et
contdgieux que votre présence & la téte des travaux de la Conférence au cours
de ce mois a pleinement mis en relief. L'heureuse 'solution apportée & certains
problémes d'organisation qui se sont posés & nous quand vous avez pris la
présidencé témoigne abondamment des services que vous avez rendus & cette
Conférenée., 3

Je profite aussi de l*occasion pour remercier 1l'ambassadeur Turbanski, notre
Président pour le mois de février, d'avoir guidé avec succes les travaux de la
Conférence pendant le premier mois de cette session. Le .14 février 1984, j'ai dit que
que ma délégation interviendrait de manidre plus spécifique au cours de la session
sur les divers points de l'ordre du jour. Je parleral aujourd'lmi du point 5
- Prévention d'une course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique - auguel -
ma délégation attache un intérét soutemu, dans son souci de prévenir l'extension
de la course aux armements terresties & une autre partie de notre univers -
l'espace extra-atmosphérique. Sri Lanka ne dispose d'aucune capacité spatiale,
mais n'en est pas moins profondément inquidte des tendances récentes dans ce-
domaine, qui renforcent le risque de conflit armé. Depuis 1957, date & laquelle
le lancement du spoutnik par 1'URSS a marqué l'aube de l'ére spatiale, nous avons
été témoins de l'intégration des satellites dans les systimes d'armes modernes.
L'inflation des sommes inscrites aux budgets militaires des Etats ayant une
capacité spatiale en vue d‘'activités dans ce domaine a fait ressortir 1'importance
militaire de l'espace. L'histoire nous enseigne que, de toute évidence, il est
plus facile de prévenir la militarisation que d'accomplir -la démilitarisation.
Persuadés de 1'indivisgibilité de la sécurité mondiale, nous tenons & préserver
l'espace extra-atmosphérique en tant que zone de paix servant au progres de
l'humanité et non & sa destruction. De méme, l'attitude de Sri Lanka quant &
1l'oeuvre encore inaccomplie visant & faire de l'océan Indien une zone de paix .
découle de son profond désir d'empecher la militarisation d'une zone du globe

ol la rivalité entre les- grandes puissances commengait seulement & se manifester
en 1971, ‘

L'indéniable complexité technique de cet aspect de nos travaux ne devrait pas
servir d'argument pour retarder son examen ou y renoncer. Peut-étre une étude et
une analyse collectives permettraient-elles de surmonter cette complexité; encore
faut-il faire cet effort. De l'avis de ma délégation, les difficultés que présente
cette question sont d'ordre plutdt politique que technique.
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En 1'absence de loi iniernationale couvrant les mille possibilités qu'ouvre la
technique spatiale, nous devons créer une législation au moyen d'accords internationaux.
I1 ne suffit pas de dire que les accords actuels sont insuffisants.

Dans le Document final'de sa premiere session extraordinaire consacrée au
désarmement, reconnaissant la nécessité de continuer de prendre des mesures
préventives, 1'Assemblée générale a déclaré par consensus ce qui suit :

"Pour emp@cher la course aux armements dans 1'espace extra-atmosphérique,
de nouvelles mesures devraient &tre prises et des négociations internmationales
approprides devraient &tre engagées, conformément & 1l'esprit du Traité sur les
principes régissant les activités des Etats en matiére d'exploration et

d'utilisation de l'espace extra-atmosphérique, y compris la Lune et les autres -
corps célestes."’

Ma délégation estime que 1l'inscription en"19t¢ de ce point & 1l'ordre du jour de
cet organe multilatéral unique de négociation traduisant 1'importance et l'urgence
que 1'on attachait & cette question et la fagon dont la communauté intermationale
voulait qu'elle soit traitée ici. Alors méme qué la Conférence du désarmement était
Saisie de ce probleme, nous avons observé des tendances alarmantes vers 1'accélération
du développement des armes spatiales. L'an dernier et il y a deux ans, la communauté
internationale a demandé a juste titre a cet .organe, auquel incombe au premier chef
la responsabilité.de l'examen-de cette questian, de se hdter d'éviter le risque
imminent du-déclenchement d'une course aux armements dans 1'espace extra-atmosphérique.
Pourtantf tandis, que nous apparaissons paralysés et inactifs quant aux mesures a
prendré pour resoudre la giréstion, la dynamique de la course aux armements semble
poursuivre sa lancée. la course:aux armes antisatellites a déja commencé. Il est
probable qu'un systeme antidatellites a atteint le stade opératiohnel et le systéme
opposé a été récemment mis 3 1'essai. Les principaux Etats dotés d'une capacité
spatiale semblent prets a4 se lancer dans 1'élaboration d'armes défensives basées dans
1l'espace. Or. s'emploie & mettre au point des lasers & haute énergie, des armes a
faisceaux de particules et des missiles balistigues de défense destinés a 1'espace
extra=atmosphérique. Les ressources ainsi investies sont considérables. Permettez-moi
de citer un extrait de la publication du Stockholm International Peace Research
Institute intitulée "Outer Space - A new Dimension of the Arms Race", qui est d'une
actualité saisissante : '

"Le temps que v:us lisiez cette phrase, les Etats-Unis auront dépensé pres
de 2 000 &allars au titre de leur programme militaire spatial. En supposant que
le budged; sovlethue soit du méme ordre,; les montants depenses toutes les
10 sependes, s'élévent 3 plus de 4 000 dolYars. L'effort militaire accompli sur
le plan spatial comprend le lancement d'un satellite militaire tous les-

trois jours, essentiellement pour accroitre le pouvoir de combat des forces
militaires terrestres."

Tes chlffres cités remontent & deux ans. Les montants seraient actuellement
beaucoup plus élevés. Une course aux armements n' esﬁ pas plus gagnable dans 1' espace
extra-atmosphérique que sur terre. Pourtant la spirale de cette course s'étend 2
1'espace extra-atmosphérique et menace’ de semer le chaos & l'échelle cosmique.
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Ce gui nous parait inquiétant, c'est 1'intégration progressive mais inexorable des
capacités spatiales aux stratégies et doctrines concernant les armes nucléaires. Sur
terre, on nous dit que c'est la stratégie du risque mucléaire calculé maximum et non
la sécurité commune gui peut maintenir la paix. Méme si 1'on admet qu'il existe depuis
la seconde guerre mondiale une corrélation entre les doctrines pratiquées par les
puissances dotées d'armes nucléaires et le maintien de la paix, assertion qui a &té
mise en doute par la communauté internationale, il est indéniable que cette méthode
de maintien de la paix a de méme aggravé 1'instabilité, en ce sens que les niveaux
d'armement ne cessent de croitre. A eh juger par les conséquences de la course aux
armements sur terre, les nouveaux raffinements et perfectionnements apportés a ces
doctrines par les capacités spatiales ne feront qu'accroitre 1l'instabilité. Si les
efforts de recherche-développement consacrés & des activités spatlales 4 vocation
militaire qui sont actuellement déployés dans les principaux pays ayant des capacités
spatiales sont menés A leur terme logique, c'est-a-dire au stade des essais et du
déploiement d'armes défensives dans l'espace, la crédibilité & accorder aux doctrines
actuelles qui prétendument ont assuré la paix depuis la seconde guerre mondiale serait
gravement ébranlée, sinon réduite 3 néant. L'experlence passée en ce qui concerne
1'accélération technologique de la course aux armements ne nous incite pas & envisager
d'autres résultats. C'est peut-8tre 13, comme 1l'indique 1'Etude d'ensemble des armes
nucléaires effectuée par 1'Organisation des Nations Unies, que l'histoire pourrait
démentir la doctrine du maintien de la paix par la terreur nucléaire. En outre, si
cette évolution débouchait sur des essais et des déplorements effectifs, elle aurait
de graves incidences sur la viabilité des traités en vigueur, tels que le Traité ABM
et le Traité sur 1'espace extra-atmosphérique de 1967, et méme Sur l'esprit dont ils
g'inspirent. Tels sont peut-&tre les paradoxes de 1'gre nucléaire. Mais il ne faut pas
que nous nous laissions réduire au silence ou & 1'inaction par la complexlte de cette
évolution, qui nous, expose a d'énormes rlsques.

L'importance et l'urgence de cette questlon sont donc claires. Pourtant, comme
je 1'ai dit, la Conférence continue de débattre des modalités de sa discussion. Or, la
recommandatlon contenue dans la résolution 38/70 de 1'Assemblée générale, saluée par
de nombreuses délégations comme une réalisation considérable, nous offre une base de
travail tres concreéte et tres importante pour cette discussion. Cette
résolution est trés importante hon seulement parce qu'elle est la seule adoptée & ce
sujet par 1'Assemblée générale’ dés Nations Unies, & sa dernidre session, mais surtout
parce qu'elle reflete 1' accord 1e plus large réalisé jusqu'a présent entre les
Etats Membres des Nations Unies sur la fagon dont la communauté internationale devrait
traiter la. question. Outre lés persomnes préoccupées, d'autres organismes comptent
sur cette Conférénce pour 1l'aborder en priorité, en reconnaissance de notre rdle
fondamental. Ma délégation voudralt voir comment il est reellement ‘possible de
répondre & ces attentes.

Monsieur le Président, ma délégation n'entretient mullement 1'illusion que les’
exhortations en 'vue de l'utlllsatlon de 1l'espace extra-atmosphérique & des fins
pacifiques et de la prévention d'une course aux armements dans 1'espace extra-
atmosphérique contenues dans la résolution 58/70, aussi valables qu'elles -soiént,
puissent se concrétiser instantanément.
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Nous savons bien que cette Conférence - contrairement 2 l'Assemblée générale des
Nations Unies - doit travailler par voie de consensus. C'egt pourquoi je souhaiterais
m'étendre sur les éléments communs aux diverses approches adoptées par les délégations
a la présente Conférence plutdt que de parler des différences qui semblent exister.
L'an dernier, ma délégation a pu identifier et examiner en détail les diverses
approches adoptées par les délégations sur cette question. Nous avons ainsi procédé
afin de définir les éléments communs & ces approches qui pourraient servir de base

&4 nos travaux, conformément au mandat de cette instance. Nous avons continué dans

ce sens a la dermiére session de l'Assemblée générale des Nations Unies, et la réso-
lution dont j'ai parlé tout & 1l'heure refléte les résultats de ce travail. Oxr, il
existe ici un ldrge accord général sur le principe selon lequel un organe subsidiaire
conforme au mandat de la Conférence devrait étre créé pour traiter cette question.

La Conférence a pour mandat d'entamer des négociations sur les questions de désar-
mement. En outre, les documents soumis par les trois groupes de cette Conférence
(cD/329/Rev.1, CD/413 et CD/434) indiquent clairement que ces groupes reconnaissent
explicitement ou implicitement les responsabilités du présent organe en matiére de
négociagtion sur le point de l'ordre du jour intitulé "Prévention d'une course aux
armements dans 1l'espace extra-atmosphérique". Tout & fait indépendamment de' cette
approche technique et légaliste, ma délégation estime que le seul moyen d'empécher
une course aux armements dans 1'espace extra-atmosphérique serait de négociexr et de
conclure & ce sujet un ou plusieurs accords acceptables pour tous. Toutefois, il
semble que la question soit de savoir comment organiser les étapes de notre travail
conduisant aux négociations. Il est clair que si nous devons négocier, tout travail
de préparation aux négociations devrait aller dans ce sens. La position du Groupe

des 21, & laquelle ma délégation s'associe entidrement, témoigne d'une grande
souplesse sur cet aspect, tout en exposant clairement 1l'objectif, qui est de:négocier
sur la question. Par ailleurs, il est clair que le mandat de l'organe subsidiaire qui
accepterait de conduire les négociations ne préjugerait de la position de fond
d'aucune délégation. Ma délégation, pour sa part, reconnait que toute négociation
significative suppose 1l'identification et 1'étude des questions en jeu. Mais ce n'est
13 qu'un élément du processus de négociation. $S'il n'est pas 1ié de fagon appropriée
aux négociations, cet exercice ne peut avoir de valeur intrinseque en ce qui tonceme
le mandat de ce forum. Il devrait donc étre limité dans le temps et mené dans 1é “cadre
4! une approche globale et compléte débouchant sur des négociations et tenir compte des
complexités et interrelations en cause. Cela ne signifie pas pour autant que 1'examen
des questlons pour elles-mémes devrait 8tre une fin en soi, car il ne seralt pas
conforme & 1l'objectif final auquel j'ai fait allusion. Toutefois, s'il y-a- accoxrd
pendant le déroulement de cet examen, sur le fait qu.une question particulidre ou une
partie de la question devrait 8tre abordée et négociée en priorité, la-Conférence
pourrait traiter cette question ou ces questions en conséquence. Ma' délégation, par
exemple, serait disposée & discuter et négocier sépardément sur ' les systémes anti-
satellites ou sur d'autres applications spatiales de caractere militaire, si la
Conférence est d'accord sur cette fagon de procéder. TCe que’ ‘ma, delegatlon ne peut
comprendre, c'est comment la reconnaissance du lien loglque et expllcltement énoncé
entre les travaux préparatoires et les négdociations pourrait préjuger des positions

de fond d'une quelconque délégation.
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Ceci dat, Je dois ajouter que nous devrions chercher d'urgence a o¢btenir. ume
bonne compréhension de la question essentielle. Sommes-nous ici poux.aborder le
probléme du départ d'une course aux armements dans 1l'espace extra-atmosphérique ou
pour nous attarder sur diverses guestions jusqu'Z ce que les problémes deviennent
inextricables ou insurmontables et que la situation se complique encore ? Comme je
1'ai déja expliqué, cela s'est produit phr le passé, pour des raisons que nous
connaissons tous, dans d'autres domaines de l'effort de désarmement:

I1 y a eu de nombreuses cbntri%utions en faveur de la négociation d'accords
sur cette question, la premiére discutée par le Comité du désarmement étant le
protocole additionnel au Traité de 1967 sur l'espace extra-atmosphérique, soumis par
la délégation de 1'Italie (CD/9) en 1979. La plus récente contribution, émanant -de
1'URSS, qui a soumis wt projet de traité sur l'interdiction de l'emploi de la force
dans l'espace extra-atmosphérique et & partir de l'espace contre la Terre, reproduit
dans le document CD/476, est wne autre initiative constructive & cet égard. Dans le
méme esprit, ma délégation a défini dans leurs grandes lignes des domaines possiblesg
de travail sur ce sujet dans sa déclaration du 14 avril 1983. 'Notre concept de la
portée et des objectifs d'un comité spécial est global et s'étendrait méme a la
formulation de mesures destinées a instaurer la confiance par un renforcement de la
coopération internationale. De méme que l'absence de guerre n'est pas la paix, ma
délégation ne croit pas que l'absence de course aux armements dans 1l'espace se traduira
 ipso_facto par une paix stable dans le milieu interstellaire. Il faut envisager
1l'incorporation de certaines des caractéristiques valables des accords existants.
Par exemple, 1'article 5 de 1l'Accord sur la Lune et l'article 11 du Traité de 1967
sur l'espace extra-~atmosphérique prescrivent des procédures relatives aux informations
a4 communiquer sur les activités touchant 1l'exploration et l'utilisation de la Lune et
de l'espace extra-atmosphérique. C'est 1la une reconnaissance concréte de 1'idée que
l'espace extra-atmosphérique fait partie du patrimoine commun de 1'humanité et que
1'information & son sujet doit circuler librement. L'introduction du secret dans le
développement de la science et de la technologie spatiales prive les peuples du monde
de leur droit de savoir et engendre la suspicion et la méfiance. ' '

Ma, déiégatlon accueille avec satisfaction l'intéressante déclaration faite par
la délégation suédoise le 22 mars et en particulier la fort utile récapitulation des
accords conclus afin d'empécher une course aux armements dans 1'espace extra- :
atmosphérique, récapitulation qui met en évidence certaines de leurs insuffisances.
Cette contribution n'a fait que souligner la nécessité vitale d'entreprendre une étude
sérieuse et structurée du probléme dans le cadre d'un comité spécial afin de négocier
un ou plusieurs accords interdisant une course aux armements dans l'espace extra-
atmosphérique et excluant véritablement toute échappatoire. La nécessité vitale
de créer un comité spécial pour le point 5 de l'ordre du jour a aussi été soulignée
dans les importantes déclarations faites au cours de cette session par les ambassadeurs
de la Mongolie, de 1'URSS, de la Tchécoslovaguie, de 1'Italie et de 1l'Argentine.

C'est pourquoi ma délégation a l'espoir que la pbsition avancée par le Groupe’
des 21, qui ne préjuge pas de la position de fond de telle ou telle délégation, sera
interprétée dans ce sens.
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Avec . ces considérations & l'esprit, ma délégation espdre que les participants & la
Conférence, grice aux consultations qui se tiennent actuellement sur ce sujet,
parviendront sams plus tarder 3 se mettre d'accord sur une formulation pour le mandat
de l'organe subsidiaire & créer sur cette question.

Permettez-moi de conclure en adaptant la formule rendue célébre au cours de
l'exploration de 1l'espace par l'homme pour dire que le petit pas que constituera
la création d'un comlte spécial répondant au mandat de la Conférence, sera un pas
de géant sur la voie ‘aé la prévention d'une course aux armements dans 1l'espace extra-
atmosphérique.

Le PRESIDENT : Je remercie le représentant de Sri Lanka pour sa déclaration
et pour ses aimables paroles adressées i la Présidence. Je donne maintenant la parocle

au distingué représentant de la Birmanie, 1'Ambassadeur Maung Maung Gyi.

7. MAUNG MAUNG GYI (Birmanie) (traduit de 1'anglais)

Monsieur le Président,

Depuis la premidre fois que j'ai eu le plaisir de vous connalitre lors de votre
arrivée 1c1, j'ai éprouvé un sentiment croissant d'estime devant vos,qualités
humaines et votre art, diplomatique. J'éprouve donc un plaisir particplier et un
sentiment de confiance 3 participer aux travaux de la Conférence sous votre présidence.
Permettez-moi aussi de dire combien nous apprécions le travail qui a été accompli
pendant le premier mois sous la direction compétente de 1'Ambassadeur Turbanski, de la
Pologne.

On a maintes fois souligné & 1'Organisation des Nations Unies et dans notre
organe multilatéral que le probléme le plus grave qui se pose & 1'humanité
aujourd'hui est d'écarter la menace d'une catastrophe nuclealre qul continue de croitre
sans répit malgré tous les efforts déployés; l'objectif prlnclpal de cette Conference
devrait donc &tre le désarmement nucléaire et la prévention d'une guerre nucléaire.
Lorsque nous parlons de la prévention de la guerre nucléaire, nous le faisons avec un
sens plus large que telles ou telles mesures envisagées au titre du point 3 de 1l'ordre
du jour; les mesures & prendre au titre des points I et 2 councernant la cessation de
la course aux armements nucléaires, le desarmement nucléaire et un traité d'inter-
diction completb des essals englobent toute la gamne de mestires concretes qul se
rapportent & la prévention de la guerre nucléaire. La encore, 11 ne parait guere
convenable que des mesures efficaces en direction d'un désarmement nucléaire pulssent
8tre prises avant que l'on n'arrive & une interdiction générale des explosions
nucléaires expérimentales dans tous les milieux.

La 'situation actuelle, dans laquelle les négociations sur une interdiction
générale des essals nucléalres sont suspendues, est contraire & tous les efforts qui
ont été accomplls dans le passe, car aucune question relative au desarmement n'a été
autant discutée, débattue et négociée gque celle de l'interdiction des essais d'armes
nuclealres. Depuis le début des anwées 1950, élle- & fait 1l'objet de riégociations
multllaterales, bilatérales et trilatérales. L'atféntion prioritaire accordée 3 la
question de 1l'interdiction des essais par la communauté internationale est reflétée
par le nombre de résolutions que 1'Assemblée générale a adoptées depuis que cette
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question a été traitée, & partir de 1951, en tant que point distinct, un nombre qui

dépasse aujourd'hui 40 résolutions, c'est-a-dire supérieur i celur des résolutions
adoptées sur tout autre aspect du désarmement.

Malgré tant d'efforts consacrés 4 cette question prioritaire, les résultats
gbtenus Jusqu'ici se bornent & un traité d'interdiction partielle des essaxrs, qui
remonte & plus de deux décennies et reste toujours partiel au sens propre du terme
et quli le restera Jjusqu'id ce que 1l'on comble la lacune en interdisant les essais
d'armes nucléaires dans tous les milieux. .

"Le traité d'interdiction partielle des essals a été considéré comme une mesure
de désarmement d'efficacité douteuse car il n'a pas entravé l'essai et la mise au .
point d'ogives nucldaires, permettant ainsi la poursuite de la compétition des muper-
pulssances dans la course aux armements nucléaires. Toutefois, le traité d'inter-
diction partielle présente aussi des aspects positifs parce qu'il a été le premier
accord international de portée mondiale et qu'il témoigne du fait que des accords
de désarmement peuvent contribuer au relichement de la tension internationale et
stimuler la conclusion d'autres accords. Toutefois, le traité n'a guére entravé
la poursuite des essais d'armes nucléaires par les deux grandes puissances, qul en
ont effectué davantage aprés 1l'entrdée: en vigueur du traité qu'au cours de la période
qui 1l'a précédée.

Tous les Etats ont accepté le principe d'un systéme de vérification:-efficace

d'un traité d'interdiction compléte des essais. Devant cette prise de pesition

universelle et la confirmation par les autorités compétentes que tous les aspects

teéhniques concernant la vérification d'une interdiction des essais ont été définis,

comme on l'a dit maintes fois dans le passé, ce qu'il faut maintenant pour élaborer

un traité d'interdiction compléte des essais, clest la volonté politique des Etats.

Cela a été souligné une fois de plus par le Secrétaire général de 1'Organisation des

Nations Unies dans l'avant-propos de son rapport de 1980, dans lequel il a dit :

"Dans ma prémidre déclaration 3 la Conférence du Comité du désarmement, en 1972, j'ai
* exprimé 1'opinion que tous les aspects techniques et scientifiques du probléme avaient

été explorés de maniére si compléte que, seule, une décision’ politique était désormais

s

nécessaire pour parvenir & un accord final. Je n’al pas changé d'avis".

Uhe interdiction compléte des essais constituerait un premier pas essentiel pour
arr8ter la course aux armements nucléaires, car 11 y a lieu de penser que la compé-
tition sur les aspects qualitatifs des ogives nucléaires est le facteur le plus
déstabilisateur dans une telle course. La poursuite des travaux de recherche-
‘développement sur les armes nucléaires, de méme que les recherches dans d'autres
domaines de mise au point d'armes, constituent un processus qui s'alimente lui-méme
et qui devrait &tre maitrisé par 1'interdiction de toutes les explosions nucléaires

" expérimentales. L'objectif des accords de désarmement comportant un contrdle efficace
sur les mesures de désarmement est de renforcer la sécurité des Etats au niveau
international. Ce principe, qui cst valable pour les mesures de désarmement en
général, devrait 1'8tre aussi pour une interdiction compldte des essais. Sauns doute, un
traité d'interdiction compléte des essais ne sauralt &tre considéré comme une mesure
de désarmement au sens strict, car 11 n'implique aucune réduction des armements mais,

b

puisqu'il s'applique 3 des mesures de limitation des armements dans un sens plus
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générique, il constitue une premiére étape efficace dans le processus du désarmement
nucléaire. En effet, une interdiction des essais sous un contr8le efficace imposerait
des obligations égales et non discriminatoires qui renforceraient la sécurité de tous
les Etats. Ce principe a été accepté tout au long des ans, car la position classique
des principales puissances dotées d'armes nucléaires a été de mener des négociations
en tenant- compte de leur valeur intrinséque. Un réengagement de négocier une inter-
diction-des essais sur la base de ce principe pourrait éviter de voir les négociations
renvoyées 3 un avenir indéterminé.

Le troisiéme rapport du Groupe spécial d'experts scientifiques chargé d'examiner
des mesures de coopération internationale en vue de la détection et de 1l'identifi-
cation d'événements sismiques a €té soumis & la Conférence le 15 mars. Ma délégation
n'a pas l'intention de présenter des observations au sujet du rapport lui-méme. Toute-
fois, nous Jjugeons approprié de commenter les travaux de la Conférence dans la mesure
ou ils sont 1iés aux progrés accomplis par le Groupe d'experts. Le Groupe a été créé
pour la premigre fois en 1976 par le forum prédécesseur de la Conférence actuelle,

4 savoir la Counférence du Comité du désarmement, son existence remonte’ donc & plus
loin que celle de notre Conférence. Le Groupe spécial d'experts splentlflques a

regu pour mandat d'effectuer des études et de faire rapport sur des mesures de coopé-
ration internationale en vue de l'identification d'événements sismiques, afin de
faciliter le contrlle d'une interdiction compléte des essals nucldéaires. En conséguence,
pendant la premiére phase de ses travaux le Groupe a établi les éléments d'un échange
international de donndes mondiales afin de faciliter la coopération internationale

et la vérification d'un traité d'interdiction compléte des essais. Dans son troisiéme
rapport, le Groupe est parvenu au stade de 1'établissement de plans préliminaires
détaillés pour wun exercice c¢xpérimental .global du systéme mondral. Le Groupe a
maintenant réalisé des progrés considérables pour faciliter, comme l'indique expres-—
sément le 1libellé de son mandat, le contrSle d'une interdiction compléete des essais
nucléaires. Cependant, aucun travail de fond n'a encore été entrepris dans cette
Conférence sur 1'élaboration d'un systéme de coopération internationale. Le Groupe
spécial d'experts scientifiques a regu un mandat fondé sur un large accord guant

aux capacités d'un systéme mondial de détecter des événements sismiques et, tenant
compte de ce fait, ma délégation estime que la Conférence pourrart maintenant utilement
définir et élaborer les éléments des mesures de coopération 1nternatlonale\sur la
vérification, parallélement au travail accompli par le Groupe d4d'experts 801ent1f1ques,
% cette fin, le Protocole I joint au projet suédois de trairté interdisant toutes les
explosions expérimentales d'armes unucléaires dans tous les milieux pourralt servir

de “bdse pour notre travail.

A ce pfopcs, nous pourrions nous remettre en mémoire la situation qui s'était
créée aprées la signature du traité d'interdiction partielle des essais si nous voulons
éviter une répétition de ce qui est arrivé & ce moment-li. Comme envisagé dang le
traité d'interdiction partlelle des essais, des entretiens sur 1'1nterd1ctlon complete
des-essais avalent repris’ aprés son entrée en vigueur, mais des considérations portant
unigquement sur des aspects techniques ont remplacé les négociations au lieu d'y

contribuer.
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Cet organisme multilatéral. existe maintenant depuis cing ans et, depuis sa
création, trois anndes ont été consacrées & essayer d'aboutir 3 un consensus au sujet
de la création d'un groupe de travail spécial sur une interdiction des essais
nucléaires. Ce n'est qu'd la session de 1982 qu'il a été possible de créer un groupe
de travail. Une majorité écrasante des membres qui étaient en faveur d'un large
mandat de négociation ont accepté, dans un esprit de compromis, un mandat limité
dans l'espoir qu'il setvirait & déclencher un processus menant 3 la tenue de négo-.
ciations. L'expérierice prathue de la conduite des travaux Bur une interdiction des
essais nucléaires en vertu d'un tel mandat a montré que les possibilités de réaliser
de nouveaux progrés étaient fort limitées.

Au cours de l'année dernidre, le Comité & tonsacré la totalité de sa.
209&me séance plénidre tenue en avril, 'ainsi que quelques autres réunions, & la
question du mandat du Groupe de travail; & cette occasion, ma délégation s'est
jointe & d'autres pour insister sur la nécessité de réviser le mandat afin d'ouvrir
la voie & des négociations. Bien qu'une majorité écrasante des délégations ait.
été en faveur d'un élargissement de la portée du mandat, le Groupe de travail a -
continué de fonctionner avec le méme mandat sur la base d'une déclaration du
Président, ce qui n'était pas conforme 3 la pratique habltuelle de 1'adopt10n d‘tun
texte concerté par le Comité,

Dans l'examen de la poursuite des travaux pour cette année, ma délégation estime
qu'une évaluation du rapport du Groupe de travail sur une interdiction des essais
nucléaires pour l'année dernidre devrait nous servir de point de départ. Comme
mentionné dans ce rapport, des propositions et des documents de travail ont été
présentés au Comité mais il n'a pas été possible de tenir des débats structurés
pour aboutir & une approche par consensus aux problimes, ce qui pourrait é&tre
attribué au.fait que les délégations n'étaient pas prétes 2 s'engager pour parvenir
4 un compromis qui exlgeralt un certain processus de négociation qui ne parait gugre
possible dans le cadre d'un mandat ne prescrivant pas de négocier.

Cette situation se refldte dans le paragraphe 13 du rapport, ol il est dit
que le Groupe de travail ne pouvait en général reconnaitre que les principaux
éléments d'un systéme de vérification. En outre, il y a lieu de noter que les
éléments d'un tel systdme ont déjd constitué le point de départ des négocations
qui ont été menées au Comité des dix-huit puissances sur le désarmement et qui
ont aussi été les conclusions concertées du rapport tripartite. Pour ce qui est
des discussions détaillées sur les éléments d'un systdme de vérification, une
approche concertée n'a été possible sur aucune des questions, car le travail du
Groupe n'est pas allé au-deld d'une ‘expression des vues de telles ou telles délé-
gations ou groupes de delegatlons. Ma délégation peut partager les vues d'autres -
délégations qui ont dit'que le mandat de l'organe gubsidiaire sur une interdiction
des. essais nucléaires n'avait pas efe épuisé en ce qui concerne la portée des:
débats. Toutefois, les vues de telles ou telles délégations ou groupemde délégations
ne pourront &tre structurées pour aboutir 3 des conclusions concertées que dans le
cadre d'un mandat permettant d'entreprendre un processus de négociation.
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Ceci termine la partie préparée de ma déclaration. Ce matin le distingué-
Ambassadeur de Sri Lanka a présenté, au nom du Groupe des 21, un document- goncernant
un projet de mandat pour l'organe subsidiaire spécial sur une interdictiondee essais
nucléaires. Ma délégation s'est jointe & l'appui wnanime dont ce document-a fait
1'objet au Groupe et ma déclaration d'aujourd'hui refléte cet appui de notre part.
Nous nous félicitons donc de la présentation de ce -document, auaourd'hul, 3 la
Conférence.

Je vous remercie, Monsieur le Président.

Le PRESIDENT : Je remercie l'Ambassadeur de Birmanie pour sa déclaration et
pour ses aimables paroles adressées a la Présidence. Maintenant je donne la
parole au distingué représentant de 1l!'Egypte, 1'Ambassadeur Alfarargi.

M. ALFARARGI (Egypte) (traduit de l'arabe) : Monsieur le Président, Aujourd'hui, en
faisant ma premiére déclaration i la Conférence du désarmement, permettez-m01
d'exprimer le plaisir que j'éprouve 3 vous voir conduire les débats tout au 1ong
de ce mois, car vous représentez un peuple aml, rattaché au peuple egyptlen,par
tous les liens de la cordialité et de l'affection. Les relations entre nos deux
pays sont actuellement en plein essor, et l'expérience et la capacité dont vous
jouissez ont été confirmées par votre gestion constructive des travaux durant les
semaines précédentes, ce qui a donné & ceux-ci une impulsion positive qui s'est
traduite par la solution d'un.grand nombre de problémes rencontrés.

J'aimerais aussi saisir cette occasion pour exprimer & votre prédécesseur,
1' Ambassadeur Turbanskl, de Pologne, qui a présidé les travaux de la Conférence ‘au

rcours du mois passé, ma gratitude et mon appréciation pour ce qu'il a réalisé durant

cette période difficile, ce qui confirme sa profonde conscience des choses et ses
connaissances inestimables.

J'adresse aussi mes remerciements & tous ceux qui m'ont souhaité la bienvenue
et une participation & votre clubj ma réaction immédiate est une asplratlon véri-
table de voir se poursuivre la cooperatlon entre ma délégation et toutes 1es autres,
afin de parvenir a atteindre-notre objectif., Je saisis en. plus cette occasioh pouxr
souhaiter 3 mon tour la bienvenue & mes nouveaux colldgues, MM, les Ambas¥adeurs
d'Australie, de Belgique, du Canada, de Cuba, d'Ethiopie, de Hongrle, d'Indonésxe

et de Sri Lanka, pour lesquels je forme les meilleurs voeux de succes.

Monsieur le Président, Permettez-moi de commencer ma déclaration en vous

Jinvitant ‘3 partager avec moi des sentiments personnels, les sentiments d'un nouveau
: venu, croyant & la cause du désarmement et en. 82, nécessité, et ayant travaillé ‘pour

elle péendant -plusieurs années. En revenant auJourd hui parmi vous pour reprendré

le travail afin de réaliser .les objectifs de cette cause, j'aprouve un grand nombre



CD/PV.254
17
(i, Alfarargi, Beypts)

de sentiments d'inguidtude et d'incompréhension : inguidbtude en raison du trébucher.ni
des efforts fournis par ce forum de négociation de premier ordre: incompréhensicn,

EEE N L }

volre interrogation, 3 pronos des causcs réelles Jo b S,

Un quart de sidele stect Scould maintenant depurs l'adoption de e
résolution 1378 (XIV) de 1'Assemblée zénérnle en date du 20 novembre 1959, ol il
dtait affirmé que le "désarmement géndéral et complet™ était la guestion 1a plus
importante 2 laguelle le monde avait & faire face. Cependant, malgré l'insistsnce
de la communauté internationale et sa coiinvelle invitation & rdaliser cet objectif,
et malgré le grand nombre de résolutions adoptdes par 1l'Assemblée gindrale en
matiere de désarmement, vn nomhre gui a dépassé la soixantaine rien qu'zu cours
de la dernigre session - ce gqui refldte une tendance & la fois nédgative et positive -
malgré tout cela, le fait est que ce qui a 6té réalisé es" bien maigre et tréc
resteint, et n'a pas dépassd, la plupart du temps, le niveaun de démarches modestes
et partielles.

4

a1l
ép

Ntaurions-nous pas, dans cet &tat de choses, le dreit de nous depander ce cai
nous conduit & cet étar et d'essayer ensemble dty faire face franchement, en joa.gmen.
nos efforts pour aller au-deld des entraves el réaliser ce que l'humanité espire
comme paix, sécurité et stabilitéd ? On a souvent parlé 3 cet égard d'"abeeuce de
volonté politigue", surtout de la part des grandes puissances auxqueller incoyoe
la responsabilité principale en ce qui concerne le @ésarmement, vu gqutelles posstlen
des arseénaux militaires immenses. Maig, si nous acceptons cette vérité, nous avons
quand méme la conviction que l'absence de cette volonté ntest que le résultat iature?
du "manque de confiance" gui existe dans les relations internaticnales en géndral
et dans les relations entre les deux grandes puissances en particulier, ce ui fait
que le doute a Tini par remplacer la counfiance, cue la puerre froide a rumplzcéd
lfentente, et cue le monde a vu suivre avec obstination des politigues basdes sur
la force dans les relations internstionales e} le wmangue de respect des princi.cs
énoncés dang la Charte des Nations Unies qui constituent 1'élément de bace de cetve
Organisation, et qu'il a assisté également & une course effrénée aux armauents el
4 1l'accumulation d'armes dans les arsenaux.

8i nous recorpaissons le faift gu'il y a un certain lien et une certaine niive.: -
réciproque entre le climat international existant, d'un cdté, el les négociatious
sur le désarmement, de ltautre, en ce sens que la stabilité de la vie intermaciorni.
donnerait nécegsairement un climat plus propice aux négociations et psruettrait da
réaliser des progrés dans le domeine du désarmenmcnt, et que la réussite dans co
domaine se refléterait par la suitle sur le contexte international et augmenterait
sa stabilitd, il apparait & l'évidence aqufial est primoudislement important de
retrouver la confiance perdue dans les relalions internmationales et de chercher a
obtenir toutes les garanties d'une cowpréhension, d'unc entente et d'une coopération
mutuelles; cela ne pourra se faire gu'en respectant les principes de ia Charite des
Nations Unies et les régles du droitv internmational., en s'abatenant exrrecsément de
porter atteinte & la souverainets des asutres Etats et & 1'invégriivg de lours teryi-
toires, en respectant le droit des peuples & la libertd, & l'indépendance et &
ltautodétermination, et en renongant 3 la course aax armements et & la producturn
intensive d'armes destructrices et dévastatrices wusceptibles de constituer une
menace réelle pour la paix et la zécurité internationales.
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Monsieur le Président,

La premiére session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée
au désarmement qui s'est tenue en 1975 représente pour nous un phare lumineux
car elle a institué dana son Document final un cadre global des principes et des
buts d'un désaramement général et complet, notamment en annongant dans son para-
graphe 45 la priorité élevée qu'il faut accorder au désarmement nucléaire.
Cette session a créé le Comité du désarmement - devenu maintenant la Conférence -
et lui a attribué certaines responsabilités vitales en tant que seul organe
international multilatéral ayant autorité de négocier sur le désarmement.
Aujourd'hul, bien que six années se solent écoulées depuis le début de nos travaux,
nous sommes toujours dans 1'impossibilité de parvenir 3 nos fins. Rien n'a été
achevé non plus pour la réalisation des buts et aspirations de la communauté
internationale formulés par la deuxiéme session extraordinaire. Et on peut se
demander méme si ces buts et ces aspirations ne sont pas devenus aujourd'hui plus
difficiles & réaliser qu'il y a six ans. Aussi, 8'il est vraiment regrettable que
le "Comité" soit passé sans achever quelque chose de tangible, j'espére du moins
pour la Conférence qu'elle aura plus de chance dans ce domaine.

Monsieur le Président,

La responsabilité des Etats dotés d'armes nucléaires - surtout celle des
deux grandes puissances qui possiddent les plus grands arsenaux d'armes nucléaires -
est une responsabilité de premier ordre pour la réalisation du désarmement
nucléaire. Ces Etats se sont engagés, en vertu du Traité sur la non-prolifération
dea armes nucléaires, a poursuivre des négociations sur des mesures efficaces
relatives 2 la cessation de la course aux armements nucléaires et au désarmement
nucléaire. Les Etats non dotés d'armes nucléaires, de leur cdté, se sont engagés
a4 ne pas chercher a se joindre au camp nucléaire ni cherecher i acquérir des armes
nucléaires, mais alors que ces derniers ont respecté leurs engagements, les Etats
dotés d'armes nucl€aires ont continué i entasser dans leurs arsenaux une multitude
d'armes nucléaires, tout en mettant au point de nouveaux types, et leurs dépenses
d'armement ont atteint des plafonds astronomiques.

Aujourd'hui, 3 la veille des réunions préparatoires en vue de la
troisiéme Conférence d'examen du Traité sur la non-prolifération, nous sommes en
droit de nous demander ce que sont devenus tous ces engagements et quand les Etats
dotés d'armes nucléaires ont-ils l'intention de respecter leurs engagements en ce
qui concerne la cessation de la eourse aux armements nucléaires et le désarmement
nucléaire.

Un rayon d'espoir a plané sur le monde lorsqu'ont débuté a Genéve - il y a plus
de deux ans - les négociations bilatérales entre les Etats-Unis et 1'Union soviétique
sur les missiles nucléaires de moyenne portée en Europe et sur la réduction des
armements stratégiques. L'Egypte a exprimé en ce temps la, dans un cosmuniqué
offtciel, son accueil favorable & ces négociations, en précisant leur importance
pour un pays comme l'Egypte, qui Se trouve sur la mer Méditerranée et dont la
sécurité est solidement liée 2 celle de 1'Europe. Elle a aussi dit que "n'importe
quel succés obtenu pour la sécurité et la stabilité en Europe aura son effet
positif sur les efforts des pays du Moyen-Orient de créer une zone exempte d'armes
nucléaires™.
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De ce point de vue, nous avons suivi de prés le déroulement de ces négociavions;
nous aveons eprouve beaucoup d'inquiétude en constatant leur blocage puig un profond
regret lorsqu'a été annoncée leur suspension. Tout ce gue nous pouvons dire & cet
égard c'est que nous espérons que les deux parties reprendront trés prochainement
jeurs places & la table des négociations et qu'elles s'efforceront de créer le climat
nécessaire pour établir un dialogue constructif et convenir des garanties nécessaires
pour leur succes.

Nous pensons zussi que la Conférence de Stockholm sur les mesures propres a
renforcer la confiance et la sécurité et sur le désarmement en Europe, ainsi que
la reprise a Vienne, il y a quelques jours, des négociations sur la réduction
mutuelle et equilibrée des forces, nous inciteront 3 reprendre espoir et prouveront
qu'il existe une volonté de continuer le dizlogue et de 1l‘'approfondir.

Si d'un coLé nous regrettons ce A quol sont parvenues les négociations de
Genéve, peut-@tre cela incitera-t~il les délégations qul doutent encore de
1'importance de l'examen du Jdésarmement nucléaire par notre Conférence a revoir
leur position, car l'expérience a prouvé indubitablement qu'il n'y a pas de rapport
entre les entraves aux négociations bilatérales et 1l'examen eu le non-examen de la
question du désarmement nucléaire par la Conférence. Au contraire, les efforts
fournis par la Conférence du désarmement & cet égard pourront constituer un apport
constructif aux efforts bilatéraux, en ce sens qu'ils refleétent l'opinion de larges
secteurs de population appartenant & des pays autres que ceux des négociateurs et
qui ‘ont le droit de participer & 1'élaboration de résolutions et de conventions
dont les effets touchent aussi hien les pays dotés d'armes nucléaires que ceux qul
n'en sont pas dotés. Clest dfailleurs ce qui a ¢été affirmé dans les documents finals
de la derniére Conférenc: au sommet des pavs non alignés réunie a New Delhi, ou il
est dit que "Les armes nuclézires sont plus que des armes de guerre. Ce sont des
instruments d'annihilation massive. Les Chefs d'Etat ou de gouvernement jugent done
inacceptable que la séeurité de tous les Btats of la survie méme de l'humanité
soient les otages des intéréts de la sécurité d'une poignée d'Etats dotés d'armes
nucléaires®,

Jtespére donc, pendant gue nous nous préparons 2 tenir dans une année et demie
la troisiéme Conférence d'examen du Traité sur la non-prolifération, que nous ne
serons pas dans la méme position que celle ol nous nous trouvens aujourdthui;
pour cela, je vous invite tous & redoubler dfefforts - en bonne foi - pour réaliser
des progrés tangibles dans ce dowaine.

Chaque jour qui passe sans réaliser gquelque chose dans ce domaine augmente la
difficulté de réaliser le désarmement nucléaire, et si la course aux armements
nucléaires continuve 3 son rythme actuel sans que solent entreprises dea mesures
réelles pour l'arréter, nous n'attendrons pas lonztemps avant que cet cbiectif ne
devienne inatteignable.
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Monsieur le Président,

Nous sommes tous d'accord, sans doute, sur la nécessité pressante de parvenir
a la cessation de la course aux armements nucléaires et au désarmement nucléaire, et
pour penser que la réalisation de cet objectif passe par diverses phases importantes,
a commencer par un traité d'interdiction compléte des essais nucléalres.

D'ailleurs, le Document final de la premiére session extraordinaire de
l'Assemblée générale consacrée au désarmement et les résolutions subséguentes de
l'Assemblée générale ont toujours insisté sur le caractére primordial de ce sujet qui,
s'il n'est pas un objectif eon lui-méme, est néanmoins une nécessité et un pas
important pour arriver a la cessation de la course aux armements nucléaires et au
désarmement nucléaire.

Lorsque le Comité du désarmement a commencé d'étudier le premier point de son
ordre du jour sur 1l'interdiction des essais nucléaires dans le cadre d'un groupe
de travail spécial & mandat limité, nous étions convaincus que la tache du groupe
concernant l'étude des mesures d'inspection et de contrdle était une tiche transi-
toire ¢t que le sujet serait porté au stade de 1a négociation en vue d'élaborer une
convention générale sur l'interdiction compléte des essais nucléaires.

Cependant, tout en reconnaissant l'importance de prévoir des mesures d'inspection
et de contrdle dans une convention générale sur 1'interdiction compléte des essais
nucléaires, nous croyons qu'il est possible d'étudier ces mesures parallélement aux
autres questions en rapport avec le projet de traité. Nous avons toujours l'espoir
de trouver 2 la Conférence cette "volonté politique" gue le Secrétaire général a
mentionnée dans sa déclaration de 1972, lorsqu'il a dit que Ytous les agpects techniques
et scientifiques du probléme ont été explorés de maniére si compléte que seule une
décision politique est désormais nécessaire pour parvenir & un accord final".

Dtautre part, nul doute que le résultat des travaux du Groupe d'experts sur les
événements sismiques ~ auquel 1'Egypte a délégué un de ses savants pour participer
& sa treiziéme session ~ sont d'une grande utilité dans ce domaine, et nous saisissons
cette occasion pour exprimer notre satisfaction au sujet du troisiéme rapport du
Groupe qui a été adopté et soumis a la Conférence, et nous souhaitons qu'il persévere
dans son travail avec succés.

Monsieur le Président,

La question de la prévention de la guerre nucléaire ravét, en tant que mesure
immédiate, une importance capitale jusqu'd la réalisation du désarmement nucléaire.
Le Président Hosni Mubarak a affirmé cette importance dans son discours a
1'ssgemblée générale des Nations Unies, le 28 septembre dernier, en disant qu'"En téte
de notre ordre du jour figure la question de l'élimination de la menace d'une guerre
nucléaire, sur laquelle nous devrions concentrer notre attention. Pareille guerre
pourrait bien anéantir la civilisation humaine et ses réalisations depuis le commen-
cement des temps. Il n'y aurait ni vaingqueur ni valncu. Le gsanre humaln se verralt
dépossédé a la fois de son passé, de son présent et de aon futur".
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Lorsque 1'Assemblée générale des Nations Unies a adopté, lors de ses derniéres
sessions, des résolutions ayant trait 2 la prévention de la guerre nucléaire, elle °
visait sans doute & démontrer que la suppression du danger d'une guerre nucléaire
constituerait sa tiAche la plus prioritaire et la plus immédiate, et que préserver
1'humanité d'une catastrophe de cette envergure serait une responsabilité commune
3 nous tous. ‘

Ces résolutions, et en particulier la vrécente résolution 38/183, ont souligné
que la Conférence du désarmement devrait entreprendre "des mesures appropriées et
concretes visant & prévenir une guerre nucléaire", et ont prié la Conférence d‘'engager,
en toute priorité, des négociations en vue de réaliser un accord sur ces mesures, en
s'aidant d'un groupe de travail spécial sur la question.

Il est évident que l'approbation de la Conférence en ce qui concerne l'inscription
de la prévention de la guerre nucléaire comme point distinct de l'ordre du jour
refléte 1l'importance et la priorité que l'on reconnalt 3 cette question. Il ne nous
reste donc qu'a accepter ce défi et 2 nous élever au niveau de nos responsabilités en
entreprenant sans retard des négoclations sérivuses pour indiquer les mesures
nécessaires pour la prévention de la guerre nucléaire. Pour notre part, nous réaffirmons
la position que nous avions adoptée au Groupe des 21 et mentiounée dans le
document CD/341, qui se résume en la nécessité de créer un organe auxiliaire pour
entreprendre cette tdche, et ceci en conformité avec les multiples documents, initia-
tives et études, ainsi qu'avec diverses propositions qui ont été formulées & cet égard
ou qui pourront l'étre dans l'avenir.

Monsieur le Président,

Permettez-moi maintenant de changer de sujet et de passer a une question rela-
tive aux mesures immédiates et temporaires qu'il faudrait prendre en attendant la
réalisation du désarmement nucléaire; j'entends par 1l3a la question des arrangements
internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés d'armes nucléaires contre
le recours ou la menace du recours aux armes nucléaires.

La délégation de mon pays porte un intér@t particulier a cette question et elle
est convaincue que tant que les Etats dotés d'armes nucléaires maintiendront leurs
arsenaux nucléaires, il est légitime que les Etats non dotés d'armes nucléaires
obtiennent des garanties efficaces contre le recours ou la menace du recours aux
armes nucléaires.

I1 est vrai que la garantie réelle et finale contre le recours aux armes
nucléaires ge trouve seulement dans la réalisation du désarmement nucléaire. Néanmoins,
les garanties susmentionnées, qui auraient un caractére juridiquement contraignant,
seraient, au stade actuel, une contrepartie légitime pour les Etats non dotés d'armes
nucléaires qui ont renoncé, de leur propre gré, & acquérir des armes nucléaires.
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‘Nous avons esu i‘cvccasion, 3 maintes reprises, de déclarer notre conviction guant
& Y'insuffisance de la résolution 259 du Conseil de séecurité en matiére de garanties,
tout comme nous avons démontré que les conditions incluses dans les déclarations
unilatérales des Etata dotés d'armes nucléaires - & l'exception de la Chine - ont
vidé ces déclarations de leur contenu, et nous souhaitons que les. efforts vainement
déployés jusguficl au seiln du Groupe de travail finissent par déboucher sur un
compromis a propos d'un projet de "formule unique™ édictant 1l'obligation juridique
de donner les garanties nécessaires aux Etats non dotés d'armes nucléaires; nous ne
dautons pas, a cet égard, que l'engagement a ne pas rocourir aux arpes nucléaires
constituerait un pas congtructif dans ce domaine.

Monsieur le Président, bien que 17Egyptc reconnaisse que la responsabilité
initiale en ce qui concerne la cessation de la course aux armements nucléaires
et le désarmement nucléaire incombe essenti¢llement aux Etats dotés d'armes
nucléaires en général, et aux deux grandes puissances en particulier, elle 3 fait
tous les efforts possibles pour participer eiffectivement 3 1l'adoption de mesures
entreprises par la communauté internationale pour prévenir la prolifération des
armes nucléaires; c'est dans cet esprit qu'elle a été l'un des premiers pays 2 signer
le Traité de 1968 sur la non-prolifération des armes nucléaires, qufelle a ratifié
ce traité en 1981 et que toutes ses installations nucléaires sont soumises a un
systéme de contrdle dans le cadre de 1'Agence internationale de l'(nergie atomique.

L'Egypte ne sest pas arrétée 1a. En 1974, elle a aussi pris 1l'initiative de
préconiser la création d'une zone exempte d'armes nucléaires au Moyen-Orient, cette
région lmportante et explosive du monde,et depuis lors elle a pris part 3 tous les
projets de résolution ultéricurement adoptés par 1'Assemblée générale et dont le
plus récent visait la résolution 38/64, qui a invité les pays de la région - entre
autres - dans l'attente de la création d'une telle zone, & s'abstenir de mettre au
point, de fabriquer, de mettre 2 l'essai ou d'acquérir de toute autre maniére des
armes nucléaires ou d'autoriser l'implantation sur leur territoire de ces armes,
ainsi qu'id soumettre toutes leurs activités nucléaires aux garanties de 1'Agence
irtérnationale de 1'énergie atomique.

Nous somumes convaincus que le respect par tous les pays de la région de ce
qui a été énoncé dans cette résclution et que leurs déclarations en ce sens, avec
le dépdt de ces déclarations auprés du Conseil de sécurité, comme 1'indique la
résolution méme, raprésenteraiunt un grand pas sur la vole de la création dlune
zone exempte d'armes nucléaires au Moyen-Orient. Dtautre part, l'abatention des
pays dotés d'armes nucléaires et de tous les autres pays d'entreprendre des mesures
quelconques en contradiction avec la lettre et l'esprit de cette résolution et leur
engagement d'appuyer leg efforts fournis dans ce domaine, seraient d'un grand
secours pour 1l'établissement de la paix et de la sécurité au Moyen~Orient.
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Monsieur le Président, si l'humanité entiére a un droit égal a 1l'exploration
de l'espace extra-atmosphérique et a son utilisation & des fins pacifiques, ainsi
qu'un intérét commun & exploiter les fruits de cette exploration pour pvomouvoir
son bien-8tre, il est également légitime que 1'humanité, qui attend du bien de
cette extension humaine, s'inquidte profondément de la compétition croissante,
surtout entre les pays qui possédent des moyens technologiques sophistiqués, dans
le domaine du déploiement de leurs armes dans l'espace extra-atmosphérique.

Certains ont prétendu que cette compétiticn nfa pas encore commencé, mais,
que cette affirmation soit vraie ou fausse, cela n'a pas emp8ché les savants les
plus optimistes de dire qu'ils ne doutent pas que le monde se trouve aujourdthul
a4 l'orée cd'une ére périlleuse. En réalité, cette opinion est fortement confirmée
par l'augmentatlion constante des budgets wilitaires affectés aux programmes et
aux recherches concernant l'espace, ainsi que par les statistiques qui démontrent
que huit sur dix des valsssaux gpatisuz font partie des forces nucléaires ou
clagsiques,

Aujourd'hui, la militarigation de l'espace extra-atmosphérique ne se borne
plus au développement gualitatif de la course aux armements; elle contribue aussi
3 l*élaboration de nouvelles théories militaires qui tiennent compte de la possie-
bilité d'utiliser l'espace extra-atmosphérique dans des guerres futures. La
politique de la militarisation de l'espace extra-atmosphérique dépasse maintenant
le déploiement de missiles destinés 3 attaquer des aztellites ennemis et va, dans
une plus large mesure, jusqu'd utiliser les satellites comme soutien aux forces
terrestres. C'est comme 31 lthomme n'en avail pas assez des armes destructrices
et dévastatrices qutil a accumulées sur la Terre et qui suffiraient 3 détruire
plusieurs fois le monde, et qu'il avait bescin de l'espace extra-atmosphérique
également pour y installer de nouveaux systémes de destruction.

La deuxiéme Conférence des Mations Unies sur 1'exploration et les utilisations
pacifiques de l'espace extra-atmosphérique tenue A Vienne au mois d'aciit 1982 a
souligné la gravité de cette situation et noté que l'extension de la course aux
armements 3 l°espace extra~atmosphérique constituait un grave sujet dtinquiétude
pour la communauté internationale,; et elle a lancé un appel & tous les pays, en
particulier 3 ceux qui sont dotés d'importants moyens spatiaux, pour quiils
contribuent activement & prévenir une extension de la course aux armements a
1'espace extra-atmosphérique et s'abstiennent de tout azcte contraire & cet
objectif. Elle a aussi recommandé énergiquement au Comité - devanu "Conférence" «
du désarmement de donner une priorité i cette question.

Plus tard, la résolution 38/70 de 1'Assemblée générale a réaffirmé que
ltutilisation de l'espace extra-atmosphérique devra se faire exclusivement & des
fins pacifiques; elle a souligné que "1z communauté internationale devrait adopter
de nouvelles mesures efficaces pour empécher une course aux armements dans l'espace
extra-atmosphérique® et a demandé 3 tous les Btats, en particulier 3 ceux qui sont
dotés de moyens puissants dans le domaine spatial, "de coopérer activement 3 la
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réalisation de ltobjectif visant l'utilisation de 1l'espace extra-atmosphérique &
des fins pacifiques et de prendre immédiatement des mesures en vue de prévenir
une course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique". La résolution a
aussl réaffirmé le rdle primordial 3 jouer par la Conférence du désarmement dans
*la négociation d'un ou plusieurs accords, selon qu'il conviendra, visant 3
‘prévenir une course aux armements scus tous ses aspects dans l'espace extra-
atmosphérique®. Elle a prié en outre la Conférence du désarmement de oréer un
groupe de travail spécial sur la question.

( L'Egypte, consciente des conséquences désastreuses qu'aurait l'entrée du
monde dans une course aux armements dans l'espace extra-atmosphérique, a ineité

et invité la communauté internationale, dés le début, 3 assumer seés responsabilités
en vue d'arréter toutes les tentatives visant a militariser l'espace extra-
atmosphérique et de garantir ltutilisation de cet espace exclusivement a des fina
pacifiques,

Les tentatives d'étudier la question au sein du Comité des uviilisations
pacifiques de llespace extra-atmogphérigue ont rencontré une opposition farcuchs
de la part de quelques pays, qui ont prétendu que le Comité n'étail pas compétent
en la matiére et que la Conférence du désarmement était le seul organe habiiiteé
a s'occuper de cette question.

La réalité évidente pour iout le monde est gue la Conférence n'a effectué
auvcuns travall sérieux sur la gquestion malgré son inscription 3 1'ordre du jour et
que mime les efforts déplovés pour créer un groupe de travail se sont avérés
vains bien qu'il y ait un accord de principe au sujet de la création de ae groupe,
et cecl & cause d’un désaccord sur la formule appropriée pour son mandat de
travail.

Monsieur le Président, nous sommes tous dlaccord, sans doute, qu'il est
inconcevable de parler deux langues en méme tewps, et qu'il est inconcevable aussi
pour notre Conférence dfattendre plus longtemps avant de répondre aux aspirations
de la communauté intaernationale tout entiére, refiévées par 1'Assemblée géndrale

*

a sa derniére session.

Le Groupe des 21, suguel 1'Egypte a participé, a souligné dans son
document CD/32%/Rev.l, l'impertance de la création d'un organe subsidiaire pour
la négoeiation d'un cu de plusieurs accords visant 3 empécher une course aux
armenents dans l'espace extra-atmoaphérique; cela correspond, en réalité, a la
volonté de 147 Etats Membres de 1'Organisation des Nations Unies qul ont accepté
de plein gré la derniére résclution de 1'Agssemblée générale.

Hous sommes profondément inquiets du non-aboutissement de nos efforts dans
ce domaine et nous craignons que lthumanité ne regrette un jour son exploration
de l'espace extra-atmcaphérique, cet expioit grandiose pour lequel elle s'est
réjouie en premier licu, sur lequel elle a bAti des réves de prospérité et
qutelle n'a jamais considéré comre une dimension nouvelle pour les forses du wmal.
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Monsieur le Président, avant de terminer ma déclaration, permettez—moi dtexprimer
, ma satisfaction au sujet de la repriss des travaux du Comité spécial des armes chimiques
sous la presidence de won collégué-et ami Rolf Elceus~ 1'Ambassadeur de Suéde; je ne
doute pas que les travaux de ce Comité revé€tent & ce stade une importance toute parti-
culiére et que cet organe réussira 3 surmonter les obstacles qu'il pourra rencontrer et
" finira par élaborer des formules appropriées pour les pointa d'accord dans le projet
de convention sur ifinterdiction des armes chimiques.
Tout en exprimant ma satisfaction au sujet de la déclaration encourageante des
Etats-Unis selon laquelle ce pays soumettra prochainement un projet de traité dans
ce domaine, ainsi qu'au sujet de la démarche positive de la délégation soviétique qui
accepterait une présence permanente d'observateurs internationaux aux points de
destruction des stocks d’armes chimiques, j'espére que ces initiatives constructives
auront pour effet de promcuveoir le travall du Comilé spécial, ce qui lui permettra
d'aboutir au but que rous avons tant attendu, celui de 1télaboration d'un projet de
traité sur lfinterdiction compiéte des armes chimiques.

Je vous remercie, Monsieur le Président.

LeT?RESIDENT': Je remercie le représentant de 1'Egypite pour ses aimables paroles &
1'égard de mon pays €t a lfégard du Président de la Conférence.

Je donne maintemant la parcle au distingué représentant de la Republj%ue federale
d'Allemagne, 1'Ambassadeur Wegener

M. WEGEHER (République fédérale d'Allemagne) (\F&dUlt de llanglais) :
Monsieur le Président,; prenaut la parole pour la premiere fois seus votre presldence,
je tiens a exprimer la satisfaction de ma delegation de vous voir a ce poste éminent.
Dans votre rdle actuel, vous manifestez ces mdmes qualitéds de compréhension et dtéquité
et cette mdme disposition au dialogue qui ont permis a nos deux gouvernements, et
particuliérement 3 nos actuels ministres des affaires étrangéres de maintenir
dtexcellentes relations de travail au cours m8me de périodes de difficulté et de tension.

Cette semaine, nos séances pléniéres sont consacrées au point 6 de l'ordre du
jour, "Arrangements internaticnaux efficaces pour gerantir les Etats non dotés dfarmes
nucléaires contre le recours ou la nepace du recours aux armes nucléaires®, pour &tre
plus concis aux "garanties de sécurité négatives®. Le point 6 de l'ordre du jour est
un element distinct de notre travail d'ensemble, meis son vappart avec le point 3 de
l'ordre du jour, la prévention de la guerre et en particulier de la guerre nucléaire,
est évident. A ce sujet, ws délégation a mentionné dans le.dogument de travail CD/357
les garantlec de sécurité négatives parmi les domaines dans lesquels les Etats sont invités
a apportér une contribution G*gnlilcative & la prévention de la guerre. Notre déiégation,
qui 1l'an derniér a voté pour la résolution 38/68 de 1'Assemblée générale, voudrait
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srofiter de l'occasion pour préciser qu'elle continue de se préoccuper de cette
juestion. Elle espére qu'un nouvel et sérieux effort sera déployé dans les négociations
consacrées a la recherche d'une approche commune ou d'une formule commune, qui sera
incorporée plus tard dans un document de synthése ayant diment force obligatoire.

A notre avis, la résolution 38/68 devrait fournir un excellent point de départ pour

ce nouveau cycle de négociations. On devrait se sentir autorisé a prédire que les
événements politiques récents, quelque regrettables qu'ils puissent &tre par eux-mémes,
faciliteront nos tentatives nouvelles pour fagonner une formule commune ou une

approche commune. lLa résolution 38/67 de 1!'Assemblée générale, dont le principal auteur
était 1'un des membres de 1!'Organisation du Traité de Varsovie, réitérait l'opinion

jue les garanties de sécurité négatives devraient s'appliquer par priorité aux Etats
non dotés d'armes nucléaires qui ont renoncé a l'option nucléaire et refusé d'autoriser
1'implantation d'armes nucléaires sur leur territoire, c'est-a-dire llopinion des Etats
du Pacte de Varsovie que la non-implantation devrait &tre le critére principal pour
accorder les garanties de sécurité négatives. Entre-temps, d'autres Etats mewbres du
Pacte de Varsovie ont publiquement annoncé qu'ils étaient en train de déployer des
armes nucléaires sur leur territoire; pour autant que nous sachions, ils ont déja
déployé sur une échelle trés substantielle de nouveaux systémes d'armes nucléaires.
Nous sommes ainsi amends 3 penser que les pays du Pacte de Varsovie, par cette action
concrete, ont éliminé le critédre de non-implantation de lcur liste de conditions
préalables & l'adoption de garanties de sécurité négatives. Je suis certain que cela
nous facilitera la recharche d'une formule commune quand le Comité spécial des garanties
de sécurité négatives sera rétabli et reprendra son travail.

Monsieur le Président, alors que la Conférence recnerche encore des modalités
appropriées pour traiter le point 3 de l'ordre du jour sur la prévention de la guerre
nucléaire - et ma délégation espére que cette recherche sera couronnée de succes dans
les quelques prochains jours - un autre événement directement 1ié 3 la prévention de
la guerre et de la guerre nucléaire en particulier doit se tenir 2a Genéve a partir
de lundi prochain : le Comité préparatoire 2 la troisiéme Conférence d'examen du Traité
sur la non-prolifération se réunira pour sa premiére session. M. le représentant de
1'Egypte vient d'ailleurs de se référer i cette réunion. Beaucoup d'entre nous seront
sans doute appelés 3 représenter leur pays & ce:te réunion. Par elle-méme, la premiére
session du Comité préparatoire peut présenter un intérét limité aux yeux de la preasse.
Pourtant, les Parties au Traité sur la non-prolifération et les autres membres de la
communauté internationale se trouveront dans une conjoncture importante lorsque le
processus de préparation a la troisiéme Conférence d'examen du Traité sur la
non-prolifération s'amorcera. J'aimerais donc m'arr8ter briévement sur la signification
du Traité sur la non-prolifération et d'un régime efficace de non-prolifération en
rappelant que ma délégation (la derniére fois dans le document de travail CD/357) a fait
valoir qu'une politique efficace de non-prolifération nucléaire associée a d'autres
stratégies a un rdle important 3 jouer dans la prévention d'une guerre nucléaire.
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A 1'ouverture méme du processus de préparation A4 la prochaine Conférence.d'examen
du 'Traité sur la non-prolifération, on ne manquera pas de signaler le fait

'regrettable que certains membres particuliérement éminents et bien intentionnés
de la communauté internationale n'ont pas encore jugé bon d'apposer leur signature
au bas du Traité. Or, certains de ces pays, qui comptent précisément parmi
les dénonciateurs les plus e10quents des armes nucléaires ont jusqu'ici omis
de profiter des possibilités offertes pdr le Traité sur la hon-prolifération pour
limiter toute nouvelle dissémination de ces armes. Ma délégation espdre que la
Conférence d'examen du Traité sur la non-prolifération et ses préparatifs feront
comprendre a davantage d'Etats qu'aucun membre de la communauté internstionale ne
peut avoir intérét a4 ce que des armes nucléaires soient acquises en dehors du groupe
actuel des Etats pourvus. de telles armes et qu'en fait toute tentative d'acquisition
de ces armes, et & plus forte raison la création effective d'un arsenal nuclealre,
entraineront des conséquences graves et déstabilisatrices dont nous-.aurons tous
& souffrir. Notre propre participation au processus d'examen du Traité sur la
non~-prolifération nous fournira l'occasion d'exhorter tous les Etats qui ne sont
pas encore devenus parties au Traité sur la non-prolifération de le faire afin
de.rendre le Traité universellement applicable. En soulignant a1rs1 1'intéxr3t
con51derable que présente la non-prolifération horizontale des armes nucléaires,
mon gouvernement demeure trés conscient de la relation qui existe entre la non-
prolifération horizontale et verticale. Désireuse de savoir la non-prolifération
assurée sur ces deux plans, mon gouvernement espére vivement voir la Conférence
d'examen de 1985, aboutir & des résultats concrets et positifs, donnant ainsi uyne
nouvelle impulgion au Traité pour le reste de sa période de velidité et pour
sa reconduction ultérieure.

Il est probable que deux problémes seront au centre méme des débats pendant
l'examen du Traité sur la non-prolifération et tous deux concernent directement
notre Conférence : le désarmement nucléaire et les perspectives d'un traité
d'interdiction compléte des essais. Il est évident que les obligations au titre
de l'article VI du Traité concernant le désarmement nucléaire ont une importance
fondamentale. Le Traité sur la non~-prolifération est le seul document international
actuel liant juridiquement les grandes puissances nucléaires 3 l'égard du désarmement
nucléaire, en vue duquel elles se sont engagées & pourswavre des négociations de
bonne foi. La situation actuelle, caractérisée par l'initiative d'un grand Etat
doté d'armes nucléaires de quitter la table des négociations dans deux importants
forums consacrés au désarmement nucléaire et l'intention annoncée par cet Etat de
ne pas.y revenir tant que certaines conditions ne seront pas reaplies sont donc
clairement contraires aux stipulations du Traité sur la non-proliféracion. Si
cette situation regrettable subsistait lors de l'examen du Treité ou de 1'examen
de fond de ses articles au cours du processus de préparation, elle devrait gtre
=ev0quee par les parties au Traité. Ce sont naturellement ces parties qui peuvent
1nv0quer les obligations contractées par les Etats dotés d'armes nucléaires el
vertu de l'article VI du Traité, les autres, les Etats non parties, n'ayant pas’
.qualité pour le faire. Ce simple fait ne devrait pas &tre oublié par les Etats
qui se trouvent hors de la communauté des parties au Traité lorsqu'ils évaluent
les appels qui leur sont adressés pour y adhérer.
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" L'autre grand probléme de désarmement, celui relatif au traité d'interdiction
compléte des essais tel qu'il est mentlonne dans le préambule du Traité sur la non-
prolifération, n'est pasmoins capital. Mon gouvernement attache beaucoup d'importance
& la conclusion rapide d'un traité d'interdiction compléte des essais, et les
dirigeants de mon pays n'ont pas manqué de saisir chague occasion importante pour
exprimer leur opinion dans ce sens. A notre avis, une interdiction compldte
des essais est un élément fondamental de 1'équilibre entre les responsabilités
et les obligations des Etats parties au Traité sur la non-prolifération.

En méme temps, nous sommes fermement convaincus - et cette conviction est
manifestement partagée par les membres de cette Conférence - que 1'élément crucial
d'un traité sur l'interdiction des armes nucléaires est 1'élaboration d'un systéme
relatif & la vérification et au respect gqui donnerait aux parties intéressées
la certltuae qu'aucune tentative de tourner les dispositions du traité ne passera
inapergue. C'est la ce qui justifie le mandat actuel de notre organe subsidiaire
sur les essais nucléaires. Du point de vue de ma délégation, la solution
adéquate des problémes de vérification - tant en ce qui concerne leurs aspects
techniques que leurs aspects politiques et institutionnels - devrait logiquement
déboucher sur la négociation d'un traité complet, Ayant contribué aux travaux
du Groupe de travail sur une interdiction des essals nucléaires l'an dernler,
nous regrettons qu'un examen détaillé des problemes qu'elle souléve n'ait pas
encore eu lieu. Cette tache, cependant, s'impose encore & nous, et ma délégation
espere que le rythme de nos travaux dans ce domaine pourra &tre accéléré et que
les discussions pourront &tre plus approfondies et complétes. Le cadre de travail
a retenir & cet effet devrait certainement &tre similaire 3 celui de l'an dernier,
mais 11 serait bon que tous les participants fassent preuve d'un peu de souplesse
pour remanier le mandat de fagon 3 introduire dans les travaux une meilleure
perspective. La Conférence devrait faire ressortir que les travaux relatifs aux
essals nucléaires se poursuivent au moment ol s'ouvre la phase préparatoire de
l'examen du Traité sur la non-prolifération.

v

Comme bien d'autres, nous sommes persuadés que la vérification du respect
d'une interdiction des essais nucléaires, est aussi essentielle que techniquement
complexe; c'est d'ailleurs ce qui a suscité la création et les études du Groupe
de travail spécial d'experts scientifiques chargé d'examiner les mesures de
coopération internationale en vue de la détection et de l'identification d'événements
sismiques. Ce Groupe vient de soumettre son troisidme rapport. Je sais,

Monsieur le Président, que vous s comptez présenter son rapport pour examen &

un stade ultérieur, mais permettez-moi, méme s1 cela est prématuré, de m'y

attarder. Mon objet est de présenter un document de travail sur les "Aspects

de la modernisation des techniques d‘enreglstrement des événement sismiques" et,
partant, d'apporter de nouveaux éléments A4 nos prochains débats sur le troisigme rapport
des experts et, sur leg perspectives futures de leurs travaux.

En premier lieu, ma délégation rend hommage au Groupe d'experts 501ent1fiqpes
pour son troisidme rapport, trés complet et bien congu, et pour les progres .
qu'il a faits sur des questions de fond sous la direction hautement qualifiée et
efficace de son Présides(, M. Dahlman.
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D'autre part, ma délégation prend acte avec satisiaction du projet d'essai limité visant
& vérifier la bonne marche de certains des éléments du sydtéme mohdial envisagé

Seules les données. de niveau I ‘seront trahsmises par- le- Systeme moridial de
télécommunications de 1'OMM, maig la participation élargie a cette experlence,

dans laquelle interviendront des Etats de tous les groupes; et la complétude de

ltessai, permettront de progresser réellement et sensiblemént vers la mise en

place d'un systéme de vérificdtion d'Une interdiction compléte des essais.

C'est dans ce contexte et dans 1l'intention de mettre davantage en évidence
nos progrés sur lg voie de 1'élaboration d'un traiié sur 1l'interdiction complete
des essais nucléaires que j'aimerais mettre aujourd'hii & la disposition de, nos8
collégues le document de-travail en question. Ce document a déjd été dlstrlbue a
la récente session du Groupe d'experts sismologues mais n'a pas été pleinement
examiné et en:fait ‘transcende' le mandat actuel plus technique du Groupe d'experts
sismologues, en“ouvrant.de plus larges perspectives pour un futur réseau sismot-
logique mondial. Permettez-moi de rappeler que le modéle le plus moderne d'un tel
systeme a été présenté dans 1 premier rapport du Groupe d'experts s1smologues,-
publié sous la cote’ CCD/558, sous le titre quelque peu futurigte de "Résedu III®,
futuriste parce qu'3 cette époque le moddle ne présentait 'que-les grandes’lignes d'un *
systéme hypothétique. Gréce aux progrés de 1l'électronidque instrumentdle,fde’ -~
1'informtigqueiet des télécommunications, le Réseau III est maintenant dévenu une
possibilité distincte et réelle. Le document de travail de ma délégation va au-deld
du modéle de Réseau III, en y ajoutant de nouveaux éléments et donne un apércgu
encore plus sophistiqué d'un réseau sismologique mondial: Peut-&tre ne serait-il
donc pas d4irop prétentieux d'appeler ce modéle perfectionné "Résedu IV". En vous
présentant ce document et en demandant de le faire distribuer comme document officiel
de la ConférenceUQCD/49l), j'aimerais, en particulier, appéler votre attention sur
les efforts déployés par la République fédérale d'Allemagne pour améliorer la
capacité de détection des stations sismologiques dans les régions ol les conditions
de bruit microsismique sont défavorables en installant les sismométres dans '
des forages. la conception de sismométres de mini-stations complexes installés dans
des forages en tant qu'éléments diun réseau mondial renferme de ‘grandes promesses
pour la surveillance efficace d'événeménts régionaux et locaux dans des zones
d'intérét. Le modéle prévoirait la création d'un systéme de boite noire complet et
autonome pourvu d'un dispositif hautement automatisé d'enregistrement et dlanalyse
des données sismologiques. Permettez-moi cependant de souligner que 1l'inclusion d'un
certain nombre de techniques trés modernes dans le modéle, loin d'imposer un
fardeau technologique excessif aux parties & un futur traité d'interdiction compléete
des essais, rendrait'eén fait le réseau de surveillance plus souple et plus fagile
4 faire fonctionner. Je souhaite vivement qu'a notre prochain débat sur le troisigme
rapport des experts sismologues les délégations jugent bon de faire aussi porter
leur étude et leur analyse sur ce nouveau document de travail.

Monsieur le Président, les deux sujets que j'ai abordés aujourd'hui se classent
sous la rubrique plus vaste de la‘prévention de la guerre nucléaire, y compris toytes
les questions qui lui sont lides. Permettez-moi d'aborder aussi un-.autre aspect -
encore plus fondamental de cette méme question et de rappeleér l'attention sur unés-
certaine déclaration que nous avons récemment entendue en pléniére. Je veux parler
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de celle que mon distingué voisin, l'Ambassadeur leiszter, de la Hongrie, a consacré
le 15 mars a un certain nombre d'aspects juridiques concernant 1'ut111satlon,
1l'utilisation en premier et 1'utilisation en second des armes nucldaires.’ Bien

que je sois en désaccord avec lui sur nombre des points qu'il a abordes, 3 'aimerais
le féliciter pour- la fagon circonstanciée et précise dont il a exposé ses vues.'

la déclaration est une de celles qui peuvent nous aider & élever le niveay de nos’
débats et en dépit de nos divergences de vues & tenir compte de 1'importance
cruciale de 1la questlon de la prévention de la guerre. Il est clair que
1'Ambassadeur Meiszter souléve plus de questions qu'il ne donne de réponses. Ces
questions gopcernent notamment la compatibilité logique entre les concepts de la
non-utilisation, de la non-utilisation en premier et (point que 1‘'on suppose
censément accepté) de l'ujlllsatlon en second des armes nucléaires. Ces questlons
concernent la crédibilité "des engagements de non-utilisation en premler pris et
préconisés par d'aucuns dont les politiques, déclardes sont 1ncompau1b1es avec

leur doctrine militaire, la structure de leurs forces armées, leur hlerarchle
militaire, leur capacité globale et les livraisons d'armes auxquels” 11s procadent:
Ce sont 13 des questions qui relévent des Articles 2 et 51 de 1la Charte des

Nations Uhles, questions concernant la distinction et une différenciation & priori
entre un conflit classique et un conflit nucléaire, questions en bref dans lesquelles
les considérations juridiques et les questions fondamentales de la philosophie
politique s'imbriquent. Autrement dit, 1'Ambassadeur Meiszter, en soulevant un
certain nombre de points juridiques, nous a confrontés & 1'ensemble des

questlons complexes qui caractérisent la tdche de la prévention de la guerre.

Je tiens & l'assurer que ma délégation ne manquera pas de s'adresser & lui

pour procéder 3 un examen approfondi de toutes ces questions si étroitement 1iééS:
a1 obJetLprlnc1pal de nos travaux. Je compte bien reprendre successivement

un grand nombre de ses propositions, soit en plénidre soit - de préférence -

au sein du cadre de travail spécial qui, esperons-le, sera sous peu constitué pour
l'examen .du.point 3 de l'ordre du jour.

Le -PRESIDENT : Je remercie le représentant de la République fédérale d'Allemagne
pour sa déclaration, pour les paroles aimables & 1l'égard des relations de nos
pays et pour ses paroles aimbles adressées 3 la Présidence de la Conférence.

Je donne maintenant la parole au distingué représentant de 1'Union des
Républiques socialistes soviétiques, l'Ambassadeur Victor Issraelyan.

M. ISSRAELYAN (Union des Républiques socialistes soviétiques) (tzaduit du
russe) :.Camarade Président, dans une bréve intervention, la délégation soviétique
voudrait aujourd'hui parler de 1'état des négociations sur l'une des questions
prioritaires de l'ordre du jour de la Conférence, l'interdiction des armes chimiques.
Avant tout, nous voudrions rappeler que, dans son discours récent aux électeurs
de la ville de Moscou, le 2 mars 1984, K. Ou. Tchernenko, Secrétaire général du’
Comité central du Parti communiste de 1'Union soviétique, a souligné qu'une téche
trés-importante est de délivrer 1l'humanité de la possibilité d'une utilisation
d'armes chimiques. L'Union soviétique, conformément & la ligne de conduite qu'elle
suit systématiquement vers une destruction compléte et décisive des armes chimiques,
a de nouveau présenté cette amnée un certain nombre de propositions. ' '
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Liune d'elles concerne la vérificabion de la destruction des stocks d'armes chimigques
dans une imstallatien spenial e, l'autra, récemment présentée par lz délégation
soviétique au Comité spdcial des armes chimiques, concerme lLlexécution sur mise en
demeure de vérifications internationales sur place. Nos propositicns ont ¢té favora-
blement accueillies papr la Conférence.

Au cours de la asession actuelle, un certain nombrs dfautres délégations ont
aussi présenté leurs propositions sur différents aspects de la future convenbicn
d*interdiction des armes chimiques, qui pourralent, 3 notre avis, contribuer 3 la
poursuite du progrés dans 1'¢laborabion de la convenbion. Nous pensons, en particulier,
aux propositicns de la Yougoslavie, de la Chine, de la Supde, de ia République fédérale
d*Allemagne, du Royesume-Uni et d'autros pave.

Ainsi, i1 y avail dans i’ensemble des bases pour progresser rapidement vers la
selution du probiéme important posé & l& Conférence par la communauté internationale.
Ce n'est pas par hasard gue K.Cu. Tcharnsnke a git daus son discours, qu'il semble
maintenant que les conditions préalables nécessalres su réglement de la question
dfune interdiction générale st compléte der armes chimiques commencent & apparaltre.

L'eapoir que les négociabions sur cette guestion suraient un caractére sérieux
et constructif a été exprimé pertout, y compria dans cetic saile, par les reprisentants
de presque tous les Etats membres de ls Conférence. Cependant, la situation qui s'est
créée aujourd'hui au Comité spécial des armes chimigues provoque une précccupation
profonde.

Il reste moims d*un mois avant i‘achdveament de ls session de printemps, ot
pourtant, sur le fond, nous ne ncus sommes pas encore employés & réaliser ce qul est
prévu dans le nouveau mandai du Comit’, 3 saveir "entreprendre le processus intégral
et complet des hégociatlons et mettre au point et élahorer la convention, exception
faite de sa rédaction finale®, Je crois qu'il n'est pas nécesszire de rappeler qufil
a fallu semaine aprés semzine surmonter des difficultée dforganisation de nature diverse
artificiellenent créfes. Nous re somwes pas enclins 3 imputer les atermoiements qui
ont précédé 1'ouverture des travaux réels aux activités d'organisation du Président
actuel du Comité spéeial des armes chimiques, l'hwbassadeur Eksus. Tout au plus,
voudrait-on qu'il utilise pius pleinement ses prérogatives de Président. Que se
passe-t=11 donc ? Il semble qufis raiiie cnercher ia racine du mal dans ce que
quelqufun stest fixé pour objectif de bloyuar le travail, de ne pas permettre la mise
en ceuvpe du mécanisme des négoclations dans toute son ampleur.

Neus avons déjid eu l'occasion de nous référer 3 une déclaration tout 2 fait
édifiants de M. Perle, le Secrétaire d'Egat adjoint 2 a ia défense des Etats-Unis, qui,
comme 1'éerit Ea presse américaine, "a oblige les representan*s de itadministration
des Btats-Unis & adopter une position trés rigide dans les négociations de Gengve®.



CD/PV.254
32

{M.goraclven, Urnien des Ripuciiques sccialistes sovidétiques)

I1 y 2 wn grand nombre d'autres communigués dont il déccule que les responsables
i@ 1'administration de Washingbton sément le pessimisme quant aux perspectives des
iegociatiuns, déforment grossiérement Lz nosition de 1PURSS sur les guestions de
érification, ce dont témoignent en particulier les données publiees dans le bulletin
Luotidieg de la Mission des Etats-Unis ici, 3 Gentve, et cherchent a oréer un climat
wopice a L'affectaticn de nombreux millions au réarmeoment chimigue des EtatseUnis.

Aprés cela, peut-on sfétonner qu’il apparaisse dans la délégaticn des Btats-Unis
sratiquement une allergie lorsqutelle voit un texte commencant par lesz wois
'‘Les Etats parties a la Convention ...", etc. Elle est en zénéral contre la formu-
lation dfun texte qusl qu?il soit, bien gque cela soit direchement prévu par le mandat,
iile n'a pour objectif que l'atermolement.

L On a beavcoup parlé, dans cette salle et au dehors, du projet amérleain, Maintes
i¢légations ont expriudé, dirais-je, un enthousiasme irrépressible & la seule nouvelle
ie 1'intention des Ztats-Unis de présenter un projei. Et veild qu'apparaissent de plus
en plus souvent dans la presse américaine des communiqués sur la teneur de ce projet.
En caractérisant diverses dispesitions du projet américaim concernant la vérification,
les guteurs dfun article publié dans le dernier numdiro de la revue *¥ewsweek" , celul
du 2 avril, écrivent, en se référant & des sources autorisées "Toutes ces digpow
sitiona considdrées dans leur ensemble obligeraient Mosccu & permetire & des inspecteurs
étrangers da réaliser un contrdle sévdre de tente L'industrie chimique soviétique
et meme de "fouiner® sur le territoire des bases militaires. Persanne ne pense que
Moscou ccnsentira & cette idée, clesat pourquoi on est encore loin de la conclusion
dtun accord général sur ltinterdiction des armes chimigues®.

Yoila, Messieurs les représentants, des réponses aux questione zur les causes
du retard dans les travaux du Comité spécial des armes chimigques et sur les
perspectives des négociations sur ce prebléme & la Conférence, et aussi & la question
de savoir ce qui nous attend avec le projet américain dont on & tant fait la réclame.
Alnsi, Camarade Président, le projet de convention américain qui n'a pas encore Wvu
le jour se transforme objectivement en un frein pour les ndgociations. Neus avens
estimé nécessaire d'exprimer notre point de vue rur cotte question.

Le PHESIDENT : Je remercie le représentant de 1°Union zoviétique et je donne
maintenant la parcle au distingudé représentant de la République isliamique d'Iran,
1t'Ambassadewr Kazenmi Kamyab.

M, KAMYAB (Iran} (fraduit de l'anglisis) : Au nom de Dieu, le Taut-Puisaant,
Monsieur le Prégident, je souhaiterasls commencer par vous felicitor sincirement de X
votre élection et vous donner 1lfassurance de l'appui et de la ccopération de la
délégation de la République islamique d°Iran daus Ifexdéeution de vos reaponsabilités.
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De. fait, mon Gouverneément attache la plus grande importance aux liens par lesquels
il est 1ié au vdtre dans le domaine du désarmement, et 1'habileté et la diplomatie
dont vous faites preuve pour merer les choses au ‘sein de cette instance font de vous
un digne représentant dans ce domalnp.

Ma délégation souhaiterait également expriiier sa profonde estime du:travail de
1'Ambassadeur Turbanski pendant'le'premier mois de cette'Conférence. Sa preSldence,
grice a ses efforts irlassables et & son indiscutable 1ntegr1te, a contribué aux.
résultats qui ont &té obtenus peridant la période ou 1l a eyerce cette fonction. .

Enfin, je suis optimlste quant aux délibérations futures de-la’ Cdnferenge duif
désarmement, comme on 1l'appelle maintenant, &t nous souhaitons la bienvenue dans
nos rangs aux ambassadeurs de 1l'Australie; de la Belgique, du Canada, de 1'Ethiopie,
de 1'Indone51e et de Sri Lanka.

Mensieur le Président, je souhaiterais, dans mon intervention d'augourd hul,
réfléchir & la trés 1mportanue question inscrite & ¥'ordre du Jour de cette vw*
Conference, qui bénéficie & juste titre d'un degre de priorité’ élevé en ra;son “de
son -importance incontestable pour la preservatlon et la promdtion de . la paix’ et de
la securlte mondlales, a4 savoir la question des armes chlmlques._

i

‘L'ére des armes chlmlqueu, comme moyen de destruction massive, date, e fait, de
la Premidre guerre mondidle, ou l'on a utilisé du chlore, enferme dans da glmples
fhts, et du phosgene, gaz asphywlant tox1que seulement pour les ‘Voies' resplrat01res.
Le Daz‘moutarde, également employé & cette épogue, apparait- auJourd'hul cohmé-une
réalité dramathue, Ce gaz contient 1'agent chimique bis-42 sulfure de éhlofefhyle
et- prdvoque des dommages inouis dans 1'organlsme humain et entralne sotvent ine
mort: d‘ouloureuse°

D'aprés ies recherches de 1'0M3, il y a parmi les effets, a lqng terme, des
maladies chronlques causées par l’exp031tlon aux agents chlmlques,,desfbffets
retardds chez les personnes directement exposées & ces agents, la crqgtlon ‘de
nouvqaux»féyers de maladies -infectieuses et 1l'effet 1mputab1§ aux changements
ecol@glqueé. “hes’ effets retardés comprennent 1a cancerogénésel le gaz moutarde
et certiins autres agents étant. des agents d'alkylation, dont on sait qutils
provoguent®le cancer. Il y a eu uné forte augmentatlon de 14 fréquence du daricer
“pafmiled”persorines gazées au cours de la Premiére guerre monélale,_en particulier-
du cancer des voies respiratoires. Certains agents chlmlques peuvent causer des
dommages aux foéetus en développement et induire egalement ‘des mutations par suite
d'alterathns chromosomlques chez 1'homme.,

Bien que 1l'on n'ait pas noté d'effets & long terme sur l'environnement -aprés
la Premiére guerre mondiale, il y a le risque que des agents anti-végé taux endom—
magent la flore et entrainent une importante modification du type de vie afiimale
susceptible de prospérer, avec la’ predomlnance éventuelle d'esp2ces porteuses de -
maladies dangeréuses pour 1l'homme. De mdme, la quantlte et la qualité d&es ‘aliments
produits risquent d'&tre affectées., Les effets psyohologlques sont dlfflClleS a4 -
évaluer.
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L'utilisation de tous ces agents de guerre chimique, .mortels ou simplement
1ncapa01tants, a été strictement interdite par le Protocole de Gengve de 1925. Ce
Protocole a été le résultat de 1'horreur ressentie devant 1'utilisation des armes
chimiques pendant la Premiére guerre mondiale. Il exprime les sentiments fonda-
mentaux du Droit des conflits armés : & défaut d'interdire entidrement la guerre,

il doit y avoir certaines limites & sa cruauté, Cet accord, signé par une centaine_
d'Etats, parmi lesquels 1'Iraq en 1931, a été le premier accord prohibant 1'employ
d'armes de destruction massive. Ce Protocole a été confirmé par la Convention de
1972 et.la résolution 37/98 de décembre 1982, prise par 1'Assemblée generale des

Nations Unies 3.sa trente—septleme session. -

Depuis le tout début de la guerre qui nous est imposée, nous avons essayé de’
porter & l'attention de la communauté internationale le fait que la politique
d'apaisement ne paierait pas. A la session de 1980 du Comité du désarmement, nous
avons porté & l'attention du Comité la question de l'emploi d'armes chimiques par
1'Traq. Personne .n'était prét a écouter; dans tous les cas d'utilisation d'armes
chimiques, nous avons informé les organismes. responsables, mais tous nos efforts
ont été vains; ce n'est évidemment pas la premiére fois que 1'Irag utlllse des
armes chimiques contre un peuple. Par exemple, d'aprés des recherches faites par
le Btockholm International Peace Research Institute (SIPRI), page 165, volume I,
1'Iraq a.utilisé-des armes chimiques en 1965 contre les Kurdes de la région, .

Le 16 février.1984, le Ministre des affaires étrangéres de la République
islamique d'Iran, dans une déclaration accompagnée de preuves irréfutables, a
porté une fois de plus l'utilisation systématique des armes chimiques & 1'attent;on
de la Conférence du désarmement. Immédiatement aprés que nous elimes demandé ‘au
Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies de faire procéder a une '
enquéte.'sur 1l'emploi d'armes chimiques par 1'Iraq et aprés la déclaration faite
3 la Conférence du désarmement, 1'Iraq a fait usage d'armes chimiques & une échelle
sans précédent, faisant -plus de 2 000 v1ct1mes, dont certaines sont traitées en
République islamique d'Iran et dans plusieurs pays étrangers, et dont certaines
sont mortes. De nouveau, le 9 et le 17 mars 1984, 1'Irag a utilisé massivement
des armes chimiques dans les régions de 1'ile de Majnoon et de Jofeir, et de
nombreux combattants ont €té blegsés. Les victimes souffraient de nausées, de
larmoiements, de troubles respiratoires et de vertiges. Elles ont été hospltallsees.

Tout recemment un laborat01re renommé de Belgique faisait connaitre ses
conclusions sur les victimes de guerre iraniennes et indiquait que les blessures
étarent dues 3 l'utilisation de gaz contenant de 1'ypérite (gaz moutarde) et des
mycotox1nes (é1éments constitutifs des pluies jaunes).

Les autorités medlcales de plusieurs pays dans lesquels des combattants
iraniens sont en traitement omt indiqué que les-blessures ont été causées par
des armes chimiques, et des articles de presse 1ndependants, 3 1'étranger, l'ont
confirmé 3 maintes reprises.,
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Le Communiqué de presse No 1481 du CICR, daté du 7 mars 1984, a également
confirmé l'utilisation d'armes chimiques par 1'Iraq :

"Les symptbmes communs constatés par les médecins du CICR chez tous les
blessés sont des brlilures extensives mais superficielles (premier et second
degre), troubles respiratoires. importants, kerato—con30nct1v1te, paraissant
évoluer favorablement. Néanmoins, l'evo]utlon cllnlque de certains patients
présentait, au huitiéme jour apreés l'exposition, des troubles séveres de la
crase sanguilne, accompagnés d'une diminution du nombre de globules blancs.
Ces troubles, liés a des difficultés respiratoires et rénales, ont entrainé
la mort de plusieurs vatients; deux d'entre eux.ont décédé- pendant la visite'
des délégués." .

Irdépendamment des mesures gqu'il prend avec les parties conceernées, le CICR .
insiste sur le fait que l'utilisation de substances toxiques sur le champ de batallle
est 1ncompatlble avec le respect des principes humanitaires et constitue une
v1olatlon ~du,droit des conflits armés et du droit coutumier reconnu.

" .

Monsleur le Président, & la demande du Gouvernement de la République islamlque
d'Iran, le Secretalre general de 1'Organisation des Nations Unies, M. Perez de Guellar,
s'est engagé, dans un esprit de souci humanitaire, & faire.une enQuete sur
1'utilisation d'armes chimiques par 1l'Iraq, et a envoyé en conséquence en Iran -une
équipe de quatre éminents spécialistes chargés d'établir les fairts.

Les spécialistes, choisis pour.leurs connaissances en matiére de guerre chimique,
se sont rendus sur le front prés 4! Ahwaz, en Iran occidental, et ont également
examiné des échantillons de sol imprégné de la substance chlmlque. Ils ont aussi
examiné des patients dans les hdpitaux d'Ahwaz et de Téhéran, ainsi gue des corps de
victimes & la morgue de Téhéran.

A leur retour de la République islamique, les spécialistes ont remis au
Secrétaire général, le 21 mars 1984, un rapport commun, .dans lequel 1lge conviennent
a 1'unanimité que 1'Iraq a utilisé le gaz moutarde et l'agent neurotoxique Tabun
dans la guerre contre 1'Iran.

Le Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies a déploré et condamné
1'emploi d'armes chimiques par le régime iraquien en communiquant le rapport des
spécialistes au Conseil de sécurité pour information (Document No 6/16433 du-

26 mars 1984).

Le rapport était signé par le Dr Gustav Andersson, de Suéde, le Dr Manwel Dominguez,
d'Espagne, le Dr Peter Dunn, d'Australie, et le Médecin-Colonel Ulrich Imobersteg, --
de Suisse.

La préoccupation de notre délégation est due aux réactions généralement passives,
de la Conférence du désarmement devant. le mépris total du Protocole de Genéve de 1925
concernant la prohibition d'emploi d'armes chimiques.

Cela ne concerne pas seulement des Iraniens innocents, ni méme uniquement le
Gouvernement de la République islamique d'Iran, mais aussi le mal fait 2 la conscience
humaine commune. La communauté humaine civilisée contemporaine ne peut et ne
devrait pas tolérer de tels crimes.



CD/PV.254
36

(M. Kamyab, Iran)

A part le nombre trés limité de délégations qui partagent notre point de vue
- et envers lesquelles nous scmmes reconnaissants et gue nous remercions pour . leur
intérét et leur condamnation de l'acte inhumain qu'a été récemment 1l'emploi d'armes
chimigues - aucune réaction positive ne s'est encore manifestée & la Conférence.

. Naturellemeﬂt, du point de vue de la République islamique d'Iran, une telle
réaction a été trés décourageante; depuis le tout début de la guerre imposée, nous

N

avons fait face a une telle 51tuatloni

Malheureusement, la communduté 1nternatlonale n'a pas pris fermement position
a 1'égard de 1'agress1on flagrante de 1'Iraq contre la République islamique d'Iran,
le 22 septembre 1980. Cette absence de volonté politique de la part de la communauté
internationale s'est reflétée dans la résolution 279 (1980) du Conseil de sécurité
~.en daté du 28 septembre 1980. Contrairéement au précédent bien établi dans .cette
instance, il n'est pas fait référence, dans cette résolution, au retrait des’ forces
jusqu'ad la frontiere internationale. Cette Situation a conduit gelui qui était = |
alors Ministre des affaires étrangeres du régime i1raquien, Hammadi, & déclarer qu'il-
n'y.avait pas de frontidre internationale entre 1'Iran et 1'Iraq aprés l'abrogation
'du Traité d'Alger de 1975 et que le déploiement effectif des forces constituait par
conséquent la frontidre internationale entre les deux Etats et que 1l'Iran n'était
pas fondé & parler d'agression (lettre dé Hammadi au Secrétaire général de
1'Organisation des Nations Unies - Document No 3/14236 - 24 octobre 1980)

Au cours des quarante-deux mois de guerre imposée 2 la République islamique
d'Iran: chacun est bien devenu conscient de la dévastation des villes iraniennes et
du bombardement aveugle et systématique de populations civiles dans la zone civile,

A

parfois a une distance dé A00 Kilométres de la zone des combats.
Plus de 130 attaques par missiles, des centaines d'attaques aériemnes et ‘
plusieurs milliers de tirs d'artillerie dirigés systématiquement contre les villes
*iraniennes non défendues ont causé le martyre de 5000 civils et en ont mutilé
30 000. Le rapport de la mission d'enquéte des Nations Unies No 5/15834 du
20 juin 1983 est une preuve d'une partie des crimes de guerre commis par le
dirigeant iraguien. o
Monsieur le Président, c'est tout récemment qu'au cours d'une période de 40 jours
le nombre de .blessés et demartyres, victimes de 1l'utilisation d'armes chimiques, a
dépassé 2 000. Toutefois, comme vous en avez été le témoin, malgré la preuve de
1'emploi d'armes chlmlques, la Conférence n'a pas en général réagi de fagon
tresponsable, comme on s'y serait attendu, & 1'occasion de la violation du Protocole
de 1925. Cette méme attitude a été manifestée par les gouvernements & 1'égard des
conclusions du premier rapport de la Mission 'du Secrétaire général chargée d'enquéter
sur les dommages causés aux zones civiles ayant subi des attaques militaires, ce qui
~a permis & 1'Iraq d'aller jusqu' 4 utiliser des armes chimigues & un niveau sans
"précédent. IL'initiative prise par une organisation internmationale d'enquéter sur
1'utilisation d'armes chimiques est unique dans ce siécle, et la réaction des
gouvernements aux ccnclusions de 1'Organisation des Nations Unies & cette occasion
déterminera dane une large mesure si ce rapport jouera un rGle dissuasif ou donners
au contraire le feu vert a d'autres violations.
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Les faits sont clairs et l'avenir témoignera de la facon dont ceux qui ont
vigoureusement préné le désarmement et plalde sa cause sont restés silencieux, méme
apres l'utilisation d'une arme inter dlte par un Etat faible.

Nous espérons que tous les pays responsables du monde, quelles.que soient 1eurs
tendances politiques et leur affllLatlon, qu'ils soient alignés ou non allgnes, des
rays neutres ou des. superpuissances, secoueront les entraves de leurs inclinations
et viendront au grand jour dénoncer et condamner, en termes aussi vigoureux que
possible, toute violation du droit international et des protocoles qui met en danger
l'existence méme de 1'humanité; il faudrait atbacher une valeur authenthue aux .
principes et idéaux d'humanité. Sinon, 11 n y aura pour un transgresseur . aucune-
dlfference éntré les armes, qu 'elles soient fucléaires ou chimiques.

o Je! souhalterals exprimer le souhait sincere que la convention sur 1'interdiction--
des.armes chlmlques, que prépare actuellemeni cette 1nstance,.001t prete le plus 164 .
possible, qu'elle soit entidrement efficace et qutelle porte des fruits.. Je suis 4.
convaineu ‘que la position adoptée par cette Conférence et d'autres organes, apparenteg
sur l'emplol d'armes chimiques contré la République' 1slam1que A'Iran montrera en réalité
le degré de sincérité et le sens des responsabilités & 1'égard de la ¢anvention
nouvellement &laborée-et formera un excellent crltere pour determlner son sfatut R
ses'. posolbllltes a l'avenir,

, Compte tenu dw ;alt que, ce me semble, 1'examen du rapport de la Jmission du |
Secretalre ‘général chargde d'enquéter sur 1! utilisation des armes chlmlques Contre
la République islamique d'Iran peut &tre tres beneflque pour les travaux de 1a .
Conference, Je voudrais vous demander, Mbnsieur le Président, de consacrer une
réunion-de la Conférence du désarmement’ a 1" examen de ce rapport.

Je souhaiterais saisir cette occasion pour présenter un document de trawvail
(CD/48)) ‘sur des dispositions’ générales qui,, selon nous, sont fondamentales, .pour
les ‘soumettre & '1'examen du Comité s >ec1a1 des armes chimiques.

Ces -dispositions’concernent la double responsabilité & 1'égard de la, convention,
la question'des régserves et exceptlons, et les régles du Protocole reglssant la
durée & fixer pour 1'élimination des stocks et des installations. Une auire dlspo—
sition. traite de la' question de la coopération internationale dans le domaine. de la
protection, une autre encore porte sur l'accord des Etats mombres pour_conglderer‘
que l'emploir d'armes chimiques constitue un crime de guerre,

Nous espérons que le Comité spécial des armes chimiques aboutira & des
résultals constiuctifs et attendons que tous les représentants examinent de fagon
approfondie notre propositioni”

Le PRESIDENT : Je remercie le représentant de 1'Iran pour sa déclaratiép;etg‘
pour ses “aimables paroles adressées 4 la ITésidenoe.

Hondrables delegues, 11 est maintenant une heure dlk, nous avons encore deum
orateurs et nous domptons finir, si vous &tes df ccord & environ une hcure et demie-
poux he pas convoquer une ‘autre- séance cette apres—mldl. 51 je pe v01s pas
d'objections, je donnerail la parole a M. l’Ambassadeur Vidas. Il n'y a pas
d'objections; "je donne la parole au distingué représentant de la Yousoslavie.
1'Ambassadeur Vidas
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Monsieur le Président,

Je' parlerai aujourd'hui du point 5 de 1l'ordre du jour intitulé "Prévention
d'une course aux armements dans 1l'espace extra-atmosphérique", mais je voudrais
auparavant m'associer aux paroles de chaleureuse bienvenue que vous avez adressées
a4 Mne Juga Thorsson l'ancien chef de la délégation suédoise au Comité du désarmement
avec laquelle la délégation yougoslave a eu une coopération trées fructueuse dans
le passé,

Cette questlon de la preventlon d'une course aux armements dans l'espace extra-
atmosphérique mérite de retenir notre attention, car, depuis le lancement du premier
satellite artificiel dans 1'espace extra-atmosphérique, qui a préludé & '"l'ere
spatiale", et compte temi du développement rapide de la technologie spatiale qui a
sulvi, les dangers inhérents & la possibilité d'une course aux armements dans 1l'espace
extra-atmospherlque ont cessé de susciter des inquiétudes cr01usantes.l Avec le temps,
cette preoccupatlon s'est encore accrue du fait que cette possibilité s lest
matérialisée et qu 'elle a des incidences considérables sur la paix et la sécurité
lntexnatlonales ‘et la stabilité générale du monde,

Bien que 1l'espace extra-atmosphérique soit un domaine d'activité humaine rela-.
tivement nouveau, on ¥y a obtenu des résultats trés lmportants qui ouvrent des pOSSl~
bilités d'utilisation pacifique jusqu'alors insoupgonnées. Les applications
rratiques des réalisations de la technologie spatiale peuvent &tre mises & profit a
des fins pa01f1ques dans des domaines tels gue les télécommunications, la mnavigation,
les preV131ons météorologiques et 1'exploration des ressources terrestres.
Malheureusement, outre leurs utilisations pacifiques, de nombreuses réalisations
dont certaines sont encore a 1l'étude, peuvent avoir un effet déstabilisant, comme
celles qui sont congues exclusivement & des fins militaires offensives.

Les utlllsatlons pac1f1ques de l'espace extra-atmosphérique sont devenues
un sujet de preoccupatlon constante pour 1l'Assemblée générale des Nations Unies, qui
a institué en 1959 un Comité spécial des utilisations pacifiques de l'espace extra-
atmospherlque en tant qu'organe permanent. Au fil des ans, les travaux de cet
organe et ceux g' autres forums de neg001atlon ont permis de conclure un certain
nombre d'instruments concernant les aspects militaires et pacifiques de 1l'utilisation
de 1'espace extra~atmosphérique, tels que le Traité de 1963 interdisant les essais
d'armes nucléaires dans l'atmospheére, dans 1l'espace extra-atmosphérique et sous
1l'eau, qui empéchait notamment les essais d'armes nucléaires dans 1'espace extra-
atmosphérique. L'année 1967 a vu élaborer avec succés les principes régissant les
activités des Etats en matiére d'exploration et d'utilisation de 1l'espace extra-
atmosphérique, y compris la Iune et lées autres corps célestes, qui figurent dans le
Traité ainsi intitulé. Parmi les instruments que réglementent quelques-unz des,
aspects importants 1liés aux activités humaines dans l'espace extra—atm0spher1que
on peut aussi citer 1'Accord sur le sauvetage des astronautes, le retour des
astronautes et la restitution des objets lancés dans 1'espace extra-atmosphérique
(1968); la Convention sur la responsabilité internationale pour les dommages causés
par des objets spatiaux (1972) et la Convention sur 1'immatriculation des objets
lances dans 1'espace extra~atmosphérique (1976) Le dernier de ces instruments; qui
a 6t8 accueilli avec satisfaction par 1'Assemblée générale des Nations Unies en 1979
et ouvert 4 la s1gnatur° et & la ratification, a été 1l'Accord reglssant les
activités des Etats sur la” Iune et les autres corps célestes, qui énonce de fagon ,
plus détaillée que le Traité de 1967 I'obligation des Etats d'assurer lfutilisation
4 des fins exclusivement pacifiques de la Lune et des corps célestes a 1'intérieur -
du systéme solaire autres que la Terre.
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Jusqu's présent 1'Organisation des Nations Unies a parrainé deux conferencgg sur
l'exploration et les utilisations pacifiques 'de 1'espace extralatmosphérique.t fa ~-
deuxidme Conférence des Nations Unies, qui s'est tenue & Vienne en 1982 (UNISPACE 82)
a porté principalement sur 1l'examen de 1'évolution future, y compris des questions
telles que les systémes de transport spatiaux, la fabrication dans 1l'espace, et les
héliocentrales spatiales, ainsi que des avantages potentiels de ces activités pour
la coopération internationale et les risques qui pourraient en découler. Cependant,
les gspects militaires de la question on. également retenu beaucoup d'attention.

Bien que tous les participants n'alent pas reconnu sa coupétence pour les questions
relatives & la course aux armements dans 1l'espace extra—atmosphérique, cette
Conférence, dans son rapport, a néanmoins examiné et approuvé trois paragraphes qui
reconnaissent, d'une manidre générale, les graves dangers que peut représenter
l'extension de la course aux armements & l'espace extra-atmosphérique et a prié
instamment "toutes les naticns, en particulier celles dotées d'importants moyens
spatiaux", de contribuer activement & prévenir une telle éventualité. ILa Conférence

a aussi prié insiemment tous les Etats de devenir parties au Traité sur l'espace
extra-atmosphérique et d'en respecter strictement la lettre et 1l'ésprit, et a vivement
recommandé aux organes compétents de 1'Organisation des Nations Unies - en particulier
ad 1'Assemblée générale et au Comité du désarmement - d'accorder 1l'attention voulue

et de donner un rang de priorité élevé a la profonde préoccupation exprimée & ce sujet.

Poursuivant ses activités, le Sous-Comité juridique du Comité des utilisations
pacifiques de 1l'espace extra-atmosphérique, qui tient actuellement sa vingt-troisiéme
session & Gendve, examine trois points particuliérement importants :

~ élaboration d'un projet de principes coricernant les cbnséquences juridiques
de la téléobservation de la Terre & partir de l'espace. Il s'agit de la détection
et de 1'ana1yse des ressources terrestres effectuees par des capteurs places 4 bord
d'aéronefs ou de vaisseaux spatiaux;

- deflnltlon et/ou délimitation de l'espace extra-atmosphérique et de 1'orbite
géostationnaire, et

- examen de la possibilité de compléter les normes de droit international
relatives & 1l'utilisation de sources d'énergie nmucléaire dans l'espace, & savoir
procédure de notification & adopter en cas d'avarie d'un valsseau spatial ayant a
son bord une source 4d'énergie nucléalre.

Je n'al mentionné toutes ces activités en rapport avec 1'Organisation des
Nations Unies et l'ensemble des accords internationaux existants que pour faire
observer qu'il est possible de résoudre les problémes que posent les relations dans
1'espace extra-atmosphérique, si complexes soient-ils. Mon propos était plus parti-
culiérement d'appeler 1'abtteniion sur 1l'urgence du probleme et sur l'écart qui
existe actuellement entre la solution des problemes liés 4. la course aux armements
dans l'espace eytra—atmospherlque et le risque de voir cet espace devenir le théatre
de conflits armés.

On estime que 75 pour cent de 1l'ensemble des activités spatiales ont un intérét
militaire. Il ne se passe pas de jour sans que la presse ne révéle un fait nouveau
concernant l'essai d'armes destinées & étre utilisées dans l'espace extra-atmosphérique
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‘ou des plans immédiats élaborés en vue de leur mise au point. Bien que l'on ne
puisse pas toujours ajouter foi aux informations publiées dans la presse, en parti-
culier lorsqu'il s'agit de programmes ou de recherches militaires, nous qui, en
tant que membres de ce forum de négociation, n'avons pas accés a d'autres sources
d'information, devrions é€tre reconnaissants & la presse de nous donner de temps 3
autre des renseignements qui peuvent fournir des éléments suffisants pour servir
d'avertissement, confirmant ainsi le vieil adage selon lequel : il n'y a pas de fumée
sans feu.

L'examen des problémes relatifs 3 1'extension de la course aux armements a
1l'espace extra-atmosphérique est du ressort de la Conférence du désarmement. Malheu-
reusement, celle-ci n'a méme pas réussi a faire le premier pas vers la solution de
ces problémes, c'est-a-dire créer un organe de travail "en vue d'engager des négo-
ciations pour la conclusion d'un ou plusieurs accords, selon qu'il conviendra, visant
4 prévenir une course aux armements sous tous ses aspects dans l'espace extra-

_ atmosphérique", comme le demande la résolution 38/70 de 1l'Assemblée générale. ILa
Conférence a gaspillé beaucoup de son énergie 2 harmoniser lés opinions au sujet du
mandat de l'organe de travail subsidiaire, partant de différents points de vue sur
la portée du mandat d'un tel organe, bien gue de nombreux membres du Comité, a
1'Assemblée génér-le et ici-méme & la Conférence, alent déployé des efforts consi-
_@érables pour faire avancer les choses.

A la séance du 22 mars, nous avons eu l'occasion d'entendre deux importantes
déclarations sur 1l'espace extra—atmosphérique. Dans l'une d'entre elles, le distingué
représentant de 1'URSS, 1l'Ambassadeur V. Issraelyan, a présenté les vues de son
Gouvernement sur le probléme €t soumis en méme temps le texte d'un proget de traité
sur 1'interdiction de 1'emploi de la force dans 1l'espace extra-atmosphérique et &
partir de l'espace contre la Terre. Selon nous, ce texte mérite de reténir
1'attention, parce qu'il vpropose, entre autres, des moyens de régler la question
de l'emploi de la force dans l'espace extra-atmosphérique et de son interdiction,
vy compris les systémes antisatellites. Il ne faudrait toutefois pas négliger, en
évaluant la propos¢tlon faite par 1'Ambassadeur Issraelyan, le fait que 1'URSS est
disposée & négocier le projet de texte et qu'elle seralt préte a mener des négo-
ciations distinctes sur les systimes antisatellites et & reprendre les neg001atlons
bilatérales avec les Etats~Unis dans ce domaine. Nous considérons ce signe de -
bonne volonté en faveur de négociations sur 1'espace extra-atmosphérique comme tres
important en,ce moment, ou d'autrss voies de négociation sur certaines questions
majeures ayant tralt & la réduction des armements et au désarmement ont été fermées.

Dans la déclératidn qu'il a faite, le distingué Ambassadeur de Sudde,
M. R. Ekeuo, a. preSenue, d'une "fagon qui ne sauralt guere &tre meilleure, une analyse
trés sollde deés svstemes Spatiaux existants utilisés & des fins militaires.' Il a
egalement appele Tvattention sur les solutions contenues dans les accords existants
sur 1'espace'extra-atmosphérique et &tabli une liste de propositions sur ce qu'il
faudrait faire pour les modifier et les généraliser. A notre avis, c'est ainsi
qu'il conviendrait de nroceder, au lieu de perdre du temps sur le probléme créé
artlflclellement au sujet du mandat de 1l'organe de travail.
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(M. Yidas, Yougosmlavie)

Outre ecela, plasieurs autres docunents utiles opt égalemont étd soumis dans le
passé au Comitd du désarpmexent, pamnl lesgusls je soubaltersis mentionner le
document CD/320, soumis par ls délégation canadienne, et Inbitulé "Limitation des
armonents et espace extra-atmosphérique® ainsi que le decument CD/3ITS, soumis par le
déiégation francaise, et intitulé "Prévantion de la course aux armements dane
liespace extra-stmosphérique®. Il est émalement utile de rappeler & cot égard la
proposition frangaise antérieura concernant la création d'une agence internationale
de satallites d2 conirdls st le rapport du Secrétaire général intitulé “EBtude des
incidences de la création d'une agencve internationale de satellites de conbrdle’.
e 27 mars, les distingués Ambassadeurs de la Tchéecoslovaguie, de 1'Xtalle et de
Lfargentine, eb aujourd*hul de Sri Lanka, dans leurs discours 3 la Conlérence,
ot également formulé quelques suggestions utiles.

Toutas ces propositions, et bien dtautres qus Js n'si pas menbionnéss,
constituent une base scllde pour entamer des négociations portant sur une large
germs de guestions. A notre avis, un certain nombre de mesures nécsasalres
deveasiant 8tre prises dans ce sens. Me scuhaitant paes sttribuer de priorités,
nous pensong Qu'il v a lisu d'identifier les domaines et les activités qui n'ont pas
&4¢ couverts jusqu'd préssnt par les instruments Juridiques internatlonsux
axistents, dans le sens suggéré par le distingué Ambassadeur de la Sudde. IL
aonvient dgalement d'élaborer, 2 partir des propositions existasntes, un progrovese
de traveil relevant de la compétence de ia Conférence du démarmement, closl-d-dire
de lforgane de Traveil subgidiaire, qui devrait Btre créd sussitdt que pussible.

Lo progremme de travall de 1'organe de tLravail subsidiaire sur llespace exbrge
atzusphérique devrait 8tre le mandat de cet organe. C'est ssulement de cette facgon
que noug pourrons nous acquitter conordtement du mandat de négoclation coniid & la
Conf'érence. TL serait toutefois pertinent de rappaler que la Coaférence a schevd le
deuxidme mols de ses travaux cetbe annde et qu'au cours de cette périocde, un seul

des comités spéciaux qui ont été crééds travaille activement - le Comité spéeial dus
armas chimiques. Quelqu'un pourrait-il convainere le famsax homme de la rue que la
Conférence du déparmement est incapable de négocier uniguement parce que les
délézations ne peuvent s'entendre sur les mandats des différents cvrganss de travail 7
Neis nten sommas pas bien sirs.

Avant de2 conclure men intervention, je woudrais, Monsieur le Président,
vous dire combien ma délégation a apprécié la facon habile dont voun avez dirigé
les travaux de notre Conférence durant le mois qui vient de s'éoouler, votre
hablletd st votre expérience de diplomate ont grandement oontribué & 1‘heureuse
sclution de guelques-uns des probldmes qul se posent & notre Conférencs.

Ja veus remercle, Monsieur le Président.

Le PRESIDENT : Jeo remercie le repréamentant de la Yougosiavie pour sa
déclaration et pour ses paroles aimasbles adressées & la présidence. Lg liste
des orateurs pour apjourd'hui est épuisée. Y-a-t-il d'autres délégations qui
veudeaiant prendre la parcle 7 Le distingué reprézentant des Etats-Unis.
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M. CLYNE (Etats-Unis d'Amérique) (traduit de l'anglais) : Monsieur le Président,
je voudrais seulement répondre briévement a la declaration faite ce matin par
1'/mbassadeur Issraelyan. Diabord, je réldve que 1'jimbassadeur soviétique et les
rédacteurs de Newsweek sont de toute évidence plus informés que ma délégation du
contenu de l'avant-projet de traité sur les armes chimiques. dJe voudrails aussi
faire observer que les périodiques ne fixent pas la politique de mon gouvernement,
et que toute tentative de la part des rédacteurs et des journalistes de ces
périodigues pour interpréter cette politique, une fois qu'elle est fixée, n'est
qutune manifestation de leur liberté de le faire. Je rejette et déplore les
attagues personnelles lancées contre de hauts fonctionnaires de mon gouvernement.
Je note que celle-ci est seulement la plus récente d'une série drattaques
personnelles des autorités soviétiques contre M. Perle, et elle ressemble étroi-
tement & deux autres qui ont figuré dans les Izvestiva, hier Je croils. Je rejette
aussi l'affirmation que ma délégation a délibeérement freiné les travaux du nouveau
Comité spéeial des armes chimiques. Cetie accusation met les faits a l'envers.

A cet égard, je ne commenterai pas la nature primitive du comportement de
certaines autres délégations dans ce comité spéeial. Cela ne servirait & rien.

Je crois que le type de déclaration que nous avons entendu ce matin de la
bouche de 1'imbassadeur Issraelyan est particuliérement inutile et vain dans netre
travail. Ce qu'il faut, c'est la volonté de s‘attaquer au fond des questions
difficiles et d'amenuiser nos désaccords, J'assure cette conférence que ma délé-
gation souhaite et, Je crbis, esgaie activement de participer & ce travail. Quant
3 la déslaration de l'Ambassadeur Iasraelyan, je voudrais m'inspirer d'un ancien
collégue soviétique qui, dans ces cas-1&, avalt coutume de dire "J'étudierail votre
déclaration et lul donneral l'attention qu'elle mérite". C'eat ce que je feral
avec la déclaration soviétique de ce matin.

Le PRESIDENT : Je vous remercie. Il n'y a plus de délégations gui veulent
prendre la parole. Le secrétariat a distribué aujourd'hul un document officieux
contenant le programme pour les séances et réunions de la Conférence et ses
organes subsidlaires pour la semaine prochaine. Comme d'habitude, le programme
a un caractére provisoire et peut 8tre changé si nécessaire. S'il n'y a pas
d'objections, je considérerai que la Conférence adopte ce prozramwqe.

Il en est ainai décidé.

A cette dernigre séance pléniére du mois de wars,mois pour lequel la délégation
roumaine 2 eu l'hounneur d'assumer li présidence, jJe voudrais, tout dlabowrd,
adresser aux distingués représentants réunis pour les travaux de la Conférence du
désarmement les remerciements les plus sincéres pour 1'esprit ouvert et de coopé-
ration amicale qu'ils nous ont témoizné et qui a facilité une approche conastructive
des problémes liés a notre conférence, permettant ainsi au Président, par leur
appui, de moner 3 bien la tAche qui a été la sienne pendant ce mois de mars.

Je voudrais saisir cette occasion pour remercier toutes les délégations
qui ont mis en évidence les excellentes relations de coopération et d¥amitié entre
leurs pays et la Roumanie et qui ont edxprimé leur appréciation a ltégard de la
politique de palx et d'entente internationale de mon pays.



CD'/P.V\ '254
43
(Le Président)

En assumant la présidence de la Conférence du désarmement, la délégation
roumaine a été animée par le ‘désir sincére de mettre ses capacités au service de
la Conférence, en vue d'assurer le dialogue et des négociations nous permettant
de progresser dans nos uravaux, ainsi que de passer, le plus vite possible, & des
négociations de 'fond sur les problémes insorits & 1'ordre du jour.

La session de cette année de la Conférence revét une signification exceptionnelle
dans leg circonstances actuelles, le rétablissement et le développement de la
conflance recipfoque, ainsi que le renforcement de la sécurité de chaque nation,
dev1ennent dgs eX1gences fondamentales pour ag'surer la paix, la détehte et la coopé-
ration dans 'l¢''monde.

Comme j'ai eu l'honneur de le déclarer dans cette enceinte, mon pays attache
une 51gn1flcatlon paft1cullere aux ‘travaux de la Conférence du désarmement. A #otre
av1s, urle securlte ?éelle ne peut se féa11Ser que par ltinitiation et la promotlon
constante de mesures offectives de désarmement et, en premier lieu, par 1°' ellmlnatlon
du danger d'une nouvelle escalade des armes huclealres sur’ le ‘continent europeen’et
la prévention d'une guerrc thermonucléaire catastrophique pour 1* humanité ¢

Pour atteindre ce bul, il nous reste dentreprendre de nouveaux et sérieuX‘
efforts, & mettre en place toutes les structures d'organisation appropriées pour
le déroulement des négcciations sur les questions imparties 3 notre Conférence. A
la fin du mois de mars ‘on peut affirmer que, dans beaucoup de domaines des progrds
ont été enregistrés, que'bon nombre de positions ont pris leur contour, nous
permettant ainsi de pdursuivre la recherche'de solutions de compromis, en vue de
faire démarrer dans le plus bref délai le commencement de négociations sur le fond
des problémes, dans plusieurs organismes.

Je ‘suis persuadé que la création et la mise en marche d'organismes subsidiaxres.
sur tous les points de 1l'ordre du jJour et, premierement, sur la prévention de la
guerre nucléaire, ne doit plus tarder.
) . CIt ' i
- En “cé qui me’conddrne, j'ai considéré ‘de mon devoir et je me suis efforcé
'd'utiliser chadué jout de ce mois pouraccélérer les contacts en vue d'améliorer
les communications entre les délégués, par des consultatiohs tant officielles
qutofficieuses, je le crois, je l'espére, favorisant la prlse de décisions concreétes
au sein de la Conférence.

Quant aux néfocidtiohs propremerit dités 3 la Conférerice dii désarmement, le moins
qu'on puisse dire est que nous ne pouvons nous considérer satisfaits de 1éii¥ rythme
et de leurs résultats par rapport & 1l'ordre du jour et aux tiches dont notre
organisme a été chargé par la communauté internationale.

Honorables délégués, ce n'est pas dans notre intention de dresser dans cette
bréve déclaration un bilan des activités de la Conférence pendant le mois de mars.
Une telle démarche aurait été a-la fois présomptueuse et incompléte, car le travail
de cette période n'est que la contintation de celui du mois précédent et la prémisse
de celui pour les mois & venir.






