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Se declara ablerta la gesidn a las 15.29 horas.

INFORME DE LA SUBCOMYISION IE PREVENCION IE DISCRIMINACIONES Y PROTECCION A LAS
MINORIAS SOBRE SU 36% PERIODO DE SESIONES {tema 19 del programa) {continuacidn)
B/CN.4/1984/L.38 a 41, L.4%, L.51, L.56, L.58, L.62, L.67, L.72/Corr.1, L.73,
L.76, L.793 E/CN.4/1984/%, cop. I.A, proyectos de resolucidn I a VI y IX a XI,
eap. I-B, provecto de decisidn I)

1. El PHESITENIE dice que en primer lugsr se presentardan todos los proyectos de
resolucidn relacionados con el tems 19. Gambia, China, el Perd y la Jamahiriya
Arabe Libia se han sumado a los autores del proyecto de resolucidn EfCN.4/198£/1.51e

2. La Sra. PAGE {Canzdd) presenta el proyecto de resolucidn B/CN.4/1984/L.51 y
dice que los autores han sometido el proyecto de resolucidn teniendo en cuenta las
propuestas corcretas relativas s los derechos humanos que se hacen en los parra-

fos 162 a 169 del Programa de Accidn Mundial para los Impedidos {A/37/351/add.1,
anexo, seccidn VIII). Bn el parrafo 166 del Programa de Accidn Mundial se pide a

la Comisidn que examine lag situaciones especiales que hagan imposible que lasg perso-
nas impedidas sjerzan los derechos humanos y libertades reconocides como universales:
para toda lahumanidad. En el pdrrafo 163 se dice que la recurrencia de violaciones gra-
ves de los devechos humanos bdsicos, come la tortura, pueds ser causs de incaspacida~
des mentales y fisicas, ¥y se sugiere gue la Comigidn preste atencidn a tales viola-
ciones con el objeto de adoptar las medidss apropiadas para mejorar la asituacidn.

3. Los autores recuerdan la resolucidn 198%/15 de la Subcomisidn de Prevencidn de
Discriminaciones y Proteccidn a las Minoxias, en la que ésta lsmenta que las viola-
ciones de derechos humanos sigan siendo una causa importante de incapacidad y que -
las personas impedidag reciban con frecuencia un troto intolerable. Is resclucidn
recomienda que la Comisidn invite g los gobiernocs a identificar los problemass de
derechos humanos de las personss impedidas en sus Jurisdicciones y a que faclliten
a la Subcomisidn una descripcidn de estos problemss jumto corn los planes paxa ali-
viarlog, y que la Comisidm pida a los gobiernos que presten especial atencidn s la
forma y manera de fortalecer lou procedimientos gus permitan e las personas impedi-~
das hacer frente a los problemas de derechos humanos de cenfornidad con la resolu-
cidn 1982/1 de la Subcomisidn. ’ :

4., La delegacidn del Canadd presenta el proyecto de rescolucidn porque comparte la
opinidu de las organizacicnes no gubernsmentales de que lz Comisidn tiene un papel
muy importante que desempefiar en la accidn ccohesiva de las Naciones Unidas, gue han
lanzade el Decenioc para log Impedidos (l98§/1992} ¥ han aprobado el Programa de
Accidn Mundial.

5. Bl proyecto de resolucidn reconoce la preccupacidn expresada en la resolu~

cidn 1983/15 de la Subcomisidn. ¥FL estudio previsto eu el pidrrafo 4 de la parte
dispositiva del proyecto de resclucidn podria tener en cuenta la relacidn entre

las incapacidad y las violaciones resultantes nc sdlo de la tortura y otros casti-
gos, sino tembién de prdcticas tradiciomales y falta de accidn preventiva. En in-
terés de la coordinacidn y para evitar un enfoque fragmentade, los autores consi~
deran que el estudio debe realizarse en consulta con el Centro de Desarrollo Social
¥ Asuntos Bumanitarios, gque ha side designado como centro de coordinacidn para vi-
glilar el Programs de Accidn Mundisl.
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6, - A-fin de cohcentrar la aténcidn sobre la cuestidm en el contexto.mds amplio de
165 problemas de:los:impedidos,:los autores encomiéendan:las-actividades. en: cuestidn
aliCotisejo Bcondhico ¥y Social para su-aprobacidr’, v recbmiendan que se inscriba
excebelonalmente  en- el  programa del primer perfodo ordinario-de sesiones del,Consejo
de 1986, un tema especial.sobre. los impedidos, de modo ‘que puedan debatirse a fondo
el informe del Relator Especial y las opiniones y recomendaciones de la Subcomisidn,
la Comigidn de: Derechos’ Humanos y la Comisidn de Desarrollo Social sobre cuestiones
conexas.

To Los autores consideran que la Comisidn debe aprobar el.procedimiento que han
propuesto con el fin de expresar su preocupacidn por los derechos humanos de los
impedidos y proméver el disfrute prdcticc por esas personas de sus derechos y liber-
tades fundamentales. '

8%" +Rl PRESLDENTE-dice que las consecuencias financieras del proyecto.de resolu-..

cidn E/CN.4/1984/L.51 se indican en el documento E/CN.4/1984/L.67.

9. Bl Sy, KAMPER. (Pafses Bajos) presenta el proyecto de resolucign. B/CN.4/1984/L,62
¥ reoverda  qué, en -su. 37% periodo de gesiones, la Comisidn aprobd sin someterla.a .
‘wobabidh Ia resolucidén 40 (XXXVII) en la:que pidid a la Subcomisidn que. sstudiera la
cuestidn de la obLjecidn de conciencia al servicio militax. ILa Subcomisidn. nombrd al
‘Sri, Eide y al Sr. Mubanga-Chipoya para que realizaran un estudio de la ‘cuestidn. . Fa
su 362 periodo de sesiones, la Subcomisidén examind su informe y decidid itransmitinlo
a la Comigidns- pidiendo a la Comisidn, en primer lugar, que estudiara las recomenda-
ciones que- conternia y que hiciera las recomendaciones pertinentes al Consejo ¥, en
gegundo lugar, que recomendara al Consejo que se imprimiera y se distribuyera lo mds
ampliamente posible el informe., '

10. El proyecto de resolucidén E/CN.4/1984/L.62 es de procedimiento. Antes de que
la Comisidn adonte medidas sobre las recomendaciones que se hacen en el informe a
que se alude en el parrafo 3 del predmbulo, los gobiernos, las organizaciones inter-
‘gubernamentales y las organizaciones no gubernamentales deben tener la oportunidad
de estudiarlo y presentar sus comentarios y observaciones.

11. ¥l proyecto de resolucidn tiene por objetc facilitaxr un debate a fondo y sus-
tancial sobre el infoime y sobre los comentarios y.observaciones en el 412 periodo
de segiones de -la Comisidn. EIl orador espera que 1la Comisidén apruebe el proyecto de
resolucidn .gin. someterlo a votacidn, como hizo en el caso de su predecesor en 1981,

12, E1 PEESIDENTE dice que las consecuencias finanéieras del proyecto de résoluéz
cién E/CN.4/1984/T.62 figuran en el documento E/CN.4/1984/L.72.

13. El Sr. CALERO RODRIGUES (Brasil), presenta el proyecto de decisidn - o
E/CN.4/1984/L,73 y dice que.su delegacidn y otras ya hap -aludido al tema del proyec-
to:de decisidn en debates anteriores. Desea Unicamente repetir que los aubores qui-
sieran que, siempre que se éstuviera estudiando una situacidén en virtud del procedi-
miento establecido en la resolucidn 1503 (XLVIII) del Consejo,. la Subcomisidn se abs-
tuviera:de. presentar, -para su-aprobacidn por la Comisidn, .proyectos de resolucidn
scbre esa situacidn. Su delegacidn hubiera deseado ir adn mds lejos y pedir a la
Subcomisidn que no aprobara resoluciones propias sobre tales situaciones, pero el
proyecto de decisidén ante la Comisidn se limita a lo que es estrictamente necesario
para la adecuada eplicacidn de la resolucidn 1503 (XLVIII). Ha habido preoblznas en
el actual periodo de sesiones en relacidn con dos resoluciones presentadas por la
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Subcom1s1én que. se referian a s1tuaclones que $e cstaban estudiando en virtud del
procedlmleﬂto de 1la resolu01on 1503. Si la Comisidn no hace la“ propuesta peticidén.
-a. la Subcomlsldn éata po-ria sentlrse con derecho a presentar en 1985 un-proyecto
de. resolu01on sobre cada s1tuac10n gue se estuv1era examinando en virtud de dicho-+
rprocedlmlento, con 10 cual este perderla todo significado.

14. Su delegacidn no estd tratando de proteger a ningln pafs determinado para queé:
no sea objeto de debates; la declaracidn de principios en el proyecto de decisidn -

estd destinada a a_apiicarse a todos los pafises y a todas las situaciones. Espera
queg la, Suocom 3307 e ,P“ara en 1a>gpiLca~1c3 de ese’ pvln01dio.

15. El PRESIDENI. dice que el proyecto de resolukidn L/CN 4/1984/L 79 serd presen-
tado conjvn%oﬂcnu nor los representantes de Colombia y México.

16. E1l 3z, CAATRY SAMETR (Colomb*a; dico yue ld pedliefia isla “panamefia de Contadora
sc ha hecho célebre en el conjunto de la vida intefHicional vor haber sido la sede
de un acuerfe- entre log representantes de Méxi ico, Panamd, Venezuela y Colombia para
dar un trataniento eo Dec;gl 2 1o~ pro 01cma que confionta la reglﬁn de Centroamérica,
a la cual estdn por ra zoaeu de s0do ordeh estrochemente vinculados, * En el espiritu
de Contcoora, se eatén ha_fAﬁ" ""uerzou por reduciy las diferencias y facilitar la
paz a tra"“ d la m°d1a01on ¥ la negociacidén. TLos ouatro Presidentes que se reunie-~
ron en Carcin qn:on on, vn docunento de la- mayor inportancin en el cual se definieron
los objetivos del Gruzo de Cowt adoza, ¥ i we han adoptado asimismo diversas medldas.

El Gvupo tratd de a5 jCOAvﬁlca0!on entre los pa'sep centroamericanos, re-
-eibid enVlaQOQ guboxa 135 v no P“UQ“n“u“ﬂJalxu7 pax 1ticipd en foros' internaciona-
les y o*ganw“’ seunicnes de lo3 Minigtros de Relaciones Exberiores de Costa Rica, El

Salvador, Guatecmalo, Hdonduras y Mienragua. Los cinco Presidentes centroaméricanos
1ntereuado dievun al .Gruro un maruﬂto e rloral y_respaldaron el documento de Cancﬁn
La'OEA somd Aisposiciones a nivel regioral pard jéegﬂ”ar que el trat" avanzado que se
d;era en 1a Anarblea Q«ne"ﬂl r el Con . '

rtog r“1ﬁ01“"0° - ON'Us <k rlera deb"d?meﬂto equ¢13b“ado vy equltatlvamente

apllca&oo' Je »idid al Secy evc 0 (enc:al que se mantuviera en contacto con” €L" Grupo
de Contadors. Los protlémas dé Ta zoha, gue no §8lo eran noliticos sino- ‘también eco-
nqmlogs ¥.seci 510 .qlaron a. lg at9n01on de la Comunldad EconOﬂlca Europea, con
miras a obtene d
-Fondo Ceﬂtrcﬂ*ﬂ“1ca

oo C“upo de Conuédora, que - esta tratando
de. atacar,' .eauzag de Jag,cr is ew Fcntroamarlca, estd cong agrado a4 ciertos princi-
pios esgecificos. Rechaza 1a intervehcidn militar de éudlquier Pais. ‘Sus miembros
est@n decidiqgs g, elininar los factores. extevnopAquo convierten log problemas centro-
arericanos en cnafron1301oq A”tnnOﬁsth“ Cratan. ‘de establecer un” iglogo y de adoptar
medidas especificus para gorantizar una convivencia vacifica enla zona.

eg o“c1dﬂ*aonu“° ,'y“ﬁenwendo én cuenta Ta- resoluclon 1983/8 de
1a. ;u/+o de’la, Asamblea General, el Grupo de Contadora
c.el oyecto de resolucicdn. E/CLaA 1084/L.79, que &1 orador resume breve-
monte.,,El Grupe %4 prescntzdo c; UTOJeoto de resolucidn convencido de que los diver-
sgs problesmas de la reglon eutaq nte;relgc1onad00 ¥ requieren un’ tratamlento ‘global
y el mantenimiento de log ‘nr1nc1ploe de la- no lntervenclon en los asuntos internos de

los Bstados.



http://re.sDluci6r1.i503

E/CN.4/1984/SR.51
pégina 5

18. El Presidente de Colombia ha dicho recientemente que el espiritu y la filoso-
fia del Grupo de Contadora favorecen una solucién politica y repudian soluciones
drésticas militares, que es perjudicial ubicar los problemag centroamericanos en
un contexto Este-Oeste y que el Grupo suspicia, por 10 tanto, el cese de la carre-
ra de armamentos, la prohibicién de las bases militares extranjeras y el estable-
cimiento de sistemas democriAticos, representativos y pluralistas.

19. El atraso econémico y la injusticia social estén en el fondo de los problemas
que afligen a Centroamérica y de la crisis de América Latina y del bercer mundo en
general. El Grupo de Contadora desea eliminar la confrontacién en la zoha, Promo- -
ver unAespirltu latinoamericano de cooperacidn, detener la carrera de armamentos,
librar a la regién de asesores extranjeros y poner fin a las tensiones internas.
América Latina ha sostenido persistentemente que la ayuda econémica y la coopera-
cibn, técnica no deberian estar condicionadas polf{ticamente y deberian proporcio-
narse preferiblemente a través de mecanismos multilaterales. E1 Grupo de Contadora
estd convencido de que la responsabilidad principal de resolver los problemas de los
pafses centroamericanos incumbe a esos mismos paises, pero tiene el deber de hacer
frente a sus obligaciones de salvaguardar la paz. Pide a la Com@sién que apruebe
el proyecto de resolucién E/CN 4/1984/L 79.

20. Bl 'Sr, MONTARO (México) recuerda que la comunidad internacional, en la reso-
lucién 38/10 de la Asamblea General, expresd profunda preocupacién por el deterio-
ro de las condiciones politicas, sociales y econdmicas de Centroamérica. Desde la
aprobacién de esa resolucién, los acontecimientos acusan un agravamiento creciente
gue amenaza con la extensién del conflicto y plantea un gran peligro para la paz y
la seguridqd internacionales.

21. Los Ministros de Relaciones Exteriores del Grupo de Contadora han continuado .
gin descansar sus esfuerzos por mantener abierto un didlogo franco y constructivo
como dnico camino eficaz de resolver las diferencias, El Grupo estd convencido de
que las recientes interferencias provenientes del exterior y los actos permanentes
de agresidn contra los pafises de la regibn representan un riesgo innegable para la
paz y la seguridad. Como se indica en el proyecto de resolucién E/CN 4/1984/L 19,
el Grupo cuenta con el pleno apoyo y la comprensién de los pafses més directamente
involucrados. Solamente ~si es posible aspirar a que se sienten las bases de una .
solucién,

22. El1 proyecto de resolucién expresa preocupacién por la persistencia de las ten-
siones y conflictos en Centroamérica y el incremento de interferencias provenientes
del exterior, que violan el derecho de los pafses a vivir en paz y a decidir sobre

su propio futuro. En las dltimas semanas, se han recrudecido los incidentes fronte-~
rizos, los actos de terrorismo y sabotaje y otras actividades que ejercen una influen-
cia desestabilizadora sobre los paises de la regién, Est4 claro que los esfuerzos

de esos paises por establecer o mejorar sistemas democriticos, representativos y
pluralistas se wen gravemente entorpecidos por tales actos de agresidén del exterior

de la zona, actos que el proyecto de resolucién repudia.

23, Los autores del proyecto de resolucién confian en que las delegaciones den su
plene apoyo a los esfuerzos del Grupo de Contadora, segin se prevé en el pirrafo 4
de la’parte dispositiva. Al hacer esto. dejarfan constancia de su profunda preocu-
pacibn ante la creciente amenaza a la paz y la seguridad de los pafses de la regién
y del mundo en general. Como se reconoce en el proyecto de resolucién, el proceso
establecido por el Grupo de Confadora a lo largo de los Gltimos 14 meses proporcio-
na un mecanismo apropiado para atacar el problema,
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24. En sus esfuerzos por lograr una paz negociada, el Grupo de Contadora ha con-
tado con el apoyo de los cinco pafses centroamericanvs ‘interesados y ha mostrado
que pueden allanarse ‘dificultades que parecfan 1nsalvab1es, autique falta in largo
caminio -para lograr resultsdcs concretos. La delegacidn de México confia en que

los “objétivos podrén aleadnzarse én Gltimo término, tan- pronto como haya una deci-
sién de respetar los principios fundamentales de no intervencidn, de libre determi-
nacién de los pueblos y de integridad territorial.

25. Bl Sr. BXBIOM (Finlandia), presentando el proyecto de resolucién E/CN.4/1984/L.58,
dice-que su principal finalidad ég reiterer- ‘al apoyo dé la Comisidén a las activida-
des ulterlor 3 del Grupo de Treabajo sobre poblaciones indigenas de la Subcomisién.

El mandato e g8 da 2l Gripo de Trabajo on virtud de lé resolucidén 1”u2/34 del
Consejo es Coble: cXaminar los econte01m~enuos';olatzvoo a la promocxén ¥ protec-
cién de los derechos humanos'y las libertades furidémentales de -ias poblaciones in-
digénas, y prectar atencidn a la cvolucidn da Ias normas relativas a los derechos’

de las poblaciones indigznas.

26. " Varios represcantantes de gobiernos, obleciovneés indfgenas, organizaciones no
gubernementales y organismos osvecislizedes de 12s Naciones Unidas han participado
como obgervadores en el Grupo de Travajo., Fs satisfactorio comprobar que todos
los parc+o¢r‘ﬁtcs han mosirado un gran desco de cooperur’coﬁstrubtivamentewenv1aA
labor dé‘ésuv, DLa participacidn &» obscrvadores :deberia fomentarse ‘en el futuro.

feccibnel Plon de Accitn del G;apo para la continuacién
trdbaao aue #14 “sido =zpoyado pow I ‘Subconiribn en su resolucidn 1983/37

de s

27. En el parrafo 1 de la parte dispositirya del proyecto de- résoludidn L,58 se
acogen ccn agrado los esfuerses constructivos que se realizan en el Grupo de
Trabajo: péra dar cumplimicnto a su randato y se toma nota de la cooperacién que ha
reci¥idoy “Tos plrfafos 2'y 3 se refieren a la necesidad de difundir informacién
a ias pan“cfc”ﬁ ;ulgenas 7 a 1a posibilidad de establecer un fondo de carfcter
' ¥ ila representacidn de 145 Poblaciones indfgenas
en1as Iabofi. 1‘Grupo. La & tégﬁ010ﬁ de ¥inlandia confia en que los esfuerzos
det’ G“UUO por esbﬁble or un progranz de trabajo a largo plazo, al que se alude en
el pér“afo 4 ce‘la perie dispositive, le permitirén cumplir le segundd parte de su
mandato “relativo A ‘la preparacién de normas sobre los derechos de las poblaciones
ind{geras. Fopera oue ¢l texto se apruebe por uwnanimidad.

2ia que =1 Pe 4 y Honduras se han imido'a los autores del
[e3a)]

Tteida B/CH.4/1004/5. 56,

TVORIAT (Unxén_?“ Tepdblicas Socialistas Soviéticas), expllcando la
po¢1c1€n dz'su delegac onVQcoro ol proyecto’ de ‘regolucidn E/GN 4/1984/L 51, ‘dice que
aungue’ 120 "““‘bonn al toi 'y 8e DOP“ a la rea117a0161 de’ nuevoq estudios hasta que
' : Tas consocuen01as admlnlstratlvas y}ﬂ
financ¢eraﬂ ‘Gel nroyncto do *osoluoion (E/Cu:4/1984/L 67) ‘son considerables, ya que
represcnton 41,000 dSlerves en 1985 de 168 cuales 36,000 se empledrish en contratar
asistencia del exterior. Pueate qug =2 digpone ya de personal dentro del Centro de
Derechos Erraros, ‘su’ db1c~"*10n no vrla récesidad de ‘recufrir a-éxpertos del exte-
rior,  In estc eante ‘4¢mieuto, ‘Bu de;egaﬂlcn no sé’opore al’ proyecto de resolu016n

EfCU.4/1984/% 51,




E/CN.4/1984/SR.51
pégina 7

30, E1 PRESIDENTE dice qﬁé,'si no hay objeciones, considerari que la Comisién de-
sea aprobar el proyecto de resolucidn E/CN.4/1984/L.51 sin someterlo a voltacién.

31. As{ queda acordado.

32, El Sr. CHARRY SAMPER (Colombia) dice que el problema de la discriminacién contra
las poblaciones ind{genas es fundamentalmente un problema de participacibén, Parte

de la legislacién dictada en Colombia desde su independencia ha resultado negativa

v el Gobierno est4 tratando ahora de reforzar los derechos de los pueblos indigenas
de Colombia esforzéndose por integrarlos sin pérdida de identidad, para el mayor
enriquecimiento de la comunidad nacional. El Gobierno quiere respetar los valores
tradicionales, evitar un enfoque paternalista y fomentar la cooperacibn entre los
diversos elementos del pais.

33, El PRESIDENTE dice que, si no hay objeciones, considerari que la Comisién de-
sea aprobar el proyecto de resoluciédn E/CN.4/1984/L.58 sin someterlo a votacién.

34. Asi dueda acordado.

35. E1 Sr. NYAMEKYE (Director Adjunto del Centro de Derechos Humanos) indica que
las estimaciones de -las consecuencias administrativas y para el presupuesto por
programas del proyecto de resolucibén E/CN.4/1984/1.62, tal como figuran ert el do-
cgmento E/CN.4/1984/L.72/Corr.1 para 1984, han aumentado de 27.700 a 42,300
délares.

1

]

%6. E1 PRESIDENTE dice que, si no hay objeciones. considerar4 que la Comisién de-
sea aprobar el proyecto de resolucién E/CN.4/1984/L.62 sin someterlo a votacién.

37. Asf queda acordado.

38. E1 Sr. GEVORGIAN (Unién de Repfiblicas Socialistas Soviéticas) dice que la
resolucién que acaba de aprobarse tiene muchas deficiencias. El1 procedimiento que
propone para la preparacién y transmisién del informe es ilégico. Su delegeeién se
oporie a los gastos en que se incurrird y, si hubiera habido votacién, hab¥fa vota-
do contra la resolucién.

39. E1 Sr. BIANCHI (Argentina) dice que su delegacién ha apoyado la resolucién en
el entendimiento de que la referencia que se hace en el cuarto pérrafo del predm-
bulo a la necesidad de promover y proteger los derechos humanos de los objetores
de conciencia no implica la promocién de la objecibén de .conciencia al servicio
militar,

40. E1 PRESIDENTE invita a la Comisién a que examine el proyecto de decisién

E/CN.4/1984/L.75.

41. E1 Sr, ADJOYI (Togo) dice que el problema deberfa verse en su auténtica pers-
pectiva, En una de sus sesiones privadas, la Comisidn decidid aplazar el examen

de cierto proyecto de recomendacién que le habfa presentado la Subcomisién hasta
que hubiera recibido un proyecto de resolucién sobre la misma materia. Ha habido,
por lo tanto, dos proyectos relativos al mismo pafs, uno relacionado con el proce-
dimiento privado y otro con el procedimiento piblico. La cuestién que se plantea
es decidir si puede examinarse el caso de un pafs en virtud de ambos procedimientos.
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42...E1 problema reviste extrema importancia y su delegacién considera que seria
nreferlble ue la.Comisidn aplazara su decisién segbre el proyecto de decisién

E/CN 4/1984 L.7% para dejar mds tiempo de reflexién. A su juicio, sin embargo, el
examen de un caso concreto en una sesién privada no impide su consideracién en pi-
blico, siempre que los dos procedimientos no se concentren en los mismos aspectos.
La delegacidn del Togo desea, por lo tgntp, proponer que se enmiende el proyecto de
decisién de modo que-diga "... proyec -{os de resolucidn que ge refieran a los mismos
aspectos de 31tuac1onesun,',, 9i se aprueba ‘esta enmienda, la Comisién podrfa apro-
bar la regelucién XIV de la Subcomisién sin las enmiendas que se hacen en el docu-
mento E/CH, 4/1984/L 69. Otra alternativa serfa, -que la Comisién simplemente aplaza-
ra el examen del proyecto .de decmlcn°

43, E1 Sr. SENE (Senegal) dice que 1a cuestién que la Comisién tiene ante sf es
extremadamente importante, particularmente puesto que el procedimiento permite una
répida asistengia a las victimas de violaciones de derechos humanos, Sin embargo,
el derecho de.la petlcléﬁ lnd1v1aual se ha esfablecido tan reclentemente que : -débe
evitarse un celo excesivo con el fin de no poner en peligro lo que ¥a se ha ganado.
Ademds, ya se habfan establecido otros procedimientos antes de la aprobacién de la
resolucién 1503 (XLVIII), Por eJemplo, la Subcomisién podia presentar informes a
la Comisién relativos a informacién sobre violaciones procedente de cualquier fuen-
te; ¥ la. resolucibn 1235 (XLII) del Consejo deja, blen sentado que pueden tenerse en
cuenta peticiones de asistencia d;stlntas de las centenldas en las comunicaciones.

44. Con todo, el procedimiento de ls resolucién 1503 establece un mecanismo apro-
piado para examinar los abusos de derechos humanos sobre la base de comunicaciones.
Ademés, le resolucién )2/120 de.la Asamblea General prevé que las cuestiones de; -de-
rechog humanos detgn. examinarse en forma global - 8in embargo, la, Comisién no. es u
tribunal. Las cuestiones de derechos humanos han de enfocarse con cautela, sin’
insinuaciones politicas.

45. El mecanismo previsto en la resolucién 1503. (XLVIII) debe hacer p031b1e que

se evite. cualquier dupllcaCLLn, eupque de. hecho. ha ocurrldo que se han examinado
situaciones en sesiones prnvadas Yy publ*cas.T'La delegacidn del. Senegal considera
gue el procedlmlenmo pliblico debe utllwzarse en casos extremos, teniendo en cuenta
la importencia vital de lograr la cooperacidn del gobierno. Bn realidad, una acti-
tud positiva haciz la cooperacién con la Comisién suscita la esperanza de un mejora
miento de la siiracibn.de los derechos humanos en el pafs en que se trate. Los es-
fuerzos hechos de buena fe por los ; obiernos para enviar representantes ‘que compa-
rezcan ante la Comisidn no deben degar de tenerse en cuenta, 1ncluso cuando las res-
puestas de los Gobiernos no sean satisfactorias..: . Debe recordarse en todo. momento
que el objetivo de la Comisidén es mejorar los derechos humanos en el pafs en cuestlén,
¥y no divulgar informacién que pueda ser utilizada por la prensa o por ciertas
organizaciones,

46, En la resolucién 1503 (YLVIII) ge dice que se necesita el consentimiento ex-
preso de un Estado para cualquier investigacién que pueda realizar un comité espe-
cial des1gnado por la Comisién, mientras que no se, puede examinar 1na situacién si
va estd siendo objeto de estudio en otro Srgano regional o internacional. - Por ejem-
plo, si un Estado ha ratificado el Pacto Internacional de DerechosAClv1les y Polf-

" ticos, la cuestibén la trataré el Comité de Derechos Humanos, Sin. .embargo, incluso
en esas circunstancias, se pueds llevar un agunto ante la Comisién si el Consejo
asi lo decide.,.
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AT. La resolucibn 1503 (XLVIII) también prevé que el procedimiento que establece
papa tratar las comunicaciones relatiVas a la situacién de los derechos humanos y
libertades fundamentales se revise g1 se crea un mievo érganos facultado para exa-
minar ‘tales comunicaciones. De hecho, se ha establedido un &rgano. de ese tipo, a.
‘saber, el Comité de Derechos Humanos, pero no se ha revisado el procedimiento. E1
procedimiento de la resolucién 1503 se establecid como consecuenecia de un acto del
Consejo Econbmico y Social, mientras que el procedimiento previsto en el Comité de
Derechos Humanos procede de un acuerdo intermacional.

48. Ademés, en virtud de la resolucibn 1503 (XLVIII) 1os 1nd1v1duos, las entida-.
des juri{dicas, los grupos o las organizaciones no gubernamentales pueden seflalar
una situacién a la atencién de la Comisién. En el caso del Comlté de Derechos
Humanos, la victima es el autor de la denuncia, aunque puede dctuar a. través de un
representante. . Asimismo, el procedimiento de la resolucién 1503 interesa a todas
las situaciones de derechos humanosg, mientras que una situacidn presentada ante el
Comité de Derechos Humanos se refiere solamente a los derechos civiles y politicos.
El procedimiento de la Ceomisibén incluye a todos los Miembros de las Naciones Unidas,
mientras que el: procedimiento del Comité afecta solamente a los Estados gue han ra-
tificado el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y su Priotiocolo
Facultative. Por dltimo. la resolucibn 1503 (XLVIII§ se refiere a sgituaciones
mientrag que-el Proceﬂlmlento del Comité de Derechos Humanos se refiere solamente
a viglaoiones eSpegifxgas. ‘

49. E1 procedlmlento que rlge la resolucién 1503 (XLVIII) no es el.de un examen

o arreglo internacional segfn los términos del pérrafo 2 a) del artfculo 5-del ...
Protocolo Facultativo, ya que concierne el examen de sitvaciones' qué“parecen reve-
larwn ' éuddno persistente de violaciones manifiestas de los derechos humangs, y esas
-si tigedones. no puedensconsiderarse como denuncias de individuos. En prinecipio. por
lo tanto, en el. caso del Oomité de Derechos Humanos la aplicacién del procedimiento
de la resoclucién 150% ne duplica la del Protocolo Facultativo. Sin embargo, el in-
vocar las ‘@isposiciones del phrrafo 6 b) de la resolucibn 1503 (XLVIIF) podris pa-
ralizar a la Comisidn., + Pero sobre la base del pirrafo 6 g) de la resolucién. rboda
medida 'adoptada.ests sujeta a las disposiciones del pérrafd 8, que estipula que
todas las medidas previgtas por la Comisién tendrén caricter confidencial hasgta-que
la Comisién.decida hacer recomendaciones al Consejo. Conviene afiadir que lassdikspo-
siciones de las resoluciones del Consejo relativas a la proteccidén de los derechos
humanos deben aplicarse teniendo debidamente en cuenta la gravedad de la situacién
y el grado de wcooperacién del Estado interesado.

50. 'Sin embargo, un debate piblico es una medida extremadamente seria que la
Comisién nunca ha tomado precipitadamente. Es verdad que los casos que se exami~
nan frecuentemente entrafian sufrimientos humanos, pero debe ddarse al gohierno inte-
resado tiempo para responder; si no lo hace dekmanera satlsfactorla, debe pasar

se a la accibn. A juicio de la delegaciédn ded.“Serfegal, en virtud del pérrafo 8 de
la resolucibén 1503 EXLVXII), una vez que se ha kecho una recomendacién seria posi-
ble celebrar un: debate ‘piblico.

Sl. La delegaclén del Senegal con51dera acertada la propuesta del Togo de aplazar
el éxamen del proyecto de decisién,
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52.- E1 Sr, TOSEVSKI (Yugoslavia) dice que su delegacién tendrfa dificultad en apo-
yar el proyecto de decisién, En primer lugar, la Subcomisién siempre se ha absteni-
do de presentar a la Comisién resoluciones conflictivas acerca de situaciones exami-
nadas en virtud de la resolucién 1503 (XIVIII). Por lo tanto, no ve por qué la
Comisién va ‘a tomar ahora la decisibn concreta de que la Subcomisién adopte una préc-
tica que ya ha seguido durante &fios. *

53, Es bien sabido que en virtud de la resolucién 1503 (XILVIII) la Comisidn se

ocupa de situaciones especi{ficas de violaciones manifiestas de derechos humanos. Con
respecty al caso del Paraguay, la resolucidn’de la Subcomisibén se refiere a un es-
tado de sitio. Un estado de sitio no es, hablando en general, una violacién de los
derechos humanos y ninguna situacién de ese tipo se ha examinado adn de conformidad
cbén la resolucidn-1503 (XEVIII) Por lo tanto, no se debe consideratr que la reso-
lucién de la Subcomisidn crea un conflicto con el-examen de la situacién del
Paraguay en sesibdn privada.

54. A juicio de la delegacién de Yugoslavia, serfa-peligroso que la Comisién adop-
tara el enfoque sugerido en el proyecto de decisibn, que restringirfa el examen por
la Subcomisién de las violaciones de derechos humanos. Su delegacidn sugiere que
los autores cambien ligeramente el proyecto de decisién y pide a la Subcomisién que
estudie' el problema del posible cenflicto entre las resoluciones presentadas a la
Comisién en virtud del procedimiento péblico y las situaciones examinadas de con-
formidad con la resolucién 1503 (XLVIII)., Ello darfa a la Comisién m4s tiempo para
examinar la cuestién a fondo.

55. La Sra, PURT (India) dice que su delegacibn desearfa que se le confirmara su
“entendimiento de que el proyecto de decisién no impide los debates en la Subcomi-
sién sobre situaciones que podrfan estar incluidas en,el procedimiento de sesién pri-
vada. Ademis, desearfa que se le garantizara que el proyecto de decisién no impe-
dir4 la aprobacién de resoluciones por la Comisidn sobre asuntos que podrfan ha-
berse examinado en virtud del procedimiento previsto en la resolucidn 1503 (XLVIII).
Asimismo, agradecerfa que se le confirmara que el proyecto de decisién no impide
que-'se discutan en sesién pdblica situaciones cubiertas por la resolucién del
Consejo. Si la delegacién de la India ha comprendido bien, le parece que, en mate-
ria de procedimiento, el proyecto de decisién simplificarfa el funcionamiento de la
Comisibn y la Subcomisién y evitarfa duplicaciones. ,
56. El Sr, MAVROMMATIS (Chipre) dice que no hay duda de que, por regla general, la
Subcomisibén deberfa abstenerse de presentar resoluciones como aquellas a las que se
hace referencia en el proyecto de decisidn, y el historial de la Subcomisién demues-
tra que tiene conciencia de ese hecho. Por otra parte, puede haber casos excepcio-
nales en los que, por razones de la gravedad y la urgengia, fuera necesario que la
Subcomisibén presentara una resolucibn de este tipo ¥y corresponderia a la Comisién
decidir si actuaba o no de acuerdo con dicha resolucibn. Su delegacién considera
-que la Comisién sentarfa un.mal precedente si impusiera una prohibicidn general a un
Srgano subsidiario. Lo estarfa haciendo sin consultar a dicho 6rganoc y sin permi-
tirle que discutiera la cuestibn. Lo mejor serfa dejar que la Subcomisién celebra-
ra un debate sobre el agunto e informarle del consenso virtual en la Comisién de
que, por regla general, la Subcomisién deberfa abstenerse de presentar tales reso-
lusiones. La Comisién podrfa, en ese caso, tomar una decisién apropiada en in pe-
rfodo de sesiones posterior.
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57. La Sra, OGATA (Japén) dice que, en principio, su delegacién estd de acuerdo con
la orientacién general del proyecto de decisién. Sin embargo, opina que no se dehe
tomar ninguna medida sobre dicho proyecto en el momehto actual. Hay varias cuestio-
nes relacionadas con el proyecto de decisién que parecen requerir 'még aclaraciones,
Por ejemplo, 4qué deberia hacer la Subcomisién con respecto a situaciones de méxima
preceupacibn para la comunidad internacional que se estuvieran examinandq en la
Comisién conforme a la resolucidn 1503 (XLVIII)? Si la Subcomisién se abstiene de
presentar proyectos de resoluciones sobre esas situaciones, ello podyfa indicar en
sf mismo que esas situaciones se estaban examinando en virtud del procedimiento de
segibn privada.

58. Otra cuestién se refiere a la competencia de la Comisién para pedir a la
Subcomisibén que evite el examen de ciertos problemas, Serfa dtil dar mis tiempo a
los miembros para considerar ese problema tan importante, y su delegacién apoya,
por lo tanto, la vropuesta de que se aplace cualquier medida sobre el proyecto de
decisiébn.,

59. El Sr, ADJOYI (Togo) dice que cuando su delegacién propuso que se aplazara el
debate, quiso decir que la Comisidn se diera a sf{ misma unos pocos dfas para exami-
nar mfs a fondo la cuestibén y después presentar un proyecto de resolucidn con=
creto. Sin embargo, su delegacidn apoyard toda propuesta encaminada a aplazar el
examen de la cuestién hasta el préximo perfodo de sesiones, ya que estén en juego
cuestiones muy comvlejas. . ‘
60. E1 Sr, WHITAKER (Reino Unido) dice que est4 claro que hay todavia mucho que
discutir. Su delegacién conviene con la delegacidén de Yugoslavia en que, antes

de que se examine la cuestidn en el préximo perfodo de sesiones, geria dtil que

la Suboomisién presentara a la Comisidn sus opiniones sobre el modo de evitar po-
sibles conflictos y duplicaciones. X

61. E1l Sr, GIAMBRUNO (Uruguay) indica gue la Comisién ya tiene ante s{ dos pro-
yectos de resolucién de la Subcomisidn que son ambos inapropiados. E1 primero se
refiere al Paraguay y el segundo al Afganistén; los dos sobrepasan el mandato de la
Subcomisibn porque tocan una cuestién que ya se ha examinado en virtud de la reso-
lucién 150% (XLVIII). Puesto que los dos proyectos de resolucién violan mani-
fiestamente 1as disposiciones de la resolucidn 1503 (XLVIII), la Comisidn debe
decidir no ‘tomar accién sobre ellos.

62. El Sr, HAYES (Irlanda) dice que tanto la Subcomisién como la Comisidn tienen
funciones en virtud del procedimiento previsto en la resolucidn 1503 (XLVIII),

La cuestién es si es apropiado que ambos 6rganos examinen cases de pafses y hagan
propuesths acerca de ellos en procedimientos piblicos cuando dichos casos también
se estén examinando conforme al procedimiento establecido en la resolucién 1503.

6%, El orador conviene con el representante del Senegal en que el procedimiento,
més bien restringido, de sesidn privada no debe evitar el examen de la situacibn
de un pafs en virtud del procedimiento plblico en los casos en que esa situacién
pueda ser diferente de la que se estd -examinando eonforme al procedimiento confi-
dencialy~ Al mismo tiempo, -estd muy claro que el proyecto de decisién plantea
cuestiones serias y complejas sobre la relacién entre la Comisién y la Subco-
misién y los medios de reconciliar los procedimientos pdblico y privado. Serfa
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preferlble aplazar una decisgsién hasta que todos los miembros hayan tenido tiempo de
estudiar todos los aspectos de la cuestibn. Por lo tanto, el Sr, Hayés propone
oficialmente que el debate sobre el proyecto de decisién E/CN 4/1984/L 73 se aplace
hasta el 412 perf{odo de sesiones de la Comisién.

64. El Sr, SENE (Senegal) observa que serfa #til que se proporcionara a los miembros
informacidn acerca de todos los casos incluidos en ‘el proyecto de decisibn. Su de-
legacién conviene en que seria preferible aplazar una decisidn sobre la cuestién
hasta el siguiente perfiodo - de sesiones.

65. E1 Sr, MASFERRER (Espafia) dice que su delegacién cree que las cuestiones de
procedimiento no deben apartar a la Comisidn de su finalidad principal que es exa-
minar las violacionés de los derechos humanos. E1l proyecto de decisién parece muy
Atil y todas las delegaciones deben estudiarlo con la debida consideracién, En su
opinién, la Comisidén debe diferir una decisidén sobre dicho proyecto para que los
miembros puedan estudiar la cuestién més a fondo.

€6. E1 Sr. CALERO RODRIGUES (Brasil) dice que su delegacién esti en contra de la
propuesta de que se aplace el debate, La intencién de las delegaciones del Brasil
y del Uruguay al presentar’él proye¢to-de ‘decisidn- es dar a los miembros tiempo
para pronun01arse sobre el problema que tiene ante s{ la Comisién. Aquf se debate
wna cusitiia de principio. Si la Comisién aplaza la adopcién de una decisibn, ello
significari que habri que tomar una decisién anéloga con respecto a los proyectos
de resolucién XIT y XIV, que también plantean dudas acerca de la relacién entre el
proéqdlmlento <onf1den01a1 previsto en la resolucién 1503 (XILVIII) y el procedi-
mlenﬁo de sesién pfblica. ' La cuestién no es tan sencilla porqué la Comisién se
enfrentaré con la misma situacién el préximo afio,

67. Confirma que el proyecto de dec131on no impedirfa a la Comisién examinaxr
cualquier situacién que se estuviera estudiando en virtud de la resolucién 1503
(XLVIII) del Consejo. Ni siquiera impedirfa que la Subcomisidn aprobara una re-
solucibén propia, si asi lo decidiera, sobre una situacibn que ya se estuviera
examinando.

68. Su delegacién estd dispuesta a apoyar cualquier decisibn de-la Comisién pero
recuerda a sus miembros que el proyecto de decisién es. sencillo y claro., Las
cuestiones suscitadas por el representante del Senegal tendrdn que discutirse
cuando la Comisién estudie la posible revisién del procedimiento previsto en la
resolucién 1503 (XILVIII) del Consejo. Sin embargo, el objeto del proyecto de
d801816P es que, mientras exista esa resolucibn, la Comisidn no duplique resolu-
clones gobre situaciones que se estén examinando en virtud del procedimiento en |
sesidn privada. Nada se ganaria aplazando la decisién sobre la cuestién.

69. E1 Sr, KLENNER (Repéblica Democrétlca Alemana) est4 de acuerdo con el repre-
sentante del Brasil en el sentido de que la Com1s16n no debe aplazar el examen del
proyecto de d90131on E/CN 4/1984/L 7%,

70. A peticidén del representante de Gambia, se procede a votacidén nominal sobre
la propuests de la delegacién de Irlanda de gpe se aplace el examen del proyecto
de decisién EZCN 471984§L 7%, -
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71. Efectuado el sortec por el Presidente, corresponde votar en primer lugar a la
Repiblica Arabe Siria, i ' i

[N

Votos a favor: Alemania, Repdblica Federal de,.Argentina, Bangladesh,
Camerdn. Canad4, Colombia, China, Chipre,’ Espafia,
Estados Unidos de América, Finlandia, Francia, Irlanda,
Italia, Japén, Jordania, Kenya, Mauritanis, México,
Nicaragua, Pafses Bajos, Pakistén, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, Repfiblica Arabe Siria,
Repéblica Unida de Tanzanfa, Rwanda, Senegal, Togo,
Yugoslavia, Zimbabwe,

Votos_en contra: Brasil, Bulgaria, Jamshiriya Arabe Libia, Repidblica
Democrética Alemana, Repliblica Socialista Soviética de
Ucrania, Unibn de Repdblicas Socialistas Soviéticas,
Uruguay.

Abstenciones: Costa Rica, Cuba, Filipinas, Gambia, India, Mozambique.

LS s ————— .

72. Por 30 votos contra 7 v 6 abstenciones, queda aprobada la propuesta de la
delegacién de Irlanda.

73. Sir Anthony WILLIAMS (Reino Unido), hablando para explicar su voto, dice que
su delegacibn ha votado en favor de que se aplace el examen del proyecto de
resolucién E/CN.4/1984/L.73. No estd de acuerdo con la delegacién uruguaya res-
pecto a que esa decisién vaya a tener consecuencias para el examen de los proyec-
tos de resolucién presentados por la Subcomisidn sobre el Paraguay, en relacién
con el tema 10, y sobre el Afganistén, en relacién con el tema 12,

74. E1 Sr. DHAVERNAS (Canad4) dice que su delegacién ha podido acceder al apla-
zamiento, pero no estd de acuerdo en que ese aplazamiento esté en conflicto con
cualguier decisién que se tome, en virtud del tema 10 del programa, sobre el pro-
. yecto de resolucibn XIV de la Subcomisién, o impida que la Comigién adopte medi-
das sobre el proyecto de resolucién X1I de la Subeomisién. Recuerda que no se ha
tomedo ninguna decisién en el debate en sesibn privada sobre la cuestidn del
.. Afganistéan.

75, E1 Sr, EKBLOM (Finlandia) dice que el voto de su delegacibn en favor de un
aplazamiento no implica posicibn alguna sobre cuestiones de fondo.

76. El1 PRESIDENTE sefiala que, en la sesién anterior, la Comisién decidié aplazar
la adopcién de medidas sobre el proyecto de resolucién XIV de la Subcomisidn hasta
que-hubiera tomado una decisidén sobre el texto contenido en el documento

- E/CN.4/1984/L.73. Pese a la decisibén de aplazar el examen de dicho texto, conside-
rarid, si no hay objeciones, que la Comisién desea reanudar su examen de los proyec-
tos de resolucién XII y XIV de la Subcomisidén durante su actual perfodo de
sesiones, :

77. Asfi queda acordado.
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78. -E1 PRESIDENTE invita a la Comisidén a que examine el- proyeeto de resoluc16n

‘E/CN 4/1984/T.79.

79.. Bl Sr. LOPEZ. OLIVER (Observador de Venezuela) dice que la experiencia de la co-
munidad mundial del reconocimiento y el ejercicio de los derechos humanos parece
sugerir que.sélo despuds de cohflictos en gran escala pueden producirse instrumentos
internacionalmente aceptados, tales como la Declaracién Universal de Derechos
Humanos. . Desgraciadamente, incluso a fines del siglo XX, la humanidad no ha conse-
guido en todos los lugares la libertad para ejercer los derechos humanos. Mis que
nunca, el mundo requiere una sfntesis de los valores morales y espirituales de sus
commnidades con el fin de llegar a un clima basado en la auténtica tolerancia y
coexistencia. De no llegarse a tal sintesis, continuarén las violaciones de los

derechos huiharios, pese a las diversas medidas 1nterna01onales ‘adoptadas, inclui-
das las medldas de la propla Comigibn. -

80. En 1a busqueda de esa sintesis, debe evitarse el conflicto ideoldgico. Los
derechos humanos son realmente el patrimonio de los individuos y de las comunida-
des y no-deberfan requerir instrumentos jurfdicos o un marco estatal para su ejer-
cicio. En la realidad, no obstante, se requiere libertad formal para el e3er01-
cio de otras:. llbertades. El derecho.a.la. libre determinacién-es-fundamental para
el disfrute de otros derechos humanos, y con razén se sitfa al principio de los
Pactos Internacionales. Este derecho rige, entre otras cosas, los derechos de
libertad de expresién y asociacibn politica y la elecciédn del-camino-al- progreso
sociopolitico, El asentimiento de los pueblos es la piedra angular ‘del Estado_

v del :gobierno y estd implicito en los pronunc1am1entos de la Carta sobre la llbre
determinacién. -: Las naciones, antes dependierités, que“ahora son Estados soberanos,
inevitablemente tienen conciencia de los derechos indlienables de sus ciudadanos,
que incluyen la plena participacién en todos los procesos de formulacién de deci-
siones y el reconocimiento de normas morales para la relac16n entre los gobiernos
y los gobernados, 1nclu1do el derecho de estos ﬁltlmos a eleglr los primeros,

81. Los mlembros de la Comlslén sirven, en cierto modo. comq Jjueces de la obser-
vancia de los derechos y: deberes de los. ciudadanos en todos los Estados. Una par-
te de su tarea es contrarrestar la tendencia a utilizar los conceptos de sobera-
nfa de Estado y no injerencia para el atrincheramiento de sistemas antidemocréti-
cos, Al mismo tiempo, deben reconocer el vinculo entre las aspiraciones individua-
“les y colectivas y la importancia de las medidas para establecer y promover condi-
ciones: seguras de -empleo, riqueza, salud y edudacifn, sin las cuales: 108 derechos
civiles y politlcos carecerian de sentido.

82, :Es importante también no pasar por alto la distancia que media entre las nor-
mas. internacionales y las realidades presentes- y ‘la medida en que esa dlstan01a se
debe al abismo que existe entre los pafses ricos’y los paises pobres, a la domlna
cién militar, tecnolégica y econémica de las principales Potencias y a las ‘diversas
.précticas restrictivasy dzsequilibrios estructurales que obstruyen el progreso de
los pafses en desarrollo, En este sentido, las Potencias m&s fuertes deben reco-

nocer que no se puede invocar el derecho a la libre determinacidn como pretexto para
intervenir en los asuntos internos de otros.
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83. La Carta, los Pactos Internacionales de Derechos Humanos y la Declaraciédn
sobre la concesidén de la independencia a los paises y pueblos coloniales estén
firmemente respaldados por Venezuela cuya Constitucién se basa, entre otras cosas,
en los principios de cooperacidn con otros pafses, el respeto mutuo por la sobe~
ranfa, el rechazo de la guerra y la dominacidén y la extensién pacifica del orden
democritico. Su pafs, junto con Colombia, México y Panami, ha formado el Grupo de
Contadora como medio de promover el establecimiento de la paz y la democracia en
toda Centroamérica. La paz en esa regién sélo puede lograrse sobre la base de una
auténtica libertad y coexistencia. La paz forzosa o la mera suspensién de un con-
flicto no serviria para nada. Los problemas de Centroamérica no pueden resolverse
por ningin enfoque basado en relaciones pasadas de moda, el interés propio de fuer-
zas exteriores, un totalitarismo negativo o el desprecioc de los aspectos cultura-
les, sociales y otros de la regibn. Sobre esa base, y guiada por los principios que
ingpiraron la creacibén del Grupo de Contadora, su delegacién recomienda que se
apruebe el proyecto de resolucién E/CN,4/1984/L.79.

84, El Sr. SOLEY SOLER (Costa Rica) dice que, durante las deliberaciones de la
Comisibn acerca del tema 19 del programa, su delegacidn expresd su preocupacién
por el riesgo que representa el desplazar el conocimiento de un problema regional
que toca resolver a los pafses de la regidn y ocasionar interferencias negativas en
la gestibén de buenos oficios realizada por el Grupo de Contadora. Expreséd también
el temor de que la Subcomisidn pudiera estar sobrepasando su mandato a ese respec-
to. Sin embargo, el proyecto de resolucidn E/CN.4/1984/L.79 logra un balance sa-
tigfactorio y en gran medida disipa las preocupaciones de su delegacibén. Fue re-
dactado por representantes de los paises que configuran el Grupo de Contadora y
refleja plenamente el espiritu de moderacién y buena voluntad con que el Grupo ha
seguido su misién de buenos oficios con miras a establecer un clima de paz y de
respeto mutuoc entre los Estados, con estricto apego a los principios de no inter-
vencién y de libre determinacién de los pueblos.

85. Asf las cosag, en aras del entendimiento y la necesaria disminucién de ten-’
siones en la regién de Centroamérica, su delegacién decide abandonar el argumento
de incompetencia en razbn de la materia de la Subcomisidn, particularmente en lo
que se refiere al proyecto de resolucidén VI. El texto que la Comisién tiene ahora
ante s{ tiene la virtud de acercarse a la esfera de competencia de la Subcomisibn
y debexrf{a promover la causa de la paz en Centroamérics y evitar el deterioro de la
situacidn de los derechos humanos allf. En relacidén con el quinto pirrafo del pre-
&mbulo, el orador desea decir que las comisiones especializadas a que se refiere
estuvieron integradas, en cumplimiento de las decisiones adoptadas por el Grupo de
Contadora, por representantes de los gobiernos de Centroamérica y se las otorgd el
papel de participar en las meuniones del Grupo de Contadora con miras a prestar su
activa colaboracién-en el examen de los temas asignados y en la preparacién de los
acuerdos.

86. iSu-delegacién apoyaré con satisfaccién el proyecto de resolucién E/CN.4/1984/L.79
y expresa su reconocimiento a la incansable labor realizada por los autores. La
Declaracién de Canctn sobre la Paz en Centroamérica ha reconocido la contribucién

del Grupo de Contadora a la reduccidén de los riesgos de una confrontacién generali-
zada en Centroamérica y a la identificacibén de las causas de conflictos y temores.,

Su delegacién espera con confianza que el Grupo continuard sus esfuerzos, que no
puede por menos de avanzar la causa de los derechos humanos y las libertades funda-
mentales en Centroamérica.
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87. El Sr, FAJARDO-MALDONADO (Observador de Guatemala) apoya las observaciones -
hechas por los dos oradores anteriores.

88f- El Sr. ROMERO. {Observador de Fonduras) dice que su delegacién apoyari el
proyecto de resolucidn E/LN 4/1984/L 79, gue refleja el tipo de accidn’ reglonal
més conducente a2 ua solucibdn de los problemas.

89, El Sr. LOVO CASTELAE (Observador de El Salvador) dice que su delegacién tam-
bién apoyard el .proyectoide resolucibén que representa un enfoque equlllbrado a los
problemas -de la regibn. “Su- daleﬁa01on apoya asimismo los tributos rendidos a la
Jabor del Grupo de Contadora.

90.. El Sr. SENE (Senezal).expresa su agredecimiento a los esfuerzos del Grupo de -
Contadora por tratar de entabl -z un didlogo constructivo con miras a eliminar las
fuentes de conflictc en América Central. Tiene gran fe en el enfoque del Grupo,
incluida su dedicacién al derecho de la libre determinacién, a la distensibn y a la
defensa de la integridad territorial de la regién. Contribuirdn sin duda a la la-
bor del Grupo los satisfactorias medidas adoptadas en algunos paises de la regibn
para celebrar eleccicnes libres, Su delegacidn apoya el proyecto de resolucidn

E/CN.4/1984/L..79.

91. Queda @p;obado el pfoveoto de resolucibn E[CN 4/1384/L 79, sin sexr sometldo
a -vovacidn. .

92 El St BENDANA (Nicaragua) dice que su delegacién se ha asociado al consenso’
sobre ‘la resolucidn que acaba de aprobarse., E1 primer pdrrafo del predmbulo del
texto hace referencia a la resolucidn 1983/3 de la Subcomisién, en la que entre
otrasicosas, se expresa preocupacidn por la interferencia en la regidn de una =
Potencia exterior que, ¢.>o todo el mundo sabe, son los Estados Unidos. La Asamblea
General, en su resolucidn 38/10, observd con preocupacién la presencia militar de
vaises de fuera de la regidni y acontecimientos mds recientes, incluido el aumento
de la-ayuda militaor de la Administracién Reagan a las fuerzas contrarrevoluciona-
rias que operan contra Nicaragua desde el territorio de Honduras, han dejado bien
claro .quién es:él:res ponuable de la tensibén en Ila- r>glono La Comisidn, y el ‘mundo
en genéral, saben nuiénes son los' agresores y quiénes son las victimas en
Centroamérica. Ta resolucibén que acaba de aprobarse es importante porque los
esfuerzos del Grupo de Contadora sontesenciales para un arreglo paciflco de los
problomas de la Teg¢on.

93 El Sr, SCHIFTER (FStudOS Unidos de América), refiriéndose.a los proyectos de
resolucién recomendados por la Subcomisién para su aprobacidn (E/CN 4/1984/3,

cap. I A) ‘dice que su delegacibn desea seflalar a’ la atencién de la Comisidn al-
gunos problemas de cardcter fiscal, EL informe de la Subcomisién sobre su-

362 perfodo de sesiones contiene un nimero extraordinariamente grande de proyec-
tos de resolucidn, muchoz de los cuales tiénen importantes consecuencias financie~
ras, Al igual que la delegacidén japonesa, a su delegacibn le preocupa el gran nf~
mero de proyectos dentio de ia Subcomisidn que Tequieren gastos significativos.
Hay que reconocer quc los fondos son limitados ¥y el orador insiste enérgicamente
en que debe establccevse un orden mAs estricto de prioridades de modo que los pro-
yectos de la Subcomisidn resulten menos onérosos para los fondos presupuestados.
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94. Para subrayar la seriedad con que su Gobierno considera las consecuencias
financieras de algunos de los proyectos de resolucidn, el orador piensa pedir

que se sometan a votacién los proyectos de resolucién I, V, XI y XITI. En el

caso del proyecto de resolucién I, su delegacién preferiria con mucho que se apla-
zara el nuevo estudio que en é1 se propone. Antes de adoptar una decisién defi-
nitiva sobre el estudio, la Comisién deberia asegurarse de que se diera a conocer
¥y se analizara la accién ya emprendida sobre la cuestidén dentro del sistema de las
Naciones Unidas, en particular por la OMS, a fin de averiguar si el propuesto es-
tudio es realmente necesario. Hay que tener presente, por ejemplo, que en febre-
ro de 1979 se celebrd un seminario sobre la materia bajo los auspicios de la OMS,
La delegacibn de los Estados Unidos considera que no tiene objeto imprimir gran-
des nimeros de ejemplares de informes cuya utilidad es discutible.

95, El Sr, SENE (Senegal) dice que el estudio a que se hace alusién en el pro-
yecto de resolucidén I deber{a ser realizado por un 6rgano interdisciplinario,
incluidos los dos expertos nombrados por la Subcomisidn, teniendo en cuenta su
complejidad y sus aspectos culturales, psicoldgicos e hlstorlcos., Lg OMS, la
UNESCO y el UNICEF tienen todos una contribucién gue aportar a cualquiex estudlo
de las practicas tradicionales que afectan a la salud de las mujeres y los nifios.
Por lo tanto, su delegacién propone que los tres pirrafos de la parte dispositi-
va del proyecto de resolucién I se sustituyan por el texto siguiente:

"l. Pide al Secretario General que encomiende a un grupo de trabajo
compuesto de expertos nombrados por la Subcomisibn, la OMS, la UNESCO y el
UNICEF la tarea de realizar un estudio general del fenémeno de las précti-
cas tradicionales que afectan a la salud de las mujeres y los nifios;

2, Pide al Secretario General que preste al grupo de trabajo toda la
asistencia necesaria para realizar el estudio;

3. Pide a todas las organizaciones no gubernamentales interesadas que
colaboren en el estudio."

96. E1 Sr, BYKOV (Unién de Reptéblicas Socialistas Soviéticas), refiriéndose a
los proyectos de resolucién recomendados por la Subcomisién en general, dice que
muchas delegaciones han sefialado acertadamente a la atencidén de la Comisidn las
consecuencias que se derivarfan de la proliferacién de solicitudes de estudios,
particularmente siendo as{ que la Asamblea General ha puesto frecuentemente de
relieve la necesidad de mantenerse dentro del marco presupuestario. Pide, por
lo tanto, que se someta a votacidn el proyecto de resolucién IV, ya que se refie-
re a un estudio del cual no hay urgente necesidad.

97. E1 Sr. SCHIFTER (Estados Unidos de América) dice que, si se aprueba la enmien-
da propuesta por el representante del Senegal, retirard su peticidn de que se pro-
ceda a votacién sobre el proyecto de resolucién I.

98. El Sr. BYKOV (Unién de Repfiblicas Socialistas Soviéticas) pide informacién
sobre las consecuencias financieras de la propuesta enmienda senegalesa al proyec-
to de resolucién I,
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99. E1 Sr, HERNDL (Subsecretario General de Derechos Humanos), en respuesta al
representante soviético, dice que es probable que las consecuencias financieras
sean mis altas de las que se calcularon inicialmente si un grupo de trabajo com-
puesto de por lo menos cinco miembros lleva a cabo la tarea que la Subcomisién
habfa previsto fuera realizada por dos de sus miembros. Podria también haber una
o mis reuniones del grupo de trabajo que requirieran servicios de conferen-

cids. Parece bastante claro que el costo en ningiin casgo seria inferior a la suma
mencionada en el documento E/CN.4/1984/L.38. La secretarfa examinars inmediata-
mente la cuestibén, con el fin de proporcionar cifras mis detalladas.

100, El PRESIDENTE dice que, si no hay objeciones, considerard que la
Comisién desea aplazar cualquier decisién sobre el prcyecto de resolucibn I y
las enmiendas al mismo, con el fin de permitir que se haga un célculo més exacto
de las conseeuen01as financieras.

101, Asi queda.acordado.

102, E1 Sr. DEAVERNAS (Canadi), comentanto el proyecto de resolucién II recomen-
dado por la Subcomisién, dice que la cuestién del trabajo de los nifios s¢ ha in-
cluido en el informe del Director General de la OIT en la 698 reunién de la
Conferencia Internacional del Trabajo de 1983. En 1973 la Conferencia aprobd un
convenio y recomendaciones sobre la edad minima de trabajo y en 1979 publicé una
declaracién de principios en forma de una resolucién en la cual se abogaba por
la eliminacién gradual del trabajo de los nifios. Si se cree que es necesario
adoptar medidas dentro del marco de la Comisidn, el orador propondria la siguien-
te enmienda al proyecto de resolucidn II: después de "Pide al Secretario General
que organice" deben insertarse las palaebras ", en estrecha cooperacién con la
Organizacién Internacional del Trabajo".

103, E1 Sr. NYAMEKYE (Director Adjunto, Centro de Derechos Humanos), refiriéndose
al documento E/CN, 4/1984/L 39, relativo a las consecuencias financieras del pro-
yecto de resolucidn II, dice que si se celebra en Ginebra el seminario que se
menciona en el proyecto de resolucidn, habrd que revisar las cifras en conse-
cuencia. Asi, en la pigina 2 del documento, deberfa suprimirse la partida "Viajes
y dietas del .persanal del Centro de Derechos Humanos (un representante del Secre-
tario General; dos funcionarios sustantivos; dos secretarios), que se eleva
a14.500 délares, lo mismo que la partida "Gastos generales de funcionamiento" que
se eleva a 1.000 dblares, Ello implicarfa una reduccidbn de 18.500 dblares y las
consecuencilas financieras totales serian de 104.300 dblares en vez de 122.800. -

104. El1 EBESIDENTE, dice que, si no hay objeciones, considerard que la Comisién \
desea aprobar la enmienda al proyecto de resolucibén II, propuesta por el Canadi.

ibS. Agi queda acordadc.

106, BE1 PRESIDENTE dice que si no hay objeciones, considerari que la Comisién
desea aprobar el proyecto de resolucién II, en su forma enmendada.

107. Asi queda acordado.
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108, E1 PRESIDENTE dice que, si no hay objeciones, considerari que la Comisién
desea aprobar el proyecto de resolucibdn III, recomendado por la Subcomisién.

109, As{ queda acordado.

110. Bl Sr. DHAVERNAS (Canad4), refiriéndose al proyecto de resolucién IV, dice
que, aunque su delegacidn esti a favor del proyecto de resolucién en su conjunto,
dicho proyecto contiene una seccidn que es incompatible con las leyes de inmigra-
cibn de su pafs. Por ese motivo, pide que se voten por separado las siguientes
palabras del pérrafo 1 de la parte dispositiva: "asf{ como la posibilidad de ir

a otros pafses, sin discriminacién ni impedimentos, en especial respecto del dere-
cho al empleo, teniendo en cuenta la necesidad de evitar el fenémeno del éxodo in-
telectual de los paises en desarrollo y la cuestién de compensar a esos pafses por
la pérdida gue hayan sufrido".

111. Bl Sr., BYKOV (Unién de Repdblicas Socialistas Sov1éticas), ‘hablando para ex-
plicar el voto de su delegacién sobre el proyecto de resolucién IV dice que en

el curso de los debates sobre el tema 19 del programa muchos representantes se
han referido a lo recargado del programa de la Subcomisién. Aunque la Subcomigidn
no ha terminedo todavia la serie de estudios, ya estd pidiendo otros nuevos. E1
proyecto de resclucidn IV pide un ruevo estudio sobre el derecho de toda persona
a salir de¢ ‘tualquieér pafs, tema que ya ha tratado el Sr. Ingles. Deberia también
tenerse presente que este tema estd ya incluido en el articulo 12 del Pacto Inter-
nacional de Derechos Civiles y Politicos, que permite a la Comisién de Derechos
Humanos ocuparse de las cuestiones pertlnentes. Por esos motivos, y en vista de
las consecuencias financieras, su delegacidn no puede apoyar el proyecto de
resolucién IV,

112, E1 PRESIDENTE invita a la Comisiédn a que vote:sobre la enmienda de la dele-
gacidn canadiense al pirrafo 1 de la parte dispositiva del proyecto de
resolucidn IV,

113, Por 27 votos contra 4 y 9 abstenciones queda rechazada la enmienda de la
delegacibn canadiense.

114. Por 34 votos contra ninguno y 8 abstenclones, gqueda aprobade el proyecto de
resolucidn IV,

115. Por 42 votos contra uno, gqueda aprobado el proyecto de résclucién V.

116. La Sra, OGATA (Japén) hablando para explicar su voto, dice que su delega-
cibn ha apoyado el proyecto de resolucidn V porque no tiene intencidn de. oponerse
a los estudios que ya estédn en curso. Sin embargo, ya ha sefialado la necesidad

de una politica general de publicaciones e insta a la Subcomisién a que examine la
cuestibén de la programacidn en relacidn con la publicacién de estudios hechos por
los miembros, en interés de mantener en el futuro el programa de publicaciones
dentro de los limites financieros reconocidos.
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117. E1 Sr. MONTANO (México) dice que, teniendo en cuenta que la Comisién ha apro-
bado el proyecto de resolucibén que figura en el documento E/CN.4/1984/L.79, y
después de un intercambio de opiniones con las delegaciones de Nicaragua y Costa
Rica, su delegacién pide que se aplique el articulo 65, pérrafo 2 del reglamento
en relacidn con el proyecto de resolucidn VI y las enmiendas al mismo i

(E/CN.4/1984/1.76).

118, Por lo que hace a la situacidén en Centroamérica, una parte esencial de
cualquier solucidn es la colaboracibén de los paises directamente involucrados.
Su delegacidén desea, por lo tanto, poner de relieve la buena fe desplegada por
Nicaragua y Costa Rica y espera que adopten una actitud similar los intereses
ajenos a la regién que han estado tratando de acelerar el deterioro de la situa-
cién. Este deterioro es una fuente de profunda preocupacibn para su Gobierno,
como debe serlo también para la Comisidn.

119, E1 Sy, CHARRY SAMPER (Colombia) dice que su delegacidn apoya la propuesta
de la delegacién mexicana de que no debe tomarse ninguna decisién sobre el pro-
yecto de resolucién VI o las enmiendas al mismo. E1 proyecto de resolucibn pro-
puesto por el Grupo de Contadora (E/CN.4/1984/L.79) ataca tanto el problema ge-
néral como las diferentes situaciones dentro de la regibn. Su delegacidn expre-
sa reconocimiento a las delegaciones de Costa Rica y Nicaragua por adoptar una
aétitud que ha contribuido a aliviar la tensidén en los foros internacionales y
regionales.

120, La Sra. NASCIMBEJEDE DUMONT (Argentina) dice que el Grupo de Contadora ha
presentado un programa de paz para Centroamérica y consagra el pleno reconoci-
miento de la libre determinacién de los pueblos. Ese esfuerzo diplomdtico de
envergadura merece el més decidido apoyo por parte de la comunidad internacional.
El Presidente de su pals, en su campafia electoral, ha expresado ya el mis amplio
apoyo a esos esfuerzos, que proporcionan un camino racional para contribuir a la
solucidn de la crisis centroamericana. Por esa razbn el Grupo de Contadora debe
recibir el pleno apoyo de la Comisidn. Su delegacién ha apoyado el proyecto de
resolucidn E/CN.%/19§4/L.79, que contiene los elementos fundamentales, entre otros
el repudio de los actos de agresidn contra la soberania, independencia ¢ integri-
dad territorial de los Estados de la regién y la reafirmacibén del derecho a vivir
en paz y a la libre determinacién. Puesto que son exactamente las preocupaciones
que aspiran a safisfacer tanto el proyecto VI como sus enmiendas (E/CN.4/1984/L.76),
su delegacién conviene en que la Comisibn no se pronuncie sobre este proyecto de
resolucién o esas enmiendas, de acuerdo con el articulo 65, parrafo 2 del
reglamento. o R

121. E1 Sr, BEAULNE (Canadd) dice que, como los tres oradores previos, opina gue

la aprobacidén del proyecto de resolucidn E/CN.4/1984/L.79 ha suplantado al proyec-
to de resolucibn VI y a las enmiendas propuestas por Costa Rica. Por lo tanto estd
de acuerdo en que no debe tomarse ninguna decisibn sobre estos textos.

122, E1 PRESIDENTE dice que, si no hay objecién, considerari que, de acuerdo con
el pArrafo 2 del articulo 65 del reglamento, la Comisidn desea no tomar ninguna
decisidn sobre el proyecto de resolucidn VI.

123, Ag{ queda acordado.
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124, E1 PRESIDENTE. dice que, si no hay objecidn, considerard que la Comisidén de-
sea aprobar el proyecto de resolucién IX sin someterlo a votacidn,

125. Asf queda acordado.

126. La Sra, NASCIMBENE DE DUMONT (Argentina) dice que si el proyecto de resolu-.
cibén IX se hubiera sometido a votacidn, su delegacidén hubiera tenido que abste-
nerse, No cree que la Comisién tenga informacidn adecudada para poder focalizar
el problema del uso de nifios en la guerra solamente en dos paises que se hallan .
envueltos hace afios en un penoso conflicto. Su pafs mantiene relaciones normales
con ambos paises, Argentina se opone firmemente a que los nifios sean utilizados
como cambatientes; es ésta una posicidn de principio que, sin embargo, se aplica
no a un pals determinado sino a todos los paises. Por ese motivo, su delegacién.
hubiera preferido una formulacién mis general del proyecto de resolucién, en la
que se instara a todos los Estados a no hacer uso de nifios en la guerra.

127, Bl Sr. KARIM (Bangladesh) dice que su delegacidn.se habria abgternido si se
hubiera votado sobre el proyecto de resolucidn IX.

128. E1 Sr., SENE (Senegal) dice que por las mismas razones que ha expuesto un
orador anterior, su delegacidn se habria abstenido si se hublera procedido a vo-
tacién sobre el proyecto de resolucidn IX.

129, E1 Sy, HILALY (Pakistén) y el Sr, LI Daoyu (China) dice que, si hubiera ha-
bido votacién sobre el proyecto de resolucibdn IX, sus delegaciones se habrian
abstenido.

130, E1 Sr. BL XKASMI (Jamahiriya Arabe Libia) dice que su delegacidén se habria
abstenido si §é hubiera someétidd a votacibn €l proyécto de resolucibn IX ya que
la Comisién no dispone de la informacidn necesaris sobre si la Repdblica '
Islémica del Irén ha empleado nifios en conflictos armados.

131. La Sra. PURT (India) se asocia a las dudas de la representante de la
Argentina acerca de la formulacién del proyecto de resolueién IX. B5i hubiera
habido votacién, su delegacién también se habrfa abstenido.

132. E1 Sr., BENDANA (Nicaragua) dice que comparte las opiniones de los oradores
anteriores; Nicaragua también se hubiera abstenido de votar sobre el proyecto de
resolucién IX,

133, El Sr. SEKULE (Rep@blica Unida de Tanzania) dice que, por las razones ya
expuestas por otras delegaciones, su delegacidén se habria abstenido si se hu-
biera procedido a votar sobre el proyecto de resolucién IX. La Comisién no
parece tener suficientes datos para confirmar la exactitud de las aflrm301ones
que se hacen en ese proyecto de resolucidn,

1%4. E1 PRESIDENTE invita a Ta Comisién a examlnar el proyecto de resolu016n X
recomendado por la Subcomisién.,
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135, La Sra, PURI (India) propone que se suprima el pédrrafo 10 de la parte dis-
positiva en el que se pide al Secretario General que presente al Grupo de Trabajo
en cada uno de sus perfodos de sesiones un informe que incluya un resumen de la
informacién pertinente recogida en los intervalos transcurridos: entre los perio-
dos de sesiones del Grupo. La redaccién es imprecisa y, si se va a retener el
-phrrafo-de alguna forma, habri que introducir cierta claridad a fin de espeeifi-
car a qué clase de informacién se alude: recortes de prénsa, o informacibén de
organizaciones no gubernamentales, organismos especializados o gobiernos. Tal
como estéd redactado el parrafo 10 actualmente, sin embargo, su delegacién prefie-
re gque se suprima. Bl Secretario General no debe tener dificultad en determinax
la informacién que se esgpera que recoja.

136. E1 Sr, CHARRY SAMPER (Colombia) apoya la propuesta de la representante de
la India, que le parece légica y razonable.

137, el PRESIDENTE sefiala que no se ha pedido que se someta a votacién la pro-
puesta de 1la India de suprimir el pirrafo 10 de la parte dispositiva. Por lo

tanto, considera que la Comisién desea aprobar dicha propuesta sin someterla a
votacidn.,

138, Asi gueda acordado.

1%9. El Sr, SCHIFTER (Estados Unidos de América) pide que se vote por separado
el pérrafo 1 del proyecto de resolucidn X.

140. A peticibn del representante de Cuba, se procede a votacidn nominal.

141, Efectuado el sorteo por el Presidente. corresponde votar en primer lugar
a Cuba.

Votos a favor: Argentina, Bangladesh, Brasil, Bulgaria, Camerin,
Colombia, Cuba, China, Chipre, Filipinas, Gambia, India,
Jamahiriya Arabe Libia, Jordania, Kenya, Mauritania,
México, Mozambique, Nicaragua, Pakistén, Repdblica
Arabe Siria, Replblica Democrética Alemana, Repiblica
Socialista Soviética de Ucrania, Repdblica Unida de
Tanzania, Rwanda, Senegal, Togo, Unidn de Repfdblicas
Socialistas Soviéticas, Uruguay, Yugoslavia, Zimbabwe.

Votos en contra: Alemania, Repliblica Federal de, Canadd, Espafia, Estados
Unidos de América, Francia, Italia, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte.

Abstenciones: Costa Rica, Finlandia, Irlanda, Japdén, Paises Bajos.
142, Por 31 votos contra 7 v 5 abstenciones. gueda aprobado el pidrrafo 1 de la

parte dispositiva del proyecto de resolucidn X.

14%, E1 PRESIDENTE invita a la Comisidn a que vote sobre el proyecto de resolu-
cibén X, enmendado por la supresidn del pirrafo 10 de la parte dispositiva.



E/CN.4/1984/SR.51
pagina 23

144, A peticidn del representante de Zimbabwe, se procede a votacién nominal.

145. Efectuado el sorteo por el Pr931dente, corregpcnde votar en orimer lugar a-
log Estados Unidos de Amérloa.

Votos a favor: Arrentlna, Bangladesh, Brasil, Bulgaria, Camerﬁn, Colombia;
Costae Rica, Cuta, China, Chipre, Filipinas, Finlandia,
Gambia, Irlanda, India, Jamahiriya Arabe Libia, Jordania,
- XKenya, Mauritanie, México, Mozambique, Nicaragua, Pakistén,
Paises Bajos, Repiblica Arabe Siria, Repiblica Democritica
Alemana, Repiblica Socialista Soviética de Ucrania,
‘Replblica Unida de Tanzania, Rwanda, Senegal, Togo, Unidn
de Repdblicas Socialistas Soviéticas, Uruguay, Yugoslavia,
Zimbabwe. ‘

Votos en contra: Ningumo.

Abstenciones: ‘Alemaviia; Repfiblica Federal de, Canad4, Espafia, Estados
' Unidog d¢ América, Francia, Italia, Japén, Reino Unido de
‘Gran Bretaia e Irlarda del Norte.

146, Por 75 votos co¥re ninguno y 8 abstenciones, gueda aprobado el proyecto de
resolucidn X, en su forma eamendada. o '

147. Bl Sz, MASPRRRER ‘(Espafia) hablando para explicar su voto, dice que su dele-
ga016n no puede apoy » el texbto del pérrafo 1, que asimila dos conceptos comple-
tamente distintos.  Considera la volitica de ¢partheid e todo punto condenable
¥ como una gravisima violacidn de los derechos humanos. ILa esclavitud, por otra
parte, implica una relacidén de servidumbre forzada y no puede homologarse al
spartheid. ILa confusibh introducida de este modo en el parrafo 1 no puede por
menos de menoScabar la ‘éficiencia de la labor de la Comisién. . La decisién de
conservar cl pirrafo 1 ha obligado a su delegaclon a abstenerse de votar.sobre
el pIOJecto de resolucibn X en su oongunbo.

148, E1 Sr, HAYES (Irlanda), hzblando para explicar su voto, dice que su dele-
gacidn se e ha asstenido de votar sobra el varrafo i 1 ¥y sobre el proyecto de reso-
lucibén X en su conjunto porque-no le parece adecuado asimilar el zpartheid a la
esclavitud.,

149, E1 PRESIDENIE invita a Lo Comisidn a votar sobre el proyecto de resolucién XI,
recomendado noOY Dor la uaﬁﬁob*shfn

150, Queda @prooado el proyecto de resolucibén XI gin ger sometido a votacidn.

151 &1 DﬁWSIDW\mV invitd 2 la Comisidn a:que vote sobre el proyecto de deci-

"""fe*omenc Co“por la Subcomisidn (E/CN 4/1984/3, caps I:B). Las conse-

K fjnanc cras Tiguran cn el documento E/CN 4/1984/L.56 Puesto que no
a8 que se oo"eth a votacibn, considerard que la Comisidén desea aprovar el

préyedto de- decisibn T,
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MEDIDAS QUE SE HAN DE ADOPTAR CONTRA TODAS IAS IDEOLOGIAS Y PRACTICAS TOTALITARIAS
O DE OTRO" TIPO, INCLUTDAS LAS DE CARACTER NAZI, FASCISTA Y NEOFASCISTA, BASADAS EN
EL EXCLUSIVISMO O LA INTOLERANCIA RACIALES O ETNICAS, EL ODIO Y EL TERROR, ASI
COMO EN fA DPENEGACION SISTEMATICA DE LOS DERECHOS HUMANOS Y LAS LIBERTADES FUNDA-
MENTALES, O QUE TIENEN TALES CONSECUENCIAS (tema 21 del programa) (continuaci6n)

(8/cN.4/1984/L.29, L.30/Rev.1, L.64, L.65 y L.70)

153. E1 PRESIDENTE invita a la Comisién a que examine los proyectos de resolucién
presentados en relacidén con el tema 21 del programa. El proyecto de rwesolucién con-
tenido en el documento E/CN.4/1984/L.29 ha sido retirado por su autor, los

Estados Unidos de América. La Comisién, por lo tanto, no examinard las propues-

tas enmiendas a dicho proyecto de resolucién (B/CN.4/1984/L.64, L.65 y L.70). En
consecuencia, la Comisibén sélo tiene ante si el proyecto de resolucidn

E/CN.4/1984/L.30/Rev.1.

154, E1 Sr. KHMEL (Repiblica Socialista Soviética de Ucrania), presentando el
proyecto de resolucién E/CN.4/1984/L.30/Rev.l en nombre de los 16 autores, dice
que el texto es una sintesis del documento L.?0 que contiene el proyecto de reso-
lucibn-presentado originalmente por los mismos autores y el documento L.7Ll que
contiene enmiendas a dicho texto presentados por las delegaciones de los Paises
Bajos y el Reino Unido. Como resultado de consultas que, le complace comunicar,
se celebraron con espiritu de tolerancia y cooperacidén constructiva, los autores
del proyecto de resolucibén y de las enmiendas han logrado elaborar el texto com-
binado que ahora tiene ante s{ la Comisién. Hay que sefialar que los pirrafos 4
v 8 de la parte dispositiva del proyecto de resolucién deben incluir una referen-
cia al pérrafo 2 de la parte dispositiva ademis del pérrafo 1 de la parte dispo-
sitiva; la dltima parte de los plrrafos 4 y 8 debe decir, por lo tanto: "... in-
cluidas las descritas en los pérrafos 1 y 2 supra".

155. El preémbulo del proyecto de resolucién se refiere a una serie de resolucio-
nes de la Asamblea General y de la Comisidn, a una resolucién aprobada por la
Conferencia General de la UNESCO y a diversos documentos normatives de las
Naciones Unidas. No es necesario insistir en la importancia wvital de esos docu~
mentos para la causa de los derechos humanos y, en particular, para el aspecto de
los derechos humanos que constituye el tema del proyecto de resolucién. Las re-
ferencias a los acontecimientos de la segunda guerra mundial se limitan a los pri-
meros phrrafos del prefmbulo; por muy importante que sea que no se olvide la his-
toria de la segunda guerra mundial, la parte mis extensa, con mucho, del texto se
dedica no al pasado sino a las cuestiones candentes del presente y del futuroce

156. Los elementos nuevos del texto son: 1la referencia a la resolucidén y la de-
cigibn de la UNESCO que se hace en el pérrafo 11 del predmbulo y en el pirrafo 13
de la parte dispositiva; el pArrafo 9 de la parte dispositiva, en el que se acoge
con satisfaccibnla decisién 38/455 de la Asamblea General; el pédrrafo 11 de la
parte dispositiva en el que, por analogfa con la resolucién 19 de la UNESCO, se
exhorta a todos los Estados a que conmemoren la victoria de los pueblos amantes

de la libertad en la segunda guerra mundial y a que expresen el respeto que sien-
ten las generaciones aatuales por los ex combatientes que fueron los artifices de
esa victoria; el piarrafo 12 de la parte dispositiva, incluido a peticién de las
delegaciones de los Pafses Bajos y del Reino Unido, invita a todos los Estados a
que renueven sus esfuerzos para impedir la difusién de las ideologfias y précticas
totalitarias y contribuyan as{ a mantener la paz internacional y a evitar un futu-
ro conflicto; el pérrafo 14 de la parte dispositiva recomienda al Consejo Econémico
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¥y Social que pida a la Asambles General que realice una sesibn cormemorativa es-
pecial para celebrar el 402 aniversario del fin de la segunda guerr& mundial y la
fundacién de las Naciones Unidas; y el pdrrafo 15 de la parte dispositiva, tam-
bién incluido por sugerencia de las delegaciones de los Pafses Bajos ¥ del Reino
Unido, recomienda ademis al Consejo que pida a la Asamblea General que se celebre
un debate destinado a examinar los medios para tomar medidas eficaeces a_fin de
evitar en el mundo contemporineo la difusién de todas las formas de ideclogfas

o préicticas totalitarias. :

157. Teniendo en cuenta la naturaleza sumamente delicada del tema gue se ‘trata

en el proyecto de resolucién y las diferentes interpretaciones existentes en lo
que respecta a ese tema, los autores se han tomado muchas molestias:para. asegurar
que el texto refleje correctamente no sélo sus propias opiniones sific también las
de otras delegaciones interesadas, en particular las que han presentado enmien-
das. Para terminar, el orador expresa la esperanza de que, lo mismo que en oca-_
siones similares en el pasado, el proyecto de resolucibn sé apruebe sin ser some-
tido a votacién,

158. Bl Sr, DICHEV (Bulgaria), hablando como patrocinador del proyecto de’reso-
lucién L.307Rev.l, sefiala en particular a la atencién de la Comisibn el pérra-
fo 11 de su parte dispositiva, el primero en resoluciones de este tipo que se
refiere expresamente a los ex combatientes de la segunda guerra mundial. Al re-
comendar el proyecto a la Comisidn, rinde homenaje a cuatro representantes gque
agigten al actual perfodo de sesiones de la Comisgién que sabe que son ex comba-
tientes de la segunda guerra mundial, a saber, el Sr. Beaulne del Canad4, el

Sr. Bykov y el Sr. Linkov de la Unibn Soviética y el Sr, Khmel de la Reptblica
Socialista Soviética de Ucrania. Como el orador anterior, expresa la esperanza
de que el proyecto de resolucién se apruebe por consenso.

159. E1 Sr. CHARRY SAMPER (Colombia) dice que su delegacién no desea demorar la
aprobacién por consenso del proyecto de resolucién E/CN.4/1984/L.30/Rev.l, pero
se considera obligada a sefialar gue no ha recibido el texto en su idioma de
trabajo.

160. E1 PRESIDENTE expresa su pesar por el hecho de que la versién espafiola del
proyecto de resolucién no se haya ain distribuido y da las gracias a las dele-
gaciones de habla espafiola por su comprensién. Al no haberse solicitado que se
proceda a votacibn, considerari que la Comisién desea aprobar el proyecto de
resolucién E/CN.4/1984/L.30/Rev.1.

161, Asf{ gueda acordado.

162, E1 Sr. SCHIFTER (Estados Unidos de América) dice que su delegacién también
cuenta entre sus miembros a algunos ex combatientes de la segunda guerra mundial,
incluido é1 mismo.

163, Refiriéndose a la resolucién que acaba de aprobar, dice que, para simplifi-
car la labor de la Comisién, su delegacidn ha retirado su proyecto de resolucién
E/CN.4/1984/L.29 ¥ no ha pedido que se someta a votacién el proyecto de resolu-
cién E/CN.4/1984/1.30/Rev.1. Sin embargo, si se hubiera votado sobre dicho pro-
yecto de resolucidn, su delegacibn hubiera votado en contra. La explicacibn es
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andloga a la que dio su delegacibén en los tres perfodos de sesiones anteriores
de la Comisidén cuando se presentaron proyectos de resolucién similares., La
posicibén de su delegacién se dejd bien clara en aquellas ocasiones y, en vista
de lo tardfo de la hora, se abstendri de repetirla.

164. E1 Sr. COLLIARD (Francia) dice que en la delegacidn francesa también hay dos
ex combatientes de la segunda guerra mundial,

LOS DERECHOS HUMANOS Y LOS PROGRESOS CIENTIFICOS Y TECNOLOGICOS (tema 15 del
programa) {continuacién) (E/CN.4/1984/3, cap. I.A, proyecto de resolucidn XVIT)

165, E1 PRESIDENTE invita a la Comisidn a votar sobre el proyecto de resolue
cibn XVII recomendado por la Subcomisién. En relacién con el problema de sus
consecuencias financieras, recuerda la ingeniosa propuesta hecha por la delega-
cién del Brasil cuando se discutid el proyecto de resolucién XVII en una oca-
gién anterior. Aquella delegacién habfa propuesto una enmienda a la nota de pie
de phgina 31 en virtud de la cual se sustituirfa la palabra "Ibid." y por lo
tanto la referencia implfcita al documento E/CN.4/Sub.2/1983/17 y Add.1

-por la signatura "E/CN.4/Sub.2/1983/17". La aprobacién de esa enmienda signi-
ficarfa que se distribuirfa el estudio del Relator Especial (E/CN.4/Sub.2/1983/17)
sin sus anexos (E/CN.4/Sub.2/1983/17/Add.l). En lo que se refiere-a las conse-
cuencias financieras, se le ha informado de que serfan de 147.400 d8lares segin
el proyecto de resolucibn original y sblo de 37.400 dblares de cohformidad con
la ‘enmienda brasilefia,

166, E1 Sr, BYKOV (Unién de Repfblicas Socialistas Soviéticas) recuerda gue la
Asamblea General aprobd el presupuesto bienal de las Naciones Unidas en 1983,

La aprobacién en el actual periodo de sesiones de muchas resoluciones que tie-
nen su origen en la Subcomisién estd creando dificultades, porque no esti claro
cbmo se van a financiar les nuevos programas propuestos. Su delegacién consi-
dera que, aunque las consecuencias financieras del proyecto.-de resolucidn XVII
se reducirfan considerablemente mediante la enmienda brasilefia, el gastd. que
entrafia seguirfa siendo considerable. Ese gasto no estd justificado a juicio de
gu delegacibn, particularmente siendo asi que el presupuesto de las Naciones
Unidas esté ya sobrecargado.

167, E1 propuesto estudio contiene elementos extréfios al tema del que trata.
Entre otras cosas, incluye datos médicos que sblo pueden entender los especia~
listas, En tales circunstancias, es diffcil juzgar si esté justificada la pu-~
blicacibn y distribucién del estudio, como se propone en el proyecto de reso-
lucibn. Posiblemente algunos aspectos del estudio son més adecuados para su
examen en otras organizaciones, en particular en la OMS. Ademés, algunas de
las opiniohes expresadas en el estudio le parecen a su delegacién insuficiente-
mente fundamentadas. Por Gltimo, de acuerdo con decisiones anteriores de la
Comisgidn, se estéd trabajando todavia en la Subcomisibén en la formulacién de
principios apropiados en la esfera que se examina. Serfa, por lo tanto, 16gi-~
co esperar que se¢ completara el estudio y no tomar ninguna decisién por el mo-
mento sobre su publicacibén. La Comisién actuarfa en ese caso de conformidad con
sus propios precedentes.
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168. Por estas razones, la delegacién soviética no puede apoyar el proyecto de re-
golucidn XVII y pide que se proceda a votacién sobre el mismo.

169. Sir Anthony WILLIAMS (Reino Unido) recuerda que la cuestién ha sido en el
pasado objeto de consenso., BSugiere, vor lo tanto, que se aplace la votacién
para ver si puede preservarse el principio del consenso,

170. EY PRESIDENTE dice que, si no hay objecidn considerard que la Comisidn de-
sea adoptar la sugerencia de que se aplace el examen del proyecto de resolu-
cibn XVII y de la enmienda brasilefia al mismo, con el fin de averiguar si se
puede llegar a un consenso.

171. Asf{ queda acordadg.

Se levanta la sesibn a las 20,05 horas.






