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Le PRESIDENT (Birmanie) (traduit de l'anglais) : Je déclare ouverte la

52§me séance plénieére du.Comité du désarmement., ILe Comité est saisi du docuricnt
CD/L.4 distribué dans les langues officielles et de travail actuellement utilisées
et qui contient la deuxigme version du projet de rapport a l'Assemblée générale des’
Nations Unies., Le Secrétariat a également distribué 1l'additif 1 a 1l'index des
déclarations faites aux séances plénieres, qui a été distribué au Comité la semaine
derniére. Cet additif vise les déclarations faites & la 49ime séance plénitre, qui
s'est ftenue aprés la distribution de 1'index. Je serais heureux si toute suggestion
relative & des additions & 1'index pouvait &tre communiquée par les délégations au
secrétariat avant le jeudi 16 aofit & 11 heures, au plus tard.

Vous vous souviendrez qu'il reste un certain nombre de points demeurés en
suspens concernant la section C du document CD/L.4, page 17, au sujet de la question
des géranties de sécurité négatives. A la suite des consultations officieuses, un
texte a été élaboré et il sera distribué sous peu. Iin attendant, nous pouvons exa-

m;ner le reste du texte du document CD/L.4. Ilais auparavant, je donne la parole au

. distingué représentant des Pays-Bas, qui voudrait présenter le document cp/52.

i, FEIN (Pays-Bas) (traduit de llanglais) : Les membres du Comité n'ignorent

pas qu'un document de travail sur les armes chimiques a été distribué hier sous la
cote CD/52, au nom de la France, de 1'Italie et des Pays-Bas. Je voudrais expliquer
maintenant, trés bridvement, la raison pour laquelle les Pays-Bas ont présenté ce
document au stade actuel et mentionner aussi quelques autres facteurs qui suscitent
chez nous une certaine préoccupation. '
Comme vous le savez, Ta délégation néerlandaise a fait, dés le début de 1la
présente session du Comité du désarmement, un effort pour aboutir 3 des résultats
réels au sujet d'une interdiction des armes chimiques. Il n'est pas nécessaire que
j'énumere les divers documents présentés et déclarations faites tant dans des
séances officielles que dans des réunions officieuses. Toutefois, vers la fin de la
présente session, nous nous sommes efforcés de condenser, en un texte concerté, les
principaux éléments d'une future convention sur les armes chimiques. Ce texte
concerté devait indiquer & la fois. les domaines d'accord et ceux qui exigent que
ll'on y travaille encore. Dans cette optique, nous avons engagé des consultations -
avec un grand nombrée de.délégations intéressées, dans chacun des trois groupes. Ces
consultations nous ont confirmés dans notre conviction.que commengait en effet a se
constituer la base d'un consensus sur le fond, du moins dans la mesure ol les délé-
gations ont accepté de s'exprimer sur le fond. Il y a lieu! de regretter que plusieurs

délégations, pour une raison ou pour une autre, aient évité de le faire.
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(M, Tein, Pays-Bas)

Néanmoins, nous avons réussi & établir comme un fait qu'une large gamme d'Etats
membres approuvaient le texte de fond que nous avions mis au point avec plusieurs autres
délégations. Mais lorsque nous avons cherché & obtenir un parrainage pour ce document
en provenance des divers groupes, nous avons constaté que méme des membres qui avaient
coopéré a sa rédaction et auxquels le contenu ne posait aucun probléme ne se consi-
déraient pas en mesure d'y inscrire leur nom en tant que coauteurs. Il se peut gue cela
soit d0 en partie au manque de temps pour obtenir 1'approbation de leurs capitales
respectives, mais il est apparu qu'il y avait aussi une tendance plus déconcertante
empéchant la coopération dans ce domaine. Je veux parler d'une tendance croissante de
certains membres & agir uniquement en commun avec un certain nombre d'autres Etats
membres, c'est-a-dire d'agir en tant que groupe et uniquement en tant que groupe. C'est
13 un phénoméne auquel nous devons &tre trés attentifs.

Ma délégation serait certes la premitre & admettre, et méme & souligner, que pour
certaines questions le fait pour tel ou tel pays d'appartenir a une alliance militaire,
& une alliance de sécurité, impose certaines obligations et peut restreindre sa liberté
d'action, mais elle ne saurait cependant accepter le principe selon lequel. cette soli-
darité de bloc porterait sur tous les domaines des négociations sur le désarmement. Si
tel était le cas, je crains que les progrés que nous pourrions faire & l'avenir ne
soient sérieusement limités.

Je ne vous cacherai pas que si j'ai été consterné de voir les restrictions que les
deux puissances négociant sur le plan bilatéral imposaient aux négociations multila-
térales sur les armes chimiques au Comité du désarmement, j'ai également été dégu du
manqgue dtefforts de laspart d'autres pays pour nous aider & briser cet embargo et pour
se joindre & nous pour débattre sur le fond de la question des armes chimiques.

Ies deux puissances parties aux négociations ont au moins répondu a notre demande
en contribuant utilement & 1l'examen des questions de fond et elles ont présenté une
intéressante déclaration commune,

Ctest dans ce contexte que ma délégation, ainsi que celles de la Irance et de
1'Italie, ont présenté le document de travail CD/52. Nous espérons que ce document
pourra servir de base de départ lors de notre prochaine session et qu'il sera alors
possible de travailler dans un esprit de coopération et de compromis. Nous espérons
que les délégations attireront l'attention de leurs gouvernements sur le contenu de ce
document et nous les invitons & apporter leur contribution 3 un examen des avantages

ou des inconvénients des éléments qui y sont incorporés,
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M, de la GORCE (France) : Monsieur le Président, je voudrais bien entendu

associer entisrement ma délégation & la déclaration que vient de faire notre digtingué
colleégue des Pays-Bas., Nous attachons beaucoup d'importance 3 la discussion que nous
avons eue sur le désarmement chimique; nous estimons qu'lelle a produit des résultats,
résultats trés préliminaires, d'un caractere peut-8tre tres général, mais qu'il valait
la peine de tenter de les consigner, et nous aurions été heureux si le Comité avait
Pu en prendre note dans un de ses documents, par exemple dans son rapport.

Quoi qu'il en soit, nous estimons gque ces résultats existent, nous avons tenu
a4 les consigner dans un document qui a été accepté, comme notre distingué collégue
des Pays-Bas 1'a souligné, par des délégations plus nombreuses gque celles qui figurent
comme coauteurs. Nous espérons que le relevé de ces points de convergence, de
divergence et des questions qui ont été examinées, sera utile & nos futurs travaux sur
ce sujet, que l'ensemble des délégations qui siégent au Comité considérent comme 1'un

des plus importants dont nous soyons saisis. Je vous remercie, Monsieur le Prégident.

Le PRESIDENT (Birmanie) (traduit de 1'anglais) : Ainsi que je 1'ai dit,

nous allons examiner le projet de rapport faisant 1l'objet du document CD/L.4, a
1'exception de la section C, page 17. Ce sera la lecture finale, aprés quoi nous
devrions adopter le rapporit. Nous nous occuperons maintenant du chapitre I,
"Introduction", paragraphe 1.

En l'absence d'objection nous passerons au paragraphe 2.

Il en est ainsi décidé.

S'il n'y a pas d'observations, nous passerons au paragraphe 3.

Il en est ainsi décidé.

M. EL-SHAFEI (Egypte) (traduit de 1'anglais) : Je me demande si nous ne

pourrions pas préciser, dans le paragraphe 3, & quelle session de 1l'Assemblée générale
nous présenterons le rapport du Comité du désarmement. Nous pourrions dire, par
exemple : "Le Comité du désarmement présente & la trente-quatriéme session de
1'Assemblée générale des Nations Unies ...". Je n'insiste pas d'une fagon particuliere
sur ce point, mais si cette modification améliore le texte et le rend plus précis, je

serais heureux qulelle lui soit apportée.

Le PRESIDENT (Birmanie) (traduit de 1'anglais) : Y a-t-il d'autres

observations sur ce point 7
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(Le Président, Birmanie)

Jlaccepterai donc 1l'inclusion de la modification proposée par le distingué
Ambassadeur d'Bgypte.

I1 en est ainsi décidé.

Nous passons maintenant au paragraphe 4.

S'il n'y a pas d'observations, nous passerons au paragraphe 5.

M. EL-SHAFET (Bgypte) (traduit de l'anglais) : Monsieur, il s'agit d'une

rectification d'importance fort mineure. Je me rappelle avoir introduit la notion de
"déclarations d'ouverture" au lieu de "déclarations de caractere général', si cela
correspond bien & l'utilisation habituelle et coutumiére de la terminologie. Les
déclarations qui ont été faites étaient des "déclarations d'ouverture" et non

simplement des déclarations d'un "caractére général'.

M. HERDER (République démocratique allemande) (traduit de l'anglais) :

Monsieur le Président, j'éprouve quelques doutes au sujet de 1’oppqrtunité de remplacer
la notion de ”oarao%ére général” par ﬁdéciarations d'ouverture" car, si je me souviens
bien, la déclaratign que j'ai faite au nom de la République démocratique allemande
n'était pas une déclaration d'ouverture. Je n'ai pas fait cette déclaration en
1'honneur de l'ouverture de la session, mais pour expliquer certains principes

généraux de notre approche aux travaux futurs de notre Comité. C'est pourquoi je pense
qu'il serait préférable de laisser la phrase sans changement, car en réalité elle

refléte mieux 1l'intention de la déclaration de mon pays.

M. FONSEKA (Sri Lanka) (traduit de 1'anglais) : Monsieur le Président,

permettez-moi de dire que j'ai tendance & approuver la modification proposée par le
distingué représentant de 1'Dgypte. D'une certaine maniére, dans 1l'engemble du texte
de ce paragraphe, sont cités les noms des chefs des délégations des pays qui ont fait
des déclarations & cette date. C'était une séance du Comité du désarmement et je ne
tiens pas & m'engager dans une discussion philosophique sur le point de savoir si

le Comité est un nouvel organisme ou une continuation de l'ancien, car cela poserait
des problémes; mais & une séance de ce genre, lorsque la représentation se situe a

un niveau plus élevé qu'ad 1l'accoutumée - et je sais pertinemment que certaines délé-
gations envisageéient de se faire représenter a4 un niveau plus élevé mais n'ont pu
le faire pour diverses raisons - nous avons tendance & considérer ces déclarations
comme étant des déclarations d'ouverture. Je ne pense pas qu'il y ait aucun doute qu'il
slagissait de 1'ouverture du Comité du désarmement et de déclarations d'ouverture
faites par les délégations. Je préféreral personnellement 1l'emploi du terme '"d'ouver-
ture" & celui "de caractére général'. Clest 13 une terminologie nouvelle concernant

la nature d'une déclaration et je préréreral que l'con dise "déclarations d'ouverture".
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11, SOTIROV (Bulgarie) (traduit de l'anglais) : Monsieur le Président,

j'aimerais appuyer la suggestion Tormulée par le distingué Ambassadeur de la République
démocratique allemande de laisser le paragraphe tel qu'il est. J'aimcrais rappeler

aux membres-du Comité que lorsque le distingué représentant du llaroc a présenté son
amendement tendant & inclure les déclarations des représentants du llaroc et de la
Tchécoslovaquie, qui ont été faites un peu postérieurement a la semaine d'ouverture

de notre session annuelle, nous avons tous convenu que la notion de déclarations
faites au début & l'ouverture de la gession pourrait &tre élargie. Je pense donc que
nous devrions laigser lc paragraphe tel qu'il est;

La deuxiéme proposition que je voudrais faire est, je dois le reconnaitre,
quelaque peu tardive. Je me demande si nous ne pourrions pas intervertir les positions
des paragraphes 5 et 6. Ln toute logique, le paragraphe 4 de notre rapport traite de
messages, tels que celui du Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies.

Le paragraphe 6 traite également de messages, mais le paragraphe 5 commence par les
mots "Au cours des premiers jours de la session ...", et plus loin, le paragraphe 7
commence par les mots "Plus tard au cours de la session ...". Je pense donc qu'il y a
une certaine logique &4 ma proposition d'intervertir les paragraphes 5 et 6. Le rapport

ne peut que gagner d'une modification aussi mineure,

1], GHARTKHAN (Inde) (traduit de 1'anglais) : llonsieur le Président,

j'aimecrais appuyer le réarrangement proposé par le distingué représentant de la
Bulgarie.

In ce qui concerne la discussion relative au point de savoir si les déclarations
sont de caractere général ou d'ouverture, je me permettrai de proposer une autre
formulation qui pourrait peut-&tre répondre aux préoccupations de nos amis d'Lgypte
et de Sri Lanka. Ne pourrions-nous pas dire "Au cours des journdes d'ouverture de la

sesgion, des déclarations ont été faites par les représentants des ..." ?

1I, SUJKA (Pologne) (traduit de l'anglais) : lonsieur le Président, la

suggestion du distingué Ambassadeur de 1'Inde ne nous permettra pas de sortir de
notre dilemme car il ne peut y avoir qu'un seul jour d'ouverture de la session.
Me permettrez-vous donc de suggérer que nous utilisions la formulation suivante :
"Au cours des premiers jours de la session, des déclarations générales ont été

faites par les représentants ...".

Le_PROCSIDENT (Birmanic) (traduit de llanglais) : Je voudrais maintenant

donner la parole au Secrétaire du Comité, afin qu'il fournisse des explications sur

ce point.

M, JAIPAL (Secrétaire du Comité du désarmement) (traduit de l'anglais) :

Monsieur le Président, j'ai pensé que je pourrals porter & la connaissance des

membres du Comité, parmi lesquels certains connaissent déja cette pratique suivie
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(II. Jaipal, Secrétaire du Comité du désarmement)

pac l'Assemblée générale des Nations Unies, que lorsque des ministres des affaires
étrangeres ou d'autres ministres font des déclarations, il est d'usage de
caractériser ces “dclavations d'importantes; nous pourrions peut-8&tre utiliser en

lioccurrence le terme "importantes", si cela répond aux désirs des représentants.

difficultés & accepter cetie proposition concernant 1'importance de certains discours

qui ont été faits pendant cette période.

=)

o

. TISHCR (Ctats-Unis d'Amérique) (traduit de 1'anglais) : llonsieur le

Président, je suggérerais que nous disions 'des déclarations ont été faites ...".
L'une d'elles a ¢té faite par moi-m@me, au nom des Dtats-Unis d'Amérique, et je n'ai
pas pens€ qu'elle était particulieérement géndérale. Je pense qu'elle était tout a fait
nrécise, mais je ne demanderail pas i notre groupe de la caractériser comme étant
importante, parce que nombre d'entre vous peuvent avoir des opiniong différentes a

ce sujev. Pourquoli ne pas dire "des déclarations ont été faites ..." 7

il. TOUSIKA (Sri Lanka) (traduit de 1'anglais) : llonsieur le Président, je

voudrais vous eider 2 en finir avec cette question; je suis dtaccord avec cc qu'a

dis le distingué Ambassadeur des IBtats-Unis pour qu'on les appelle des "déclarations".
Mais je ne suis pas d'accord avec sca modestic. 51 je me souviens bien, la déclaration
on quection aurait dd &tre faite par quelqu'un d'autre et, parce que ce dernier n'est
pas veau, clest le distingué Ambassadeur des litats~Unis qui 1l'a faite. Par exceés de
modessie il a donc dit qu'elle était peu importante. Je suis cependant d'accord avec

sa prcposition.

1. JIARKER (Pakistan) (traduit de 1'anglais) : llonsicur le Président,

jltavpuie les opiaions exprimées par les distingués Ambassadeurs des Dtats-Unis et
de Sri Lanka, ct je suis tout particulicérement d'accord avec ce dernier.

Le PRESIDIIT (Birmanie) (traduit -de 1'anglais) : Je pense que l'opinion

céndrale es¢ mainsenant que nous écrivions "déclarations" et que nous supprimions

o

les motg "de caractore géndral', Y a-t~il des objections ? Je n'en entends aucune.

Il en egt aingi décidé.

Deuviémement, en l'absence d'objections, noug intervertirons 1l'ordre des

paragranheos 5 et 6.

,

I1 en est ainsi décidé.

Paragraphe 7 7
In l'absence d'objeciions, nous adopterons maintenant le chapitre I

dIntroduction',

Tl en_est aingi_décidé.
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(Le Président, Birmanie)

Nous passons maintenant au chapitre II, intitulé "Organisation du Comité".

Paragraphe 8 7

Bien entendu, nous remplirons les espaces laissés en blanc par "14 aolt"
puis par "52" séances plénieéres officielles.

Il en est ainsi décidé.

Paragraphe 9 7
Nous devrions indiquer ici que le Comité a tenu "50" réunions officieuses.

11 en est ainsi décidé.

Paragraphe 10 7
Paragraphe 11 7
Paragraphe 12 7
Paragraphe 13 7
Paragraphe 14 7
Paragraphe 15 7

M. FISHER (Etats-Unis d'Amérique) (traduit de 1'anglais) : Monsieur le

Président, j'espére que vous ne déciderez pas que je m'écarte de la question,

mais il est difficile de se réfercr au paragraphe 15 sans parler également du
paragraphe 16, car les deux sont étroitement 1iés., Il semble que notre terminologie
goit ici quelque peu embrouillée. Nous avons des annexes a des annexes et i1l n'est
pas entiérement clair de quoi nous parlons. Or je vois que dans un additif dont il

a été convenu concernant un autre point, nous avons mentionné un appendice gqui fait
partie intégrante du rapport. Si vous me le pcrmettez, je voudrais donner lecture

de modifications aux paragraphes 15 ct 16 qui en font aussi partie intdégrante., Premié-
rement, la troisiéme ligne a partir du bas du paragraphe 15 deviendrait '"le
Président a fait une déclaration interprétative qui est reproduite dans

1'appendice I'" au lieu de "déclaration interprétative (Annexe I)'". Deuxiémement,

la derniére phrase du paragraphe 16 se lirait comme suit : "Le texte du réeglement
intérieur et de son annexe I se trouve & l'appendice I du présent rapport, qui fait
partie intégrante du rapport du Comité". I1 est ainsi conforme & la décision qui
nous a été rcocommandée et que, j'espére, nous adopterons, relative aux garanties

de sécurité. Nous avons soit des anncxes, soit des appendices. Si nous avons

des annexes a des annexcs, je pense qu'en adoptant unc telle terminologie nous nous
heurterons & des difficultés. Pour récapituler, jec recommande que les deux derniéres
phrases du paragraphe 15 soient rédigées comme suit : "Auparavant, et comme suite

4 ses consultations avec le Cbmité, le Président a fait une déclératioﬁ inter-

prétative qui est reproduite dans 1l'appendice I. TUn certain nombre de délégations
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(M. Figher, Etats-Unis d'Amérigue)

ont également fait des déclarations interprétatives & propos du toxte adopté!.
Le texte du paragraphe 16 serait le suivant : "A sa 26&me sdance plénieére, lc Comité
a également adopté 1'anncxe I de son reéglement intéricur. Le texte du réglement

intérieur et de son annexe I (document CD/8) se trouve a l'appendice I du présent

rapport, qui fait partic intégrante du rapport du Comité'.

Lc PRLOSIDENT (Birmanie) (traduit de 1l'anglais) : S'il n'y a pas

d'observations, nous adoptorons les modifications suivantes proposécs par le
distingué Ambassadeur des Ltats-Unis d'Amérique. Au paragraphe 15, nous mettrons
dans la guatriéme phrase les mots "reproduite dans l'appendice IYM et nous y
supprimerons la mention relative & 1'"annexe I", au paragraphe 16 nous nettrons
dans la derniérc phrase "l'appendicc I du préscent rapport, qui fait partie
intégrante du rapport du Comité",

I1 en est ainsi décidé.

Paragraphe 17 7
Paragraphe 18 7
Paragraphe 19 ?
Paragraphe 20 7
Paragraphe 21 7
Paragraphe 22 7
Paragraphe 23 7
Paragraphe 24 7
Paragraphe 25 ?
Paragraphe 26 7
Paragraphe 27 7
Paragraphe 28 7
S5'il n'y a pas d'objections, nous considérerons que le chapitre II,
"Organisation du Comité", cest adopté.

Il on est ainsi décidd.

Nous passcrons mointenant au chapitre III, "Travaux du Comité au cours de
sa scssion de 1979".

Paragraphe 29 7

Ici, dans la deuxiéme phrase, l'annexc I deviendra l'appendice I ¢t on y

lira "On trouvera le réglement intdéricur dans l'appendice I'.

M. PISHER (Etats-Unis d'Amérique) (traduit dc 1'anglais): Monsieur le

Président, je suis fort cmbarrassé dc rovenir ainsi en arriére, mais au

paragraphe 26, nous avons dit "aprés avoir regu les demandes'"; je crois qu'on a
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(M. Fisher, Btats-Unis d'Amérigque)

fait observer antdériecurement qu'il faudrait dire : "apreés avoir regu et cxaminé
les demandes". Jc n'aurais aucune objection & la formule "aprés avoir regu ct
examiné", car il cst manifeste que nous devrions les avoir regues avant de pouvoir
les examincr. Mais il y a deux articles cn jeu ev 1l'arcticle 35, en particulier,

n'est pas un texte d'application automatiquo : il impligue une décision du Comité.

Lc PRESIDINT (Birmanie) (traduit de l'anglais) : S'il n'y a pas

Pyt memned ey

d'objections, nous pourrions nodifier cette phrase en mettant "recu et cxaminé",

I1 en es5t ainsi décidé.

Paragraphc 30 7
Paragraphe 31 7

M. RAHHALL (Maroc) (traduit dc 1'anglais) : Monsieur le Président,

joe m'excuse de revenir au paragraphc 29, maic avec votre permission, Jj'aurais une
petite remarque a faire. Dans la dernierc phrasc, on sc¢ réferce a 1'"annexe ITIIV,
parce que nous pensions gue l'annexe I scrait le reglement intérieur ot 1'annexe IT
un deuxiéme document. Je ne pense pas que cette annexe ITI soit correctement

numérotée.

Lo PRESIDENT (Birmanic) (traduit de 1'anglais) : Jo voudrais dire on

1l'occurrence que de telles modifications découlant dlautres dont il aura été décidé
seront effectudées par le sccrétariat.

Paragraphe 31 ?

Paragraphe 32 7

Paragraphc 23 7

Paragraphe 34 7

M. SUMMERHAYES (Royaune-Uni) (traduit de 1'anglais) : Monsieur le

Président, je voudrais fairc unc trés breve observation. 4 la premiére ligne du

paragraphe 34, je ponse que nous devrions dire, dans la version anglaise,

"The Committec received the following docunents'" plutdt que "has received'.

Le PRESIDENT (Birmanic) (traduit dec 1'anglais) : S'il n'y a pas

d'observations, nous supprimecrons lc mot "hag" dans le toxte anglais du
paragraphe 34.

Il en est 2insi décidé.

Y a-t-il d'autres observations concernant le paragraphce 34 ?

Paragraphe 35 ?

Dang le paragraphe 36, nous avons une légére correction & la fin de la
premiére phrase, ol les mots "5 au 9 mars' devraient &tre remplacés par
"9 févricr au 2 mars"!

Paragraphe 37 7

Paragraphe 38 ?

Paragraphe 39

Paragraphe 40 7
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M. NAZARKINE (Union des Républiques socialistes soviétiques) (traduit du

russe) : Monsieur le Président, j'ai 1'impression que le paragraphe 40 répete le
paragraphe 38 parce qu'il vy est question (2 la décision du (>mité de proroger le
mandat du Groupe spécial d'experts. Je pense donc que nous pourrions peut-étre
supprimer la derniere phrase du prenier alinéa du paragraphe 40.

I1 y a également une dewxiéme répétition dans le paragraphe 40, 1la ou il est
question de 1l'approbation du deuxiéme rapport du Groupe spécial. Le paragraphe 38
indique déja que ce rapport a été zdopté et approuvé; on pourrait donc supprimer

également cette mention dans le paragraphe 40.

Le PRESIDENT (Birmanie) (traduit de 1'anglais)*® S'il n'y a pas d'autres

observations, nous modifierons le premier alinéa du paragraphe 40 de la fagon
suivante, comme prcposé par le distingué représentant de 1'Union soviétique. La
premicre phrase ge lira comme suit : '"Dans le cadre de la discussion sur ce point de
l'ordre du jour, le Comité a examiné les itravaux effectués par le Groupe spécial
d'experts scientifiques chargé d'examiner des mesures de coopération internationale
en vue de la détection et de 1'identification d'événements sismiques." La derniere

phrase de cet alinéa, a savoir "Le Comité a décidé de proroger le mandat du Groupe

spécial, sera supprimée.

M. HERDCR (République démocratique allemande) (traduit de 1'anglais) :

Monsieur le Président, il me semble que, logiquement, ce qui reste du paragraphe 40
devrail suivre le paragraphe 38 étant domné que celui-ci vise précisément les travaux
du Groupe spécial. Nous pourrions ensuite continuer avec le paragraphe 39, qui a
trait aux négociations tripartites ainsi qu'a leur évaluation et aux conclusions

les concernant.

~

M. de la GORCE (France) : Monsieur le Président, ma déclaration est tout a

falt celle qui vient d'étre faite par notre distingué collégue de la Républigue
démocratique allemande, mais je me demande s'il ne faudrait pas commencer 1le
paragraphe 40 en disant "Dans le cadre de la discussion sur ce point de 1l'ordre du
jour, le Comité a examiné les travaux... Le Comité a remercié le Groupe" et de
conclure ce paragraphe sur le Groupe d'experts spécial par 1'approbation du rapport,
la prolongation du mandat et 1'invitalion adressée & 1'Organisation météorologique
mondiale. Je crols que ¢a serait plus logique de terminer par le paragraphe 38 et
de grouper, bien slr, les deux paragraphes. Nous prendrions le paragraphe 40, tel
qu'il a été amendé sur la proposition de notre distingué collegue de 1'Union

rraphe qul sorait cinsi 1o scul comsacré

<

goviétique et nous ajouterions dons le néae para
aux travaux du Groupe d'experts, le paragraphe 38 et ces deux paragraphes combinés

pourraient figurer soit avant, soit apres le paragraphe 39. Il va de soi,
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Monsieur le Président, qu'un paragraphe unique devrait &tre consacré au Groupe spécial
d'experts et qu'il faudrait, pour ce qui suit la deuxiéme partie du paragraphe 40,
adopter un numéro daifférent, parce que ceci se référe & la question générale de
l'interdiction des essais nucléaires et il est évident que la partie du paragraphe 40,
la seconde partie, qui commencc par "Les participants ont généralement souligné...",
devrait suivre immédiatement le paragraphe 39, relatif & la déclaration préscntée

par le représentant du Royaume-Uni, au nom des puissances en négociation.

M. BERG (Belgique) : Monsieur le Président, je voudrals revenir une seconde
au paragraphc 36, lisant la version frangaise avec quelques instants de décalage par
rapport & la version anglaise. Le texte frangais nous dit que "Le Comité était saisi

d'un rapport intérimairc sur la septiéme session du Groupe spécial d'experts scienti-

fiques"; 11 s'agit manifestement d'une traduction littérale de l'anglais "The Committee

had before it a progress report on the Seventh Session'. Je crois qu'en frangais il

conviendreit de dire de fagon plus appropriée '"un rapport intérimaire concernant la

septieme session". -

M. MEERBURG (Pays-Bas) (traduit de 1'anglais) : Monsieur le Président, en
ce qui concerne le paragraphe 38, je suls complétement d'accord avec la proposition
faite par le distingué représentant de la Trance. Toutefois, lorsqu'on a pris la
décision de renouveler le mandat du Groupe sismologique, je ne crois pas qu'elle ait
été annoncée dans unc sdéance officielle d'ol il s'ensuit qu'elle n'apparalt proba-
blement pas dans le comptc rendu méme. Si tel est bien le cas, je voudrals savoir si
le secrétariat ne pourrait pas faire en sorte qu'elle figure dans le compte rendu dc
la 48eme séance? Autrement, cette décision serait trés difficile & trouver car on
seralit obligé de parcourir intégralement le compte rendu de cette séance pour apprendre

que le mandat en question fait 1l'objet du document CD/46.

Le PRESTDENT (Birmanic) (traduit de 1'anglais) : En l'abscnce d'autres obser-

vations, Jje proposerais que le paragraphe 39 deviennent le paragraphc 38 et que le
paragraphe 40 devienne le paragraphe 39, commengant par les mots '"Dang le cadre...".
Nous devrions donc supprimer, ainsi gque 1l'a proposé le distingué représentant de
1'Union soviétique, leos mots "et a approuvé le dcuxieme rapport du Groupe spécial.
L'ensemble du paragraphec 38 devrait &trc inséré apres le membre de phrase "lorsque
1'échange de données sismologiques entrerait dans les faits'; les deux derniers
alinéas de l'ancien paragraphc 40 devicndraient le paragraphe 40. S'il n'y a pas
d'autres observations, c'est la éolutiqn qui sera adoptée. )

I1 en est ainsi décidé.
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Dans la section B, le paragraphe 41 devrait indiquer que "le Comité a tenu six
réunions officieuses".

Il en est ainsi décidé.

Paragraphe 42 7
Paragraphe 4% ?

M. SOLA VILA (Cuba) (traduit de 1l'espagnol) : Monsieur le Président, & la

premiere ligne du troisieéme alinda du paragraphe 43 ol il est dit que "Les échanges

d'opinions sur cette question ont été fort utiles {were most useful)”, je crois qu'en

espagnol le mot employé devrait étre "dtiles! plutbt que "utilisimos'. Je proposerais
donc que ce texte soit modifié pour dire que les échanges de vues ont été '"Utiles".
Le mot "utilisimos" est inexact, car il signifierait qu'il s'est agi de 1'échange

le plus utile gue nous ayons eu au cours de toute la session.

Le PRESIDENT (Birmanie) (traduit de 1'anglais) : Y a-t-il d'autres obser-

vations au sujet de la proposition du distingué représentant de Cuba tendant a
supprimer dans ce paragraphe le mot "fort (gggﬁ)” ? S'il n'y a pas d'observations, nous
supprimerons "fort (most)".

Paragraphe 44 ?

Paragraphe 45 7

Paragraphe 46 7

Paragraphe 47 ?

Le paragraphe 48 est remplacé par le texte reproduit dans le document CD/L.4/Add.1
qui vient d'étre distribué, en langue anglaise seulement, par le secrétariat. Les

paragraphes 49 et 50 figurent également dans ce document.

M. FISHER (Etats-Unis d'Amérique) (traduit de 1'anglais) : Monsieur le

Président, je crois que nous devrions indiquer, au début du nouveau paragraphe 51, la
date & laquelle le Comité a approuvé le rapport. Etant donné que nous l'avons approuvé
ce fait devrait 8tre signalé d'une maniére qui permette de le retrouver aussi faci-
lement que possible. Je ne vois aucun inconvénient majeur & dire "A sa 48éme séance,

le vve.., le Comité ...",

M. MARKER (Pakistan) (traduit de 1'anglais) : Monsieur le Président, comme

c'est déjd arrivé dans le passé, j'ai été devancé par le distingué Ambassadeur des

Etats-Unis d'Amérique. Je voulais faire la méme remarque.

Le PRESIDENT (Birmanie) {(traduit de 1'anglais) : S'il n'y a pas d'autres

observations, nous mettrons "4 sa 48&me séance, le 7 aolt 1979, le Comité a approuvé

le rapport ...".

Il en est ainsi décidé.
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Nous passerons maintenant a4 la section D, '"Armes chimiques".

Le paragraphe 50 du document CD/L.4 deviendra le paragraphe 52; le secrétariat

fera le nécessaire a cet égard.

M, NAZARKINE (Union des Républiques socialistes soviétiques) (traduit du

ggggg) ¢ Monsieur le Président, veuillez m'excuser, mais Jje voudrais vous demander de
revenir au paragraphe 4%. Le distingué représentant de Cuba s proposé que nous
supprimions 1'expression anglaise "most useful" ("fort utiles"), maié cela ne veut pas
dire que les discussions sur cette question particulidre ont été en fait les plus utiles
de tous les débats. - Mes distingués colligues de langue anglaise peuvent me corriger

sl je me trompe, mais ce n'est pas ¢a que cela veut dire, Par conséquent, nous
pourrions peut-8tre résocudre le probleme en rectifiant la traduction espagnole; mais,

je demanderai que l'on ne modifie pas le texte anglais, qui est le résultat de consul-
tations prolongées et compliquées, ol chaque mot a été soigneusement évalué et pesé,

et je crains que s'il devait 8tre modifié, cela mettrait la délégation soviétique dans

une situation difficile.

M. SOTIROV (Bulgarie) (traduit de 1'anglais) : Merci, Monsieur le Président.

Je voudrais aussi profiter de cette occasion pour revenir au paragraphe 43. Je me
demande s'il est exact de dire "Les documents relatifs au traité SALT IT ..."., Je
crois qu'il conviendrait d'utiliser le pluriel, sans d'ailleurs avoir de certitude tres
arrétée 4 ce sujet. Je pense-qﬁ'on nous a présenté une série d'accords, y compris des
principes pour de futures négociations; telle est la remarque d'importance secondaire
que je voulais faire. En outre, je me sens encouragé par le fait que nous allons
renuméroter toute une série de paragraphes en raison du document CD/L.4/Add.1l. Ne
serait-il pas possible d'apporter ici une légére modification et de changer de place
cet alinda relatif au traité SALT II, qui est actuellement pris en sandwich entre des
alinéas qui traitent du désarmement nucléaire en général ? J'ai 1l'impression que cet

alinéa mérite de figurer dans le rapport en tant que paragraphe distinct.

M. FISHER (Etats-Unis a'Amérique) (traduit de 1'anglais) : Je voudrais

simplement appuyer le distingué représentant de 1'Union soviétique pour ce qui est du

texte anglais du paragraphe en question; bien qu'il ne me donne pas entiére satis-
faction, il représente effectivement une transaction. Par conséquent, je pense que

nous devrions le conserver tel guel,

M, SOLA VILA (Cuba) (traduit de 1'espagnol) : Dans notre intervention, nous

avions en vue le texte espagnol, qui emploie un superlatif; eu égard aux textes

anglais et frangais, nous pourrions dire "muy utiles", ce qui ne compromettrait pas
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les résultats des négociations; mais "utilisimog'" est un superlatif en espagnol et pour
que le texte espagnol corresponde aux autres textes, nous devrions employer les mots
"muy Utiles" et non le terme qui figure dans le texte espagnol. Nous mettrons

"muy dtiles" en espagnol, en laissant le texte anglais tel qu'il est.

M. FONSEKA (Sri Lanka) (traduit de l'anglais) : Monsieur le Président,

J'assume le r6le qui reviendrait normalement au distingué représentant du Roygume-Uni.
Ce qui s'est passé en rdalité dans le texte espagnol, c'est qu'ils ont employé en

espagnol un mot correspondant & 1'expression anglaise "the most useful" ("les plus

utiles"), qui n'est pas celle qui figure dans le texte. Il y est dit tout simplement
"most useful" (”fort utiles"). Je pense donc que nous pouvons laisser le texte tel

gqu'il est.

Le PRESIDENT (Birmanie) (traduit de 1'anglais) : Eh bien ! s'il n'y a pas

d'autres obsérvations, nous laisserons le texte anglais tel qu'il est et le texte
espagnol sera modifié en conséquence.

Je voudrais également confirmer avec le distingué Ambassadeur des Etats-Unis
d'Amérique que le paragraphe 43 tient également compte du point soulevé pér le distingué
représentant de la Bulgarie au sujet des termes 'traité" et "accords".

M. FISHER (Etats-Unis a'Amérique) (traduit de 1'anglais) : Eh bien ! puisque

nous avons commencé cette discussion, je puis dire qu'il y a de nombreux endroits dans
le texte que je voudrais modifier, mais ce texte, nous l'avons négocié, et comme mon
distingué collégue de 1'Union soviétique 1'a fait observer, il a été négocié avec une
certaine difficulté et bien que n'ayant auc..ne objection & formuler dans le cadre du

"

probléme de Ll'opposition des termes "most" et "the most', dont a parlé mon distingué

collégue de Cuba, je préférerais que le texte anglais de ce paragraphe demeure inchangé.

Le PRESIDENT (Birmanie) (traduit de 1'anglaisg) : S'il n'y a pas d'objections

de la part du distingué représentant de la Bulgarie, nous laisserons ce paragraphe
tel qu'il est. ‘

Il en est ainsi décidé.

Paragraphe 50 7
Paragraphe 51 7
Paragraphe 52 ?
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Scetion D, Paragraphe 535 7

Paragrapne 54 7

Paragraphe 55 7

section F. Paragranhe 56 7

Yoragraphe 57 7

Paragraphe 53 7

Mentendent aucune objection, Jjc propose que nous adoptions le chaniirze III du

projct de rapport, intituld "Travaux du Comitd au cours de sa session de 1979".

Il cn est ainsi décidd,

S'il n'y a pas d'autres observations, je préscnteral ce projet de rapvort, compte
tenu des modifications que nous avons d&fcidé ¢'y apporter. Je soumets povr apnrovation

le texte contenu dans le document CD/L.4, tel ou'il a {té modifid.

. - N7 . o N . s s . .

M, AMERI {Iran) \traduit de 1'an-lais, @ lLioncieur le Président, je nc voudrais
pas m'opposer & votre suggestion, mais aimerais faire une ovservation de caractére
général. J'ai remarqué que dans certaincs nariies du rapport, lorscu'une datie précisc

est indiquée, 1'annfc est parfois indicude et parloic elle ne 1l'est pas. Je pense cn

52, 44 et 35, Dans un souci d'houorénditS,

623

1'occurrence, par exemple, aux parasrapulc
je voudrais proposcr que chaque fois qu'unc date est indiqudée, 1'annde le soit

également.

- [ LNy . . Cy o -
Le PROISIDINT ‘Birnanie, {iraduit de 1'an~lais® : S'il n'y a pas d'ovser-
vations, nous pourrions convenir d'indiquer l'annde chaque fols que nous indicuons
une date. Im 1l'absence d'objections, jc considérerai cue le rapport & 1'Assemblce

ménéralc des Nations Unies est adopté.

I1 en cst ainsi décidd.

1. de la GORCE {Prance, : llonsicur lc Présicent, puiscue l'occasion m'en est

donnée et bien que Jje n'ai pas préparé la déclarvation que je complais faire seulement
demain matin, je voudrails simplement me bormner a quelcucs mots sur cette session. Des
jugements assez divers ont é1¢ prononcés en ce gqui concernce le¢ résultat de nos travaux,
des appréciations quelquefois conitradictoires et souvent marquées d'un certain
pessimisme. Nous avons noté chez plusicurs de nos collégues 1'cxpression d'unc
déception devant le bilan que 1l'on pout établir,

In ce qui concerne ma d€lération, et je suppose mon Gouvernement, je pense que
les appréciations seront nuancées. Mous avons incontestablement, en cc qui concerne

les résultats concrets une liste assez mince de décisions. Guand nous avons discuté
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de notre rapport el cuand nous avoas décidé de faire apparaltrce seulement les

décisions et conclusions, certains d'entre nous ont observé qu'ellcs étaicnt bien
rares. In fait, les seules ddcisions tous & Lart coucitles que nous ayions prises
concernent l'adoption du rapport du Groupe sismiocue et le renouvellement de son mandat.
C'est & peu pres lout ce qui peut Ctre mis dans la corbeille de cette session si 1'on
met & part la résolution cue nous avons prise de poursuivre sur un certain nombre de
peints nos discussions el négociations & la prochaine session.

Ceci c¢it, lionsieur le President, le vilan pouvaii-il &tre autre que celui que
nous constatons 7 Probablement pas. T1 anparait bien que sur plusieurs sujets,
1'larrét des explriences nucléaires, par cxemple, ou la proposition de consultations
en vue d'unc népociation sur le désarmemcnt nucléaire, la situation ne permetiait
cuére d'aller »lus loin aue les ¢changes de vues avxquels nous avons procédd.
Finalement, c'est dans le domainc de l'arme chimique gue nous pouvions sans doute
progresser davantage. Dlen slr, nous ne nous faisions pas d'illusions; nous savions
les immenses difficultés de ce sujet, ot compte ftenu de ces dillicultés, nous ne
pouviong certainement pas avancer dans unc négociation proprement dite. Mais nous
avions l'espoir - et je pense que clest pour beaucoup d'entre nous la raison véritable
de la déception cui s'est parfois exprimée -, nous avions l'espoir que 1l'on pourrait
en quelque sorte engacser l'affaire par un accord, par un consensus sur quelgues
éléments préliminaires dlunc nécociation. MNous avons tenté de contribuer & ce
résultat: nous ne l'avons pas ontenu et nous le regretions.

Ce que nous souhaltons, clest nue cuand la discussion reprendra 1'année prochaine,
les puissances en nérociation acceptent tout de méme d'ouvrir leur dossier, d'ouvrir
au moins certains éléments du Gossier, que nous puissions engager la -discussion sur
des questions concrétes comme nous avons tentd de le fairc, mais le temps nous
manquait, avec le concours d'experls, ct que nous explorions lcs zones d'accord ou
de désaccord de fagon i ce que le Comiié soiv véritablement associ¢ & part entiére
A cette nécociation et non pas simplement & titre cen quelcue sorle subal terme
ou suwvsidiaire.

Voild, llonsieur le Président, ce gue je voulais dire sur ce bilan. Mais je dois
ajouter quc nous avons aussi des motifs d'espoir. Il v a2 eu sans aucun doutc au cours

de cette session un grand élan et je dirais méme une volonté trés forte de la part
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d'une tres grande mjorité des pays ici re résentés pour donncr véritablement au
Comité du désarmement sa chance, pour quc cette tentative nouvelle d'associer
viritablement la communauté internationale, sous une forme relativement restreinte
mais tres représenlative, & la grande entreprise du désarmecment soit une réussite.
Le sérieux de nos débals, leur courtoisie, le climat d'entente qui a gériéralement
prévalu, et de méme qu'un certain esprit de compromis, constituent aussi des gages
d'espoir pour 1'avenir.

In ce qui concerne ma délégation, je crois pouvoir dire que noug avons manifesté
largement cet esprit de compromis ct de conciliation. Je voudrais rappeler, par exemple,
la position de mon Gouvernement en ce qui concerne l'arrét des essais nucléaires.
Chacun sait ici que nous ne sommes pas préts & assumer des oblizations de cette nature
dans la phase actuelle des relations internationales, que nous considérons que clest
une question qui doit &tre traitée dans le contexte géndral du désarmement nucléaire.
Telle n'est pas la perspective des négociations en cours, mais nous n'avons pas cherchdé
3 faire le moindre obstacle, la moindre objection au consensus qui a €t¢ obtemu a
cet égard. D'autre part, en ce qui concerne la question des garanties négatives, nous
avons quelque doute sur la possibilité de parvenir & une formule uniqﬁe et & une
convention générale, cecci compte tenu de toute la variété des situations régionales
et des nécessités de la sécurité. Ceci dit, nous partarcons bien entendu 1'espoir
des gouvernements représentés ici qui se proposent un tel résultat et nous saisirons
les occasions de contribuer si mossible au succés de pareils espoirs. D'une manieérc
générale, la reégle du conscnsus implique que les vues de chacun ne soient pas parfai-
tement reflétdes dans les termes qui expriment 1'accord final et, tel cst bien, je
pense, le cas pour la plupart d'entre nous. Mais ce qui importe, c'est gque dans
1'ensemblc une dircction générale puisse étre fixée et qu'elle puisse orienter les
efforts de tous dans un esprit d'entente et de coopération.

Voila, lonsieur le Président, ce quc j'avais a dire. Il me reste & formuler des
voeux pour notre prochaine session. Je tiens enfin & vous cxprimer mes remerciements
et mes félicitations, lionsieur le Président, pour la maniere dont vous avez conduit

la phase ultime de nos travaux, qui était évidemment particuliérement délicate et
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importante, et & remercier tous nos collégues qui ont fait preuve dans les relations
que nous avons entretenues d'un grand esprit dlamitié et de-coopération.

Je vous remcrcie, Monsieur le Président.

1. MARKER (Pakistan) (traduit de 1'anglais) : llonsieur le Président, la

délégation pakistanaise se proposait de faire une déclaration pour formuler ses opinions
et ses idées sur le travail du Comité pendant ces derniers mois, de la méme fagon et
dans le méme esprit que l'a fait le distingué Ambassadeur de France. C'est une
déclaration qui contient des paroles de grande sagesse, mais je pense, lonsieur le
Président, éu'il est encore plus sage de ne pas accaparer davantage le temps précieux.
du. Comité; aussi, avec votre permission, la délégation pakistanaise distribuera-t-elle
ce texte et demandera qu'il soit consigné au nombre des documents du Comité. Je
voudrais seulement ajouter que ma délégation s'associe aux félicitations qui vous ont
été adressées, Monsieur le Président, ainsi qu'a vos distinguds prédécesseurs et a

nos collégues du Comité, pour l'esprit de coopération dont il a été fait preuve.

Avant tout, ma délégation souhaite exprimer ses remerciements an distingué secrétariat
et & nos tres compétents interprétes pour l'excellent travail qu'ils ont accompli.

Je pense que, d'une certaine fagon, ils sont un peu comme l'air gque nous respirons,
dont nous considérons la présence comme naturelle tant cu'!il est 1a, mais dont nous

ressentons trés vivement 1l'absence lorsqu'il vient & nous manquer.

M. TERREFE (Ethiopie) (traduit de 1'anglais) : Je voudrais dire quelques

mots concernant nos idées au sujet de la Conférence. En 1979, le Comité du désarmement,
avec Sa composition élargie comprenant quatre des cing puissances nucléaires, a fait
des tentatives réellement séricuses pour-se rapprocher des a présent de la mise en
route de négociations sur des questions que la communauté internationale considere
comme étant d'un intérét vital pour la paix mondiale et le désarmement général. Ce
faisant, les membres du Comité ont fourni un travail assidu et intensif et des
félicitations particuliéres vous reviennent, HMonsieur le Président, ainsi qu'a vos
prédécesseurs et au Secrétariat, pour avoir produit un document si utile, le rapport
que nous venons d'adopter. Le climat international propice créé par la signature de
1'accord SALT II a donné, & notre avis, 1l'impulsion nécessaire pour promouvoir la cause
de la paix et du désarmement. Plus de 50 séances plénieres et de nombreuses réunions
officieuses ont ét¢ consacrées & l'examen d'au moins autant de propositions et
documents de travail en rapport direct avec des résolutions et décisions de

1'Assemblée générale et de sa session extraordinaire consacrées au désarmement.
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apres une discuseion longue ot prolongée, le Comité du désar.ement a adoptd, comuce
je 1'ai dit, son rapport & l'Assemblée généralc. Aprés un examen attentif des
propositions préscntécs jusqu'ici, les membres du Couité reviendront, j'en suis
slir, pleins de vigucur ct de conviction pour négocicr tout au moins certaines d'entre
celles. L'expression d'unec certaine déception et préoccupation dc ne pas pouvoir
obtenir dés & présenv des résultats plus concrets devrait fournir au Comité du
désarncment le stimulant nécessaire pour établir pour 1980 un ordre du jour et un
progranme de travail plus réalisables. Il faut espérer que les grandes pulssances
nucléaires prendront des nesures hardices pour créer un climat encore plus favorable
aux négociations sur le désarmement car toutes les puissances nucléoires ont une
responsabilitdé particuliére de freincr l'accroissement continu du nombre des
explosions nucléaires dans le monde. D'autre part, les Etats non nucléaires doivent
tenir leur promessc internationalc de ne pas acgquérir ou mettre ou point d'armes
nucléaires., I1 est vrai, Monsieur le Président, qu'en 1979 beaucoup de temps
précieux a été consacré & des questions de procédure plutdét qu'a des questions de
fond. Cependant, c'ecst aussi un fait qu'aprés de longues ct fastidicuses négo-
ciations, lec Comité du désarmement est parvenu & un consensus sur des décisions
concernant cesquesStions et d'auilres encore et que le groupe des pays socialistes

a apporté des contributions substontielles sur des points iuportants que le Conmité
avait décidé d'examincr cn 1979. Plusieurs délégations ornl aussi apporté des
contributions de grande valeur en donnant sur des cucstions .elatives 4 certains
problémes importants des éclaircissements qui ont aidé les menbres du Conité du
désarmencnt & cristalliser leurs positions. Le complexité de certains autres
problémes est telle qu'une réflexion plus approfondie est ndccssaire. Les voies
conpliquées qui menent & 1'élaboration d'un cadre bénéficiant de l'assentinent
général ont été exaninées dans des groupes de travail, dans des réunions et des
consultations officieuses du Corité avec la participation d'experts. Blles ont
abouti & 1l'identification de zones dlaccord et de désaccord. Dans certains cas, on
a établi decs mSthodes de travail permcttant d'aborder des douaines de négociations
plus concrets. La délégation éthiopionne continuera d'oeuvrer en faveur d'un
renforcement de la position de négociation que le Comité a maintenant adoptée et
elle souhaite que les Ltats nucléaires gqui, pour diverses raisons, n'ont pas été en
mesure de formuler des propositions plus concrétes aux fins des négociations,
manifestent leur courage politique en présentant des idées pratiques qui permettraiont

au Comité de s'acquitter pleinoment de ses responsabilités dans 1'avenir,
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M: GHAREKHAN (Indc) (traduit de 1'anglais) : Monsieur le Président, je

voudrais associer ma délégation a celles qui vous ont exprimé leur gratitude pour

la fagon dont vous avez dirigé nos travaux au cours de cc rois. Nous aimerions

vous remcrcicr de votre patience infinic et de votre esprit de compréhcension et de
tolérance & 1l'égard de toutes les délégations pendant cette phase finale et d'autres
phases importantes de nos travaux.

I1 aurait peut-Gtre été préférable que nous ayons eu une sdéance pléniérc demain
natin, ce gqui aurait permis & des délégations de¢ faire des déclarations. Je souléve
cette question parcc gu'on a suggéré qu'une déclaration qui n'a pas été faite ici
soit incluse dans ls documentation en tant gue document distribué. Or, je nc suis
pas slr gue ce soit 1l& un bon précédent. Nous avons toujours fait des déclarations
lors de séances pléniéres, déclarations qui sont reproduites dans les comptes
rendus in extenso du Comité. Toutefois, si certaines délégations préféreraicnt se
borner a faire distribuer leurs déclarations pour l'information des autres
délégations, sans qu'ellcs figurent dans lecs comptes rendus du Comité, clest 13 une
question différente. Toute délégation a le droit de le faire. Cependant, si la
déclaration devait &tre incluse dans les comptes rendus du Comité, je pense que
nous créerions alors un précédent d'une nature asscz particuliére selon lequel il
suffirait de remettre au sccrétariat le texte d'une déclaration qui serait ensuite
reproduit dans les comptes rendus in extenso du Comité. Je ne sais quelle est la

pratique que nous allons adopter en 1l'occurrence ainsi gqu'en d'autres occasions.

M. MARKER (Pakistan) (traduit de 1'anglais) : Je n'avais pas 1'intention

de prolonger cette discussion et je ne me propose pas de le fairc, Il n'est pas
besoin d'inclure la déclaration cn question dans le comptc rendu in extenso; il
est évident que cela ne pourrait se faire, mais je voudrais demander gu'elle soit

distribuée en tant que document du Comité.

Le PRESIDENT (Birmanic) (traduit de 1'anglais) : Distingués représentants,

permettez-moi, & cette séance pléniére de cléture de la session de 1979 du Comité,
d'exprimer ma satisfaction cl de reiracer tiés brieveuent la progression de nos
travaux au cours de cette session., Il serait superflu que je répéte ce qui a

déja été dit, & savoir qu'en tant que seul forum multilatéral de négociation, notre
Comité assume une responsabilité unique par son amplcur ¢t par sa nature pour des
questions qui présentent une importance vitale pour l'ensemble de la communauté
internationale. Il tire une grande force du fait gue non seulement sa composition
a été élargie et que des changements de structure lui ont ¢té apportés, mais encore

que, contraircment a son prédécecsseur. le Comité du désarmement a été créé avec
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l'objectif unique de revivalisor les négociations sur le désarmement, afin qu'eclles
aboutissent & des progrés concrets, en particulier sur les questions prioritaires.
Le succes initial mais important du Comité a été 1l'adoption dc son réglement
intérieur ¢t de son programme de travail, qui refléte le consensus du Comité et la
détermination de tous les mombres représentés dans ce forum de consacrer leurs
efforts & la réalisation des objectifs dc désarmement qui nous ticennent 3 cocur.
Pendant ces deux derniers mois, nous avons consacré une grande poertic de notre temps
& dos négociations de fond sur des questions prioritaircs inscrites & 1l'ordre du
jour. Dans 1'ecxamen de qucstions aussi complexes et délicates gue celles du
désarnencnt, des débats prolongés ct de larges échanges d'iddes ct dtopinions en

¢ de trouver des formules acceptables pour tous ont constitué un aspcct inévitable
de la négociation. Comme jc 1tai déja dit, il m'est agrdable de constater que les
débats ont été d'unc intensité constructive sans précédent. D'autre part, nous
sommes tous pleinement conscicents des tdches particuligres gui nous ont é4é confides
par la communauté intcrnationale., Je suls certain quc les distinguds représentants
conviendront avec moi quc de gros cfforts ont été accomplis pour limiter notre
débat général aux scules questions essenticlles ot pour nous engager sur la voile
de négociations concrétes. A cet dgard, je tiens 2 noter avec satisfaction la
création d'un Groupc dc travail spdcial chargé d'cxaminer, ot dc négocier sur des
arrangenents internationaux cfficaces pour garantir les Etats non dotés d'armes
nucléaires contre ltutilisation ou la menace d'utilisation d'armes nucléaires, ot
a4 rclever que ce Groupe a été en mesure de préscnier un rapport au Comité. J'espérc
gue ce rapporit constituera pour nous une bomnce basc pour nos futures négociations
lors de la prochaine session. Je voudrais aussi mentionner que le rapport
intérimaire du Groupe spécial d'experts scicntifiques chargé dtexaminer des mesures
de coopération internationale en vue de la détection ct de 1'identification
d'événements sismigques cst considdéré comme un pas cn avant dans nos efforts cn vuc
d'aboutir & un traitd d'interdiction des essais nucldaires. Ce sont 13, 3 mon sens,
deux résultats importants, compte tecnu de la nature complexce des guestions dont
nous traitons, oncorce quc nos espoirs aillent au-dcla des preomiers succes. Méme si
la satisfaction n'ecst pas unanime, je crois gue nous pouvons dirc gu'il y a parmi
nous unc meillcure compréhension des progrés accomplis dans dlautres négociations
sur lc désarmcement et des qucstions connoxeé qui se déroulont hors de notre organe
multilatéral de ndgociation. En disant cela, je pensc aux négociations bilatérales

et trilatérales menées depuis quelgques anndes et aux résultats qu'cllcs ont permis






