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El PRESIDENTE [traducido del igglés]: Declaro abierta la 468 sesién

plenaria del Comité de Desarme. Hoy el Comité reanudard el examen del primer tema
de su agenda, "Prohibicidn de los ensayos de armas nucleares™, en relacidn con el -
cual se estdn distribuyendo los siguientes documentos:

CD/43 - Carta, de fecha 2% de julio de 1979, dirigida por el Presidente del
Grupo ad_hoc de expertos cientificos encargado de examinar las medidas
internacionales de cooperacién para detectar e identificar fendmenos
sismicos al Presidente del Comité de Desarme, para transmitirle el

. Segundo informe del Grupo ad hoc.

CD/45 - Documento de trabajo sobre los centros internacionales de datos
sismoldgicos. Instalaciones de demostracién en Suecia.

CD/46 - Proyecto de decisidn del Comité de Desarme sobre la reanudacién del
mandato asignado al Grupo ad hoc de expertos cientificos endargado
de examinar lag medidas de cooperacidén internacional para detectar
e identificar fendmenos sismicos. "

También se distribuye hoy con la signatura CD/44 un documento de trabajo
titulado "Esbozo de una convencidn sobre la prohibicién del desarrollo, la produc-
cidn y el almacenamiento de las armas quimicas y sobre su destruccién" presentado
por la delegacién de Polonia.

Asimismo he pedido a la Secretaria que tenga a bien distribuir un documento
oficioso sobre la organizacidén del trabajo del Comité durante la semana
del 70 de julio al 3 de agosto de 1979.

Sr. FEIN (Pafses Bajos) [traducido del inglésl: MMe voy a referir breve-

mente al tema de nuestra agenda para esta semana: 1la prohibicién completa de los
ensayos de armas nucleares. No voy a hacer hincapié una vez mds en la gran impor-
tancia que los Pafses Bajos atribuyen a la concertacidn de un tratado de prohibi-
cidn completa de los ensayos nucleares, pues serfa enojoso repetirlo afio tras afio.
Parece sin embargo que ahora nos encontramos en una fase importante del pro-
ceso hacia la concertacién de un tratado para prohibir esos ensayos. Todavia no
hemos recibido de las tres Potencia nucleares negociadoras, la Unidn Soviética,
el Reino Unido y los Estados Unidos, un informe reciente sobre el estado de las
negociaciones trilaterales, y menos aun, informacidén detallada al respecto.
Parece posible que se esté creando un vinculo entre la concertacién de un tratado
de prohibicién completa de los ensayos nucleareg y la entrada en vigor del acuerdo

SALT II. ©Se dice que las negociaciones sobre el tratado de prohibicidn completa
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de los ensayos puede aplazarse, ya sea porque no es conveniente sobrecargar la
legislacidén de una de las partes con otro acuerdo importante de control de arma-
mentos, o porgue es preciso asegurarse de que el acuerdo SALT ‘IT entrard de hecho
en vigor antes de proponerse un avance en otras es?eras del desarmes incluso se
invocan a veces ambos argumentos como razones vdlidas para retrasar la conclusidn
de un tratado de prohibicidén completa de los ensayos nucleares.

Independientemente de la validez de estas teorfas, el hecho es que hasta el
momento no se ha presentado en el Comité un tratado trilateral de prohibicidn de
los ensayos nucleares, lo cual constituye una fuente de nuevas preocupaciones
para mi Gobierno.

No hay duda de que la conclusidn de las negociaciones SALT IT ha sido un
hito de importancia primordial en el proceso del control de armamentos y del
desarme. Tampoco hay duda de que el tratado, una vez ratificado debe mejorar
considerablemente el clima internacional y constituir una base para futuras medi-
das de desarme en otros sectores. Igualmente indudable es el hecho de que si el
tratado fuera rechazado, ello podria repercutir adversamente en el clima interna-
cional en cuanto al desarme. Sin embargo, y esto es lo que quiero hacer resaltar,
puesto que lo que he dicho hasta el momento es del dominio piblico -relacionar
directamente un tratado de prohibicién completa de los ensayos nucleares con las

negociaciones SALT II estableciendo una relacidn sine qua non podria agravar

innecesariamente una situacidn ya mala de por si. Cabe preguntar lo que ocurriria
si el Tratado SALT II no se ratificara y no entrara en vigor. En ese caso ¢no
serfa importante disponer de un tratado de prohibicidén completa de los ensayos
nucleares para contener la carrera de armamentos que de lo contrario seria todavia
nds desenfrenada?

Pero aun si sc hace abstracién de la posibilidad de un acontecimiento tan
deplorable queda el grave problemd del tiempo. A mediados del aflo que viene se
va a celebrar la segunda Conferencia de las Partes encargada del examen del Tratado
sobre la no proliferacidén de las armas nucleares. Todos sabemos que no serd una
Conferencia fdcil. Por ejmplo, se van a necesitar importantes decisiones en los
afios futuros para mejorar los acuerdos internaciocnales con respecto a los usos
pacificos de la energfa nuclear. La Conferencia tendrd que desempefiar un papel
importante en el procego hacia lo que se llama el nuevo consenso internacional en
esta csfera. IEste problema requerird toda nuestra atencidén. Por esas fechas no
deberfamos desviar excesivamente nuestra atencidn hacia la cuéstidn de la descnfre-

nada carrera de armamentos nucleares. Seria lamentable que adn no existiera
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un tratado de prohibicidén completa de los ensayos nucleares en el momento'de la
Conferencia de examen. Aun peor seria la falta de un tratado SALT II. Pero lo
que seria mds grave todavia, y podria tener importantes consecuencias, scria la
falta de ambos tratados. .

Consideramos ahora una situacidn mucho mds optimista y supongamos que las
negociaciones trilaterales sobre un tratado de prohibicién completa de los ensayos
nucleares en estos momentos se prosiguen con gran ahinco; supongamos que no existe
intencidn alguna de relacionar el tratado de prchibicién de los ensayos con el
Tratado SALT II; pensemos que los resultados estardn pronto a nuestra disposicidng
que por consiguiente el Comité de Desarme se volverd a convocar inmediatamente
para negociar .un tratado de prohibicién completa de los ensayos nucleares. Incluso
en un caso quizds tan exageradamente optimista serd, no obstante, necesario hacer
un esfuerzo considerable para concluir las negociaciones antes de que se celebre,
el afio entrante, la Conferencia de las Partes encargada del examen del Tratado
sobre la no proliferacién de las armas nucleares. Pero cuanto mds tiempo se pro-
longuen las negociacioncs trilaterales sobre el tratado de prohibicidn completa
de los ensayos nucleares mis se agravard la situacidn.

Tenemos la impresidén de que una de las razones principales para este retraso
puede consistir en la cantidad de complicados problemas técnicos relacionados con
la verificacién. Si tal fuera el caso, podrfamos preguntarnos si no seria dtil
presentar los puntos principales del tratado al Comité de Desarme sin haber resuelto
todos los problemas técnicos.

El Comité de Desarme en cualquier caso no podria concluir el tratado hasta
que las partes en las negociaciones trilaterales hubieran resuelto sus diferen-
cias sobre los detalles mds importantes, Si no lograran un acuerdo sobre los
detalles técnicos relacionados con la verificacidén y otros problemas, el Comité
de Desarme naturalmente no podria llegar a una conclusién final. $Sin embargo,
si las partes cn las negociaciones resolvieran sus problemas mientras el Comité
de Desarme negociaba los puntos principales del acuerdo, se ganaria mucho tiempo
valioso, habida cuenta de la Conferencia del examen del Tratado de no proliferacién.

A nuestro juicio el Comité de Desarme no puede dcjar de asumir un papel impor-
tante en la negociacidén de un tratado de prohibicidén completa de los ensayos
nuclcares, no por consideraciones mds o menos teoldgicas relacionadas con lo que
el Comité de Desarme deberia ser, sino por una razdn muy prdctica, o sea que lo

que se necesita en fin de cuentas es un tratado de prohibicién completa de los
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, .
ensayos nucleares de cardcter multilateral, Ese tratado solamente puede tener una
funcidn en el régimen de no proliferacidn si es un tratado multilateral. Seria
una ldstima que se perdiera la oportunidad de lograr un acuerdo importante de con-
trol de armamentos ampliamente aceptable,

Para lograr un tratado multilateral de este tipo cs menester que las nego-
ciaciones del Comité de Desgrme se tomen en serio. Iistoy convencido de que, como
de costumbre, los miembros del Comité actuardn de manera responsable y tendridn
en cuenta la posicién particular de las Potencias nuclecares interesadas. Pero un
tratado multilateral eficaz y ampliamente aceptado entrafla, ipsc facto, que tam-
bién se respetan las opiniones de los Estados no poseedores de armas nucleares.
Supongo que estos paises deseardn concentrarse en el cardcter general del tratado,
en su duracidn, las cldusulas referentes a la terminacién y las disposicioncs
relativas a las reclamaciones y a la verificacién, y en particular, en el sistema
internacional sismolégico que ha de establecerse. Por consiguiente, solamente
después de un verdadero didlogo se puede esperar que los Estados no poseedores
de armas nucleares se adhieran al tratado.

Una parte fundamental de un tratado de prohibicidn de los ensayos nucleares,
si se pretende que sea un acuerdo multilateral de alcance mundial, seria un sis-
tema internacional sismoldgico que funcionara adecuadamente. Esta red sismoldgica
ofreceria a todos los Estados partes en el tratado la oportunidad de participar en
el proceso de verificacidén. Por supuesto, es muy comprensible y aceptable que los
Estados poseedores de armas nucleares quieran concertar entre ellos algunos acuer-
dos adicionales, ademds del sistema internacional de estaciones sismolégicas.

Esos acuerdos adicionales pueden aumentar la confianza cn que las obligaciones
impuestas por el tratade se cumplen escrupulosamente. Pero es muy diferente que

en cl Grupo ad hoc de expertos en fendmenos sismicos se tienda a debilitar el sis-
tema internacional propuesto aparentemente porque esos acuerdos trilaterales estdn
en proceso de elaboracién. Hemos observado que algunos Estados poseedqres de armas
nucleares han intentado disminuir el papel que los centros internacionales de datos
deben desempeflar en la difusidn de los datos de identificacidn, mientras otros
Estados posecdores de armas nuclcares lo han aceptado en silencio. Esto es muy
importante, puesto que la tarea de identificacidn de los proyectados centros de
datos era la tnica que iba mds lejos que las prdcticas sismolégicas actuales.

Los Paises Bajos esperan que este incidente no sea un indicio de la actitud que

las partes en las negociaciones trilaterales van a tomar con respecto al sistema

internacional sismoldgico.
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Sin embargo, en general mi delegacién considera que los expertos en sismolo-
gla han cumplido satisfactoriamente su tarea. Agradecemos el nuevo informe que
constituird una base mds detallada del sistema propuesto. Mientras tanto hay toda-
via mucho trabajo minucioso por hacer, tanto a nivel nacional, como entre los
paises que deseen realizarlo. El Grupo ad hoc de exﬁertos en fenémenos sismicos
ha hecho algunas recomendaciones acerca de su futuro trabajo en eéta esfera., ULstas
ideas nos parecen sensatas y por tanto apoyariamos la renovacidn del mandato del
Grupo en este sentido. Naturalmente, hay que dejar bien claro que la presentacién
de un proyecto-trilateral de tratado sobre la prohibicidn completa de los ensayos
nucleares en el Comité de Desarme cambiarfa la situacién, y en su momento tendria-
mos que revisar las posibles tareas de dicho Grupo de Expertos.

Finalmente quisiera agradecer a la Organizacidén Meteoroldgica Mundial su
cooperacidén con el Grupo de Expertés. En el dltimo congreso de la OMM, celebrado
este verano, se tomd una decisidn que permitird usar en el futuro el Sistema Mundial
de Telecomunicacidén de la OMM para el intercambio de datos simolégicos, lo que
serd muy importante para nuestro futuro trabajo.

Sr. SUMMERHAYES (Reino Unido, en nombre de las delegaciones de la

Unién de Repdblica Socialistas Soviéticas, el Reino Unido y los Estados Unidos

de América) [ traducido del inglés]: Durante el Yltimo afio han proseguide inten-

samente las negociaciones trilaterales entre la Unidén Sov;étioa, los Estados Unidos
¥ el Reino Unido sobre un tratado de prohibicidén de ensayos de armas nucleares en
todos los medios y el protocolo correspondiente sobre las explosiones nucleares

con fines pacificos. -

Se ha llegado ya a una gran coincidencia de opiniones entre las tres partes
negociadoras. Como éstas explicaron en su declaracidn del 8 de agosto de 1978,
estdn plenamente de acuerdo en que el tratado debe prever la prohibicidn de cual=-
quier explosién de ensayo de armas nucleares en cualquier medio, y en que las dis-
posiciones de un protocolo, que serd parte integrante del tratado, deben aplicarse
a las explosiones nucleares con fines pacificos. Prevén la posibilidad de que,
después de cierto tiempo, las partes en el tratado deseen examinar en una
conferencia el funcionamiento del mismo. .

Las negociaciones de este dltimo afio se han centrado en la verificacidn del
cumplimiento del tratado. Se ha acordado que éste debe prever la verificacidn
por medios técnicos nacionales y la posibilidad de las inspecciones in situ.

Otro aspecto importante de la verificacidn serd el intercambio de datos sismicos.
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A este respecto, los tres negociadores elogian calurosamente el trabajo del Grupo
ad hoc de Expertos sismélogos del Comité de Desarme. Las recomendaciones del Grupo
influirdn mucho sobre el modo de proceder en la prdctica al intercambio de datos
sismicos. Las partes negociadoras estiman que, para contribuir al intercambio,
debe establecerse un comité de expertos de las partes en el tratado.

Aunque hay acuerdo sobre los elementos principales de la verificacién, con-
tindan las negociaciones sobre las disposiciones detalladas. Como saben los
miembros del Comité de Desarme, la verificacidn es un tema complejo que entrafia
muchos problemas técnicos cuya negociacidn requiere tiempo.

Las tres partes negociadoras reconocen el interés inmediato, legitimo y
valioso del Comité en que las negociaciones concluyan lo antes posible, y han
tomado nota de las exhortacicnes en ese sentido hechas en sucesivas resoluciones
de la Asamblea General de las Naciones Unidas y en el Documento Final del periodo
extraordinario de sesiones de la Asamblea General de las Naciones Unidas dedicado
al desarme, Estén resueltas a lograr un acuerdo que responda a las expectativas
internacionales y obtenga la adhesidn mds amplia posible.

El Tratado entre los Estados Unidos y la Unién Soviética sobre la limitacidn
de las armas estratégicas ofensivas refleja su decisién de tomar medidas impor-
tantes de limitacidén de los armamentos. E1l Reino Unido comparte esa decisidn.

Lag tres partes negociadoras desean seflalar a este respecto el Comunicado conjunto
publicado al terminar en Viena las conversaciones entre el Presidente de los
Estados Unidos y el Secretario General del Comité Central del PCUS y Presidente
del Séviet Supremo de la URSS, en el cual se indica que ha habido progresos con-
cretos en las negooiéciones trilaterales y confirman "'que los Estados Unidos y

la URSS tienen la intencidn de colaborar con el Reino Unido para terminar la pre-
paracidn de este tratado lo antes posible".

Las delegaciones de la Unidn Soviética, del Reino Unido y de los Estados Unidos
aseguran al Comité de Desarme que no escatimardn esfuerzos para llevar las nego-
ciaciones a una conclusién pronta y fructifera.

Sr. FONSEKA (Sri Lanka) [ traducido del ingldsl: Como he sefialado aqui

nds de una vez, cuando mi delegacién habla, lo hace como uno de los miembros
nuevos del Comité. Siempre tengo presente, y dudo que haya gque recordarme la
advertencia que hizo nuestro Ministros de Relaciones IExteriores en su discurso
ante el Comité, al principio del actual perfodo de sesiones, es decir que, siendo
Sri Lanka un nuevo miembro, teniamos que escuchar y aprender. Las actas provisio-

nales del Comité mostrardn que nos hemos dedicado principalmente a escuchar.
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Si ustedes examinan esas actas, observardn que mi delegacidn no ha pronunciado en
el actual perfodo de sesiones ninguna-declaracidén extensa, y menos adn importante,
ya sea en la primera parte o en la segunda parte‘de nuestra reunién. Desgracia-
damente, on las acta provisionales no hay manera de hacer constar el papel de los
miembros que escuchan, y espero que sc me perdonc en la presente sesidn ¢l intento
de compensar, al menos en parte, el silencio que observd mi delegacién en todas
lag reuniones en que no hizo mds que escuchar,

Empezaré mis observaciones con una descripcidn de lo que a juicio de mi
delegacidn constituye el papel de este Comité. No voy a decir nada nuevo, pero
me parece importante que lo recordemos. Es indudable que la Primera Comisidn de
la Asamblea General, drgano tradicional de deliberacidn, se ha dedicado casi
exclusivamentc desde el afio pasado al tema del desarme. En su periodo extraordi-
nario de sesiones, la Asamblea General decidid restablecer la Comisidn de Desarme
de las Naciones Unidas. Como ya he tenido ocasién de mencionar en una reunidn
informal dec este Comité, se habia preguntado si la Comisién de Desarme de las
Naciones Unidas era necesaria cuando existfa la Primera Comisién de la Asamblea
General, cuya tarea exclusiva concernia a las cuestiones de desarme. En resumen,
los que pensdbamos que la Comisidén de Desarme de las Naciones Unidas era una
institucién necesaria y que era preciso restablecerla, respondimos que durante
los perfodos ordinarios de sesiones la Primera Comisidn tenfa que ocuparse de una
gran cantidad de resoluciones. Los jefes de muchas delegaciones importantes llega-
ban en esos momentos a la Asamblea General y por consiéuiente no siempre era posible
examinar a fondo las cuestiones de desarme. Sin embargo, como recordardn algunos
miembros del Comité, hubo grandes debates acerca de las tareas de la Comisidn de
Desarme de las Naciones Unidas, y en el curso de los mismos se perfilaron las
funciones de la Comisidén de Desarme. Algunos hicieron hincapié en que la CCD o el
S8rgano que se estableciera en virtud del Documento TFinal del periodo extraordi-
nario de sesiones seguirfa siendo el érgano de negociacibén y que no se veria con
buenos ojos ningdn intento de la Comisidén de Desarme de excederse en sus funcio-
nes de deliberacién. Lo recuerdo perfectamentet hubo largos debates sobre el
tema en el grupo de trabajo. Aceptemos, pues, esta definicidn de las funciones
de la Comisidén de Desarme de las Naciones Unidas.

Lo que gueda entonces es el Comité de Desarme, y durante el mismo debate en
el periodo extraordinario de sesiones se hizo hincapié en que el &érgano de nego-
ciacidn que se establecia en virtud del Documento Final era precisamente este

Comité. Ningun otro Srgano de las Naciones Unidas debia penetrar en la esfera
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de las negociaciones, o, de hacerlo, tendria que ejercer suma cautela. Por tanto,
este Comité, como se dice en el pdrrafo 120 del Docurmento Final, se designa como
Unico foro multilateral de negociacién sobre el desarme.

Ahora bien, cabe preguntarse qué clase de negociaciones ha realizado el Comité
durantc su primer periodo de sesiones. Mi delegacidn no comparte en absoluto la
opinidn de que, porque hubo un perfodo extraordinario de sesiones dedicado al
desarme y porque existe el Documento Final y se cred un mecanismo, se va a lograr
inmediatamente el desarme. Repito, mi delegacidn no comparte esta opinién. No
creenos que el desarme esea un fendmeno instantdneo, pues no lo es en absoluto.

En cambio, debemos preguntarnos hasta qué punto ha cumplido este Comité en sus pri-
meros cincc meses de trabajo, la funcidn de negociador que le fue concretamente
asignada.

Fo quiero hacer una evaluacidén prematura de la labor del Comité, pero antes
de gque pueda borrarse de la memoria de los miembros del Comité lo que se ha hecho
en este drgano intentemos enumerar las negociaciones que han tenido lugar. Algo
hicimos, pues tenemos el reglamento, y aprobarloc fue una térea importante que nos
1llevé todo un mes. Los miembros presentes recordardn cufn intensas y detalladas
fueron las deliberaciones. Baste recordar, para ilustrar la importancia de este
reglamento, que la Conferencia del Comité de Desarme, predecesor de nuestro Comité,
nunca tuvo reglamento. No intentaré explicar la razdén de esa carencia. La
Conferencia del Comité de Desarme funciond durante unos 17 afios sin reglamento.
Algunos miembros podrian decir que funciond satisfactoriamente sin reglamento, pero
pareceria que la comunidad internacional no pensaba lo mismo, puesto que en el
parrafo 120 del Documento Final que establecid estie Comité -espero que el verbo
"egtablecer" no resulte incémodo para nadie- se declara especificamente que el
Comité ha de aprobar su propio reglamento, tarea a la cual hemos dedicado un mes
entero. Considerémoslo, pues, como un adelanto importante y como un logro signifi-
cativo del Comité.

El siguiente mes fue dedicado a la negociacidn de la agenda y el programa de
trabajo. Tampoco fue ésta una tarea fdcilt como recordardn los miembros del
Comité, durd algo mds de un mes. Se pidid al distinguido representante de Australia,
Embajador Thompson, que a la sazbn ocupaba la Presidencia, que nos ayudara, una
vez acabado su mandato mensuval, para que pudiera concluirse la tarea tan impor-
tante iniciada durante su Presidencia. ILa agenda inclufa una marco, que todos los
miembros del Comité conocen y que hubo de llabarse decdlogo®. Este no fue fdecil
de negociar ni convenir, y como bien sabemos,| tiene cierto valor. La verdad es

| .
que le resto importancia al decir que tiene WGierto” valor, pues de hecho tiene
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el gran valor de establecer un marco que el Comité podrd utilizar en sus delibera-
ciones futuras. Y eso es algo, ya que, cuando se redna el afio entrante, el Comité
encontrard un elemento importante, establecido quizds para siempre. Este marco
expresa toda la gama de temas relativos al desarme. Sabemos que la segunda parte
de la agenda consiste en el programa de trabajo, mas durante la primera parte del
periodo de sesiones sdlo pudimos tratar uno de sus temas, es decir el de las
"Armas quimicas", pues tenfamos que pensar y deterninar también el programa para
las sesiones de la segunda parte.

Al empezar las sesiones de verano elaboramos nuestro programa de trabajo para
esta parte del periodo de sesiones sin tener que dedicar mucho tiempo a esa tarea.
Sin embargo, permitaseme mencionar brevemente lo que gaben losmiembros del Comités
el primer tema del programa de trabajo lleva por titulo "Prchibicidn de los ensayos
de armas nucleares", Supongo que se decidid que este fuera el primer tema del
programa en reconocimiento de la importancia que muchos miembros de este Comité
atribuyen al tema de la prohibicidn de los ensayos nucleares. El tema siguiente se
titula "La cesacidn de la carrera de armamentos nucleares y el desarme nuclear's
el tercero, "Acuerdos internacionales eficaces que den garantias a los Estados no
poseedores de armas nucleares", que habitualmente llamamos "Garantias negativas"j
el cuarto -"Armas quimicas"- y el quinto "Nuevos tipos de armas de destruccidn en
masa y nuevos sistemas de tales armas; armas radiolégicas". ‘

Veamos pues 1o que hemos podido realizar de nuestro programa de trabajo. In
lo que respecta a la cesacidén de la carrera de armamentos y el desarme nuclear
-nds adelante me referiré al tratado de prohibicidén de los ensayos nucleares-
squé resultados tangibles tenemos? Por lo general los miembros del Comité son
generosos y amables, y usted, Sr. Presidente, como sus predecesores, han hablado
constantemente de los progresos realizados y de nuestra flexibilidad, pero ha de
llegar el momento en que los miembros del Comité tengan que preguntarse cudles han
sido los resultados concretos. En lo que concierne a la cesacidén de la carrera de
armamentos y al desarme nuclear algo se ha presentado al Comité -el acuerdo SALT II-
mas no podemos pretender que nos correspondan los honores de un acuerdo que no
fue negociado en el Comité, al que ha sido meramente presentado. He de asegurar
a las delegaciones de los paises negociadores de este acuerdo que mi delegacidn
no quiere en absoluto disminuir la importancia de este acuerdo.

A dicho tema siguid el de los "Nuevos tipos de armas de destruccidén en masa
y nuevos sistemas de tales armass armas radiolégicas". Si nos preguntamos qué se

realizé al respecto, ya que estoy intentando Ilegar a la esencia de lo que hemos
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logrado, podria decirse que se nos presentéhan proyecto de tratado sobre las armas
radioldgicas, acerca del cual se pidid a los miembros del Comité que expresaran
sus puntos de vista, y que éstos indicaran en sus declaraciones que habrian enviado
el texto a sus capitales respectivas y que estaban esperando la respuesta. A con-
tinuacién venfa el tema de las "Garantias negativas".  Cabe decir que a este res-
pecto se ha logrado algo, o sea la creacidén de un grupo especial de trabajo cuyo
informe esperamos, aunque en estos momentos disponemos ya del proyecto de ese
informe. No voy a prejuzgar su utilidad ni voy a intentar evaluarlo, pues apenas
acabo de verlo.

Scguidamente se trataba de "La prohibicién de los ensayos de armas nucleares"
o el tratado de prohibicién de los ensayos nucleares. Seguin nuestro programa, al
comienzo de esta parte del periodo de sesiones tenfamos dos dfas para el examen
de este tema. Recuerdo que en una reunién oficiosa en la que se planted la cues~
tidn de la prohibicidn de los ensayos nucleares hubo una discusién bastante acalo-
rada acerca de si se debia asignar a este tema tan alta prioridad. ¢Por qué se
daba tal énfasis a la palabra "prioridad"? Una delegacidn manifestd que quizds
no estuviese presente cuando se quisiera debatir la cuestidén de la prohibicidn de
los ensayos nucleares. En otras palabras, a juicio de esta delegacién la cuestidn
no tenia una importancia prioritaria, como aseguraban algunos otros miembros,
Una vez mds creo recordar que la delegacidén que habia afirmado que quizéd no esta-
ria presente durante el debate no llegd a tanto, pues asistid a las deliberaciones.
Sin embargo, su silencio absoluto con respecto a esta cuestién fue de lo mds signi-
ficativo. Segin nuestro programa los dias 21 y 22 de junio estaban destinados al
examen de la cuestidn de la prohibicidén de los ensayos nucleares. El 22 de junio
hubo una discusidn bastante prolongada sobre la cuestidn de saber si debia permi-
tirse que Viet Nam hablara en este Comité., Mi delegacidén no tomé parte en esta
larga discusidn, pero si los miembros del Comité recordaran lo ocurrido, podrian
preguntarse ahora si este largo debate acerca de la intervencidn del Viet Nam en
el Comité era verdaderamente necesario, puesto que ahora sabemos lo gue pasd final-
mente. Lo que quiero destacar es que de los dos dfas que inicialmente se habian
destinado al examen de la cuestidén de la prohibicidn de los ensayos nucleares,
un dfa entero se dedicd a un debate totalmente ajeno a la cuestidn de los ensayos
nucleares. )

Lcabamos de tener el gusto de escuchar la declaraciédn del distiﬁguido repre-

sentante del Reino Unido en nombre de las partes en las negociaciones tripartitas
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sobre el tema de la prohibicidn de log ensayos nucleares. Aunque intentaré eva-
luar esta declaracidn, lo que he podido entender me lleva a preguntarme si muchos
miembros de este Comité considerardn que supone un adelanto importante con res-
pecto a la situacién en la que nos encontrdbamos antes de la declaracién, no
obstante, los miembros tendrdn tiempo de examinarla y, como he dicho, no tengo la
intencidén de evaluarla y, menos ain, de rechazarla,

© Ia cuestidn que tratamos luego fue la de las armas quimicas. ¢Qué resultados
hemos obtenido acerca de tales armas? Hacia el final de las sesiones de primavera
el Presidente, ante la imposibilidad de llegar a una conclusidn o a un consenso en
este Comité, nos dejd con lo que se habia podido logrars no subestimo los grandes
esfuerzos desplegados por el distinguido representante de Bélgica por lograr un
consenso, pero lo dnico que nos pudo presentar al final de aquella parte del perfodo
de sesiones fue lo siguiente: "La Presidencia opina ... que el Comité deberia
proseguir el examen de todas las propuestas que en €1 se han hecho, propuestas que se
refieren principalmente a los métodos y procedimientos que se adoptardn con miras
a negociar una convencidén". Con esto volvimos a casa al final de las sesiones de
primavera. Al organigzar el programa de trabajo de las sesiones de verano, el
Comité designd otro perfodo para que examindsemos las armas quimicas: del 16
al 23 de Jjulio. .

En resumen, mi delegacidn estd intentando ver lo que se ha logrado o los
Progresos conseguidos; A -juicio de varias delegaciones, entre ellas las del Grupo
de los 21, ya es hora de iniciar negociaciones y no debates -yo diria que los
debates estédn suficientemente avanzados~ para que podamos establecer un grupo de
trabajo sobre las armas quimicas. Esto todavia no ha ocurrido, pese a gue muchas
delegaciones han afirmado categérica o implicitamente que ello es factible. Mi
delegacién no cree que con el establecimiento de un grupo de trabajo nos acerca-
riamos a la concertacidn de una convencién sobre las armas quimicas, pues segui-
rfamos en la fase de procedimiento. Sin embargo, el establecimiento de un grupo
de trabajo serfa al menos una muestra del interéds de la buena voluntad, de la
voluntad politica o como se quiera llamar, de los miembros del Comité con respecto
a un tema tan importante como el de las armas quimicas, sobre el cual ha habido en
la Asamblea General tantos pronunciamientos, e incluso resoluciones. Realmente
quiero pedir que intentemos determinar qué resultados tangibles hemos logrado en
la esfera del desarme, aparte de las cuestiones de procedimiento. Ya he mencio-
nado la presentacidén del Acuerdo SALT II al Comités asf como la del proyecto de

tratado sobre las armas radioldgicas. - Mi delegacién no ha comemtado ain el proyecto
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de tratado sobre las armas radioldgicasg 1o dnico que puedo decir es que, como
la mayorfa de las delegaciones, hemos transmitido el texto a nuestro Gobierno.
Espero que 1o que he de decir ahora no dé la impresidn a las dos Potencias que
presentaron el’proyecto de que mi delegacidén trata esta cuestidn como algo frivolo
y de escaso interés. Mi primera reaccidn al proyecto de tratado sobre las armas
radioldgicas se puede ilustrar muy bien con una pequeﬁé analogia, aunque no quisiera
en absoluto restarle importancia. Ya he tenido la ocasién de decir en una reunidn
informal que ese tratado fue pedido y propuesto en 1948, y si se han necesi-
tado 31 aflos para presentarlo, esto significa que no es un documento sencillo.
Sin embargo,.mi reaécién ante este tratado sélo puede explicarse invocando esta
pequefla analogiat un grupo de multimilionarios, después de llegar a un acuerdo
o convenio para imponer un tope a sus ingresos, se dirige a los demds socios de su
hermandad mercantil, digamos los otros miembros de la correspondiente cémara de
comercio, y les pide que suscriban el acuerdo. Si los ingresos de esos otros miem-
bros ni siquiera se han acercado al milldén, yo me pregunto qué importancia puede
tener para ellos en lo inmediato el acuerdo o convenio que ha concertado el grupo
de multimillonarios para imponer un tope a sus ingresos. Dificil es para quien
no ha ganado su primer millén, darse cuenta de lo que son 1.000 millones. He de
decir entre paréntesis qﬁe se nos podria preguntar en qué moneda han expresado
estos multimillonarios su riqueza. Creo que en la actualidad -y el distinguido
representante del Reino Unido estard de acuerdo- los multimillonarios suelen mane-
jar libras esterlinas. Y si existiera la necesidad de un depositario para este
acuerdo, el mejor lugar seria el Reino Unido. Quizd élgunos miembros del Comité
puedan pensar que es una visidén muy exagerada del proyecto de tratado de prohibi-
cidn de~las armas radioldgicas que se nos ha presentado, pero para el comin de
los miembros de este Comité es la apreciacidén adecuada de lo que significa un
tfatado sobre estas armas. Al menos, asf parece a mi delegacidn.
Quisiera‘referirme a otra facefa de los dos, o log cuatro temas, gque he
mencionado. Me he referido a las armas quimicas, al tratado de prohibicién de los
ensayos nucleares, al Acuerdo SALT II y a las armas,radiolégioas. Ahora bien,
quisiera exponer ante el Comité la relacién que ve mi delegacidn entre los cuatro
temas. Nuestro Comité tiene una responsabilidad colectiva con respecto a lo que
hace y lo que produce. Por una parte tenemos lo que se nos ha presentado en el
Acuerdo SALT y en el proyecto de tratado sobre las armas radioldgicas. Por otra
parte hay un gran grupo de miembros del Comité que ha hecho hincapié en la urgen-

cia de la prohibicidn de los ensayos de armas nucleares. Hace un momento,
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el distinguido representante de los Pafses Bajos nos describié de manera muy con-
vincente la situacidn que se producirfa si no contdsemos con un proyecto o algo
en qué basar nuestro trabajo. Repito que muchos miembros del Comité han hecho
hincapié en la prohibicidén de los ensayos de armas nucleares y en las armas quimi-
cas. Si el Comité debe examinar algunos tratados presentados por ciertas dglega-
—ciones ¥ no encuentra tiempo para debatir otras cuestiones que interesan a otras
delegaciones, cabe preguntarse cudl es el papel de estée Comité, si no hay recipro-
cidad de respuesta o de intereses. ¢Cudl es el papel de estas otras delegaciones?
Si nos dicen que nho se ha adelantado suficientemente con respecto a un tratado de
proﬁibicién completa de los ensayos de armas nucleares y a una convencidén sobre
las armas quimicas como para empezar las negociaciones, podemos aceptarlo; pero
nos parece que el decir que es prematuro tomar ciertas medidas minimas de proce-
dimiento es una actitud poco constructiva. Es indudable que para los miembros del
Comité que tienen tanto interés en estos temas, la falta de reciprocidad de res-
puesta es un tanto descorazonador; )

Héy otro aspecto del trabajo y del papel del Comité que los miembros del
Comité han mencionado frecuentemente y al cual quiero referirme también. Se ha
convenido en que los tratados, los acuerdos y las convenciones se pueden negociar
bilateralmente y luego ser presentados al Comité, pero al mismo tiempo, y sobre
todo en este periodo de sesiones, los miembros del Comité han subrayado que nada
impide que celebremos negociaciones paralelas qui; o han preguntado si hay algiun
impedimento para ello. ¢Qué papel podria desempefiar este Comité? ;Cudl es la
funcidn negociadora de este Comité si tiene que esperar que se le presente un
proyecto de trafado o un proyecto de acuerdo? Durante este perfodo de sesiones,
muchos miembros han preguntado por qué no se entablan unas negociaciones paralelas.
Si se trata de que este Comité no tiene derecho ni la capacidad de emprender cual-
quier tipo de negociacidn fuera de lo que se nos presenta ya negociado de manera
bilateral, si esto se formula claramente, quisiera decir que quizd todos nos enten-
deriamos nmejor. Asi sabemos cufl es nuestro verdadero papel en este Comité. lSi
tal es la situacidn, si el Comité no tiene derecho ni estd facultado para llevar
a cabo negociaciones paralelas sobre temas importantes, jqué estdn haciendo aqui
los demds miembros del Comité? Creo que la presentacidén de un proyecto de tratado
al Comité se debe a que los autores consideran que este Srgano puede conferirle
univefsalidad y credibilidads de no ser asi, los tratados bilaterales bien podrfan
concertarse entre cualquier par de miembros, que luego informarian Qe ello al

Comité. Pero si los proyectos se presentan a este Comité para su examen, es de
?
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suponer que su composicidén imprime a los tratédos cierto cardcter y cierta credibi-
lidad. Por otra parte, cabe preguntarse qué reciben los miembros de este Comité

a cambio de lo que tienen que dar. Si nos dicen que no es posible y que no nos
corresponde negociar una cuestién paralelamente, ¢&qué reciben los demds miembros
del Comité por la calidad, el cardcter y la credibilidad que éste puede conferir

al tratado que se presente? HNo tengo respuesta a esta pregunta.

Quisiera aclarar otro punto. Todos los miembros del Comité rinden cuentas a
una entidad ante la que son responsables, La primera entidad de este tipo son
indiscutiblemente los gobiernos que nos han enviado aqui: somos responsables ante
ellos. La segunda entidad ~y esto quizd sea discutible- ante la que son respon-
sables los miembros del Comité, son las Naciones Unidas. A algunas delegaciones
quizé les resulte mds fdcil ofrecer explicaciones a sus respectivos gobiernos.
Estdn mds familiarizados con la manera cdémo ocurren las ccsas en este Comité,
han ido estudiando los problemas que se tratan y pueden dar explicaciones., Pero
tengo que decir que para mi delegacidén no es tan fdcil volver a mi pais y explicar
al Gobierno que en cinco meses en esta sala de conferencia, el Comité no ha podido
hacer ni lograr otra cosa. No es nada fdcil, y quiero pensar que mi delegacidn
no c¢s la unica que tropieza con esta dificultad.

La otra entidad, como he dicho, son las Naciones Unidas. S& que los miembros
tienen opiniones diferentes acerca del grado y la naturaleza de la responsabili-
dad que tiene el Comité ante las Naciones Unidas. Para mi delegacidén no hay pro-
blema, puesto que su presencia es resultado del perfodo extraordinario de sesiones,
cuyo Documento Final trata, en la cuarta parte, del mecanismo, en virtud de lo
cual, se nombraron ocho nuevos miembros para el Comité. De no ser por el
Documento Final, mi delegacidn, como otras siete, posiblemente no estaria aquis
por consiguiente, para mi delegacidn la situacidn es clara: tenemos cierta reg-
ponsabilidad.ante las Naciones Unidas. Si dijera ante la Asamblea General, podria
crear problemas; por tanfo, diré ante las Naciones Unidas. La Asamblea General de
las Naciones Unidas ha recomendado expresamente a este Comité que examine dos
temas como cuestiones de prioridad y nos ha pedido informes al respecto. La '
Asamblea General ha pedido a este Comité que le informe de los resultados de las
deliberaciones sobre las armas quimicas y la prohibicidn de los ensayos de armas
nucleares. De hecho, yo diria que la resolucidn sobre la prohibicidn de los ensayos
nucleares peca de un optimismo excesivo puesto que la Asamblea se declaraba dis-

puesta a reanudar su trigésimo tercer perfodo de sesiones si hubiese algun cambio
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o algin progreso con respccto a tal prohibicidén. Ya sabemos cudl es la situacidn,
gracias al distinguido representante del Reino Unido, que nos ha comunicado hoy
lo que se ha podido lograr en las negociaciones tripartitas. Pero he hablado de
nuestra responsabilidad ante las Naciones Unidas: me pregunto qué vamos a decir-
les acerca de los dos temas que nos encomendaron como temas prioritarios.

Supongo que podriamos redactar un informe. Tenemos ante nosotros un proyecto
y en el informe se incluird lo que tenemos que decir a la Asamblea General. No
hablaré del informe, puesto que el Sr, Presidente ha convocado para esta tarde
una reunién informal en la que examinaremos el texto del proyecto de informe que
el Comité ha de presentar a la Asamblea General. He podido examinarlo muy rdpida-
mente y veo quec tiene unas 29 pdginas¥*. Quisiera hacer una observacidn preliminar
que de ningdn modo atafie al Sr. Presidente o a los miembros de la Secretarfa que
han colaborado intensamente para asistirle en la preparacién del informe, ya que
s6lo pueden elaborar el proyecto y analizar lo que el Comité pudo realizar. Como
decfa, el proyecto de informe en su forma actual tiene unas 29 pdginas y la parte
dispositiva empieza en la pdgina 19%. Hasta esa pdgina hay una extensa descrip-
cidén de lo que se ha logrado en materia de procedimiento. Permitaseme observar
gque si esta parte se ha podido extender 19 pdginas es porque cita el documento que
el Secretario General nos ha enviado como parte de las resoluciones de 1la
Asamblea General. De no ser por las citas de estos documentos, el informe podia
haber sido incluso mds corto. Quiero repetir una vez mds que no es un comentario
de la labor del Sr. Presidente en cuanto a la preparacidn del proyecto de informe.
M{s bien es un comentario acerca del trabajo colectivo y la responsabilidad de
este Comité, y no creo que tengamos motivos para estar satisfechos.

Hace un momento mencioné las entidades ante las que somos responsables.
Quisiera hablarles de la reaccidn de otra entidad que, se podria decir, no debe-
ria preocuparnos. Me refiero a los medios de informacidn. Tengo entendido que
los medios de informacidn no estdn demasiado preocupados por lo que ocurre en
las Naciones Unidas, tanto en Nueva York como aqui en Ginebraj no consideran que
los resultados de estas conferencias internacionales tienen calidad de noticia.
Sin embargo, uno de nuestros colegas en este Comité al principio del periodo de
sesiones ge dirigid a un representante de los medios informativos en Ginebra
diciéndole que pensaba hacer una declaracidén en el Comité y que la prensa podria
utilizarla. El representante de los medios de informacidn tuvo la siguiente reac-
cibn -y no quiero decir que yo la apruebe-: “"Cuando enviamos a la oficina central

el material que procede del Comité, va directamente a la papelera”. Ahora bien,

% Versidn inglesa.
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no es ‘que aceptemos este juicio de los mediocg de informécién, o'que el juicio de

la oficina central de esa agencia de prensa o de ese periddico sea una evaluacidn
justa del trabajo del Comité, pero es un hecho. éAcaso’debemos pasarlo por alto?
He tenido ocasidn de hablar con una persona de la prensa y nme dijo lo siguientet
"Su Comité dedica todo su tiempo a debatir cuestiones de procedimiento. No es
algo que podamos reproducir en nuestros periddicos o enviar a nuestra agencia y
esperar que se le haga caso". Repito que no estoy diciendo que los medios de
informacidn deben ser jueces de nuestra labor. Pero.sea lo que fuere, los medios
de informacidn constituyen un vehiculo a través del cual el trabajo del Comité
pucde atracr la atencidén de un amplio pdblico gue, podriamos decir, estd interesado
en los trabajos sobre el desarme y, por supuesto, en las actuaciones de este Comité
como Srgano de negociacidn. Si convenimos en que los medios de informacidén no nos
sirven de juez, gno podriamos decidir al menos que es preciso hacer algo, que es
preciso modificar algo?

Mi intervencidn ha sido larga, pero ya he advertido de que pensaba compensar
mi silencio anterior. Quiero concluir diciendo gue estas observaciones proceden
evidentemente de una delegacidn que ha venido aqui a aprender, y algunos quizd
dirfan que no ha aprendido bastante. Inclusc se podria afiadir que un conocimiento
insuficiente es algo peligroso. Tal vez el afioc que viene, al final de nuesitro
préximo periodo de sesiones yo tenga la oportunidad de recordar lo que acabo de
decir y quizd lamente mo haber aprendido bastante, no haber sabido cudl era la
funcidén del Comité y cudl su meta.

Tengo otro cometido que cumplir mientras tengo la palabra., Como mi delega-
¢ién no ha intervenido antes, no hemos podido expresar nuestros buenos deseos al
Sr. Presidente. Aprovecho pues la oportunidad para agradecer al Sr. Presidente
sus grandes esfuerzos y la direccidn que ha dado a este Comité durante el mes de
julio. Nada de lo que he dicho atafie al Sr. Presidente, y menos a la funcidn de
la Presidencia. 8S&lo he tratado de explicar el punto de vista de mi delegacidn
acerca del papel de nuestro Comité y de lo que se ha podido hacer,.pero quiero
asegurar al Sr., Presidente de que personalmente ha realizadc una 1ébor excelente
para llevar adelante el trabajo de este Comité.

E1l PRESIDENTE [traducido del inglésl: Agradezco al distinguido repre-

gsentante de Sri Lanka su declaracidn y las amables palabras gque me ha dirigido.
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Sr. LIDGARD (Suecia) [traducido del inglés]: Quizg deba comenzar sefia-

lando que acabamos de escuchar una declaracién muy sugestiva: S8lo nos cabe espe-~
rar que el distinguido representante de Sri Lanka se declare realmente sorprendido
cuando el afio que viene por estas fechas se refiera de nuevo a las realigzacionecs
del Comité.

Tenemos a la vista el segundo informe del Grupc ad hqc de expertos cientificos
encargado de.examinar las medidas internacionales de cooperacién para detectar e
identificar fendmenos sismicos, que lleva la signatura CD/43, por lo que iniciaré
mi intervencidn con las observaciones de mi delegacién sobre ese documento. Pasaré
luego a la continuacidn de la labor del Grupo ad hoc y a la decisidn de la
Organizacidn Meteoroldgica Mundial sobre la utilizacidn de su sistema mundial de
telecomunicacidén para el intercambio de datos sismoldgicos y, por dltimo me refe-
riré a la demostracién de instalaciones provisionales de tratamiento de datos
efectuada recientemente en Estocolmo ante represcntantes y expertos cientificos
de.diversos paises.

La delegacién de Suecia considera que el segundo informe del Grupo ad hogc,
formulado por consenso entre los expertos que lo integran, serd una contribucidn
valiosa a los esfuerzos encaminados a egstablecer un sistema de vigilancia que sea
aceptable para todos. El informe es el producto de una labor considerable de
expertos cientificos de mds de 20 paises. La delegacidn de Suecia aprecia el espi-
ritu cooperativo y constructivo que ha presidido ese trabajo. Creemos que, gracias
a sus deliberaciones técnicas francas y profundas ha aumentado la comprensidn de
los problemas de la verificacién entre los paises participantes de esta labor.

Los expertos cientificos de los Estados no miembros del Comité de Desarme y los
representantes de la OMM gue fueron invitados, han hecho aportaciones considerables.
Nos parece de suma importancia la participacidén mundial en esta empresa y, en
consecuencia, acogemos complacidos la incorporacidén al Grupo de Expertos de

México y de Espafia.

En su segundo informe, el Grupo ad hoc ha desarrollado los aspectos cientifi-
cos y técnicos dé las medidas internacionales de coopcracidn para detectar e iden-
tificar fendnenos sismicos que se bosquejaban en su primer informe. Estd previsto
que esas medidas incluyan tres elementos bdsicos: wuna red mundial de estaciones
sismogrdficas, un rdpido intercambio internacional de datos por conducto del sistema
mundial de telecomunicaciones de la OMM y centros internacionales especiales de

datos para el uso de los Estados participantes.
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El segundo informe especifica en‘detallé los datos sismoldgicos que deben
intercambiarse sistemfticamente vy recomienda que.todas las estaciones scan equipa-
das con modernos sistemas sismograficos capaces de registrar continuamente datos
en forma digital.

También destaca el Grupo ad hoc que las normas aplicables a la fiabilidad
del equipo y a la uniformidad de la comunicacidén de datos deben ser nucho mds
estrictas que en la prdctica actual. )

El informe propugna la transmisidn de datos sismicos por conducto de la red
de conunicaciones de la OMM y contiene un estudio de la capacidad de esa red para
transmitir datos sismicos en las distintas partes del mundo. Ese estudio se ha
realizado en estrecha cooperacidén con la OMM. La conclusién es que en la mayoria
de los lugares se prevé que la transmisidn de tales datos origine pocos problemas.

El informe ofrece también descripciones técnicas pormenorizadas de las funcio-
nes cientificas de los proyectados centros de datos. Lsos centros deben conside-
rarse como instalaciones al servicio de los Estados participantes en el intercambio
internacional de datos, a los que facilitardn datos fdcilmentec accesibles para la
evaluacidn de los fendmenos sismicos por cada pais.

Es importante que el Comité de Desarme adopte ahora nuevas medidas en la
materia. Kn consecuencia, mi delegacidn propone que el Comité decida mantener el
Grupo ad hoc, y que éste continde su labor con un nuevo mandato. En el documento
CD/46 henios fomulado una propuesta en ese sentido. El Grupo ad_hoc menciona en
‘su informe diversas cuestiones que deben especificarse o seguir estudigndose.
Nuestra propuesta se ajusta a las recomendaciones formuladas por el Grupo ad hoc
en su segundo informe. Entre ellas figuran la elaboracién ulterior de instruc-
ciones detalladas acerca de un ensayo experimental del proyectado sistema mundial,
asi como el desarrollo ulterior de los aspectos cientificos y técnicos de las
medidas proyectadas de cooperacidn internacional., Ademds, el Grupo ad hoc debe
cooperar en el examen y el andlisis de las investigaciones realizadas en el plano
nacional sobre cuestiones tales como las condiciones de enpleo de los procedimien-
tos para obtener los datos deseados en las distintas estaciones, y comec los proce-
dimientos de andlisis de los mismos en los centros de datos. Teniendo en cusnta
que en virtud del mandato anterior su labor ha de ser estrictamente cientifica,
el Grupo ad hoc no debe intentar evaluar la capacidad del sistema para la verifi-
cacidén de una_prohibicién completa de losg ensayos. Aungue la composicidn del
Grupo ad hoc no cambiard en este nuevo periodo de trabajo, esperamos que participen

expertos de otros Estados miembros del Comité de Desarme.
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Como dije al principio, quisiera referirme también al sistema mundial de tele~
comunicaciones de la Organizacidn Meteoroldégica Mundial., Entre el Grupo ad hoc y
la secretaria de la OMM existe una sdlida colaboracién en lo que se refiere a'la
posible utilizacidén de dicha red para un intercambio mundial de datos con objeto
de verificar la prohibicién de los ensayos. Ya en 1965, mi delegacidén propuso la
idea de utilizar esa red, y la respuesta del Secretario General de la OMM,

Sr. D. A. Davies, fue inmediata y positiva. Este afio, a raiz del primer informe
del Grupo ad hoc, el Octavo Congreso de la OMM ha decidido en principio que si
recibe una peticidn oficial, la OMM debe ayudar a las Naciones Unidas en la trans-
misidén sistemdtica de datos de fendmenos sismicos. En consecuencia, se ha autori-
zado al Comité Ejecutivo de la OMM a estudiar y a tomar las medidas apropiadas

en relacidn con dicha solicitud, si ésta se recibe antes del Noveno Congreso.

Cito esta decisidn de la OMM por su importancia bdsica ﬁara la aplicacidn de las
recomendaciones del Grupo ad hoc sobre las medidas de cooperacién internacional.,
El Presidente del Grupo ad hoc me ha pedido también que mencione las gestiones
personales del Secretario General de la OMM en este aspecto.

Quierc comentar ahora brevemente la demostracién'de las instalaciones provi-
gionales de tratamiento de datos en Egtocolmo, y en especial de las ideas en que
se basa. . . |

Suecia ha subrayado insistentemente que un tratado de prohibicién completa de
los ensayos debe ser auténticamente internacional, y no estar concertado exclusi-
vamente por los BEstados poseedores de armas nucleares. Para que un tratado de
prohibicidén completa de los ensayos sea eficaz e internaoionélmente aceptado
es necesario que el Comité de Desarme pueda désempeﬁar plenamente una funcién sus-
tantiva en su.negociacién. '

El problema de cdmo lograr una verificacidn adecuada ha sido una de las cues-
tiones decisivas durante los muchos afios dedicados a negociar un tratado de prohi-
bicién completa de los ensayos. En general, se aceptan los medios sismolégicos
como método principal de verificacidn. Se han manifestado opiniones diferentes.
en cuanto a la idoneidad de esos métodos.

" A nuestro juicio, un sistema mundial de vigilancia sismogrdfica permitird
una verificacién adecuada al proporcionar la disuasién necesaria contra los ensa-
yos clandestinos. Estimamos también que la participacidn activa en la verifica-
cién de un tratado internacional, como lo serd el de la prohibicién completa de
los ensayos, es un derecho y un deber de'todos los paises partes del mismo. Cada

uno de ellos tiene derecho a cerciorarse de que lag otras partes en el tratado
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cumplen las obligaciones contraidas, y el déﬁer de contribulir a la vigilancia
general del cumplimiento de ese tratado internacional. El tratado de prohibicidn
completa de los ensayos debe 'ser un ejemplo de instrumento cuya verificacidn puede
y debe efectuarse .con la cooperacidn de todos los paises participantes. Para
verificar la prohibicidn. de 1os‘ensayos se necesitan datos sismicos facilitados,
por observatorios situados en todo el mundo. El Grupo ad hoc de expertos sismé-‘
logos sugiere un sistema de verificacidn sismogrdfico con unos 50 obscrvatorios
sisnoldgicos de gran calidad, comunicaciones rédpidas por conducto de la red
mundial de la OMMY y centros internacionales de datos para la recopilacién y el
andlisis sistemdtico de los mismos.

Estos centros internacionales de datos son elementos esenciales en el sistema
de verificacién. Pueden actuar como instituciones de servicio proporcionando a
todos los Estados partes en el tratado datos procedentes de una red mundial de
estaciones sismoldgicas, recopilados y sometidos a un tratamiento preliminar.
Ello permitird que todos los Estados basen su evaluacidén nacional de los distintos
fendnenos sismicos en datos procedentes de todc. el globo terrdqueo, y no exclusiva-
mente de sus propios observatorios nacionales. De esta manera, también.los Estados
pequefios podrén verificar eficazmente el cumplimiento de un tratado de prohibicidn
completa de los ensayos. 4 nuestro juicio, esa igudldad de posibilidades de todos
los Estados partes en el tratado serd fundamental para el caricter realmente inter-
nacional de egte instrumento.

En varias ocasiones, mi Gobierno habia expresado su deseo de establecer,
hacer funcionar y sufragar un centro internacional de datos sismoldgicos en Suecia,
como parte de un sistema mundial de vigilancia. Egta oferta, y el trabajo que
durante mds de diez afios se ha llevado a cabo en el Observatorio de Hagfors no
tienen otra finalidad que contribuir al logro de un tratado de prohibicidn completa
de los ensayosg. .

Como resultado de las invitaciones cursadas por mi Goblerno a los Estados
miembros del Comité de Desarme y del Grupo ad hoc, representantes y expertos
de 26 paises y de la OMM asistieron entre el 12 y el 14 de julio a una demostra-
cibn de las instalaciones del centro provisional de datos en Estocolmo. Estas
instalaciones y los resultados provigionales obtenidos se describen en el docu~
mento de trabajo CD/45. Como se indica en ese documento, querfamos demostrar
una posible forma de realigar algunas de las principales funciones de los proyec-
tados centros internmacionales de datos. No voy a detenerme en los detalles téc-

nicos de la demostracidn. Quiero, sin embargo, anunciar que pensamos mantener
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las instalaciones del centro de datos que hemos montado en Estocolmo y ofrecerlas
para el trabajo cientifico y técnico que queda por hacer en el desarrollo de los
centros internacionales de datos, dentro del sistema mundial de medidas de coope-
racién internacional para detectar e identificar fendmenos sismicos.

Sr. ISSRAELIAN (Unidn de Repdblicas Socialistas Soviéticas) [traducido

del ruso]: En los ¥ltimos tiempos, las delegaciones de la Unién Soviética y de

los Estados Unidos han trabajado intensamente, en ‘el marco de las negociaciones
entre ambos paises en torno a la cuestidn de la prohibiéién de las armas quimicas,
con miras a preparar un informe conjun'to sobre la marcha de las negociaciones.
Este trabajo se ha terminado con éxito, y hoy presento al Comité de Desarme el
mencionado informe conjunto. El texto del informe conjunto de la Unidén Soviética
¥y los BEstados Unidos acerca de la marcha de lag negociaciones bilaterales sobre
la prohibicidn de las armas quimicas dice asis
"Durante la reunién celebrada en Viena, en junio de 1979, entre los
dirigentes de los Estados Unidos de América y de la Unién de Repiblicas
Socialistas Soviéticas, ambas Partes reafirmaron la importancia de una prohi-
bicidén general, completa y verificable de las armas qufmicas.y acordaron
intensificar sus esfuerzos con miras a preparar de comin acuerdo una propuesta
para presentarla al Comité de Desarme. Las delegaciories de la Unidn Soviética
y de los Estados Unidos se han guiado por esta disposicidn en la décima serie
de negociaciones bilaterales, que conenzd el 16 de julio de 1979.
En las negociaciones, las delegaciones de los Estados Unidos y de la
Unidén Soviética tienen en cuenta que la prohibicidn de las armas quimicas es,
como” se subraya en el Documento Final del perfodo extraordinario de sesiones
de la Asamblea General de las Naciones Unidas dedicado al desarme, uno de
los problemas mds apremiantes y vitales en materia de desarme. Se gufan
también por la necesidad de que una convencidén para la prohibicidn de las
armas quimicas, lo mismo que cualquier otro acuerdo en materia de control de
armamentos y de desarme, refuerce la seguridad de las partes, en vez de
menoscabarla.
Tomando en consideracidn el interés manifestado por muchas delegaciones
en el Comité de Desarme acerca de la situacién de las negociaciones bilatera-
les sobre la prohibicidén de las armas quimicas, las delegaciones de la Unidn

Soviética y de los Estados Unidos presentan el siguiente informe conjunto:
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1l, Ambas Partes consideran que él alcance de la prohibicidn debe deter~
minarse tomando como base el criterio de la finalidad general., . Las partes
en la convencién deben asumir la obligacién de no desarrollar, producir,
almacenar, adquirir por otro procedimiento, poseer .o retener, nunca, en
ninguna circunstancia, sustancias quimicas letales supertéxicas, otras
sustancias quimicas letales o de gran toxicidad o sus precursoras, como
tampoco municiones quimicas u.otros medios de guerra quimica, con la
excepcién de sustancias quimicas que se destinen a fines permitidos, de
tipos y cn cantidades adecuados para esos fines. Contindan las negocia-
ciones sobre diversas cuestiones relacionados con el alcance de la
prohibicidn.

2. Se entiende por fines permitidos los fines no hostiles (industriales,
de investigacidn, médicos u otros fines pecificos, y los relativos al mente-
nimiento del orden y al desarrollo y ensayo de medios de proteccién contra
armas'qufmicas), asi como los fines militarces no relacionados con la

guerra .quimica.,

3. Para facilitar la verificacidén, seria apropiado el empleo de crite-
rios de toxicidad y algunas otras disposiciones, ademds del criterio de

la finalidad general.

4, Se ha llegado a un acuerdc sobre las magnitudes aproxinadas siguien-

tes para los criterios adicionales de toxicidad mencionado supras

a) CTLqo = 2.000 mg min/m3 para inhalacién y/o
DL5O = 0.5 mg/kg para inyecciones subcutdneass

b) CTL50 = 20,000 ng min/m5 para inhalacién y/o
DLSO = 10 mg/kg para inyecciones subcutdneas.

Tomando como base esos criterios serd posible clasificar las dis-
tintas sustancias quimicas en categorias adecuadas, a cada una de las
cuales se aplicaria el criterio de la finalidad general.
5e Tomando como base esos criterios de to;icidad y algunas otras dispo-
siciones, se establecerian distintos grados de prohibicidn y limitacidn,
asi como métodos diferenciados de verificacidn. Estas cuestiones siguen
siendo objeto de negociaciones.

6. También prosiguen las negociaciones sobre la definicidn de los

térninos y sobre algunas otras cuestiones.



CD/PV.46
28

(sr. Issraeliani>URSS)

7. Ambas Partes han convenido en que las partes en la convencién debe-~
rén asumir la obligacidn de no transferir a ninguna otra, directa ni
indirectamente, medios de guerra quimica y de no ayudar, estimular ni
inducir a ningin Estado ni grupo de Estados, ni a ninguna organizacién,

a emprender actividades que ellas se hayan comprometido a no emprender

de conformidad con la convencidn.

8. - Ambas Partes han llegado a un acuerdo sobre la necesidad de que los
Estados declaren, inmediatamente después de que pasen a ser partes en
la'convencién, los voldmenes de las existencias acumuladas de medios

de guerra quimica y de medios de produccidn de municiones y-sustancias
quimicas cubiertas por la convencidn. También deberdn declararse los
planes de destruccién de las existencias declaradas de armas quimicas.
Estas declaraciones deberdn incluir informacidén sobre €l volumen de dichas
existencias y sobre los calendarios para su destruccién. Deberdn decla-
rarse asimismo los planes de destruccidén o desmantelamiento de los medios
de produccidn correspondientes. En las negociaciones bilaterales, ambasg
partes prosiguen log esfuerzos para acordar el contenido concreto de las
declaraciones relativas a las existencias de medios de guerra quimica y
de medios de produccidn. A ese respecto, el concepto bdsico de medios

de produccidn es también una cuestidn que deberd resolverse.

9, Se ha convenido en que las existencias de mediog de guerra guimica
deberén destruirse o convertirse para finalidades permitidas en un plazo
de 10 afios a partir del momento en que un Estadc pase a ser parte en la
convencién., Los medios de produccidn deberdn cerrarse y eventualmente
destruirse o desmantelarse, La destruccidn o el desmantelamiento de los
medios de produccidn deberd iniciarse en el plazo de ocho afios a mds tar-
dar, y terminarse en 10 afiog, a mds tardar, a partir del momento en que
un Estado pase a ser parte en la convencidn.

10 A este-respeoto, los Estados Unidos y la Unidn Soviética consideran
que la futura convencidén deberd contener disposiciones en virtud de las
cuales las partes intercambien periddicamente declaraciones y notifica-
ciones sobre los siguientes puntos: 1la marcha de la destruccidn de las
existencias de medios de guerra quimica o de su conversién para finali-
dades permitidas; la marcha de la destruccidén o el desmantelamiento de
los medios de produccidn de municiones y de sustancias quimicas cubiertas

por la convencidn, y la terminacidn de esos procesos.
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11. La Unidn Soviética y los Estados Unidos consideran que el cumpli-
niento de las obligaciones asumidas en virtud de la futura convencidn debe
estar sometido al importante requisito de una verificacidén adecuada.
Estiman también que las medidas relacionadas con esa vérificacién deben
basarse en una combinacidn de medidas nacionales e internacionales.

12. Entre las medidas internacionales de verificacidn debe incluirse

la creacién de un comité consultivo. Este comité podria reunirse, segin
proceda, cuando lo convoque el depositario de la convencién y a peticién
de cualquiera de las partes.

1%3. Una secretaria se encargaria de las actividades del comité consultivo
en el intervalo entre las reuniones de éste. El mandato de la secretaria
es objeto de negociaciones.

14. Los participantes deberian intercambiar, por conducto del comité
consultivo o bilateralmente, ciertos datos scbre las sustancias quimicas
letales supertéxicas producidas, adquiridas, acumuladas y usadas para
finalidades permitidas, asi como sobre sustancias quimicas letales impor-
tantes y sobre los precursores mds importantes usados para finalidades
permitidas. Se proyecta, a ese efecto, preparar listas-de los productos
quimicos y de los precursores correspondientes. Lmbas Partes han llegado
a un grado considerable de acuerdo mutuo en cuanto al desarrollo de cri-
terios convenidos para preparar esas listas. Queda por convenir el alcance
‘de los datos que deben presentarse.

15. Siguen las deliberaciones sobre otras funciones del comité consultivo.
16. Para asegurar la posibilidad de que el comité consultivo empiece a
funcionar inmediatamente después de la entrada en vigor de la convencidn,
los Estados Unidos y la Unidén Soviética consideran apropiado iniciar la
creacidn de un comité preparatorio cuando se firme la convencidn.

17. Una convencidn debe incluir disposiciones donde se prevea que cualquie-
ra de las partes tendrd derecho a solicitar, bilateralmente o por conducto
del comité consultivo, de otra parte de la que se sospeche que vulnera
las obligaciones impuestas por la convencidn, la informacidn pertinente
respecto a la situacién de hecho, asi como a pedir una investigacidn

in situ de dicha situacién, siempre que invoque razones apropiadas que
justifiquen la necesidad de tal investigacidn.

18. Una parte puede aceptar esa investigacidn ;g_ggjg, o0 decidir otra

cosa, siempre que dé las explicaciones apropiadas.
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19. También debe estipularse que las partes podrdn dirigir al Consejo

de Seguridad denuncias con una exposicidn de las razones que las motivan.
En el caso de sospechas relativas de incumplimiento de la convencidn,

el comité consultivo podrd tomar también,a peticién de cualesquiera de
las partes o del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas, medidas
para determinar los hechos.

20. Todavia no estd resuelta la cuestién de otras medidas internacionales
de verificacidn.

21. Las medidas nacionales deberdn incluir el uso de los medios técnicos
hacionales de verificacidn, de manera compatible con los principios gene-
ralmente aceptados del derecho internacional. A este respecto, las par-
tes no deben impedir, con medidas de ocultacién deliberadas, que se efec-
tden las mencionadas funciones de verificacién con los medios técnicos
nacionales de las otras partes.

22. La Unidn Soviética y los Estados Unidos estiman que la futura conven-
cidén deberd imponer a cada parte la obligacidn de adoptar las medidas
internas apropiadas, conforme a sus procedimientos constitucionales, para
prohibir y prevenir toda actividad contraria a las disposiciones de la
convencidén en el dmbito sujeto a su jurisdiccidn o a su control.

23, Estdn en estudio las posibilidades de adoptar medidas para fomentar
la confianza. .

24, La futura convencidén sobre las armas quimicas deberd incluir una
disposicidn relativa a la retirada, andloga a la que figura en otros
acuerdos sobre control de armamentos.y desarme,

25. Todavia no se ha llegado a un acuerdo sobre las condiciones de la
“entrada en vigor de la convencidn.

26. Ambas Partes estiman que para una prohibicién eficaz de las armas
quinicas serd preciso regular un nimero considerable de cuestiones téeni-
cas, que deberdn tratarse en anexos a la convencién y que ahora se hallan

en estudio.

*
* *

Los Estados Unidos y la Unidén Soviética toman nota de la gran importancia
que conceden a la tarea de formular una convencién la Asamblea General
de las Naciones Unidas y el Comité de Desarme, lo que se ha manifestado, en

particular, en el hecho de que el problema de la prohibicién de las armas
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quimicas se haya considerado como uno de los temag prioritarios de la agenda

aprobada para el presente periodo de sesiones del Comité de Desarme. Ambas

Partes hardn cuanto esté a su alcance para terminar las negociaciones bilate~

rales y presentar al Comité de Desarme lo antes posible una iniciativa conjunta

sobre este problema tah importante y tan sumamente complejo."

Con esto termina el texto del informe de la URSS y los Estados Unidos sobre
la marcha de las negociaciones bilaterales para la prohibicidén de las armas quimicas.
Al presentarlo, esperamos que serd estudiado con el mdximo interés por los miembros
del Comité. BEs evidente que para ello hard falta tiempo y serd necesario consultar
a las capitales respectivas.

También quiero informarles de que contindan las negociaciones bilaterales mencio-
nadas al comienzo de esta declaracidn.

Permitaseme, camarada Presidente, que en nombre de la delegacién soviética,
diga algunas palabras sobre una cuestidn distinta de la prohibicidén de las armas
quimicas.

Como-1la de hoy es la dltima sesidn plenaria que se celebra bajo su direccidn,
la delegacién de la URSS aprovecha esta oportunidad para felicitarle por el acierto
con que ha desempefiado la Presidencia del Comité. Quiero subrayar la singular
experiencia y competencia del Presidente, la gran habilidad que ha demostrado en el
ejercicic de sus funciones, su tacto y su objetividad. El mes de julio ha sido
realmente el mds complejo, el mds importante y el de mayor intensidad en el trabajo
del Conité en 1979. Nos hemos reunidos unas 35 veces, entre sesiones oficiales,
reuniones informales y reuniones de los grupos de trabajo. En cuanto al contenido
de los trabajos, ha sido el mds importante en comparacidn con los otros meses;
no hemos tratado cuestiones de procedimiento, sino que hemos ido al fondo de las
cuestiones. En julio hemos realizado bajo su direccidn progresos indudables y con-
cretos. B8e han presentado documentos importantes, se han iniciado las negociaciones
en el marco del grupo de trabajo, se han entabladd deliberaciones y negociaciones
sobre las cuestiones de fondo expuestas en los proyectos de documento presentados,
Es algo cuyo mérito, a nuestro juicio, le corresponde a usted en gran parte.

Iin conclusidn, queremos sefialar que ha sido usted el primer Presidente proce-
dente del grupo de los paises socialistas y que la delegacidn soviética recordard

con orgullo el acierto y la eficacia con que ha desempefiado la Presidencia.
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E1l PRESIDENTE [ traducido del inglds]: Doy las gracias al distinguido

representante de la Unién Soviética por su declaracién y por el informe conjunto
que ha presentado en nombre de las dos Poteﬁéias negociadoras, la Unidn Soviética
y los Estados Unidos, sobre la cuestidn de la prohibicidn de las armas quimicass
Me complace expresar la profunda gratitud del Comité por la informacidén que se le
ha suministrado. Tambiénquiero agradecer sinceramente al representante de la
Unidn Soviética,las amables y sentidas palabras que me ha dedicado.

Sr. FISHER (Estados Unidos de América) [traducido del inglés]: Permftame

Sr. Pregidente plantear dog puntos muy breves. Quiero en primer lugar suscribir

lo dicho por el distinguido Embajador de la Unién Soviética cuando ha expresado
la esperanza de que este informe sea objeto de un examen a fondo y de un estudio
pormenorizado. Crec que ello serd dtil para todos nosotros.

También quiero -y aqui me parece seguir el ejemplo de mi distinguidd colega-
sumar mi voz a la de los oradores que han expresado su aprecio por la gestidn de
ugted en la Presidencia. Quizé4 habrd usted notado que le llamo Sr. Presidente,

y no camarada Presidente, pero no es por falta de camaraderia entre nosotros, sino
porque este término tiene ciertas connotaciones politicas y, si yo lo emplease,
podria redundar en perjuicio de ambos. No lo digo, sin embargo, para menoscabar
en modo alguno la expresién de mi aprecio por su gestidn en la Presidencia. En
tanto que delegaciones nacionales, hemos tenido discrepancias y temc que seguiremos
teniéndolas, pero pienso que su gestién de Presidente ha estado a la elevada altura
de lo que debe ser la direccidn de una conferencia internacional y, si quiere
usted perdonarme que le d€ el titulo algo mgs corriente y menos afectuoso de
Sr. Presidente, le digo: muchas gracias.

E1 PRESIDENTE [ traducido del inglés]: Agradezco al distinguido repre-

sentante de los Estados Unidos su declaracidn sobre el informe conjunto y especial-
mente las amables palabras que me ha dirigido y que aprecio sinceramente.

Como esta es la Ultima sesidn plenaria que tengo el honor de presidir, quisiera
manifestar mi profunda gratitud a todos los miembros del Comité por su cooperacidn
con la Presidencia durante un mes muy activo en los trabajos del Comité. Para mi
ha sido un privilegio presidir este Srgano tan calificado, y puedo asegurarles que
estimo en mucho la ayuda recibida de todos ustedes en este periodo.

Bste mes estival de julio ha sido sin duda caliente no sélo fuera. de este
edificio, sino también en esta impresionante sala de nuestro Comité. - Hemos entrado
en el fondo de varios temas de nuestra agenda. Y si, como es muy natural, no todos

estamos satisfechos del ritmo o de los resultados del debate, creo que todos
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convenimos en que la labor realizada no ha sido en vano. Ha contribuido a aclarar
¥y puntualizar mfs la posicidén de las distintas delegaciones y grupos, y todo ello,
combinado con el factor que representa la voluntad politica, constituye una base
para obtener resultados concretos en los complicados proflemas de desarme que ahora
estamoé examinando. Quisiera destacar especialmente el clima pragmdtico y construc-
tivo que ha nrevalecido en nuestro debate. ‘
Permftaseme ahora describir lo que, a_mi juicio, se ha logrado en relacidn

con los distintos temas de nuestra agenda que el Comité ha examinado el mes de julios

La cesacidn de la carrera de armamentos nucleares y el desarme nuclear

Creo que podemos sentirnos satisfechos del debate constructivo y amplio sobre
esta cuestidn de la mds alta prioridad. Ha reforzado la conyiccién de muchas dele-
gaciones que estiman que el Comité de Desarme es un foro adecuado para preparar
y realizar negociaciones multilaterales en materia de desarme nuclear. Quisiera
subrayar especialmente la importancia de las reuniones informales, en las que se
han aclarado muchas cuestiones y se han tocado muchos aspectos de este importante
problema, En mi opinidn, las consultas exploratorias sobre el alcance, los requi-
sitos previos y log elementos de las negociaciones multilaterales sobre desarme
nuclear, iniciadas en el perfodo de sesiones del Comité en 1979, deben proseguir
en todos los foros existentes con miras a lograr un acuerdo sobre estos temas.

Quiero expresar mi satisfaccidn por el hecho de que se han comunicado oficial-

mente al Comité los textos de los acuerdos SALT II, contenidos en los documentos

de trabajo.CD/ZB y CD/29. Conviene seflalar que varios gobiernos enviaron al Comité
los textos de las declaraciones donde manifestaban su benepldcito por la firna de
los acuerdos - SALT II. Comparto la opinidén, expresada por una gran mayoria de las
delegaciones, que considera el Tratado SALT II como una realizacidn importante en
materia de control de los armamentos. No cabe duda de que los acuerdos SALT IT
y el proceso SALT ejercerdn una influencia positiva sobre problemas de desarme
que interesan de modo inmediato a este Comité.

Creo que todos nosotros esperamos la entrada en vigor.del Tratado SALT TI
y la realizacidén de los solemnes compromisos proclémados en el comunicado final
de la reunidn de alto nivel celebrada en Viena por el Presidente Brezhnev y

el Presidente Carter.
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Nuevos tipos de armas de destruccién en masa y nuevos sistemas de tales armass
armas radiocldzicas

.

Durante el mes dé julio hemos progresado hacia la adopcién de otra medida con-
creta de control de los armamentos, Creo que esta conclusién estd justificada,
~habida cuenta de 1la pfopuesta conjunta de las delegaciones de la Unidn Soviética
y de los Estados Unidos sobre los principales elementos de un tratado para la
prohibicidén del desarrollo, la produccidn, el almacenamiento y el empleo de armas
radiolégicas. Esperemos poder mantener el impulso dado a nuestras deliberaciones
a fin de iniciar las negociaciones y terminar a su debido tiempo la elaboracién
del proyecto de tratado, y de presentarlo a la Asamblea General en su trigésimo quinto
periodo de sesiones.

El tema de las armag guimicas ha ocupado un lugar importante en nuestro pro-

grama de trabajo para el mes de julio. Quiero subrayar con satisfaccién que en
nuestro Comité se observa la tendencia general hacia un trabajo mds concreto y
pragmdtico sobre el tema de las armas quimicas. En los ltimos tiempos se han
dedicado considerables esfuerzos a iniciar la preparacidn del bosquejo general de
una convencidén. A mi juicio, es la mejor manera de armonizar nuestra labor con

las negociaciones bilaterales destinadas a lograr lo antes posible un acuerdo sobre
la prohibicidn de las armas quimicas.

-Aunque por el momento no hayamos podido convenir la creacidn de un grupo de
trabajo, como han pedido insistentemente varias delegaciones, podemos afirmar que
ahora tenemos una perééeotiva nds clara en 6uanto al enfoque y a los ééfuerzos
" constructivos para la negociacién de este problema prioritario de desarme.

Quiero a este respecto sefialar complacido la declaracidén conjunta de las
delegaciones de la Unidn- Soviética y de los Estados Unidos, que es muy informativa
¥y gque nos ayudar5 mucho a comprender los resultados conseguidos en esta fase de las
negociaciones bilaterales.

Hemos dado un paso aaelante en lo relacionado con la preparacidén de Acuerdos

.internacionales eficaces que den garantias a los Estados no poseedores de armas

nucleares contra el empleo o la amenaza del empleo de esas armas. Me refiero a

la creacidn del Grupo especial de trabajo encargado de cxaminar las garantias nega-
tivas, Grupo que, bajo la Presidencia de la delegacidén de Egipto, ha celebrado un
debate activo y dtil que, es de esperar, dard resultados positivos en los dfas

venideros.
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Como pueden ver ustedes, no me refiero al tema de’la prohibicién de los ensayos
nucleares, ya que no figuraba en nuestro programa para julio., Sin embargo, deseo
sefialar con benepldcito la declaracidén de los participantes en las negociaciones
trilaterales presentada por el distinguido representante del Reino Unido en esta
reunién, y destacar con satisfaccién otra declaracidn relativa a la prohibic¢idén
de los ensayos nucleares: la formulada por el distinguido representante de Suecia,
que comentd la valiosa labor y el informe del Grupo ad hoc de expertos en identi-
ficacidn de fendmenos sismicos.

Quisiera terminar este breve resumen reiterando mi cordial gratitud a todes
ustedes, porque han sido su valiosa experiencia y sus consejos, su buena voluntad
¥y su disposicidn para un trabajo arduo, lo que ha creado la base para el- conside-
rable volumen de actividades que el Comité ha realizado este mes.

Tengo palabras éspeciales de gratitud para el distinguido Secretario del
Comité, para el personal de la Secretaria y para los equipos de intérpretes y tra-
ductores por su contribucidn activa a nuestro trabajo y por su ayuda valiosa,
especialmente en la preparacidn del proyecto de nuestro informe a la Asamblea
General en el trigésimo cuarto periodo de sesiones.

Al darles las gracias, prometo seguir dedicando mis mejores esfuerzos al
servicio de este drgano en mi calidad de representante de Bulgaria.

Dstoy seguro de que el nuevo Presidente, el distinguido Embajador de Birmania,
U Saw Hlaing, desempeflard con acierto las funciones de la Presidencia. El Comité
conoce muy bien sus grandes cualidades personales y profesicnales, y es superfluo
que yo le desee éxito.

Sr. ALULA (Etiopfa) [traducido del inglés]: Tengo la seguridad de que

los miembros del Grupo de los 21 no desearian que yo dejase pasar esta ocasidn sin
manifestar en su nombre nuestro sincero agradecimiento por los esfuerzos que ha
hecho el Presgidente por el logro, durante su mandato, que termina hoy, de los
objetivos del Comité de Desarme. -

Los distinguidos representantes de la Unidn Soviética y de los Estados Unidos
acaban de hacer constar su reconocimiento por los esfuerzos valiosos que ha hecho
el Presidente para facilitar y armonizar nuestro trabajo durante el mes de junio,
Los miembros del Grupo de los 21 se adhieren a los oradores precedentes en ese

reconocimiento y en esa apreciacidn.
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No puede decirse si no se hacen grandes progresos que den satisfaccidn a todos,
que sea por falta de esfuerzos de parte de usted, Sr. Presidente. IEn mi calidad
de representante de Etiopia no tengo el menor reparo o inhibicién en llamarle
camarada, Sr. Presidente, como parece suceder a otros. BEn efecto, estoy seguro
de que usted es un camarada para todos los que se esfuerzan en favor de la pasz.

Con estas pocas palabras vuelvo a reiterarle nuestro agradecimiento, camarada
Presidente, en nombre de los miembros del Grupo de los 21.

Sr. FISHER (Estados Unidos de América) [traducido del inglésl: En los

Ultimos diez minutos no ha ocurrido nada, Sr. Presidente, que me haga modificar

mis observaciones sobre su desempefio de la Presidencia. Sigo suscribiéndolas.
Quisiera indicar, no obstante, que es sumamente diffcil, en un resumen de diez
minutos, llegar a un acuerdo completo sobre todo lo que ha ocurridc en este
activo mes de julio. Hay algunas cuestiones en las que quizd yo disentiria del
resumen que ha hecho usted. 846lo querfia seflalar ese punto, manteniendo al mismo
tiempo la posicidén de los Estados Unidos. Sin embargo, no lo hago para retrac-

tarme, sino para volver a' suscribir mis observaciones anteriores.

Se levanta la sesién a las 13%.05 horas.




