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11, KUNDU (Inde) (traduit de 1'anglais) : Monsieur le Président, je suis

heureux d'avoir l'occasion d'exposer devant cette éminente assemblée les vues de mon

gouvernement sur ccrtdines des questions inscrites & 1l'ordre 'du jour du Comité Cu
désarmement. J'avais pris la parole & l'organe qui a précédé ce Comité, c'est-a-dire
4 la Conférence du Comité du désarmement, l'an dernier, au cours de sa session d'été.
Je me félicite de ces occasions de procéder & des échanges de vues avec les distingués
membres du Comité dans l'espoir que ces déchanges nous seront profitables & tous.

Le Comité du désarmement, dont la création remonte & la session extraordinaire
consacrée au désarmement que 1'Assemblée générale a tenue l'an dernier 3 Tew York, est
chargé de mener des négociations multilatérales sur les questions de désarmement. lion
gouvernement espére que le Comité s'acquittera de sa tidche avec célérité et déter-
mination. Pour notre part, nous continuons a attacher une grande importance aux
négociations multilatérales sur les complexes et urgentes questions Qﬁi touchént au
désarmement. Nous espérons que la partiéipation du Gouvernement frangais aux travaux
du Comité contribuera & la réalisation de nos objectifs communs. Nous espérons aussi
que la délégation de la République populaire de Chine viendra d'ici peu prendre la
place ‘'qui lui revient de droit au sein du Comité.

Mon gouvernement constate avec satisfaction que la communauté internationale
prend de plus en plus conscience des‘graves dangers que lui fait courir la spiralé
incessante de la course aux armements, en particulier dans le domaine nucléaire. Ila
dynamique gu'a engendrée la session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée
au désarmement doit &tre entretenue et intensifiée & la fois au sein et hors des
Nations Unies. Ia session de la Commission du désarmement des Nations Unies qui s'est
terminée & New York le mois dernier a apporté une importante contribution
& cette oeuvre. lion gouvernement a pris note de 1l'atmosphére d'activité pratique
gui régne au sein du Comité depuis le début de ses travaux de cette année. Plusieurs
propositions concrétes ont été prdsentées, qui, je l'espére, seront examinées avec
l'attention qu'elles méritent et dans un esprit constructif pendant le reste de la
session de 1979 du Comité, -

la communauté internationale est unanime & penser que la plus haute priorité en
matiére de désarmement devrait &tre donnée a la cessation et au renversement de la
course aux armements nucléaires et, en définitive, & 1'élimination de toutes les
formes d'armes mucléaires. ILe Premier liinistre de mon pays a présenté 1l'année
derniére, & la session extraordinaire de 1tAssemblée générale consacrée au désarmemeﬁt,

un programme d'action dans lequel, notamment, il proposait que le désarmement nucléaire
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soit réalisé en une période de dix ans. Ce sont en effet les armes nucléaires qui
menacent la survie méme de 1'humanité. L'Assemblée générale & sa session extraordinaire
consacrée au désarmement, qui a reconnu ce danger, a adjuré toutes les puissances
dotées d'armes nucléaires d'ouvrir d'urgence des négociations pour conclure des
accords sur la cessation du perfectionnement qualitatif et de la mise au point de
systémes d'armes nucléaires, l'arrét de la fabrication de tous les types d'armes
nucléaires et de leurs vecteurs, l'arrét de la fabrication de matiéres fissiles
destinées & des fins d'armement et la réduction progressive et équilibrée des stocks
d'armes nucléaires en vue de leur élimination définitive et compléte le plus 6%
possible. Je n'ignore pas que des propositions ont été présentées au cours de la
session actuelle du Comité du désarmement concernant la cessation de la course aux
armements nucléaires et le désarmement nucléaire. J'espére que le Comité ne manquera
pas au devoir qu'il a de traiter de cette guestion avec l'urgence gqui s'impose.

Mon gouvernement se félicite de l'accord sur la limitation des armes stratégiques
- SALT II - signé le 18 juin & Viemme par le Président Brejnev et le Président Carter.
I1 s'agit 13, & notre avis, d'une importante étape. Toutefois, je dois souligner que
l'accord SALT II n'est qu'une premiére étape. De la limitation des armements, les
Etats dotés d'armes nucléaires doivent passer au désarmement complet; aussi devraient-ils
se hiter de prendre de nouvelles mesures en vue d'un véritable désarmement nucléaire
sous tous ses aspects. Nous estimons aue l'accord SALT II doit &tre considéré uni-
quement comme l'amorce du processus conduisant en fin de compte & 1'élimination
compléte de ces armes épouvantables des arsenaux des itats.

Le point le plus important que le Comité ait & traiter est celui de la question,
depuis longtemps en suspens, d'un traité a'interdiction compléte des essais. Comme je 1l'ai
fait remarquer l'amnée derniére dans ma déclaration & la CCD, 1'Inde a proposé il y a déi
un guart de sieécle l'interdiction compléte de tous les essais d'armes nucléaires. lion
gouvernement est dégcu de constater que, malgré les appels répétés et pressants de la
communauté internationale, les négociatibns qu'ont engagées trois des cing Etats dotés
d'armes nucléaires n'ont pas encore abouti & un projet de traité sur cette question.

I1 ne nous échappe pas que les questions en jeu sont complexes. Toutefois, nous
sommes convaincus qu'avec la volonté politique nécessaire il devrait &tre possible de
présenter au Comité du désarmement un projet de traité qui permettrait d'entreprendre
a4 une date rapprochée des négociations multilatérales. On peut s'attendre & ce que
l'accord SALT IT contribue & créer 1l'atmosphére nécessaire pour venir & bout des

difficultés gui subsistent.
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Toujours a propos de la question de l'interdiction compléte des essais, je
voudrais rappeler aux membres du Comité, en particulier aux Jtats dotés d'armes
nucléaires, la résolution 33/71 C, qu'a adoptée l'Assemblée générale a sa trente-
troisiéme session et qui a trait au moratoire sur les essais d'armes nucléaires. Cette
résolution, qui a été présentée par trente-quatre délégations dont quatorze membres
du Comité et adoptée par une majorité de 130 délégations, ne comporte dans son dispo-
sitif qu'un simple paragraphe, dans lequel 1'Assemblée '"Demande a tous les Dtats, en
particulier & tous les Ltats dotés dlarmes nucléaires, en attendant la conclusion
d'un traité d'interdiction compléte des essais, de s'abstenir de procéder a tout
essal d'armes nucléaires et d'autres dispositifs explosifs nucléaires". Nous avons
trouvé trés encourageant que 1l'un des deux plus importants Dtats dotés d'armes
nucléaires ait voté en faveur de cette résolution. Ie fait méme que trois Etats dotés
d'armes nucléaires s'efforcent activement de s'entendre en vue d'une interdiction
compléte des essais donne & penser qu'ils sont parvenus & la conclusion qu'il ne leur
est plus nécessaire d'effectuer d'autres essais nucléaires pour les besoins de leur
séourité, Dans ces rconditions, ils devraient logiquement proclamer un moratoire sur
les programmes d'essais. Un retard dans ce domaine fait naftre dans la communauté
internationale des soupgons et des sentiments de crainte et de frustration. C'est un
fait gue si les Etats dotés d'armes nucléaires, au lendemain de la conclusion de
l'accord SALT II proclamaient un moratoire sur leurs programmes d'essais, le climat de
confiance qu'a engendré la signature de cet accord serait affermi et ce serait la aussi
un grand encouragement pour les travaux du Comité. Je tiens & souligner que l'appel
urgent qu'a lancé 1'Assemblée générale s'adresse & tous les Dtats dotés d'armes
nucléaires.

Une autre question que l'organe de négociation examine depuis plusieurs années
et qui est, elle aussi, prioritaire est celle qui a trait & l'interdiction de la mise
au point, de la fabrication et du stockage de toutes les armes chimiques et a la
destruction des stocks existants de ces armes. Nous estimons que le Comité devrait
1'examiner trés attentivement au cours de 1l'actuelle session. Je crois savoir que le
Comité, conscient de la nécessité de prendre d'urgence des mesures sur cette question,
a décidé, & la fin de la premidre partie de la présente session, de commencer 1'examen
de diverses propositions afin de mettre la derniére main aux dispositions de procédure
applicables aux négociations sur la question des armes chimiques. J'espére que du
16 au 27 juillet, période qui a été affectée & 1'examen de la question des armes
chimiques, pourront commencer les véritables négociations qu'on attend depuis si
longtemps sur cette question, et qu'un projet de convention pourra &tre élaboré sans

trop de retard.
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L'ordre du jour du Comité pour la présente session comporte un point intitulé
"Arrangements internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés d'armes
nucléaires contre l'utilisation ou la menace d'utilisation d'armes nucléaires'.
Comme l'ont fait tous les autres pays non alignés, mon Gouvernement a toujours
attaché une grande importance a la proposition d'interdire l'utilisation ou la
menace d'utilisation d'armes nucléaires contre quelque pays que ce soit et en
quelques circonstances que ce soit. Les pays non alignés ont présenté une propé-
sition préconisant la conclusion d'une convention internationale sur la quesfion,
convaincus qu'il s'agirait 13 d'un élément treés important qui ouvrirait la voie au
désarmement nucléaire et que cela donnerait une véritable garantie aux Etats non
dotés d'armes nucléaires. Dans sa résolution No 1653 (XVI) adoptée en 1961,
ltAssemblée générale a exprimé cette conviction en déclarant que l'emploi d'armes
nucléaires était contraire aux buts des Nations Unies et constituait une violation
directe de la Charte, et qu'elle était contraire aux regles du droit international
et aux lois de l'humanité. A sa trente-troisidme session, l'Assemblée générale a
adopté a nouveau, en grande partie sur 1l'initiative de 1'Inde, une résolution dans
laquelle elle a déclaré que l'utilisation des armes nucléaires constituerait une
viclation de la Charte des Nations Unies et un crime contre 1l'humanité et que,
partant, cette utilisation devrait &tre interdite en attendant le désarmement
nucléaire. La geule garantie efficace et crédible contre les armes nucléaires
serait 1l'engagement inconditionnel que prendraient les Etats dotés d'armes
micléaires de ne pas faire usapge de ces armes, quelles que soient les circonstances.

Mon Gouvernement a pris note des assurances unilatérales qu'ont données les
Etats dotés d'armes nucléaires et qu'examine actuellcment lc Comité. Toutefois,
la difficulté que présentent les paranties de sécurité négatives de ce genre vient
de ce qu'outre qu'elles sont conditionnelles, elles risquent de détourner
l'attention de la communauté internationale de l'objectif principal qu'est le
désarmement nucléaire. A4 cet égard, les distingués membres du Comité se
souviendront que la coﬁmunauté internationale ne s'est pratiquement pas occupée
de 1'objectif du désarmement général et complet et consacre depuis vingt ans ses
efforts quasi exclusivement & 1'examen de mesures de non-armement et d'autres
mesures collatérales., L'engagement de ne pas utiliser ni menacer d'utiliser des
armes nucléaires,concernant certaines régions seulement, n'a pas grand intérét car

les conséquences d'une catastrophe nucléaire ne se cantommeraient pas & 1'intérieur
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des frontitres nationales des seuls Ebats dotés d'armes nucléaires, pour la simple
raison que l'air que nous respirons et le milieu dans lequel nous vivons sont
indivisibles. Il y a lieu de tenir compte de la probabilitéd que des missiles
nucléaires frappent certains objectifs par erreur, car il n'est pas de mécanisme
congu par l'homme qui soit indéréglable. Ce serait une mince consolation pour un
Etat non doté da'armes huoléaires de s'entendre dire qu'en réalité 1l'arme nucléaire
qui aurait causé des ravages sur son territoire ne lui était pas vraiment destinée.
En outre, le concept de garanties de sécurité négatives est 1ié a l'acceptation de
la doctrine de la disguasion nucléaire, que mon Couvernement rejette. Ious nc
pouvons admettre 1l'usage légitime des armes nucléaires, qui lui aussi est prévu
implicitement dans les propositions de garanties négatives. ILa paix et la sécurité
nationale fondées sur la dissuasion nucléaire ne pourraient jamais &tre durables
ni réelles.

Monsicur le Président, aujourd'hui 1'humanité doit faire un choix gros de
conséquences qu'il est difficile d'envisager pleinement : ou bien clle met immédia-
tement fin & la course aux armements et s'engage sur la voie du désarmement, ou bien
elle risque l'a?éantissement. Nous savons maintenant que la survie de notre planete
ellc-méme est en jeu. Il est de 1'intérét politique et économique de toutes les
nations et de tous les peuples du monde de relever ce défi. ILa paix, la sécurité
internationale et le développement économique sont étroitement 1iés entre eux.

La course aux armements fait désormais obstacle & la mise en place du nouvel ordre
économigue inter-ational ainsi qu'd la solution des autres problémes auxquels nous
devonsg faire face. Je suis certain que le Comité est pleinement conscient des
1ourdeé regponsabilités que lui ont confiées les Nations Unies et de 1l'espoir
qu'elles ont de le voir aboutir rapidement & des résultats pratiques dans le

domaine du désarmement. Je souhaite au Comité plein succeés dans ses travaux.

M. HERDIR (République démocratique allemande) (traduit de 1'anglais) :

Monsieur le Président, qu'il me soit permis de me joindre & vous pour souhaiter
la bienvenue au distingué Ministre des affaires étrangéres de l'Inde et le
remercier de la contribution gqu'il vient d'apporter aux travaux de notre Comité.
Etant domné le rdle particulidrement actif que 1'Inde joue dans notre Comité ainsi
gque sur le terrain du désarmement, ma délégation étudiera avec soin son exposé et
gses conclusions. Au début de mon intervention d'aujourd'hui, Je souhaite vous
féliciter, Monsicur le Président, en tant que représentant de la République

populaire de Bulgarie, pays avec lequel mon propre pays entretient d'étroites
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relations d'amitié, pour votre accession aux fonctions de Président du Comité.
Je vous souhaite au nom de ma délégation un plein succés dans 1l'exercice de ces
délicates fonctions au cours de l'actuel mois de juillet. Je tiens aussi a
souhaiter la bienvenue a 1'imbassadeur Jaipal dans ses nouvelles fonctions de
Secrétaire du Comité du désarmement et de Représentant personnel du Secrétaire
général des Nations Unies. MMa délégation, Monsieur 1'/Ambassadeur Jaipal, est
convaincue que votre expérience et votre talent feront beaucoup pour aider le
Comité du désarmement a faire de nouveaux progrés dans sa tAche. Infin je tiens
4 dire notre gratitude & 1l'/mbassadeur de Souza e Silva, du Brésil, qui a été
notre Président durant le mois de juin. Sous son habile et souple direction, le
Comité a pu faire quelques progrés et améliorer les conditions qui lui permettront
de faire de nouveaux pas en avant dans les efforts qu'il déploie pour parvenir a
un véritable désarmement.

fonsieur le Président, lc progrés sur la voie qui méne au désarmement
macléaire doit prendre la premiére place dans les efforts que nous faisons pour
arréter la coursc aux armements et promouvoir le désarmement. Clest 1'idéde qu'ont
exprimée fermement maints représentants cu cours de la session de 1979 de notre
Comité. Dans le cadrc du point-de l'ordre du jour relatif au renforcement de la
sécurité des Btats non dotds d'armes nucléaires, ces orateurs ont fort justement
souligné que la plus efficace et la plus sfire garantie contre 1l!'éclatement d'une
guerre nucléaire consisterait & interdire absolument la fabrication des armes
nucléaires et & détruire celles-qui sont actuellement stockdes. Le point de notre
ordre du jour 1libellé "Cecssation de la course aux armements nucléaires et désar-
mement nucléaire" dont notre Comité aborde 1'étude répond a cette préoccupation.,

C'est pourquoi, ma délémation appuie les activités qui découlent de la
proposition faite par plusieurs.Btats socialistes d'entamer des négociations sur
ltarrét de la fabrication de tous les types d'armes nucléaires et la réduction
graduelle de leurs stocks jusqu'a leur élimination compléte (CD/4). Entre~temps,
les circonstances et les conditions préalables & cette fin se sont précisées.

Le Comité peut compter que 1'immense majorité des délégations donnecra son appul
a cette proposition.

Au cours des délibérations qui jusqu'ici ont porté sur ce document, des idées
intéressantes ont été émises que nous devons examiner et évaluer au cours de nos
travaux. La question & laquelle nous avons affaire maintenant est de savoir
comment, dans les circonstances .actuelles, nous pouvons réaliser de notables
progrés concrets. Clest & ce vropos que la délégation de la République

démocratique allemande souhaiterait formuler quelques congidérations.
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Pour ce qui est du thdme - c'est-a-dire du probléme & multiples faces qu'est
le désarmemént nucléaire - d'une part, et de la série des diverses mesures propres
4 aboutir & la sclution de ce probldme, d'autre part, la proposition qu'ont faite
les Etats socialistes est d'une nature véritablement complexe. Dans son exposé
du 19 avril, le distingué représentant des Pays~Bas, M. 1'Ambassadeur Fein, a
formulé des objections & 1'encontre de la proposition qui lui paraissait plutdt
générale et imprécise (CD/PV.28). A notre avis, c'est précisément la portée et la
complexité de ce texte qui font le principal avantage de la proposition. Ille
répond aux notions exprimées par d'autres Litats, ne pose pas de conditions
préalables et demeure ouverte & touteidde constructive. Il serait bon que le plus
grand nombre possible d'tStats, et notamment les Pays-Bas, continuent d'avoir
activement recours & cette possibilité.

‘C'est avec intérét que nous avons prisnote de l'appréciation qu'a faite la
délégation de la Sudde, déclarant que les voies proposées dans le document CD/4
peuvent conduire & un désarmement nucléaire complet, ainsi qu'il est dit au para-
graphe 50 du Document final de la dixiéme session extraordinaire de 1'Assemblée
générale des Nations Unies consacrée au désarmement, texte qui a été adopté a
l'unanimité des Dtats. La délégation de la République démocratique allemande
estime elle aussi que tous les éléments et mesures concernant llarrét de la course
aux armements nucléaires et le désarmement nucléaire qu'énonce le paragraphe 50 du
Document final doivent &tre examinés ensemble.

De nombreux Etats ont formulé des propositions concreétes qui, & notre avis,
devraient étre prises en considération au cours des discussions relatives au
document CD/4. La Sudde, il y a un an déjd, a dressé dans le document CCD/554 une
liste des mesures partielles possibles. On sait aussi que divers autres Ltats ont
également présenté diverses idées concernant des mesures partielles et présenté
des propositions en ce sens. Les Uitats socialistes et un certain nombre d'autres
Ltats estiment que la question principale est de mettre fin & la fabrication de
tous les types d'armes nucléaires. L'arrdt immédiat de la fabrication d'armes
nucléaires serait une mesure finale radicale qui irait & la racine méme du
probléme. Ainsi pourrait-on emp@cher la mise au point de nouveaux types d'armes
nucléaires propres & saper les clauses convenues visant au désarmement et qui, de
ce fait, bien loin de freiner la course aux armements nucléaires, ne font que la
dévier dans une autre direction. In méme temps, on pourrait créer des conditions

favorables & une réduction uvltérieure des stocks d'armes nucldaires.
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A la dixidme session extraordinaire de 1'Assemblée générele des Nations Unies,
le Canada a parlé de la "stratégie de 1l'asphyxie de la course aux armements
nucléaires" et a présenté la résolution 55/91 H & la trente-troisiéme session
ordinaire de 1'Assemblée générale des Nations Unies, par laquelle celle-ci a prié
le Comité du désarmement d'examiner la question de 1l'arrét de la production de
matidres fissiles & des fins d'armement. Parmi les Ltats qui ont parrainé cette
résolution il y a des membres du Comité comme 1'Australie, le Nigéria, les Pays-Bas,
la Roumanie et la Suéde.

L'Ambassadeur Fisher a dit le 29 mars dernier (CD/PV.ZB) que les Etats-Unis’
estiment que la réduction des vecteurs d'armes nucléaires est un bon moyen d'avancer
vers le désarmement nucléaire. Le Président des Dtats-Unis a méme déclaré que son
pays était disposé & opérer de fortes réductions - jusqu'a 50 % - et on 1lit dans
le communiqué sur la réunion au sommet soviéto-américaine & Vienne que l'objectif
ultime est d'éliminer définitivement lecs armes nucléaires.

Telles sont entre autres les idées que suggerent les questions dont traite le
paragraphe 50 du Document final de la dixiéme session extraordinaire de 1'Assemblée
générale des Nations Unies et qu'acceptent pour l'essentiel, sous une forme ou sous
une autre, tous les Ltats en tant que mesures partielles de désarmement nucléaire.
La ferme intention de contribuer & lo mise en oeuvre du paragraphe 50 du Document
final. est aussi & la base des propositions qu'énonce le document CD/4. On voit
donc gu'un consensus formel est réalisé quant a 1'approche générale. HMHaintenant
il nous incombe de consolider les différentes initiatives pour en faire un progranmme
de mesures concrétes acceptables pour tous les Liats.

Ma délégation est d'avis qu'aprés les utiles échanges de vues qui ont eu lieu
& la session de printemps, l'heure est désormais venue d'entamer sans plus attendre
des consultations. A cet effet, il faut que nous nous mettions d'accord sur les
préparatifs pratiques, les dates et les modalités de la négociation.

Nous estimons que la création d'un groupe de travail spécial auquel pourraient
participer tous les membres du Comité est la meilleure fagon de résoudre les
questions de fond comme les questions d'organisation. Dans ce groupe de travail,
tous les Utats qui ont proposé des mesures de désarmement nucléaire devraient
commencer par faire connaltre leurs intentions de fagon plus précise et mettre au
point des idées concernant leur mise en oeuvre. Puls viendrait un ample échange
de vues. Le but devrait &tre de faire l'accord sur des mesures concertées propres
& déclencher un processus cui aboutirait graduellement & une élimination générale

et complete de toutes les armes nucléaires.
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Tous les Ltats reconnaissent la nécessité urgente de procéder au désarmement
nucléaire. Tn méme temps, il faut que nous voyons clairement que c'est 1a une tache
tres difficile, multiple et longue & rdaliser. C('est pourquoi la délégation de la
République démocratique allemande propose au Comité de rechercher s'il est possible
de créer un groupe de travail qui, enqualité d'organe subsidiaire permanent,
pourralt siéger non seulement durant la présente session du Comité, mais aussi

rendant les inftersessions.

M. SULIIERHAYDLS (Royaume-Uni) (traduit de 1'anglais) ¢ Je voudrais parler

aujourd'hui du deuxiéme point de notre ordre du jour, "Cessation de la course aux
armements nucléaires et désarmement nucléaire'. Qu'il me soit permis de dire pour
commencer quc la délégation britannique a suivi avec intérét les déclarations qui
ont été faites & ce sujet pendant la premidre partie de notre session et celles qui
ont été faites cette semaine. $'il y a eu un théme commun, ce fut l'incontestable
importance que tous les orateurs ont reconnue & la nécessité qu'il y a de prendre
des mesures efficaces de désarmement nucléaire et d'empécher une guerre nucléaire.
Comme il est dit dans le Document final de la session extraordinaire consacrée au
désarmement, c'est & de telles mesures que la communauté mondiale attache la
priorité la plus élevée.

I1 est compréhensible que des propositions radicales et générales de désar-
mement nucléaire exercent une attraction immédiate. Notre objectif commun, celui
d'un désarmement général et complet sous un contrdle intemational efficace, est
depuis le début 1'objectif ultime que nous nous efforgons tous d'atteindre. Les
propositions de réduction de tous les types d'armes nucléaires et de réduction
graduelle des stocks de ces armes jusqu'a leur élimination compléte seraient une
contribution majeure & ce processus si elles pouvaient &tre réalisées. Nous devons
nous demander si les propositions de ce genre peuvent de fagon sérieuse et sensée
constituer en ce moment la base de progrés vers notre objectif commun.
Risqueraient-elles de diminuer la sécurité de tel ou tel pays ou groupe de pays ?
Seraient~elles vérifiables ? Compromettraient-elles les progrés qul sont en voie
de réalisation dans d'autres négociations ? Bref, de telles propositions
tiennent-elles compte des réalitéds du monde tel qu'il existe.?

un sa qualité d'Btat doté d'armes nucléaires, le Royaume-Uni reconnait et admet
qu'il a une responsabilité spéciale de contenir la prolifération verticale des armes
nucléaires. MNous reconnaissons que persomne ne peut &tre satisfait de la lenteur
du rythme actuel des progrés. Nous nous sommes félicités de la signature de
l'accord SALT II par les Ltats-Unis et 1'Union soviétique. Nous appelons de nos
voew: de nouvelles mesures telles que la conclusion de cette interdiction compléte

des essais a laquelle nous travaillons en étroite collaboration avec ces deux pays.



Gi. Swamerhayes, Roveoume-Uni)

Parallllenent & ces négociotions enlre Etats dotés d'ormes nucléaires, il es
essenticl de déplcyer de nouveoutw erforts pour fairce en sorve que lcc progres du
transfert invernotional de lco technologie nucldéaire civile n'engendrent pos de
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nouveawx dangers de prolifdrction des axmes. Le Troité sur le non-prolifération

-

des eries nucléaires reoconnalt 1'éauilibre dec obligations existant entre les

P

Ttats qui sont dotés d'canes nucldéoires et ceuw cui ne 1o sont pas. lious voyons

dans la Conféxrence d'cxenen de 1'annde prochoine un noyen de dommer plus d'amplour

au consensus sur leo non-prolifédretion.

Le concept d'équilibre s'applique particulierement & la recherche du désar-

mement nucléaire. Ou'il s'ogisse de réaliger le ddésarmeciient au plan mondial ou

au plen régionel, il Zmmoric cue ncs efforis nc se concentrent pos uniguenent sur
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teles ou tels aspects du contrdle deg arnements nucléaires et du

4

ddésarnenent. Clest

un 21t cue la dissuasion nucléeire a contribué & neintenir la paix entre les de

)

principales ollicnces nilitaires depuis trente anc. L'eonpéricnce enscigne gqu'elle a
apporté une contribuvion décisive & 1o stebilité. Les prepositions de nesures de
désarmencnt nucléaire qui risquersient de troubler cet douilibre doivent &tre
examindées avec beaucoup d'atten.ion, non sculement quent a leur intdrét propre
mals aussi dans le contexte de 1'équilibre des ormenents clossiques, particulie-
rement en Lurone. Ilfous n'sccenterions pas des mesurcs qui troublersient sensiblcment
1'équilibre d'enscnble au béndéfice de ceux qui disposent d'unc quentvité »nlus grande
de troupes et d'armcs classicues. 11 ect d'une imporiance fondanentalc que les
négociations sur le désarmencnt nucldaire se déroulent dans le niaintien de 1la séeu-
rité de tous les DItots concernéds, par la négociation de nesures collatérales
approprides vigsant & contenir ¢t a réduire les srucnents et las forcel classiques.
Ainsi quc lc Document finel le dit cloirement,

"L'adoption de ucoures de désarmement doitl se foire de fagon équilibrée

ot dquiteble, de sorte que le droit & la sdcurité de chagque Dtat soit garanti

4

et qu'aucun Etat ou groume a'LUtots n'en retire des avanteges par repport 4
d'autres O quelque stade cue ce soit.!

C'est pourquoi ls délégation britannique se félicite que le distingué reprdé-
scntant de 1'Union sovidtique eit perlé, dans ca déclarction du 3 juillet, de
1'inpo=tonce du principe d'unc séeurité intecte pour tous les Diats. Coane en
d'autres occasions, il a ddéfendu 1'idée que le degré de participation & chaque
étape des négoclations nossibles de déccrnement nucléaire deveit dépendre d'une

ertaine fagon de 1l'iaportence quslitotive et cuantitative de 1'ensenble des

arscnouy nilitaires, c¢'est-a~dire des arsensux classicques et nucldeires considérés
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ensemble. I1 o suggéré que cels gerantirait 1'équilibre de toute négociation. Je
voudrais cxaminer cette proposition pendant quelques instants. Llle sous-entend que
les DLtets dotés d'armes nucldaires opéreraient certaines conpensations entre les
arsenaux nucléaires et les arsenaux classiques. ligis 1'idée n'est pas claire : la
référence & une partvicipation proportionnelle au volume total des armements
veut-elle dire que les réductions de stocks nucléaires irsient de pair avec des
megures correspondantes servant & corriger le déséquilibre des armements classiques 7

A notre svis, il faut reconnoitre explicitement ¢u'il y a une reletion entre
les propositions de désarmenment nucléaire et les négociations relatives sux ammes
classiques, ¥y compris celles de Vienne sur des réductions mutuelles et équilibrées
des forces. La délégation britannique ne croit pas que l'existence de cette relotion
ait été expressément reconnue.

Nous croyons que la neilleure fagon de progresser serait que le Comité continue
sur sa lancée. Les puissances nucléoires sont déja engagées dans plusieurs négo-
ciations complexes et conncxes. Lorsgue nous passerons a l'exanen de 1'étape qui
suivre SALT II, nous nous inquiéterons de voir appasraltre des propositions pasr trop
géndérales qui tendraient & imposer un nouveau cadre et mettraicnt en péril les
progres d'ores et déja réolisés. Une série de négociotions risquerait de porter
atteinte 2 une autre.

LA ce propos, nous avons noté avec intérét les observations que le distingué
représentant de 1'Union soviétique a formuldes le 26 avril, lowvsqu'il parlait de
la propogition de créer un groupe de traveil sur les armes chimiques. Il a dit alors :

"HJous ne pouvons simplenent partager 1'optimisme de ceux qui pensent
qu'une conduite "paralléle" de négociations au Comité serait chose simple et

Tacile et de nature 2 exercer par elle-méme une influcnce favorable sur la

solution du probléne dans son ensemble'.

La délégation britannique a pris note de ces paroles. Si 1'un des Etats parties
aux négociations adopte ce point de vue & 1'égard des négociations bilatérales, nous
¥y voyons une raison de ne pas créer un groupe de travail sur les armes chiniques.
Mcis nous nous demandons pourcquol, dens le contexte de négociations sur des mesures
nucléaires qui seraient inévitablement plus complexes, ce concept de '"parallélisme"
aurait un effet utile. Il n'est pes difficile de professer qu'une série de négo-
ciations doit &tre "mutuellement complémentaire' d'une autre. lais s'il oeut ¥y
avoir des inconvénients 3 mener d'aubres négociastions en paralleéle dens le cas des
armes chimiques, les problémes et les risques ne sont-ils pas aussi apparents dans
le cas de négocistions sur le désormement nucléaire ? Nous serions heureux d'entendre

des explications conpldémentaires & ce sujet.
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EnfTin, je veux parler maintenant de le question de la vérification. Ce n'est
un secret pour personne quc la question qui a souvent ralenti le progrés vers des
accords en maotitre de ddsormement étoit que chacue partic voulait avoir la nécessaire
assurance que l'auire partie respecterait l'occord. Nous avons été heureux d'entendre
1'affirmation que dans toute négociation sur le désarmement nucléosire l'accord doit’
reposer sur unc ententc concernant les mesures de vérification nécessaires. C'est la
un terrain d'entente. Je suis slr que 1'on s'accorde égslenent & recomnaitre qu'il
faut que les propositions de désarmement nuclésire aillent de pair avec des mesures
de vérification de la portée la plus grande qu'ait jancis connue la comrmnauté
mondiale. linis de telles mesures seraient-elles acceptables nour tous les Btats
intéressés dotés d'ornes nucldaires ? Ainsi que 1'a fait renarquer le distingué
représentant des Pays-Bas dons son intervention du 19 avril, 1'auteur principal de
1'unc des propositions dont nous sonmes soisis n'e pos encorc accepté le degré é1é-
mentaire d'inspection congu jusqu'ici dans le domaine nucléairec. Je veux perler de
1'inspection por 1'AIEA des installations nucléaires civiles qu'acceptent aujourd'hui
plus de 100 Etats, y coupris la majorité des Ltats dotés d'armes nucléaires.,

J'oi téché d'exposer les vuce de la délégation britannique sur certaines des
idées qui ont été exprindes jusqu'ici dans nos débats sur cette question importante.
Hous avons aussi soulevé certaines questions sur lesquelles nous gerions heureux de
recevoir des explications. Il nous perait évident que les conditions préalables
élénentaires pour réaliser des nrogres sont que nous soyons tous préts & accepber
les conséquences des questions que J'ai nosées. Ce sont des questions réelles qui

sont vitales pour la sdécurité d'un pays.

1. JAY (Conada) (traduit de 1'anglais) : lionsieur le Président, cette

———e

occasion est la preniere qui m'est offerte de prendre la psrole officicllement au
nom du Conada dons la seconde partic de notre session annuelle. Qu'il me soit
permis de la saisir pour vous I[éliciter de votre accescion & la Présidence. Le
sens du devoir que vous-méne et votre éminent prédécesseuvr avez appliqué aux
lourdes responsobilités de la direction a suscité l'adniration de ma ddlégation et
vous a acquis notre loyale coopération. Je tiens aussi & me joindre 2 ceux qui ont
sovhaité la bienvenue parmi nous au distingué illinistre d'REtat sux affaires étran-
geres de 1'Inde, & nos nouvesuy collégues de 1'Argentine, de 1'Australie, du
Brésil, du Pérou et dc 1'Iron et & notre nouveau Leerdtaire et distingué Repré-

sentant personnel du Secrétaire général, ii. 1'Ambassadeur Jaipal.
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Enfin si vous le voulez bien, Monsieur le Président, je tiens & mentiomner le fait que
ma délégation a constaté avec safiéfaction 1'assiduité des représentants des pays
observateurs qui partagent si manifestement notre ferme propos de faire en sorte que
le Comité du désarmement apporte une solide et substantielle contribution & 1'oeuvre
du désarmement et du contrdle des armements.

ii est hors de doute que le point 2 de notre ordre du jour annuel, intituléd
"Cessation de la course aux armements nucléaires et désarmement nucléaire" se situe
a4 une des toutes premieres places dans 1'échelle des priorités. La course aux
armements nucléaires stratégiques se poursuit, malgré les accords du genre ae
SALT ITI qgui contribuent & la limiter. D'autres puissances dotées d'armes nucléaires
mettent activement au point leurs propres systémes. Parallélement, il n'y a guére
d'indices - & supposer'qu'il ¥y en ait - qui permettent de penser que les autres
négociations en cours sur le contrble des armements fassent de bons progrésl Dans
ces conditions, il est difficile d'@tre optimiste quant aux efforts tendant & limiter
la dissémination des armes nucléaires. Il est évident que si nous ne prenons pas de
nouvelles mesures pour arréter la course aux armements nucléaires et réaliser le
désarmement nucléaire, clest la survie de notre civilisation qui est en jeu.

Aussi suis-je particulierement heureux de saisixr cette occasion de réaffirmer
la satisfaction que nous procure la signature officielle de l'accord SALT IL. Comme
le Premier Ministre canadien 1'a indiqué aux deux hommes d'Etat qui ont pris cette
mesure historique, "“cet accord est, de toute évidence, la réalisation la plus
importante de notr: temps en matiére de contrbéle des armements". Le Canada est
convaincu que l'accordisALT IT contribuera a la sécurité mondiale en renforgant la
stabilité de 1'équilibre stratégique entre 1'Est et 1'Ouest. Il accroitra ainsi
la confiance et améliorera le climat des négociations qui pourront se dérouler
concernant d'autres mesures de contrdle du désarmement. Nous notons que cet accord
prévoit la poursuite du processus des négociations SALT et notamment de nouvelles
réductions et des limitations qualitatives des armes stratégiques offensives. Le
Canada souhaite ardemment que les formalités 3 remplir pour que l'accord entre en
wigueur seront bientdt terminées.

Le Comité du désarmement est sans nul doute une instance appropriée pour
cormaitre de certains aspects du probléme du désarmement nucléaire. Au début de
notre session de 1979, nous avons été saisis d'une proposition qui nous engageait
4 entreprendre des '"mégociations sur 1l'arrét de la fabrication de tous les types
d'armes nucléaires et sur la réduction graduelle de leurs stocks jusqu'a leur
élimination compléte" (CD/4). Les 5 et 19 avril, M. 1'imbassadeur Issraelyan

a commenté en détail les principaux points de cette proposition.
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Nous partageons l'opinion que, dans l'examen de cette question, il faut prendre
en considération 1'effet qu'exerceraient sur la sécurité des Etats la réduction et
la limitation de ce type d'armes. Nous reconnaissons que "l'élaboration et la mise
en oeuvre de mesures concernant le désarmement nucléaire doivent s'appuyer sur le
renforcement paralléle des garanties politiques et de droit international relatives
a la sécurité des Etats" et nous croyons aussi que les mesures relevant du domaine
du désarmement nucléaire sont indissociables des mesures de désarmement classique.
Comme M. 1'Ambassadeur Issraelyan 1'a lui-méme expliqué, non seulement les arsenaux
nucléaires, mais les arsenaux militaires globaux comprenant également les armes
classiques importent & la sécurité internationale.

M. 1'Ambassadeur Issraelyan a souligné qu'il serait nécessaire de progresser par
étapes prudentes vers 1l'objectif ultime de la limitation des armements nucléaires.
Nous sommes heureux d'observer qu'il a insisté sur lc fait que chaque mesure et chaque
étape doivent s'accomplir dans des délais déterminds et que le passage & 1l'étape
suivante ne doit se faire gu'aprés 1l'exédcution des mesures relevant de 1'étape
précédente.

I1 a également &té reconnu qu'il fallait appliquer un systeme efficace de
vérification. Vu la complexité de la question, il est évident que ce systéme devrait
8tre poussé trés loin par repport & toutes les autres mesures de vérification
convenues jusqu'a présent dans le domaine du contrdle des armements et du désarmement.
Nous serions certainement heureux que 1'URSS nous indique, méme & titre préliminaire,
les types de systémes qu'elle serait disposée a envisager. Il va de soi que, ces
guestions-1a devraient &tre explorées plus avant au cours des négociations, mais
1'expérience que nous avons des négociations passées nous donne & penser qu'il serait
extrémement utile de savoir sans tarder s'il y a des raisons d'espdérer parvenir a un
accord.

Dés lors que nous convenons tous que le Comité du désarmement a un rdle a jouer
en matiére de désarmement nucléaire, il convient de définir la portée de ce rdle et
les moyens de le remplir au mieux. De toute évidence, certaines mesures de
désarmement nucléaire doivent faire 1'objet de négociations entre les superpuissances,
puisque comme il est indiqué dans le document CD/4, "le degré de participation des
divers Etats nucléaires aux mesures de chaque Etat doit &tre déterminé en tenant
compte de 1'importance gquantitative et qualitative des arsenaux existants des Etats
dotés d'armes nucldaires et des autres Etats en cause". Bn outre, ce document
mentionne expressément que la proposition ne doit pas porter préjudice aux négociations
bilatérales en cours qui ont trait aux armements stratégiques. On s'accorde
généralement & recomnaltre que les deux principales puissances dotées d'armes
nucléaires ont une responsabilité particuliere dans 1l'oeuvre de la réduction de

leurs arsenaux.
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I1 existe d'autres mesures consécutives ou paralléles au processus des négociations
SALT qu'il serait probablement préférable de laisser aux négociations entre les
puissances dotées d'armes nucléaires. C'est ainsi qu'on peut imaginer qu'a un certain
stade, toutes les puissances dotées d'armes nucléaires devraient participer & un
processus gnalogue dux négociations SALT. Les pulssances dotées d'armes nucléaires
d'unc région géographique donnée pourraient se trouver dans 1'obligation d'examiner
ensemble les moyens de limiter et de réduire les '"forces nucléaires tactiques'". Nous
imaginons qu'a un certain stade, toutes les puissances militaires intéressées
devraient égalemont participer aux négociations tendant & 1'¢linination totale de
ces armes. D'autres accords cencerneraient les éeuls Etats dotés d'armes nucléaires.
Un accord prévoyant la destruction et 1'élimination des stocks existants de matiéres
fissiles & des fins d'armement par exemple se rangerait dans cette catégorie.

Dans ces conditions, quel rble pouvons-nous envisager pour notre Comité en matiére
de désarmement nucléaire ? La délégation canadiennc estime gue ce Comité doit
continuer a consacrer l'essentiel de son effort aux mesures multilatérales de
désarmement. C'est ainsi gue le Traité sur la non-prolifération des armes nucléaires
est la suite logique des négociations menées au Comité des dix-huit puissances sur le
désarmement. A notre avis, le Comité devrait également avoir pour tdche de négocier
un accord sur l'arrét et l'interdiction de la production de matieres fissiles & des
fins d'armement et d'autres dispositifs explosifs nucléaires. D'ailleurs, la réso-
lution 35/91H prie notre Comité de le faire a un stade approprié de ses efforts
visant l'epplication des propositions formulées dans le Programme d'action de la
dixiéme session extraordinasire de 1'Assemblée générale consacrde au désarmement.

Ma délégation continue d'cspérer gque le Comité du désarmement accordera, le
moment venu, & cette question toute lt'attention requise. Nous reconnaissons que
pour l'instant, les délégations ne sont pas d'accord sur ce moment précis. Cependant,
je tiens & saisir 1'occasion de dire encore quelques mots au sujet de cette
proposition, et aussi & remercier les délégations qui ont déja exprimé leurs vues
a4 titre préliminaire.

Nous reconnaissons tout & fait que 1'interdiction de la prolifération des matiéres
fissiles & des fins d'armement ne constitue qu'une mesure partielle. Elle a été
proposée par le Canada l'année derniére, & lo session extraordinaire de 1'Assemblée
générale consacrée au désarmement, dans lc cadre d'une série de mesures conjuguées
destindes 3 arréter la course aux armements nucléaires stratégiques. ZLes guatre
mesures que nous avons proposées a cette épogue étaient les suivantes @

- Premiérement, l'interdiction totale des essais afin d'entraver lc perfection-

nement des dispositifs explosifs nucléaires;
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- Deuxiémement, un accord sur i'arrét des essais en vol de tous les nouveaux
vecteurs stratégiques, qui viendrait s'ajouter a l'interdiction de 1l'essai
des ogives;

-~ Troisiémement, un accord interdisant toute production de matiéres fissiles
4 des fins d'armement, ce qui aurait pour effet de limiter la quantité de
matiéres premiéres pouvant servir 3 la fabrication d'armes nucléaires;

~ Quatriénement, un accord limitant, puis réduisant progressivement les
budgets mi}itaires affectés aux nouveaux systémes d'armes nucléaires
stratégiques.

Ces mesures n'entraineraient pas, & proprement parler, une réduction des armes
nucléaires, mais ouvriraient la voie & une telle réduction. Nous pensons que cette
étape préparatoire est importante et nous ne pensons pas que le processus de
désarmement doive commencer par de réelles mesures de désarmement. Nous

admettons toutefois qu'une interdiction de la prolifération des matiéres fissiles

& des fins d'armement aurait moins d'intérét si elle ne s'accompagnait pas ou
ntétait pas suivie d'accords interdisant les essais d'armes nucldaires et de vecteurs
stratégiques et limitant les budgets affectdés 3 ces armes.

Nous considérons qu'un certain nowmbre d'!'étapes préparatoires sont nécessaires
avant que l'interdiction de la production entre en vigueur. Ces mesures pourraient
comprendre le rassemblement d!'informations précises sur la production globale de
matiéres fissiles et les installations correspondantes; 1'établissement, par les
Etats dotés d'armes nucléaires, de plafonds pour les stocks de matidres fissiles
a des fins d'armement et le développement des modalitds existantes de vérification,
en particulier l'instauration de garanties complétes. Ces modalités devraient
procurer l'assurance que l'on connalitrait la production globale de matidres fisgiles
ou du moins faire en sorte que toute production de ces matidres qui s'opérerait en
dehors de ce régime ait de grandes chances d'étre découverte rapidement. Clest <
gseulement aprés que ce stade aura été atteint que 1'on pourra escompter que le
régime entrera en vigueur avec des chances raisonnables de succés. Ce régime devrait
étre constamment adapté pour tenir compte des modifications des besoins de la
production de matiéres fissiles et des améliorations des techniques de vérification.
Il va de soi que le fonctionnement d'un tel régime est fondé sur la confiance :
confiance dans le fait qu'aucune information n'est tenue secréte et confiance dans
le précision des moyens de vérification. Lorsque ces conditions, ainsi que d'autres
mesures connexes, seront assurées, on pourra envisager des mesures de désarmement
véritable, y compris la .péduction des plafonds imposés aux listes de matidres

fissiles détenues & des fins d'armement.
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D'autres tdches nous attendent dans le domaine du désarmement nucléaire.
Nous comptons examiner & l'avenir 1'un des éléments essentiels, mais complémentaires,
qui sont nécessaires pour créer un régime de confiance qui nermette l'adoption de
plus importantes mesures de contrdle des armements : une interdiction compléte des
essals, sous une vérification adéquate. Nous avons écouté avec intdérét les débats
qui ont eu lieu récemment sur la question des garanties de sécurité négatives. Nous
avons 6té particuliérement impressionnés par la contribution constructive de
M. 1l'Ambassadeur Fein, des Pays-Bas., Nous estimons qu'il serait bon que 1'Union
gsovidtique dissipe toute ambiguité qui pourrait subsister, dans nos esprits du noins,
du fait que nous avons observé des différences que nous estimons importantes dans
les propositions gqu'elle a formulées au cours des douze derniers nois environ.
Nous croyons que notre espoirde définir un terrain d'entente est justifié et nous
nous réjouissons d'y contribuer au sein du Groupe spécial dont nous avons toujours
pensé que la crdéation était néeessaire pour faire progresser les déclarations uni-
latérales relatives aux garanties de sécurité qui ont été faites par les Etats dotés
d'armes nucléaires. Mais, néme s'il n'est pas facile de trouver une formule commune,
nous devrions au moins examiner les moyens de donner & ces garanties une plus grande
force obligatoire. A cet égard, la proposition de M, 1l'Ambassadeur Fisher visant
4 consolider dans une résolution de 1l'Assemblée générale, les divers engagements qui
ont été pris, mérite d'étre examinée avec soin, & titre de premidre nesure a adopter.
Au surplus, nous pensons que la mise & exécution de ces mesures pourrait servir de
base & un solide régime de non-prolifération, qui limiterait la prolifération
verticale et horizontale et contribuerait & donner aux Ebtats la conviction que le

désarmement véritable est plus qu'tun objectif lointain.

Sir James PLIMSOLL (Australie) (traduit de 1'anglais) : la question dont

nous sommes saisis ~ & savoir la cessation de la course aux armements nucléaires et
le désarmement nucléaire - est certes un sujet trés important, qui se situe au coeur
méne de la tdche impartie & ce Comité, Jusqu'd présent, la plupart des mesures que
nous avons examinées dans cette enceinte et qu'a prises la communauté internationale
ont concerné le contrdle des armements ou tendu 4 ewmpécher 1l'apparition de nouveaux
moyens de guerre. Ce dont il s'agit aujourdthui, c'est d'examiner la possibilité
d'une réduction effective des armes déja existantes, en particulier des armes
nucléaires. Clest 1& une question importante en 1l'!occurrence, puisqu'elle est
nettement mentionnée & deux reprises dans le Traité sur la non-prolifération - une

fois dans le préambule et une autre fois & llarticle VI. Elle exize donc de la

part du Comité du désarmement une attention particuliérement soutenue.
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Le Traité sur la non-prolifération doit faire l'objet d'un examen par une
Conférence qui se tiendra au mois de mai de 1l'année prochaine et nombreux seront les
représentants qui voudront alors savoir quels progrés auront été rdalisés dans
l'application de certaines dispositions du Traité qui visent expresséement la
réduction des armements nucléaires., Ils demanderont ce qui aura été fait dans ce
sens. Comme on le sait, plus d'un pays a affirmé que les Etats dotés d'armes
nucléaires avaient une position privilégiée et qu'en conséquence, les pays tiers
ne pouvaient adhérer au Traité, Clest 14 un point de vue que le Gouvernement
australien ne partage pas; nous pensons gue ces armes constituent pour 1l'avenir de
1'humanité et le bonheur des hommes une nenace si grave qu'aucun autre Btat ne
devrait acquérir d'armes nucléaires. Nous n'admettons aucune exception : nous ne
voulong pas voir apparaitre d'autres Etats nucléaires. Cependant, tout en conservant
cette position, nous devons maintenir en vigueur le Traité sur la non-prolifération,
le rendre aussi largement acceptable que possible et compte tenu de ces objectifs,

il faut tdcher de progresser dans 1l'examen de la question inscrite & notre ordre du
jour. Nous espérons pouvoir déclarer & la Conférence d'exanen du Traité sur la
non-prolifération que certains résultats ont été obtenus et qu'il existe un traité
pour mettre fin aux essais nucléaires - le Traité d!interdiction compléte des essais
nucléaires. Nous espérons que nous pourrons faire état de la ratification et de
l'entrée en vigueur de l'accord SALT II, qui imposera de nouvelles mesures de
contrdle et de nouvelles limites & 1'expamsion et & 1l'utilisation de la puissance
nilitaire des deux plus puissants Etats dotds dfarmes nucléaires. Et je crois que
l'on pourra dire & Juste titre que le Comité du désarmement se sera chargé de la
question du désarmement nucléaire. A mon avis, il est particulidrement intéressant
qu'd notre séance du 18 juin, le général Seignious, des Etats-Unis, et M. Issraelyan,
de 1'Union soviétique, aient mentionné expressément l'article VI du Traité sur la
non-prolifération qui prévoit effectivement des mesures de désarmement nucléaire.

Il est bon que ces questions aient été évoquées en substance, mais il est bon aussi
que les deux puissances alent recomnu la nécessité de les évoquer et je m'en félicite
trés vivement.

Néannoins, il reste beaucoup & faire. L'accord SALT IT est un grand pas en avant
qutont accueilli avec satisfaction le Premier Ministre de 1l'Australie et le Gouver-
nenent australien. Les Etats-Unis et 1'Union sovidtique méritent certes de grands
€loges pour &tre parvenus 3 cet accord et pour avoir envisagé de le faire suivre
de nouvelles mesures; cependant ce n'est qu'un pasg, Clest une mesure de
contrble des armements, ce n'est pas une mesure de désarmement. En outre, l'accord

SALT IT ne lie que deux des Btats dotés d'armes nucléaires.
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Trois autres Etats sont également dotés d'armes nucléaires; certes, 1l'un d'entre eux
- le Royaume-Uni - participe & un grand nombre de négociations et de mesures inter-
nationhales, notammert celles qui concernent le Traité sur 1l'interdiction complete
des essais d'armes nucléaires et d'autres instruments. Cependant, il existe dlautres
Etats qui ne sont pas dotés d'armes nucléaires, & 1'heure actuelle, mais qui
perfectionnent leur infrasiructure technique d'une fagon qui les rapproche de la
capacité d'opérer des explosions nucléaires. Clest un fait qui doit nous préoccuper
et une raison de plus pour que notre Comité s'intéresse au désarmement nucléaire,

Pour 1l'examen du fond de la question, nous devrions & mon avis, nous insﬁirer du
paragraphe 50 du Document final de la dixiéme session extraordinaire de 1'Assemblée
générale. Cette déclaration doit orienter les travaux du Comité; elle a éi4é rédigée
a la suite de longues discussions entre les pays et constitue une base & laquelle
nous devrions nous attacher. Les principes fondamentaux auxquels 1'Australie pourrait
souscrire et qui recueilleraient également, je crois, l'approbation de von nombre de
membres du Comité sont qu'il faut créer des moyens de vérification efficaces propres
a inspirer confiance & tous les participants, qu'il faut ¢tablir un équilibre tant
dans le dosage des mesures que dans leurs effets sur la sécurité de chaque Etat,
et qu'il faut exécuter ce programme par &tapes successives.

Nous sommes aciuellement saisis d'une proposition du groupe des pays soclalistes
qui porte la cote CD/4. A mon gvis, c'est 14 un document trés imporiant, et cela
pour trois raisons au moins. D'une part, il expose les objectifs d'un nombreux groupe
d'Etats, y compris ceux d'une des deux grandes puissances qui est aussi 1l'un des deux
principaux Etats dotés d'armes nucléaires. D'autre part, il démontre qu'il existe de
nombreux éléments communs & tous les groupes ('Ltats ici présents. Enfin, il reconnalt
expressément que le Comité du désarmement et les Etats non dotés d'armes nucléaires
ont un rdle 4 jouer dans ce domaine. Ce document n'est pas un programme d'action et
ne prétend pas 1l'é@tre; c'est une proposition de négociation. Cependant, au premier
coup d'oeil, on s'apergoit qu'a bien des égards, il mentionne une bonne part des
taches qui incomvent au Comité. Clest une proposition de trés ample portée concernant
les questions qui doivent faire 1'objet de négociations. Bt jl'estime cu'en 1'occurrence,
la meilleure fagon de procéder consiste & exprimer nos opinions, si nous en avons,
sur ‘certains des points fipurant dans cette proposition ou & soulever des questions
a4 leur sujet. A mon avis, clest toul ce que nous pouvons faire pour le moment, mais
ce n'est pas 1a un exercice inutile. Cela peut constituer un progrés si, au cours des
débats du Comité sur ce point de l'ordre du jour, nous exposons, en vue de leur examen

& la présente session ou, entre les scssions, au sein de nos gouvernements respectifls,
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certaines des préoccupations des représentants réunis ici, certains de nos intéréts

qui touchent & notre propre sécurité ou a2 la poursuite de la coopération internatiocnale.
Soulever des questions n'est pas génér les travaux du Comité; clest entamer le processus
qui doit aboutir a l'accord sur la question considérée. Clest pourquoi je vais soulever
des problémes de fond, ainsi que certaines questions de calendrier.

Peut-&tre devrais-je tout d'abord dire quelques mots du fond de la proposition.

I1 s'agit, de toute évidence, d'un exposé des questions qui devraient faire 1l'objet de
négociations & diverses étapes. Ces questions se irouvent dans le passage intitulé
"Objet des négociations" & titre d'exemple et il est & présumer que l'intention des
auteurs n'était pas d'établir une liste exhaustive. Il existe peut-&tre d'autres
questions qui devraient étre ajoutées a cette liste dans le cadre d'un vaste

programme d'action et d'examen qui s'étendra sur de nombreuses années. L'une des
ques%ions gue nous devrons nous poser est la suivante : dans quelle mesure cette liste
est-elle compléte, compte tenu de l'approche que nous avons adoptée & 1'égard du
contrdle des armements, du désarmement nucléaire et de la course aux armements ?

Les diverses questions doivent-elles &tre aborddes en bloc ou certaines d'entre elles
peuvent-elles étre étudides individuellcment ? Ce n'est pas tout & fait la méme chose
que de se demander s'il faut procéder par étapes ou conformément & un calendrier, car
il est treées probable, & mon avis, que les étapes du désarmement nucléaire ne
consisteront pas & prendre successivement une question ou une série de mesures relevant
d'une question mais qu'il y aura des mélanges, et que cela sera peut-&tre d'autant plus
nécessaire que nous souhaitons maintenir la force relative des divers Etats a mesure
que progressera le désarmement. Faudra-t-il donc les considérer comme un bloc unique ?
Ou est-il possible d'aborder successivement une question puis une autre, ou peut-&tre
d'avancer quelque peu sur un point pour nous arréter et ticher de progresser dans.
1'examen d'une autre question ? C'est 14 une gquestion complexe qui exige beaucoup

de réflexion et il nous faudra sans doute beaucoup de temps pour la résoudre.

La deuxiéme question ou catégorie de questions est la suivante : comment associer
le désarmement nucléaire et les auntres formes de désarmement - désarmement en matiere
‘d'armes classiques, mesures visant & contrdler les déploiements militaires. Comment
peut-on concilier le désarmement nucléaire avec, par exemple, les mesures portant sur
les armes classiques dans le cadre d'arrangements régionaux ou au sein d'une région
donnée ? C'est 1la un deuxiéme groupe de questions qui appellent réflexion.

Le troisiéme groupe de questions sera le suivant : comment ces négociations

peuvent-elles s'insérer dans les autres discussions bilatérales et multilatérales qui
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se déroulent au Comité du .désarmement ou dens d'amtres régions du monde ? Ces activités
sont trés nombreuses. On peut mentionner les travaux qu'accomplit 1'Agence internationale
de 1'énergie atomigie en matiére de garanti~s nucléaires, 1'ocuvre dont elle s'acquitte
actuellement en matiére d'inspection et 1'appareil international cue l'on est en train
de mettre en place sous son égide. D'autre part, des négociations ont lieu actuel-
lement sur le principe de la gestion internationale du plutonium, lequel principe, &
mon avis, touche de trés prés aux débats de notre Comité. On peut mentionner aussi
les travaux qui s'effectuent dans le cadre du Programme international d'évaluation
du cycle du combustible nucléaire. Infin, il y aura les études qui sont en cours dans
le cadre des réductions mutuelles et équilibrées des forces. Il nous est impossible
de ne pas tenir compte dans nos discussions des entretiens qui se déroulent dans ces
autres instances. Peut-&tre souhaiterons-nous parfois tirer parti des réalisations
obtenues par ces organismes ou ces discussions ou inversement, appeler leur attention
sur certains problémes qui nous paraissent relever davantage de leur compétence,
afin d'éviter des chevauchements.

La quatrieme question est en fait lide de trés prés a certaines de celles dont
je viens de parler; il s'azit de savoir & quelles activités doivent participer les
autres pays et de guelle manigére ils peuvent le faire. Pour certaines questions, la
responsagbilité initiale des négociations incombera aux Etats dotés d'armes nucléaires :
ce sont eux qui possédent les armes et qui disposent d'informations qu'aucun autre
pays ne posséde ou ne peut se procurer, et il y va de la sécurité vitale de chacun
de ces Etats; ce sont 1a des faits qu'il faut reconnaitre si nous voulons &étre
réalistes. La question & 1l'étude aujourd'hui, c'est l'existence méme des pays et
nous ne saurions atltendre d'un pays qu'il prenne de gros risques s'il ne dispose pas
de toutes les possibilités requises d'évaluer l'enjeu et de peser les faits
- c'est-a-dire que, si on lui demande d'accepter certaines contraintes, elles ne
peuvent &tre acceptées que dans la mesure ou d'autres pays acceptent également des
restrictions vérifides de fagon efficace et en toute bonne foi. En conséquence,
je me dis trés souvent qu'il nous faut rcconnaltre que les progrés ne seront pas aussi
rapides qu'on le sovhaiterait et que si l'on parvient rapidement & un accord de
forme au Comité ou ailleurs, cela voudra peut-&tre dire que cet accord n'est pas
pris au sérieux.

Comme je disais tout & l'heure, le fait de poser des questions ou de demander
gue nous n'allions pas trop vite ne releve pas d'une tactique obstructionniste.
L'Australie n'a aucun désir de mettre les Ltats-Unis ou 1'Union soviétique en
accusation. Le Comité du désarmement n'a pas pour fonction de prendre les deux

grandes puissances nucléaires, ni d'ailleurs les cing puissances nucléaires, et de
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les traiter comme si elles comparaissaient en justice. En fait, je pense que nous
devons non seulement reconnaitre les réalités, mais aussi nous féliciler de ce que
les grandes puissances nucléaires aient ét€ & la hauteur de leurs responsabilités

et que les Etats-Unis et 1'Union soviétique aient pris les mesures qu'ils ont prises
en concluant l'accord SALT. Cependant, les autres Etats qui participent au Comité

du désarmement voire ceux qui n'en sont pas membres, ont eux aussi un rdle & jouer.
Nous avons tous intérét & prévenir le déclenchement d'une guerre nucléaire qui pourrait
faire périr tout le genrc humain et causerait sans aucun doute de nombreuses victimes
et de trés gros dégdts. Les autres Dtats peuvent contribuer 3 la conclusion d'accords
efficaces, parfois méme d'accords bilatéraux, car nombreux sont parmi nous ceux qui
devront participer aux mesures de vérification & 1'échelle mondiale; ils peuvent
aussi contribuer & empécher la dissémination des armes et des matiéres dangereuses
provenant de l'uranium et des matiéres radioactives. En oulre, je pense que tous

les pays, tous les gouvernements, ont un rdle & jouer pour contribuer a faire
comprendre ce que signifie le désarmement. J'espére que les puissances dotées

d'armes nucléaires reconnaltront que les autres Etats peuvent apporter une contri-
bution en dégageant de temps & autre au Comité des questions, par exemple, sur
lesquelles l'accord ne s'est pas encore fait et certains des problémes en jeu. En
effet, si 1'opinion publique, de méme que les gouvernements,prennent conscience du
fait que ce qui cause les retards, cc sont les questions de fond essentielles et que
ce qui retarde 1l'accord n'est pas la mauvaise volonté, mais que c'est simplement

la difficulté qu'il y a & résoudre certains de ces problémes complexes, si l'on prend
davantage conscience de ce fait dans le monde, je crois que cela peut a2 la longue
contribuer au désarmement. Le Comité du désarmement pourrait faire davantage dans

ce sens.

J'ai dit que 1l'une des questions que soulévent le document du Groupe des pays
socialistes (CD/4) et 1l'examen de ce texte consiste & savoir s'il faut examiner
séparément les questions qui doivent faire 1'objet de négociations. Je comprends les
raisons qui font que nous devons avoir une conception ample et un examen d'ensemble.
Nous approuvons ce principe. liais il peut y avoir des éléments & résoudre séparément,
toul au moins au début, et 1'Australie estime que 1l'interdiction de la production de
matidres fissiles est de ce nombre. Cette question est mentionnée dans la proposition
soviétigue et nous pensons que nous pourrions tdcher de faire des progres des

maintenant, sans attendre que l'accord se fasse sur d'autres mesures.
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C'est ce qu'a déclaré le linistre des affaires étrangéeres australien, II. Peacock,
lorsqu'il a pris la parcle & la séance d'ouverture du Comité. Une telle mesure
couramment désignée sous le nom d'"arrét" 1 miterait les arsenaux existants & peu
pres & leur volume actuel et empécherait toute nouvelle production de matiéres fissiles
destinées & la fabrication d'explosifs nucléaires; elle éviterait 1'apparition de
nouveaux Ltats dotés de la capacité de procéder d des explosions nucléaires., C'est 1a
un objectif pratique et il vaut bien la peine d'explorer la possibilité de progresser
vers sa réalisation. En outre, cette mesure n'établirait aucune discrimination entre
les Ctats dotés d'armes nucléaires et les autres Etats. Elle exigerait 1tadoption de
garanties communes applicables & tous les Etats, qu'ils soilent ou non dotés d'armes
nucléaires, Je n'entrerai pas dang le détail de cette mesure, puisque le représentant
du Canada vient de faire une déclaration qui coIncide en grande partie avec ce que je
pense. Je me bornerai, pour ne pas faire perdre de temps au Comité, en répétant les
mémes arguments, & dire que 1'Australie s'assocle aux observations détailldes qu'a
exposées le représentant du Canada & ce sujct.

Je ne sous-estime pas les difficultés que suscite la conclusion d'un tel accord.
Lors de 1'adoption de la résolution 335/91 H de 1'Assemblée géndrale, qui préconise
certains modes d'action, deux des Btats dotés d'armes nucléaires ont émis un vote
positif, 1'un d'eux a émis un vote négatif, un autre s'est abstenu et un autre encore
n'a pas pris part au vote. Il ne faut donc pas fermer les yeux sur les difficultés;
nous devons reconnaftre qu'il y a sur ce point de fortes divergences de vues entre
les Etats dotés d'armes nucléaires. Cependant, nous avons adopté une démarche
progressive; nous espérons empécher la production des matidres premiéres qui servent
a fabriquer des armes nucléaires et nous prélférons progresser initialement sur ce
point que d'adopter 1'objectif plus ambitieux, mais & mon avis moins réalisable, qui
consiste & obtenir au plus t6t l'arrdt de la fabrication des armes nucléaires.
J'espére que les pays qui voient avec réticence les efforts qui pourraient &tre faits
dans ce sens - j'insiste sur le mot "efforts", car il se peut gqu'a mesure que nous
avancerons les difficultés deviennent si importantes qu'il soit impossible d'envisager
des progres dans un avenir rapproché - mais j'espére que ceux gqui ont rejeté
jusqu'a présent toute tentative de progrés se raviseront. llettons au moins les orteils
dans 1'eau. S8i 1l'eau est trop froide ou trop chaude, nous pouvons les retirer.
Cependant, il y aurait intérét & explorer la possibilité d'entreprendre 1'examen do

cette question et d'entamer tout au moins 1'étude de ses incidences. Voyons quelles
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sont les objections et demandons-nous s'il est possible d'en venir a bout. Nous
pourrons peut-&tre nous mettre d'accord sur des mesures qui ne seraient pas appliquées
immédiatement, mais qui pourraient &tre le point de départ de 1'élaboration de tout
un mécanisme de désarmement nucléaire.

Je viens de parler de guestions de fond. (u'il me soit permis de dire guelques
mots de l'ordre chronologique. En premier lieu, je pense qu'avant gque nous entre-~
prenions quoi que ce soit, il faut que l'accord SALT II ait été ratifié et soit entré
en vigueur. Tant que nous ne disposerons pag dec cette base - et quand je dis "nous",
j'entends 1l'ensemble des membres du Comité, mais tout particuliérement, cela va de soi,
les Etats~Unis et 1'Union soviétique ~ et tant que cet accord n'aura pas été ratifié
et ne sera pas entré en vigueur, il ne sera pas possible, a mon avis, de s'attaquer
au fond de la question de la course aux armements et du désarmement nucléaires.
Toujours en ce qui concerne 1'ordre chronologique, l'une au moins des puissances
nucléaires a dit que les cing pulssances nucléaires devailent toutes participer d'une
fagon ou de l'autre. Il faudrait peut-8&tre explorer cette possibilité, non a présent,
mais a une date ultérieure. Cette proposition concerne-t-elle toutes les questions ou
¥y en a~-t-il qui puissent faire au moins 1l'objet d'unc étude préliminaire ? Pouvons-nous
examiner certaines de ces questions sanc que toutes les puissances nucléaires soient
présentes '? Je n'exprime pas d'opinion en ce moment-ci, mais il y a 1& un aspect dont
il faut tenir compte. Une autre question d'ordre chronologique, qui nous concerne tous
directement, est 1'état des travaux du Comité. Pouvons-nous, au cours de l'actuelle
session, avec la meilleure volonté du monde. pousser l'examen de ce point au-delda d'un
simple débat ? Ixaminons olt nous en sommes actuellement; je ne crois pas qu'il y ait
lieu d'étre trop modeste sur les résultats que nous avons obtenus. En revenant sur
les trente derniéres années, il me semble que 1l'on a beaucoup progressé sur la voie
du désarmement, et une bonne part de ces réalisalions a été obtenue depuis quelques
années. A 1'actuelle session, nous aurons fait quelque chose pour le Traité d'inter-
diction compléte des essais. Nous ne savons pas encore quelle sera l'issue des
négociations entre les trois puissances, mais celles-ci rendront compfe de leurs
travaux. J'espére que si le traité n'est pas encore au point nous pourrons du moins
entrevoir la possibilité de parvenir & des résultats & une date assez rapprochée. Nous
allons &tre saisis de projets de propositions sur les armes radiologiques, c‘est‘déjé
quelque chose. Il est important d'empé&cher 1'apparition dans le monde d'armes qui
n'existent pas actuellement. Nous allons commencer & étudier la question de la guerre
chimique. L& encore, nous ne connaissons pas les résultats des négociations entre les
puissances, mais c'est déja un commencement, et j'espére que nous pourrons montrer que

ce commencement peut déboucher sur des résultats dans un délai acceptable.
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Peut-8tre aussi qu'un pas sera fait sur la question des garanties que doivent donner
les puissances nucléaires de ne pas utiliser d'armes nucléaires contre-les Etats qui
n'en possédent pas, qui ne sont pas alliés & des pays qui en possédent ou qui n'ont
pas d'armes nucléaires installées sur leur territoire. I1 me semble que c'est tout
ce que le Comité peut faire en une seule session. Si nous prétendions en faire trop
d'un seul coup, nous aboutirions & une telle digpersion d'énergie que nous ne
pourrions pas accomplir de réels progreés.

Ainsi donc, ce que nous pouvons faire au sujet de ce point, c'est de reconnaitre
que, comme je l'ai déja dit, le fait d'évoquer ces questions & cette séance plénidre
et aux autres sdances pléniéres et d'exposer les positions marque déja par lui-méme
le début d'un processus qui doit aboutir & un accord. Je ne crois pas qu'il soit
nécessaire de créer un groupe de travail spécial. La proposition de 1'Union soviétique
est si vaste et souleéve tant de questions complexes que je ne pense pas qu'elle puisse
8tre réglée comme il convient par un groupe de travail dans le temps qui nous est
imparti, et je ne crois pas que ce soit un compliment pour 1'Union soviétique que de
penser gu'on peut le faire dans un délai aussi court, étant donné la portée de cette
proposition. En fait, ce que nous faisons, cl'est de procéder dans ce Comité, au cours
de séances officielles, a des discussions qui autrement devraient se dérouler dans un
groupe de travail. Ainsi, ces discussions qui ont lieu au grand jour aideront le monde
a comprendre les problémes en jeu. Ce que je souhaiterais, peut-&tre, c'est gue notre
rapport & 1l'Assemblée générale contienne un texte qui iﬁdique que nous avons abordé
1l'examen de ce point, que nous nous sommes salsis de la question et que nous en
poursuivrons 1l'étude 1l'année prochaine, et qui rende compie des questions et des vues

exprimées, Voild ce qu'il faut faire dans les circonstances présentes.

Il, IRDEMBILEG (liongolie) (traduit du russe) : llonsieur le Président, au nom

~

de la délégation moncole, permettez-moli de vous féliciter chaleureusement de votre
accession & la Présidence du Comité du désarmement et de vous souhaiter sincérement,
en votre qu@lité de représentant de la Bulgarie socialiste avec laquelle la llongolie
et son peuple ont des relations d'amitié fraternelle et de coopération trés étroite,
de grands succes dans ceitte tiche de grande responsabilité.

Je voudrais également me joindre aux orateurs qui ont dit leur reconnaissance
a votre prédécesseur, ll. de Souza e Silva, Ambassadeur du Brésil, pour 1l'oeuvre utile

qu'il a faite au poste de Président de notre Comité.
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La délégation mongole adresse ses plus sincéres voeux de bienvenue a
M. 1'Ambassadeur Jaipal en sa qualité de Secrétaire du Comité et lui souhaite tout le
gucces possible.

Nous sommes heufeux de souhaiter la bienvenue & M. 1l'Ambassadeur Luis Sola Vila,
nouveau chef de la délégation de Cuba, pays frére, et nous sommes préts a coopérer avec
lui de la manidre la plus étroite dans nos activités communes au sein du Comité.

Avant de passer a l'exposé de la position de la délégation mongole sur la question
a l'examen, nous voudrions faire remarquer que nous intervenons aujourd‘'hui devant le
Comité avec un sentiment de satisfaction.

I1 y a tout juste dix ans que la République populaire mongole a commencé & parti-
ciper aux travaux du Comité du désarmement. Pendant ces années de participation aux
efforts du Comité, la délégation mongole a toujours accordé une grande importance a
1tactivité efficace de cet organe multilatéral de négociation appelé & apporter une
gontribution substantielle & la réalisation des objectifs d'un désarmement réel.

Non seulement elle a appuyé & fond au sein du Comité toutes les propositions
constructives et pratiques visant a résoudre les problémes actuels de désarmement mais
aussi, conjointement avec les autres pays socialistes, elle est toujours intervenue en
faveur de l'adoption de mesures pratiques dans ce domaine complexe et difficile qu'est
le désarmement et elle continue & s'efforcer de contribuer & l'activité efficace du
Comité, & sa recherche de sclutions positives aux problémes dont 11 est saisi.

En soulevant cette question, je n'ai pas 1l'intention de prendre beaucoup de temps
aux membres du Comité. Nos modestes efforts au gein du Comité se fondent sur le ferme
propos gu'a la Mongoiie de continuer & agir dans ce sens afin 4 apporter dans la mesure
de ses forces sa contribution & l'oeuvre commune du désarmement. Sur ce plan je voudrais
une fois de plus souligner que la réalisation d'un véritable désarmement demeurera 3
l'avenir 1'un des objectifs essentiels _de la politique étrangére pacifique de la
Mongolie socialisgte.

la délégation mongole estime indispensable de sculigner une fois de plus
1'importance énorme que la Mongolie accorde au rb6le du Comité du désarmement. Partani
de cette idée, nous voudrions noter gquec les intéréts d'une importance vitale du peuple
nongol et son attachement profond & l'ocuvre de paix et de désarmenment trouvent une fois
de plus leur expression dans la propositior prdésentée au Comité, en commun avec d'autres
Etats socialistes, d'entreprendre des négociations sur l'arrét de la fabrication de
tous les types d'armes nucléaires et sur la réduction graduelle de leurs stocks jusqu'a

leur élimination compléte.
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Dans 1l'exposé que j'ai faibt, le 10 avril 1979 devant le Comité, j'ai déja pu
expliquer en détail les vues de la République populaire mongole sur cette question.
C'est pourquoi, en qualité de coauteur du document CD/4, je voudrais aujourd'hui me
contenter de confirmer la position de principe du Gouvernement de la République
populaire mongole sur la question du désarmement nucléaire, en m'arrétant bridvement
gur certains de ses principaux aspects.

Le probléme de la cessation de la course aux armements nucléaires et du désarmement
micléaire tient & juste titre une place dans l'ordre du jour et le programme de travail
du Comité du désarmement pendant ses sessions de printemps et d'été. Au paragraphe 47
du Document fnnel de la dixiéme session extraordinaire consacrée au désarmement,
1'Assemblée générale des Nations Unies souligne la ndcessité "dlarréter et d'inverser
la course aux armements nucléaires sous tous scs aspects afin d'éliminer le risque d'une
guerre mettant en jeu des armes nucléaires. L'objectif final est de cc point de vue
1'élimination compléte de ces armes!. Il est dit plus loin que la rdalisation du
désarmement nucléaire nécessitera la négociation urgente d'accords, & des stades
appropriés, et qu'au cours des négociations on pourrait examiner la question de la
limitation ou de 1l'interdiction sur une base mutuelle et convenue, sans préjudice de la
sécurité d'aucun Etat, de tous types d'armements nucldéaires. HNous sommes profondément
convaincus que cfest justement vers la solution de ce probléme d'importance primordiale
aque tend la proposition des pays socialistes, dont la llongolie, qu'exprime le document
CD/4 et qui constitue en fait la premiére réponse réaliste aux appels qu'a lancés
1'Assemblée générale des Nations Unies 3 sa dixiéme session extraordinaire, et que
relate son Document final.

De 1'avig de la délégation mongole, le document CD/4 a fait 1l'objet d'un examen
utile pendant la premiére partic de la session du Comité. Nous notons avec satisfaction
que de nombreux membres de notre Comité ont manifesté un vif intérét pour la proposition
des pays socialistes, qu'ils ont posé maintes questions aux auteurs du document et
qu'ils ont formulé des observations de grandz valeur qui méritemnt d'!'é&tre étudides avec
soin, On sait que les auvtcurs du document CD/4 ont pris une part active & la discussion
et se sont efforcés de contribuer & une compréhension plus nette de la signification
totale et du sens de l'importante proposition qu'ils ont présentée.

Nous estimons que 1l'échange de vues sur cette question, qui se poursuit encore
aujourd'hui, confirme que la question a été bien posée et qu'elle est toujours

actuelle.
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Nous croyéns qu'il existe dans le Comité un ample accord quant & 1'importance
primordiale de poursuivre les travaux déja commencés car le moment est venu de préparer
les conditions nécessaires pour mener des négociations pratiques sur le fond de la
question.

A l1a derniére séance pléniére, le distingué représentant de 1'URSS,

M. 1'Ambassadeur V.L. Issraelyan, a fait une déclaration importante dans laquelle

il a de nouveau concrétisé la position des coauteurs du document CD/4 et a donné, en
réponse aux demandes de certains membres du Comité, des explications détaillées suxr
certains aspects de la question que nous examinons. ILa délégation mongole fait
pleinement siennes les opinions et les considérations formulées au cours de cet exposé
de la délégation soviétique. Sur ce plan, nous souhaitons souligner une fois de plus
que tous leg Etats dotés d'armes nucléaires, sans exception, doivent participer aux
négociations proposées, y compris la Chine, qui continue obstindément & refuser de
participer aux travaux du Comité qui est 1l'organisme compétent. HNous croyons savoir
qu'a la session de printemps du Comité en 1980, ce sera le tour de la Chine de présider
aux travaux de cet organisme. L& n'est pas le fond de la question. Il est important
que la Chine prenne tout & fait conscience de la responsabilité spéciale qui lui
incombe devant les Nations Unies en sa qualité de membre permanent du Conseil de
sécurité.

Les pays socialistes coauteurs du document CD/4 se rendent parfaitement compte
qu'une solution globale du probléme de 1'élimination des armes nucléaires est un
probleme complexe qui exige un esprit de réalisme, unc volonté et une décision
politiques, ainsi que la mobilisation d'un maximum d'efforts de la part de tous les
participants aux négociations. Compte tenu de cotte circonstance, les pays soclialistes
sont préts & ne pas retarder la solution de 1l'cnsemble du probléme de la destruction des
armes nucléaires et a examiner dans les négociations toute mesure partielle dont
1'objectif final serait l'interdiction effective ou la limitation des armes nucléaires
et de leurs vecteurs sur une base concertée mutuellement acceptable. ‘

Pour ce qui est des questions de contrdle de 1l'exécution des accords sur le
désarmement nucléaire, de la préservation de 1'équilibre existant en matigre de
puissance nucléaire et de la non-atteinte & la sécurité des Etats, la délégation
mongole a déji exprimé ses idées & ce sujet et je me vois donc pas la nécessité de

les répéter.
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L'affaire exige que le Comité du désarmement examine trés sérieusement la propo-
sition des pays socialistes et se mettc d'urpence & examiner les mesures concrétes
d'organisation propres & préparer les nézociations sur l'arrét de la fabrication de
tous les types d'armes nucléaires et sur la réduction graduelle de leurs stocks
jusqu'a leur élimination compleéte.

Ie mode d'organisation cui convient le mieux & un tel examen serait, de 1l'avis
des coauteurs du document CD/4, de créer au sein du Comité un groupe de travail spécial
4 composition non limitée. Le Comité est déjh saisi d'une proposition officielle &
ce sujet, soumise au nom des coauteurs par la 4élégation de la épublique démocratique
allemande. De concert avec de nombreuscs autres délégations, la délégation mongole
invite le Comité & prendre sans tarder une décision positive concernant cette
proposition.

I1 est hors de doute gue les récents événements importants qui ont marqué la
situation mondiale exerceront une influence favorable sur le cours des négociations
sur le désarmement. Je pense ici surtout & la signature du Traité soviéto-américain
sur la limitation des armes stratégiques offensives (SAIE II).

Au paragraphe 52 du Document final de la dixieme session extraordinaire consacrée
au désarmement, 1'Assemblée générale des Nations Unies a souligné que 1l'accord entre
1'URSS et les Etats-Unis sur la limitation des amements stratégiques "serait un pas
important dans la direction du désarmement nucléaire et, en fin de compte, de
1'instauration d'un monde exempt d'armes nucléaires".

Ie communigué commun soviéto-américain publié aprés la rencontre au sommet de
Vienne souligne que "le Président Carter et le Président Brejnev se sont engagés a
prendre 4'importantes mesures pour limiter les armements nucléaires, avec pour objectif
ultime de les éliminer ...". In oulre, dans le discours qu'il a prononcé aprés la
signature des documents soviéto-américaing, le Président Carter a déclaré que
"les négociations sur la limitation des armements stratégiques quli se poursuivent sans
interruption depuis déJ4 pris de dix ans, sont révélatrices de la conviction que,
faute de régles concertées, de limitations vérifiables et d'un dialogue incessant, la
course aux armements nucléaires méncrait droit & la catastrophe™.

Tout cela nous permet d'escompter que les résultats de la rencontre de Vienne
donneront une nouvelle impulsion aux prosrés en matiére de désarmement, en particulier
de désarmement nucléaire.

A notre avis, l'essentiel cst maintenant de faire en sorte que cette premiere

session du Comité du désarmement avec sa composition élargie soit marquée par une
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réponse positive a l'urgent appel et & la demande de 1'Assemblée générale des
Nations Unies contenus dans sa résolution 33/71 (H) d'entamer, conformément au para-
graphe 50 du Document final de la dixiéme session extraordinaire, des consultations en
vue de l'ouverture & bref délai de négociations urgentes sur le désarmement nucléaire
et d'informer 1'Assemblée générale, lors de sa trente-quatriéme session, des résultats
des négociations éventuelles. Dans ses cfforts pour donner effet & cette importante
décision de l'Assemblée générale des llations Unies, le Comité dispose de la proposition
concréte contenue dans le document CD/4, qui répond pleinement aux objectifs que
définit le Document final de la dixicme session extraordinaire. Il faut maintenant
mettre en pratique cette proposition, ce qui sera certainement un pas important
dans le cours des travaux du Comité du désarmement.

Telles sont, llonsieur le Président, les quelques observations d'ordre général

que la délégation mongole souhaitait présenter au stace actuel de nos travaux.

I, 0GISO (Japon) (traduit de 1'anglais) : lionsieur le Président, je tiens &
vous exprimer, comme 1'ont fait les orateurs précédents, mes félicitations pour votre
.accession a la Présidence du Comité pour le mois en cours. Je ne doute pas que sous
votre utile direction le Comité ne fasse de substantiels progrés dans ses travaux.

Ia délégation japonaise n'a cessé en toutes occasions d'appeler de ses voeux la
cessation de la course aux armements nucldaires et le désarmement nucléaire, question
que nous examinons sous le point actuel de l'ordre du jour. Illais le fait que le désar-
mement nucléaire n'a pas fait grands progrés est la preuve de la complexité des
probléemes en jeu. J

Ma délégation est convaincue que, si l'on veut atteindre le but ultime qu'est
l'abolition des armes nucléaires, il faut prendre diverses mesures pour arr8ter la
course aux armements nucléaires tout en renforcant le régime de non-prolifération
nucléaire et réduire progressivement les armements nucléaires. Je suis convaincu que
telle est la voie la plus réaliste si 1l'on songe qu'un cadre régional de maintien de
la sécurité s'inspire du principe de dissuasion mutuelle qui repose sur 1'équilibre
entre les totaux des armements nucléaires et classiques que détiennent les parties
intéressées, et qu'un tel cadre a contribué & maintenir la paix et la sécurité du
monde actuel,

Ia délégation japonaise a pour cette raison, & maintes reprises, insisté pour que
progressent les conversations sur la limitation des armes stratégiques qu'ont eues les
Efats-Unis et 1'Union soviétique en vue d'une prompte réalisation de l'interdiction

compléete des essais nucléaires et en vue de l'arrét de la production de matidres nucléairs
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fissiles destindes & la fabrication d'armements. Nous avons aussi insisté sur le fait
qu'il faut renforcer le régime de non-prolifération nucléaire. C'est pourquoi ma délé-
gation se félicite de la conclusion de SALT II, premier pas sur la voie de la cessation
de la course aux armements nucléaires, et elle tient a dire tout le prix qu'elle
attache aux efforts qu'ont faits les Ttats~Unis et 1'Union soviétique et qui ont
conduit 3 la conclusion de SALT II, Je suis convaincu que SALT II contribuera a la
stabilité et 2 la paix du monde et quc cet accord donnera de l'impulsion aux négo-
ciations sur les mesures de désarmement nucléaire et de désarmement général, en parti-
culier sur l'interdiction compléte des essais nucléaires. Nous avons le vif espoir
que SALT III, qui aura pour objet d'opérer de nouvelles réductions quantitatives et

de mettre en vigueur des restrictions qualitatives concernant les armements nucléaires
stratégiques, ne tardera pas a s'ouvrir,

Le paragraphe 50 b} du Document final de la session extraordinaire de 1'Assemblée
générale des Nations Unies consacrée au désarmement concerne la négociation d'accords,
4 des stades appropriés et avec des mesures de vérification adéquates jugées satis-
faisantes par les Etats concernés, en vue de mettre un terme a la fabrication de tous
les types d'armes nucléaires et de leurs vecteurs ainsi qu'ad la production de matieres
fissiles & des fins d'armement.

le Japon insiste depuis 1969 sur le fait que cet arrét constituerait une impor-
tante mesure de ddsarmement nucléaire, en tant que premier pas sur la voie de 1l'arrét
de la fabrication d'armes nucléaires et qu'il jouerait aussi un rble important dans
1'effort d'affermissement du régime de non-prolifération nucléaire, lla délégation
est convaincue que la réalisation effective de cet arrét, joint & des garanties et a
des moyens de vérification efficaces, est une mesure substantielle qui importe a
1'extré@me pour stopper le développement quantitatif des armes nucléaires. A ce propos,
je tiens & prendre acte de ce qu'a dit le distingué représentant de 1'Union soviétique
a la dernidre séance plénidre du 3 juillet, quand il a parlé de la vérification par
des moyens nationaux complétée par des moyens internationaux soigneusement étudiés.

Ma délégation estime que l'un des moyens internationaux propres & flaciliter la vérifi-
cation de 1'arrét de la fabrication serait que tous les Stats dotés d'armes nucléaires
envisagent séricusement la possibilité d'accepter les garanties de 1'AIEA gqui sont
appliquées aux Etats non dotés d'armes nucléaires en vertu du rdégime de non-prolifé-

ration nucléaire.

la séance est suspendue & 13 heures; elle est reprise & 15 heures.
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IL._ADENTJI (Wigéria) (iraduit de l'anglais) : lionsieur le Président,

e s ity

permettez~mol de-vous dire combien je suis heureux de vous voir présider les délibé-
ratioms du Comité pendant le mois de juillet. lla déidgation et la vdtre ont toujours
envretenu d'excellentes wvelationsg, d'abord cu sein de i'anciewne Conférence du Cocanité
du désarmement, puis au Comité du désarmement. lla délégation est certaine que votre
vaste expérience des questions de désarmement et le failt que vous vous en occupez
depuis longtemps faciliteront les travaux du Comité pendant ce mois. Ille tient
doalsment & exprimer & votre prédécesseur, Il. 1'Anbessadeur Antonio de Souza e Jilva,
ra gratitude pour ia trés utile contribution qu'il a avportie aux travaux du Comité.

Comme c'est la premiére fois que ma d¢ldgalion prend la parole en sdance
pléniére au cours de cette partie de notre session, je ne saur~is manquer Je souhaiter
la bienvenue aux nouveaux chefs de délégation : li. Alberto Dumont, Ambacsadeur
d'Argentine; Sir James Plinsoll, Ambassadeur ¢'Australie; 1. Radjavi, Ambassadeur de
la République islamicve d'Iran, et 1. Valdiviese, Ambassadeur du Pérou. Je puis les
assurer de 1'étroite coopération de ma délégmation.

Permettez-moi aussi de souhaiter la bienvenue au Secréialre du Comité et
licprégentant personnel du Secrétaire général, I, 1'Ambassadcur Rikhi Jaipal. MNous
nous félicitons de collaborer avec lul et saisissons 1'occasion de lui souhaiter plein
succés dans ses fonctions.

. oquestion donbt nous traitons cette semaine - & savoir la cessation de la
course aux armements nucléaires et le désarmement nucléaire - est vraiwent tres
importante et le Comité doit lui accorder, a juste titre, la plus grande attention.
428 aried nuciéalres, COMilZ LouS €1 CUXvanuls  ug, cvenarovuent la plus glave «olalc
pour !lhumanité et our la paix et la sécur.té internacionales. lialheureusement,
e'est un fait que la commaissance gue nous svons de la puissance destructrice totale
Z2es arsenaux nucléaires des Dtats dotés dfarmes nuclfaires. en warticulier des deux
nrincipales puissances dotdes de ces armes, n'est pas allde de pair avec des mesures
propres a4 Leciliter le ddésarmement nucléaire. In failt, malgré la nature des arcenau:
dzs Lbats dotés d'armes nucléairss, focce nous est, hélas, de constater que la course
3 la mise au point et au déploiement d'armes nucléaires toujours plus perfectionnées
se poursuit sans reliche. Contrairement & 1'idée que les armes nucléaires consti-
tucraient face & la guerre un moyen de dissuesion, nombreux sont ceux qui font valoir
de manitre convaincante gque plus sont nombreuseés ler puissances dotées d'armes
nuc.ldaires. nlus grande ecth la probabilité de guerre. Cette conviction explique
llansoisse des actuelles puissances nucléaires, cn parbticulier des deux plus avanceées,

et les efforts qu'elles déploienl pour emp@cher la prolifération dec armes nucléaires.
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lla délégation est évidemment elle aussi d'avis cu'il importe & la sécurité du
monde que soit empéchée la prolifération des armes nucléaires. Toutefois, nous pensons
émalement que la cessation de la concurrence toujours plus vive que se font les Etats
actuellement dotés d'armes nucléaires, en particulier les deuwx plus avancés, est, dans
1'immédiat, le problime le plus crucial de la sécurité mondiale. 5i je dis cela,
c'est parce que le danger imnddiat que court 1l'humanité vient du déploiement de 14 000
ogives nucldéaires possdédant une puissance explosive totale correspondant & celle
d'environ 9 500 millions de tonnes d'explosifs brisants pour les seules deux grandes
puissances et compte tenu des seules armes nucléaires stratégiques. On estime en outre
que 1l'arsenal nucléaire tacticue de chacune de ces deux puissances contient 10 000
ogives nucléaires dont chacune aurait au moins cuatre fois la puissance de la bombe
d'liroshima. L'on a calculé que les arsenaux nucléaires stratégiques et tactiques
des deux superpuissances pris ensemble équivalent a trois tonnes environ d'explosifs
brisants pour chagque homme, femme ou enfant vivant sur la terre. ©Si je rapporte tout
cela, ce n'est pas uniquement pour donner des statisticues, c'est parce que, malgré
1'énormité de ces arsenaux, la course & l'amélioration quantitative et qualitative se
poursuit. ILes négociations entreprises pour atténuer la menace des armes nucléaires
se poursuivent & pas lents et sont dépassdes par les grands progres que fait la
technologie militaire. ILes efforts déployés pour constituer et perfectionner la
capacité de premiére frappe nous rapprochent de 1'éventualité d'une guerre nucléaire,
qui, bien entendu, finirait par faire périr le genre humain.

lla délégation est fermement convaincue que le seul moyen d'éviter la guerre
nmicléaire réside non pas dans 1l'équilibre stiratégique, mais doas la destruction des
armes nucléaires. llalheureusement, il ne semble pas qu'il y ait de fin & la
recherche de la perfection en maticére d'armes nucldéaires. On n'a pas encore pris la
mesure la plus fondamentale pour empé&cher le perfectionnement qualitatif des armes
micldaires et leur prolifération, qui serait de mettre fin aux essais desdites armes.
llous connaissons, toujours grice aux statistiques disponibles, le nombre des essais
effectués l'anndée derniére, & savoir quarante-huit en tout : vingt-sept par 1'URSS,
dix par les ttats-Unis, six par la France, trois par la Chine et deux par le
Royaume-Uni. Or, cette méme annde 1978 a été celle de la premiére session extraor-
dinaire de 1'Assemblée générale consacrée au désarmement, événement d'importance
majeure qui, espérait-on, enseigneralt non seulement 2 tous les peuples du monde
entier mais également & leurs dirigeants, la nécessité d'arréter la course aux

armements. C'est aussi cette méme annde que la communauté internationale a affirmé

que la cessation des essais d'armes nucléaires serait de 1'intérét supréme de
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1'humanité et établirait une base solide sur laquelle la communauté internationale
entendait aborder avec une vigueur renouvelde la question du désarmement, particu-
licrement du désarmement nucldaire.

Si le spectre de la menace des armes nucléaires est effrayant pour les Etats
qui actuellement ne sont pas dotés de telles armes, la pensée de la perfection de la
capacité existante de surdestruction devrait &tre pour notre Comitd un motif de tres
grave préoccupation., Il arvive que na déldégation ne puisse s'empécher de penser que
1'attention prioritaire que nous sormes parfois invitds 3 consacrer & la non-
prolifération - et, comme je 1l'ai dit, nous sommes fermement convaincus que des
mesures de non-prolifération doivent &tre prises - pourrait é&tre, dans une certaine
mesure, mal placde, car si 1l'humanité veut se libérer de la menace sans précédent
d'autodestruction que fait pesar sur elle l'accumulation massive et concurrentielle
d'armes nucléaires, il importe tout autant, & mon sens, que nous accordions la
priorité & la question de savoir comment nous allons commencer a nous engager activement
sur la voie du désarmement nucléaire.

ila délégation pense, naturellement, que le Comité du désarmement, qui est composd,
et je dis composé, des cing Dtats dotés d'armes nucléaires et de 35 Btats non dotés
d'armes nucléaires offre le meilleur cadre pour examiner au moins les moyens de
négocier et, en fait, pour commencer & négocier un désarmenent nucléaire. Ilous
espérons que 1'Btat doté d'armes nucléaires cui n'a pas encore estimé possible de
participer aux travaux du Comité décidera bientdt de le faire. NWéanmoins, le seul fait
de l'absence de cet Dtat doté d'armes nucléaires ne devrait pas entraver les efforts
déployés pour engager des négociations sur les aspects concrets du désarmement
nucléaire. A vrai dire, 1l'initiative au'ont prise sept membres du Comité, et qui
trouve son expression dans le docunment CD/4, confirme 1'idée que le niveau de la
participation aux diverses étapes de tel ou tel Ttat doté d'armes nucléaires devrait
8tre fonction de 1'importance de l'arsenal de cet Ltat.

Permettez-moi d'ajouter qu'évidemment ma délémation est elle aussi d'avis que
des négociations sur certains aspects du désarmement nucléaire peuvent, et peut-&tre
néme doivent, s'engager hors du Comité du désarmement, pourvu que ces négociations
13 n'entravent pas les travaux du Conité et n'empéchent pas celui-ci de s'acquitter
de ses fonctions, particulidrement dans les domaines ou ses membres ont décidé de
poursuivre des négociations.

Certains aspects fondamentaux ont déja été acceptés par tous comme conditions

préalables de toute négociation efficace sur le (ésarmement nucléaire.
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Au nombre de ces aspects figurent la nécessité de maintenir intacte la sécurité de
tous les Ditats & mesure que baissera le niveau du ddésarmemnent; la nécessité de tenir
compte du volume relatif, quantitatif et qualitatif, des arsengux qu'ont les Itats
dotés d'armes nucléaires; la ndécessité d'inclure dans tout accord des mesures adéquates
de vérification; la ndcessitd de procéder aux négoclations par ¢étapes; ot la responsa-
bilitdé particuliere incombant aux deux Dtats dotdés d'armes nucléaires qui disposent
des plus grands arscnaux. Ceg facteurs de base ont 6té acceptés et 1l'on en trouve
ltexpression dans le document adonté par consensug 2 la session extraordinaire
consacrde au ddsarmcment. ITous pensons que ces facteurs ne devraient pas servir de
nouveau de prétexte pour ne pas entamer les ncgociations.

Dang 1'exposé que j'ai fait au Comité le 10 avril 1979, ob j'ai formulé des obser-
vations sur le document CD/4, j'ai souligné qu'il était indispensable, si 1l'on voulait
que les moyens n'aillent pas & l'encontre de 1l'objectif visé, que les mesures de
désarmement ne conférent d'avantage & aucun Dtat ou groupe d'BEtats. Je disais qu'étant
donné la préq;rité de 1'équilibre de la terreur, un déséquilibre de la terreur pourrait
présenter un danger plus grave encore, cn aiguisant 1'appétit de domination mondiale.
In parlant de désarmement nucléaire, nous partons donc du point de vue qu'il n'existe
pas de tentatives sinistres visant & désavantager tel ou tel Diat ou groupe d'Dtats.
S'il ne veut pas manquer & gon mandat, le Comité du désarmement ne saurait s'engager
sur cette voie. C'est pourquoi j'espére que les mecumbres de notre Comité ne perdront
pas de vue le fait que nous ne pouvons, ni d'ailleurs ne devons, continuer a invoquer
des arguments qui servent de prétexte pour expliquer ou excuser le falt de ne pas
commencer & envisager de mettre cn oeuvre un programme d'action adopté par consensus
et recomnaissant ces aspects fondamentaux.

lla délégation pense qu'en désignant les cujets relevant des négociations sur le
désarmement nucléaire nous devens avoir présent 2 lL'esprit le fait que 1'objectifl
visé est 1'élimination totale et compléte des armes nucldaires opérée de manidre a
dissocier des armes nucléaires la sécurité demeurant intacte de tous les pays, dotés
ou non d'armes nucléaires. Leg paragraphes 50 & 52 du Document final fixent un cadre
général qui devrait nous orienter: le paragraphe 50 concerne plus particuliérement
le point de notre ordre du Jjour que nous examinons actuellement. Clest au Comité du
désarmement qu'il appartient de dégager de ces paragraphes les questions qui, par

étapes succesgives pourront, selon lui, faire 1l'objet de négociations concrétes,
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In Comité devrait ce faisant, tenir le plus grand compte de tous les secteurs du
domaine général que 1l'organe lc plus reprdsentatbtif on matiére de délibérations inter-
nationales - 1'Asscmblée géndrale des Natioas Unies - pourra cxpressément charger le
Comité d'aborder.

I1 va de soi que, tant que se poursuivra le perfectionnement qualitatif et
quantitatif des arsenaux nucléaires, les efforts de désarmement nucléaire demeureront
coujours ineflicaces, sinon déplacds. Ces efforts non sculement seront annulds par les
progres techniques, mais encore intensificront chez les Ltats dotés d'armes nucldaires
le sentiment d'inscécurité qui leur sevrt d'excusc pour continuer 2 posséder de telles
armes. ILn outre, il sera d'autant plus difficile, voire tout & fait impossible, de
combatire la prolifération horizontale.

Dans la déclaration qu'il a faite & notre géance du 19 avril 1979, le distingué
représentant de la I'rance, Il. 1'Ambassadeur de la Gorce a dit notamment que
"eeo le volume et le perfectionnement technique incessant des arsenaux dont disposent
les deux principales puissances nucléaires constituent l'aspect essentiel du. probléme.
Clest parce qu'elles ont reconnu ce fait fondamental et les risques qu'il implique,
que ces deux pulssances ont dégagé, au prix d'efforts que nous avons salués, une
approche spécifique. lion pays', - je continue de citer le distingud représentant de
la France - "s'en est félicité tout en sachant que les résultats en termes de réduction
effective des armements nucléaires ne seront obtenus que par étapes et 'a 1'issue de
négociations longues et complexec. Dans une telle perspective" a poursuivi
ilo de la Gorce - '"quelle pourrait &tre la contribution éventuelle de la France ?

Hous nous sommes exprimés clairement 2 ce sujet. Si & la suite de rdéductions substan-
tielles de ces arsenaux, la disproportion entre les forces nucléaires de ces puissances
et celles que nous entendons maintenir pour assurer la sécurité, ainsi que la crédi-
bilité de nbtre dissuasion, devraient fondamentalement changer de nature, hous
pourrions envisager d'en tirer leg conséquences.'.

lln délégation certes, regarde peut-&tre ces gquestions d'un point de vue différent
de celui du distingué représentant de la France, mais elle admet pourtant comme lui
qu'une condition importante - certains diront peut-&tre méme essentiellc - pour que
puissent 8ire prises des mesures efficaces de désarmement nucldaire, devrait &tre la
cessation du perfectionnement qualitatif et quantitatif des arsenaux doé Ltats dotés
d'armes nucléaires. J'insisterai peut-&tre aussi sur le fait qu'il y aurait aussi lieu

de décréter le blocage de ces arsenaux. Si ceux-ci ne sont pas bloqués & un moment donné,
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on peut craindre gque le cheval ne g!échappe toujcurs avant que leg portes de.l'dcurie
ne goient verrouilléde=. T tel accord de blecage deg arsenaux nucldaires au niveau
actuel ne devrait asg, détant domné la répa. titicon des armes nucldéaires entre lecs
alliznces ot les contrepoids existant dans diauires catégories -diarmements, conférer
un avantage indu & 1'un ou ltautre cawn,  Jo guis convaincu qu'un accord de ce genre
devrait aussi-signifier que le Comité s'cccupera de devx questions perticulicres sur

-

lecquelles 1'Asgcmbldée générale 1l'a cypressément chargdé dlentreprendre des ndgociations.
Je me référe 1ci aux rdésolutions de 1'issemblée géndrale 33/60, concernant la conclusion
d'un traité d'interdiction complete des essails, ot 35/91 H, concernant la cessation

et 1l'interdiction de la fabrication de matiéres fissiles pour des armes nucldaires et
dlautres dispositifs explosifsc nucléaires. Il s'agivait 12 de deux étapes concretes

qui, assocides & l'accord de blocage des arsenaux & leur niveau actuel, ne modifieraient
pas 1'équilibre relatif ni la crdédibilité relative de la dissuasion. Ulles donneraient
plus de poids & l'ecxamen d'autres wesures permettant d'amorcer le processus de déman-

telement progressif des arsenaux existants des Dtats dotds d'armes nucléaires.

Quelle devrait étre la nature de nos consultations sur ce point ?

I1 s'agirait, de 1l'avis de ma déldégation et pour commencer, de déterminer et de
décider & quelle étape ou & quelles étapes nous pourrons ultdérieurement créer des
groupes de travail spéciaux chargés de négocier :

i) un éventuel accord sur le blocage du niveau des arsenaux;

ii) un accord sur la cessation des essals;
iii)  un accord sur la cessation de la nroduction de matilres fissiles pour des
armes nucldéaires et diautres dispositifs explosifs nucléaires;

N

iv)  un accord destiné A placer les stocks existants de matidres fissiles sous
un régime de garanties internationales;
et par la suite, bircen entendu, de prendre des mesures pouxr démanteler les arsenaux

existants.

I, PFDIFFER (R publigue fédérale d'Allemagne) (traduit de 1'anglais) :

Monsieur le Président, au nom de la délégation de la République fédérale

d'Allemagne, permettez-mol de vous préseater nos félicitations & 1l'occasion de voire
accession & la Présidence du Comité du désarmement pour le wmoig en cours. lious vous
souhaitons'plein succes. J'almerais aussi me joindre aux paroles de bienvenue que vous
avez prqnoncées ce matin a l'intention de 3.5, le linistre d!'IStat aux affairec
étrangtres de 1'Inde, M,AKhndu, qui était dés nétres et‘qui a pris la parole devant

le Comité. Je souhaite également exprimer les romerciements de ma délégation au
Président sortant pour le mois de juin, 1'Ambassadeur Souza e Silva, du Brésil, qui

P
Qe

a conduit avec un tel succeés les travaux du Comit
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- Comre” clest™'la premidre fois que Jje prends la parole pendant la présente
‘session, je voudrais profiter de cette occasion pour souvhalter la bienvenue & nos
distingués nouveaux colldgues, 1!'Ambassadeur Alberto ™wmont, de 1!'Argentine,
1!'Ambassadeur Sir James Plimsoll, de 1'A stralie, 1L'A.bass. .eur Kazem Radjavi,
de la République islamique d'Iran, et 1l'Ambassadeur Felipe Valdivieso, du Pérou.
Ma délégation envisage avec plaisir la verspective de travailler avec eux dans
le méme esprit constructif et amical que rncus avons eu le plaisir de trouver
chez leurs prédécesseurs,

Nous adressons également nos chaleureuses félicitations a
1'Ambassadeur Rikhi Jaipal, Secrétaire du Comité Ju désarmement et représentant
personnel du Secrétaire général de 1'Organisation deg Nations Unies. Je suis
heureux de poursuivre la coopération amicale que j'ai eu le plaisir d'avoir avec
lui & New York & 1'Organisation des Nations Unies, Je suis sfir que nous profiterons
tous de son savoir-faire et de son expérience.

Le point de l'ordre du jour dont nous traitons aujourd'hui concerne la
cessation de la course aux armements nucléaires et le désarmement nucléaire. Ma
délégation est de celles qui ont voté pour l'inscription de ce point & 1'ordre
du jour du Comité du désarmement. Nous sommes sfirs qu'il demeurera un élément
primordial et dominant du programme des travaux du Comité pendant assez longtemps.

Ce point est le deuxiéme de l'ordre du jour, le premier étant celui de
l'interdiction des essals nucléaires, et le itroisizme concernant les arrangements
internationaux efficaces pour garantir les Etats non dotés d'armes nucléaires
contre l'utilisation ou la menace d'utilisation d'armes nucléaires.

En réalité, ces trois points de l'ordre du jour sont indissolublement liés.

N
2

Ils démontrent non seulement 1'importance qu'il y a & centrbler, a réduire et
en définitive & éliminer les armes nucléaires, mals encore ils indiquent l'ampleur
du champ qu'embrasse cette guestion. Si l'on songe gquels efforts ont été faits
depuis quelques années sur le plan international, sur le plan régional et par
voie bilatérale pour arréter la course aux armements nucléaires, et pour réussir
g en inverser le cours, il saute aux yeux que nous ne saurions compter sur une
solution rapide et facile.

On a dit 3 maintes reprises que le désarmement, et particulidrement le
désarmement nucléaire, ne peut s'opdrer qu'en vertu d'un programme soigneusement
structuré., Il faut que durant tout ce processus, la sécurité et la souveraineté

de tous les Etats soient maintenus intactes. In méme temps, aucune partie ne
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devrait pouvoir obtenir le moindre avantage militaire. Il faut que l'on puisse
renforcer la paix mondiale et la sécurité des Etats en abaissant fortement
le niveau des armements militaires.

Je puis dire 2 nouveau que mon Gouvernement a la conviction que tous les
accords de désarmement nucléaire doivent nécessairement &tre vérifiables. Il
est heureux qu'il existe déja un systewme internationalement accepté de vérification,
4 savoir le systéme de garanties de 1l'Agence internationale de l'énergie atomique.
C'est de lui qu'il faut user pour les vérifications qutexigent les accords
de désarmement nucléaire.

Le Gouvernement fédéral continuera a appuyer tous les efforts sérieux qui
se feront pour frayer la voie au désarmement nucléaire. DNotre attitude positive
a3 l'égard de l'heureuse conclusion des négociations entre les Etats-Unis et
L'URSS qui ont abouti & l'accord SALT II est chose bien connue.

Toutefois, en toute franchise, nous nc soummes pas convaincus que les
propositions contenues dans lc document CD/4 aient une qualité telle qu'elles
puissent servir de base & la poursuite de l'examen du Comité. Méme les expli-
cations complémentaires qui nous été données 3 la dernidre séance pléniére n'ont
pu modifier notre impression, & savoir que cette proposition, telle qu'elle est
actuellement énoncée, semble trop générale et imprécise.

La voie du désarmement nucléaire sera longue et malaisée. La démarche
4 adopter doit étre celle qu'a indiquée le Chancelier fédéral, M. Helmut Schmidt,
parlant & la séance du 26 mai 1978 de la session extraordinaire consacrée au
désarmement par 1'Assemblée générale :

"Chacun a pu constater que les nouvelles conceptions trés générales
et spectaculsires du désarmement mondial n'ont guére de perspectives

de succes. Ce qu'il nous faut plutdt, c'est un grand nombre de progres

individuels, de progres effectués pas & pas, chague mesure étant prise

avec la volonté de mettre en harmonie les intér&ts en conflit.™

Il va de sol que ce processus prendra du temps. Il sera facilité par le
maintien et le renforcement du régime de non-prolifération. Ma délégation
estime que cela est indispensable pour créer les conditions nécessaires pour
aboutir & des accords efficaces entre les parties intéressées, visant a limiter
et 3 réduire leurs arsenaux d'armes nucléaires.

L'expérience enseigne - et qu'il me soit permis de mentionner ici les
négociations en vue d'une interdiction compléte des essals nucléaires et les
négociations SALT IT - combien il est difficile d'aboutir & des accords précis

méme lorsque le nombre des parties directement intéressées aux négociations
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n'test que de deux ou itrois Etats. Tout ce que nous pouvons faire, tout ce que
nous devrions faire, au sein du Comité est de veiller a ce que ces négociationg
éuinemment comploxes se poursuivent et c.2 le Comité soit régulizrement tenu

au courant du cours qu'elles prennent. Cela, joint aux observations des membres
du Comité du désarmement, contribuera & assurer la poursuite des entretiens.

D'une fagon générale, les discussions relatives & cette question doivent
‘s'inspirer des formulations appropriées qu'énoncent les paragraphes 50, 51 et
52 du Document final de la session extracrdinaire de 1l'Assemblée générale sux
le désarmement. Ces formuletions reflétent le consensus atteint au cours de
ladite session.

Nous nous demandons & ce propos s'il faut tenir pour indispensable, des la
phase initiale, la participation de tous les Etats dotés d'armes nucléaires ou
s'il suffira que leur participation soit assurde au moment ol devront &tre prises
les premidres mesures concrétecs. Les interventions de certaines délégations
sur ce point ne permettent pas & ma délégation de s'en faire une idée claire.

Pour résumer, Monsieur le Président, ma délégation n'est pas convaincue
qu'il soit bon, au point ou en sont actuellement les discussions et les contacts
internationaux, de créer un groupe de travail spécilal du Comité du désarmeument.
Nous ne voyons pas comment un tel groupe pourrait, dans les circonstances
actuelles, préparof des négociations sur la cessation de la course aux armements

nucléaires et sur le désarmement, comme il est proposé.

Le PRESIDENT (Bulgarie) (traduit de l'anglais) : Je passe maintenant

a4 l'autre point de la sdance plénicre d'aujourd'hui, qui est le projet de décision
que le Comité a déja examiné en réumion officieuse, et gui a maintenant &té
distribué dans toutes les langues de travail, relatif & la création d'un
groupe de travail spécial chargé des négociations concernant les garanties
négatives de sécurité. Le texte en est le suivant @
"Le Comité du désarmeument décide de créer, pour la durée de sa présente
session, un groupe de travail spécial ouvert & tous les Etats membres
du Comité et chargé d'cxaminer et de négocier les arrangements internationaux
efficaces pour protéger les Etats non dotés d'armes nucléaires contre le
recours ou les menaces de recours a des armes nucléaires.
Le groupe de travail spécial soumettra un rapport au Comité du
désarmement avant la fin de sa session de 1979,
Le Comité décide en outre, conformément 3 l'article 32 de son réglenent
intérieur, que pendant les séances du groupe de travall spécial des sieges
gseront réservés aux représentants des Biats non membres dans la salle

de réunion."



CD/PV.39
45

M. BEAUCHATAUD (France) : Je voudrais d'abord, au nom de ma délégation,

mfassocier & celles qui se sont félicitées de vous voir présider les débats du Comité
pour le mois de Jjuillet. Nous ne doutons pas que sous votre conduite nos travaur
seront menés avec toute 1l'efficacité requise. Je voudrais saisir également cette
occasion pour exprimer notre gratitude & votre prédécesseur 1'Ambassadeur du Brésil
pour sa contribution aux travaux du Comité. Enfin, ma délégation souhaite la
bienvenue au Secrétaire du Comité et Représentant du Secrétsire général,
1'Ambassadeur Rikhi Jaipal, et lui adresse tous ses voeux pour l'exercice de ses
fonctions.

Monsieur le Président, je n'ai pas 1l'intention de mettre en cause un accord
intervenu sur le mandat du groupe qui sera chaergé d'examiner les questions des
garanties. Ma délégation se félicite, au contraire, d'une entente sur ce mandat,
qui permettra au Combé de poursuivre de fagon constructive ses travaux sur cette
importante question. Je voudrails seulement faire une remarque concernant la version
frangaise du projet qui est sur la table. Comme vous vous en souviendrez, lors de nos
discussions antérieures, il avait été convenu d'adopter en anglais a la troisieme

ligne du mandat, la formule "and negotiate on" et j'avais moi-méme pris la parole

pour marquer 1l'intérét de ma délégation en faveur de cette formule. Elle devait se
traduire en frangals par '"négocier sur" et dans le papier que j'al sous les yeux,

en frangais, ce texte est devenu 'chargé d'examiner et de négocier les arrangements'.
Je voudrais suggérer que l'on rédige ce texte comme on 1l'a fait en anglais, & savoir
"d'examiner, et de négocier sur des arrangements internationaux efficaces". A mon
sens, cette rédacticn ne doit pas présenter de difficultés en francais; on peut, en
effet, négocier quelque chose mais on peut aussi, en tout cas, 1l'expression me
paralt correcte en frangais, 'mégocier sur" gquelque chose. S5'il n'y avait pas
d'objection & la suggestion que je fais concernant la version francaise, ma délé-

gation pourrait adopiter la recommandation qui nous est soumise.

M. BERG (Belgique) : Trés bridvement ma délégation voudrait signaler
gu'elle partage et qu'elle appuie la remarque qui vient d'étre formulée quant au fond
par la délégation francaise. Il est de fait que nous nous trouvons ici en présence
d'une distorsion entre le texte anglais et le texte frangais et qu'il y aurait lieu
de remédier a la situation en ce qui concerne le fexte francais tel gqu'il se présente
& 1l'heure actuelle, pour avoir une correspondance exacte avec le texte anglais, qui

représente en fait ce que nous souhaitons dire et ce & quoi nous nous associons.






