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第二百七十三次會議 

—九W八年三月‧s十三0 s期工午谈工時三十分在4a的成功湖舉行 

主 席 蔣 廷 黻 先 生 《 中 圃 ） 

tit席者* 1 " 列 各 圃 代 表 阿 根 廷 、 比 利 及 其 許 多 同 僚 都 被 召 到 莫 斯 科 去 , 在 裏 他 

時 、 加 拿 大 、 中 圃 、 哥 侖 比 亜 、 法 蘭 西 、 叙 們 就 不 得 不 担 舾 他 們 原 先 瓤 : 3 爲 本 圃 繭 利 所 

利 亜 、 為 克 蘭 蘇 維 埃 耻 會 主 義 共 和 圃 、 藓 維 必 不 可 少 的 物 資 援 助 》 

埃诳會主義共和阖聯盟、英聯王圃、美利堅 捷克人民對於藓聯也無任何仇視心理》 

合衆國。 反 之 , 所 有 捷 克 A 對 於 曾 大 力 ! ^ 助 他 們 從 納 

粹束縛下獬放出求的偉大期拉夫人民感到友 

愛與戚激o然而,捷tSS人民對於藓脚的友愤, 

其 政 府 的 這 種 忠 鉞 於 健 方 承 諾 的 事 項 , " 及 

_ _ 共 產 黨 員 之 â 加 政 府 似 乎 都 未 視 « 充 分 的 保 

= 四 八 年 三 月 十 : : ： 日 智 利 駐 聯 合 阖 常 障 而 在 幾 小 時 之 內 一 個 民 主 國 就 成 變 了 — 

任代表致祕害長函（文件S/694)o 

三三• ai過議事日程 

(文件S/Agenda 237) « 2 ^ 3 

三四•繼績討論智利常任代表豳於捷 

克斯伐洛克境內事件之來函 

經 王 席 邀 鯖 , 智 利 代 表 M r Santa Cruz 

安 全 f f i 事 會 a 席 c 

m P A R O D I ( 法 蘭 西 ） 智 利 代 表 曾 耍 

求安全理事會依摅聯合國憲章第三十四條規 

定 ， 調 査 M r P a p a n e k 昨 天 列 舉 與 說 明 的 

全。 

本 年 二 月 二 十 二 日 ， 少 數 人 " 武 力 且 顯 

這些少數人並未舉出法律上或竈法上的 

理由求支持他們的行動，他們僅稱必須強 

捷克斯洛伐克探行蘇維埃耻會主義共和圃聯 

可是，這些共產黨少數並非未S加捷克 

政 府 的 工 作 , 反 之 , 這 些 少 數 共 產 黨 員 不 但 

t、包 

也 不 是 沒 有 切 關 係 , 因 爲 蘇 聯 與 捷 克 E 於 

— 丸 四 三 年 十 二 月 十 二 日 濂 結 友 好 互 助 及 

戦後合作條約o這個條約第四條特別規定歸 

約阖互相尊重其獨立與主權且不干涉彼此內 

政。 

捷克政府也未曾引起蘇聯赏局方面的猜 

疑 與 資 備 , 因 爲 它 順 從 了 : 3 密 切 合 作 所 雷 耍 

的 一 切 條 件 o 於 此 羝 須 舉 一 例 證 明 一 年 " 

我們也知 

遨事實上自從=月二十二日以後巳餒鹅不到 

Benes總统的聲音，他對於其本國人民適所 

綞 鹰 的 慘 劇 , 沒 有 絲 毫 表 示 o 顯 明 地 》 他 已 

被 剝 奪 了 嘗 , 自 由 , 或 者 是 在 截 看 守 之 下 成 

形下抵抗着一切龎力，決不核准新政權o 

另—個人與Benes齄統的政治思想有密 

切 關 係 o 我 們 知 邋 他 並 且 愛 戴 他 , 而 且 曾 在 

—九四六年丸月聯合阖大會第—屆會中及— 

>1四七年九月大食第二届會中兩次n看見他担 

任 其 本 國 代 表 o 外 交 部 長 M r Masaryk巳不 

m 能 作 證 人 》 可 是 他 的 死 窝 上 就 代 他 表 明 

一切o無論他是如何死的,他的死弒能有—個 

蠢義,而這偶意義是顯明的‧他負責保持—個 

代表國家獨立的光榮傅統,他不能容許這倜 

美名與其本阖之受奴役相提並繪o因此,這兩 

個代表捷克人民並且县捷克人民自由的化身 

的人物,—位巳不復有自由，另一位已趣死了' 

捷 克 境 內 民 主 的 涫 逝 使 全 世 界 戚 慨 茧 

mo捷克在過去輥不食令人指責爲有傾向法 

西 斯 主 義 或 獨 裁 政 治 之 势 o 反 之 , 捷 克 人 民 

飴終爲其獨立作英勇奮鬥,一且達到此目的， 

他 們 郎 知 如 何 掌 理 , 如 何 劁 立 與 保 持 自 由 的 

制度,—且這種自由喪失時,他們必能再Jbl 

奢鬥求侬復自由。 

在第—次世界大戦後典起的各國中，惟 

鞏 固 , 這 ' 種 制 度 並 非 — 種 國 外 力 量 探 行 

的，假如&那樣,捷克人民非努力適應不可, 

反之,這县本性自由而應得自由的一個民族 

的自然制度o 

捷克斯洛伐克也決不是一個可截貴斥爲 

與 納 粹 政 府 有 任 何 合 作 的 國 家 。 捷 斯 

9t) 



務及政治利益 "o賅報最後說"攞設的這栖最 

高國家，其所有的綞濟、箄事及政治權利典 

新世界毎一個共和圃圃家主權的原朋都不相 

符合"0 

這是門羅主義的現資情形，這偭主義的 

原意县保謹獒洲大陸阈家不受大西洋彼岸圃 

家 的 干 涉 ， 可 是 事 實 上 它 現 在 造 成 了 獒 

M可£1獨吞！[個美洲大陸的情勢。 

美國對於所謂干涉捷克内政之事大肆喧 

譁，我們覺得美鼴必須作這種喧鏵Jia求世人 

不注意美圃實際干涉歐洲、亜洲和非洲許多 

圃家Jbl及美洲大陸各圃的內政，這一點實在 

何角港有^何圃家担铯服從他們的命令或者 

有一贜 

钟聖不可侵犯, 

益的一秭威脅o今日美圃政治家或政客的代 

表 人 物 就 是 M r Dul les這位先生,根锒他的 

政治哲學，現代所有種種困雞與不幸事件都 

是由;《f«^各圃各有主權的緣故，這種主權必須 

終止，而且鹰賅儘速終止o 

我 們 鹰 賅 注 意 D u l l e s 的 理 繪 弒 在 爲 美 

圃邋去的行爲供給理由《智利所虛構的全部 

故事,其目的不是祇在掩蔽美圃干涉世界上 

許多阖家內政的慣行J!dl及美阖現在探行的擗 

展政策嗎？捷克政府中少數有罪的陰諶者B 

被遂出，這件事使美圃政府非窝不高典。美 

：不民主的圃家。婕克人民雜大多數贊成政 

府的行動並且表示對於政府的信任，這個事 

實美阖政府視爲無足輕重,它堅稱捷克現時 

政體不合美國的民主標隼,因此鹰該在安全 

理 事 會 中 加 肘 賒 o 可 是 美 阖 阖 內 一 千 五 百 

离 黑 人 的 特 殊 地 位 是 代 表 那 一 種 民 主 檩 準 

呢"私刑法是不是民主法典中不可缺少的條 

款呢？ 

所有對於捷克最近事變的喧嚷及所謂蘇 

聯 â 加 這 種 事 趣 之 說 , 所 有 對 於 束 歐 各 圃 内 

無民主的假淚,都弒在求世界輿鼢不注意美 

與一賞性是大家淸楚知道的。 

智利來函弒是許多圃家內反動派用"束 

縛 其 本 圃 人 民 意 志 與 思 想 的 餓 鍵 之 一 滾 而 

巳o這是智利來函的唯一重耍性o 

主 席 智 利 代 表 所 提 出 的 程 序 問 題 不 屢 

於瞜事規則範圍,而是闥於安全理事會中詞 

時 保 持 當 尊 厳 典 艚 貌 , 本 特 彼 此 互 相 尊 重 , 

在我 

看求， 

準。 

M r A R C E (阿根廷） 

問 題 的 資 體 , 可 是 糊 才 提 出 的 一 點 或 値 得 我 

們注意o 

鬮 於 主 席 剛 才 所 作 決 定 , 我 願 意 表 明 假 

如 大 家 不 強 > ^ 阻 止 我 , 我 願 意 依 據 安 全 理 事 

會酶時議事規則第五十::：：條規定餹速記員删 

略鳥克蘭代表所用"卑鄙的文件"等字。 

的o我們不能因爲他沒有各理事所享受的權 

利 , 不 能 爲 自 身 辯 譃 ， 就 不 正 直 地 利 用 

點來侮辱他或他的政府o M這種嘗鼯一這 

還不是第一次用這種言齬一會引起一些代 

表耍求在這個理事會會齄室中装置一倜抽水 

汚物Si,於必耍時可冲淨所有汚濁不潔之物》 

我希望我們不致如此o 

根廷報章上的一篇文章《除非我的記憧鲔狭, 

我 可 J l ^ 說 他 引 述 這 一 段 的 目 的 决 非 無 瑕 疵 

的》 

鳥克蘭代表說在倍諾斯愛勒出坂且與政 

府 方 面 接 近 的 E l L i t j e r 報 評 ! & 外 圃 資 本 在 

因 此 ， 維 令 對 於 這 個 " 強 的 政 府 " 和 " 強 

人 " 有 種 種 說 法 , 阿 根 廷 境 内 畢 竟 有 首 醣 自 

由,於是倍諾斯愛勒報牴卽能對外圃資本所 

造成的困難表示意見。因爲假如接受外圃資 

本 , 卽 須 還 本 付 息 o 然 而 ， E l L i d e r 並 未 提 

到其(d^接受大量款項而其政府並不注意還本 

M r S A N T A C R U Z ( 智 利 ） 我 羝 願 表 示 

戚謝主席所說的薪並戚激阿根廷代表o 

顯 明 的 , 安 全 理 事 會 不 能 保 

PJo 爲 了 對 理 

U我將 

可是我顔意表明我並不習慣於任人侮辱 

主 席 現 在 時 閩 巳 餒 不 早 ， 我 提 議 我 們 

休會到明天下午再計論o原定在明天下午計 

鼢 的 印 度 巴 基 斯 坦 問 題 延 到 一 A 四 八 年 三 月 

二十五日星期四計i^o 

(午後六時三十分飲會o) 



克 是 希 特 勒 的 第 一 個 或 第 二 個 犠 牲 者 , 並 且 

始終堅強抵抗德國的侵略o 

這是捷克境內所，^生的事變如此沉痛而 

深 切 震 勸 全 世 界 人 民 的 理 由 o 我 可 W 肯 定 地 

說 任 何 画 家 對 於 這 種 事 瘦 的 關 切 , 無 有 如 敞 

國 之 深 者 , 因 爲 國 人 民 與 捷 克 人 民 之 間 友 

SI之始遠在捷克國成立Jbl前。 

最後,爲完全說明這種事變的意義起見, 

我們當然應賅說我們巳經看到在還在受着剛 

完結的戰爭痛苦的歐洲又&有人在用我們在 

—九三八年到—丸四。年期間所熟知的那些 

方法o 

我淸楚知羞有人對、我們說而且將來還會 

對我們說捷克事變飩屬國內事件，可是任何 

人 無 論 如 何 天 眞 , 决 不 會 認 爲 這 種 事 豳 發 生 

時 未 先 通 知 另 一 國 政 府 , 也 未 餒 賅 圃 政 府 的 

允許。 

任何人也不會餽爲若非藓聯軍隊近在;:& 

尺，少戳人的政變能夠成功或甚茧於會有此 

和 平 ， 

礎的和平 

訴之完全重耍性。 

M r G R O U Y K O (藓維埃妣會主義共和國 

瑯盟）前; i l^Bt鹼是否將智利函件列2^安全 

理 事 會 轔 程 内 畤 , 大 家 都 知 邋 蘇 維 埃 趾 會 主 

義共和國聯sa代表團絕對反對將$列入安全 

理 搴 會 瞜 程 並 加 計 諭 。 我 當 時 指 明 智 利 面 

伸 代 表 一 種 挑 釁 行 爲 , 其 中 所 述 種 種 全 係 担 

造o 

確實說，這個函件典其撰擬者所大聲疾 

呼的維持國睽和平及安全毫無關係，這難道 

不顯明喁？這個函件裹點組着安全典和平字 

樣， 

飼 純 属 — 片 煽 動 話 , 與 這 個 函 件 撰 擬 者 這 種 

所謂智剁政府採取這個步驟時是由於 耍維持 

和平的高尙勘機之1%全無根據而且祇能欺騸 

天異而無政治艇験的人o 

或者有人說智利的這種針劃其用意旣不 

mmm,那末卽不應對它加以注意<> 可是這 

種結諭是不十分正確的，因爲問題不在於智 

利，而在於那些外圃势力，若無這種勢力的 

鼓勵》現在統治智利的黨徒就不會提出這個 

策一它所缺乏的不睐是外交政策而已一 

而且這批黨徒現在是華爾街金融與工業巨子 

所操縱的傀懾，後者掌提着智利經濟的命脈 

並且完全控制其内政與外交政策。這種厝形 

會產生什麼結果也是大家知道的。結果是" 

智利人R爲犧牲者而使美國獨佔企業致富， 

他們憤常從他國人民的血汗中取利。 

因此,智利致安全理事會函一經外界知 

遨 W 後 , 世 界 银 章 , 甚 至 包 括 美 國 報 章 在 內 , 

都不得不表明目前的智利政府祇有在得到美 

圃統治階層的嘉許W後才會採取這個步驟, 

這種情形實非偶然o所有那些正在等候機會 

Jbi便對聯合國發動詳赘與^言運動的人卽開 

始摩举擰掌，因爲他們又可藉智利的挑紫來 

煽 動 對 : ^ 蘇 維 埃 瓧 會 主 義 共 和 國 聯 盟 的 仇 

視o 

大 家 知 邋 在 智 利 致 安 全 理 事 會 函 提 出 " 

前的幾天内可"成到有人在幕後緊張活勸以 

求找到一個政府可承担向安全理事會提出這 

種要求的任務o顯明的,沒有一個自尊的圃家 

後陰^的首領鹅爲不宜由他們自己探取這個 

步驟o可是他們似乎不需耍花長久時間卽尋 

得一班祇耍得主子歡,c廿願做任何事並且廿 

顔出賣其本國人民的名鐾與良'c;的政治冒險 

者o我們可推知在這次情形下像所有其他這 

類情形一樣，這些主子祇領拍拍他們的智利 

僕從的肩胰就夠了。可是智利因其目前的唯 

利是圜的統治者的罪耍所蒙受的恥專典汚跡 

却是將來很久都洗《!«不掉的o 

無 疑 的 , 智 剃 勞 工 大 衆 像 世 界 上 所 有 

鉞實人一樣，對於現時智利統治者的行爲祇 

會感覺嫌惡o智利人芪知道紙有少數將其皮 

肉出賣典外國主子的人才會從â種行爲得到 

利益,人民本身是得不到任何利益的,因爲智 

利與那些實際上控制賅國經濟與政治者的關 

係並不是根據文明世界的法律的o智利所有 

的農民和工人都可吿訴我們這種情形,而且 

也不一定是智利人民才知道o 

智利函件中沒有一點新的觀含一縱令 

表 明 該 函 本 身 的 性 質 o 賅 函 押 字 重 述 前 任 

捷克駐聯合鼸代表所提文件中引用的一切Hr 

點,該代表巳餒背棄他的人民並經捷克政府 

凡熟知目前智利政府外交政策方面某些 

最近事資的人都淸楚知m智利本身無外变政 

芘言的事實 

象任何信念 

或對:》«^事實的冷靜轷定,而是依照別人的指 



，，這些人將他們自己的模糊的希望寄託在 

安昼理事會對此問題的ttl ir上o 

現在的問題是究凳智利函件的撰擬者希 

望什麼W及那些盡力證明須在安全理事會中 

針膾賅函的入希望什麼o如果將這個文件W 

及智利代表的補充聲明中的一切花言巧語和 

如果我們岡顥過去並且根據巳知的事資 

來 , 定 , 

的何在o我們不難看出智利函件的動機在干 

涉 捷 I I 內 政 ， 揩 揮 捷 人 民 鏖 如 何 辦 理 其 本 

國內政,尤其是捷克政府的組成£^子o 

怖他們希望指定捷克人民所應探行的内政或 

外 交 政 策 o 這 樣 就 嫌 過 於 直 率 典 無 觼 了 o 可 

是如果我們去掉了智利函件中關*«>愛好和平 

及自由的空洞詞句，間一問賅函的眞正目的 

何 在 , 我 們 然 會 斷 曾 其 主 耍 理 ! & 是 捷 克 人 

民 力 量 不 足W自 行 管 理 其 内 政 , 需 耍 受 某 種 

這 正 是 智 利 豳 件 典 智 利 代 表 聲 明 的 主 

題。這正是鼓動提出賅函典主使提04'該函者 

所希望的事o 

类圃和英聯王圃的某些政客的聲明也證 

明這一點o在這些聲明中明白表現英美集圃 

於 的 一 種 秘 泫 計 割 。 兩 年 多 J t ^ 3 $ 英 美 

政客視捷克爲易得的掠奪品o在某一畤候他 

們稱躜捷克的民主方式，將它典安格魯撒克 

遜 型 的 民 主 相 比 較 W 求 找 出 二 者 間 共 同 之 

點 ， 可 是 在 另 一 時 候 他 們 却 捷 克 入 民 於 忍 

受希特勒佔領的=&怖後，在外交政策方面 

竟典蘇聯桔合起來,同時在內政方面他們竟 

堅決從事民主改革政策,這是美圃和英圃的 

許多誇大政客祇能夢想而不能實行的事o 

一方面捷克受到稱讚，而另方面却受責 

斥。這種態度本身卽足"使捷克人民有所戒 

備 , 

友 , 

的德阈o 

捷克人民仍然淸楚記住往日西方圃家的 

統治階曆出賣過捷克，並典法西斯侵略者訂 

立過可恥的密約,這種密約是這些圃家耙錄 

上的汚漬,捷克凡民而且不僅捷克人民永遠 

不會忘記。許多其他國家的人民也食長久記 

得,因爲在慕尼黑對於捷克的背信行爲是西 

方 各 國 , 包 括 美 闥 在 ^ , 在 直 接 鼓 勵 法 西 斯 

侵略者 

協 助 , 

JU任何代價將婕克收入其勢力範圍，使捷克 

的外交與内政政策受其控制並且擅自對捷 

發 出 命 令 , 一 如 其 對 某 些 其 他 國 家 實 際 上 在 

内典外交政策方面都已失為獨立典主權者發 

出命令的情形， 

從最近大家已綞知道的新事資看來,m 

國和英聯王圃對於捷克的政策表現得更爲淸 

楚 o 這 些 圃 家 希 望 捷 克 受 其 政 治 與 綞 濟 控 制 

的針劃巳更顯明o可是同時還有另一件事也 

逑漸顯明。這就是這種種針割顳然都巳綞失 

敗 了 0 捷 克 入 民 挫 敗 了 這 種 針 劃 , 因 爲 它 與 

捷克的墓本利益相悸o 

現在衆人皆知的這種種針割是基於一種 

錯魏的假定，這種假定以爲埯克境内少數反 

這些人終能欺 

克 網 入 " 馬 歇 爾 計 劃 " 範 圃 内 , 這 個 針 割 的 目 

的 在 奴 役 他 圃 及 其 人 民 , 使 他 們 爲 貪 婪 無 饜 

的美圃篛斷者的利益所支配o捷克圃內確實 

有 一 些 唯 利 是 圃 的 政 客 ， 在 政 政 策 方 面 確 

有 一 班 不 可 救 蕖 的 反 動 份 子 , 他 們 在 人 民 眼 

中巳經沒有信用，在外变政策方面巳成爲其 

外國主子的忠僕，並顔爲主子服而奴役É克 

人民o然而,捷克人民却担艇爲奴隸。 

捷 克 境 內 政 界 人 士 與 各 黨 派 正 & m 據 人 

民的這種願望才採取了行動。他們的動機是 

求阈家利益與人民本身的利益，而不是華爾 

街和倫敦巿外匯騸子的利益一我們可w說 

後 者 祇 是 髙 极 美 圃 股 束 的 胃 辦 而 巳 。 這 些 

捷 克 各 黨 派 和 政 治 家 是 捷 克 人 民 的 忠 實 兒 

女，他們在希特勒佔領的幾年中高皋戦旗反 

抗敵人，現在探取眞正愛國者的行動，照着 

人民所選擇的道路前進6 

他們和全體捷克人民毫不糟豫地宣曾捷 

聯,在捷克共和國最綞望的時期中,蘇聯從 

未 離 棄 铤 克 人 民 , 而 且 蘇 聯 的 戦 士 將 法 西 斯 

史性的勝利行軍直達法西斯德圃之巢穴柏林 

時，曾在布拉格高皋勝利旗幟。人人可以明 

及安全的任務，而且反之，這種行動完全符 

合愛好和平人民的基本利益，因爲蘇聯始終 



é 家 的 

行動不僅未違背西方各國人民的基本利益, 

包括美圃人民的利益在內,反而符合這些人 

民的利益,因爲無疑地維持和平及安全是對 

於這些人民有益的o這個政策祇令西方各圃 

內少戡政界與商界人士不悅樂，他們不幸都 

有勢力而且企圖把他們的狭荦的、大部分屬 

於物質的與自私的利益與這些圃家人民的民 

族 利 益 及 其 在 國 際 事 務 方 面 的 利 益 視 爲 一 

體。 

正 因 這 個 理 由 , 這 類 人 纔 捷 克 境 ^ 發 

生事變時如此1!3噪。正因這個理由，這種事 

變本身及其重耍性纔被人歪曲並使輿腧不明 

其M正意義。 

這 些 人 對 於 最 ^ 的 事 變 感 魘 不 安 ， 赏 易 

於 自 , 西 爲 他 們 的 針 剷 實 在 已 餒 失 敗 了 o捷 

克 境 內 少 數 政 客 巳 經 脫 離 了 人 民 , 現 在 a 截 

逑 出 政 府 , 因 爲 他 們 的 活 勸 的 目 的 在 * ^ 反 對 

捷克及其人民o可是,如果我們的基本意旨在 

求維持和平而非謀任何一阈或數國的狭義的 

自私利益，我們在任何情形下决不能認爲外 

圃 , 尤 其 美 國 ， 若 干 人 士 有 理 由 對 於 捷 克 境 

内的事變如此喧嚷。 

事實上，究竟捷克境內發生了什麼事？美 

圃、英聯王國、法蘭西W及一些其他西方圃家 

對於捷克,捷克政府及其人民,且同時對於捷 

克人民的眞正忠實友邦蘇聯發勸如此放肆的 

腓霣旁運勸,其理由安在7捷克境內發生了什 

麼 事 , 何W— 些 政 界 人 士 ， 尤 其 在 美 國 ， 鹅 

到有人談諭今日的捷克，弒充满了儈恨或恐 

懼？人人都知道捷克政府的組成份子有所更 

勸並巳排除了一些股離本圃人民而通敵的反 

在 這 些 人 中 , 尤 其 是 在 過 去 有 勢 力 的 一 

黨 卽 所 謂 " 國 家 耻 會 黨 " 的 頜 釉 中 , 有 人 竟 陰 

銶 反 對 捷 克 共 和 阖 , 並 且 得 到 外 國 援 助 正 準 

備 推 翻 捷 克 政 府 ， 暗 中 傷 害 共 和 國 , 這 種 情 

形現在已不復是一種秘《了0 

關於此事，捷克內政部業巳發表正式公 

報o凡注意這個問題者都可垒闞這個公報，甚 

茧 可 ^ 鬮 美 圃 報 章 所 載 報 導 》 這 些 報 導 當 然 

真象。 

捷克政府改組的目的在求網羅那些注意 

入民意見及意頹的政治家及愛國者任職，而 

不耍那些巳失人民信任而退職的人。 

大家淸楚知 i iM有這—切完全是在有秩 

序的情形T發展的而且符合人民的意願，因 

爲事實上是人良自己完成了這種改組工作。 

捷克現政府中共產黨的代表較任何其他黨搌 

爲多。捷克共産黨員巳綞得到人民的信任,這 

—點他們可引W爲榮,事實上也非如此不可o 

他們a向人民表W眞象，他們已向人民表明 

具朋友與假朋友之間的IS別o他們在被佔髖 

時困苦的幾年中是抵抗侵略者的最前錢上的 

戦士，同樣的,現在他們又立在最前錢上爭 

求圃內的新民主秩序,爭求各民族閱共享和 

平的外交政策，並爭求與偉大的蘇維埃妣會 

主義共和國聯遛及其他願與捷克維持友好闓 

係的國家的友誼o 

捷克像其他束歐圃家一樣，它的綞濟方 

面正在有着重大的變更，其目的在於依照艮 

主原刖改變該圃經资方式o工業收歸圃有之 

事 正 在 實 行 , 大 地 產 正 在 分 散 中 ， 土 地 都 分 

給了無土地的農民及小農,就是說分耠了在 

土地上傲工的人o —系列其他民主接更的計 

劃 正 在 實 施 中 , 歐 洲 而 且 不 僅 歐 洲 的 許 多 國 

家的人民都感覺有此需耍，正如霜耍筌氣一 

樣。所有這種種的餒濟和政治方面的改變表 

示 捷 本 國 巳 猩 致 極 重 耍 的 成 就 , 而 許 多 其 

他圃家的工人、 

弒能夢中求之, 

誇言的民主政治若經仔細觀察卽可見有似— 

目前的捷克政府根據人民的願望，正在 

圃內貫傲實行民主改革奸劃o捷克不願靠美 

圃的"馬歇爾計割"的施捨而生存，却決定與 

所 有 其 他 願 與 捷 克 立 於 平 等 地 位 共 ^ 維 持 國 

睽 相 平 反 安 全 的 國 家 合 作 , 依 賴 其 本 圃 資 源 

a i l s M 其 赚 及 文 化 o 

形及其特別引起安格魯撒克遜各國內如此喧 

—點， 

‧—4圃 

而 巳 0 其 他 圃 家 也 有 這 種 改 接 o 其 不 同 鷉 就 

在 於 捷 克 阈 内 是 人 民 自 己 主 勸 這 種 改 變 , 而 

在一些其他國家I 

我們無庸遠求例證o讓我們義大利、法 

蘭西和希臘之類的圃家爲例。法阈政府的最 

近改組沒有商諸A民並且違反人民在選舉時 

所表示的意願，這次改組是誰造成的呢？任 

何人都知道這是美圃造成的o任何鈕約旅館 

的 守 者 都 會 吿 訴 你 i t 件 事 o 這 個 事 實 典 捷 

克政府改組不同之處,我巳指明過，在於捷克 

黡内政府的改豳是人民自己耍求的 •而法蘭 

西政府的改組却是美國躯力造成的,睢也不 



能否瞜這個事資0在美阈,他們稱之爲"民主 

慣例"o在其他國家,他們稱之 îS̶圃干涉他 

國内政《 

義 大 利 政 府 的 最 近 改 組 ， 把 擁 有 最 

廣大民衆的黨擠出了玫府,這次改組是誰造 

成的呢？人人知道這是美US堅持的锆果，獒 

國對義大利施行一種強硬的雜濟與政治懕^ 

政 策 ， 一 種 敲 胙 的 政 策 o 美 國 的 毎 個 牧 量 都 

可£1吿訴我們這件事o 

鑒 於 鷂 大 利 節 將 於 四 月 十 八 日 舉 行 的 

選舉，美圃政府現時對於義大利的政策，不 

是有極重耍的意義嗎？美阈政府篇求這次選 

舉結果儘可能符合"Ë的期望起見，有什麼事 

情 它 不 肯 作 ' 我 f i 看 到 允 諾 與 威 脅 , 鞭 笞 與 

释餅同時並用。當然任何人都知；t美圃現時 

對義大利實行一種強硬的厘;>â與敲ft"政策。 

這是正式公開宣布的政策o ̶方面他們在美 

面，他們却權怕這稱選舉而且公開聲明美國 

可 W 不 顧 義 大 利 人 民 的 意 願 而 且 不 管 ^ 國 選 

舉祛果將來對各黨權力的分配而採取行動 e 

在 美 國 ， 這 種 倩 形 稱 爲 民 主 & 程 , 而 在 他 國 

朋 稱 之 爲 一 圃 蠻 横 干 涉 另 一 阖 内 政 , 一 種 敲 

昨與賄賂的政策o 

誰在完全控制賅圃政府的内政與外交政策？ 

人人知遣該政府本身早E L沒有任何政策o人 

人知道美國的統治階層在控制着，其勸機是 

謀自私的軍事戰略與商業利益o美國的每個 

鹳鹉可吿訴作這件事o 

可是因爲某些可瞭解的理由，美國、英 

聯王阈和一些其他西方圃家内就不容欽输這 

件事。若有人提起這些事實，美阈和英聯王 

國的外交家就答W會, i:的微笑。其原因是容 

易瞭解的。他們很淸楚知違在捷克是人民自 

己決定其本國事務,包括政府的組成份子在 

內，但例如在義大利和希臘,政府的成員問 

題却是由美國人决定的o 

確實的，從這種種事實看來，所謂捷克 

荒謬的說法。 

我現擬分析智利函件中第二個可笑的說 

法，卽所謂捷克圃内事件是蘇聯千涉的結果。 

天下沒有比這種說法更荒謬的了。那些實11^ 

上 暗 懐 — — 不 僅 暗 懐 而 且 事 實 上 正 在 實 行 

——擗張計割者這次還沿用舊方法，我們蘇 

維埃人民並不驚奇，他們把某些其他圃家當 

作 華 爾 街 的 分 設 辦 事 處 , 並 把 這 些 阈 家 的 政 

府 當 作 這 個 金 融 與 工 業 機 關 的 行 商 , 而 這 個 

機繭的本身就等於戰爭,獾取不正當利潤，及 

貪婪無饜o 

首 時 : 抗 瞜 所 ^ 2 5 ? ^ 他 圃 : 政 時 
有一種奇特的規律。美國及其小夥伴英聯王 

圃 如 正 在 或 者 " 極 其 公 然 無 忌 的 方 法 求 百 般 

干涉他圃內政時，例如現在全世界人士注意 

之 下 公 開 千 涉 希 腿 ， 他 們 反 對 這 種 所 謂 4涉 

的叫II之聲就最髙o 

他們企阖以大蘀反對蘇聯干涉他圃內政 

的 方 法 來 掩 钸 他 們 自 己 的 癀 張 領 土 政 策 o 這 

是一種陳舊而憤％聽到的"做賊喊捉賊"的方 

法 o 可 是 時 至 今 日 我 們 瓛 該 表 明 這 種 策 略 的 

萬相，暴露真正實行擗張頜土政策者的面目 

道 種 政 策 蹂 豳 弱 小 國 家 和 民 族 的 基 本 權 利 , 

策騸所有各種力量來封其他圃家施行餒濟與 

政治壓>â，並且利用這些圃的經濟需耍W達 

其 自 私 目 的 , 犧 牲 這 些 圃 家 而 提 高 其 本 圃 綞 

濟 地 位 ， 保 證 其 本 國 無 經 濟 危 機 並 在 全 世 

界建立軍事典戰赂基地網——所有這種獼情 

形 ， 其 目 的 都 在 犧 牲 其 他 國 家 及 人 民 " 實 行 

一種熵張領土政策。 

我不知道智利函件的撰擬者是否能瞭解 

捷克人民不容許任何人干涉他們自己的事 o 

這些人民自己有丰富的趣驗、技能和毅力,足 

能決定他們自已的內政與外交政策上的種種 

間 題 o 我 們 不 知 道 這 個 文 件 的 撰 擬 者 是 否 能 

瞭解礞聯與這一切毫無關係，所謂蘇聯參與 

捷 克 國 内 事 變 的 指 責 ， 其 虚 ^ 荒 唐 弒 有 天 方 

夜譚的祌話故事可以比擬。 

然而，我們並不懐疑這個請安全理事會 

這件事毫無關係，他們所進行的對;5«>蘇聯的 

誹謗運動全無根據。可是他們覺得必須從戈 

貝 爾 的 宣 傳 拉 圾 中 拖 出 這 種 陳 腐 的 廢 物 來 , 

戈貝爾當然經常設法W蘇聯和共產主義爲妖 

怪的話恐嚇世人，包括德國人民在內o 

戈貝爾的敵手像他一樣，在從事同樣宣 

傳時總是反覆重述一個說法o他們不斷企園 

I f明他們在外交政策上w及甚至於在本國內 

政上所 W 處處失敗,都是由; S p v i t 產主義及， 

赏 然 的 ， 觸 所 致 。 他 們 睡 覺 時 ， 夢 見 紅 色 

的 妖 怪 o 他 們 醒 求 W 後 就 鄹 爲 凡 有 人 提 到 闕 



都是共產黨員o他們囚禁所有要求改善與蘇 

聯的關係W及揭露煽勸戦爭者針割的人民o 

他們準«I在大城市的十字路口貼上標語 

粗 蘀 , 艇 常 在 警 吿 共 產 主 義 和 " 莫 斯 科 陰 i C " 

的 危 脍 o 他 們 W f e 行 幾 十 离 份 , 聿 和 雜 誌 、 

無糠鼋廣癀、電影、w及有時甚茧從教堂中 

本 圃 人 民 o 這 對 於 煽 動 戦 爭 者 當 然 是 一 件 重 

耍 的 事 , 因 :s他 們 知 道 人 民 如 果 明 睐 資 撩 , 尤 

其 關 於 蘇 聯 的 資 情 , 就 不 會 支 持 他 們 。 他 們 

最傕怕世人知道實情，因爲如此郎會掲露他 

們所暗懐的擗張钡土侵略計割。這些煽勸戦 

爭 者 人 數 不 少 , 而 且 極 不 幸 的 就 是 他 們 在 綞 

常增加中《藓聯代表團曾在上届大會中提出 

其 中 某 些 人 的 名 字 o 這 些 最 上 乘 的 典 型 人 物 

並 本 因 此 而 勸 怒 o 他 們 公 開 承 認 他 們 的 目 的 

县 拢 锄 戰 爭 ， 甚 茧 對 於 V y s h i n s k y 之 最 後 終 

能直呼他們的名字還表示欣悅》 

將智利函件列入理事會議程問題所表現的固 

執 f f î度,從英美封於歐洲的一般政策看來,卽 

可得正確瞭 j^。這個政策最近巳在所謂瑪歇 

爾 計 割 的 名 目 下 實 行 , 實 在 是 一 種 耱 張 領 七 

政 策 o 其 基 本 目 的 在 求 使 其 他 歐 洲 各 圃 的 綞 

濟與政策受美圃的，並在某種限度內亦受英 

圃 的 輕 濟 镰 耍 典 政 策 的 支 配 o 我 說 " 在 某 種 

限 度 內 " 是 因 爲 英 圃 現 已 成 爲 獒 圃 政 策 的 附 

庸，趣過若干時間JLdl後,該圃會變成什麼樣 

子 ， 現 在 還 不 能 確 定o很 可 能 的 ， 英 國 這 頭 

獅 子 不 久 會 少 了 ― 條 尾 巴 , 或 者 幾 條 腿 , 或 

者甚茧連頭也沒有了。 

人人知道這種英美政策的根本耍旨在; 

侬復西德的工業力量，卽提高德圃的作戰力 

量o货 行 這 棰 政 策 當 然 不 是 謀 德 圃 人 民 的 利 

益，更不是謀其他曾受希特勒侵略的歐洲各 

圃人民的利益o這一切是誡美國帝闥主義者 

的利益，它巳自命爲歐洲各圃的宇主國o 

反對 

家,包括捷1%在内，對於II歇爾針割的饞度 

典蘇聯的旗度相同，這些國家的@濟，尤其 

工業，對於歐洲各圃脚任何合作針割，無疑 

地都是重耍的。 

睫意使用的零錢。捷克—直到現在還是一個 

主權圃,並且像任何自尊的主權圃一樣，願 

意根據正常的條件及各阈互相尊重彼此的權 

利 典 利 益 的 原 朋 , 與 任 何 其 他 圃 家 会 作 o 該 

捷克決定在經濟與政袷兩方面保全其獨 

立與主權而担絕加入這個著名的計割,卽有 

時1%稱爲"歐洲復原方案"的計割》美國和 

英聯王國統治階層對於捷克的决定表現這樣 

的 老 羞 成 怒 , 豈 不 是 因 爲 這 個 理 由 嗎 9 這 個 

針劐實在鹰賅稱爲綞濟上和政治上奴役歐洲 

若干圃家的針割o美國和英國統治階曆對於 

捷克政府人事上的任何改變，锥令這種改饞 

足 W 保 證 捷 克 爲 — 主 權 與 獨 : ù : 國 的 民 主 發 

展,也表現這種異常的不安，豈不是因爲這 

可是，我們有把握地說捷克人R不是一 

個怯儒而無經験的民族。捷克人民現在和翁 

來都不會屈服於—種訛詐政策，這種反捷克 

人民的無恥的直傅政策在各處傅布，現在甚 

茧於也在安全理事會傅布。我們瞭解這個民 

族 ， 所 我 們 有 把 握 地 說 若 干 國 家 在 安 全 理 

事會中所用的一切暧昧方法祇會更加強捷克 

的 決 , e i , 便 ^ 有 把 握 地 而 且 堅 定 地 照 着 自 己 

的路锒前遒,並且與偉大的蘇維埃瓧會主義 

共和圃聯盟及其他束歐國家Jbi及所有其他願 

典捷克立於平等地位合作的圃家友好合作建 

確實的，所有這一切表明捷克問題之提 

睛安全理事食考盧，完全不是因爲$値得安 

全理事會考盧，而是因爲從狭義的自私觀點 

看 來 ， 靱 爲 對 於 此 事 大 肆 喧 嚷 , 是 對 若 干 

國 家 尤 其 美 圃 的 統 治 階 曆 有 利 的 。 將 此 問 

題向安全理事會提出的動機決非在求具正努 

全。 



悪劣，增加彼此的猜疑，而最後刖給聯合圃 

Jt:(新的打擊，聯合國若首先沒有最強與最有 

力量的世界大阖閱的合作,當然不能成爲爭 

無 疑 的 , 智 利 函 件 及 美 圃 典 若 干 其 他 

匯家代表;2：如此積極支持眩函及其含義赋會 

對聯合阖有害,美阖統治階層對:iP"聯合阈早 

巳毫不顧及。 

S 都 忽 視 了 本 

mtà美画：11«>決定對於希腦及土耳其的"援 

助"問題時忽視了聯合國一一希腺人民JU其 

本身的血換取這種援助，因爲美阈Jki援助爲 

藉口，货行干涉希臘並且將該圃變成它的軍 

事 根 據 地 o 人 入 知 道 在 這 種 援 助 的 名 義 T 大 

量的箄雷物品和装備源頫不斷運達希臘，美 

國大批軍事人員都藉"軍事顧間M"之名而派 

到希脲o 

耳其，2牆，:5=】，溫認國控制 

這一切行爲都是根據了惡名昭彰的杜魯 

門主義一一這是美阈人民日益 I t惡的主義 

-—這個主義是蔑視聯合圃並且違犯聯>^國 

的字旨和原朋而片面實行的，聯合國的任務 

在於保讒各阖主 

受他國的支配。 

當蘇聯提議： 

由脚合圃監跺畤,美圃堅決反對這個提離0我 

們可Jtdl睐解美國探此態度的理由o t 的 目 的 

在 求 其 本 身 可 " 自 由 行 勸 , 可 J b l 不 顧 聯 合 阈 

的 利 益 而 只 求 $ — 國 的 狭 義 利 益 , 它 s 自 命 

我們可苒列皐許多這類例證o可是，上面 

I , 因 爲 

美圃得到英聯王國及若干其他受其支配的圃 

家艇常支持，拖對反對這種考盧o 

美阖對於捷克問題的嗨度必須與美阖對 

於許多其他問題的政策，尤其典美画對:$^所 

謂"否決權"的政策，美圃對於設：à大會駐食 

委 員 會 的 計 割 美 圃 腈 求 設 立 各 種 不 合 規 

贜 合 起 求 看 , 才 能 正 確 睐 廨 o 所 有 這 種 種 事 

資都&—個仔細鎵誡的雜針割的一部分，其 

持 阖 睽 和 平 主 耍 責 任 的 安 全 理 事 會 失 去 信 

用o 

際 # 並 鞏 固 國 家 安 全 , 認 爲 須 揭 示 對 於 

聯合圃如此有害而危險的美圃政策的具正意 

義 與 重 耍 性 。 蘇 聯 之 所 JblUi 此 , 是 因 爲 它 希 

望 現 在 爲 時 還 不 遇 晚 , 尙 能 挽 局 勢 並 求 把 

我們的組織變成爭求圃際安全的有效機《 lo 

凡熱心爭取和平者以及贊成鞏固聯合國的地 

位者一定會同意蘇榔政府的見解。 

我們相信這種看法與所有愛和平人民的 

利 盆 相 合 , 包 括 美 圃 人 民 在 內 ， 美 國 人 民 不 

希望戦爭，他們認爲所有大/〗各鼸人民必須 

合作而且應該加強聯合國，可是，那些镄牲 

他圃人民而探行頜土癀張政策者却在強>4他 

們做遠心的事。 

我們從智利函件中JUL及從提睛^全理事 

會審饑此函的嘹嘩蘀中淸楚看出煽動戦爭者 

手法。祇,和平與圃際合作的敏人才會將這 

個 問 題 提 請 聯 合 圃 考 虜 o 因 此 ， 所 有 煽 動 戦 

：，實非 

偶然o 

各地若巳適當地考虜過智利政府所提對 

；6<^蘇聯及捷克政府的所謂控訴，郎可見這種 

" 控 訴 " 羝 是 一 個 藉 口 , 其 目 的 在 求 加 強 美 國 

無 怪 乎 安 全 理 事 會 妆 到 智 利 函 件 " 後 , 

高 , 並 " 輕 世 肆 吉 的 氣 慨 呼 請 美 國 人 民 探 取 

在某些美圃政客看來，美圃干涉他國內 

政 並 不 是 反 常 的 事 。 他 們 巳 漸 習 憒 ; 6 ^ 這 僻 

觀 念 。 例 如 , 各 位 一 鬮 一 九 四 八 年 三 月 十 S 

的演說馘,郎會承認我的桔繪是正確的 這位 

政 客 公 開 聲 明 必 須 抛 棄 " 美 國 不 遯 干 渉 他 圃 

内政"的觀念o —般言之，這種人更通一步直 

接呼籲戦爭o這位饑員卽是如此，或者可說， 

他耍求用原子彈攻搫蘇聯《假如只有這一個 

饞 員 持 此 見 解 ， 我 們 就 不 鹰 提 到 他 o 可 是 ， 

持此見解者並不只县他一人，還有一些人典 

他的見解相同o 

我們有時聽見人家鼸對於這類人的SI明 

不 鹰 注 意 ， 並 說 我 們 對 m 饑 員 不 能 如 對 常 

入一樣，例如我們對於他們的耍求不能像對 



常 人 的 一 樣 厳 格 , 並 希 望 他 們 睐 解 愔 《 而 且 

顧 及 情 a ï o 可 是 這 是 不 正 確 的 o 甚 茧 鑫 璣 需 耍 毅 力 和 鎭 定 。 有 些 人 早 巳 失 去 反 對 鹰 動 

切望和平而是在煽動戰爭o 

的呼聲都不値得鄭重注意o可是我們不能同 

意 這 一 點 o 我 記 起 狗 典 行 人 的 故 事 o 他 們 安 

慰行人鼸他不應黢怕一條正在大聲呔叫而且 

似乎非常憤怒的狗o他們問他县否知道看超 

來兒悪的狗資蹐上並不咬人o行人囘答詆他 

知 道 , 但 不 知 這 條 狗 是 否 也 知 道 。 

世JS^輿膾，他們便缙了o當然有患直的人，我 

們可JW用一位蘇榔著名詩人的話說"他記得 

最 淸 楚 的 就 县 最 後 一 本 寄 吿 訴 他 的 事 、 然 

而我們相信聯合圃的人民，包括美圃人民在 

內，大體上都能辨SliA僞並且確定誰是對的 

後 , 晚 閫 吃 幾 粒 安 眠 藥 平 靜 睡 覺 去 了 o 可 是 

還有其他大多黻入R明睐爭求和平的意鷂， 

他們知道蘇聯是他們的爭求鞏固和平的萬正 

盟友。這些人都是可w信賴的，縱令利用安 

戰爭者的面目Jbl便於抵抗他們o這是我們的 

偉大導師斯大林指教我們的o我們相信在這 

方 面 我 們 不 县 孤 立 的 , 蘇 聯 政 府 的 態 度 現 在 

和將來都得到其他圃家許多維謹和平者的普 

堪贊同。 

髙而對和平擁讒者的力量估針過低。可是和 

平擁讖者的人數较多。戦爭祇對^戡獨佔企 

業 者 及 其 在 政 府 中 任 職 的 經 紀 人 有 利 , 他 們 

的口袋中满塞着軍用品的售款並且把他們的 

者 县 人 民 自 己 , 

與萌困，眼涙與悲哀o 

能相比,可是煽勸戦爭者势力很大,因爲他們 

掌 有 可 " 自 由 左 右 民 衆 輿 I Â R 的 工 具 報 牴 和 

雜 誌 、 無 線 電 、 » 及 其 他 o 他 們 利 用 所 有 這 

" 求 鼓 勸 

臟 袞 弱 的 人 , 尤 其 在 美 圃 , 感 到 苦 惱 。 

包括捷 

克 人 民 在 内 , 

和平o這些！ 

恐嚇o雖然某些阈家的代表正阖利用安全理 

事 會 的 講 台 來 恐 嚇 他 們 , 可 是 他 們 有 堅 強 的 

膽量與毅力來對抗這些人《> 

再者，這些人見到此地TTUR智利函件的 

情景jyi後會W更大的决,C來爭求建立和平並 

且揭露煽動戦爭者的具正面目。我們决不懐 

疑他們在將來也會堅決而慷慨地抗拒任何外 

且將依照他們自己的方法根據民主原刖發展 

其 趣 濟 、 文 化 及 攻 治 制 度 , 同 時 一 貫 不 接 地 

豳棲爭求持久和平及圃際安全o他們在爭求 

和平時像所有其他愛和平的人民一樣雜有一 

表對於蘇聯所作的各種其他攻擎o英國代表 

咋天企圆耠智利函件JU—種可謂"理諭性"的 

根 據 , 而 這 個 函 件 完 全 是 虛 構 的 o 可 是 ， 在 

今天這次會饑中我對於智利代表所提出的並 

綞英聯王圃代表復述的一點假事實不能械酞 

不嘗。 

M r 

G r e g o r 表 ^ 感 激 捷 克 的 斑 國 , 

因爲它們铉助捷克卒能克服反勸勢力代表在 

捷 克 所 佈 下 的 種 種 障 礙 o 智 利 代 表 [ 第 二 六 

八次會镞]及英聯王圃代表[第:：:七二夹食 

讒 ] 所 述 M r G r e g o r 的 演 說 詞 如 下 

' 我 們 * 能 克SRJ^有 種 種 障 礙 並 且 擊 敗 

反動勢力,應賅感謝我們的斯拉夫盟國，主 

爭者正在担任政府的重耍職位，就更可顯見 

必 須 向 他 們 不 斷 作 無 情 的 鬥 爭 , 並 且 揭 露 他 

們的撣惡典自私針割》因此，和平擁謹者不僅 

不廳13懈，反而鹰孩更加努力向這些企圃煽 

這 一 段 話 是 從 何 處 摘 錄 的 ' 它 的 來 頫 與 

智利代表所提出並貍他國代表復述的所有其 

他3£言來源相同o它是從某一最腐敗的美國 

報牴上摘錄下求的，這家報牴的任務就县傅 



資 燎 上 ， M r G r e g o r 從 未 發 表 這 飄 蘀 

m,而"爲是他發表的這段聲明钝臈担造 他 

所說的話與此完全不同o他銥PJ賅圃糧食情 

^ 2 時 說 " 威 謝 我 們 的 盟 圃 , 尤 其 县 蘇 聯 ， 我 

們 的 人 民 不 必 ％ 懼 饑 饉 " 0 我 再 說 一 次 " 戚 

謝我們的盟圃,尤其县藓瑯，我們的人民不 

必 ％ 懼 饑 饉 " 0 道 是 瑭 克 部 長 M r G r e g o r 所 

說的話。 

各位當看出捷克政府部長所說的讅典那 

些復述報章上的無稽之61^&除了自己鼻尖之 

外不願看得更遠的人担造他所說的薪, 

毫無相同之處o 

我希望英聯王圃代表承靱S爲他復述這 

植報羝的讜話卽無異走上我所說的這些報牴 

所姝取的途徑。換句話說,他是在復述銖謗 

的謊首並且企圖把3$苜赏成事實 

我知道如果依卵智利代表所想教導我們 

的外交龉雷標準，某些代表所用的策略或者 

茧今仍不會爲人所注意o可是如果我們根璩 

— 因 爲 我 們 在 分 析 事 實 時 i t i 須 根 據 一 實 

睽情形與公正態度,並求分別眞僞,我們就必 

須表明事實眞相，縱令在安全理事會中ft論 

戚 到 不 偸 快 , 我 們 亦 須 如 此 o 

M r P A R O D I ( 法 閼 西 ） 瘻 於 時 間 不 早 而 

且 我 們 剛 才 聽 到 的 聲 明 很 長 ， 如 果 比 利 時 

代 表 同 意 的 話 , 我 願 意 不 聽 這 篇 演 說 的 法 文 

傅 譯 。 我 將 參 闥 明 日 分 發 的 速 記 錄 中 M r 

G r o m y k o 的 聲 明 o 我 的 提 饑 赏 然 是 例 外 的 , 

並不構成一個先例。 

M r NisoT (比利時）我同意。 

M r A U S T I N ( 美 利 堅 合 弗 國 ） 我 的 話 不 

會很長o安全理事食現有封於蘇維埃妣會主 

控 吿 , 主 耍 曾 之 , 這 種 控 吿 指 資 蘇 聯 J k l 各 種 

方 法 干 涉 捷 克 內 政 , 包 括 武 力 威 脊 及 藓 聯 爲 

使少數共產黨員奪取捷克政府而耠予他們的 

、拔助o 

敝阖政府對於這種控吿極爲鬮切o <*6認 

E第二六八次會 

瞜 ] 及 M r Papanek [第：：:七;:：次會饑]的雷 

»o他們兩人所提出的許多事窠都霜耍加" 

閱明0我們還沒有聽到任何等；》^1^：覆這種控 

昨天沒有答覆這種控吿，蘇聯代表今天也沒 

為克蘭蘇維埃秕會主義共相圃代 表的氇 

篇 演 說 , 其 目 的 在 對 他 阈 政 府 的 行 爲 提 出 許 

多 毫 無 想 據 與 虛 妄 的 指 資 , 其 中 有 些 县 針 對 

磁 圃 政 府 的 , 以 求 轉 移 聽M o 這 並 不 有 助 於 W 

今天蘇聯代表說美闥的行爲是強硬干涉 

他 圃 內 政 , 是 " 3 f t 詐 " 與 " 贿 賂 " 的 行 爲 , 甚 i S 

S , 我 断 曾 這 不 

會令不幸的捷克入民相信對於藓聯統治者的 

指貴1：揑造的o捷'克的可憐人民並不因驄他 

國 入 民 受 閱 接 侵 略 弒 襬 股 了 他 們 的 桎 梏 o 可 

是 ， 我 在 â 加 脚 合 國 大 會 和 安 全 理 事 食 會 鹬 

時 不 斷 齄 到 這 種 關 於 美 圃 的 奇 怪 故 事 o 全 世 

界人士都知逍所《要有這種指資的理由而且 

知 遒 這 ê 蘇 聯 人 民 的 專 橫 統 治 者 的 宜 傅 。 逭 

種 指 資 從 第 一 次 提 出 " 來 一 直 就 沒 有 改 接 

遏 , 始 終 是 這 種 老 調 , 寫 在 不 値 得 詳 細 答 辩 o 

站在這倜瑋大的國際組織的一個負賫會 

員圃的立場上，我們所注意的主耍—點是耠 

镀 得 典 佔 有 財 產 的 自 由 ， 對 於 這 種 指 貴 , 鹰 

賅向那裹找一個答覆7 

烏 克 蘭 蘇 維 埃 妣 食 主 義 和 阈 代 表 的 I S 

境 大 槪 還 不 如 美 利 堅 合 汆 圃 的 守 P 3 者 和 牧 

量o 

外交事務的機會，可是他們的言腧原在求:a; 

巧 妙 , 反 而 成 爲 大 稱 躜 美 圃 的 民 主 制 度 ， 在 

美阈出租汽車車夫、守門者和牧量都能知道 

有一位證人一-m 

捷 克 圃 內 的 賓 際 事 件 — — 他 代 表 捷 克 人 R 的 

現時統治者,可是現在他沒有在座o我假定捷 

克代表說安全理事會現在處理的是一國阈内 

m 事 項 。 可 是 他 如 何 释 蘇 聯 外 交 部 副 都 

長 Z o r i n 抵 達 布 拉 格 後 立 卽 發 生 事 變 這 個 偁 

見 o 反 之 ， 

被召到莫斯科。 

蘇 聯 外 变 部 另 一 位 副 部 長 M r Vyshinsky j E 



特,這件事與我#1現在所討&的捷^£的铕形 

並非不同》 

因此，安全理事食完全有理由追究Mr 

Z o n n 除 9 t 脸 麥 糧 問 題 外 , 還 在 布 拉 格 有 何 

行 勘 o 我 們 廳 知 道 他 是 否 像 有 人 指 資 的 一 

樣 贫 典 G o t t w a l d 總 理 及 其 他 共 產 黨 頓 釉 舉 

行 計 输 , 他 是 否 在 這 種 計 脸 中 資 睽 上 指 導 事 

接。 

捷 克 代 表 是 否 能 否 B M r Zor in 鼓 脚 了 

共瘇黨員並且允予投助？我們也願意知遒杲 

否像有人所詆的一樣,捷克總统担IË接見Mr 

Z o n n 如 果 典 有 此 事 , 其 担 艇 理 由 : S 何 。 m 

次訪时完全改接了捷!g政府當時的政策，使 

外的問聽，我想安全理事食《*定》意搏到答 

S e 其 中 《 稱 捷 « 於 = 月 間 發 生 事 f i t 的 原 因 

g 因 ^ " 若干政黨背棄:r最愛阖的癱克 

人民在德阈佔頜期的恐怖年頭中所爭求的理 

想而且放棄了捷克人民建立其獬放後的圃家 

所根據的原朋o 

新 捷 克 政 府 县 否 驄 : 1 $ 在 = 月 J y i 前 m 全 

人14幾百年來所倚重的ft主和自由理想？果 

如 此 , 

改變的必耍。 

策而資行警瘵阖家的政策？ 

賅代表並向银界聲明捷克事接業巳依照 

或將法官 

及其他政府高极官員中與政府；É見不合者撤 

戳 , 是 否 與 現 捷 ! ^ S 法 相 合 ？ 安 全 理 事 食 

願意得到所有關^所收到的控吿案的情報。 

‧ 居 民 是 否 躭 迎 在 藓 聯 受 過 訓 缠 的 官 

員 來 銃 j â ? 是 否 毎 ̶ 個 有 势 力 的 捷 克 公 f t 覼 

因 他 與 銃 治 捷 人 民 的 現 任 官 員 意 見 不 同 I P 

事 資 上 在 目 前 這 些 統 治 者 被 繭 爲 賣 國 賊 或 " 背 叛 祖 國 者 " 安 全 理 事 貪 

斯 科 時 事 S T 趣 過 不 相 符 合 o 從 這 件 事 U 及 捷 

克 政 府 忍 辱 宜 布 的 改 趣 立 場 看 來 , 捷 克 代 表 

但 後 求 被 改 變 其 

决定。 
有人指出Benes總銃不得對人民發表言 

1»並詆他所準慵的三篇演鼸都綞現在的统治 

者 檢 査 禁 止 o 我 們 應 知 道 此 話 是 否 正 確 , 如 

果 是 正 確 的 , 還 遒 知 道 政 府 所 J t : i s i & ^ i s r « i 

係 o 如 果 這 是 事 H , 

代 表 齲 

說相符合。 

弒 治 者 發 表 此 項 整 明 , 果 如 此 ， 貿 易 部 長 所 

不 正 確 的 , 若 有 人 能 向 安 全 理 事 會 說 明 何 以 

總統於此次事饞期豳未對人民發表言输，也 

是有助益的o 

捷 克 是 — 個 睐 解 民 主 的 a 家 o 這 是 全 世 

界都知道而不霜耍證明的。它是一個全圃普 

遏實行民主原朋和方法的國家o如果像捷克 

代表向報界所說的JHS樣，最近事變是自然的 

阈內演變，他如何能Jbl這種說法獬釋少數共 

產黨扭所採取的行動，例如破壊其他業趣承 

現 有 — 

奪取全119政權。在另方面,安全理事食也有 

相 反 的 言 鼢 說 餒 肇 生 的 這 些 事 情 都 依 照 

捷 克 人 民 的 意 願 發 生 的 , 因 此 卽 是 安 全 理 事 

在這方面，婕克現政府代表昨天向報界 

赘表一項整明，表明其政府對於安全理事會 

觜前間鼴的立場。這县向民間而不是向安全 

理事會發表的聲明。每個聲明又引鷉—些另 

驟逑大學中的著名教授，對於全國银章和無 

凝 ， 播 加 " 全 部 檢 査 ？ 什麼最有勢力的 

捷克報章的縝輯都失蹤了？爲ff麽婕克瓧食 

各界領釉都逃走了？ 《什麼捷克外交部長自 

殺了？我再說一次，IS什麽捷克總统至今不 

螢 一 首 ' 

與捷克A民相捷克傅統特性不合的事資 

螢生得太多了o與其他國家所螢生的非常相 

同的事情太多了，所Jd安全m事食不能相儈 

睫便否認，或—槪否憨之說，或者其他欺 



之s«u> 

所 提 出 的 幾 點 加 最 淸 楚 的 說 明 , 我 認 爲 我 

可 & , 在 捶 出 這 個 建 讖 時 我 不 臟 意 自 私 , 

性,這種控吿是大家所不能不M不問的。安 

全理事食應眩研究道種控吿的所有各方面， 

應賅聽取有鬮各方的睐述。任何一位理事都 

不JË輕率地下一個断鼯o資在的,敏國政府 

不接出此o 

點扁資，這躭構成一 

îfc小各圃的髖土完遒與政治獨立。無論所‧ 

各點擗來疲明屬货與否,敝圃se府的立場是 

赞成安全理事食谶耱審,Jtdl免有民族受闡接 

侵略。 

主 席 我 提 耱 現 在 暫 停 計 输 0 因 爲 星 期 

S 是 耶 蘇 受 苦 日 , 我 提 瞜 我 們 在 那 天 不 舉 行 

任 何 食 饑 。 有 人 我 鼸 如 果 我 們 在 虽 期 六 開 

會,就食引超額外工作和特別安排。所Jtdl我 

提鵰我們不在星期六開會。 

在 我 看 來 ， 下 星 期 最 初 兩 天 鹰 眩 保 留 " 

使9t論我們的瞵程上的其他間題》我蹵得我 

們 下 次 可 在 S 月 三 十 一 日 星 期 三 午 後 = 時 = 

M r A R C E (阿根廷）我同意主席》«提 

議,可是我願意指明在本星期最後幾天內基 

督教徒一天主教徒與非天主教一一都紀念 

一個極重耍的事件o在這個紀含季節，基督 

教徒默念約在兩千年"前巴勒斯坦所發生的 

—個事伴,而且聖星期四也是 這個紀念季節 

,的一部分。 

都不開會，藉"對世上所有相信耶藓基督者 

的宇教精神表示敬意o 

我知遒有許多緊急問闉待討諭，可是我 

不 相 信 我 們 這 兩 天 若 不 開 會 食 有 大 的 躭 

碟。反之，我覺得我們如默念聖週所le含的 

事 件 , 我 們 的 精 砷 卽 可 得 , 寧 靜 ， 我 們 可 J W 

— 天 ‧ 

根 據 這 些 籣 述 的 理 由 》 我 才 接 受 主 的 攆 躏 

並且建蠲戏們不Jfi敏在s期四工作o 

主 席 . 

定 s 期 四 是 否 鬨 會 的 問 題 o 我 騷 意 先 提 釅 安 

全 事 食 各 代 表 上 s 期 四 我 們 散 會 時 ， 各 

代 表 同 意 在 本s 期 四 鬨 食 計 論 印 度 巴 基 斯 坦 

問 超 o 星 期 四 開 食 事 已 輕 宣 佈 了 0 

其 次 , 我 願 意 提 騸 各 理 事 難 程 上 項 目 

曲"^少劣》 W-M,^效雜么ffl直y^L资通俩JU石 

阿根廷代表的建饑o 

我知道過去幾年來安全理事會避免在聖 

S 期 五 開 會 , 伹 非 避 免 在 星 期 四 開 會 o 所 £ 1 

我 們 有 ̶ 種 不 在 虽 期 五 開 會 的 默 契 o 如 果 我 

們 决 定 不 在 星 期 四 豳 , ， 那 就 會 成 爲 一 個 先 

例》 

M r A R C E ( 阿 根 廷 ） 我 相 信 一 這 也 

是我堅持我的耍求的理由一如果主席與印 

度及巴基斯坦代表商瞜，大家都知道他們有 

深 厚 的 字 教 慷 緒 ， 他 們 必 貪 同 意 等 到 下 S 期 

主 席 我 接 受 阿 根 遂 代 表 的 建 饑 並 擬 與 

印度及巴基斯坦代表商饑。如果他們同意安, 

全理事會不在S期四開食，111有通知發出oi^ 

果安全理事食各代表未收到任何通知，那躭 

事 顧 及 主 席 的 困 難 o 這 县 一 個 世 界 組 織 》 其 

中有所有各種宗教的代表。毎一種宗教有其 

本 身 的 假 日 及 紀 念 儀 式 o 如 果 我 們 遵 守 某 一 

宇 教 的 假 日 ， 郎 瞜 邁 守 所 有 宇 教 的 假 日 o 我 

們徜在這方面求一棒—致，我們就食戚到工 

作 上 大 受 阻 礙 o 因 此 ， 哦 最 初 未 如 阿 根 廷 代 

表所希望的立卽同意他的耍求。 

(午後六時钛會。） 
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冰島 
Bokavefzlun Sigfusar Eymundssonar H 
F Austurstraeti 18 Reykjavik 

印度 
Oxford Book & Stationery Co New 
Delhi and Calcutta 
P Varadochary & Co Modrai 

印度/EW3!> 
Pembangunan Ltd Gunung Saharl 84 
D¦akarta 

伊朗 
Ketab Khaneh Danesh 293 Saadi Ave-
nue Teheran 

伊拉 
Mackenzie s Bookshop Baghdad 

W色夕ij 
Blumstein s Bookstores Ltd 35 Allenby 
Road Tel Aviv 

蕤人利 
Libreria Commissionana Sanson! Via 

Gino Capponi 26 FIrenze 

H 本 
Ma uzen Company Ltd 6 Ton Nichome 

Nihonboshi Tokyo 

黎巴嫩 
L brairie Universelle Beyrouth 

利比蛊"Î!» 
J Momolu Kamara Monrovia 

/a森堡 
Librairie J Schummer Luxembourg 
S p q 哥 
Editorial Hermes S A Ignocio Mariscal 
41 Mexico DF 

荷瓤 
N V Martinus Ni|hoff Lange Voorhout 
9 s Gravenhage 

United Nations Association of New Zea 
land C PO 1011 Wellington 

那威 
Johan Grundt Tanum Forlag Kr Au 
gustsgf 7A Oslo 

巴基斯坦 
Thomas & Thomas Karachi 
Publishers United Ltd Lahore 
The Pakistan Cooperative Book Society 
Dacco and ChiHagong (East Pak ) 

巴 , g 
José Menéndez Plaza de Arango Pan 
omà 

巴 拉 f 
Agencta de Librerfas de Salvador NIzza 
Colle Pte Franco No 39-43 Asuncion 

秘兽 
Llbrerfa Internacional del Porû S A 
Limo and Arequipa 

菲串教 
Alemar s Book Store 749 RizaI Avenue 
Manila 

葡 ^ 牙 
Livraria Rodrlguet 186 Rua Aurea Us-
boa 

新事坡 
The City Book Store Ltd Winchester 
House Collyer Quay 

西班牙 
Libreria Bosch 11 Ronda Universidad 
Barcelona 

Librerfa MundI Prensa Lagasca 38 Ma 
drfd 

瑞典 
C E Fritze s Kungl Hovbokhandel A B 
Fredsgatan 2 Stockholm 

瑞士 
Librairie Payot SA Lausanne Genève 
Hans Raunhardt Klrchgatse 17 ZOnch 1 

叙利iî? 
Librairie Universelle Damas 

泰阈 
Pro mua n Mit l t d 55 Chokrawat Road 
Wat Tuk Bangkok 

土耳其 
Librairie Hachette 469 Istiklal Caddesl 
Beyoglu Istanbul 

南非聯邦 
Van Schaik s Bookstore (Pty ) Ltd Box 
724 Pretoria 

英阈 
H M Stationery Office P O Box ^69 
London S E 1 (and at H M S O Shops) 

关阈 
International Documents Service Colum 
bla University Press 2960 Broadway 
New York 27 N Y 

鳥 拉 * 
Representactôn de Editoriales Prof H 
D Eira Av 18 de Julio 1333 Monte-
video 

委内瑞拉 
Libreria del Este Av Miranda No 52 
Edf Galipàn Caracas 

越南 
Papeterie Librairie Nouvelle Albert Por 
tail Boîte postale 283 Saigon 

南iff拉:fe 
Drzavno Predozece Jugoslovenska 
Kniiga Terozije 27 / î 1 Beograd 
Can ko r leva Zalozba L[ubt[ana Slovenia 
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