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第五百七十五次會議 

—九五二年四月十日阜期四午後三時在紐約舉行 

主 席 M r A BOKHARI (巴基斯坦） 

出 席 者 下 列 各 阈 代 表 巴 西 智 利 、 中 國 

法 蘭 西 、 希 躐 荷 蘭 巴 基 斯 坦 土 耳 其 蘇 锥 埃 社 

會 主 義 共 和 阈 聯 盟 大 不 列 顒 及 北 g 爾 蘭 聯 合 ï 

國、美利堅合衆國 

臨時議事日程(S/Agenda 575) 

一 通過遴事曰程 

二 突 圮 西 亞 問 題 ( S / 2 5 0 8 , S/2571) 

(a) 阿富汗駐聯合阈代表圑代辦來函 

(S/2579) 

(b) 緬甸駐聯合國連絡員來函（S/2581) 

(c) 埃及fîi聯合阈代ÏO»^任代衷來函 

(S/2575) 

(d) 印度駐聯合阈$任代表來函（S/2580) 

(e) 印 度 尼 西 亞 共 和 阈 駐 聯 合 阈 任 代 表 來 

函（S/2574) 

(0伊明駐聯合國常任代表來函（2582) 

(g) 伊 拉 克 駐 聯 合 國 代 理 常 任 代 表 來 s 

(S/2576) 

(h) 巴墓斯坦駐聯合國'吊任代表來函 

^S/2577) 

( 1 )菲律賓駐聯合國常任代表來函 

(S/2583) 

( I ) 蘇 地 亞 拉 伯 駐 聯 合 國 常 任 代 表 來 函 

(S/2578) 

( k ) 大 會 駐 會 委 員 會 葉 門 代 表 來 函 

(S/2584) 

主 席 的 陳 述 

一 主 席 在 繼 績 W 論 臨 時 ^ 程 第 一 項 通 

過 - i 事 日 程 " 前 ， 本 人 應 該 通 知 安 令 》 事 會 ， 本 

席 收 到 阿 ^ 汗 緬 甸 埃 及 印 度 印 度 尼 西 伊 朗 、 

伊拉克、菲律賓蘇地亞拉伯、葉門等國駐聯合國 

代表來信。各信内容完全相同，原文如下 

安 ^ 理 事 會 上 席 

法蘭西代表於一九五二年四月四日在 

安 杀 理 事 會 發 表 的 陳 述 中 [ 铲 五 七 四 次 會 

pit]，對向H!事會提出突尼两亞問題的各代表 

圑的用意與動機作撺稗指資险其他罪名外， 

法 蘭 西 代 表 指 控 上 述 各 代 表 阒 不 顧 現 發 表 

另 有 作 用 的 不 確 聲 明 ， 散 播 宣 ^ 及 揑 ^ 的 史 

笪。法蘭西代表並暗亍上述各代表圑如知道 

情 ， 定 ^ ^ 且 過 去 七 十 年 法 E i i ^ 在 突 ^ 西 

亞所完成W開叱工作 

本代表圑願菘此機會，正式聲明斷然 

否 認 上 述 各 項 指 責 。 人 人 知 ， 本 代 表 圑 經 

過愼 i考盧:Ê已用盡了可能利用的一切外交 

和政治途徑之後，始會同其他十代表阒向狎 

事會提出目前的控訴 

本 阈 代 表 I I 深 望 》 亊 會 給 予 適 當 機 

會，俾能詳細答禝法蘭西代衮所提出的各項 

毫埯根撝的罪名。 

通過議事日程 

二 主 席 》 事 會 現 在 繼 績 討 論 通 過 s i 事 曰 

程 問 題 好 幾 個 代 表 圑 菡 求 發 言 本 人 將 依 照 下 

列次序，請它們發表實見英聯王國、美利堅合衆 

國 中 國 、 希 臘 蘇 锥 挨 社 會 主 義 共 和 圃 聯 盟 、 荷 

蘭。 

三 S i r G l a d w y n J E B B ( 英 聯 王 國 ） 我 們 已 

經 聽 到 甲 方 法 蘭 西 代 表 和 乙 方 智 利 巴 基 哳 坦 巴 

西三代表的陳述，說明他們所以認爲理事會應^ 

或 不 應 該 將 ^ 項 目 列 入 ^ 程 的 理 由 営 然 ， 我 們 

現時所討論的不過是程序問題，所"本人將盡力 

就程序事項發表意見。 

四 我 捫 在 上 次 會 中 ^ 到 了 巴 基 浙 坦 代 表 

的 才 氣 縦 橫 動 人 , L 腑 的 演 說 巴 墓 ％ 坦 代 表 主 張 

安全理事會至少應該將這個問題列入 i îg程本人 

現存要提出適巧相反的主張，不敢望奥我們這位 

卓越不羣的友人所發表的充滿淸烕的呼籙比美 



就其H:質來說，這個相反WPP論是本於智而不 

本 於 淸 烕 ， 本 ^ 法 律 而 不 本 於 願 a 它 主 ' k 慢 漫 

地 ; S 到 某 一 目 的 ， 而 不 贊 成 企 0 — 下 孑 K 現 ^ 稗 

目的。存這方面，本人^須坦白承認，本人好像 

是鳥龜，Professor B o k h a n 好 像 兎 7 前 者 還 見 

後 者 比 較 有 先 ^ 到 共 同 目 栌 的 希 望 ， 現 在 還 不 

可預卜。可是大家都知道，英邦協見旣廣大而又 

富有彈性，足可包容各秭各類的政治勒物一一本 

人 深 俨 希 望 如 此 

五 爲 了 避 免 主 席 和 本 人 所 持 態 度 的 顧 ^ 不 

同引起不當的钴渝起見，本人願立SPSPJ]英聯王 

國 政 府 極 願 承 認 許 多 非 S 治 倾 土 的 確 有 所 S B 的 

民 族 畲 ^ 在 技 術 昌 明 敎 育 發 ^ 的 現 代 ， 現 有 制 

度 ê 不 能 絲 ^ 不 變 的 維 持 下 去 的 而 且 所 有 疝 R 

國家已仵憲章W十一章內愼重赏申決,。，衮亍確 

願 促 進 它 們 S = t Ê 管 治 W ̶ 切 人 a 的 進 展 本 人 認 

爲各代表至少也得承認英聯王國政府已經提出充 

分 證 據 ， 蹬 明 它 確 願 依 循 S 秭 發 展 ^ 徑 邁 逆 倘 

若如此，本人現在代表本國政府就它對十一阈向 

s a 事 會 提 出 的 請 求 所 持 態 度 發 衷 的 s — 赉 ^ ， 也 

許能爲钾事會所重視 

六 辆 論 我 捫 的 淸 成 如 何 激 昂 ， 本 人 ^ 爲 我 

們 決 不 能 不 顧 到 目 前 局 面 中 的 若 T 某 本 i f r 

一件事îi， 睜 上 也 就 是 最 a 耍 的 u " , I 目 前 

這個問題^須根據法蘭西和突尼西^和平nfe nj的 

結 果 ， 方 能 獲 得 圆 滿 解 決 向 ï ' 卩 事 會 提 出 ^ 倔 問 

題的十一國政府的來函 [S/2574-S/2584],講我們 

開會討渝採取憲章所规定的乂耍拮施，"終止此 

種 淸 勢 。 這 句 話 的 也 許 有 點 含 糊 ， 但 本 人 絕 

不 認 爲 十 一 國 政 府 事 會 聦 ^ 迫 法 蘭 西 

或 突 尼 两 ^ 接 S 某 稀 解 決 辦 法 。 

七 如 果 我 們 接 受 ^ 個 莱 本 假 定 一 一 本 入 

爲這见應該接受的一一？Je們脚踏U地的人，便不 

得不考慮M在淸形究竞怎樣，安全？P亊會的行I/J 

大槪會有什麼影響關]!»S3̶點，本人乂項桁出 

十 一 國 政 府 向 事 會 提 出 的 說 明 節 畧 裏 面 ， 有 

一 句 ^ 是 本 代 衷 喁 所 不 能 贊 同 的 。 節 畧 某 S 中 

說，法蘭西政府與突尼西亞人民代表間的^钊未 

能和平地解决此禅緊張局勢 

八 這 句 , M 的 含 宥 是 談 ^ 已 吿 ^ 頓 ， 而 且 已 

經 失 敗 ， 所 以 我 們 不 得 不 执 具 他 方 法 來 d f e 決 

雖 然 主 席 , " 巴 基 浙 坦 代 表 的 地 位 如 此 斛 說 ， ^ 

樺 形 顯 然 與 事 ! k 不 符 不 管 " 前 的 突 尼 两 亞 政 

府抱持何榑 f見，^政； f f現巳不W當椎，囘£已 

另委首相。據本人所知，囘 Ï願意甚且懇切希望 

與法]Î0两進行A钊。也許有人會說，新任首相不 

如前任«相能够代表突尼西亞人民說,活。3—點 

不见本人有權判斷的，而且據本人的猄測，也不 

见向Ï1卩事會提出；3個問題的十一國的代表有權40 

斷 的 本 人 祗 知 道 新 任 首 相 是 在 突 尼 两 亞 備 受 推 

學 的 人 物 本 人 相 俨 這 一 點 從 未 引 起 過 爭 辯 。 孜 

們也不能懐疑他不是由囘T依照合法手積正式委 

派 W 不 但 如 此 ， 法 蘭 两 政 府 且 曾 表 亍 願 意 繼 績 

已 提 出 關 於 改 革 計 劃 的 具 體 建 ^ 。 這 個 

計劃將可弒助突圮西亞^成內政方面的自治 

九 倘 若 1 1 際 I f 形 如 此 ， 本 人 栂 難 明 白 安 令 

评』會冇什2i?iF當W由要株取行劻。縱然我們假 

定H1 It會紙;IJ"論這個問題，決不進一歩株取行 

ÏJ),我們能望拦秭辯論對法蘭两和突/il两亞的SU 

' IJJ有所助益呵f本人深^我們大家都抱着滿腔 

誠，懇切願脊弒助突圮西亞人民和促進他們的顧 

利 汰 蘭 ^ 代 表 贞 非 例 外 本 人 也 知 道 ， 向 事 

會 提 出 目 前 J 個 繭 求 的 十 一 個 國 家 ， 也 都 顿 望 和 

I解決的 f t現，也都盼望現時存存於法蘭西和突 

尼 两 亞 之 間 的 緊 ^ 淸 勢 不 致 ^ 化 。 可 是 ， 縱 使 各 

方 面 能 够 異 常 冷 靜 地 在 事 會 參 加 辯 論 ， 本 人 仍 

狄 不 得 不 懷 疑 這 稗 辯 論 否 能 够 ^ 助 促 成 和 平 解 

决，而不使淸緒更趨激ffi。 Wlf會的辯論势將加 

雷而不能減輕目前的緊張局面，勢將阻遲而不能 

促 逨 最 後 解 決 ， 顯 而 易 見 的 。 

一 〇 因 此 ， 本 代 衷 , 認 爲 無 法 贊 助 請 求 ï i 

事 會 審 A ^ f H 題 的 提 ^ 將投票反對通過臨時 

^ 事 日 程 

一 一 本 人 所 提 出 說 明 本 阈 政 府 所 " 抱 此 態 

度 的 H ' 由 ^ ^ £ U 際 ï f 由 ， 顧 瓛 到 目 前 來 î T t 論 突 

/ f i P ^ P f n 題 乂 钬 會 封 鵝 個 聯 合 國 生 不 J i 影 響 

但本人^項驃明此外 f î冇若干法律上的狎由，令 

我們：^躇不敢投票贊成^Blê,A If日程。從確定法 

蘭两在突尼两亞的地位的稗秭文件看來，我們可 

以 知 道 ^ 一 類 題 顯 妖 ^ 在 法 蘭 西 本 國 權 限 之 

内 所 根 據 ; i 章 笫 二 條 策 七 項 的 规 定 ， 安 全 

W事會不能干涉：個問題，正像安杀鉀事會不能 

干涉蘇聯和鳥茲白某哳坦（Uzbekistan)間的爭執 

~-m. 

一 二 本 人 不 想 扦 目 前 ^ 細 i r t 論 糨 限 問 題 ， 

但 本 人 認 爲 ^ 們 狎 哳 說 明 我 們 的 意 見 也 許 有 些 

代 ^ 不 會 赞 秭 意 見 關 於 權 限 的 一 切 問 題 往 

t L 引 & 極 端 f e l l f 的 法 律 ^ 題 本 人 願 f 坦 白 承 認 

這一點可是，本人的確認爲，根據普通常誡，我 



們現時無渝如何不應對一項仍在和平談刊中的問 

題 ， 發 勦 冗 長 的 刺 激 艮 的 而 且 ^ 無 * r L 果 的 ^ 論 

一 三 M r GROSS ( 美 利 堅 合 ^ 國 ） 本 人 奉 

命向pp事會提出本阈政府對pi個卩'！题的 r n ^ 

— 四 提 ^ 將 ^ 一 項 目 列 入 ^ 稃 的 各 阈 ， 根 

據它 i ra本國巳往的經驗，n不免耍用它們認爲有 

效 的 榑 榑 方 法 ， 盡 力 鼓 勵 , 他 烦 土 ^ 成 自 治 

— 五 本 國 政 府 一 向 認 爲 聯 合 國 機 構 ' 審 

p i 在 國 , 圃 係 中 引 起 餒 重 磨 ^ 的 任 何 問 題 闲 爲 

a個原故，對於非難本國的一切控訴，無論1?樣 

無稽，t樣毒辣，本國政W—向贊成列人-lit程IBJ 

時，憲章規定發生^執的各方有Ï&ÏJHJJ方式X求 

解決的義務，也是很明顯的。安全PI 1 事會的,,寸 

論旣然嗯以幫助赏事各方^成協枭爲宇旨，代衷 

聯合國^體會員國採取行劻的安令钾事會评事們 

就應^反躬自問，》事會在某時審,A某問題IL否 

眞 的 可 使 當 事 各 方 更 接 近 朌 望 的 協 ^ 。 

—六根據本國政；ff所得到的淸報，我們可 

"把重耍事ÎÎ總括铵述如下。突尼西3&人民普遍 

地誠薈願望能在當地政；ff中佔得更重耍的地位 

面，法蘭西當局已經承認突尼两人民耍求內政Û 

另一方洽是正當的，JÊ已提出計劃，^助突尼^ 

亞 人 民 逑 漸 ^ 到 ^ 個 目 的 我 們 希 望 法 蘭 两 當 ; ^ 

不久便可與突圮西^入民開始?1剁。 

一 七 我 們 不 願 對 突 尼 西 亞 最 近 事 t e 的 發 展 

作 任 何 斷 可 是 ， 笑 國 不 能 容 2 任 何 一 方 用 武 

力 武 力 本 身 絕 不 町 能 見 最 後 目 栌 虱 力 和 ^ 力 « 

能引起反成，因此而妨礙和《地^到^同目护。 

一 八 本 國 政 府 認 爲 " 目 前 淸 形 而 論 ， 集 中 

力 量 去 促 成 法 蘭 西 典 突 尼 两 亞 人 民 的 ^ , J U敉在 

ï9«事會從事锊論史有裨益。安杀P卩事會的主耍目 

耮 當 然 ^ 幫 助 當 事 犹 方 藉 r i a u ^ 成 協 - f t 我 們 ^ 

爲法蘭两提出的改笮計劃可爲重開淡剁的依摅， 

"期使突尼西亞達到自治。我們竭誠希望法藺坷 

將 s 守 其 傳 铳 精 祌 ， 存 突 尼 西 亞 i ï 行 目 光 ^ 大 的 

饨眞改革。歷史吿訴我們 w正代表人民的人，他 

們的呼聲終久會被人聽見，而且^乂膝利的 

一 九 請 p p 事 會 注 f ， 本 人 在 强 ^ ^ 判 的 好 

處時，並未 f t論到钾事會審該問題的權限Ri l題。 

如果這個問題現在不列入-ft程，聯合國任何會貝 

國以後仍可向W事會重新提出倘有SWIf形，本 

國 政 府 自 然 耍 重 新 ^ 慮 當 時 w i t 勢 。 

二 〇 因 爲 上 述 H 1 由 ， 本 人 奉 命 對 請 求 將 : C 

一 項 目 列 入 ^ 程 的 提 案 在 此 時 放 棄 投 萝 權 

二一 '街廷黻先生（中國）ffl安^，事會的術 

A 來 說 ， 目 前 審 A 的 m 題 ^ 通 事 日 程 闭 ， i - f f 

的 , 话 來 說 ， ^ 們 現 在 ^ 論 的 I H 題 見 安 事 會 應 

s 依 照 十 一 個 會 員 國 的 ^ 求 t f t 渝 突 尼 西 ^ 問 題 

本代表阒贊成將突尼西亞問題列入安全PJ 1 事會^ 

程。本人現在簡畧說明本國政；ff所"如此主張的 

Ï'I'由* 

二 二 在 通 化 淸 形 之 下 ， 新 W n i 程 項 目 一 經 

提出，安^ W 事 會 往 往 立 卽 予 " 通 : Û ， 跟 着 開 始 

辯渝有(îfliîa題的,體。可@；在玴事會的歴史中曾 

經有^幾次像目前似地先作初步討論的淸形，毎 

次 經 過 初 步 討 論 " 後 ， 結 果 都 通 ^ 了 ^ 程 已 往 

淸 形 都 ^ 如 此 ， 無 異 是 事 會 的 惯 例 。 

二 三 本 人 認 爲 ^ 稀 惯 例 有 F B 個 因 素 ^ 一 ， 

安 事 會 有 權 — — 本 人 甚 至 敢 說 有 贲 任 — — 愼 

重 研 究 被 請 列 入 安 ^ Ï'卩事會^程的問題是否眞 'F 

在 事 會 的 權 力 範 圍 " 內 。 我 們 不 能 讓 大 家 以 爲 

任 何 問 題 ， 柢 耍 是 由 會 員 國 提 出 的 ， 都 可 " 自 然 

而然地列入3PP事會的^程。因爲這個ÏT由，這榑 

初歩討論是有用的 

二四 ^ 二 ， 3 稀 惯 例 的 肯 是 說 ， 遇 有 疑 

f ' l 的 ^ 候 ， 安 ^ ï f 事 會 總 是 俊 待 講 求 " 新 項 目 列 

入^程的提案人而接受其諝求。在本人擔任翊事 

會W事的:C四年牛裹面，H 1 事會從來沒有過在初 

步 論 " 後 拒 絕 將 新 項 目 列 入 ^ 程 的 事 例 。 

二 五 安 全 现 事 會 這 榑 惯 例 【 很 寬 大 的 ， 是 

我 們 都 " J " 引 以 爲 榮 的 對 t p s i 個 r s 例 的 ^ 成 ， 法 

^ 西 代 ^ i n 也 有 貢 獻 的 。 據 本 人 所 知 ， ^ 榑 惯 例 

完杀符合法蘭西的政治傅統。 

二 六 如 果 我 們 現 仵 否 決 十 一 個 會 員 阈 提 請 

將 突 尼 西 亞 問 題 列 入 琊 事 會 的 提 案 ， 那 麼 這 

见 安 今 H ' 4 P 會 有 史 " 來 ^ 一 次 否 決 £ 類 的 提 案 

本人認爲过^： 一 件 非 $ 嚴 重 的 事 3 1 c 捫 嗨 該 再 三 

考；tîlt們[；卩將採取的決定。 

二 七 上 卑 期 五 [ ^ 五 七 四 次 會 ^ ] 巴 西 和 智 

利 代 ^ 講 我 們 注 意 提 ^ 將 突 尼 西 亞 問 題 列 入 理 事 

會 ^ 程 的 十 一 個 會 員 國 的 炫 燁 動 人 的 名 單 如 果 

巴西和智利代表認爲這個名單極爲動人，那麼，本 

人定乂更有此榑成覺。安杀理事會各代表不難明 

白，中國代^是無法投《反對中國的這十一個鄰 

國 和 友 邦 的 願 望 的 這 十 一 個 國 家 至 少 都 可 " " 

晷 知 道 一 點 突 圮 西 亞 的 食 際 淸 形 由 於 歷 史 

宇 敎 上 的 關 係 ， 或 由 於 地 位 s 的 接 近 ， 它 們 和 

突 圮 西 ^ 關 係 ^ 切 本 代 表 , 決 無 任 何 g » 由 來 撇 

開 它 們 的 提 案 ， 說 它 不 値 得 安 ^ 理 事 會 審 ^ 。 



二 八 法 蘭 西 代 表 不 願 討 論 權 限 問 題 本 人 

也 不 討 論 ^ 一 點 本 入 亦 不 颗 f t 論 突 尼 西 亞 問 題 

的"&非之處。目前杼機尙未成^, f t a i r 本 問 題 的 a 

非 超 出 現 時 論 的 範 團 u 於 權 限 及 是 非 兩 點 , 本 

代表圑w後冉表亍立塲 

二 九 法 蘭 西 代 表 ^ 上 屎 期 五 吿 訴 我 們 ， 突 

尼西亞問題巳有解決希望。本人個人方而，並未 

直接收到任何確:u涫Ê，足可擄以駁辯法蘭西代 

表 的 言 論 本 入 * 望 這 稗 言 a i r 是 可 ^ 的 中 國 政 

府 對 法 蘭 西 向 有 好 戚 。 本 人 栂 不 說 半 句 破 奴 法 

蘭 两 名 譽 或 稍 爲 掼 及 法 蘭 两 橄 益 的 „ S 可 ^ , 本 

人不得不指出，法^西所稱突尼西3&1»】題卽將解 

決的一説不是大家都同耆的。安令钾事會主席秄 

上阜期五以巴某斯坦代表的地位發言咔，對突;e 

丙亞的淸形有不同的報^。世界各國報杌所刊義 

的 消 g , 有 些 蹬 Î Ï 法 蘭 西 代 表 的 眘 見 ， 也 有 些 證 

巴 基 斯 坦 代 表 的 童 見 眞 的 ， 園 於 突 ; £ 西 亞 的 

涫 & 是 每 日 不 同 的 

三 〇 法 蘭 西 代 表 ^ 怕 關 於 突 尼 两 亞 問 題 的 

討論，對突尼西亞的If勢及法蘭西與突尼西亞G口 

將 開 始 的 千 鈞 一 髮 的 r i i 剁 戈 有 不 良 影 饗 本 人 / 1 

啻到英聯王國代表多少也有這榑^盧。本人不能 

本 着 良 , L 硬 說 這 樺 薆 盧 完 杀 沒 有 根 據 町 是 ， 本 

人 敢 說 ， 據 本 人 所 知 ， 提 ^ W 論 突 ^ 西 亞 問 題 的 

十 一 個 國 家 封 法 蘭 西 筢 無 ^ 意 勋 機 相 反 地 ， 本 

人認爲它們在一方面雖然封突圮西^，取自治的 

瘩 鬥 深 表 同 谤 但 另 一 方 面 對 法 I Î 西 也 & 爲 友 好 

如果這十一國代表的一部或杀體被邀參加討論， 

本入認爲至少人 f l î分代表都會努力作積極貢獻 

想 利 用 安 ^ i*P事會的辯論來煽動突E西亞的輿論 

及不合理W企望的人，假如有W n15，也不過^少 

數。 

三 ̶ 本 人 就 十 一 個 提 ^ 國 發 衷 的 章 見 ， 同 

樣 適 用 於 安 ^ ï i 事 會 的 多 數 狎 事 國 。 法 蘭 西 代 衷 

乂 然 知 道 ， H 1 事 會 大 多 數 事 國 對 於 法 蘭 西 昔 有 

好感，它們一定願竞積極地和客觀地弒助^求斛 

決辦法，絕不會來留難，妨礙這個問題的解決。—據 

本人看來，法蘭西代表在這方面的薆盧未免言遇 

其赏。 

三 二 本 人 在 開 始 發 言 時 ， 曾 請 各 代 表 a , 

本人稱爲Ï5 1 事會對通^ ^ 程 ^ 題 的 宽 大 作 風 本 

人 現 存 願 睛 各 代 表 t t f ï p 事 會 的 另 一 作 風 那 就 

是處琊^一類問題的小丄翼翼的態度。某項問題 

一 經 列 入 ^ 程 以 後 ， 安 全 ÏP事 會 總 是 異 常 ^ 慎 地 

從 事 工 作 ， 竭 力 避 & 任 何 不 正 當 的 壓 力 就 理 事 

會至今已處Ï!P的這一類爭執來說，狎事會的第一 

目 標 一 向1 ^ 法 使 當 事 I I 力 重 新 緞 檟 ^ 判 ^ 事 

會方面祗提伊乂耍的協助，促成,是判的繼績進行， 

i 於 吋 能 時 ， 去 呤 影 ^ 圓 滿 完 成 ^ 剁 的 稀 榑 障 礙 

本 人 認 爲 如 果 我 們 公 正 地 研 究 ^ 杀 事 會 的 耙 

錄 ， 我 們 一 定 不 會 想 到 钾 事 會 £ 一 個 過 分 執 , L 好 

管BU事的機構，干涉到它無權下涉的事淸，强人 

接su也捫所不歡迎或無助於順利解决的意見。老 

K 說 ， 我 們 甚 且 可 U 説 ， 一 般 而 論 安 杀 钾 事 會 一 

向 是 過 於 涫 極 ， 過 於 被 動 我 們 絕 對 不 能 說 安 杀 

评 事 會 ^ 分 積 極 ， 過 分 活 ^ 龙 ; Û 分 好 管 M 事 如 

果突尼西々問題能够列入安^ ï ' i l事會的^程，本 

人 有 秭 秭 由 相 佶 钾 事 會 乂 然 會 保 持 這 榑 ^ 愼 和 

餒的作風 

三 三 法 蘭 ® 代 表 ^ I B 安 ^ ï ' 卩 事 會 的 ^ 論 影 

轡到突尼西亞的淸勢本人說^秭薆慮似乎 , f l火， 

雖 然 本 人 承 認 這 不 是 ^ 無 根 摅 的 本 人 並 願 指 出 ， 

駁阀十一國提案的決定對於突尼西亞的淸勢W及 

举 個 亞 洲 和 非 洲 也 會 有 同 樣 的 不 良 影 響 本 人 認 

爲 本 人 薆 慮 也 许 和 法 蘭 西 代 表 的 薆 盧 问 樣 有 

根據。鉀事會極難使亞、非兩洲的人民明白，何以 

；2個"促進圃^和平爲宗旨的機構莧然拒絕 f t論 

突尼两亞問題老％1說，本人對這稀行動可能產 

生 的 不 良 影 饗 ， 深 表 憂 盧 。 本 人 認 爲 爲 , 了 聯 合 

國，爲了法蘭西和突尼西?？的關係，我ff3鉞應將 

這個問題列入W事會的^程，並跟着立ÊP採取措 

施 ， 從 事 ^ 旋 戈 調 斛 。 

三 四 如 ^ 多 數 代 表 反 封 通 過 事 B 程 ̶ ̶ 

就 ^ 一點而8&，棄櫬 i f際上就是反對̶̶本人將 

退而求其次，提,«狎事會暫餒就通過>*程問題採 

取 決 定 最 最 不 妙 的 下 策 莫 過 於 否 決 將 突 圮 西 亞 

m題列入g令Ï 1 卩事會^程的提案 

三 五 M r K Y R O U ( 希 臘 ） 本 入 絕 未 打 算 

在 討 論 ^ 程 上 的 * 一 項 目 通 J L é 事 日 程 時 ， 

连 ^ 討 谕 及 安 卩 事 會 是 否 有 權 審 ^ 突 尼 西 亞 問 

m更未打算纣論及個問題的fi體 

三 六 本 人 願 在 發 言 的 開 始 ， ^ 先 强 調 本 人 

完 全 贊 同 智 利 代 表 在 上 次 會 ^ 屮 說 的 ^ 據 智 利 

代表的書見，僅由本糾槭十一個會員國組成的安 

杀 》 事 會 乂 須 始 終 代 表 杀 體 會 員 國 行 使 職 務 赏 

睜 上 ， 憲 章 * 二 十 四 條 是 本 鉀 事 會 的 某 礎 。 沒 有 

人 能 够 否 認 安 杀 事 會 在 履 行 聯 合 國 所 授 典 的 锥 

持國際和4典安全的主耍責任時——本人引用憲 
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章原文——Ê卩係代表各會員國 所 W , 如 果 若 

干會員或一般輿論，從我們的行勖得到了:^T^CT 

事會規避主耍貞任及拒人於千里之外的印象，那 

m,本組絨的聲譽和威便將受到重人打咿n 

是，如果我們肓目地輕舉妄勁，如果我們不顧結 

果，不管是新WJ±徑也好，走不通的絶路也好，遽 

爾進行W論,那變，這稀打够勢乂更加餒重，幾乎 

是致命的。 

三 七 巴 西 代 表 存 上 次 會 ^ 中 宣 稱 

事ÎÏ上我們認爲《X求解決的稀榑;±徑 

尙未用盡的現階段就突/e西亞問題作凡長的 

討踰並無用處 

由於突尼西亞問題的莨,々祓îff&?T多牽涉，關於 

應否將^個問題列入安令p卩事會^程的辯-侖，勢 

乂 引 起 饨 粹 程 序 範 固 " 外 的 " 論 縱 然 评 事 會 主 

席 經 驗 ^ ^ ， 縱 然 所 有 狎 事 都 本 着 善 啻 ， 總 ^ 不 

了 w 論 到 這 個 問 題 體 上 屋 期 五 的 會 A 經 過 

便 B J 證 明 程 庁 m 題 極 雜 與 體 問 題 劃 分 

三 八 存 上 次 , ^ 中 巴 基 斯 坦 代 表 ; E f f l 有 條 

有 ï，令人折服的口才，^細説明這十一個捽訴阈 

爲 避 免 過 分 輕 率 而 表 現 的 2 耐 ， 龙 請 各 代 表 江 

畲 這 些 國 家 如 何 自 制 本 人 援 引 速 記 紀 錄 原 文 

我 們 2 耐 着 我 們 說 我 們 畢 竞 不 會 比 羅 ^ 敎 阜 

更翥有天主敎精祌。如果突尼西亞龃械新政/fF,而 

這悃新政^又能够順利地執行職務，那麼，我們便 

用不着擔憂了。 本 人 認 爲 最 近 的 新 聞 報 ^ 已 經 

指 出 新 突 尼 西 亞 政 府 正 在 組 絨 中 仿 效 十 一 倔 

非洲圃家和亞洲國家的榜樣，承認是鳥龜而不^ 

兎 子 ， 耐 , l 地 江 畲 新 突 尼 西 ^ 政 府 ^ 否 能 嘅 利 地 

執行任務，這不是更切合％們：^杀H'事會PI'事所 

擔 任 的 義 務 , ？ 

三 九 在 邱 事 會 的 辯 論 中 ， 有 人 把 我 們 當 前 

ffj題和一九五一年十月一日去事會，五五 

九次會^所通過的決定一一卽將腿於伊朗政;rr拒 

絕 履 行 國 際 法 院 就 英 伊 油 公 司 案 所 指 亍 

處 置 辦 法 的 控 列 入 事 會 ^ 程 一 - 相 比 我 們 

當然記得安杀M!事會赏時採用了有求乂 i i « 合 Ï ' P 

原則。然而，本人^râ我捫事先:Ê沒有確切考盧 

到 時 機 是 否 成 熟 ， w 及 這 項 決 定 £ 否 會 有 H 際 ^ 

果 。 追 溯 已 往 , 我 們 不 免 耍 懷 疑 採 取 2 秭 旣 無 助 

於爭端的解決，史不能提髙H 1 事會聲譽的食狞決 

定是否得計。 

四 〇 在 士 次 會 中 ， 巴 基 斯 坦 代 表 w 其 鋒 

利 w 辭 令 ， 聲 稱 安 杀 事 會 在 目 前 : ê 個 辯 論 階 段 

否決列入這項問題，尤如消防局對報吿失火的人 

說 我 們 連 看 一 看 也 不 願 宥 我 的 博 學 多 能 w 

友 人 ， ^ 我 不 同 , 這 稗 譬 喩 。 因 爲 安 全 押 事 會 大 

可 反 問 一 句 你 眞 的 相 ^ 我 們 現 在 出 而 干 涉 ， 便 

可"消威你所説W火災卩IÇ?拖延時日的激烈討論 

也許反而使這項緊^問題燃燒得更麻11^,作能够 

不顧a秭危險喁？ 

四 一 正 像 中 國 代 表 方 才 所 説 的 ， 我 們 不 願 

拒 絕 巴 某 斯 坦 代 表 的 請 求 我 們 祗 希 望 能 够 請 巴 

某 斯 坦 再 s 耐 一 下 。 

四 二 最 後 ， 本 人 願 冉 度 鄭 重 聲 明 本 國 政 府 

無條件地擁^憲章第二十四條所規定的門戶開放 

原則可是如果我們不首先考慮時機【否成熟，不 

首 先 考 瓛 ^ 論 ^ 否 會 有 結 果 ， 便 將 一 部 分 會 員 國 

認 爲 危 ^ 國 際 和 ； 與 安 ^ 的 各 項 問 題 列 入 ^ 程 ， 

殊非履行安杀钾事會p卩亊的a任之遒。 

四 三 ^ 們 誠 竞 願 望 突 尼 西 亞 B 3 超 獲 樽 公 正 

解 決 ^ 們 因 此 希 望 有 , 雙 方 仍 能 H 接 獲 致 公 允 

的 協 ^ 這《fc是我們所W認爲將突尼西3&問題列 

入钾率食,&程於事塒補的ï9«由。然而，0爲我 

遵守門戶開放原則，我們不願投反對萝，我們將 

放棄投萝權 

四四 M r S O L D A T O V (蘇锥埃社會主義共 

和 國 聯 盟 ） 蘇 聯 代 衮 阒 贊 助 阿 ^ 汗 緬 甸 埃 及 、 

印 度 印 度 尼 西 亞 伊 朗 伊 拉 克 巴 某 斯 坩 菲 律 

賓 蘇 地 亞 拉 伯 葉 門 等 十 一 國 向 安 杀 狎 事 會 提 出 

的講求一一卽PP事會嬾審^突圮两PPOl笾，並给 

典非安杀事會；事國的各國在？卩事會會^内就 

^ 問 題 發 表 盲 見 的 機 會 

p q 五 十 一 國 來 函 指 出 ， 突 尼 西 亞 的 情 勢 餒 

重 危 害 國 際 和 + 與 安 ^ ， 所 以 ^ 項 m 題 屬 於 憲 章 

筇 三 十 四 條 範 困W內 。 根 據 各 方 所 提 出 的 , 方 淸 

報 ， 我 們 ^ 以 知 遒 突 尼 ^ 現 仵 確 已 齑 生 了 一 項 

臈由安杀ï'l，事會特別研究的fil ^ 。 

四 六 大 家 都 知 道 ， 突 尼 西 亞 & 一 個 非 自 治 

钡 土 。 依 照 忐 章 ^ 七 十 三 條 的 規 定 ， 法 蘭 西 對 ^ 

頜 土 有 盡 量 增 進 當 地 居 民 的 釉 利 發 展 6 治 充 分 

顧 及 突 尼 西 亞 人 民 的 政 治 ^ 望 協 助 他 們 遂 漸 展 

開 自 由 政 治 制 度 " 及 促 進 圃 ^ 和 + 與 安 ^ 等 義 

務。 

四七十一國來函指出，法蘭西政；ff目前正 

存突尼西亞！0f行不民主的政策，壓制民族解放運 

勁， i fe因爲這棟行動，^成了危窖國際和平與安 

杀 的 淸 勢 調 査 突 尼 西 亞 的 淸 夢 並 採 取 必 耍 行 

W),是安杀事會的S任安令PJI事會旣W锥持 

國際和牛奥安^爲主要責任，絕不能把人口總針 



在 六 萬 萬 " 上 的 十 一 國 所 提 請 求 珅 事 會 調 査 十 一 

國政府認爲厳重危害國際和平的 f t勢的提案，撖 

開不理。 

四 八 蘇 聯 代 表 圑 不 能 贊 同 反 對 將 突 尼 西 亞 

問題列入理事會遴程的那些安杀ÏP事會钾事所採 

W態度。更有一點，就目前情形而論，曾經表亍 

將封請求將突尼西亞問題列入珅事會遴程的提案 

放棄投稟權W那些安全理事會理事，簡接使這個 

問題無法列入議程，所以實際上也就是投反封稟 

四 九 我 們 已 經 聽 到 法 蘭 西 代 表 聲 明 反 對 將 

突尼西亞問題列入安全理事會遴程。美國和英聯 

王 國 代 表 也 已 經 表 亍 反 對 列 入 這 個 問 題 美 國 代 

表聲明放棄對十一國提案的投禀權。逭項聲明赏 

際上就是反對，因爲由於他W棄權，安全理事會無 

法 得 到 通 過 這 項 議 程 項 目 所 ^ 需 的 七 禀 贊 成 ^ 

於此可見美國英聯王國、法蘭西三代表不但阻礙 

突尼西亞問題的公正解決，抑且不顧十一國所提 

出並經理事會若干理事贊助的請求，拒絕在安全 

理事會内 f t論這個問題 

五 〇 這 稀 態 度 很 可 W 反 映 出 美 圃 、 英 聯 王 

國 法 蘭 西 等 殖 民 國 家 的 帝 國 主 義 政 策 。 這 些 國 

家正努力加緊奴役各硇民地和屬地，並殘酷地遯 

制這些地區的民族解決蓮動。結合爲侵畧軍事同 

盟的美、英、法三國政府，它ff9的這榑行動再度表 

明太西洋侵畧集團的眞正性質。它們正利用大西 

洋集圑這個組械來維持它們在各殖民地的固有特 

權，遯制各殖民地和屬地W民族解放^動。所有 

這一切，都嚴重指出大西洋同盟的不民主及反動 

奥侵畧14質 

五 一 在 這 裏 我 們 也 應 該 注 , 美 、 英 法 三 國 

對於"自決權授典所有人民，包括非自治颌士和 

託管頜土人民在内一問題的態度。大家都知道，在 

大會第六屆會期中，大多數會員國都贊助請求在 

人權盟約內列入關於以自決權授典所有人民，包 

括非自治傾土和託管瓶+人民在內的條欵的蘇聯 

提 案 [ A / C 3 / L 2 1 6 ] , 祗 有 美 英 法 三 國 投 莩 反 

對這項眞正民主的公正原則、 

五 二 英 聯 王 國 代 表 關 於 蘇 聯 某 一 個 共 和 國 

的言論完全無稽，這也是値得我們注者的。英聯 

王國代表企圆利用這種與目前所 f t論的問題毫無 

關係的言論，來分散我們的注意力，掩飾英聯王國 

政府反對"自決和獨立的權利授典非自治頒土及 

1參閱大會第六屆會正式紀錄，第三委員會，第四 

〇 三 次 畲 ^ 。 

託管颌土人民的事實。英聯王國代表關於蘇锥埃 

鳥茲白基哳坦的言論是不足置信的，因爲它證明 

英 聯 T 國 代 表 完 杀 不 明 瞭 蘇 聯 的 整 個 組 槭 制 度 ， 

特別&鳥茲白克蘇維埃社會主義共和阈的聯盟共 

和 國 地 位 烏 茲 白 克 自 願 參 加 這 個 由 平 等 的 蘇 锥 

埃 吡 會 主 義 共 和 國 龃 成 的 聯 盟 蘇 聯 憲 法 第 十 七 

條 保 證 鳥 茲 白 克 和 參 加 聯 盟 的 ^ 他 一 切 共 和 國 佇 

有自由退出蘇聯的權利。蘇聯憲法第十八條a項 

更規定 參 加 聯 盟 的 毎 一 共 和 國 皆 有 權 典 外 國 

直接建立關係，締結協定，及交換外交奥烦館人 

員 

五 三 在 另 一 方 面 ， 突 尼 西 亞 是 一 個 非 自 治 

傾土。就這個頒土來說，法蘭西應對聯合國負責， 

並負有報吿履行任務淸形的義務 

五 四 我 們 也 不 能 寬 恕 法 蘭 西 代 表 在 討 論 本 

問題時所採用的不民主的程序。法蘭西代表竟然 

在他的陬述中，屢次攻墼請求將突尼西亞問題列 

入安全理事會議程的十一個鬪家，毫無根據地控 

吿它們發動謊誑誹謗攻勢，硬說它們所提節畧的 

内容盡是宣傳和揑造的史實在他的冗長陳述中， 

法蘭西代表後來 f t論到突尼西亞問題的實體，槪 

述法蘭西對這個問題的立塲，並宣稱他將投菓反 

對 在 安 杀 理 事 會 ^ 程 內 列 入 這 個 問 題 。 於 此 可 見 

法蘭西代表企國利用安全鉀事會常任》事國的權 

利 ， 來 阻 止 那 十 個 非 理 事 會 理 事 國 的 代 表 向 安 ^ 

理 事 會 提 出 各 該 國 政 府 對 突 尼 西 亞 問 題 的 意 見 。 

這榑手段當然是我們完杀不能接受的。理事會义 

須 准 許 這 十 個 國 家 就 ^ 個 問 題 表 亍 意 見 。 這 是 它 

們的合法權利。 

五 五 蘇 聯 代 表 圑 贊 助 十 一 國 提 請 將 突 尼 西 

亞 問 題 列 入 安 杀 理 事 會 程 的 提 案 ， 並 認 爲 這 十 

一 個 國 家 皆 應 有 在 事 會 内 就 這 個 問 題 發 表 畲 見 

的 機 會 。 安 ^ W 事 會 乂 須 ^ 取 雙 方 的 意 見 ， 才 能 

够決定封這個問題的立塲。 

五 六 安 全 事 會 的 英 美 集 圑 否 決 十 一 國 的 

合 法 請 求 ， 拒 絕 審 ^ 突 尼 西 f t 問 題 。 ^ 榑 行 動 再 

度吿訴世界人a， 1 其 是 亞 非 兩 洲 的 人 民 ， 美 

英、法三阈的統治者正强暴地蹂躪聯合國會員國 

的合法權利，企圆把聯合國和它的主要機構變爲 

货行其侵畧政笼的工具，好用來遯制各硇民地和 

屬地的民族解放運動 

五 七 M r V O N B A L L U S E C K ( 荷 蘭 ） m 

事 會 上 次 會 議 開 始 W 論 我 們 應 否 通 過 文 件 S / -

Agenda574所載的臨時議事日程。本人願簡畧說 

明本國政府對這個問題的態度。 



五 八 一 般 地 來 說 ， 我 們 認 爲 任 何 爭 端 W 及 

向琊事會提訴的國家認爲町引起國際糾汾*爭執 

的 任 何 淸 勢 ， 安 杀 事 會 都 有 加 " 審 ^ 的 責 任 

如 果 由 理 事 會 審 ^ 所 提 出 的 某 項 問 題 ， 確 能 s 助 

該問題的解決，或能綏和某榑緊K淸勢，那麼，祗 

耍和憲章第二條第七項的規定沒有牴觸，我們乂 

然 完 全 贊 成 。 可 是 ， 如 果 爭 端 是 否 存 在 尙 有 疑 

間 ， 如 果 我 們 還 不 能 斷 定 由 理 事 會 審 某 項 難 ^ 

處鉀的問題是否確有安定局勢的正面效果，如果 

公開的辯論可能加强而不會減輕激5'，淸锗，那麼， 

我 們 便 不 能 不 懷 疑 在 ^ 程 列 入 項 問 題 是 否 得 

策。 

五 九 對 有 些 淸 勢 來 說 ， 事 會 的 干 涉 祗 會 

阻礙而不會便利當事铿方的和解，臘會增加而不 

會減少妨礙和平公允解決的困難我們絕不《1損 

害直接有關雙方主管當局已經開始進行的^求顧 

杀雙方利益W新協議的T作。我捫铯不應造成戈 

助長不利於世界這個地區的和平合作的氣氛。 

六 〇 中 國 代 表 方 才 請 我 們 注 意 安 ^ 理 事 

會對增列瑤程項目問題至今一直保持着的寬大作 

風。然而，本人認爲如果^稗作風足可危害和年 

解決W最高利益，那亵，卽使^這稗宽太W作風， 

我 們 也 不 能 不 移 。 存 這 榑 淸 形 之 下 ， 我 們 認 

爲 應 W 行 事 的 方 便 爲 首 耍 考 慮 而 決 定 我 們 的 行 

動。 

六 一 我 可 " 說 ， 在 請 求 K 1 事 會 審 ^ ^ 問 題 

的 十 一 國 來 函 所 附 的 說 明 節 畧 中 曾 表 亍 希 望 促 

進 突 尼 西 亞 與 法 蘭 西 兩 人 民 間 的 更 深 ^ 解 我 們 

完^懇切贊同這禅願望。本人敢說,荷蘭近年*已 

提 出 了 充 分 證 據 ， 證 明 它 明 瞭 想 這 躪 大 國 際 社 

會 中 自 佔 一 席 地 的 人 們 的 © 想 奥 淸 緒 。 所 y , 我 

們 懇 切 希 望 法 蘭 西 政 ; 在 雙 方 直 接 談 剁 中 所 提 出 

的 提 案 能 够 促 4 È 這 個 說 明 節 畧 中 所 說 W 更 深 ^ 

解。但我們相信，以現階段而air，安今ï>r事會的正 

式W論W及其他國家大槪會提出的槠稀,見，絕 

不能促成上述目標的ÎÏ現不伹如此，這榑討論^ 

可能產生恰巧相反的結果一一這《淸形在安 

事 會 的 歷 史 中 也 不 是 ^ 一 次 了 。 

六 二 本 國 政 府 認 爲 我 們 ' 遛 ^ ^ 當 事 雙 方 ^ 

求新協^的努力有適當的發展機會。對於形式上 

根據雙方法律義務而^生的這榑關係的發展並未 

負擔任何直接責任的丼他國家，目前不應加W干 

涉 ， 否 則 雙 方 的 努 力 ^ 將 受 到 障 礙 。 

六 三 憲 章 耍 求 各 國 尊 重 條 約 所 規 定 的 義 

務，因爲我們如果不#:重條約義務，簡直就是耍 

使 世 界 秩 序 混 亂 。 對 個 皐 涉 ^ 多 貴 任 的 複 雜 問 

題 ， P i 1 事 會 最 好 不 要 自 任 法 院 事 會 不 是 一 個 

法院，而是一個政治龃織。它的主耍貞任是盡力 

促 成 而 不 是 故 意 阻 礙 和 + 解 決 。 

六 四 本 人 不 願 在 目 前 W 論 事 會 是 否 有 權 

審 ^ 這 項 問 題 。 本 人 保 留 就 此 點 於 " 後 乂 耍 時 再 

發 言 的 權 利 。 本 人 現 時 祗 願 聲 明 ， 本 國 政 府 認 

爲 ， 安 ^ 鉀 事 會 所 負 的 維 持 國 際 和 年 與 安 杀 W 主 

耍責任，未 i f就是說無論在任何時期與任何淸形 

之下，安杀理事會的干涉都&促成當事雙方獲致 

協 s i 的 最 好 方 法 。 我 們 相 佶 W 目 前 這 個 問 題 而 

論 ， 雙 方 還 沒 有 用 盡 直 接 ^ 求 解 決 ^ 問 題 的 禪 樺 

方法。 

六五因爲上述PJ»由，本人奉我國政府的命 

令，在臨時議事日程提付表決時將放棄投票權。 

六 六 M r SARPER ( 土 耳 其 ） 聯 合 國 十 一 

會員國請安杀理事會注畲最近在突尼西亞發生的 

騷 動 事 件 ， 聲 言 3 些 事 件 是 在 憲 章 第 三 十 四 條 

範圃以内的，所"繭求將突尼西亞問題列入安全 

« "事會41程士耳其政府已審愼研究一切函件W 

及 有 關 的 法 律 政 治 和 道 義 問 題 ， 不 但 因 爲 這 項 

請求是由素奥土耳其保持友好關係的重耍國家提 

出來的，抑且因爲土耳其認爲處在安杀ïf事會理 

事國的地位，它有對被任何國家指爲危害和平的 

一 切 問 題 加 " ^ 切 江 意 的 責 任 

六 七 本 人 現 在 簡 畧 陳 述 本 國 政 府 對 這 項 問 

題的意見。本人不乂詳細铵述士耳其一向和這個 

問 題 直 接 牽 涉 及 的 當 事 雙 方 保 ^ 如 何 友 好 的 關 

係土耳其和法蘭西的犮好關係由來已久，而且已 

經成爲這兩個國家歷代外交政策共有的特點。土 

耳其和法蘭西至今仍^友邦盟國。苄於突尼西亞， 

許多世紀W來，土耳其與突尼西^人民和睦相處， 

有 如 一 家 ， 彼 此 解 ， 彼 此 敬 愛 ^ 此 可 見 士 耳 

其 政 府 對 這 個 M 題 的 任 何 畲 見 ， 乂 然 是 " 儘 量 保 

護關係雙方的W正利益爲出發點 

六 八 十 一 國 請 事 , 根 據 憲 章 第 兰 十 四 條 

的規定 t t論這個m題。但無論安^W事會決定將 

: 1 個 問 題 列 入 ^ 程 典 否 ， 事 會 是 否 有 權 審 * 突 

尼西亞問題還是疑問，一點日後終須提出解決。 

我們認爲如果十一國援用第三十三條的精神，我 

I F 3 也 許 可 " 投 * 贊 成 列 入 這 個 問 題 。 大 家 都 知 

7 



道 ， 第 三 十 三 條 規 定 任 何 爭 執 的 當 事 國 儘 先 以 

鋏 判 調 査 、 調 ^ 、 和 解 ， ） m 或 各 ^ 國 自 行 

選 擇 之 其 他 和 T 方 法 求 得 解 決 。 + 耳 其 政 府 認 爲 

雙方尙未用盡所有上述和牛方法。我們並願鄭重 

指出法蘭西和突尼西亞兩方面的新政府都^是新 

近成立。 

六 九 我 們 相 信 5 " 蘭 四 典 突 尼 西 亞 如 果 本 着 

理智，積極的進行直接^剁，定能解決我們當前 

的問題，從而滿足突圮西亞人民的願望。尖刻的 

言論，W及關於已往經過和sHÊit非的冗長辫淪， 

祗會使這項難於處理的工作《g趨祓雑。法蘭西代 

表 曾 再 度 向 我 們 表 明 法 國 政 / f f 的 誠 者 我 們 認 爲 

嗨^讓法蘭西有W行！I；來證Jï È的言論所乂雷的 

時間。 

七 〇 可 是 ， 如 果 存 本 國 ^ 亍 畲 見 " 後 ， 向 

理 事 會 提 出 這 個 問 題 的 各 會 員 國 和 安 ^ 事會多 

數琊事國仍認爲列入Mlè程可"便利這個fH題的解 

決 ， 本 代 表 圑 將 不 反 對 列 入 ^ 個 問 題 但 關 於 H " 

事會I否有權審sfe此事一點，"後仍須再作決定 

因此，我ff3現存擬放棄對臨時^事日程的投®櫬， 

並遵守多數理事的決定 

七 一 主 席 根 據 發 言 人 名 單 ， 下 一 位 發 言 

人 是 巴 基 斯 坦 代 表 阒 。 如 果 沒 有 ^ M È , 本 人 願 " 

巴基斯坦代表的地位向H 1 事會發言。 

七二 安^理事會所有十一個Ï!»事國現存都 

已就通過本^程項目的問題表亍了實見。％們現 

在知道有六個代衷阒不贊成列入：個IK1題，其中 

有 些 是 我 們 最 敬 重 的 國 家 的 代 表 阒 在 一 般 的 眼 

光中，三個反對阈家-£强人的殖民國。還有一個 

大國雖然不&殖民國，但却願音跟它們站在同一 

陣 線 。 所 W , 現 巳 經 很 明 白 ， 如 果 臨 時 ^ 事 曰 

程現存提付表決，我們定乂失敗 

七 三 在 聯 合 國 的 歷 史 中 ， 今 天 ， 一 九 五 二 

年 四 月 十 日 ， 將 成 爲 奠 定 壓 制 A 由 " 論 的 基 礎 的 

B子，因爲正像中國代A〖î红黻博士根據他仵聯 

合 國 的 經 驗 所 吿 訴 我 們 的 ， 2 ^ 聯 合 國 有 史 W 來 

安全理事會第一次如此强硬如此頑固地反對；€過 

— 項 ^ 程 

七 四 在 聯 合 國 的 歷 史 中 ， 今 天 也 將 成 爲 極 

嚴 重 可 悲 的 推 翻 已 往 政 策 的 日 7 

七 五 本 代 表 圑 上 次 向 安 4 鉀 事 會 發 a ， 在 

法 蘭 西 代 表 發 B 之 後 本 人 如 果 再 利 用 i 3 個 機 會 

來 評 論 法 蘭 西 代 表 的 實 見 ， 這 ^ 極 不 公 + 的 所 

本 人 決 定 不 予 評 述 町 是 ， 本 人 極 願 利 用 £ 

個機會向各代表宣减法蘭西政； f f對增列程項g 

問題的者見——法蘭西政府^突尼西亞問題未提 

出W前對這個問題的耆見。本人現^宜讚一九四 

六年九月三日安令a"事會討論 f t克蘭對希臘的控 

訴時法蘭两代衷所發^的一段言》喻。法蘭西代表 

M r Parod i當時說[^五十九次會,>i ] 

撝 本 人 見 ， 拒 絕 扦 Ï 9 1 事 會 ^ 程 列 

入 某 項 問 題 的 決 定 ， 可 " 引 起 嚴 重 的 弊 端 和 

危險。 

更 有 一 點 ， ^ 們 能 够 根 摅 什 璲 來 斷 定 

某項控訴有無適當根摅呢？ 3 是 不 £ 說 鉀 事 

會 的 斷 定 將 " 推 演 出 來 的 對 一 般 政 治 淸 勢 

的認?d6爲根據？ ^ 當 然 ^ 可 能 的 ，本 

人 認 爲 Ï J P 事 會 如 果 ^ 杀 " ^ 秭 根 掂 爲 依 從 ， 

未 免 有 點 危 險 鉀 书 會 又 怎 様 W W 決 定 這 些 

根據^否町）呢？ Ï1卩事會如果不澈底審査某 

項 問 題 ， ^ 怕 會 受 到 一 般 政 治 考 的 影 ^ ，而 

忽 畧 了 適 用 於 率 會 當 前 的 特 殊 問 題 的 J E 義 

因素 

七 六 今 天 ， 法 蘭 西 這 個 偉 大 W 國 家 ， 安 杀 

H 1事會五w任P』|事國的一分子，一向根^ J F 義 + 

等 奥 S 由 討 論 的 則 栽 培 聯 合 國 杻 織 的 五 & 任 珂 

事 國 的 一 伢 子 ， 本 人 ^ 它 的 代 衷 圑 一 一 引 用 ^ 

代 表 , â 己 說 的 說 一 一 也 不 免 受 到 一 般 政 治 考 

慮的影礬，而忽畧了適用於ï'i 1事會當前W特殊問 

題 的 正 義 因 丰 。 

七 七 就 法 蘭 西 政 府 存 本 次 辩 論 中 所 發 表 的 

章 見 和 本 人 的 才 ^ 卓 著 的 友 入 法 蘭 西 代 表 來 說 ， 

本人不冉表亍仆麼意見 

七 八 本 人 存 聆 ^ 本 人 的 友 人 英 聯 3 ： 阈 代 表 

SirGladwynJebb的言論W後，:fc其覺得失望卓 

越的Sir G k d w y n j e b b 和 本 人 有 許 多 同 好 好 

和 敬 重 英 國 ^ 文 就 是 其 中 之 一 本 人 不 得 不 指 出 ， 

英 聯 Ï 國 的 名 代 表 今 天 糟 蹋 了 ^ 們 共 同 的 3 £ 物 

他宣,g十一國政府爲提出本卩'1題致安杀Ï5!事會的 

公 函 當 他 B â 到 十 一 國 政 府 翁 f 卩 事 會 採 取 ^ 章 

所 規 定 的 乂 要 措 施 ， " 終 止 此 秭 I f 勢 一 ^ 的 時 

候 ， 他 寛 然 說 ^ 句 ^ 實 義 r r 糊 。 換 句 n i 5 說 ， 他 認 

爲 這 句 ^ 》 有 幾 榑 分 不 淸 的 , 義 本 人 請 他 承 認 

S 句 ^ 的 最 適 當 的 解 釋 也 許 見 十 一 國 W 和 緩 W 

措^向安^琊事會提出他 f f3的繭求，讓安杀琊事 

會有最大的仲縮餘地。本人^吿訴英聯王國代表， 

耍是我«"1不糟蹋英國工文的；5，這句^絕不是會 

義含混 

七 九 英 聯 T 國 代 表 跟 着 便 說 ， 無 論 如 何 ， 

英 聯 王 國 代 表 豳 認 爲 事 會 不 嗯 强 ^ 法 蘭 西 或 突 



尼 西 亞 接 受 任 何 解 決 辦 法 在 方 才 援 引 的 那 句 ^ 

裏面，有沒有一個宁含有使用武力^强迫雙方接 

受 任 何 解 決 辦 法 的 , Ï 0 ? 如 果 3 是 英 聯 王 國 代 表 

阒 的 唯 一 反 對 i f 由 ， ^ 代 表 闸 顯 然 可 W 提 出 完 ^ 

不 强 迫 赏 事 雙 方 接 受 任 何 解 決 辦 法 的 提 案 和 建 

eft 。 英 聯 王 國 代 表 圑 可 W 說 譲 3 k 捫 來 ^ 論 這 個 

問題。我們可不强 iâ突尼西亞^法蘭西接受任何 

解 決 辦 法 。 我 們 祗 可 建 ^ 當 事 ^ 力 商 如 何 解 決 

爭端。這見强迫嗯？可是，^英聯王國代表的說 

,^mm,本人恐怕他企使大家相信我們向安夺 

H'事會提出的控W意義》混，背後^藏着威脅，而 

‧ B ^ 有 促 使 安 ^ W 1 事會强^突尼西亞或法蘭两接 

5某 秭 斛 決 辦 法W因 茅 。 

八 〇 事 Î Î 上 ， 我 們 絲 ^ 沒 有 ^ 稗 企 圆 

八 一 最 可 的 是 英 聯 T 國 代 表 的 言 n 俞 根 本 

推 翻 了 英 聯 王 國 已 札 的 政 策 英 聯 王 國 外 交 部 & 

" 前 , 聯 合 國 就 3 ̶ S î B ' l 題 呖 杏 列 入 ^ 程 一 點 

表亍畲見。本人現存宣讚安^ïï 1 事會ïft論伊朗對 

蘇聯的搾訴和蘇聯所提1於希臘淸铲的控訴的 iE 

式 耙 錄 一 九 四 六 年 一 月 二 十 五 日 M r Beviti說 

[ 第 二 次 會 ^ ] 

對於所有這些控^,不管當事者是誰， 

本人f?深盼PI 1事會加以審A 如果某國政W 

對另一國有所不滿，辄論其爲人國戈1、國，仴 

却無法向狎事會陳述薈見，本人認爲這是一 

個错^。雖然在希臘事件中，後來提出的危 

害和^"的控訴牽迚及本人所代表的政iff, «fc 

本 人 所 主 耍 負 S 或 至 少 本 國 政 府 所 主 耍 負 3 

的 範 園 而 言 ， 本 人 也 不 反 對 ^ 行 ^ 面 調 査 奥 

H"寸論 

如果伊朗政府對蘇聯政府有所不滿， 

本 人 認 爲 伊 朗 政 I f f , 有 到 會 陳 述 , 見 的 機 

會。如此，我們才能決定C項控訴是否有W 

本人希望將這一項目列入邁稃，並進行公開 

討 論 ， 因 爲 本 人 認 爲 和 《 的 锥 持 端 世 界 人 

民明瞭一切正反的率Oi 

八二今天，這梯崇高的言afe巳抨爲人唾棄 

我 們 今 天 所 聽 到 的 ， 不 是 審 項 問 題 鞏 固 

聯合國的原則，而見提論安杀P卩事會A由的公開 

ft論這項問題對於聯合國勢將有不良影響一一英 

聯 王 國 代 表 的 陳 述 竟 有 3 榑 言 論 ， 本 人 深 覺 遗 

慽。 

八 三 如 果 自 由 討 ^ 對 聯 合 國 會 有 不 良 影 

m,本人不知道在今日這個世界中，聯合國w主 

耍 任 務 究 竟 是 什 麼 根 據 英 聯 王 國 代 表 的 f 見 ， 

爲了使聯合國不致枯朽，不致s到十一國的不良 

影響，保存聯合阈的最好方法简直就是終止一切 

at論，優閑地欣簋 îk們的新會所 

八 四 英 聯 Ï 國 代 表 和 荷 蘭 代 表 曾 經 很 直 率 

地 很 誠 î t 地 説 明 一 點 他 們 說 如 杲 我 們 現 在 

採取任何行勐，如果?it們現仵在安杀鉀事會討論 

» 3 個 閂 題 ， 目 前 存 突 ^ 西 ^ 進 行 的 ^ 钊 定 ^ 失 

敗 

八 五 嗜 存 ; 呢 ？ 我 們 知 道 其 中 一 方 ^ 法 

蘭 西 。 町 是 ， 參 加 , 的 對 力 £ f 呢 ？ 突 / i l 西 亞 

最 後 一 個 博 得 人 民 ^ i&的內的^部IH1員都已被 

禁 下 獄 所 有 民 族 頒 釉 從 事 民 族 ： E $ i 的 工 作 者 

" 及 曾 對 民 族 表 亍 同 I f 的 知 ^ 份 7 ， 不 ^ 遭 

3 毆 打 ， 便 是 被 轳 下 獄 現 ^ 突 尼 西 亞 的 《 1 3 1 管 

制 得 極 端 嚴 ^ 法 蘭 西 目 前 ^ 與 嗜 討 論 ^ 個 問 題 ？ 

我們存這裏^論這flMITl題，究宽危^ 了什遒談判？ 

狎 事 會 的 討 論 可 能 危 的 突 尼 丙 亞 總 督 正 在 

進 行 着 的 異 ^ 棘 手 的 重 大 工 作 究 S 是 什 遯 ？ 如 果 

聯 合 國 的 t t 論 莧 致 陂 ^ 突 ^ 西 ^ 總 督 目 前 所 擔 任 

的工作，如果個國 i^fêrWWâ由討論竟致妨礙 

突圮西亞總督完成他的工作，那2^，》：榑工作一定 

是 醜 陰 ^ 。 ；2絕不1 i 什 遯 光 榮 的 工 作 ， 0 爲 

本入深信聯合國的"論對於入類的幸蹦，絕不致 

有如此有害的影饗 

八 六 更 有 人 說 ， 我 們 如 釆 討 論 個 問 題 ， 勢 

將 使 突 尼 西 亞 史 不 安 定 在 锊 論 開 始 的 時 候 ， 便 

有 人 如 此 表 亍 。 法 蘭 西 代 表 ^ 先 提 出 ^ 榑 * 見 

本人相信若干代农圑眞的茲瓛我們W言論煽動民 

衆。 

八 七 突 尼 西 亞 有 兩 榑 人 民 一 是 突 尼 西 亞 

人 ， 一 見 法 蘭 西 人 法 蘭 西 政 W 調 來 了 數 千 軍 

隊 坦 克 重 炮 以 及 各 樺 裝 甲 部 隊 無 所 不 備 。 據 本 

人 所 知 ， 突 尼 西 亞 人 旣 鲰 軍 械 ， 亦 ^ 兵 工 撖 所 

以，如果&們的言論確有煽勁14，能够食際受到 

煽 動 的 祗 是 法 蘭 西 人 突 尼 西 亞 人 怎 能 被 煽 動 

呢 ？ 他 們 町 W 惝 爾 投 一 個 W 彈 他 們 偶 爾 叫 

囂 吶 喊 可 见 ， 突 尼 西 亞 的 軍 事 力 量 * 部 搌 在 法 

蘭 西 人 手 中 正 见 ^ 些 法 蘭 西 人 ， 我 們 耍 制 止 他 

們 在 現 時 採 取 軍 時 行 我 們 耍 制 止 他 們 的 暴 行 

一一S個名^一定被法蘭西代表認爲刺耳。除了 

突尼西亞總督正用榑榑方法，使世界各阈相信新 

的^判已經開始以外，目前當地的事態並埯任何 

進展。 
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八 八 英 聯 王 國 代 表 圃 竟 然 抱 持 這 稗 態 度 ， 

本人深成訝異，因爲世界各國對此秭淸勢認識最 

深 經 驗 最 禽 者 莫 如 英 聯 王 國 他 們 非 , 6 明 白 存 英 

聯 王 國 勢 力 未 撤 退 W 前 印 度 人 陸 的 I f 形 民 族 烦 

袖如何屨屢被捕下獄 當地開人一一引用突尼 

西 亞 的 傀 儡 捫 的 雅 號 一 一 如 何 組 械 政 府 英 聯 王 

圃 如 何 與 這 些 所 謂 和 綏 明 理 的 分 子 ^ 成 樺 稗 諒 

解 ， 然 而 結 果 完 杀 不 能 K 行 人 民 的 願 望 一 曰 被 

漠視，所有改革卽一日不能順利地有效地進行後 

來，英聯王國梂用了本人認爲世界有史"來最最 

光榮W措施，決定與曾被拘捕下獄W人士進行Ife 

判。直到那個時候，才奠定了英聯王國與印度和 

巴 墓 斯 坦 之 間 的 永 久 和 年 及 友 好 關 係 這 榑 友 好 

關係是我們深引爲榮的。 

八 九 然 而 ， 在 英 聯 王 國 採 取 這 榑 確 具 遠 見 

的果斷行動W前，上述隋形一直未能賞現。英聯 

王國終於放棄了臨時應付、過一天算一天W政策， 

不再誇張它的目的和行爲以欺騙世界人民，毅然 

決然地採取了目光遠大的行動，與人民的眞正代 

表進行談判，完成《r解這就是法蘭西還沒有 

突 尼 西 亞 做 到 的 一 * ， 也 就 t t t 們 希 望 英 聯 王 國 

代表圑根據最近得來的經驗明白吿訴法蘭西政府 

w — 點 。 

九 o 大 約 兩 萆 期 w 前 ， 報 谶 法 蘭 西 海 外 事 

務部長曾典英聯王阈硇民地事務部長會商，tt論 

突 尼 西 亞 問 題 。 如 果 S i r G l a d w y n 的 陳 述 係 " 他 

們就增列本叆程項目問題向英聯王國政府提出的 

f見爲根據，那糜，本人認爲這兩位部長會商的結 

果 是 令 人 極 不 愉 快 的 S i r G l a d w y n J e b b 的 流 利 

辭令向爲本人所佩服，他自稱爲鳥龜，稱本人爲 

鬼 子 ， 無 形 中 責 罵 本 入 ^ 於 ^ 莽 。 英 聯 王 國 代 表 

並說，英巴兩國同爲其龃成分子的人英邦協，能 

够 包 含 各 稗 各 類 的 政 治 ^ 物 ^ 亦 是 事 O i 。 町 

是，假如大英邦協之内還有鸵鷗的,；5, 2 秭 劻 物 

決 不 ^ 巴 基 斯 坦 

九 一 本 人 現 在 耍 談 到 本 人 認 爲 最 最 殘 酷 W 

打 瞜 。 這 就 是 美 國 對 S 個 題 所 採 的 態 度 

' 九 二 關 於 自 由 討 淪 ， 本 人 認 爲 世 界 任 何 國 

家 都 比 不 上 美 國 的 光 榮 紀 錄 截 至 目 前 爲 止 ， 美 

圃 的 政 策 一 向 【 異 & 明 朗 異 淸 楚 的 本 人 現 ^ 

願重新宣讀美國的言論一一本人認爲許多代衷將 

可因此而成覺安慰其中一部分是非常勒聽W。過 

*幾年，美國在；£些,論中，堅決：È張聯合國言 

論 自 由 W 原 則 。 本 人 現 在 選 讀 其 中 一 部 分 ， M 

明聯合國的若干重耍會員國今日已有如何重大的 

變遷 

九 三 遠 在 一 九 四 六 年 ， M r Stettinms在î寸 

論伊朗對蘇聯的控訴時說[第二次會 

本人認爲如果我們同意將這些問題列 

入 ^ 程 ， J Ê 在 琊 事 會 T 次 會 加 論 ， 赏 

際淸勢將可大白 本人願明聲明，美國政 

府認爲凡提起控, 诉 的 聯 合 國 會 員 國 ^ 應 有 到 

會陳述會見W權利。 

九 四 這 位 美 國 代 表 存 一 九 四 六 年 二 月 就 英 

聯 王 國 軍 隊 駐 紮 希 臘 問 题 發 表 畲 見 時 又 說 [ ^ 七 

次 會 ^ ] 

在國際間發生餒重爭執的時候，當事 

國 能 够 向 本 事 會 提 出 討 踰 ， £ 是 很 可 喜 的 

事。 

九 五 另 一 位 聲 名 卓 著 的 美 國 代 表 M r 

Johnson存一九四六年九月 f t論鳥克蘭蘇維埃社 

會 主 義 共 和 國 對 希 臘 的 控 訴 時 說 [ 第 五 十 九 次 會 

mi 
自本機構成立以來，本國政府的態度 

始 必 是 如 聯 合 國 會 員 國 提 出 聲 明 ， 認 爲 確 

有 足 以 危 害 國 ^ 和 平 與 安 杀 的 淸 勢 存 存 ， a 1 

事會不能拒絕該會員圃哚述意見的機會。本 

國政府異常重視這項原則。 

九 六 一 九 四 七 年 M r Johnson又代表美國 

就 印 度 尼 西 亞 問 題 發 衷 下 列 言 論 [ ^ 一 七 二 次 會 

但 ^ ， 在 世 界 2 個 地 區 發 生 戰 鬬 ， 人 

民 正 被 殘 殺 ， 些 事 : U : 也 是 很 重 耍 的 。 所 " ， 

^ 論 牽 涉 的 主 權 問 題 爲 何 ， 娜 論 理 事 會 最 後 

如 何 決 定 ， ： â 確 ^ 安 夺 理 事 會 所 關 切 的 事 

項。 

九七 M r Warren A u s t i n 在 就 智 利 所 提 關 

於 蘇 聯 破 壞 捷 克 獨 立 的 捋 ^ 發 言 時 說 [ 第 二 六 八 

次 會 ^ ] 

關 於 目 前 ^ 一 點 的 決 定 並 不 是 赏 體 上 

的 決 定 。 ^ 榑 決 定 1 不 ^ 確 定 之 個 問 題 的 是 

非曲直的判斷。可是，如果像目前的淸形一 

般，有人提出應否在袅程内列入某一項目JÈ 

加W討論的問題，我們乂須研究有關問題W 

性 質 ， 才 能 知 道 ^ 一 項 目 是 否 在 安 今 》 事 會 

的權力範阖W内 

M r A u s t i n 艇 鑌 說 

安杀H»亊會能否規避È所負的貪任， 

拒絕審>é所有這些控訴呢？ 



因爲這些砷由，美國將投莩贊成在^ 

程内列入本項目。 

九 八 本 人 不 願 使 各 位 代 表 ^ 覺 厭 倦 ， 所 以 

不 打 算 宣 ^ 本 人 摘 錄 出 來 的 所 有 言 論 已 t l " 艾 國 

對 2 個 問 題 的 態 度 一 向 & 很 明 顯 很 强 硬 的 本 人 

現 在 畧 去 M r Jessup的幾段言》喩，宣^本人所摘 

錄的最後一段。這一段《S是Mr Warren Austin 

在 討 論 , 於 伊 朗 政 府 不 遵 守 國 際 法 院 所 指 亍 的 臨 

時措施的控訴杼所發表的[^五五九次會^：I。 

M r A u s t i n 説 

聯合阈的確拒絕下預主耍屬於內政性 

質 的 m 題 。 可 是 ， 此 稗 決 定 的 作 成 通 耱 在 

通Jf l^程審^所提出R' i題"後，絕不會存通 

過^程和審^所提出的(H題之前一一IB如各 

方並^互相衙突的啻見，當作別論。 

九九然而，許多反對我 f f3的啻見的代衷阚 

目射正抱肴》3械態度。它們縱然還沒有iTt論到H1 

事 會 的 權 限 ^ 题 ， 至 少 巳 曾 晤 亍 a 若 下 代 表 巳 

經表亍對權限鬥题將採取或不採取何《態度，一町 

是 却 不 M # 扦 ^ : 程 內 列 入 ^ 個 項 目 

— 0 0 美 圃 根 本 推 翻 了 它 這 幾 年 來 一 向 採 

取的明朗政策，本人不得不承認我們深成失望。 

a 枸 鸭 @ 初 次 表 露 於 大 會 ; 年 秋 天 在 巴 ^ 舉 行 的 

屆會中。在某方向^次大會提出糜洛 iFm題的時 

候 ， 关 國 決 定 反 對 在 大 會 ^ 程 内 列 入 ^ 項 目 。 i k 

們素知芙國已往的主張和行^，以爲這不aâ是偶 

然 發 生 的 ^ 足 輕 重 的 偏 - 。 不 但 如 此 ， 我 們 還 3 E 

得一一關於d—*A，本人乂須向美國代表阁表亍 

敬竞一一艾國從來沒有反對過存^程內列入任何 

問題，縱然有關項目似乎含有釺對实國本身的餞 

重捋；^。由於已tfcS些事：U，我們認爲美阈對摩 

洛 哥 問 題 的 投 w 不 過 偶 然 的 例 外 关 國 所 W 決 

定對摩洛哥問題如此投莩也3T有不適用於目前這 

個問題的秭稗a»由，丼中之一也許是我們當時€ 

在巴黎開會。各位代表當然還iiE得，法蘭西外交 

部長,發表了一篇我ff3在聯合國前所未閒的最最 

奇 怪 的 演 說 。 他 扦 J 壇 上 a 請 大 會 不 耍 贊 成 將 摩 

洛哥問題列入^稃，丼理由之一是太會営時是法 

蘭 西 的 賓 客 許 多 代 表 圑 果 眞 遵 守 法 蘭 西 讃 它 們 

緊記勿忘WpH稗禮節，殊埚吿墩。可惜ff像目前數 

百萬突尼西亞人民的生命和自由受到危害一敉， 

當 時 數 百 萬 摩 洛 7 f 人 的 生 命 和 自 由 正 S 到 危 * 。 

2 參閱大會第六屈會正式紀錄，第三四二次夺體 

會議。 

耍 是 沒 有 這 禪 淸 形 的 ^ ， 我 們 今 日 這 個 世 界 中 

發 現 ^ 秭 教 主 盡 歡 的 禮 節 ， 一 定 更 覺 得 難 能 可 

风 

一〇一 3Jc們今天在iî裏又是#W賓客，觉 

然耍採取當時在巴^所採的同一能度呢？由此看 

來，美國今日菜櫂比當時在巴黎棄嵇，具有更深 

長的：&義。我們對美國此次棄權深覺痛丄。 

一 〇 二 本 人 深 知 本 人 沒 有 資 格 吿 訴 我 們 在 

实阈和关國代表圑內的友人，3秭決定違反杀世 

界自由(《R想者的立撝。大家都知道存安^理事會 

上 次 會 後 ， 突 圮 西 3 & B l J 題 已 爲 許 多 國 家 的 人 

民所重視。世界各地許多人民都在研究和考慮這 

個問題。據本人所知，各阈立塲公正的報紙，包 

括 美 阈 的 報 弒 存 內 ， 沒 有 一 個 採 取 否 決 ^ ^ 程 項 

目是良好政策的肯定立塢。本人深佶美國政府乂 

定 經 過 愼 利 害 ， 仔 細 考 廢 町 能 引 起 的 樺 稀 

危 險 W 後 ， 方 始 作 此 決 定 本 人 絕 對 尊 重 美 國 的 

決定。爲笼國本身的益利計，本人希望美阈的考 

慮是正確的。在目前:C個緊^W期，不伹美阈和我 

ff3這十一個W安全斑事會提出此控訴的會員圃， 

抑 且 所 有 芨 好 自 由 的 國 家 ， F 扦 不 斷 求 更 鞏 固 

更 一 致 的 m 結 C 是 拯 救 世 界 於 水 火 的 唯 一 方 法 。 

爲了;^國的利益，爲了我們的利益，爲了所有1； 

好 和 + 及 â 由 的 人 民 的 利 益 ， 本 人 懇 切 希 望 美 圃 

2秭行勒不致成爲阻礙11現上述目標W—個不乂 

耍因-率。 

一 O 三 在 本 人 ^ 來 ， 3 C 國 許 久 " 來 一 向 採 

取 ; ： 柿 明 ^ 政 笼 ， 今 日 ^ 爾 予 " 推 翻 ， 卽 對 關 係 

和 好 的 友 邦 ， 亦 極 雑 自 圓 其 說 照 目 前 的 I f 形 看 

來，笑圃简直像決章耍在一條單行道上突然倒頭 

開 車 結 果 如 何 ， 殊 不 堪 設 想 。 

— 〇 四 伹 ^ 关 阈 代 衷 的 ^ 述 中 也 有 許 多 令 

人 興 奮 的 卞 句 ， 本 人 耍 向 他 致 敬 艾 阈 不 但 指 貴 

突尼西亞人，抑且指贲法蘭西人使用武力。关圃 

徹底明瞭從軍事力量而論，突圮西亞人民處在不 

利 的 地 位 它 徹 底 明 瞭 法 蘭 西 方 面 握 有 俊 越 的 殺 

人 工 具 由 此 若 來 ， 本 人 認 爲 又 國 已 公 開 警 吿 法 

蘭西不耍使用武力。但见法蘭西近日在突尼西亞 

使 用 的 J E 是 武 力 要 是 我 們 不 請 世 界 輿 論 注 意 該 

地 區 的 淸 f S 法 蘭 西 恐 將 繼 續 使 用 武 力 営 地 的 

重耍人物個個喪失了行動自由，法蘭西又怎能說 

沒有使用虱力呢？ 

— 〇 五 所 " 本 人 對 這 些 用 意 至 善 的 字 句 深 

表歡迎，本人相信突尼西亞人民一定亦有同成。 

突尼西亞人民曾屢次乞援於关國。突尼西亞人民 
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第 一 次 顢 請 美 國 援 助 ， 遠 在 威 爾 遜 總 統 時 代 世 

界 人 民 t SE 了突尼两亞人的脔鬭具有悠久歷史。 

世 界 人 民 t IB 了 突 尼 西 ^ 曾 冇 三 ^ 次 近 乎 1 r 命 的 

行 動 世 界 人 民 忘 I E 了突^两亞的民族^ÎJ)起源 

於 一 九 〇 四 年 。 d 榑 , 不 是 昨 天 才 發 生 的 不 

過， f t捫在昨天，扦今天，在上JI期才討論到^ 

個問題罷了。突尼西亞人民一定會聽到我們的a 

論。本人深信他們將一定鼓起勇氣，艇糠啻鬭 

— 〇 六 淸 形 如 此 們 祗 能 儘 量 把 义 阈 代 表 

阒 所 說 的 最 後 一 句 i î S ̶ ̶ 卽 存 此 杼 棄 權 " ̃ ^ 作 

爲 墩 藉 。 大 會 存 巴 黎 拒 絕 審 ^ 摩 洛 哥 問 題 的 時 

候 ， 也 有 一 句 類 似 的 ^ i 當 時 所 用 W 字 見 在 目 

前（for the tune b e i n g ) 3 。 今 天 ^ 國 却 願 薈 在 此 

時（at this time)這幾個字。 

一 O 七 各 位 代 表 當 然 知 道 存 外 交 用 》 S 中 ， 

在 此 時 一 ^ 不 過 是 顧 令 面 子 的 說 法 把 3 幾 個 

字放在一句tïS裏面最最有力而最最沒有,H的地 

位，目的不外使大家知道^ n "5的人仍有重耍的公 

正的保留。 

一 〇 八 對 於 笑 阈 代 表 I f 述 裏 而 的 幾 個 字 ， 

本 人 不 願 用 , S 刺 態 度 來 加 W 解 釋 本 人 認 爲 最 好 

的 解 釋 是 芡 國 的 正 蕤 成 銜 破 了 大 两 ^ 外 交 的 上 

霧而透露出一線微弱的光芒僅就此稗解釋而論， 

我們歡迎叉國的聲明，Ji深朌將來無須督促丈國 

履行^言。本人希望狎事會今日的失敗Jê不就& 

突尼西亞人民的失敗。 

一〇九本人冉就另外一點畧表薈見，GP可 

結束。 

一一O 3fe們的主SEJê不損及法蘭西的利 

益 我 們 也 深 知 今 天 站 扦 另 一 陣 線 丄 的 各 國 之 間 

的 密 切 , 係 。 我 們 敬 吿 法 蘭 西 & 們 一 向 佩 服 法 

蘭西的英勇，我們對於法蘭西^今仍在23：着的 

翊難困苦深表同淸，並懇切願望法蘭西的未茅和 

平典繁榮。 

可 是 ， ^ 們 所 " 耍 提 出 3 個 問 題 ， 

因爲我們誠畲認爲法蘭西的利益繋於法蘭W典突 

尼 西 亞 人 民 ~ ‧ 而 不 ^ 典 它 自 己 捧 出 來 的 傀 儡 

——的和平^斛。我們覺得Mr de Hauteclocque 

現時好像在拚命洗牌，希^立卽翻出四'JE芨司來 

可是，他希望翻出來的四張好牌早已被他^禁起 

來了。 

— 一 二 法 蘭 西 當 巧 似 乎 認 爲 目 前 J T 和 我 們 

這十一個向安今狎事會提出本 [H題的國^在玩一 

，參閲大會第六屈會正式紀錄，附件，^程項目 
七 ， 文 件 A / 1 9 5 0 , 第 五 段 

禅 棋 ， 它 們 似 乎 認 爲 乂 須 先 發 制 人 ， 否 則 ^ 將 爲 

人 所 制 3 k 們 不 冕 和 法 蘭 丙 赏 巧 J E / c 棋 如 果 我 們 

耍 3 L 發 制 人 的 話 ， 我 們 — 町 " 存 i g 適 ^ 的 時 機 出 

捋 訴 ， 仗 法 蘭 坷 憮 法 中 正 在 逆 行 ^ 钊 S 种 話 來 

搪 束 提 出 控 訴 W 時 機 是 辆 , 重 耍 的 如 果 M r 

de H a u t e c l o c q u e 能 够S窣 變 出 來 一 個 內 閣 ， 這 

秭 把 戲 絕 對 驅 不 了 人 ，S騙 的 祗 有 他 自 己 。 他 的 

努 力 不 能 阻 止 我 們 縱 然 他 能 取 ^ ， 於 事 仍 然 無 

袖 他 不 是 和 我 們 作 對 ^ 們 也 不 是 和 他 作 對 。 

他 & 和 歴 史 作 對 如 果 他 願 ^ 反 抗 潮 流 ， 倒 行 逆 

施，那麼他一定耍失敗。 

一一三所以，本人；1請突汜两WW法蘭W 

當 局 認 ^ 淸 楚 ， 現 扦 不 £ 协 ^ 鬭 智 ， 先 發 制 人 

的 時 f S ： 。 目 前 的 淸 ^ 絕 不 是 " ^ 阈 出 版 的 國 家 

雜 i 所 稱 蠻 幹 的 速 度 匁 匁 纩 f T 龃 織 內 閣 便 能 够 

解 決 的 目 前 的 淸 勢 需 耍 更 深 刻 ' W 了 解 ， 需 耍 更 

仔細的分圻正像美國代表所說的，人民的願I？是 

終乂胁利的 

— 一 m 我 們 W l È ' K J ê 不 拟 及 法 蘭 西 的 利 

益 本 人 認 爲 眞 正 掼 及 法 蘭 两 的 利 益 的 是 法 蘭 西 

當 局 法 蘭 两 當 局 完 杀 爲 少 數 法 籍 移 民 的 利 益 养 

想 。 ^ 些 法 籍 移 民 存 當 地 有 蹦 太 的 旣 得 嵇 益 他 們 

扦巴^方面 iSI/ j得非 ' f t活蹓法蘭西本國內，許多 

S 由 人 士 已 經 灰 亍 目 前 突 ^ 西 亞 的 淸 勢 是 町 耻 

m法蘭两一向具有自由:È義的偉大俾統。本人 

絕不相佶突圮两亞的十五萬法籍移民能够抹殺這 

秭 ^ 統 精 祌 j g 稀 精 祌 可 時 爲 他 們 所 蒙 蔽 ， 但 

是 他 們 決 不 可 能 永 ^ 埋 沒 這 榑 精 神 。 

一 一 五 所 以 ， 我 們 雖 然 失 敗 ， 可 ^ ， 我 們 

^ 十 五 個 阈 家 一 一 安 杀 ^ 事 會 內 可 以 投 w 贊 成 列 

入本項目的五個阈家和無褂投^的十個非PP事國 

一一爲其他六個阈^所阻，*法履行分内"任，這 

稗 事 u 已 椒 明 顯 。 世 界 入 a 可 " 自 作 結 論 

——六目前嗯如何補救s稀可嘆的淸勢 

呢？我捫如何才能稍爲恢復聯合國的聲譽呢？如 

杲 安 ^ 會決定拒絕審 - f tn個^題，那邂，^了 

由？J1亊會對一件'1事採取公允決定"外，本人^ 

怕巳無補救辦法 

——七提出3個問題w十一個國家，曾根 

^ $三叶七條的規定，請求附予钊會哚述畲見。它 

們 枨 本 沒 有 得 3J 】 ^ 個 機 會 根 據 十 一 國 存 提 m 上 

述 ^ 求 ( ^ 的 假 定 ， 如 非 ^ 個 項 目 獲 得 通 過 ， 他 們 

永 仏 不 會 有 ^ 個 機 會 它 們 已 輕 被 拒 絕 了 一 一 說 

得se確切一點，在,&事日程提付表決的時候，它 

I F 3 立 刻 便 耍 被 拒 了 。 



一 一 八 不 但 如 此 ， 它 更 在 Ï 9 « 事 會 W 程 序 

辯論中，受到了侮辱 十個非Pi 1事國和一個评 

事國爲了國際和平，向安杀P1»事會提出了突/£W 

亞 問 題 ， 而 竟 因 此 爲 法 蘭 两 代 表 所 侮 ^ 法 蘭 两 

斥 責 十 一 國 發 表 旨 在 宣 俾 的 聲 明 據 本 人 推 測 ， 

法蘭西代表也許還未確！Û知道其中一部分國家爲 

甚麼贊助提出這個問題。本人現在争距離突尼W 

亞最遠的國家來說，菲忭賓向安杀狎事會提出這 

個問題，又有甚瘿宣傅作用呢？在鉀事會舉行稃 

序 辯 論 ， W 論 應 否 將 3 個 問 題 列 入 ^ 程 ， 且 尙 未 

有所決定的時候，法蘭两代表a在安全H>事會内 

辱 罵 這 十 一 國 的 代 表 圑 和 政 府 因 此 ， 十 阈 代 衷 

提出請求謂十一國提案如果1£遭否決， i f事會至 

少 亦 應 給 予 答 的 機 會 。 它 們 被 人 痛 罵 ， 却 無 法 

置 辯 。 在 聯 合 阈 " 及 其 他 組 絨 内 ， 孜 們 一 向 認 爲 

答 辯 權 是 一 項 不 可 剝 ^ 的 權 利 安 + 评 事 會 在 討 

論突尼丙亞卩1題以後，在拒艳十國戈十一國的諝 

求 " 後 ， 如 果 能 够 邀 請 有 的 十 阈 到 會 ， 使 它 們 

有機會對法11两代表上萆期五加於它們身上的撤 

m宣俾發衮另有作用的聲明等等#名^細^答 

也許可以畧釋罪愆。 

——九因爲這個原故，本國代表111提^， 

安 全 理 事 會 仵 未 就 當 前 卩 ' i 題 採 取 决 定 " 前 ， ^ 請 

在 今 日 " 本 人 於 討 論 開 始 時 宣 ^ 的 公 函 致 送 安 杀 

理事會的十個阈家，到會答覆法蘭西代表所提出 

的罪名。 

— 二 〇 本 人 以 巴 某 斯 坦 代 衷 資 格 所 發 表 的 

陳述至此終止 

一二一 M r S A N T A C R U Z ( 智 利 ） 要 是 

主席不打算在今天結束？i1%，本人認爲假如法蘭 

两 代 表 無 異 ^ , 孜 們 嗯 延 至 下 次 會 績 冉 聽 法 文 

傳譯。巴基％坦代衷的i#述1?時pq十分颌。如果 

決定不繼績îft論，我們與丼僅爲法文傅譯留在；S 

裏，不如現在就散會。 

一 二 二 主 席 法 蘭 西 代 表 對 ^ 一 SJi有甚麼 

者見? 

一 二 三 M r H O P P E N O T ( 法 蘭 两 ） 如 杲 

下 次 會 決 定 在 明 天 舉 行 ， 法 蘭 西 代 衣 圑 現 存 不 

堅 持 主 席 陬 述 的 法 文 " ^ 。 

一二四 士 席 本 人 願 意 知 道 事 會 對 這 一 

點的曹見。本人完今服從现事會的決定。 

一 二 五 S i r Gladwyn JEBB(英聯5：國）躭 

本人個人而論，本人十分颗意在明天繼檟W會可 

是，大家都知道，明天是耶稣蒙据日，ÏÏ際上也許 

有本人所不知道的困難。 

一 二 六 主 席 智 利 代 表 在 提 出 提 案 的 時 

候 ， 聲 明 " 法 蘭 西 代 衷 表 亍 同 ^ 爲 條 件 。 法 蘭 西 

代 表 方 才 說 ， ^ 非 明 天 舉 行 會 ^ ， 他 不 能 表 亍 同 

畲。而明天舉行會-&又似乎有*A困難旣然如此， 

倘若智利代表並無異‧*，孜們不如繼積開會，俾 

譯本人的陳述。 

— 二 七 M r H O P P E N O T ( 法 蘭 两 ） 本 人 

相 信 S i r G l a d w y n J e b b 不 過 說 明 天 開 會 事 赏 上 

可能有點困難旣然在美圃耶穌蒙難日向不休假， 

一般人一一例如銀行—一都照,"工作，本人不明 

白究蓖贷際上有甚瘿困難。 

一 二 八 M r S A N T A C R U Z ( 智 利 ） 本 人 

不願安夺HP事會因爲本人方才所提出的提案，不 

得不在本來不打算開會的日子舉行會蟲。所"，本 

人撤囘提案 

一 二 九 M r GROSS ( ^ 利 堅 合 衆 阈 ） 據 本 

人 的 了 解 ， J Ë 席 現 在 F 徵 求 事 會 的 者 見 ， 本 人 

願啻聲明本國代表网對這一點沒有甚瘿畲見，並 

準 備 遵 從 多 數 代 表 的 決 定 下 ^ 會 A ^ s i r 在 甚 癣 

^候舉行，乂然首先^論巴基斯坦代表的提案，同 

我 們 在 未 開 始 討 論 3 個 提 案 " 前 ， 最 好 先 將 已 

往 的 ^ 論 作 一 結 束 ， 所 " 本 入 認 爲 不 如 現 在 繼 績 

開 會 ， 將 主 席 的 ^ 述 俾 芫 畢 可 ^ ， 本 人 方 才 

說過，本阈代衷圑完杀願意遵從理事會多數代表 

的意見。 

一 三 〇 主 席 如 果 各 代 表 不 表 亍 堅 決 反 

對，本人認爲最適赏的辦法^織櫝開會Jê開始傳 

m 

O 
(理事會聽取主席卩》述的法譯。） 

一三一 M r H O P P E N O T ( 法 蘭 两 ） 主 席 ， 

狞疗問題。：È席W巴某斯坦代表的地位，譴責本 

人在士甩期五發言杼侮琢向安^钾事會提出突尼 

西 亞 問 題 的 十 一 國 代 表 W 。 主 席 把 他 在 會 ^ 開 始 

Ht向安^?P事會宣n9的十一阈來函裏面提出的控 

吿W更激烈的方式表^出來。本人受到:â稗出人 

f 料 ， 令 人 不 ^ 的 譴 S ，也可fe»說;S到了侮辱本 

人 現 在 祗 简 畧 地 發 表 見 如 下 

一 三 二 控 ^ 阈 在 函 請 ^ 事 會 召 開 會 ^ 時 附 

同提出的説明節畧中簡直控,il?法蘭西政府於過去 

七 十 年 中 在 突 圮 西 ^ 採 取 與 它 鄭 重 丄 承 的 義 務 顯 

然 相 悖 的 > 1 面 行 勒 使 無 數 人 民 喪 失 生 命 ^ 許 

多 婦 孺 老 幼 受 到 梯 秭 暴 行 的 蹂 躏 採 取 不 覷 道 義 

及 違 反 時 代 ^ 流 的 行 制 入 民 願 望 視 突 

尼西亞人的民族淸緒及使用野蠻武力。 



̶ 三 三 主 席 在 四 月 四 日 發 言 時 [ 第 五 七 四 

次會議]，曾斥責本人W論及ÏI體問題。根據主席 

的 意 見 ， 僅 存 突 圮 西 亞 f n 題 列 入 ^ 程 " 後 本 人 始 

能作K體上的w論。本人請w事會決定，trt„喻及 

ï t 體 問 題 的 究 竞 【 本 人 ， S £ 控 訴 國 函 ^ 列 入 本 

項目時附问提出的說明節畧本人：Ê請琊事會將 

該 節 畧 的 措 ^ 和 本 人 所 說 的 那 幾 句 話 加 w 比 較 

雖 然 主 席 認 爲 不 然 ， 本 人 從 未 提 及 撒 ^ 或 J i r f 等 

字 。 本 人 認 爲 本 國 的 榮 眷 旣s侮 ^ , 本 人 卽 使 稱 該 

文件爲宣傅的工具，卽使說該文件內關於已往r§ 

形的^述過份簡畧不足置信^別具用心，ÊP使指 

^ 文 件 所 提 出 的 一 部 分 罪 名 是 虛 構 的 不 可 ; ^ 的 、 

甚或^持造的史01，也不算有失國際禮偽。 

̶ 三 四 主 席 時 間 已 經 < J i n £ , 本 人 認 爲 最 

適 當 的 辦 法 I 現 在 先 行 休 會 ， " 後 再 將 T 次 會 ^ 

的曰期按掙正當手積通知各》事。 

— 三 五 M r HOPPENOT (法蘭西）程序B1 

題 本 人 堅 f t 關 於 本 問 題 的 ^ 論 不 應 埯 限 期 地 延 

展 ， ï f 事 會 嗨 立 Ê 卩 決 定 儘 可 能 在 最 早 的 日 期 ~ 

ÈD明天~~^鹅檟進行 ft論。本人願提醒主席，我 

IF3的食pft^由主席在上屋期根據處钾緊^: 題的 

特 殊 程 序 召 集 的 孜 們 被 迫 在 接 獲 通 知 兩 天 " 內 

舉 行 會 ^ 。 後 來 ， 雖 經 本 人 在 - 一 次 會 ^ 終 了 H Î 

提 出 請 求 一 一 ^ 項 請 求 遭 S 無 B P 拒 絕 一 - - 事 會 

仍 在 六 天 " 後 才 舉 行 ^ 二 次 會 > * 。 現 在 我 們 可 能 

又因復活節假期而再11擱五六天。本人不明白：1 

稗 繼 績 拖 延 與 主 f f i 所 援 用 的 程 序 怎 能 一 致 本 人 

認爲這榨程序應緞績拨用到底，不應存第一次會 

- i " 後 便 予 攒 東 。 所 " ， 本 人 菡 求 將 主 張 明 天 開 

會的提案忖表決。 

—三六 M r T E I X E I R A SOARES (巴西） 

雖 然 我 們 將 遵 守 安 令 评 事 會 就 T 次 會 ^ 日 期 所 採 

的任何決定，本人願聲明巴西代表圑已往曾表亍 

原 則 上 堅 決 反 對 在 耶 穌 蒙 難 日 舉 行 會 s i 本 人 深 

信 一 部 分 代 表 也 有 同 樣 意 見 ， 显 相 信 事 會 不 難 

對 更 妥 善 的 辦 法 迮 成 協 ^ 譬 如 說 ， 我 們 可 " 在 

屎期六開會 

— 三 七 M r GROSS (笑利堅合衆阈）鑑於 

法蘭两代表的提案所引起的淸勢，又鑑於巴两代 

表的意見，本人聲明本國代表圑亦願遵從珅事會 

多數代表的意見。本人奉命放棄對法蘭西代表所 

提 提 案 的 投 ^ 權 。 

一 三 八 主 席 我 們 現 存 將 法 蘭 两 代 表 提 請 

明天開會的提案提付表決。 

舉手表決。 

^ 提 案 " 四 莩 對 二 ®否決，棄權者五。 

一 三 九 M f K Y R O U ( 希 臘 ） 本 人 願 說 明 

本人所"如此投WWW由。因爲下列兩項理由，本 

人認爲龃難積極參加投^。第一，本阈奉行正敎， 

本年復活節的日期典其他某督敎國家不同。第二， 

在 討 論 期 間 本 人 已 經 說 明 ， 對 ^ 提 請 列 入 本 項 目 

的 提 案 將 放 棄 投 票 權 雖 然 如 此 ， 本 人 仍 投 ® 贊 

成明日午前開會，這是因爲法蘭两代表的陳述極 

爲 合 鉀 有 力 ， 他 說 S 個 問 題 是 " 緊 ^ 問 題 向 S » 事 

會 提 出 W 本 人 認 爲 我 們 ^ 須 同 f 常 事 國 代 表 的 

^ 稗 畲 見 。 

-mo主§g星期五開會的提案旣未通過， 

本人願贊同巴西代表的意見，提叆琊事會在星期 

六舉行會邁 

— 四 一 主 席 本 人 將 希 臘 代 表 提 請 理 事 會 

在星期六開會的提案付表決 

舉手表決。 

表決結果贊成者五，無反對者，棄權者六 

該 提 案 所 得 贊 成 ^ 朱 及 七 ^ ， 因 此 未 獲 通 、 

a 、 

午後七時十五分散會。 
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